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KRAJOBRAZY ZDEGRADOWANE JAKO ATRAKCJA TURYSTYCZNA
ORAZ MIEJSCE WYPOCZYNKU I REKREAC]I

Abstrakt: Celem autoréw artykulu jest okreslenie roli krajobrazéw zdegradowanych w turystyce. Autorzy staraja si¢ odpowiedzie¢
na pytania dotyczace kontekstéw, w jakich tego typu krajobrazy mozna odnaleZ¢ w obrebie potrzeby podrézowania, wypoczynku,
poznania czy doswiadczania przez czlowieka. Stawiajg pytania zaréwno o fizyczne, jak i symboliczne granice dla turystyki i re-
kreacji w krajobrazach zdegradowanych. Praca opiera si¢ na przegladzie literatury i obserwacjach wybranych krajobrazéw zdegra-
dowanych (gtéwnie przemystowych i poprzemystowych) potoZzonych na przedpolu czeskich Rudaw.

Stowa kluczowe: krajobraz zdegradowany, turystyka, wypoczynek, rekreacja, atrakcyjnos¢ turystyczna.

1. WPROWADZENIE

Pustina - fikcyjna wie$ sportretowana w serialu kry-
minalnym HBO Europa (2017) - to mroczna, epatujaca
brzydota sceneria dramatu, ktérego doswiadcza zdes-
perowana matka Hana Sikorova poszukujaca nasto-
letniej coérki MiSy zaginionej w tajemniczych oko-
licznosciach. Mroczna dostownie, gdyz Pustina lezy
na obrzezach wielkiej kopalni odkrywkowej wegla
brunatnego, wciaz siegajacej po nowe terytoria, by
przeksztalci¢ je w jalowa pustynie. W tle pozbawionej
perspektyw, wyludniajacej sie¢ miejscowosci dymia
kominy elektrowni, rosna zwaly $mieci i pokopalnia-
nych odpadéw. Wszystko to tworzy krajobraz tak
brzydki, ze az intrygujacy. Powéd wyboru tak depre-
syjnych i odstraszajacych scenerii przez filmowcow
wydaje sie oczywisty: zdegradowane, brzydkie kraj-
obrazy Pustiny i jej okolic poteguja ponury nastréj
zawilej historii kryminalne;j.

Choc¢ plenery do filmu powstaly z kompilacji wielu
lokalizacji, zdecydowana wiekszo$¢ z nich pochodzi
z okolic czeskiego Chomutova. Mimo Ze w rzeczywis-
tosci nie sa tak straszne, jak wygladaja w filmie, zasad-
niczo reprezentuja krajobrazy zdegradowane, silnie
przeksztalcone przemyslowa dziatalnoscia czlowieka.
Tym bardziej zaskakuje fakt, iz okolice Chomutova

czy - szerzej - wschodnie podnéze Rudaw stanowia
z wielu wzgledéw, réwniez z uwagi na skale i uni-
katowos¢ wystepujacych tu krajobrazéw industrial-
nych, obszar atrakcyjny dla turystyki, a nawet wypo-
czynku i rekreacji. Sa reklamowane jako ,nieodkryta
turystyczna perla” Czech.

Autorzy licznych teorii wyrostych na gruncie este-
tyki czy psychologii srodowiskowej starajg sie okres-
li¢, jakie czynniki decyduja o pozytywnej percepcji
krajobrazéw, na ktére patrzymy i w ktérych Zyjemy.
Wsréd nich znajdujemy naturalnosé i obecnosé w kraj-
obrazie komponentéw srodowiska zapewniajacych
ludziom przetrwanie (podejscia fizyczno-percepcyj-
ne, biofilia), a takze cechy takie, jak zlozonos¢, no-
wos¢, niespéjnosé, zaskoczenie (estetyka Berlyne'a),
ale tez spdjnos¢, czytelnosé, zlozonos¢ i tajemniczosé
(S. i R. Kaplan). Majac na uwadze fakt, iz wspot-
czesna kultura opiera sie gléwnie na wrazeniach wi-
zualnych, oczywiste wydaje sie, iz widoki zwyczaj-
nie piekne, malownicze czy monumentalne beda
oceniane przez obserwatorow jako bardziej atrak-
cyjne. Kierunki rozwoju wspoélczesnej turystyki, za-
réwno w wyborach destynagji, jak i w promocji tu-
rystycznej, zdaja sie potwierdza¢ opisana prawid-
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lowos¢. Czy jednak jedynie piekno krajobrazu przy-
ciaga turystow?

Zainspirowani krajobrazami fikcyjnej Pustiny, w ze-
stawieniu z obserwacjami poczynionymi w czasie pod-
rézy po czeskiej czesci Rudaw i ich przedpolu, autorzy
niniejszego artykulu stawiajg pytania zaréwno o at-
rakcyjnos¢ turystyczna krajobrazéw zdegradowanych,
jak i granice - fizyczne i symboliczne - ich wykorzy-
stania w turystyce, ale takze dla wypoczynku i rekre-
acji. W jakich kontekstach mozna je odnalezé w obre-
bie zlozonego zjawiska, jakim jest ludzka potrzeba pod-
rézowania, wypoczynku, poznania czy doswiadczania?

Artykul prezentuje studia przypadkéw krajobra-
z6w zdegradowanych zlokalizowanych na czeskim
przedpolu Rudaw i konfrontuje wystepujace tam zja-
wiska turystyczne z literatura z zakresu psychologii
srodowiskowej i turyzmu.

2. OBSZAR ZAINTERESOWANIA

Rudawy (czes. Krusné hory, niem. Erzgebirge) to pasmo
gorskie w pétnocno-zachodnich Czechach i potudnio-
wo-wschodnich Niemczech (Saksonia) o dtugosci oko-
To 150 km i szerokosci 40 km, rozciagajace sie z po-
ludniowego zachodu na pélnocny wschod wzdiuz
granicy panstwowej (MIGON i in. 1999, s. 462). Stanowi
brzezna, wyzej wyniesiong czes¢ Masywu Czeskiego,
podobnie jak Sudety, w ktére przechodzi na wscho-
dzie. Rudawy ciagna sie od Smreczan (niem. Fichtelge-
birge, czes. Smrciny) na zachodzie po gleboki przetom
Laby i Décin na wschodzie. Najwyzszym szczytem
jest czeski Klinovec (niem. Keilberg, 1244 m n.p.m.).
Rudawy zbudowane sa ze skat krystalicznych (STUP-
NICKA 1978, s. 142), przede wszystkim silnie sfaldowa-
nych, metamorficznych skal prekambryjskich (gtow-
nie réznego typu gnejséw) oraz migzszych skal kam-
bru (lupki) i ordowiku (fyllity i tupki). W zachodniej
czesci pasma fragmentarycznie wystepuja péznokar-
bonskie granitoidy, z ktérymi zwigzana jest poli-
metaliczna mineralizacja. Z kolei wschodni skraj pas-
ma buduja piaskowce kredowe (MIZERSKI 2015, s. 185,
ZaZijte... 2014). W trzeciorzedzie nastapilo potrzaska-
nie i wydZwigniecie pasma w formie zrebu, czemu
towarzyszyl wulkanizm bazaltowy (MIGON i in. 1999,
s. 462). Wydzwigniecie bylo jednak nieréwnomierne,
w zwiazku z czym stoki opadajace w kierunku Nie-
miec sa znacznie lagodniejsze niz opadajace na strone
czeska (wystepuje tu wyrazna, wysoka krawedz
- Krusnohorsky zlom). Efektem wcze$niejszego niszcze-
nia gor sa zréwnane wierzchowiny z rozleglymi torfo-
wiskami.

Rudawy po II wojnie swiatowej pozostawaly na
uboczu zainteresowania turystycznego. Z jednej stro-

ny wynikalo to z przyczyn polityczno-administracyj-
nych - ze wzgledu na przygraniczne polozenie, wyste-
pujace tu strategiczne surowce i miejsca pracy przy-
musowej dostep do tych terenéw byl w znacznym
stopniu ograniczony. Z drugiej strony (w nieco p6z-
niejszym czasie) okoliczny przemysl, a zwlaszcza elek-
trownie spalajace wegiel brunatny, doprowadzit do
skazenia Srodowiska i zamierania wprowadzonych
sztucznie monokultur $§wierkowych!, szczegélnie w la-
tach 80. XX w. (proces odpowiada zjawiskom w Go-
rach Izerskich). Zmiana sytuacji politycznej i czystsze
technologie pozwolily w ostatnich latach na ponowny
rozwéj ruchu turystycznego (istniat on bowiem w XIX
i na poczatku XX w.) (http://www .krusnehory.eu/).
Fizycznym wyrazem negatywnych zjawisk okresu
powojennego sg, po odrodzeniu sie laséw, opuszczone
wsie - wynik zaré6wno naturalnego odplywu lud-
nosci z terenéw wiejskich do rozbudowujacych sie
i oferujacych lepsze warunki zycia miast, jak i pla-
nowych przesiedlei. Wiekszos¢ dawnych zabudowan
zostala wyburzona tak, Ze po niektérych miejsco-
wosciach pozostala tylko nazwa na mapie, ale w nie-
ktérych przypadkach mozna do dzi$ trafi¢ na ruiny
domostw.

-~ [
> . °
,.) \'\,/ ’ Teplice
NIEMCY Fa* -
w
a J L
w d [P, P /\f
R 7 VA
. ! Chomutov
VRN )
o e REPUBLIKA
¥ * Kadaf CZESKA
N NN h{‘e\/\/\
udl ol
[) """a.-f"\'
Ostrov_/ . ."-’.'::. ‘...,:.‘ 0 100 km
7" ~.
g Lo @PRAGA VT,
o { 2,
sogoloy O 3 REPUBLIKA OS2 %,
o o CEESKA
avkov '\._,.J'. S, \/--.

Rys. 1. Rudawy czeskie - obszar badan
Zrédto: opracowanie wlasne

W niniejszym artykule uwaga skupiona jest na
przedpolu Rudaw, gdzie pozyskuje sie¢ wegiel brunat-
ny, oraz na brzeznej, wschodniej czesci pasma, ktéra
przestrzennie towarzyszy wyrobiskom u podnéza.
Poza wlasciwymi Rudawami obserwacjami pod ka-
tem ustalenia krajobrazéw zdegradowanych (rys. 1)
objeto regiony: Sokolovskd panev i Chomutovska pa-
nev, ktére zbudowane sa gléwnie z trzeciorzedowych
osadéw z pokladami wegla brunatnego, lokalnie wys-
tepujacych granitéw i trzeciorzedowych wulkanitéw
(MIZERSKI 2015, s. 185, Zazijte... 2014).
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3. HISTORIA GOSPODARCZA RUDAW

Zaré6wno w jezykach czeskim i niemieckim, jak i pol-
skim nazwa pasma? odnosi si¢ do bogatych, wydoby-
wanych od sredniowiecza pokladéw rud srebra, cy-
ny3, zelaza, miedzi i olowiu. Od poczatku XVII w., po
wyczerpaniu sie tych zl6z (albo spadku oplacalnosci
ich wydobycia), zaczeto pozyskiwac nikiel, kobalt,
bizmut i arsen, zas od polowy XIX w. - uran i fluoryt.
To wlasnie kruszcom region zawdzieczatl bogactwo,
zwlaszcza w okresie od XV do XVII w. Rozwdj przer-
wala wojna 30-letnia, ktéra przyniosla ograniczenie
wydobycia i przeniesienie sie ludnosci niemieckiej
z czeskiej czesci pasma do Saksonii. W XVIII w. gor-
nictwo jednak powtdrnie zaczelo sie rozwija¢, a wraz
z nim hutnictwo, szklarstwo, produkcja instrumentéw
muzycznych, rekawic i koronek. Az do 1946 r. Ruda-
wy byly najgesciej zaludnionym pasmem gorskim
w Czechach. Wystarczy wspomnieé, ze Jachymov,
dzi§ podupadle miasteczko goérnicze z rewitalizowa-
nym osrodkiem uzdrowiskowym, byl przez kilka
dziesiecioleci drugim najbardziej ludnym miastem po
Pradze (w 1534 r. mieszkalo w nim 18 200 oséb, cho¢
miasto zostalo zalozone w 1516 r., dzi$ liczy niecale
3400 os6b). O wydobyciu surowcéw swiadcza tez naz-
Wy miejscowosci i szczytéw, np. w poétnocnej czesci
pasma znajduje sie wies Cinovec, za§ w Srodkowej
- miasteczko gérnicze Médénec. Gornicza kraina kul-
turowa Rudaw (czes. Hornickd kulturni krajina Krus-
nohori, niem. Montanregion Erzgebirge) jest od 1998 r.
wspdlnym niemiecko-czeskim kandydatem do wpisu
na Liste Swiatowego Dziedzictwa Kulturowego i Przy-
rodniczego UNESCO. Podkresla sie zwiazki tradycji
gorniczych, przemyslowych i artystycznych oraz za-
chowanie lokalnych zwyczajow.

Na przedpolu czeskich Rudaw znajdujg sie zna-
czace poklady wegla brunatnego, ktéry - w przeci-
wienstwie do kruszcéw w samych gérach - jest obec-
nie eksploatowany w kilkunastu kopalniach i spalany
w elektrowniach. Efektem s kontrasty miedzy za-
lesionymi dzi$ stokami Rudaw a zdegradowanym
podnézem, cho¢ znacznie przeksztalcony krajobraz
zwiazany z XIX- i XX-wiecznymi kopalniami wyste-
puje réwniez w samych Rudawach. Rozwdj wydo-
bycia wegla metoda odkrywkowa spowodowat maso-
we wysiedlenia wsi czy nawet duzych miast. Do naj-
bardziej spektakularnych nalezy przeniesienie miasta
powiatowego Most. Z dawnej zabudowy pozostal
tylko jeden kosciél (bardzo cenny, péznogotycki, co
uchronifo go przez rozbiérka) i zlokalizowany na
wzniesieniu zamek Hnévin. W oddaleniu 1-3 km od
dawnej lokalizacji wzniesiono zupelnie nowa zabudo-
we, zlozona z typowych dla okresu komunistycznego
blokéw wielorodzinnych w stylu socjalistycznego realiz-
mu. Stawiano je w wielu miastach u podnéza Rudaw

(np. Ostrov nad Ohff - por. ZEMAN, CEPELAKOVA 2017,
s. 19) i przesiedlano do nich ludnos¢ z likwidowanych
wsi. Z czasem forma budynkéw ulegla uproszczeniu
i powstawaly wielopietrowe bloki, typowe takze dla
polskich miast. Poniewaz domy te oferowaly wyzszy
standard niz stare kamienice czy chatupy, mieszkarcy
chetnie sie do nich przenosili, podobnie jak ludnos¢ ze
wsi w glebi Rudaw. W efekcie region odznacza sie
dzis wysokim wskaZnikiem urbanizacji. Na analizo-
wanym obszarze po 1950 r. funkcjonowaly obozy o za-
ostrzonym rygorze (lagry) dla wiezniéw politycznych.
Szczegdlnie duze ich zgrupowanie znajdowalo sie
w okolicach Jachymova, gdzie stworzono zamkniety
obwdd o wlasnym rezimie prawnym. Przedstawiciele
opozycji byli tu zmuszani do pracy przy wydobyciu
rud uranu, ktére nastepnie wywozono do Zwiazku
Radzieckiego.

4. KRAJOBRAZ JAKO ATRAKCJA
TURYSTYCZNA

Wspélczesna turystyka jest zjawiskiem wysoce opar-
tym na doswiadczeniach wizualnych, ,zinstytucjo-
nowanym woyeryzmem” (Urry 1995, cyt. za: PODEM-
SKI 2005, por. URRY 2007, LEVI-STRAUSS 1964). Dzieje
sie tak nie tylko dlatego, ze wiekszos¢ bodzcoéw docie-
ra do nas za sprawa zmystu wzroku, ale takze poprzez
szereg praktyk kulturowych, ktére turystyka sama
wykreowala lub uczynila z juz istniejacych swoje
nader poreczne narzedzie turystycznej konsumpcji
(zob. SONTAG 2009). Nie wynika z tego, ze w dzisiej-
szej turystyce przezywanie emocji jest jedna z waz-
niejszych motywacji turystycznych, Zrédlem emocji
jednak w duzej mierze sa wrazenia wizualne. Turysci
wyposazeni w specjalny rodzaj ,wyostrzonego, zog-
niskowanego” spojrzenia (tzw. tourist gaze) z zapalem
oddaja sie wizualnej konsumpcji (URRY 1995, 2007,
URRY, LARSEN 2011) atrakgji, miejsc lub catych nawet
krajobrazéw, kolekcjonujac zdjecia z podrézy, jak
niegdys$ szkice, obrazy lub pocztéwki. ,Krajobraz-
-widok”, kulturowo skonstruowany za sprawa - dzi$
— przede wszystkim Srodkéw masowego przekazu,
a niegdys sztuki, odgrywa we wspodlczesnej turystyce
wazna role — to swojego rodzaju symboliczna, wizual-
na reprezentacja wybranych przestrzeni: od pojedyn-
czych miejsc po cale regiony turystyczne. Ksztaltuja
one wéréd turystow przekonanie, Zze pewne krajob-
razy sa dla tych przestrzeni typowe, reprezentatywne.
Dzieki temu zabiegowi turysci sa prze$wiadczeni, ze
wiedza, czego sie spodziewaé odwiedzajac miejsca
znajdujace sie tysigce kilometréw od ich domoéw,
a zgodnosc ich wyobrazen z rzeczywistoscia decyduje
czesto o satysfakgji z pobytu turystycznego. Krajobra-
zy, zarbwno obecne w turystyce niejako ,naturalnie”*
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(naturalne i kulturowe), jak i sztucznie na rzecz i po-
przez turystyke wykreowane (kulturowe), pelnia dla
niej funkcje scenerii, swoistej sceny, na ktérej trwa
spektakl konsumpgji turystycznej (MACCANNELL 2005).

Zwiazek krajobrazu z turystyka badala szczegoto-
wo m.in. S. KULCZYK (2013), poddajac analizie zagad-
nienia takie, jak: krajobrazy turystyczne®, turystyka
krajobrazowa czy turystyka w krajobrazie. Cho¢ w kaz-
dym z nich krajobraz pelni r6zne funkcje, to kazdora-
zowo jego rola jest dla turystyki znaczaca. Zlozonos¢
problematyki zwigzanej z okresleniem relacji miedzy
krajobrazem a turystyka dostrzegal réwniez B. WEO-
DARCZYK (2009a, 2009b, s. 90), konstruujac termin
,krajobrazy przestrzeni turystycznych”, rozumiany za-
réwno jako krajobrazy postrzegane czy ,konsumo-
wane” przez turyste, ale takze takie, ktére sa widocz-
nym efektem tej konsumpgji. Nieco inaczej problem
ujmuja J. SRODULSKA-WIELGUS i K. WIELGUS (2007),
wyrézniajagc  krajobrazy czasu wolnego rozumiane
jako krajobrazy zaréwno naturalne, ,w ktérych wa-
runkiem aktywnej rekreacji jest brak sladéw ingerenciji
czlowieka”, jak i typowe krajobrazy kulturowe, prze-
ksztalcone na potrzeby sportu, rekreacji i turysty-
ki. Kazdy ze wspomnianych autoréw (S. Kulczyk,
B. Wilodarczyk, J. Srodulska-Wielgus, K. Wielgus)
zwiazki krajobrazu z turystyka rozumie zasadniczo
podobnie, jednak omawia je z nieco innej perspekty-
wy badawczej.

Wplyw krajobrazu na czlowieka (posrednio w kon-
tekscie turystyki) jest rowniez przedmiotem badari
psychologéw srodowiskowych. Krajobraz, w ktérym
zyjemy, pracujemy czy wypoczywamy, oddzialuje na
czlowieka, decydujac nie tylko o jego dobrym badz
zlym samopoczuciu, ale nawet o zdrowiu. Oceny
krajobrazu - pozytywne lub negatywne - moga wply-
wac na ludzkie zachowania lub - co w turystyce bar-
dzo wazne - wybory, np. turystycznych destynacji.
Istnieje wiele teorii odnoszacych sie do dylematu, dla-
czego jedne krajobrazy oceniamy lepiej a inne gorzej.
Wsréd nich znajdujemy takie, ktére jako Zrédlo pozy-
tywnych ocen krajobrazu wskazuja na cechy, takie jak
naturalnosc¢ czy obecnos¢ w krajobrazie komponentéw
srodowiska zapewniajacych ludziom przetrwanie
(podejscia fizyczno-percepcyjne, biofilia) lub te, ktore
podkreslaja znaczenie takich charakterystyk, jak:
zlozonos¢, nowos¢, niesp6jnosé, zaskoczenie (estetyka
Berlyne’a, zob. BELL i in. 2004), ale tez spdjnos¢, czy-
telnos¢, zlozonos¢ i tajemniczos¢ (S. i R. Kaplan, zob.
BELL i in. 2004). Na ocene atrakcyjnosci poszczegél-
nych kategorii krajobrazéw, ich postrzeganie jako
pieknych, intrygujacych, zZrédla glebszych emocji
wplywa tez niewatpliwie kontekst spoleczno-kultu-
rowy i historyczny. Przykladowo w XVIII i XIX w.
najbardziej pozadanymi krajobrazami, tak w sztuce,
jak i w é6wczesnej turystyce, byly krajobrazy malowni-
cze. Estetyka picturesque faworyzowata widoki przed-

stawiajace na jednym biegunie nature harmonijna, pel-
na powagi, spokoju, podporzadkowana czlowiekowi,
na drugim — spontaniczna, nieprzewidywalna, pelna
nieokielznanych zywioléw, monumentalng i wzniosla
(FRYDRYCZAK 2013). Krajobraz rzadko stanowi tylko
widok. To czesto zbiér kontekstow, znaczenr i odnie-
siefi kulturowych. Nie bez przyczyny krajobraz staje
sie dobrem kulturowym, obejmowanym ochrong praw-
na z powodéw wazniejszych niz tylko estetyczne.
Krajobraz moze pelni¢ funkcje symbolu, ikony, a uosa-
biajac okreslone idee lub wartosci, staje sie przedmio-
tem zainteresowania i celem podrézy réznych form
turystyki poznawczej.

Cho¢ piekno jest jedna z gléwnych kategorii este-
tycznych, juz przeglad wybranych koncepcji psycho-
logii srodowiskowej wskazuje na fakt, iz nie jest ono
niezbedne, by uczynic¢ z krajobrazu przedmiot zainte-
resowania turystycznego. Jak pisze S. KULCZYK (2013),
krajobraz postrzegany jest na trzech poziomach: ma-
terialnym, wizualnym i mentalnym, stad kazdy z wy-
mienionych z osobna lub ich wypadkowa moga stac¢
sie podstawa pozytywnych ocen, a w konsekwencji
indykatorem zainteresowania turystycznego. Krajob-
raz moze by¢ ponadto obiektem samodzielnej oceny
pod katem jego atrakcyjnosci turystycznej lub tez, jak
pisze B. MEYER (2007), elementem atrakcyjnosci turys-
tycznej obszaru.

5. KRAJOBRAZY ZDEGRADOWANE

Krajobraz zdegradowany, najogélniej méwiac pozba-
wiony wartosci (r6znorodnie definiowanej), jest poje-
ciem wieloznacznym, powigzanym w rézny sposob
z innymi, stosowanymi w literaturze przedmiotu ter-
minami: ,krajobraz zaniechany”, ,krajobraz zdewas-
towany”, , przestrzen stracona”, ,nie-miejsca”, , anty-
przestrzen”, ,brownfields” (ugér poprzemyslowy) itp.,
z ktorych kazdy oznacza rezultat owej degradacji
w jakiej$ konkretnej sferze srodowiska zycia i aktyw-
nosci czlowieka (DOMANOWSKA 2010). Przykladowo
K. WIELGUS i Z. MYCZKOWSKI (2007) definiuja de-
gradacje i zaniechanie krajobrazéw (lub na odwroét
- zaniechanie i degradacje) jako wynik proceséw poli-
tycznych (np. pierwsza i druga wojna §wiatowa, trans-
formacja po 1989 r.), historycznych lub gospodar-
czych. W tym kontekscie za krajobrazy zaniechane,
a tym samym podlegajace degradacji, autorzy uznaja
krajobrazy podworskie, poklasztorne, porolnicze, po-
komunikacyjne, poprzemystowe, powojskowe, poin-
zynieryjne. Z uwagi na problematyczny pod wieloma
wzgledami charakter obszaréw, dla ktérych za typo-
we uznaje si¢ krajobrazy zdegradowane, podejmowa-
nych jest szereg prac (praktycznych i teoretycznych)
nad przywréceniem im wartosci lub nadaniem no-
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wych, wynikajacych z odmiennych niz uprzednio
form gospodarowania czy uzytkowania. Co ciekawe,
wiele z nich, zwlaszcza realizowanych w kontekscie
turystycznym, traktuje fizjonomie krajobrazéw zde-
gradowanych, ich , brzydote”, widome znaki rozktadu
czy zaniechania, jako przedmiot podlegajacy estety-
zacji, a nie walor sam w sobie. Piszg o tym obrazowo
m.in. K. WIELGUS i Z. MYCZKOWSKI (2007, s. 180):
Dla krajobrazéw poindustrialnych czesciej uzywa
sie terminu brownfield, w przeciwiefistwie do green-
field. Tlumaczone bywa jako ,ugér przemyslowy”,
co nie jest ani uniwersalne ani neutralne. (...) Moze
to Swiadczy¢ o generalnym traktowaniu zanie-
chanych krajobrazéw - po-swiatéw, jako wynikow
skokowo zmieniajacej sie rzeczywistosci. Skrajnie
zdegradowany teren w stanie jakim niedawno po-
rzucil go przemyst i wojsko, to bardziej klopot niz
szansa. Racjonalnym zadaniem moze wydawac sie
tu radykalna rekultywacja lub rewitalizacja z za-
tarciem dotychczasowych cech, gdyz sa one ne-
gatywne.

dostrzegajac jednoczesnie, ze coraz czedciej w tury-
styce (zwlaszcza kulturowej) docenia sie cechy zanie-
chanych krajobrazéw, ktére przestaja by¢ w opinii
autoréw tylko osobliwosciami, a stajg sie wartosciami.

Przekonanie to podzielaja réwniez autorzy niniej-
szego artykulu, cho¢ nie brakuje réwniez innych prac,
w ktérych wyraziste, o co najmniej dyskusyjnych wa-
lorach estetycznych, elementy krajobrazéw zdegrado-
wanych, zwigzanych najczesciej z przemystem, albo
cale poprzemyslowe krajobrazy, uznawane sa za war-
te zachowania (niezaleznie od prezentowanych przez
nie waloréw estetycznych). Sa one traktowane jako
swego rodzaju landmarki, manifestujace genius loci
miejsca (zob. GORNY 2004, IDzIAK, HERMAN 2008, OPA-
NIA 2014, s. 42-48, KUBICA, OPANIA 2015).

6. ATRAKCYJNOSC TURYSTYCZNA
KRAJOBRAZU ZDEGRADOWANEGO
I JE] WYKORZYSTANIE

Krajobrazy zdegradowane na pierwszy rzut oka nie
stanowia ,atrakcji” dla obserwatora poszukujacego
klasycznych doznan estetycznych. W tradycyjnym uje-
ciu nie sg one ani pieckne ani harmonijne. Co jednak je
wyréznia i czyni potencjalng atrakcja turystyczna?
OdpowiedZ moze kry¢ sie w trzech prostych okreslni-
kach, a sa nimi: odmiennos¢, skala oraz historia miej-
sca zapisana w krajobrazie. Krajobraz zdegradowany
zwykle o industrialnej genezie wiaze sie czesto z dzia-
lalnoscia czlowieka $cisle uwarunkowana geograficz-
nie (a wiec w pewnym sensie limitowana przestrzen-
nie), zazwyczaj z obecnoscia z16z surowcéw lub in-
nych débr (np. wody) wykorzystywanych i niezbed-

nych w procesach technologicznych réznego rodzaju
przemysiéw. Dla turystow - przybyszéw ,z zew-
natrz” - krajobrazy takie, cho¢ brzydkie, spelniaja kry-
terium , odmiennosci”, czego$ z pogranicza lub spoza
codziennego doswiadczenia. W tym tez sensie sa one
réwniez unikatowe. Turystow zaskakiwa¢ moze po-
nadto duza skala krajobrazéw, rozleglos¢ widoku,
wielos¢ planéw, kontrasty, takze w relacji czlowieka
do krajobrazu i wytworéw ludzkiej dziatalnosci (np.
maszyn, urzadzeri, infrastruktury technicznej itp.).
Wymienione cechy krajobrazu zdegradowanego nie
czynig go raczej pieknym, ale z pewnoscig surowym,
groZznym i monumentalnym. Monumentalnos¢ krajob-
razu® sprzyja jego ,pozytywnej” percepcji zar6wno
w odniesieniu do krajobrazéw naturalnych (przykia-
dowo goérskiej panoramy), jak i kulturowych, zwlasz-
cza industrialnych badZ zurbanizowanych, cho¢ wiaze
sie ona w tym wypadku raczej z refleksja nad sila
determinacji czlowieka, by podporzadkowaé nature
swoim potrzebom i niszczacym tego konsekwencjom.
Wreszcie - zainteresowanie turystéw krajobrazem
zdegradowanym moze wynika¢ z faktu, iz jest on re-
zultatem i jednocze$nie najbardziej czytelna ilustracja
historii miejsca. Chociazby w Polsce trudno sobie wy-
obrazi¢ gornoslaskie krajobrazy bez szybow kopaln,
dymiacych kominéw, licznych hald... Opisane kon-
teksty atrakcyjnosci turystycznej krajobrazow zdegra-
dowanych doskonale ilustruja réwniez wybrane do
badan obszary w obrebie i w bezposrednim otoczeniu
czeskich Rudaw.

Fot. 1. Kontrasty w krajobrazie - krajobrazy historyczne
i wspoélczesne industrialne zdegradowane.
Zamek Hasistejn na tle kominow elektrowni Prunéfov
zwigzanej z eksploatacja wegla brunatnego
(fot. autorzy, 2017)

Wyrobiska wegla brunatnego nie wydaja sie obiek-
tami interesujacymi z turystycznego punktu widzenia.
O zainteresowaniu krajobrazem gérniczym, silnie
zdegradowanym, wyraZnie skontrastowanym z natu-
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Fot. 2. Panorama z punktu widokowego na odkrywke i patac
Jezefi, jeden z pleneréw wykorzystanych w serialu , Pustina”
(fot. autorzy, 2017)

ralnym lesnym krajobrazem gor oraz ich historycz-
nym krajobrazem kulturowym zdominowanym przez
zamki i palace, swiadcza jednak liczne punkty wido-
kowe zlokalizowane na krawedzi Rudaw (fot. 1, 2, 3).

Krajobrazu zdegradowanego tu sie ,nie zaslania”,
wrecz sie go eksponuje. Co wiecej - punkty widokowe
zlokalizowane sa zwykle tak, by zobrazowa¢ kontrast
miedzy krajobrazem naturalnym a kulturowym (his-
torycznym i industrialnym, harmonijnie przeksztalco-
nym i zdewastowanym). Te uwypuklone kontrasty
wzmacniaja niewatpliwie odbiodr, niekiedy wrecz szo-
kuja. Szczegdlnie widowiskowy jest Diil Ceskosloven-
skej armady, ktéry rozciaga sie bezposrednio u pod-
néza Rudaw miedzy miastami Most i Chomutov.
Dzieki takiej lokalizacji na krawedzi gér istnieje wiele
punktéw widokowych na odkrywke i wznoszaca sie
w tle elektrownie Komotany. W wiekszosci jest to in-
frastruktura jeszcze przedwojenna (np. Tereziina vy-
hlidka), czyli powstata w celu podziwiania zlikwido-
wanych obecnie wiosek na przedpolu gér. Do wiek-
szosci doprowadzono szlaki turystyczne (np. przy
reliktach zamku Zeberk), co potwierdza istniejacy tam
ruch turystyczny (czego doswiadczyli tez sami auto-
rzy). Szczeg6lnie spektakularnych widokéw dostarcza
barokowy palac Jezefi’, ktéry wznosi si¢ nad samym
wyrobiskiem (fot. 2).

Podnéze Rudaw jest dowodem na to, Ze wyrobiska
wegla brunatnego moga przyciagac¢ turystow, czasem
stanowigc nawet element produktu turystycznego. Po
pierwsze $wiadcza o tym wieze i punkty widokowe
zlokalizowane wokét wyrobisk, wzniesione juz po ich
powstaniu, czyli wlasnie w celu ogladania przeksztal-
conego (zdegradowanego) krajobrazu. Wieza i dwa
punkty widokowe powstaly po poludniowej stronie
Dtlu Vrsany polozonego na zachéd od miasta Most
(rys. 2). Bezposrednio przy nich lub w ich poblizu
przebiegaja szlaki rowerowe, ktére zreszta pozwalaja
na objechanie calego wyrobiska. Wieza zamku Hnévin

na gorze o tej samej nazwie (399 m n.p.m.) takze stuzy
jako punkt widokowy, z ktérego mozna podziwiac
rozlegle wyrobisko na péinoc od Mostu, obecnie pod-
dawane rekultywacji (docelowo Jezioro Most), elekt-
rownie Komofany, ale takze bardziej odlegle Dl
Vrsany i Diil Ceskoslovenskej armady, a w tle Ru-
dawy. O tym, ze wokél gornictwa odkrywkowego
moze by¢ stworzony produkt turystyczny, swiadcza
,weglowe safari” oferowane w Moscie przez spélke
eksploatujaca wegiel - Severni energetika. Wycieczke
trzeba rezerwowac z wyprzedzeniem, ale jest to oferta
popularna wsréd turystéw, dostepna nawet dla os6b
poruszajacych sie na wézkach inwalidzkich (Do Krus-
nych... 2015, s. 32). Podczas ,safari” zjezdza sie na dno
wyrobiska i podziwia prace urzadzen sluzacych
pozyskiwaniu i transportowi wegla brunatnego.
Nowa zelazna wieza widokowa na wzgérzu Skiivanci
vrch (460 m n.p.m.) kolo Mélkova, 7 km na zachéd od
Chomutova, powstala takze, by udostepni¢ panorame
czynnego wyrobiska wegla brunatnego z elektrownia-
mi Tusimice i Prunéfov w tle. Z kolei we wsi Biezno
na poludnie od Chomutova wyeksponowano i udos-
tepniono do zwiedzania ogromny kombajn stuzacy do
wydobywania wegla brunatnego. Maszyna, ktéra
przez 30 lat pracowala w odkrywce Nastup TuSimice,
ma 67 m dlugosci i 38 m wysokosci. Tematyce gor-
nictwa, ale w wiekszosci juz glebinowego, poswiecone
jest tez Podkrusnohorské technické muzeum w dziel-
nicy Mostu, Kopistach, zlokalizowane przy dawnej
kopalni Juliusz Il (Do Krusnych... 2015, s. 23).

Miejsca, z ktérych mozna oglada¢ wyrobiska,
istnieja takze w regionie Sokolova. Nad wyrobiskami
Druzba?® i Jifi kolo Novego Sedla (to drugie nadal
czynne) znajduja sie punkty widokowe we wsi Horni
Piskovec w wiekszosci wchlonietej juz przez kopalnie
(rys. 3). W tle znajduja sie Rudawy. W samym Soko-
lovie wznosi sie z kolei wieza widokowa Hard o wy-
sokosci 16 m, stojaca na wzgérzu Na Hardu. Co praw-
da jest to konstrukcja z poczatku XX w., ale w ostatniej
¢wierci XX w. byla niedostepna, a w ostatnich latach
poddano ja restauracji i powtérnie otwarto. Podziwiac
z niej mozna - poza zabudowaniami Sokolova i pano-
rama poludniowych Rudaw - nieczynne juz wyrobis-
ka na poélnoc i zachéd od miasta, dawna halde Anto-
nin oraz polozony blizej zaklad chemiczny, jeden
z wiekszych w Czechach (rys. 3). Region Sokolova jest
tak mocno przeksztalcony przez wydobycie wegla,
ktore stanowi jego ceche rozpoznawalng, ze wsréd su-
gerowanych wycieczek po okolicy zaproponowano
takie prowadzace do dawnych wyrobisk czy hald,
i to nie tylko tych poddanych rekultywacji, ale takze
w  okolice czynnych kopalni (Dovolend... b.r.w.).
Przy jednej z hald powstala sciezka dydaktyczna
pt. Velkd krusnohorska vysypka. Region Sokolova
(a takze wspomnianego wyzej Jachomova) objety jest
zasiegiem Narodowego Geoparku Egeria z siedzibg
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w Sokolovie. Razem z Narodowym Geoparkiem Geo
Loci z siedziba w Svojsinie kolo Stiibra oraz czescia
Bawarii tworzy on Czesko-Bawarski Geopark (Za-
Zijte... 2014).

Fot. 3. Maszyny gornicze na dnie odkrywki,
okolice palacu Jezefi
(fot. autorzy, 2017)
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W regionie Rudaw mozna wskaza¢ nie tylko miej-
sca pozyskiwania wegla brunatnego jako przyklady
krajobrazu zdegradowanego, ktéry jest udostepniany
turystom ze wzgledu na swoje walory poznawcze,
zwlaszcza historyczne. Dzieje sie tak tez z wybranymi
innymi terenami przemyslowymi, z reguly jednak
takimi, gdzie dzialalnos¢ nie jest juz prowadzona lub

jest obecnie wygaszana. Z jednej strony sa to zaklady,
ktére dany produkt wytwarzaly jako pierwsze w re-
gionie lub w skali kraju albo wyréznialy sie jakoscia
lub skala produkcji. Jako przyklad mozna wskazac
Horni Slavkov, gdzie powstata pierwsza w Czechach
fabryka porcelany, a w poézniejszym czasie tamtej-
sze wyroby byly powszechnie cenione na $wiecie
(SCHRAMM 2014, s. 71). Obecnie do dawnych, zam-
knietych fabryk doprowadzane sa szlaki turystyczne
wraz z tablicami informacyjnymi. Rozlegly obszar
przemystowy, zwiazany z przetwoérstwem rud pozys-
kiwanych w okolicy Jachymova, znajduje sie w Dol-
nim Zdéarze, ktory aktualnie jest pélnocnym przed-
mieéciem Ostrova (rys. 4). Wlasciwie caly teren nie jest
dzi$ wykorzystywany, ale dawne budynki - jak dotad
w wiekszosci zachowane - s3 $wiadectwem niegdy-
siejszej dzialalnosci przemyslowej, jak tez wydarzen
zwiazanych z historia polityczna. Dominanta kom-
pleksu jest wzniesiona z cegly tzw. Czerwona wieza
$mierci (czes. Rudd véZ smrti), ktéra byla centralnym
obiektem zakladu przerabiajacego rude uranu. W la-
tach 50. XX w. pracowali w nim wieZniowie politycz-
ni, a wieza stala sie¢ symbolem ich martyrologii. W tym
przypadku w najbardziej jaskrawy sposéb uwidacznia
sie znaczenie historii zapisanej w krajobrazie jako
czynnika jego atrakcyjnosci. Droge do wiezy wskazuja
brazowe drogowskazy zwigzane z atrakcjami turys-
tycznymi. Wzdluz dawnych zakladéw przemysto-
wych wyznaczono szlaki piesze i rowerowe oraz
Sciezki dydaktyczne (jedna dotyczaca gérnictwa w re-
gionie Ostrova, druga okélna wokél miasta, wielo-
tematyczna). W odleglosci 300-400 m od dawnych
zakladow istnieje baza noclegowa i gastronomiczna,
choc jest ona raczej zwiazana z droga prowadzaca do
Jachymova i rozciggajacymi sie na péinoc Rudawami.

7. DRUGIE ZYCIE ODKRYWKI
— REKREACJA I WYPOCZYNEK OBOK
WYROBISKA

Wyrobiska i haldy staly sie nieodlacznym elementem
krajobrazu podnéza Rudaw. Towarzysza mieszkan-
com tego regionu caly czas, takze podczas wypoczyn-
ku, zwlaszcza krétkookresowego, np. weekendowego.
W Republice Czeskiej bardzo nasilone jest zjawisko
,drugich doméw” (VAGNER 2001). Czesto powstawaly
one w wyniku adaptacji opuszczonych chatup wiej-
skich, ale na pewnych obszarach - zwlaszcza poza
gérami - powstawaly jako nowe budowle réznych
ksztaltow i wielkosci (FIALOVA 2001). Mieszkaricy miast
lezacych u podnéza Rudaw wybieraja jako miejsce
rekreacji swoje najblizsze sasiedztwo. Swiadcza o tym
dane ze spisu powszechnego z 1991 r., kiedy posta-
nowiono zinwentaryzowac zjawisko ,drugich do-
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méw” w éwczesnej Czechostowacji. Srednio w calym
kraju wlasciciele domkéw rekreacyjnych potozonych
w danym powiecie (czes. okres) w 37,3% mieszkali
w tej samej jednostce administracyjnej. Natomiast w po-
wiatach Chomutov, Most, Sokolov i Teplice odsetek
ten byl w przyblizeniu dwa razy wyzszy (odpowied-
nio 61,7%, 86,3%, 73,2% i 75,2%) (PROCHAZKA 2001,
s. 64-67). Wartosci te nalezaly do najwyzszych wsréd
powiatéw, na obszarze ktérych nie znajdowalo sie du-
ze miasto (bowiem w Pradze bylo to az 98,5%, w re-
gionie Ceskich Budgjovic - 81,1%, a Olomurica - 90,8%).
Jeszcze bardziej czytelne byly te zaleznosci w 1971 r.
Sposréd 1717 ,,drugich doméw” w powiecie Chomu-
tov wlasciciele az 1623 (94,5%) mieszkali w wojewo6dz-
twie, do ktérego powiat ten przynalezal (Severocesky
kraj). Z kolei w powiecie Sokolov na 510 drugich do-
méw 448 mialo wilascicieli zameldowanych w Za-
padoceskim kraju, czyli wojewddztwie, w ktérym po-
wiat ten lezal (PROCHAZKA 2001, s. 68-71). W powia-
tach tych wyraznie nizszy byl udzial jako wlascicieli
,drugich doméw” mieszkaricéw Pragi (w 1991 r. w ca-
lej Republice Czeskiej 31,8%, zas§ w Chomutovie 6,9%,
Moscie 4,3%, Sokolovie 6,7%, Teplicach 5,6%) (PRO-
CHAZKA 2001, s. 64-67). Wynikalo to z jednej strony
z ograniczenia dostepu do przygranicznych Rudaw,
a z drugiej - ze znacznego przeksztalcenia sSrodowiska
i niecheci 0s6b spoza regionu do wypoczynku w nim
(co obecnie sie zmienilo).
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Efektem rekreacji w duzym stopniu we wiasnym
regionie (przy ograniczeniu dostepu do Rudaw) byla
lokalizacja ,drugich doméw” w bezposredniej blis-
kosci krajobrazéow zdegradowanych, tj. wyrobisk weg-
la brunatnego, hald czy obiektéw przemystowych,
zwlaszcza elektrowni. Co prawda, starano sie wybie-
ra¢ mozliwie atrakcyjne lokalizacje, ale czesto sasia-
dowaly one z obszarami znacznie przeksztalconymi.
Wyrazem tego sa zespoly domkéw rekreacyjnych nad
sztucznym zalewem Nechranickd piehrada, ktéry
utworzono w 1968 r. na rzece Ohfe w poblizu miasta
Kadan na potrzeby pobliskiej elektrowni TuSimice
(rys. 5). ,,Drugie domy” polozone na jego péinocnym
brzegu sa wlasciwie wcisniete miedzy wody jeziora
a halde, zabudowania przemyslowe lub linie kolejowe
prowadzace do elektrowni, od ktérych oddziela je (i to
nie zawsze) tylko waski pas lasu. W odleglosci 2-3 km
znajduje sie z kolei czynne wyrobisko wegla brunat-
nego. Nieco korzystniejsza jest lokalizacja doméw na
poludniowym brzegu zbiornika i nad brzegiem rzeki
Ohfte na poélnocny zachéd od zalewu. W tym miejscu
wada jest farma wiatrowa i linie energetyczne, ktére
stanowig - zdaniem autoréw - element dysharmonij-
ny w krajobrazie. Trzeba jednoczesnie podkresli¢, ze
fragment doliny rzeki powyzej zbiornika objety jest
ochrong jako pamiatka przyrodnicza Zelinsky meandr,
przez ktéra poprowadzono sciezke dydaktyczna Udo-
lim Ohte. Od péinocnego zachodu do Nechranickiej
prehrady przylega z kolei pamiatka przyrodnicza
Bésicky a Cachovicky vrch, obejmujaca dwa wznie-
sienia stanowiace bufor miedzy halda i terenami prze-
myslowymi a ,, drugimi domami” nad zalewem. Wi-
da¢, ze elementy pozostajace w powszechnej Swiado-
mosci atrakcyjnymi dla turystyki sasiaduja z krajob-
razami znacznie przeksztalconymi, razem tworzac
specyficzng kombinacje, w ktérej wiele oséb chetnie
wypoczywa.

Wypoczynek i rekreacja na terenie lub w otoczeniu
odkrywek nie ogranicza sie jednak tylko do ,drugich
doméw”. Z jednej strony prowadzona jest rekulty-
wacja wyrobisk i hald - czesto wlasnie w kierunku
turystycznym, z drugiej - wokét nieeksploatowanych
juz kopalni odkrywkowych powstaje takze inna infra-
struktura turystyczna niz opisane wyzej wieze i punk-
ty widokowe. W Kralovskim Pofic¢i, zaledwie 200 m
od krawedzi nieczynnego wyrobiska Dil Vilém,
znajduje sie odrestaurowany folwark Bernarda See-
bohma (rys. 3). Pomimo przykopalnianej lokalizacji
Folwark Bernard (czes. Statek Bernard) ma za zadanie
przybliZenie calej rodzinie Zycia wiejskiego i dawnych
rzemiost regionu Rudaw. Maja tam miejsce pokazy
i kursy tradycyjnego wytwarzania réznych przed-
miotéw, np. produkcji ceramiki (SCHRAMM 2014, s. 69).
Jest m.in. stolarnia, pracownia zielarska, pasieka, piec
chlebowy. Waznym elementem oferty jest interaktyw-
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na ekspozycja Muzeum Rzemiosl, udostepniana jed-
nak tylko po wczesniejszym zgloszeniu. W folwarku
znajduja sie takze sklepy z regionalnymi wyrobami,
restauracja, cukiernia i pokoje goscinne oraz czesko-
-niemieckie centrum rzeki Ohfe (interaktywna wysta-
wa z modelem rzeki i panelami dotykowymi w jezy-
kach czeskim i niemieckim). Kompleks jest popular-
nym miejscem wypoczynku mieszkancéw Sokolova
czy urzadzania wesel, chociaz krajobraz otoczenia nie
nalezy - zdaniem autoréw - do szczegdlnie malow-
niczych.

W Kralovskim Po¥i¢i, miejscowosci wcinietej mie-
dzy wyrobisko wegla brunatnego a zaklady chemicz-
ne w Sokolovie (rys. 3), prébuje sie rozwina¢ funkcje
turystyczna nie tylko poprzez Folwark Bernard i nie-
wielka strefe zabytkowa obejmujaca wsie z kilkoma
otaczajacymi je drewnianymi chatupami. Dodatkowo
odrestaurowano patac z poczatku XX w. i wyzna-
czono Sciezke dydaktyczng laczaca wymienione wa-
lory, ale jednocze$nie odnoszaca sie do pobliskiego
wyrobiska, wydobycia wegla w regionie i zmian w te-
renie z nim zwiazanych (m.in. przeniesienie linii ko-
lejowej, likwidacja okolicznych wsi).

Na skraju Sokolova (poludniowa czes¢) w ramach
rekultywacji wyrobiska wegla brunatnego powstato
jedno z najbardziej cenionych pél golfowych w Re-
publice Czeskiej. Na powierzchni 200 ha rozlokowano
18 dolkéw. W jednym z sasiednich wyrobisk stwo-
rzono jezioro Michal wraz z terenem rekreacyjnym,
za$ wyrobisko Medard jest obecnie poddane rekulty-
wagji, w planach ktérej réwniez przewiduje sie stwo-
rzenie sztucznego zbiornika wodnego. Podobne pro-
cesy maja miejsce w okolicach Mostu. Wyrobisko
Vrbensky dtil zostalo zalane (dzi§ w jego miejscu znaj-
duje sie jezioro Matylda o powierzchni ok. 40 ha) i jest
obecnie miejscem wypoczynku z odpowiednig infra-
struktura: kapieliskiem, kempingiem, gastronomia
i Sciezka rowerowa wokot zbiornika, zas inne zostato
wykorzystane bez wiekszych przeksztalceni jako auto-
drom (rys. 5, Do Krusnych... brw., s. 38, 42). Przy-
kladéw rekultywacji (cho¢ poczatkowo moze nie
w pelni zaplanowanej) dostarczaja tez starsze wyro-
biska w regionie. Na péInocno-wschodnim skraju
Chomutova znajduje sie Kamencové jezero o po-
wierzchni 16 ha, powstale w 1809 r. w wyniku stop-
niowego zatopienia miejsca po pozyskiwaniu atunu.
Z czasem, ze wzgledu na wlasciwosci wody, powstalo
tam uzdrowisko, zas w latach 20. XX w. zbiornik
przeksztalcono w publiczne kapielisko. Obecnie jest to
popularny teren rekreacyjny z oferta noclegowa (hotel,
kemping, pensjonaty) i gastronomiczna, w ktérego
otoczeniu funkcjonuje m.in. ogréd zoologiczny i skan-
sen budownictwa regionu Rudaw (Kapesni... 2015,
s. 8-13).

8. WNIOSKI

Przytoczone w artykule przyklady turystycznego wy-
korzystania krajobrazéw zdegradowanych w regionie
czeskich Rudaw poddaja w watpliwos¢ jednoznacz-
nos¢ tego, co w turystyce zwyklo sie uwazaé za
atrakcyjne badz nie dla turystéw. W przeciwienistwie
do powszechnego przekonania nie tylko miejsca i kraj-
obrazy wizualnie ,tadne” stanowia potencjal dla roz-
woju oferty turystycznej. Funkcjonowanie , brzydoty”
jako kategorii rozpatrywanej w kontekscie atrakcji
turystycznej (samej w sobie lub skladnika majacego
wplyw na atrakcyjnos¢ turystyczna) zdaje sie zaleze¢
od tego, jak czesto wystepuje ona w codziennym dos-
wiadczeniu turystéow (im rzadziej, tym bardziej wy-
daje sie atrakcyjna, zwlaszcza jesli turysta ma z nia
kontakt tylko przez chwile). Oferta turystyczna moze
by¢ budowana w oparciu o obszary znacznie prze-
ksztalcone przez czlowieka, dysharmonijne, pod wa-
runkiem, Ze posiadaja przynajmniej jeden z nastepuj-
acych wyréznikéw: odmiennosé, skala i historia miej-
sca zapisana w krajobrazie. Mozna przypuszczad, ze
dla wiekszosci os6éb to dwa pierwsze czynniki maja
najwieksze znaczenie, co moze jednak ,splyca¢” od-
biéor wrazen. Stad dla gestorow bazy turystycznej
wazne powinno by¢ podkreslenie i przekazanie zwie-
dzajacym tresci zwigzanych z historia miejsca (np.
wysiedlonymi i zlikwidowanymi miejscowosciami,
wchlonietymi przez kopalnie odkrywkowe) lub skala
i znaczeniem produkgji na tle regionu, kraju czy nawet
swiata. Wér6d omawianych przykladoéw szczegélne
znaczenie w tym kontekscie ma Czerwona wieza $mier-
ci w Ostrovie, zwiazana nie tylko z historig gospodar-
czg, ale tez polityczna. Rudawy wraz z otoczeniem do-
starczaja wielu pozytywnych wzorcéw podkreslania
i wykorzystania atrakcyjnosci turystycznej krajobrazéw
zdegradowanych (wieze i punkty widokowe, Sciezki
dydaktyczne i inne szlaki turystyczne, ,weglowe sa-
fari”), ktére moga by¢ przydatne takze w innych re-
gionach znacznie przeksztalconych przez czlowieka.
Turystyka moze sta¢ sie w ich przypadku - przynaj-
mniej czesciowo - alternatywa dla nadal rozwijajace-
go sie (lub przeciwnie - upadajacego) przemystu.

Krajobrazy zdegradowane, jak wynika z przyto-
czonych w artykule obserwacji, staja sie¢ scenerig re-
kreacji i wypoczynku dla lokalnych mieszkancow,
gdyz tworza genius loci terenéw, na ktérych ludzie ci
zyja, pracuja i odpoczywaja. To przestrzenn oswojona,
traktowana jak mala ojczyzna.

PRZYPISY

1 Pierwotnie w Rudawach wystepowaly lasy mieszane.
2 Nazwy Erzgebirge - Rudohot{ - Rudné hory pojawily sie pod
koniec XVI w. Wczesniej pasmo byto okreslane jako Ceskij les
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- Saltus bohemicus - Bohmerwald, z kolei nazwa Krusné hory jest
pOZniejsza (Sasko-Ceskd... b.r.w.).

3 Zasiedlanie Rudaw rozpoczeto sie w XII w. po stronie sas-
kiej w zwigzku z odkryciem rud srebra. ZatoZono wéwczas mias-
to gornicze Freiberg. Wraz z wyczerpywaniem sie tamtejszych
z}6z uwaga gornikéw zostala skierowana na wschodnig, czeska
stron¢ pasma.

4 Poprzez prosta lokalizacje w wybranej przestrzeni geogra-
ficznej ruchu turystycznego, wykorzystujacego atrakcje tury-
styczne w niej sie znajdujace, lub atrakcyjnos¢ turystyczna catych,
wystepujacych w niej krajobrazéw. Zjawiska turystyczne nie
pozostawiaja w tej przestrzeni widomych sladow.

5 Sa to krajobrazy potencjalnie atrakcyjne z punktu widzenia
turystyki, aczkolwiek mozna je réwniez traktowac jako krajob-
razy przez turystyke skonstruowane, np. za sprawa wykreowa-
nych atrakcji (scenerii) turystycznych lub nasycenia urzadze-
niami, obiektami infrastruktury turystyczne;j.

6 Moze by¢ wyrazona zaréwno rozlegloscia panoramy, jak
i duza skala elementéw stanowiacych dominanty w krajobrazie,
przez co poglebia sie r6znica skali cztowiek-krajobraz.

7 Palac Jezeii powstal w wyniku wielokrotnych przebudéw
zamku z 1365 1. Swoja obecng posta¢ zawdziecza odbudowie
w stylu barokowym po pozarze z 1713 r. Po II wojnie swiatowej
w palacu przebywali Zolnierze radzieccy, a w latach 60. XX w.
postanowiono go zburzy¢ - miala go wchlongé odkrywka wegla
brunatnego. Ostatecznie do tego nie doszlo, ale w koricu lat 80.
XX w. obiekt nalezat do najbardziej zdewastowanych zabytkéw
w Czechostowacji. Od tego czasu trwa jego restauracja, obecnie
jestjuz udostepniony do zwiedzania.

8 Z wyrobiska Druzba do niedawna pozyskiwano 2 min ton
wegla brunatnego rocznie (ZaZijte... 2014).
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