PRZEGLAD NAUK HISTORYCZNYCH 2018, R. XVII, NR 1

http://dx.doi.org/10.18778/1644-857X.17.01.06

ANDRZEJ STROYNOWSKI
AKADEMIA IM. JANA DruGcosza w CZESTOCHOWIE"

Znaczenie alternaty sejmow dla Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w epoce stanislawowskiej

epoce stanislawowskiej nieprzestrzeganie unijnych za-

sad alternaty sejmow miedzy Korong a Wielkim Ksie-

stwem Litewskim (WKL) wywolywalo protesty repre-
zentacji litewskiej. Byly one w pelni uzasadnione, poniewaz za
panowania Stanistawa Augusta Poniatowskiego zaledwie dwu-
krotnie (w latach 1784 i 1793) sejmy obradowaly w Grodnie!.
W dodatku ostatni z nich (1793) tylko formalnie nawiazywatl do
obowiazujacego prawa, poniewaz rzeczywistym powodem zwolania
go w Grodnie byla chec¢ unikniecia nacisku ludnosci Warszawy,
zaangazowanej w obrone zdobyczy Sejmu Czteroletniego. W dodat-
ku marszatkiem sejmu grodzienskiego zostal posel warszawski
Stanistaw Bielinski, wytypowany do objecia tej funkcji przez posta
rosyjskiego Jakoba Sieversa?. Bylo to oczywiste podwazenie zasad
alternaty i trudno sadzi¢, ze moglo to zaspokaja¢ ambicje i inte-
resy prowincji litewskiej. Po czesci tylko warunki te spelniat sejm

" Wydziat Filologiczno-Historyczny, Instytut Historii, Zaktad Historii Nowozyt-
nej, e-mail: andrzej.stroynowski@gmail.com.

! Zwotano zas wowczas 15 sejmow: konwokacyjny, elekcyjny, koronacyjny, zwy-
czajny 1766 r., nadzwyczajny 1767 /1768 r., warszawski 1768 r. (rozszed! si¢ z bra-
ku postoéw), nadzwyczajny ,delegacyjny” w latach 1773-1775, zwyczajny 1776 r.,
zwyczajny 1778 r., zwyczajny 1780 r., zwyczajny 1782 r., zwyczajny 1784 r.,
zwyczajny 1786 r., zwyczajny w latach 1788-1792, nadzwyczajny w 1793 r.
Por. W. Konopczynski, Chronologia sejméw polskich 1493-1793, Krakow 1948,
s. 166-169.

2 A. Skatkowski, Stanistaw Kostka Bieliriski, [w:] Polski stownik biograficzny
[dalej: PSH], t. II, Krakow 1936 s. 56-57; Wstep [do:] J.J. Sievers, Drugi rozbiér
Polski z pamietnikéw, Poznan 1865, s. 10-12.
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warszawski z 1778 r., chociaz po dos¢ burzliwej dyskusji zostatl
uznany za ,litewski”, czemu jednak przeczylo prowadzenie jego
obrad w Warszawie, a nie w Grodnie®. Uzasadnieniem ,litewskosci”
tego sejmu mialo by¢ obranie posta wilenskiego Ludwika Tyszkiewi-
cza na jego marszatka*. Nawet tak polowiczne zastosowanie sie do
zasad unijnych litewska reprezentacja uznata za swoj sukces®. Czy
jednak takie czeSciowe rozwigzanie problemu alternaty miato rze-
czywiste znaczenie? Odpowiedz na takie pytanie w odniesieniu do
epoki stanistawowskiej, pomijane w dotychczasowych badaniach,
moze dostarczy¢ tylko analiza obrad i dorobku sejmu grodzienskie-
go z 1784 r.5, jako jedynego, na ktorym doszlo do pelnej realizacji

3 1. Krzucki, Zdanie... przy podniesieniu laski [5 X 1778], [w:] Zbiér méw réz-
nych w czasie Sejmu ostatniego Szescio-niedzielnego roku 1778 mianych, Wilno
[1778] [dalej: Zbiér méw 1778], nlb. Por. W. Filipczak, Sejm 1778 roku, War-
szawa 2000, s. 150; A. Stroynowski, Opozycja sejmowa w dobie rzqdéw Rady
Nieustajqgcej: studium z dziejow kultury politycznej, L6dz 2005; idem, Patriotycz-
ne wystapienia opozycji na sejmie 1778 r., ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia
Historica 19, 1984, s. 173-180.

+ Jego wybor byl pewnym zaskoczeniem, poniewaz spodziewano si¢ obrania
chorazego nadwornego litewskiego Kazimierza Wolmera. Zwyciestwo Tyszkiewicza
miato wynikac z jego malzenstwa z Konstancja Poniatowska — bratanica kroéla, jak
tez z faktu, ze byl jednym z niewielu postéw litewskich, ktérzy zostali wybrani bez
poparcia Antoniego Tyzenhauza. Krél do [A.] Tyzenhauza, 14 IX 1778, Archiwum
Glowne Akt Dawnych w Warszawie [dalej: AGAD], Archiwum Publiczne Potockich
[dalej: APP] 310, s. 544; Gazetka pisana z Warszawy, 9 II 1778, Biblioteka Jagiel-
lonska [dalej: BJ], rkps 6799, k. 9; Gazetka pisana z Warszawy, 15 VI 1778, BJ,
rkps 6666, k. 458; Gazetka pisana z Warszawy, 25 V 1778, B. PAN, rkps 993,
k. 152; Gazetka pisana z Warszawy, 14 IX 1778, Biblioteka Polskiej Akademii
Nauk w Krakowie [dalej: B. PAN], rkps 993, k. 185; Gazetka pisana z Warszawy,
191X 1778, B. PAN, rkps 993, k. 187; W. Filipczak, Sejm 1778 roku..., s. 40-41,
144-145; Anegdoty i sensacje obyczajowe wieku Oswiecenia w Polsce. Dokumen-
ty, wspomnienia, facecje, zebratl i oprac. R. Kaleta, Warszawa 1958, s. 30, 291.

5 ,Winszowaé¢ mi sobie takze nalezy jako Obywatelowi i Poslowi z Prowincji
WXLit. ze podniesienie laski przez tez Prowincje zawsze stawnym i Polszcze nader
mitym jest...”. K. [N.] Sapieha, Mowa (...) 6 X 1778, [w:] Zbiér méw 1778, nlb.

6 A. Stroynowski, Opozycja sejmowa..., s. 169-180; id em, Sklikanne pers-
haga pry Stanislavu Afjgustu Panjatoijskim sojma {j Goradni ij 1784 godze, ,Arche”,
Garadzenski milenium 2014, Ne 11, s. 251-274; idem, Sojm u Gorodni §j 1784 g.
Ab’jawnanyja pasjadzenni palat 6-23 kastrychnika 1784 g., ,Arche”, Garadskaja
gistoryja Belarusi 2017, Ne 2 (152), s. 199-224. Pozostate sejmy stanistawowskie,
nawet obradujace w Grodnie lub majace za marszalkow reprezentantéow Litwy,
nie spelnialy tych warunkéw, jak wskazano to juz w odniesieniu do obradujacych
w 1778 i 1793 r. Jeszcze wyrazniejsze jest to w odniesieniu do sejmu elekcyj-
nego 1764 r., kierowanego przez posta brzeskolitewskiego Jozefa Sosnowskiego,
jak tez sejmu delegacyjnego 1767 /1768 r., ktorego marszatkiem byl Karol Stani-
staw Radziwill (jako marszalek konfederacji generalnej koronnej). Z. Zielinska,
Sosnowski Jézef Sylwester, [w:] PSB, t. XL, Warszawa-Krakéw 2001, s. 559-563;
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zasad alternaty, czyli prowadzenia obrad w Grodnie i pod przewod-
nictwem marszatka wybranego sposrod postow litewskich’.
Skupienie uwagi tylko na tym sejmie jest uzasadnione réwniez
jego wyjatkowym miejscem w dziejach parlamentaryzmu epoki sta-
nislawowskiej. Wyréznial sie on swoim dorobkiem ustawodawczym
na tle pozostalych sejmow zwyczajnych z lat 1778-17868, powszech-
nie uznawanych za ,jalowe”™. Dla oceny znaczenia tego sejmu dla
spoleczenstwa litewskiego konieczne jest zwlaszcza dokonanie ana-
lizy przejawow aktywnosci parlamentarne;j'?, jak tez dorobku usta-
wodawczego tegoz sejmu'!. W tym szczegblnego znaczenia nabiera

J. Michalski, Radziwilt Karol Stanistaw, [w:] PSB, t. XXX, Wroclaw 1987, s. 253.
W dodatku sejmy obradujace pod weztem konfederacji byly uznawane przez spote-
czenstwo litewskie za zagrozenie dla swojej odrebnosci, jako realizujace idee scen-
tralizowanej wladzy panstwowej bez odwotania sie do unijnych zasad. A. Kalen-
kiewiczowna, Rozktad partii Tyzenhauza na tle sejmikéw litewskich, [w:] Ksiega
pamiatkowa Kota Historykéw Stuchaczy Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie
1923-1933, Wilno 1933, s. 152-186; J. Malec, Szkice z dziejéw federalizmu i mysli
federalistycznej w czasach nowozytnych, Krakow 1999, s. 57-69.

” W. Konopczynski, Chominski Franciszek Ksawery, [w:] PSB, t. III, Krakow
1937, s. 416-417.

8 Dla poréwnania: na sejmie 1778 r. przyjeto 32 konstytucje, podobnie jak
w roku 1786, podczas gdy w 1782 r. bylo to zaledwie 10 konstytucji. W. Filip-
czak, Sejm 1778 roku..., s. 335; J. Sobczak, Polozenie prawne ludnosci tatar-
skiej w Wielkim Ksiestwie Litewskim, Warszawa—Poznan 1984, s. 107. Terminu
ySkonstytucje” uzywam tutaj w rozumieniu osiemnastowiecznym. S. Grodziski,
Sejm dawnej Rzeczypospolitej jako najwyzszy organ ustawodawczy. Konstytucje
sejmowe — pojecia i préba systematyki, ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1983,
t. XXXV, z. 1, s. 172.

9 W. Filipczak, Sejm Rzeczypospolitej w dobie stanistawowskiej, [w:] Miedzy
konstytucja Nihil Novi a ustawodawstwem nowoczesnej demokracji. Parlamenta-
ryzm polski XVI-XX wieku. Materiaty Ogdlnopolskiej Konferencji Naukowej odbytej
w Radomiu w dniach 12-13 paZdziernika 2005 roku, red. H. Gmiterek, S. Piatkow-
ski, J. Wrona, Radom 2005, s. 59-82; idem, Uwagi o funkcjonowaniu ,wolnych”
sejméw okresu Rady Nieustajacej (1778-1786), [w:] Parlamentaryzm w Polsce we
wspoblczesnej historiografii, red. J. Bardach, W. Sudnik, Warszawa 1995, s. 122;
A. Stroynowski, Opozycja sejmowa..., s. 12; Z. Zielinska, Sejmy polskie z lat
1764-1786, [w:] Parlamentaryzm w Polsce..., s. 113-114.

10 Wyrazala sie ona w jego mowach, zagajeniach, podejmowaniu inicjatywy usta-
wodawczej, zarzadzaniu glosowaniami i ogélnym kierowaniu obradami. Podstawa
zrodlowa do analizy jego aktywnosci stanowi: Dyariusz sejmu wolnego ordynaryj-
nego grodzieriskiego szesScioniedzielnego Roku Pariskiego MDCCLXXXIV dnia 4 mie-
sigca pazdziernika odprawujacego sie, [wyd. M. Tukalski-Nielubowicz], Warszawa
1785 [dalej: Diariusz sejmu 1784]; Dyaryusz tygodniowy sejmu... MDCCLXXXIV,
b.m.d. [dalej: Diariusz tygodniowy 1784]; Zbiér mow w czasie sejmu szeScioniedziel-
nego roku 1784 mianych w Grodnie, Wilno [po XI 1784]| [dalej: Zbiér mow 1784].

11 Przyjeto wowczas 46 konstytucji, zajmujacych az 22 strony w Zbiorze Praw,
Volumina legum [dalej: Vol. leg.], t. IX, Krakow 1889, s. 7-29.
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ocena postawy marszalka Franciszka Ksawerego Chominskiego,
przede wszystkim jego zaangazowanie w obrone interesow Wielkie-
go Ksiestwa Litewskiego.

Z reguly wydaje sie, ze kwestia miejsca obrad sejmu nie miala
specjalnego znaczenia. Jednak w odniesieniu do spoleczenstwa
litewskiego zadania przestrzegania alternaty Warszawy i Grodna
bylo uzasadnione nie tylko patriotyzmem lokalnym, wyrazajacym
sie w czestym przypominaniu, ze sejm na Litwie po raz ostatni obra-
dowat w 1752 r.'? Doprowadzenie do odbycia tego sejmu w Grod-
nie przyniosto bowiem znaczne korzysci spoteczenstwu Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, zwlaszcza jego reprezentacji sejmowej, ktora
zyskata mozliwos¢ wystapienia w roli gospodarza, co mialo zaowo-
cowac chociazby pelniejszym zaprezentowaniem swojego stanowi-
ska wobec najwazniejszych problemoéw calego panstwa. Zmuszono
tez Stanislawa Augusta do odbycia pierwszej podrozy na Litwe,
potraktowanej zreszta przez wladce jako element przedsejmowej
propagandy, ale tez laczonej z dazeniem do umacniania swojej
pozycji w Wielkim Ksiestwie!3. Dlatego tez, juz w trakcie sejmowych
obrad, przypomnial on sobie o miejscu swoich narodzin — Wotczy-
nie'*. Nie tylko prestizowe korzysci odniesli tez czolowi magna-
ci litewscy, ktorzy mogli gosci¢ u siebie witadce, zmuszonego do
szukania poparcia u niezbyt mu przychylnych Karola Stanistawa
Radziwilla i Michata Kazimierza Oginskiego. ,Panie Kochanku”
zreszta liczyl na krolewskie wsparcie w staraniach o uzyskanie
4 mln zlp. z tytulu wyréwnania strat z czaséw emigracji'®. Najwaz-

12 W. Konopczynski, Chronologia sejméw polskich..., s. 39; A. Stroynow-
ski, Opozycja sejmowa..., s. 172-173; idem, Problem odrebnosci litewskiej w ob-
radach sejmoéw lat 1778-1786, [w:] Rzeczpospolita paristwem wielu narodowosci
i wyznan XVI-XVIII wiek, red. T. Ciesielski, A. Filipczak-Kocur, Warszawa—Opole
2008, s. 125-141; id em, Sklikannie perszawa pry Stanislawu Awgustu Poniatow-
skim sojma..., s. 251-274.

13 Monarcha odwiedzit m.in. Bialowieze, Pinsk, Rézany i Szczorse, chociaz
gléowne znaczenie mial pobyt u ,Panie Kochanku” w Nieswiezu. [A. Narusze-
wicz], Dyaryusz podrézy... Stanistawa Augusta na Seym Grodzieriski..., Warszawa
1784; A.S. Naruszewicz, Dyjaryjusz podrézy Jego Krélewskiej Mosci na sejm
grodzieriski, wyd. M. Bober-dankowska, Warszawa 2008; K. Bartoszewicz,
Radziwittowie, Warszawa-Krakow 1927, s. 152-156; D. Rolnik, Miejsce i rola
Radziwittéow w zyciu publicznym Rzeczypospolitej lat 1764-1795 w Swietle lite-
ratury pamietnikarskiej czasow stanistawowskich, [w:] Radziwittowie. Biografie.
Swiadectwa historyczne, red. K. Stepnik, Lublin 2003, s. 393.

4 [Stanistaw August Poniatowski|, Mowa (...) przed roztqczeniem izb
(-..) 23 X 1784, [w:] Zbiér méw 1784, s. 80.

15 Z.Anusik, A. Stroynowski, Problemy majqgtkowe Radziwittéw w XVIII w.,
»Roczniki Dziejow Spotecznych i Gospodarczych” 1987, t. XLVIII, s. 94; K. Bar-
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niejsze jednak znaczenie mialo przynajmniej oficjalne wycofanie
sie monarchy z forsowania unifikacji i podwazania jego unijnego
charakteru panstwa, wyrazajacego sie chociazby w alternacie miej-
sca obrad sejmu (Warszawa i Grodno)'®.

Przy okazji zdolano tez przelamac kréolewska nieche¢ do same-
go Grodna, ktore bardzo zle wspominat od czasu swojego udziatu
w sejmie 1752 r.!” Dzieki obradom sejmu miasto, znane z bardzo
trudnych warunkoéw zakwaterowania i z wrecz niebywatej drozyzny,
moglo spodziewac sie sporych korzysci'®. Szczegblnie zatrwazaja-
cy obraz miasta kreslili cudzoziemcy!®. Trzeba przyznac, ze opi-
nie te musiaty odpowiadac¢ prawdzie, skoro wedlug spisu z 1789 r.

toszewicz, op. cit,, s. 236; J. Iwaszkiewicz, Z dziejow wielkiej fortuny, ,Bi-
blioteka Warszawska” 1911, R. IV, s. 479-501; J. Michalski, Radziwilt Karol
Stanistaw..., s. 259; J. Mycielski, Ksigze ,Panie Kochanku” w Swietle wlasnej
korespondencji, Petersburg 1989, s. 112. Nalezy jednak pamietac, ze sprawa Ty-
zenhauza ciagle nie byla rozwiazana, podobnie jak i dania absolutorium (kwitu)
dla Komisji Skarbowej Litewskiej, ktora po raz ostatni zostata pozytywnie zwery-
fikowana w 1778 r.

16 Krol, zwolennik modelu nowoczesnego panstwa, rzadzonego jednolitym
prawem, uwazal dualizm panstwowy Rzeczypospolitej za anachronizm, czemu
dawal niejednokrotnie wyraz”. J. Bardach, Konstytucja 3 Maja i Zareczenie
Wzajemne Obojga Narodéw 1791 roku, [w:] Konstytucja 3 Maja 1791, Warszawa
2001, s. 56. Dla realizacji tej koncepcji krél zaryzykowal nawet niepowodzenie
programu reform, podjetych juz na Sejmie Czteroletnim. A. Sulima Kaminski,
Historia Rzeczypospolitej wielu narodéw 1505-1795. Obywatele, ich paristwa,
kultura, Lublin 2000, s. 237. Por. J. Bardach, O Rzeczpospolita Obojga Naro-
doéw. Dzieje zwiqzku Polski z Litwa do schytku XVIII wieku, Warszawa 1998,
s. 18, 41; J. Malec, Préby Scidlejszego zespolenia Litwy z Korona w latach
1764-1786, ,Lituano-Slavica Posnaniensia. Studia Historia” 1987, t. II, s. 181;
A.B. Zakrzewski, Paradoksy unifikacji prawa i ustroju Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i Korony XVI-XVIII w., ,Czasopismo Prawno-Historyczne” 1999, t. LI,
z. 1, s. 223-224.

17 W spisanych pdzniej pamietnikach pisal, ze wowczas w Grodnie, oprocz
zamku krolewskiego, staty tylko dwa murowane budynki, podczas gdy reszta byla
drewniana i bardzo niestarannie wzniesiona. Stanistaw August Poniatow-
ski, Pamietniki, oprac. Z. Géralski, t. I, Warszawa 1994.

18 Symptomatyczne sa tu zabiegi kasztelana bractawskiego Marcina Grochol-
skiego, ktory juz w lutym 1784 r., jeszcze przed oficjalna decyzja wyznaczenia
Grodna na miejsce obrad sejmu, rozpoczal starania o znalezienie odpowiedniego
lokum. M. Grocholski do NN, 1 II 1784, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie
[dalej: B. Czart.] 726, s. 401.

19 W. Coxe, Podréz po Polsce, [w:] Polska stanistawowska w oczach cudzoziem-
céw, oprac. W. Zawadzki, t. I, Warszawa 1963, s. 683-684; G. Forster, Dzien-
nik podrézy po Polsce, |w:] ibidem, t. I, s. 77-78. Brak miejsc noclegowych byt
zreszta stalym problemem Grodna, co w 1678 r. zrodzilo nawet pomyst przenie-
sienia obrad sejmowych do innego miasta. K. Matwijowski, Sejm grodzieriski
1678-1679, Wroctaw 1985, s. 72-73.
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Grodno liczylo tylko 5653 mieszkancow i 1014 domow?°. Nato-
miast same warunki obrad w tzw. Nowym Zamku, wzniesionym
w latach 1737-1742, byly poprawne, o czym swiadczy skromny
zakres zaplanowanych remontow i przygotowania czesci mieszkal-
nej, ktory wedtug podskarbiego nadwornego litewskiego Antoniego
Dziekonskiego nie wymagal nadzwyczajnego zwiekszenia Srod-
kow przez Rade Nieustajaca?!. Niewatpliwie jednak obrady sejmu
musialy przynies¢ poprawe stanu zamku, jak tez zapewni¢ nad-
zwyczajne dochody mieszkancom miasta.

W tej sytuacji nie moze dziwi¢, ze przynajmniej od 1780 r. repre-
zentacja litewska ponawiala zadania zwolania sejmu do Grodna.
Z haslem tym po raz pierwszy — w imieniu sesji prowincjonalnej
litewskiej — wystapit poset lidzki Jézef Narbutt??, na kolejnym zas
postowie: stonimski Michat Szwykowski??, wilenski Adam Kazimierz
Czartoryski?* i brzeskolitewski Stanistaw Ursyn Niemcewicz?®.

20 J. Gordziejew, Socjotopografia Grodna w XVIII wieku, Torun 2009, s. 250.
Zauwazmy, ze sa to dane bardzo zblizone do nieco pézniejszego spisu z 1817 r.,
ktory wykazat 5091 mieszkancow (w tym 3212 ludnosci zydowskiej). Wowczas za-
budowania miejskie obejmowaty 1109 doméw (w tym 284 murowanych). Stownik
Geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowiariskich, red. F. Sulimier-
ski, B. Chlebowski, W. Walewski, t. II, Warszawa 1881, s. 831.

21 Protokoél Rady Nieustajacej z 4 V 1784, AGAD, Metryka Litewska VII/52,
k. 4v; A. Dziekonski do kréla, 5, 121 16 VI 1783, B. Czart. 661, s. 289-290, 301;
W. Kriegseisen, Sejm Rzeczypospolitej szlacheckiej (do 1763 roku). Geneza i kry-
zys wladzy ustawodawczej, Warszawa 1995, s. 178.

22 Prowincja Litewska od dawnego juz czasu traci na pozytkach swego Przy-
wileju, ze nie ma alternaty Seymoéw, Prawem Kardynalnym Unii jak najuroczy-
Sciey zabezpieczoney |...| Kilkadziesigt lat uplynnionych liczemy, jak Przeswietne
Prowincje Koronne tego warunku w Prawie Kardynalnym Unii opisanego nie do-
trzymuja [...] Niech Unia czczym tylko slowem, y prézno brzmigcym nie bedzie
dzwiekiem”. Sesja XXIX i XXX dnia 51 6 XI 1780, Dyaryusz sejmu wolnego ordy-
naryjnego warszawskiego szescioniedzielnego Roku Pariskiego MDCCLXXX dnia
2 miesiqca pazdziernika odprawuiacego sie, [wyd. S. Badeni|, Warszawa [1780],
s. 416, 443-444.

23 Michat Szwykowski procz tego potepial obciazanie Litwy potowa kosztow
utrzymania wtadz centralnych, gdy powinny one byc¢ dzielone miedzy trzy pro-
wincje. Sesja XVIII dnia 19 X 1782, Dyaryusz sejmu wolnego ordynaryjnego war-
szawskiego szes$cioniedzielnego Roku Pariskiego MDCCLXXXII, [P. Kicinskiego],
[Warszawa 1782], [dalej: Diariusz sejmu 1782], s. 118-119.

2% Sesja XVIII dnia 19 X 1782, Diariusz sejmu 1782, s. 120. W kolejnym wysta-
pieniu wyrazit zgode na dokonanie wyboru miejsca obrad przysztego sejmu miedzy
Grodnem a Wilnem. Sesja XXXI dnia 4 XI 1782, Diariusz sejmu 1782, s. 394.

25 Po ostrej mowie w obronie uwiezionego biskupa Kajetana Sottyka ,najpokor-
niej” prosil o zwolanie kolejnego sejmu na Litwie, stosownie do wczesniejszych glosow
Szwykowskiego i Czartoryskiego. Sesja XIX dnia 21 X, Diariusz sejmu 1782, s. 169.
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O ile kwestia miejsca obrad moze wydawac sie¢ mniej istotna,
o tyle zasadnicze znaczenie moglto mie¢ zdobycie funkcji marszat-
ka, bedacego reprezentantem swojej prowincji i rodzimego regio-
nu?®. Zdobycie laski marszatkowskiej zdawalo sie zapewniac¢ wiek-
sze mozliwosci wplywania na przebieg i wynik obrad sejmu?’.
Przekonanie to wyrazato si¢ w tak usilnych zabiegach o zostanie
marszalkiem przez ambitnych postow?®, jak tez krola i przywodcow
ugrupowan politycznych?®. Wybor odpowiedniego marszatka zale-
zal tez od zadan, ktore przed nim stawiata sytuacja wewnetrzna
i miedzynarodowa. Jednak w 1784 r. nie bylo zadnych zagrozen na
arenie miedzynarodowej wobec pokojowego przeprowadzenia anek-
sji Krymu przez Rosje 18 lutego 1784 r.3°, nie bylo takze nadziei
na realizacje krolewskich planow reformatorskich bazujacych na
Rosji, ktora nie zgadzata sie na skonfederowanie sejmu®!. Wobec

26 Wigzato sie to z wyraznym traktowaniem funkcji politycznych, szczegélnie za$
poselskich, za Scisle zwiazane z regionem, z wyborcami. A. Stroynowski, Poset
— reprezentant narodu, czy regionu? Ujecie historyczne, [w:] Oblicze polityczne regio-
néw Polski. Elity i spoleczeristwo, red. M. Dajnowicz, Bialystok 2008, s. 237-251.

27 A. Stroynowski, Wplyw marszatkéw na obrady sejméw stanistawow-
skich, [w:] idem, ,Wieczory sejmowe”. Studia nad dziejami parlamentaryzmu
w epoce stanistawowskiej, Czestochowa 2013, s. 103-118. Por. Historia sejmu
polskiego, t. I (Do schylku Rzeczypospolitej), red. J. Michalski, Warszawa 1984;
R. Laszewski, Sejm polski w latach 1764-1793. Studium historyczno-prawne,
Warszawa 1973; W. Kriegseisen, op. cit.; H. Olszewski, Wstep, [do:] Marszat-
kowie sejmoéw I Rzeczypospolitej, oprac. W. Sieradzki, J. Kotowicz, J. Walukiewicz-
-Wolfram, Warszawa 1993, s. 5-23; A. Rachuba, Litewscy marszatkowie sejmoéw
Rzeczypospolitej (1569-1793), [w:] Kultura parlamentarna epoki staropolskiej. Stu-
dia pod redakcjq Andrzeja Stroynowskiego, Warszawa 2012, s. 33-47.

28 Dla zdobycia tej funkcji 16 VI 1788 r. Stanistaw Szczesny Potocki nawet zre-
zygnowal z urzedu wojewody ruskiego, co jednak nie dalo mu upragnionej laski,
ktora przejal Stanistaw Matachowski. W. Kalinka, Sejm Czteroletni, t. I, Kra-
kow 1895, s. 105, 117, 121; E. Rostworowski, Potocki Stanistaw Szczesny,
[w:] PSB, t. XXVIII, Wroclaw 1984, s. 187.

29 O kolejnych bataliach na sejmach stanistawowskich szerzej: A. Stroynow-
ski, Opozycja sejmowa...

30 T. Srogosz, Rzeczpospolita wobec aneksji Krymu przez Rosje w 1783 roku,
[w:] Wiadza i polityka w czasach nowozytnych, red. Z. Anusik, £L6dz 2011, s. 77-96;
idem, Dywizja ukrairiska i podolska wobec wkroczenia armii rosyjskiej do Rze-
czypospolitej w 1783 roku, ,Naukovi praci istorichnogo fakultetu Zaporizkogo
nacionalnogo universitetu” 2009, Vipusk 26, s. 133-137. Por. Historia dyplomacji
polskiej, t. 11 (1572-1795), red. Z. Wojcik, Warszawa 1982, s. 571; W. Konop-
czynski, Fryderyk Wielki a Polska, Poznan 1947, s. 253-257.

31 Gazeta pisana z Warszawy, 12 I 1784, Biblioteka Kornicka PAN [dale;j:
BKPAN], rkps 1331, k. 4; Gazeta pisana z Warszawy, 7 VIII 1784, BKPAN,
rkps 1330, k. 52; J. Michalski, Sprawa przymierza polsko-rosyjskiego w dobie
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rezygnacji krola z podejmowania powazniejszych reform doszto tez
do uspokojenia nastrojow wewnatrz kraju, czemu sprzyjalo osla-
bienie opozycji po Smierci (12 sierpnia 1783) marszalka wielkiego
koronnego Stanistawa Lubomirskiego®?. Pozycje monarchy umoc-
nity takze nominacje na najwyzsze urzedy cztonkow swojej rodzi-
ny: Michala i Stanislawa Poniatowskich oraz Michata Wandalina
Mniszcha®. W rezultacie na sejmie nie nalezalo oczekiwaé¢ wiek-
szych sporow i rzeczywistym jego celem miato by¢ tylko przepro-
wadzenie uchwaly o sptacie dtugéow krolewskich, co zdawato sie
gwarantowacC pelne zwyciestwo na przedsejmowych sejmikach
poselskich?®*. Pozostawala jednak kwestia wyboru odpowiedniego
marszalka sposrod postow litewskich.

aneksji Krymu, [w:] idem, Studia historyczne z XVIII i XIX wieku, t. I (Polityka
i spoteczeristwo), Warszawa 2007, s. 420-448.

32 J. Michalski, Lubomirski Stanistaw, [w:] PSB, t. XVIII, Wroctaw 1973,
s. 56; A. Stroynowski, Zmiany sytuacji politycznej w Rzeczypospolitej przed
ostatnim ,,wolnym” sejmem w 1786 r., ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia Histo-
rica 58, 1996, s. 91; idem, Opozycja sejmowa..., s. 55-58.

33 B. Zaleski, Korespondencja krajowa Stanistawa Augusta z lat 1784 do
1792, Poznan 1872, s. 21; Z. Zielinska, Poniatowski Michat Jerzy, [w:] PSB,
t. XXVII, Wrocltaw 1982, s. 457; J. Michalski, Poniatowski Stanistaw, [w:]
PSB, t. XXVII, Wroclaw 1982, s. 481-487; A. Rosner, Mniszech Michat Jerzy
Wandalin, [w:] PSB, t. XXI, Wroctaw 1976, s. 480-484. Por. W. Filipczak, Zycie
sejmikowe prowincji wielkopolskiej w latach 1780-1786, L.6dz 2012, s. 111-112;
A. Stroynowski, Postawy polityczne elit Wielkopolski w epoce stanistawowskiej
(wojewéddztwa poznariskie, kaliskie i gnieznieriskie), [w:] Miedzy barokiem a osSwie-
ceniem. Staropolski regionalizm, red. S. Achremczyk, Olsztyn 2008, s. 203-214;
idem, Elita polityczna Wielkopolski w epoce stanislawowskiej, [w:] Spojrzenia na
pogranicze dawniej i dzi$. Budowanie tozsamosci na pograniczach, red. B. Burda,
M. Szymczak, cz. 1, Zielona Goéra 2009, s. 70-84.

3% O braku innych zadan sejmu swiadczyly juz uniwersaly przedsejmowe 20 V
1784 r. oraz ,propozycje od tronu”, ograniczone do dziewieciu tylko punktéw. Dia-
riusz sejmu 1784, s. 3; Diariusz tygodniowy 1784, s. 42-47; Propozycje od tronu...
na sejm 1784, b.m.d.; Gazeta pisana z Warszawy, 28 VIII 1784, BKPAN, rkps
1331, k. 60; Krol do Debolego, 21 VIII 1784, AGAD, Archiwum Kroélestwa Polskie-
go [dalej: AKP] 268, k. 114; A. Stroynowski, Opozycja sejmowa..., s. 172-173,
179; idem, Sklikanne pershaga pry Stanislavu Agjgustu Panjatoyjskim sojma...,
s. 251-274; W. Konopczynski, Chronologia sejméw polskich..., s. 39. Por.
A. Litynski, Sejmiki ziemskie 1764-1793, Katowice 1988; R. Laszewski, Po-
zycja sejmikéw przedsejmowych w systemie politycznym Polski stanistawowskiej,
[w:] Ustrdj i prawo w przeszlosci dalszej i blizszej. Studia o prawie dedykowa-
ne Prof. Stanistawowi Grodziskiemu w pieédziesiqtq rocznice pracy naukowej,
red. J. Malec, W. Uruszczak, Krakow 2001, s. 139-144; A. StroynowsKki, Prze-
prowadzenie splaty dtugéw krélewskich na sejmie 1784 roku, [w:] Sic erat in votes.
Studia i szkice ofiarowane Profesorowi Zbigniewowi Anusikowi w szes$édziesiqtq
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Wybor padl na posta pinskiego Franciszka Ksawerego Chomin-
skiego (urodzonego ok. 1735 r.), syna skromnego chorazego osz-
mianskiego Hilarego i Anny z Kopciow. Franciszek Ksawery edu-
kacje i pierwsze stopnie kariery zdobyl u Radziwiltow. W 1764 r.
zwiazal sie z Familia, co dato mu awans na putkownika i mozliwosc¢
zblizenia si¢ do Michala Kazimierza Oginskiego. Wraz z nim zna-
lazt sie¢ w konfederacji barskiej i wzial udzial w przegranej bitwie
pod Stotowiczami 23 wrzesnia 1771 r.3®> Po powrocie z emigracji
Chominski prowadzit interesy Oginskiego, chociaz powierzony jego
opiece majatek wykorzystywal w celu bogacenia sie*°. Jednocze-
Snie zaczal szukac¢ mozliwosci zblizenia sie do krola Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, chociaz dopiero w 1780 r. uzyskal jego
poparcie w staraniach o poselstwo, stajac sie najaktywniejszym
mowca tego sejmu®’. Na kolejnym sejmie byl juz mniej aktyw-
ny, zrecznie unikajac wypowiadania si¢ w spornych kwestiach,
co dato mu Order Swietego Stanistawa®. Jednoczesnie zdobywat
coraz wieksza popularnos¢ wsrod szlachty pinskiej jako starosta
i goscinny gospodarz®®. Najwazniejsze jednak byto zdobycie pozycji
kompromisowego polityka, popieranego zarOwno przez Opozycyj-
nych magnatow litewskich, jak i krola, ktory moglt wykorzystac go
do budowania stronnictwa dworskiego, opierajacego sie na sredniej
szlachcie*®. Dla wtadcy jednak najwazniejsze bylo jego doswiadcze-

rocznice urodzin. Rzeczpospolita w czasach nowozytnych, red. M. Karkocha, P. Ro-
bak, £6dz 2017, s. 363-383.

35 Z czasem to glownie Chominskiemu przypisywano wine za te kleske, gdyz
nie majac zadnego doswiadczenia wojskowego ani talentu, wpltywal na decy-
zje hetmana. J.U. Niemcewicz, Pamietniki czaséw moich, wyd. J. Dihm, t. I,
Warszawa 1957, s. 111; W. Konopczynski, Chomirnski Franciszek Ksawery...,
s. 416-417.

36 Zagadki Sejmu Czteroletniego, zebral E. Rabowicz, oprac. B. Krakowski,
E. Rabowicz, wyd. J. Kowecki, Warszawa 1996, s. 51.

37 Zapowiedz poparcia swojej kandydatury uzyskat juz w 1778 r. W. Filip-
czak, Sejm 1778 roku..., s. 50.

38 Diariusz sejmu 1782; Zbiér mow réznych w czasie sejmu szescioniedzielnego
sejmu roku 1782 mianych, Wilno [1782]; A. Stroynowski, Opozycja sejmowa...,
s. 158-165, 470; Z. Dunin-Wilczynski, Order Sw. Stanistawa, Warszawa
2006, s. 189.

39 Utrzymywat ,[...] stot otwarty w Pinsku; stét smaczny i wykwintny byt jedna
z przedniejszych pasji jego”. J.U. Niemcewicz, op. cit.,, t. I, s. 111; W. Konop-
czynski, Chominski Franciszek Ksawery..., s. 416.

4 W. Filipczak, Sejm 1778 roku..., s. 100, 103. Nie bylo tez innej kandyda-
tury do laski marszalkowskiej, poniewaz juz wiosna zrezygnowal z ubiegania sie
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nie wojskowe, administracyjne i parlamentarne, pozwalajace wie-
rzy¢, ze zdota on sprawnie pokierowac¢ obradami i przeprowadzic¢
krélewskie propozycje*'. Jako kompromisowy kandydat zyskat tez
powszechne poparcie poslow prowincji litewskiej, zyczacych mu,
aby ,[...] te Alternate sejmu z chwatlg dla siebie, a dla Narodu, uczy-
nisz pozyteczng”? i w rezultacie juz 4 pazdziernika 1784 r. zostat
wybrany marszatkiem sejmu®.

Zgodnie z ogolnymi zalozeniami mial gltéwnie starac sie o maksy-
malne przyspieszanie tempa obrad, chociazby forsujac rezygnacje
ze zwyczajowych podziekowan krolowi za uzyskane nominacje**.
Stale tez dazyt do lagodzenia sporow i tylko czasem ujawnial swoja
szczegolna sympatie dla reprezentantow Wielkiego Ksiestwa. Tak
chociazby bylo w momencie wysuniecia przez posta krakowskiego
Szymona Michalczewskiego zarzutu wobec biskupa Stefana Gie-
droycia o nieprawne postugiwanie sie tytulem ksiazecym. Zarzut
ten wywotal wrecz ,rumor”, ale Chominskiemu udato si¢ przerwac
spor zapowiedzia pozniejszego powrdcenia do tej kwestii*s.

W pierwszym okresie obrad sejmowych, czyli prowadzonych
wspolnie z senatem i krélem, mozliwos¢ wplywania marszatka na
przebieg sejmu byl nieco ograniczony. Chominskiemu udato sie jed-
nak, przy niewatpliwym poparciu krola, doprowadzi¢ do pomyslnego
pokierowania dyskusja nad zakwitowaniem (udzieleniem absoluto-
rium) Komisji Skarbowej Litewskiej i Scisle z tym zwiazana kwestig
odpowiedzialnosci bylego podskarbiego Antoniego Tyzenhauza. Tu
stanat przed koniecznoscia polaczenia rozbieznych interesow poli-
tycznych (wladcy i opozycji), jak tez lokalnych, poniewaz Tyzen-
hauz byl zwalczany przez czesSc¢ reprezentacji litewskiej. Pojawita
sie tez tendencja reprezentantow Wielkiego Ksiestwa Litewskiego do

o nia Kazimierz Nestor Sapieha. Kr6l do A. Debolego, 17 III 1784, AGAD, AKP 268,
k. 45; K.N. Sapieha do K.S. Radziwilla, 3 IV 1784, AGAD, Archiwum Radziwiltow-
skie V/13850.

4 [Stanistaw August Poniatowski], Mowa... przed roztqczeniem izb...
23 X 1784, [w:] Zbiér méw 1784, s. 71, 80. Ze szczegblnym entuzjazmem o umie-
jetnosciach Chominskiego w zakresie kierowania obradami sejmu wyrazal sie
G. Forster, op. cit., s. 79.

42 1. Kurzeniecki, Mowa... w Izbie Poselskiej... 5 X 1784, [w:| Zbior méw
1784, s. 12. Od swojego marszatka nie oczekiwali jednak specjalnych przywilejow,
lecz tylko przestrzeganie prawa o sejmowaniu z 1768 r. Ibidem, s. 9-14.

* Sesja I dnia 4 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 11.

* Sesja Il dnia 5 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 11-21.

45 Sesje XI, XII i XIII dnia 15, 16 i 18 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 47-51;
S.Michalczewski, Przyméwienie sie... I8 X 1784..., [w:]| Zbiér méw 1784, s. 21-24.
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potraktowania tej dyskusji za wtracanie sie¢ przedstawicieli Korony
w wewnetrzne sprawy litewskie. Wiele wiec miato zaleze¢ od postawy
i umiejetnosci politycznych Chominskiego, ktory w dodatku musiat
przestrzega¢ regulaminu obrad, nakazujacego zlozenie sprawoz-
dan przez wszystkich deputowanych do oceny Komisji Skarbowej
Litewskiej. Dlatego musial wezwac do zlozenia sprawozdan postow:
lomzynskiego Floriana Drewnowskiego i krakowskiego Ignacego
Dembinskiego, ktorzy podkreslili wady litewskiego systemu skar-
bowego jako zbyt sformalizowanego przy dochodzeniu naleznosci,
pozbawionego instrukcji celnej i uzupelnionych tabel wydatkow
skarbowych?*®. Ten ciag zarzutow sprobowal marszatek Chomin-
ski przerwac przedstawieniem tekstu explikacyi Antoniego Tyzen-
hauza na stawiane mu zarzuty*’. W kolejnych sprawozdaniach
deputatow nadal jednak dominowaly oskarzenia o nieprawidtowo-
Sci w pracach Komisji Skarbowej Litewskiej, ktore zadecydowaty
o odmowie udzielenia jej absolutorium przez dwa kolejne sejmy
(w latach 1780 i 1782). Tu szczegodlnie szeroko zarzuty takie for-
mutowali postowie: sandomierski Stefan Dembowski (Debowski),
kijowski Jozef Bierzynski, wielunski August Miaczynski i znacznie
bardziej ogdlnikowo drohicki Jan Kuszel*®. Takie oceny wywotaty
sprzeciw czesci postow litewskich (witkomierskiego Jozefa Kusze-
lewskiego i grodzienskiego Stefana Popiela), podkreslajacych, ze
celem deputacji moze byc¢ tylko zglaszanie watpliwosci, ktorych
rozstrzygniecie przystuguje jednak dopiero catej izbie. W dodatku
deputowani zostali skrytykowani za podejmowanie spraw, ktore
nie zostaly im przedstawione do rozpatrzenia. W swoich zarzutach
nie dostrzegli tez biezacego rozwiazywania przez Komisje Skarbo-
wa Litewska spraw celnych, oczekujacych od dawna na uregulo-
wanie. Przy okazji wezwali do uwolnienia powiatu grodzienskiego
od podatku poglownego, wprowadzonego pod nieobecnosc¢ jego
postow*. Po tych ostrych wystapieniach kolejni méwcy (poset ino-
wroctawski Jan Pawel Wodzinski, posetl oszmianski Michat Brzo-
stowski, posel sandomierski Wezyk) wnosili juz tylko o okazanie

4 Ostatecznie jednak wzywali do udzielenia kwitu Komisji Skarbowej Litew-
skiej. Sesja XX dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 246-250.

47 Zarzucono mu niszczenie inicjatywy kupieckiej, przywrocenie panszczyzny
i malwersacje, skutkiem ktérych mialo zgina¢ 30 000 zi, co ttumaczyl pozbawie-
niem nadzoru nad dobrami krélewskimi. Sesja XX dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu
1784, s. 250-257.

48 Sesja XX dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 262-278.

49 Sesja XX dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 278-282.
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milosierdzia podskarbiemu Tyzenhauzowi, zarzucajac tez deputa-
cji poshugiwanie sie niepelnymi dokumentami®. Te glosy — odpo-
wiadajace dazeniom Chominskiego — spotkaly sie ze sprzeciwem
deputowanego Ignacego Dembinskiego, ktory zadal przerwania
dyskusiji, jak tez posla brzeskolitewskiego Tadeusza Matuszewicza,
uznajacego wyjasnienia podskarbiego Tyzenhauza za obrazliwe
dla decyzji poprzednich sejmoéw, bronigcych interesow obywateli
i skarbu panstwa. Z ich stanowiskiem nie zgodzil sie¢ poset brze-
skolitewski Kazimierz Nestor Sapieha i zaapelowal o milosierdzie
dla podskarbiego Tyzenhauza i jego kasjera Baranowicza, jako oby-
wateli wojewodztwa brzeskolitewskiego®!. Pozwolito to marszatkowi
Chominskiemu na kolejnej sesji zakonczy¢ te dyskusje informacja
o zakwitowaniu Komisji Skarbu Litewskiego. Ten sukces przypi-
sat jednak krolowi i jego decyzji o przywroceniu zasad alternaty
sejmow. Mialo to tez otworzy¢ droge do okazania litosci dla pod-
skarbiego Tyzenhauza, o ktora apelowal monarcha w momencie
rozdzielenia izb sejmowych®?. Marszatlek Chominski zasygnalizo-
wal tez mozliwos¢ podjecia pozniejszej dyskusji nad stanem armii
litewskiej, ktorej potrzeby przedstawial w imieniu catej prowincji
posel pinski Ignacy Kurzeniecki, powolujac sie tez na memoriat
K.N. Sapiehy do Departamentu Wojskowego o powiekszenie arty-
lerii Wielkiego Ksiestwa®3.

Marszalek Chominski zasadniczg role odgrywatl jednak dopiero
w czasie obrad w izbach rozlaczonych, gdy juz samodzielnie kiero-
wal obradami postow i mogt w istotny sposéb wplywacé na wynik
sporow miedzy reprezentantami Litwy i Korony o zakres przywi-
lejow obydwu prowincji. Z reguly to reprezentanci WKL glosili
poglad o gorszym traktowaniu swojej prowincji, co wltasciwie jest
zrozumiate, chociaz nie w kazdej kwestii uzasadnione, zwlaszcza
w dziedzinie edukacji®. W 1784 r. wiele emocji wzbudzily zarzuty

50 Sesja XX dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 282-286. Por. W. Filip-
czak, Zycie sejmikowe..., s. 575.

1 Sesja XX dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 286-290.

52 Sesja XXI popotudniowa dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 291. Por.
M. Drozdowski, Podstawy finansowe dzialalnosci paristwowej w Polsce 1764—
1793. Dzialalnos$é budzetowa Sejmu Rzeczypospolitej w czasach panowania Stani-
stawa Augusta Poniatowskiego, Warszawa—Poznan 1975, s. 421-424.

53 Sesja XVIII dnia 21 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 162-192. Kurzeniecki
przedstawil tez wniosek o podniesienie uposazenia dowodcow armii litewskiej.

5 Litwini narzekali na utrudnienia w dostepie swojej mtodziezy do eduka-
cji i czesto wystepowali z wnioskami o tworzenie nowych szkél, jak w Stonimiu,
o ktéra zabiegal posel Stlonimski Michat Szwykowski. W rzeczywistosci jednak,
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o utrzymywaniu w Warszawie wiekszosci urzedéw, co miato powo-
dowac staty wyplyw pieniedzy z Litwy, ubozejacej na skutek takie-
go podporzadkowania stolicy. Narzekano rowniez na brak udziatu
prowincji litewskiej w dochodach z monopolu tabacznego oraz
z cel i loterii®®. Czasem wystepowano tez przeciw rezolucjom Rady
Nieustajacej odnoszacym sie do Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
go. Dla reprezentacji litewskiej najwazniejsze bylo jednak posza-
nowanie postanowien unii lubelskiej, co wyrazato sie¢ w obronie
zasad alternaty sejmow miedzy Warszawa i Grodnem?®%, odrebnych
wladz i trybunaléw®” badz tylko w walce o wyzsze miejsca w sena-
cie®®. Tu trzeba zaznaczy¢, ze we wszystkich tych sprawach, tak
zywo interesujacych reprezentacje litewska, marszalek Chominski
zachowywal milczenie, wlgczajac sie tylko w cigg podziekowan dla
Stanistawa Augusta za zwotlanie sejmu do Grodna®. Nigdy jednak
nie przerywal takich wystapien. Mozna nawet uznac, ze w dostepie
do mozliwosci zabrania glosu i wygltoszenia mowy postowie litew-
scy byli przez marszatka Chominskiego faworyzowani. Swiadczy¢
o tym moze liczba ich wystapien zamieszczonych w Zbiorze mow
z tego sejmu. O ile w 1778 r. — przypomnijmy: na sejmie ,litewskim”
— z odnotowanych 49 wystapien zaledwie 12 przypadto na repre-
zentantow Litwy i Inflant (24,49% ogoétu), w 1780 r. z 262 moéw na
Litwe przypadto 62 (23,66% ogotu), o tyle na sejmie grodzienskim

mimo stale zglaszanych pretensji, to wlasnie prowincja litewska w najblizszych
sejmowi grodzienskiemu latach (1784/1785 i 1785/1786) zdotala zapewnic¢ sobie
40% miejsc w szkolach Srednich Rzeczypospolitej (2490 wobec 3705 mtodziezy
koronnej). K. Mrozowska, By Polakéw zrobi¢ obywatelami, Krakow 1993, s. 73;
M. Szwykowski, Mowa... 25 X 1784, [w:] Zbiér méw 1784, s. 321-322.

5 Diariusz sejmu 1784, s. 74; M. Szwykowski, Mowa (...) 23 X 1784, [w:] Zbiér
mow 1784, s. 221; S. Popiel, Mowa... 23 X 1784, [w:] Zbiér méw 1784, s. 117.

56 O narastaniu zadan litewskich, przed ktorymi ostatecznie musiat ustgpic
Stanistaw August, por. A. Stroynowski, Sklikanne pershaga pry Stanislavu Ajj-
gustu Panjatoijskim sojma..., s. 251-270; idem, Problem odrebnosci litewskie;j...,
s. 125-141.

7 Bytlo to tez wyrazem niecheci wobec centralizacyjnych dazen Stanistawa Au-
gusta. Refleksja [Stanistawa Lubomirskiego|, Anexa do Dziennikoéw i Pamietnikow
(...) Stanistawa Lubomirskiego, AGAD, APP 313, t. XII, s. 247. Por. J. Malec,
Préby $Scislejszego zespolenia Litwy z Korong..., s. 167-186; J. Michalski, Za-
gadnienie unii polsko-litewskiej w czasie panowania Stanistawa Augusta, ,Zapiski
Historyczne” 1986, t. LI, z. 1, s. 98-110; A. Stroynowski, Opozycja sejmowa...,
s. 309-310.

58 Taki spor stoczyli wojewodowie poznanski i wilenski (August Sutkowski
i K.S. Radziwill). Sesja IV w senacie dnia 7 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 29.
Por. A. Stroynowski, Problem odrebno$ci litewskiej..., s. 125-141.

59 Sesja XXI popotudniowa dnia 23 X 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 325-327.
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1784 r. reprezentacja litewska (z Inflantami) wygtosita 19 z 47 moéw
(40,43% ogotu)®°. Oczywiscie taki wzrost aktywnosci oratorskiej
reprezentacji litewskiej wynikat z jej roli gospodarza obrad, chociaz
niewatpliwie przyczynialta sie do tego rowniez postawa marszatka
sejmu, reprezentujacego Wielkie Ksiestwo Litewskie.

Od oratorskich popisow postow i senatorow litewskich zdecy-
dowanie wazniejszy byl ustawodawczy dorobek tego sejmu, osta-
tecznie decydujacy o ocenie korzysSci z alternaty grodzienskiej.
Pamietajac o wskazanym juz wyjatkowo pokaznym dorobku usta-
wodawczym sejmu grodzienskiego 1784 r.°!, nalezy jednak zasta-
nowic sie nad liczba przyjetych konstytucji, ktoére odnosity sie tylko
do prowingcji litewskiej. Chyba tylko w ten sposob mozna bedzie
oceni¢ znaczenie alternaty sejmow dla Wielkiego Ksiestwa Litew-
skiego w epoce stanistawowskie;j.

Z analizy ustawodawstwa sejmu grodzieniskiego wynika, ze az 15
konstytucji — sposrod 46 — odnosito sie do prowingji litewskiej i jej
mieszkancow, co stanowi 32,6% ogotu przyjetych®. Dla wlasciwej
oceny takiego efektu nalezy dokonac porownania z innymi sejmami
zwyczajnymi w czasach stanistawowskich. Tu chyba najwlasciw-
sze jest zestawienie z najblizszymi mu chronologicznie sejmami
z lat 1782 i 1786. Na pierwszym z nich, kierowanym przez Kazi-
mierza Krasinskiego z Matopolski, przyjeto 10 konstytucji, sposrod
ktorych tylko jedna — czyli 10% ogétu — odnosita sie wylacznie do
Litwy®3. Na sejmie 1786 r., kierowanym przez Stanistawa Gadom-
skiego z Wielkopolski, przyjeto 32 konstytucje sejmowe, sposrod
ktorych osiem - czyli 25% - dotyczylo tylko Wielkiego Ksiestwa®*.
Do tego jednak mozna chyba doliczy¢ konstytucje Wzglad na zastu-
gi narodu Tatarskiego, jako forsowana przez Kazimierza Nestora
Sapiehe, chociaz czesciowo odnoszaca sie i do Korony®®. Wskazuje

80 Zbiér méw 1778, nlb.; Diariusz sejmu 1780, s. 1-454; Zbiér méw 1784. Por.
A. Stroynowski, Problem odrebno$ci litewskiej..., s. 125-141.

81 W. Filipczak, Sejm Rzeczypospolitej w dobie stanistawowskiej, s. 59-82;
idem, Uwagi o funkcjonowaniu ,wolnych” sejméw..., s. 122; A. StroynowsKki,
Opozycja sejmowa..., s. 12; Z. Zielinska, Sejmy polskie z lat 1764-1786...,
s. 113-114.

62 Vol. leg., t. IX, s. 7-29.

63 Osoby do Kommisyi skarbu W. X. Litt. ex prulalitate wybrane, [w:] Vol. leg.,
t. IX, s. 4.

6% Vol leg., t. IX, s. 30-45.

%5 Vol. leg., t. IX, s. 40. Wowczas odsetek konstytucji ,litewskich” wzro$nie do
28,1%. Por. A. Stroynowski, Kazimierz Nestor Sapieha — talent parlamentar-
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to na dos¢ znaczne roznice miedzy tymi sejmami, chociaz z racji
wyjatkowo niskiego dorobku ustawodawczego w 1782 r. porow-
nywanie z tym sejmem moze byC mylace. W rezultacie ostateczna
roznica w odsetku konstytucji litewskich jest juz znacznie nizsza,
bo wahajaca sie miedzy 32,6% (w 1784 r.) a 25% (w 1786 r.). Trud-
no wiec mowic o zasadniczym przetomie, ale jest to réznica na tyle
istotna, ze potwierdza znaczenie zapewnienia prowincji litewskiej
miejsca obrad sejmowych i wyboru swojego marszalka. Od miej-
sca obrad wazniejsze znaczenie miato chyba sprawowanie funkcji
marszatka sejmowego przez reprezentanta Litwy. Przeczy¢ temu
jednak moga doswiadczenia warszawskiego sejmu 1778 r., teo-
retycznie litewskiego, ktérego marszatek posel wilenski Ludwik
Tyszkiewicz w niewielkim tylko stopniu angazowal si¢ w obrone
interesow Litwy, co wyrazito sie przyjeciem zaledwie pieciu (z 32,
czyli 15,6%) konstytucji odnoszacych sie wylacznie do Litwy lub jej
obywateli®®. Na tym pierwszym ,wolnym” sejmie stanistawowskim
skupiono sie jednak gléwnie na sprawach ustrojowych, po czesci
zapominajac o sprawach lokalnych, co zresztg zgodne bytlo z pla-
nami krola, realizowanymi przez meza jego bratanicy®’.

O znaczeniu miejsca obrad sejmowych dla zapewnienia korzysci
swojej prowincji decydowata nie tyle liczba, co charakter konsty-
tucji sejmowych. Wynika to wyraznie z dorobku ustawodawczego
sejmu grodzienskiego 1784 r. Wsrod przyjetych wowczas konsty-
tucji ,litewskich” — obok majacych tylko porzadkowe znaczenie®®
— znalazlo sie bowiem pomyslne rozwiazanie problemu rozliczenia
Komisji Skarbowej Litewskiej, ktora nie mogla uzyskac absolu-
torium na poprzednich sejmach®. Scisle powiazana z ta kwestia

ny XVIII wieku, [w:] Historia na Zrédtach oparta. Studia ofiarowane Profesorowi
Tadeuszowi Srogoszowi na 65 rocznice urodzin, red. A. Stroynowski, Czestochowa
2017, s. 690.

66 Vol. leg., t. VIII, Petersburg 1860, s. 575-581.

57 W. Filipczak, Sejm 1778 roku..., s. 40-41, 144-145, 335; Anegdoty i sen-
sacje obyczajowe..., s. 30, 291.

% Taki charakter miaty konstytucje: 1. Osoby do kommisyi skarbu W. X. Litt;
2. zalecenie skarbowi W. Xstwa Litt (przeznaczenie dodatkowych srodkéw na po-
trzeby wojska litewskiego); 3. przyjecie ofiary U. Kazimierza Sapiehy; 4. uspokoje-
nie dlugu J. W. wojewodzie wileriskiemu; 5. zwrécenie prerogatywy podkomorstwa
nowogrédzkiego dla sukcesorow U. Jana Niezabitowskiego. Vol leg., t. IX, s. 7-29.

% Kwit dla Komisji Skarbu Lit, Vol. leg., t. IX, s. 13. Sprawa ta ciagnetla sie
od 1778 r. i chociaz miata formalnie podstawy czysto finansowe, to faktycznie
stanowila element walki politycznej na Litwie. S. Kosciatkowski, Antoni Tyzen-
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byla rowniez konstytucja Uspokojenie interesu Skarbu Litewskiego,
w ktorej podtrzymano decyzje sadu z 1780 r., nakazujacg Anto-
niemu Tyzenhauzowi sptate wszystkich zobowiazan wobec skarbu
litewskiego, po uiszczeniu ktorych dopiero mogto nastapic¢ zwro-
cenie mu zajetych débr. Jednoczesnie zapewniono podskarbiemu
prawo dochodzenia tych sum od swoich bylych urzednikow (An-
drzejkowicza, Zdzitowieckiego, Orzeszki i Czyza), ponoszacych
glowng wine za powstate niedobory, ale jednak uwolnionych od do-
datkowych kar™.

Bardzo istotne znaczenie mialy rowniez trzy konstytucje odno-
szace sie do zasad funkcjonowania sadownictwa w Wielkim Ksie-
stwie Litewskim, co wiazalo si¢ z szerszym podjeciem przez ten
sejm tych kwestii. Wazne bylo wprowadzenie jasnych zasad reje-
strowania wszelkich wyrokow wydawanych przez sady litewskie
(od trybunahlu zaczynajac) i kierowania wnioskow o ich egzekucje
wojskowa’!. Szczegoélnie potraktowana zostala kwestia ustalenia
zasad skladania manifestow i remanifestow, w ktérych podkreslo-
no obowiazek pelnego przedstawienia istoty sporu’?. Uporzadkowa-
no rowniez zasady rejestrowania spraw wnoszonych do Trybunatu
Litewskiego przez wprowadzenie zakazu laczenia w pozwie réoznych
rodzajow spraw’?. Podobnie unormowano funkcjonowanie trybu-
natu duchownego litewskiego, gdzie odwoltujac sie do postanowien
konstytucji z 1726 i 1764 r., zakazano wnoszenia innych spraw
niz tylko odnoszacych sie do duchowienstwa’. Nalezy przy tym
zaznaczyc¢, ze rowniez w obejmujacych cala Rzeczypospolita kon-
stytucjach, regulujacych funkcjonowanie sadow i sadowych pro-
cedur, stale zaznaczana byla konieczno$¢ zaznaczania litewskiej
odrebnosci i przestrzegania praw obywateli Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego™.

hauz. Podskarbi nadworny litewski, t. II, Londyn 1971, s. 175, 362-363; idem,
Z dziejéw Komisji Skarbowej litewskiej w poczqtkach panowania Stanistawa Augu-
sta (1764-1780), ,Ateneum Wilenskie” 1924, R. II, s. 371-408; M. Drozdowski,
op. cit.; W. Filipczak, Kontrola Komisji Skarbu Litewskiego na sejmie z 1778
roku, ,Acta Universitatis Lodziensis”, Folia Historica 67, 2000, s. 181-199.

70 Uspokojenie interesu Skarbu Litewskiego, Vol. leg., t. IX, s. 12-13.

1 Warunek dla Wielkiego Xiestwa Litewskiego, Vol leg., t. IX, s. 19.

72 Proces sgdowy w WKL. Manifesta i remanifesta, Vol leg., t. IX, s. 19-20.

7 Trybunat gtéwny WKL kota ziemskiego, Vol. leg., t. IX, 21-22.

" Trybunat duchowny WKL, Vol. leg., t. IX, s. 22.

7> Najpelniej ta dbato$¢ o te interesy wystepuje w konstytucjach: 1. przysto-
sowanie resztujacey ustawy do dekretow executionis; 2. kadencyow sadowych
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Mniejsze znaczenie, chociaz poprzedzone ostra dyskusja, miata
konstytucja regulujaca wynagrodzenie marszatka wielkiego litew-
skiego Wladystawa Gurowskiego. Jego pensje zrownano (od 1784 r.)
z wynagrodzeniem marszatkéw i hetmanow koronnych, ale odrzu-
cono zadanie Gurowskiego naliczania jej od 1774 r.”® Podobnie
szerokie zainteresowanie reprezentacji litewskiej budzitla sprawa
ratyfikacja konwencji handlowej z Kurlandia, chociaz formalnie
konstytucja w tej sprawie odnosita sie do catego panstwa’’. Prak-
tycznie bez dyskusji natomiast przyjeto konstytucje w mniej istot-
nych sprawach. W jednej z nich zmieniono liczbe i terminy kadencji
sadowych dla powiatow wolkowyskiego i brastawskiego”™. W dru-
giej zas uchylono rezolucje Rady Nieustajacej o opatach bazylian-
skich jako sprzeczna z prawem 1768 r.”

Konkludujac te rozwazania, oparte na analizie przebiegu obrad
i dorobku ustawodawczego sejmu grodzienskiego 1784 r., nale-
zy stwierdzi¢, ze sprawa alternaty byla nie tylko kwestig czysto
ambicjonalng czy tez jedynie prawniczym traktowaniem zapisow
unii lubelskiej. Okazuje sie, ze alternata sejmow miedzy Warszawg
a Grodnem miala rzeczywiste znaczenie dla spoteczenstwa Wiel-
kiego Ksiestwa Litewskiego. Skladalo sie na to kilka czynnikow.
Najbardziej widoczna korzyscia statlo sie wymuszenie na krolu
Stanistawie Auguscie uznania rownorzednosci Korony i Litwy, do
ktorej musiatl wreszcie odby¢ swoja podroz, pierwsza w ciagu jego
panowania. Po drugie, musial zblizy¢ sie do magnatow i czotowych
przedstawicieli szlachty litewskiej, sposrod ktérej wyloniony tez
zostal marszatek sejmu Franciszek Ksawery Chominski. W trakcie
samych obrad reprezentacja litewska uzyskata tez pewne przywi-
leje w postaci szerszego dostepu do mozliwosci udzialu w dyskusji

ubezpieczenie; 3. sessye sadowe; 4. inkwizycje, kalkulacje, i weryfikacje, Vol. leg.,
t. IX, s. 19-21.

76 Warunek dla Skarbu WKL, Vol. leg., t. IX, s. 13-14. Dyskusja w tej sprawie
toczyla sie szczegdlnie na sesjach: XXVI dnia 29 X 1784, XXIX dnia 3 XI 1784,
XXXII dnia 6 XI 1784 i XXXIII dnia 8 XI 1784, Diariusz sejmu 1784, s. 404-408,
482-496, 528-531, 532-533.

77 Ratyfikacya konwencyi handlowey i graniczney przez kommisarzow Nay-
jasnieyszey Imperatorowey catej Rossy, i Ksiestw Kurlandyi i Semigallii zawar-
tey, tudziez aktu przystapienia powiatu Piltynskiego do teyze konwencji, Vol. leg.,
t. IX, s. 23.

"8 Sady grodzkie i ziemskie wojewodztwa trockiego, Vol. leg., t. IX, s. 23.

7 Uchylenie rezolucji Rady Nieustajacej z 14 III 1783 o opatach bazylianskich,
Vol. leg., t. IX, s. 10.
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i budowania podstaw osobistej popularnosci, co oznaczalo takze
wiekszy wplyw na ksztalt podejmowanych decyzji. Ostatecznym
efektem tego stato sie przyjecie w trakcie sejmu grodzienskiego az
15 (sposrod 46) konstytucji odnoszacych sie wylacznie do Litwy i jej
mieszkancow, co stanowi 32,6% ogoétu przyjetych. Procz tego przy-
najmniej w czterech dalszych konstytucjach odnoszacych sie do
procedur sadowych szczegoélowo zabezpieczono interesy litewskie,
co oznacza mozliwo$¢ podniesienia tego odsetka nawet do ponad
41%, chociaz nie jest to juz tak istotne. W rezultacie nalezy uznac,
ze przestrzeganie zasady alternaty sejmow miato dla spoleczen-
stwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego rzeczywiscie duze znaczenie
i dlatego zrozumiale jest stale dazenie reprezentacji litewskiej do
przywrocenia tej zasady, opartej na unii lubelskie;.
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