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Monografia L hybridité du roman frangais a la premiere personne (1789-
1820) Andrzeja Rabsztyna wypehia istotng luk¢ w badaniach francuskiej powie-
sci przetomu XVIII i XIX wieku. Istniejace prace najczesciej traktuja rok 1800
jako granice, oddzielajaca literature XVIII wieku od dziewigtnastowiecznej.
A przeciez literatura jest zjawiskiem nie poddajacym si¢ uproszczonym chronolo-
giom i cezurom, jest nieprzerwanym, cho¢ podlegajacym fluktuacjom procesem.
Autor postanowit wiec podjac sie interesujacego zadania przesledzenia rozwoju
pierwszoosobowej powiesci francuskiej w okresie przetomowym dla Francji, od
wybuchu rewolucji francuskiej do roku 1820, kiedy to wydanie Medytacji poetyc-
kich Lamartine’a zapoczatkowato epoke romantyzmu.

Monografia, w ktérej omowiona zostata hybrydycznos¢ francuskiej powiesci
o narracji pierwszoosobowej (powstatej w okresie 1789-1820), obejmuje utwory
taczace w sobie forme listow, pamietnikow i dziennika osobistego. Celem roz-
prawy jest wykazanie, iz transgatunkowa specyfika tego typu powiesci sprzyja
przekonujgcemu ukazaniu nastrojow i obaw spoleczenstwa rozchwianego, zdez-
orientowanego 1 zmuszonego do opowiedzenia si¢ po jednej ze stron rewolucyj-
nego konfliktu. Przyjeta hipoteza zostata dowiedziona w sposéb niebudzacy wat-
pliwosci.

Omawiana ksigzka jest przejrzyscie skonstruowana. Sktada si¢ ze wstepu,
trzech czg$ci, podsumowania, bibliografii, indeksu osob oraz streszczenia po
polsku i angielsku. Zabrakto mi w pracy tablicy chronologicznej omawianych
dziet: znacznie utatwitaby lekture, gdyz najczesciej podawane sa tylko tytuty
dziet, bez daty ich wydania. Natomiast w bibliografii koncowej nie podano dat
ukazania si¢ danego tekstu, tylko date wydania egzemplarza, z ktorego korzy-
stal piszacy.
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We wstepie Autor zarysowuje tematyke i metodologie badan. Praca meto-
dologicznie wpisuje si¢ w badania, rozpoczete pod koniec lat osiemdziesigtych
XX wieku przez Jana Hermana. W swoich rozwazaniach nad powiescig epistolar-
ng okresu 1761-1782, wyrazonych w pracy Le mensonge romanesque. Parametres
pour [’étude du roman épistolaire en France (1989) (akurat ta praca nie zostata
niestety wymieniona w bibliografii), Herman opart si¢ na koncepcjach Gérarda
Genette’a i Michaita Bachtina. Rabsztyn rowniez uznaje ich autorytet w dziedzi-
nie badan nad gatunkiem powiesciowym, wiclokrotnie przywoluje w pracy ich
poglady i cytuje na poparcie wywodu. Innymi wymienianymi przez niego auto-
rytetami sg René Démoris, Regina Bochenek-Franczakowa czy Lucia Omacini.

Pewna wada jest dla mnie bezkrytyczne podejscie do przytaczanych zrodet.
Ani jedna cytowana w rozprawie opinia nie zostata skontrargumentowana, autor
nie konfrontuje tez ré6znych opinii na ten sam temat. Czytelnik rozprawy odnosi
wrazenie, iz Rabsztyn, przyttoczony autorytetem innych badaczy, nie uwaza, iz
ma prawo prowadzi¢ dyskurs bez cigglego odwotywania si¢ do sagdéw innych.
A przeciez jest erudyta, dobrze znajacym literature badanego okresu i moze po-
zwoli¢ sobie na formowanie catkowicie wtasnych opinii, w tym i krytycznych.

W pierwszej czesci przedstawiona zostata periodyzacja badanego okresu oraz
uscislone znaczenie wybranych terminéw historycznoliterackich. Jest to zabieg
uzasadniony, pozwalajacy uniknagé¢ dwuznacznos$ci, tym istotniejszy, iz monogra-
fia pisana jest stylem zwigztym.

Kolejnym krokiem jest okreslenie terminu hybrydyczno$ci. Podzielam wy-
razony przez Autora poglad, iz hybrydyczno$¢ powiesci francuskiej to proces
ciagly. Zreszta nie dotyczy to tylko powiesci o narracji pierwszoosobowej, ale
catego gatunku. To, co nie zostato w pracy uwypuklone to fakt, ze hybrydycznosé¢
narracji jest cecha stata powiesci francuskiej, od momentu jej powstania na po-
czatku X VII wieku, wynikajaca z braku wyznacznikow gatunkowych i usytuowa-
niu poza hierarchig gatunkow klasycyzmu francuskiego. Ten brak regut pozwalat
pisarzom na prowadzenie dowolnych eksperymentéw formalnych nie tylko do
wybuchu rewolucji, lecz takze pdzniej, az do przetomu romantycznego. Z tego
powodu uwazam za prawidtowa decyzje dotyczaca wiaczenia do refleksji nad
powiescig rowniez trzech utworow wczesniejszych, sprzed badanego okresu. To
wprowadzenie jest niezbedne i, moim zdaniem, mogloby jeszcze zostac poszerzo-
ne o inne utwory z okresu poprzedzajacego rok 1789 (np. Manon Lescaut).

W czescei drugiej ukazana zostala, na przyktadach dyskursu paratekstualne-
go, ciaglos¢ procesu ewolucji hybrydycznosci powiesci pierwszoosobowej. Wy-
bor tego typu dyskursu jest szczegdlnie szczgsliwy, gdyz to przede wszystkim
parateksty (a zwlaszcza, uzywajac terminologii Genette’a, peryteksty) stanowig
cenne zrodto informacji o strategiach narracyjnych oraz zawieraja wyznaczniki
intertekstualno$ci, tworzac swoisty pakt z czytelnikiem. Autor przedstawia od-
miany tego paktu z duza wnikliwo$cia, koncentrujac si¢ na tworzonej przez pi-
sarzy iluzji autentyczno$ci. Porusza przy tym zagadnienie prawdopodobienstwa,
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vraisem-blance, jednego z kluczowych poje¢ doktryny estetycznej klasycyzmu
francuskiego. Chcialabym przy okazji zwroci¢ uwage na jedng niescistos¢. Otoz
Rabsztyn, przedstawiajac powody, dla ktorych deprecjonowano w XVIII wieku
powies¢, skupia si¢ na zarzutach natury etycznej. Istotnie, byt to glowny typ za-
rzutow. Jednak rownie wazne byly zarzuty natury estetycznej, wedtug ktorych
nieregularna powies$¢ (tu miesci si¢ tez jej hybrydycznos$c) psuta literacki gust
czytelnikow. Pisze o tym we wspomnianej w ksigzce monografii Georges May.

Ostatnia, trzecia cze$¢ omawiane] rozprawy poswigcona jest, zwigzanej
z hybrydyczno$cig formy, hybrydycznos$ci tematycznej. Jest to wazne zagadnie-
nie literatury francuskiej badanego okresu, gdyz przenosi na poziom literatury
wszechobecny w owych czasach dylemat dotyczacy wyboru pomiedzy tradycja
a otwarciem si¢ na to, co nowe. Cechg charakterystyczna francuskiej literatury
Ancien Régime’u jest silna topizacja materii narracyjnej. Tematy i motywy po-
wielane sg i1 przenikajg si¢ bez ograniczen. Rabsztyn stusznie wykazat, iz w okre-
sie 1789-1820 dylemat wyboru zaowocowatl, w powiesci o narracji pierwszooso-
bowej, wspotistnieniem niespotykanej we wczesniejszym okresie roznorodnosci
gatunkowej oraz nowej tendencji narracyjnej, powiesci introspekcyjnej.

Pelnego obrazu hybrydycznosci omawianych utworéw dopetniatoby przed-
stawienie powigzan intertekstualnych istniejacych pomiedzy utworami omawia-
nego okresu, nawigzan pisarzy do dziet innych autorow. Zwtaszcza, ze Autor po-
faczyt w swoich analizach dzieta pierwszo- i drugoplanowe, cieszace si¢ duza
popularnoscia i odnoszace skromny sukces. Te ostatnie bywaja wtorne, pelne za-
pozyczen.

Wyzej wymienione usterki majg charakter drugorzedny i nie wptywaja na
0g6lna, bardzo pozytywna oceng monografii.





