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Z badan nad starymi ojkonimami w Bulgarii'

1. O wspolczesnym stanie badan ojkonimicznych w Bulgarii

1.1. Badania nad ojkonimiag w Bulgarii prowadzone sa paralelnie z badaniami
nad mikrotoponimia mniejszych regionow (bytych powiatéw). Zajmuja si¢ nimi
jezykoznawcy w kilku osrodkach uniwersyteckich oraz Butgarskiej Akademii
Nauk w Sofii, a takze regionalisci, etnografowie, historycy, archeolodzy i inni
w muzeach miast wojewodzkich i mniejszych.

Oprocz licznych monografii po§wigconych toponimii bytych powiatdéw, w kto-
rych analizowane sg takze nazwy wsi, miast itd., w ostatnich dwoch dekadach
ukazato si¢ drukiem 9 monografii poswigconych wlasnie ojkonimii. Wymieniam
nazwiska ich autorow wedlug chronologii pojawienia si¢ publikacji: Hamepancku
1991, HuxomoB 1996, Epyncku 1997, Yonera-/{umutposa 2002, CraBos 2003,
Tomanos 2005, Muxaiinos 2010a, ITasmos 2011, bankancku 2012. Prace te roz-
nig si¢ od siebie pod wieloma wzglgdami, w tym i warto$ci naukowej (jezyko-
znawczej). Nie ulega watpliwosci, ze kazda z nich znalazta lub znajdzie swoich
odbiorcow, ze wymagajacy czytelnik odkryje wiele rzeczy dotyczacych regionu,
ktérego najlepszym znawca pozostaje jednak i tak miejscowy regionalista.

1.2. W niniejszym artykule proponowana jest alternatywna analiza pocho-
dzenia, budowy stowotworczej i pierwotnego znaczenia kilkunastu starych ojko-
nimow, ktore jak dotad nie doczekaty sie zadowalajacych objasnien.

Zanim przejde do krytycznej analizy interesujacych nas ojkoniméw, pozwolg
sobie na par¢ stow wstepu. Do charakterystycznych cech butgarskiej ojkonimii

! Przyczynek wykonany jest w realizacji projektu naukowego ,,Tezaurus toponimii bulgar-
skiej — niewyczerpalne zrodto informacji o historyczno-kulturowej przesztosci i tozsamosci narodo-
wej”, finansowanego przez Fundusz Badan Naukowych Ministerstwa Edukacji, Mlodziezy i Nauki
(1002-156/16.12.2008); (JoxnaasT € pa3paboTeH B peanu3alys Ha Hay49eH MPOEKT ,,[e3aypyc Ha
ObarapckaTa TOHOHUMHS — HEHM3YepraeM H3TOYHMK Ha MH(pOpMaLus 3a KyJITYpHO-HCTOPUYECKO
MMHAJIO ¥ HapOJHOCTHA HAeHTHYHOCT , puHaHcupaH ot Poun ,,Haydunu nicnensanus” nra MOMH
[A002-156/16.12.2008], thum. L. S.).
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nalezy m.in. jej historyczna zmienno$¢. Wraz z utratg i nastgpnie odzyskaniem
niepodlegtosci kraju, wraz ze zmiang ustroju politycznego mnostwo osiedli otrzy-
mato nowe, zazwyczaj narzucane przez wtadz¢ nazwy. Podczas panowania turec-
kiego liczne wsie zmienialy nie tylko nazwy, lecz takze miejsca na mapie, albo
kompletnie znikaty. Od wyzwolenia w 1878 r. az do dzi$ kilka pokolen Butgarow
byto swiadkiem zmiany nazwy rodzinnej wsi lub rodzinnego miasta, ulicy, na kto-
rej stoi ich dom. Najbardziej znamienny pod tym wzgledem byt rok 1934, kiedy
to na mocy dziewigciu rozporzadzen Ministerstwa Spraw Wewngtrznych 1 Zdro-
wia Carstwa Butgarii ,,przemianowano 32,6% zasiedlonych miejsc i 14,4% miast
bulgarskich”, co spowodowato, ze ,,31 grudnia 1934 r. w Bulgarii bylo ogdtem
5752 zasiedlonych miejsc: 97 miast, 4260 wsi oraz 1395 przysiotkow” [Muxaiinos
2010b: 548, thum. L. S]. W pracy specjalnej ,,Komisji do zbadania projektu ustawy
zmiany nazw niektorych zasiedlonych punktow w Carstwie”, powotanej do zycia
w 1931 r., brali udziat tacy wybitni uczeni, jak geograf Anastas Iszirkow, historycy
Gawril Kacarow 1 Wasyl N. Ztatarski, jezykoznawca Stefan Mtadenow, a takze
lektor jezyka tureckiego w Uniwersytecie w Sofii Dimityr Gadzanow. W tej jakze
odpowiedzialnej pracy starali si¢ oni przede wszystkim zastgpowac turecka forme
jezykowa (lub tureckie znieksztatcenie dzwickowe) odpowiednig butgarska, zacho-
wujac, o ile to mozliwe, znaczenie leksykalne, wyrazane tg nazwg. Kierowali si¢
zasadami, ktére zaproponowat na poczatku lat 20. XX w. Anastas Iszirkow. Prébe
sprawdzenia tych zasad na podstawie poréwnania nowych nazw 46 wsi w gminie
(czgsci bytego powiatu) Omurtag ze starszymi stanowi artykut miejscowego geo-
grafa, m.in. wladajacego ojczystym jezykiem tureckim [fky6 2012: 280-314].

Jak wiadomo, nazwy wsi w Bulgarii nie sg dobrze udokumentowane na pis-
mie, a wigkszo$¢ poswiadczen pochodzi z rak Turkow, w ktorych wymowie nazwy
butgarskie, a takze innego — nie tureckiego — pochodzenia ulegaty modyfikacjom,
na dodatek zapisywane byty pismem arabskim (z pominigciem samoglosek). Lud-
no$¢ butgarska takze znieksztatcata nazwy tureckie. To wszystko znacznie utrud-
nia pracg badaczom zaréwno przy identyfikacji nazwy z odpowiednig miejscowo-
$cig, jak 1 przy jej analizie.

Pomimo wspomnianej krotkiej zywotno$ci czes$ci ojkonimow, niektore star-
sze nazwy osiedli przez dhuzszy czas funkcjonowaty/funkcjonuja paralelnie,
a czasem nawet zamiast nowych. W niejednym przypadku wcigz tylko stare na-
zZwy miejscowosci cieszg si¢ przywilejem wystepowania w roli podstaw, od kto-
rych tworzone sg nazwy obywateli albo przymiotniki wzgledne. Starsze nazwy
funkcjonujg takze — czasem dla badacza postronnego incognito — w podstawach
nazwisk odojkonimicznych, nie zawsze tratnie analizowanych. I tak, np. nazwi-
sko Jlaymaues thumaczono, jakoby pochodzito od nazwy instrumentu muzycz-
nego zayma ‘lutnia’ [MmaeB 1969: 298], zamiast od nazwy wsi Jlaym (dzi$ dziel-
nicy Plowdiwu), za$§ nazwisko Cmudoscku — jakoby ,,0d dial. (czas.) cmuos ce
(‘wstydzi¢ si¢’) (?)” [ibidem: 465], zamiast jako odtoponimiczne, od nazwy gory
Cmuooso.
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Dla toponomasty starsze nazwy wsi stanowig wazny problem badawczy,
albowiem wystepuja one takze w podstawach derywowanych od nich dalszych
toponimow. Jesli zignorujemy lub zapomnimy o starszej nazwie miejscowosci
badanej lub z nig sgsiadujacej, mozemy popetni¢ powazne bledy. Sprobuje to za-
demonstrowaé na krytycznej analizie kilku starych nazw miejscowosci/wsi.

2. O trzech nazwach wsi z bylego powiatu Karlowo: Jasaoswcoso,
Aupene i Krocenepe

2.1. W publikacji pt. Tononumusma na Kapnoscrxo [IIppBanoBa-Ipromien
2011] nie znajdujemy wzmianki o starszej nazwie wsi Jagaodoxcoso (obecnie
Mupowmup, 0,5 km od m. Hisar). Tym ttumaczy si¢ btad autorki, ktory sprobuje
skomentowac.

Objasnienie nazwy terenowej Jasaodacoscku noszs ‘Davadzovskie winice’
jako powstalej ,,od imienia rodowego /lasadwcos, pochodzacego od dasadorcus
‘oskarzyciel’ ” (ibidem: 112, thum. L. S.) jest niefortunne, bowiem imienia ro-
dowego */[asadocoe nie ma. Autorka powoluje si¢ na Stownik S. Itczeva
[UmaeB 1969], w ktéorym przy pomocy nomen agentis oagadoicus objasniane jest
— 1 shusznie — jednostkowo spotykane w Bulgarii Potnocnej nazwisko — nota bene
— Hasaoocues (a nie */[asaooicos). Tymczasem toponim /laeadiicoscku 1035,
odnotowany okoto wsi Miromir, to nic innego jak ‘winnice w granicach wsi
o bylej nazwie Davadzovo’ (o ktorej autorka wcale nie wspomina). Komponent
Jlasaoowcoscku to regularnie utworzony przymiotnik od nazwy wsi Jasaoorcoso.

2.2. Podobne sa przyczyny nietrafnosci analizy hydronimu Aiparcka pexa
(7 km na potnoc od miasta Hisar). Nazwe tej ,,niewielkiej, czgsto metnej rzeczki”
autorka wyprowadza ,,0d rzeczownika auipan — tur. ayran ‘(niby) metna rzeka’ ”
[[IbpBanoBa-I'promen 2011: 68, thum. L. S.]. Tu pierwszy blad: pospolite atipan/
ayran nie znaczy ‘metna rzeka’, lecz ‘kefir’ (o nazwie bulgarskiej mvmenuya).
W 1934 r. starsza nazwe Ajrene, sasiadujacej wsi, przemianowano (wlasciwie
poniekad ,,przettumaczono”) na Memenuya: rzeczownik mvmenuya (zapoz. tur.)
aupan (tzn. ‘kefir’). A wigc w tym wypadku — drugi btad — rowniez nie brano
pod uwage starszej nazwy Aiipene wsi Mvmenuya, z ktérej terytorium zbiera
wode Aupancka pexa (W zwiazku z czym postaé Aupancka nie wydaje si¢ auten-
tyczng — powinno by¢ *Aupéncka).

2.3. W ksigzce Pyrvanovej-Grjosel nie zwrdcono odpowiedniej uwagi
na starszg nazwe¢ wsi Xucap Kiocenepe, od roku 1934 znanej juz jako Momuna
bans, obecnie dzielnica miasta Hisar (6aus to ‘taznia’, za$§ momuna — to przy-
miotnik od moma ‘dziewczynka, panna’). Druga cze$¢ starszej nazwy, mianowicie
Kiocenepe, wystepuje w ksigzce w kilku wariantach: 2.3.1. Kwcenep, w starszej
n. wsi Krocenep obacw (= obecnie Kapasenoeso), stusznie wyprowadza si¢ ,,0d tu-
reckiego nazwiska/przydomku rod. Ksoce” [IIppBanoBa-Ippomen 2011: 173,
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thum. L. S.], oczywiscie w 1. mn. kdseler (po bulg. kvocesyu), od kise ‘(dorosty)
me¢zczyzna bez brody 1 waséw’. Wariant z poczatkowym xro- w miejsce tur. kd-
wykazuje redukcje samogtoski; 2.3.2. Kucenépu, nazwe starszej dzielnicy miasta
Hisar, ,,przemianowanej na dzielnicg Momuna 6ans”, badaczka niepoprawnie wy-
wodzi ,,od tur. kizlar ‘dziewczynka, panna’ ” [ibidem: 157, thum. L. S.]. Wyraz tu-
recki powinien mie¢ postac kizlar (nie kizlar), a jego thumaczenie — ‘dziewczynki’
(w L.Lmn.). Co innego jest tu wazniejsze. Autorka zaktada, Ze moze nowsza nazwa
Momuna 6aus stanowi thumaczenie starszej Kucenep-, ktora mylnie utozsamita
z zupetie odmiennym wyrazem tur. kizlar, bagatelizujac ewidentna ro6znice gto-
sowa (1 znaczeniowa) mi¢dzy Kucenép- i kizlar: Kucenépu to tureckie Kaseler
(por. 2.3.1), z redukcja i delabializacja (tur. k- > bulg. xw- > xu-), do ktoérego
dodano butg. koncowke L.mn. -i; 2.3.3. Kucrape (Momuna 0OaHst), przy nazwie
Kucnapcro depe [ibidem: 157] to posta¢ niewiarygodna — w $rodglosie powin-
na by¢ zgtoska -ns-, skoro motywuje nazwe rzeczki Kucaapcko depe (0epé to
‘potok’). W podstawie *xucusp wystepuje w poniekad innej postaci dzwickowe;j
wspomniana wyzej nazwa miejsc. Kucenep-, z elizjg samogtoski e drugiej zgtoski
i szerszg u Turkow artykulacja e koncowki L.mn. (tur.) -ler (> [bulg.] -zap).

3. O dwoch nazwach wsi z bylego powiatu Kazanlyk: Kyroacyk
i Kvoi1 oxceiic

3.1. W monografii, pt. Tononumuama na Kazannvwxo czytamy (podaje w thu-
maczeniu): ,,Kytomkyk = Kvoii dorcetic — Cen(ie), stara nazwa wsi. — Od tur.
koyciik ‘wioska’ ” [Koncranturosa 2008: 547, thum. L. S).

W tym przypadku réwniez stwierdza si¢ powazny btad: postaci Kyrooocyx
nie da si¢ wywies¢ od tur. kéyciik ‘wioska’. Od podstawowego tur. kdgy- nie mozna
oczekiwac *kyro-, poniewaz: 1) migkkos¢ spolgtoski k nie znika w pozycji przed
tylng samogloska u; 2) nie do przyjecia jest, by jednozgtoskowe *xwvoui-/koy- zostato
zastapione przez dwuzgloskowe *xyro-/kuyu-, gdyz na odwrot — wyrazy dwuzgto-
skowe skracane sa do postaci jednozgltoskowych. W istocie, nazwa wsi Kyrooowcyk,
cho¢ troche podobna do tur. kdyciik, jest zupetnie innym wyrazem. Interesujgce nas
KVI002icyK 10 rzeczywiscie zdrobnienie tureckie (o sufiksie -cuk > -dorcyx), tylko nie
od tur. k6y ‘wie$’, lecz od tur. kuyu ‘1. studnia; 2. kopalnia; 3. dot’. Sposrod trzech
nazw, ,,Kyrwomkyk = Kwotl dorcetic — Cen(uie)”, odnoszacych si¢ do jednej i tej sa-
mej wsi, niefortunnie wybrano jako identyczne pod wzgledem semantyki pierwsza
1 trzecia, tzn. Kyrooocyk 1 Cen(ye), nie zas Kvoti doicetic 1 Cen(ye), por. pkt 3.2.

3.2. Druga nazwe tej samej wioski, tzn. Kvoii dorcetic, wyprowadzano ,,od tur.
koy ceviz ‘orzech wsi’ ” [Konctantunosa 2008: 554], gdzie kdy, jak juz wiemy
(por. pkt 3.1), to ‘wie$’, natomiast ceviz to ‘orzech (drzewo)’. A jako cato$¢ na-
zwa wioski Kwotl dorcetic (czy od tur. *kdy ceviz?) ponoé oznacza ‘orzech wsi’,
w sensie ‘(stanowigcy) majatek wsi’. Z takg analizg i objasnieniem pierwotnego
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znaczenia tej nazwy nie sposob si¢ zgodzi¢. Jak zobaczymy ponizej, oznacza ona
to samo, co bulgarska nazwa Cen(ye), tzn. ‘wioska’. Tego autorka nie przypusz-
czata, zakladajac, iz za doktadny odpowiednik semantyczny bulgarskiej nazwy
Cen(ye), tzn. ‘wioska’, nalezy uwazac posta¢ Kyrooacyx, ktora btednie analizowa-
la jako oznaczajacg ‘wioske’, zamiast ‘studni¢’ i in. (por. pkt 3.1).

Ojkonim Kwoti oxcetic sktada si¢ bez watpienia z dwoch czgscei, z tym, ze — nota
bene —nalezacych nie do jednej i tej samej ptaszczyzny jezyka, jak sugeruje pisownia.
Przypuszczane potaczenie tureckich ceviz ‘orzech’ oraz koy ‘wie$’ w syntagme nomi-
nalng nie moze mie¢ postaci *koy ceviz, tylko kéy cevizi, tzn. jak w toponimie Huwarn
Ooicesusu, z pierwszym skladnikiem (tur.) nisan ‘tarcza strzelnicza’ [ibidem: 629].
Zgodnie z proponowang obecnie alternatywng analiza, za druga czescig zagadkowe-
go *Kwoul dorcetic kryje si¢ nie morfem leksykalny, nie oddzielny leksem, lecz sufiks
zdrabniajacy, tur. -cegiz. Na dodatek sufiks ten w zalezno$ci od wokalizmu morfemu
pierwiastkowego, jak réwniez od dzwigcznosci ~ bezdzwigeznoscei jego wyglosu wy-
stepuje w czterech postaciach alomorficznych: -cegiz / -¢egiz / -cagiz / -¢agiz. Ponad-
to, jesli wezmiemy pod uwage jeszcze okoliczno$é, iz ortograficzne tur. ¢ w pozycji
miedzy samogloskami tylnymi nie wymawia sig, za$ miedzy tylnymi zmienia si¢ w J,
mozemy sobie wyobrazi¢ ilo§¢ gwarowych wariantow u samych Turkoéw etnicznych,
a takze ich substytucji w przekazie butgarskim tego sufiksu zdrabniajgcego, choc
nieco trudniejszy do wyodrebnienia 1 niezrozumiaty dla Bulgarow sufiks -cegiz zna-
ny byt niektorym badaczom — por. nazwy: Yamooicac, Yemoocac (w Pirdopskiem),
Yamooicac mene (przy miejsc. Kriczim), ,,od tur. ¢am ‘jodta’ oraz sufiks toponim.
-cagiz” [3aumoB 1959: 87, 279]; Yamoocac, paralelne do Yamoorcaws [Crotikos 1960:
440], od roku 1934 bopuxa, powiat Ichtiman, stanowiace ttumaczenie tur. Camcagiz;
Yamorcac, przysiotek w gminie Smoljan [Canambames 1976: 171].

A zatem, analizowany obecnie ojkonim *Kwoiidoicetic, abstrahujac od pisow-
ni rozdzielnej Kvou ooicetic, wyprowadzany juz od tur. kdycegiz, znaczy tyle, co
‘wioska’ = bulg. cenye, z sufiksem zdrabniajacym -ye od ceno [['s1600B 1957: 51).

Warto przy tej okazji przytoczy¢ dalsze nazwy miejscowosci pochodze-
nia tureckiego o podobnej budowie stowotworczej, jak Cydorcac kvoui, od roku
1934 Boouua, wojew. Warna, stanowiace tlhumaczenie tur. Sucagiz koy [CroiikoB
1961: 383] (pierwsza cz¢$¢ stanowi zdrobnienie o sufiksie -cagiz od podstawy
su ‘woda’); por. takze Cyodorcac // Cyoorcas (z opuszczeniem cztonu kdy ‘wies’),
od roku 1934 Cmyoenuya, wojew. Szumen.

4. Dwa warianty jednej i tej samej nazwy — czy dwie rézne nazwy
tej samej wsi?

W niektérych przypadkach nie jest do konca jasne, czy badacz ma do czynie-
nia z jedng nazwa, tylko wystepujaca w roznych wariantach, czy tez z odr¢bnymi
nazwami jednej 1 tej samej miejscowosci.
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I tak np. nazwa wsi Yapoa (z bytego powiatu Jambot) zastapiono w 1934 r.
starsza — Cypyooicanuu, na ktorej oparta jest nazwa mieszkanca cypoorcunuey,
wcigz aktualna obok nowej uapoeney, utworzonej od Yapoa (nie przeszka-
dzaja mieszkancom niektére réznice w podstawach obu nazw — motywujacej
Cypyooicanuu 1 motywowanej cypooicunuey, zaznaczone pogrubieniem). Stara
nazwa Cypydocanuu poswiadczona jest na rosyjskiej mapie z czasOw wojny ro-
syjsko-tureckiej (1828-1829). W jednej z najnowszych publikacji na ten temat
historyk regionalista I. Slavov pisze, ze ,,stara nazwa wsi brzmiata Capw xodorca
albo Cypyoorcony” (Cnasos 2003: 94, thum. L. S.). Nieco nizej, powolujac si¢
na starszych badaczy, relacjonuje, ze miata ona oznaczac ,,wie$ ghuchego hodzy”
albo ,,z0tty hodza”: komponent (czy komponenty?) Capwv/Cypy- identyfikowano
z tur. sagur ‘ghuchy’ albo sart ‘zotty’. Zatem, wedtug 1. Slavova, Capv xodorca
1 Cypyooicony to dwa warianty jednej i tej samej nazwy, aczkolwiek nie przytacza
on, wyj$ciowej dla obu wariantow (pra)postaci. Nie do przyjecia jest takze przy-
puszczenie, ze nazwy Capw xoooica 1 Cypyooicanuil ,,stanowily tatwo wymawiane
postaci nazwy Capw x00xca” [ibidem: 94, thum. L. S.].

Nie zauwazywszy istotnej przeciez roznicy (formalnej i znaczeniowej) mig-
dzy nazwa Capw xoosica z jednej strony, a nazwa Cypyooicony/Cypyoxcanuii z dru-
giej, 1. Slavov dziwi sie, ze przy przemianowaniu wsi Cypyodacaruu w roku 1934
,»hadano jej nazwe Yapoa, ktora oznaczata ‘stado bydta’ i nie miata nic wspolnego
ze starg nazwa, lecz prawdopodobnie zwigzana byla z jednym z podstawowych
zaje¢ ludnosci — z hodowlg bydta” [ibidem: 94, thum. L. S.]. W rzeczywistos$ci na-
tomiast to wlasnie wyrazem odziedziczonym uepoa/uapoa ‘trzoda, stado’ zasta-
piono turcyzm cypusi/cropust (z tur. stirii ‘stado’), a w ten sposob takze cypyoorcus
‘pasterz stada owiec lub handlarz’ (z tur. siiriicii ‘poganiacz, woznica’), tkwiacy
w podstawie starszego ojkonimu Cypyodorcanui. Cztonkowie komisji dokonujace;j
zmiany nazw miejscowosci w 1934 r. starali si¢ zachowywac, w miar¢ mozliwo-
$ci, zawartg w nich informacj¢ o przesztosci mieszkancow, tak jak w tym konkret-
nym przypadku — o hodowli bydta jako ich podstawowym zajgciu.

5. O dwoch nazwach wsi z bylego powiatu Pyrwomaj: Yaxsposrcu
i FOpmuuu

5.1. W tej dziedzinie mogli si¢ pomyli¢ nawet badacze bardzo doswiadczeni.

Ojkonim Yakwpoacu (tak u Duridanova) lub Yaxapoorcuu, YHuxvpooicuu, starg
nazwe¢ wsi I paouna (powiat Pyrwomaj), wybitny badacz wyprowadza ,,od przy-
domka (tur.) Cakirci, pochodnego od ¢akir ‘o niebieskich oczach’, albo od ¢cakir-
a1 ‘sokolnik’ ” [[lypumanos 1958: 89]. Pierwsza opcja jest nie do przyjecia: suf.
-ct nie moze wspotdziata¢ z nazwag ¢akir ‘o niebieskich oczach’. Poprawna jest
druga propozycja: ,,od ¢akirct ‘sokolnik’ ”, a nie bytoby bledem, gdybysmy brali
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pod uwagg takze ¢akirct w innym znaczeniu — jako ‘producent/sprzedawca wina’,
opartym na nazwie ¢akir oznaczajacej takze ‘wino’ [o tym Marazanuk 1931: 185].

5.2. Bledne jest wyprowadzanie nazwy wsi FOpmuuu (od 1906 r. Ljubeno-
wo, byly powiat Pyrwomaj) ,,od (tur.) yurtcu ‘(ten) kto buduje miejsca zamieszka-
nia’ ” [[ypunanos 1958: 89], zam. od tur. yogurtcu ‘producent/sprzedawca mle-
ka/jogurtu’, zgodnie z najstarszym, z lat 1576—1577, poswiadczeniem nazwy wsi
FOzypmuu/FO2ypmuy [CroiikoB 1960: 431, 456], o ktorym byta wzmianka przy
innej okazji [Selimski 2010: 71; Cemumcku 2012: 204].

6. Whnioski

Na podstawie alternatywnej analizy pochodzenia, stowotwoérczo-semantycz-
nej budowy oraz pierwotnego znaczenia kilkunastu starych nazw terenowych
i miejscowosci dochodzimy do konkluzji charakteru ogolniejszego, a takze odno-
szacego si¢ do metodyki badan ojkonomicznych.

6.1. Z zasady kazda nazwg nalezy bada¢ z osobna, sprawdzajac wszystkie
mozliwe motywacje na podstawie poswiadczen w roznych zrodtach. Sama, nawet
najbardziej przejrzysta budowa stowotworcza 1 semantyczna moze nie by¢ wy-
starczajgca, a co gorsza, moze naprowadzi¢ na niewtasciwg droge, np. na pierw-
szy rzut oka n. miejsc. Jlosuanyu (gmina Dobricz) sugerowataby przesiedlenie si¢
z miasta Jloseu lub jego okolicy, a tymczasem chodzi, jak stwierdza badacz miej-
scowy, 0 nazwe memorialng, upamietniajaca bohaterski czyn zolierzy 16. putku
stacjonujacego w Loweczu, poleglych w wojnie za wolno$¢ tamtej, okupowanej
w latach 1913-1918, czgéci kraju [Tonanos 2005: 294-296].

6.2. Zestawiajgc aktualne nazwy osiedli ze starszymi, badacz powinien po-
waznie zastanawia¢ si¢ nad pytaniem, z czym ma do czynienia:

a) czy nazwy te stanowig warianty fonetyczne (ewentualnie morfologiczne/
stowotworcze) jednej i tej samej podstawy;

b) czy sg to nazwy o identycznej treSci/semantyce pierwotnej, lecz pocho-
dzace z roznych jezykow/dialektow, a zatem kalki (prawdziwe czy tez rzekome);

c) czy stanowia one nazwy zupeknie odrebne, a tylko na pozor identyczne
(homonimia migdzyjezykowa i innego typu), czy tez wtornie zblizone itd.

W kazdym razie mnostwo starszych nazw miejscowosci w Bulgarii wcigz
czeka na wnikliwg analizg.
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Ludwig Selimski

From studies of the old names of settlements in Bulgaria
(Summary)
The present research deals with several old names of settlements and the toponyms which

are derived from them. It proposes an alternative analysis of their origin, word-formation structure
and semantics, paying attention to sound and other changes they have undergone throughout their
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existence. Taking into account the historically conditioned changeability of names of settlements,
the author tries to confirm also their historical continuity, even if it can be established only on the
semantic level. He notes that some of the old names of settlements occur in contemporary language
as bases from which adjectives, names of inhabitants and surnames are derived. The study of them
is interesting in this regard also.

Stowa kluczowe: nazwy osiedli, przeksztalcenia fonetyczne, historycznie uwarunkowana
zmienno$¢ nazw, cigglos¢ nazw.

Key words: names of settlements, changes in sound shape, historically conditioned change-
ability, semantic continuity.





