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Metafory i metonimie w oronimach tatrzanskich

1. Wprowadzenie

Jezykoznawstwo kognitywne drugiej generacji zaktada, ze ludzki system po-
jeciowy wyraza si¢ w jezyku i jest w duzym stopniu oparty na metaforze i me-
tonimii [Lakoff, Johnson 1988, 1999; Sweetser 1990]. Znaczaca obecnos¢ tych
mechanizmoéw w jezyku potocznym stata si¢ celem licznych analiz [Dirven 1993;
Lakoff 1987a, 1987b, 1993; Radden, Kovecses 1999; Kdvecses 2002, 2005].
Onomastyka nie jest tu wyjatkiem. Metafora i metonimia odgrywaja zasadnicza
role w procesie tworzenia roznych kategorii nazw. Dla przyktadu, wiele nazw
osobowych w jezyku niemieckim opiera si¢ na metonimii, poniewaz pochodzg
one od wykonywanych zawodow, miejsc, a takze elementéw topografii terenu
[Jakel 1999].

2. Onomastyka tatrzanska

W dotychczasowych analizach oronimoéw tatrzanskich wystepuje spora roz-
norodnos¢ perspektyw. Niektorzy badacze akcentujg wielo$¢ motywacji dla tych
nazw, a takze ich aspekty etymologiczne [Rozwadowski 1914]. Inni koncentru-
ja sie na motywacjach wynikajacych z uczestnictwa tworcéw oronimoéw w okre-
slonych srodowiskach i grupach spotecznych, w tym takze zespotach wspinaczy,
czyli przyjmuja perspektywe pragmatyczng [Rutkowski 2001a, 2001b]. Procesy
pojeciowe towarzyszace tworzeniu oronimow takze stanowity juz przedmiot opisu.
Nalezy tu zwlaszcza wymieni¢ dos¢ obszerng analize Ewy Komorowskiej [2000]
— autorka stosuje kognitywng teori¢ metafory, ale nie uwzglednia szczegdtowych
klasyfikacji tego mechanizmu pojgciowego. Istota metafory w tym ujeciu jest
przede wszystkim wykorzystanie podobienstwa ksztaltu odnosnikow oroniméow
do ludzi, zwierzat i przedmiotow. Do$¢ liczne zrodta nielingwistyczne [Puskas
1957-1989; Kotanski 1971; Korosadowicz, Biedrzycki 1972; Szaflarski 1972;
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Radwanska-Paryska, Paryski 2004; Bohus 1996; Cywinski 1997] podajg motywa-
cje dla r6znych nazw, ale nie wspominajg o aspektach pojeciowych ich struktury.

3. Metafora i metonimia

Metafora i metonimia to dwie rdzne strategie pojeciowe [Dirven 1993], mimo
ze w niektorych przypadkach wchodza w interakcje [Goossens 1990; Radden
2000]. W najbardziej ogdlnym ujeciu metafora opiera si¢ na pordéwnaniu i umoz-
liwia rozumienie okre$lonego pojecia za pomocg innego, natomiast metonimia
akcentuje przyleglo$¢ elementow w obrebie jednego modelu pojgciowego, a bar-
dziej wyrazisty z nich stuzy ,.kierowaniu uwagi” na mniej wyraziste elementy
[Kovecses 2002: 147-148].

3.1. Metafora wyobrazeniowa

Metafory wyobrazeniowe (ang. image metaphors) stanowia tylko jeden typ
w obrebie calej kategorii [Lakoff 1993]. Opierajg si¢ one na konwencjonalnych
obrazach lub wyobrazeniach. Przyktadem moze by¢ fragment wiersza pt. Wolny
zwiqzek André Bretona [1931]: ,,Moja zona... ktorej talia jest klepsydrq” [Lakoff
1987a: 221]. Obydwa elementy metafory sa konkretne, a wyobrazenie waskiego
srodka klepsydry ulega ,,nalozeniu” na wyobrazenie talii szczuptej kobiety. W ten
sposob powstaje tylko jedno wyrazenie metaforyczne i dlatego wtasnie metafory
te zwane sg jednorazowymi przeniesieniami (ang. one-shot mappings) [ibidem:
221]. Sa one mozliwe, poniewaz obydwa obrazy sa na tyle ,.elastyczne”, ze szcze-
gbétowe roznice pomiedzy wystepujacymi w nich ksztattami moga zosta¢ tatwo
zniwelowane [ibidem: 220]. Tylko wyobrazenia sg skonwencjonalizowane, same
metafory juz nie [ibidem: 221; Lakoff 1993: 229-231].

3.2. Metonimia

Kognitywna analiza metonimii opiera si¢ na pojeciu Idealizacyjnego Modelu
Poznawczego — IMP [Lakoff 1987b: 45, 68; Kalisz 2001: 53]. Takie modele sa
,relatywnie stabilnymi” umystowymi przedstawieniami roznych teorii lub wie-
dzy o $wiecie, ktorymi postuguja si¢ uzytkownicy jezyka [Evans, Green 2006:
270]. Okreslony element modelu, zwany ,,no$nikiem” (ang. vehicle), umozliwia
,,dostep pojeciowy” do innego elementu modelu, zwanego ,,celem” (ang. farget)
[Radden, Kovecses 1999: 21]. Dla przyktadu, w zakres IMP produkeji wchodza
takie elementy, jak producent, sposéb wytwarzania, produkt i inne. Pierwszy
z nich czesto uzywany jest jako ,,no$nik” metonimii, zwlaszcza gdy jego zwiazek
z produktem ma charakter artystyczny, wynalazczy lub jest w inny sposob unikal-
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ny. Dlatego méwiac ,,Mam Forda”, mamy na mysli samochod wyprodukowany
w fabryce Henry’ego Forda w Detroit [ibidem: 39—40]. Mozliwe sa takze rdzne
inne modele poznawcze, np. rzecz i jej czgsci, rzecz 1 jej sktadniki fizyczne, wy-
darzenie i jego czgsci, lokalizacja 1 jej aspekty [ibidem: 31-42].

Wiele z takich modeli lezy u podstaw metonimii, bedacych czescig struktury
oroniméw. Dla przyktadu, w obrgbie IMP lokalizacji i jej aspektow mozna wy-
rozni¢ takie elementy, jak gora i pobliskie osiedle. Dobrym przyktadem zwigzku
pojeciowego pomiedzy nimi jest potoczne wyrazenie pod Giewontem, ktore od-
nosi si¢ do Zakopanego, a opiera si¢ na metonimii gora za osiedle lub lokalizacja
w poblizu gory za osiedle.

4. Oronimy tatrzanskie: perspektywa kognitywna

Ponizsza analiza przyjmuje szeroki zakres pojecia oronimu, cho¢ niektorzy
badacze sa zwolennikami bardziej wyodrebniajacego podejscia [Mrozek 2001].
Omawiane sg nazwy naturalnych elementow krajobrazu gorskiego, czyli gor, do-
lin 1 hal podgérskich oraz ich czgsci, np. przeteczy, a takze zbiornikéw wodnych
potozonych w dolinach lub u podnoézy szczytow. Przedmiotem dyskusji jest 67
oroniméw znanych czgsci Tatr Polskich i Stowackich. Niektore z przyktadow
nazywaja te same obszary gorskie, np. Kozi Wierch i Czarne Sciany. Nazwy al-
ternatywne dla tego samego rejonu gorskiego, o ile nie roznig si¢ w swej tresci,
np. Rybi Staw 1 Rybie Jezioro jako dawne nazwy Morskiego Oka, traktowane sa
jako jeden oronim. Kilkanascie przyktadow bylo juz przedmiotem wczes$niejszej
analizy w jezyku angielskim [Kosecki 2006]. Zaréwno pod wzgledem meryto-
rycznym, jak i metodologicznym jej zakres byt wezszy niz w obecnym przypadku.

4.1. Oronimy metaforyczne

Wszystkie ponizsze nazwy opieraja si¢ na metaforach wyobrazeniowych.
Gory lub przetecze przypominaja swym wygladem elementy zawarte w tresci
tych czgsci oronimow, ktore nie sg apelatywami toponimicznymi.

Przetecz pod Chiopkiem — nazwa pochodzi od apelatywu ,,chtopek”, ktory
w gwarze podhalanskiej oznacza iglice skalng, przypominajaca swym wygladem
posta¢ cztowieka. Wierch pod Fajki — nazwa pochodzi od apelatywu ,,fajka”, kto-
ry w gwarze podhalanskiej oznacza niewielkg turniczke, przypominajaca swym
ksztaltem fajke; nazwa ta moze tez pochodzi¢ od niemieckiego stowa Orgelpfeife,
czyli piszczatka begdaca czgscig organdw, a szczyt ma przypominaé kilka takich
piszczatek ustawionych obok siebie. Gesia Szyja — ten waski, wygiety uptaz przy-
pomina swym ksztattem szyje gesi. Kazalnica Migguszowiecka — pierwszy czion
nazwy tego szczytu jest taternickim okresleniem ptasienki lub platformy na zboczu
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gbrskim badz w $cianie skalnej, ktora z trzech stron podcigta jest bardzo stromy-
mi lub przewieszonymi urwiskami, skad obrazowe podobienstwo do kazalnicy
koscielnej. Kopieniec Wielki — ten szczyt przypomina swym wygladem kope
lub kopiec. Koscielec — od poinocnej strony szczyt ten tworzy piramidg, ktora
przypomina kosciot. Krywan — nazwa pochodzi od stowackiego apelatywu kri-
van, ktore w jezyku potocznym oznacza czlowieka skrzywionego, czyli garbusa.
Krzyzne — ta przelecz potozona jest na skrzyzowaniu trzech grzbietow gorskich,
skad bierze si¢ podobienstwo do trojramiennego krzyza. Mnich — ten szczyt
przypomina swym wygladem nieco pochylonego i zakapturzonego mnicha. No-
sal —ten szczyt to grupa skat, ktore wygladaja jak ostro zarysowane ludzkie nosy.
Ptak — ta czg$¢ Buczynowych Turni jest bardzo podobna do gtowy siedzacego
ptaka. Nazwa Rohacze, odnoszaca si¢ do dwoch stowackich szczytow, pochodzi
od podhalanskiego stowa rohacz, ktére uzywane jest na okreslenie wybitnych
wierzchotkow, a samo pochodzi od stowackiego leksemu roh, czyli rog. Swini-
ca — ten szczyt od strony pétnocnej przypomina swym wygladem $winig. Gran
Widet (Widly) — nazwa pochodzi od ksztattu grani z potudniowej strony, ktory
przypomina widly [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 142, 264, 321, 505-506,
558, 570, 611, 617, 760, 824, 992, 1022, 1217, 1328].

Zelazne Wrota to nazwa dwoch przeteczy w grani Tatr Wysokich. Rozni sie
ona od innych przykltadow, poniewaz zawiera metafor¢ w obydwu cztonach,
z ktorych pierwszy motywowany jest kolorem otaczajacych skat, a drugi oznacza
przetecz gorska wygladajaca jak wrota lub brama [ibidem: 1447].

Problem obecnos$ci metafor wyobrazeniowych w powyzszych i podobnych
oronimach wymaga uscislenia. Istotg ich uzycia jest korelacja pojedynczych obra-
z6w 1 wynikajacy z tego brak konwencjonalizacji [Lakoff 1987a: 221; 1993: 229—
231]. Jednak istota nazwy jest to, ze w wyniku czestego uzywania staje si¢ ona
wyrazeniem skonwencjonalizowanym. Z tego wzgledu metafory wyobrazeniowe,
ktore sg powszechne w uzyciu i skonwencjonalizowane, ulegaja przeksztatceniu
w metafory ontologiczne [Kalisz 2001: 98]. Tak z pewnoscia jest w przypadku
oroniméw — sg one metaforami wyobrazeniowymi przede wszystkim na wcze-
snym etapie ich uzycia. Proces konwencjonalizacji przeksztalca je w kategorig
hybrydowa — pozostaja metaforami wyobrazeniowymi w strukturze, lecz cze¢sto-
tliwos$¢ uzycia czyni je metaforami ontologicznymi.

4.2. Oronimy metonimiczne

Ta grupa nazw zostala podzielona na dziesi¢¢ podkategorii. Kryterium przy-
naleznosci stanowi tres¢ nosnika metonimicznego. W niektorych przypadkach
no$nik ten jest tozsamy z podstawa stowotworczg wyrazenia [Panther, Thornburg
1999: 285-291; Kosecki 2005: 65-66]. Dla przyktadu, w oronimie Limbowe me-
tonimia roslina za obszar gorski zlokalizowana jest tylko w elemencie limb-.
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4.2.1. Nazwy pochodne od nazw ludzkich osiedli

Motywacj¢ dla tworzenia tych oronimoéw stanowi potozenie obszaréw
gorskich w bezposrednim sasiedztwie ludzkich osiedli. Gierlach/Gierlachow-
ski Szczyt — nazwa pochodzi od wsi Gierlachéw na Spiszu. Dolina Jatowiecka
zawdziecza swa nazwe pobliskiej wsi Jalowiec. Lomnica — ta nazwa pochodzi
od czesciowego potozenia szczytu we wsi Wielka Lomnica. Dolina Starolesna
bierze swa nazwe od spiskiej wsi Stara Lesna, w ktorej granicach katastralnych
kiedy$ si¢ znajdowata. Dolina Wielicka — nazwa pochodzi od miasteczka Wiel-
ka na Spiszu [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 325, 448, 691, 1140, 1329].
W strukturze tych oronimoéw wystepuje metonimia osiedle za obszar gorski.

Dolina Koscieliska to nazwa nieco bardziej ztozona, poniewaz pochodzi
od Polany Stare Koscieliska, a ta nazwa od ko$ciotka, ktory najprawdopodob-
niej stal tam w okresie prowadzenia robot gorniczych [ibidem: 574]. Metonimi¢
czeS¢ obszaru gorskiego za catos¢ poprzedza tu metonimia budynek za czesé
obszaru gorskiego. Na istnienie podobnych ciaggéw nominacyjnych wskazuje
tez Rutkowski [2001b: 326], ale nie opisuje ich w kategoriach procesow poje-
ciowych.

4.2.2. Nazwy pochodne od nazwisk dawnych wlascicieli

Nazwy te stanowig podkategori¢, poniewaz dawni wtasciciele terendw
gorskich nie tylko wykorzystywali je gospodarczo, lecz takze czgsto mieszkali
w ich poblizu. Hala Goryczkowa —nazwa pochodzi od nazwiska dawnego bacy
Goryczki. Hala Jarzqbcza — nazwa pochodzi od nazwiska dawnych wtascicieli
Jarzabkoéw. Polana Kalatowki bierze swa nazwe od pierwotnych witascicieli,
czyli gorali o nazwisku Kalata, ktérzy w XIV w. mieszkali w Szaflarach. Hala
Kasprowa — nazwa pochodzi od Kasper, czyli imienia lub przezwiska dawnych
wlascicieli, na Podhalu notowanego juz w XVII w. Hala Kondratowa — na-
zwa pochodzi od nazwiska pierwotnego wtasciciela Kondrata. Hala Migtusia
zawdzigecza swag nazwe¢ pierwotnym wiascicielom, czyli sottysom Mietusom
z Migtustwa przy wsi Ciche. Walentkowy Wierch — ta nazwa jest pochodng
imienia pasterza liptowskiego Walka lub Walentego, ktory past woty na przy-
legajacym terenie [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 350, 460, 487, 501, 552,
747, 1316]. We wszystkich przypadkach wystepuje metonimia osoba za obszar
gorski.

Jaworzynka fuszczkowa — ta dawna nazwa Hali Jaworzynki ma bardziej zto-
zong strukture. Jej pierwszy czton pochodzi od rosngcych tam kiedys jaworéw,
a drugi od Luszczkow, dawnych wlascicieli, ktorzy mieszkali na Zgbie i na By-
strem w Zakopanem [ibidem: 474]. Nazwa ma wigc w swej strukturze dwie nieza-
lezne metonimie: roslina za obszar gorski i osoba za obszar gorski.
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4.2.3. Nazwy pochodne od nazw dzialalno$ci gospodarczej typowej
dla obszaréw gorskich

Sa one stosunkowo liczne, poniewaz w XIX stuleciu i wezesniej prowadzono
na terenach gorskich i podgoérskich ozywiona dzialalno$¢ gospodarczg. Najczg-
$ciej przybierata ona formy gornictwa i pasterstwa.

Dolina Zadnich Koperszadow to nazwa pochodzaca od niemieckiego ztoze-
nia Kupferschdchte lub spisko-niemieckiego Kopperschdchte — ,,miedziane sztol-
nie”, w ktorych wydobywano miedz. Hala Smytnia bierze swa nazwe najprawdo-
podobniej od uzywanego w XVI w. przez polskich goérnikow leksemu szmitnia,
pochodnego od niemieckiego Schmiede, czyli kuznia [Radwanska-Paryska, Pary-
ski 2004: 558, 1114]. W strukturze tych oroniméw wystepuje metonimia zaktad
gospodarczy za obszar gorski.

Hala Pyszna to nazwa ludowa dla rejonu Tatr Zachodnich, w ktorym miatly
znajdowac si¢ najlepsze (pyszne?) pastwiska. Sery tam wyrabiane, zwane bruska-
mi, rowniez byly uznawane za najlepsze [ibidem: 997]. W tym przypadku wyste-
puje metonimia efekt jakosci za obszar gorski.

Nazwa Hala Stara Robota pochodzi od starych i opuszczonych kopalni na za-
chodnich zboczach Ornaku w Tatrach Zachodnich [ibidem: 1138]. Opiera si¢ ona
na metonimii dawna dziatalnosé gospodarcza za obszar gorski.

4.2.4. Nazwy pochodne od nazw zwierzat gospodarskich

Zwierzeta te zostaly wprowadzone na obszary gorskie przez cztowieka. Ja-
gniece lub Hala Jagnieca to nazwy pochodzace od jagniat wypasanych dawniej
na tych terenach. Wolarnia nad Kepg — nazwa pochodzi od wotow kiedy$ wypasa-
nych w tym miejscu [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 444, 1355]. W obydwu
przypadkach wystepuje metonimia zwierze gospodarskie za obszar gorski.

Cielece Tance — ta nazwa zostala wprowadzona przez pasterzy, a pochodzi
od zwierzat hasajacych w tym rejonie Tatr Zachodnich [ibidem: 159]. Opiera si¢
na metonimii zachowanie zwierzqt gospodarskich za obszar gorski. Jednocze-
$nie czton Tarice jest metaforg wyobrazeniowa, ktora poréwnuje swobodne ruchy
zwierzat do ruchéw tanecznych. Nazwa ta ma wiec bardziej ztozona strukture,
w ktorej metonimia wchodzi w interakcje z metaforg. Przyjmuje ona forme¢ meta-
fory w metonimii (ang. metaphor-in-metonymy), czyli jednej z form metaftonimii
(ang. metaphtonymy) [Goossens 1990: 335].

4.2.5. Nazwy pochodne od flory gorskiej

Ta grupa nazw pochodzi od nazw roslin, ktore czgsto wystepuja tylko na te-
renach gorskich. Ciemnosmreczynska Turnia to nazwa pochodna od Ciemnych
Smreczyn, czyli starych i gestych lasow w Dolinie Koprowej, nad ktora goruje.
Dolina Koprowa — nazwa moze pochodzi¢ od rosnagcego tam w duzych ilosciach
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kopru. Przetecz Liliowe — pochodzi od goralskiej nazwy Lelijowe, a ona z kolei
od leluja lub lelija, czyli rosliny petnik ztotogtow, ktdra wystepuje w tym rejonie.
Limbowe to nazwa pochodna od limb, ktére rosng w tym miejscu [Radwanska
-Paryska, Paryski 2004: 159, 161, 559, 651, 653]. W strukturze tych oroniméw
wystepuje metonimia roslina za obszar gorski.

4.2.6. Nazwy pochodne od fauny gorskiej

Te nazwy pochodzg od nazw zwierzat wystepujacych w gorach, ale nie wy-
korzystywanych w celach gospodarczych. Obecnie najczesciej podlegaja one
ochronie.

Kozi Wierch bierze swa nazw¢ od kozic spotykanych przez pasterzy po potu-
dniowej stronie szczytu. Rybi Staw lub Rybie Jezioro to dawne nazwy Morskiego
Oka, ktore najprawdopodobniej pochodza od wystepujacych w nim ryb, czyli na-
turalnych stanowisk pstragéw. Zabie — ta nazwa czesci gor w rejonie Morskiego
Oka zwigzana jest z wystepujacymi tam zabami [Radwanska-Paryska, Paryski
2004: 583, 769, 1046, 1444]. W strukturze tych oronimow obecna jest metonimia
zwierze za obszar gorski.

4.2.7. Nazwy pochodne od nazw innych elementéw orograficznych

Dos¢ liczne nazwy pochodzg od nazw innych elementéw orograficznych.
Jest tak dlatego, ze szczyty, doliny i hale czgsto potozone sg w bezposrednim
sasiedztwie albo nawet stanowig cz¢$ci innych, juz nazwanych obszarow. Bys-
tra — nazwa tego szczytu bierze si¢ od potoku, ktory sptywa z jego potudnio-
wych stokow. Grzes — nazwa tego szczytu pochodzi z gwary podhalanskiej,
a okresla grzede lub grzbiet spadajacy ostro po obydwu stronach. Krzesanica to
podhalanskie okreslenie stromej $ciany lub urwiska skalnego; w tym przypadku
chodzi o cze$¢ szezytu, ktora opada na pdinoc do Doliny Mutowej. Matotgcz-
niak — nazwa szczytu pochodzi od Hali Mata Laka, ktorej tereny wypasowe
siegaly prawie samego wierzchotka [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 129,
383, 615, 715]. W strukturze powyzszych oronimoéw wystepuje metonimia
czeS¢ obszaru gorskiego za catosé.

Giewont — nazwa tego szczytu stanowi onomastyczng zagadke. Moze ona
pochodzi¢ od niemieckiego stowa Gewdnde, ktore w narzeczach poludniowo-
niemieckich oznacza skaly lub §ciany gorskie [Rozwadowski 1914]; inna hi-
poteza wskazuje jako zrédto rowniez niemieckie wyrazenie jihe Wand, ktore
oznacza stromg $ciang, a ta stanowi potnocng strone Giewontu; jeszcze inng mo-
tywacj¢ podal w 1874 r. Stanistaw Eljasz Radzikowski, wedlug ktorego stowo
giewont to w gwarze podhalanskiej ,,stup, belka lub co$ podobnego stojacego
pionowo”; wreszcie Jan Radwanski uwaza, ze oronim ten pochodzi od podhalan-
skich wyrazow giew, gwy, giewy, giewa, ktore znacza ,,prostopadtly, spadzisty”
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[Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 328]. Dwie pierwsze motywacje nazwy
opieraja si¢ na metonimii czes¢ obszaru gorskiego za calosé, trzecia stanowi
metafor¢ wyobrazeniowa, za§ czwarta zawiera metonimi¢ cecha orograficzna
za obszar gorski.

Dolina Kotowa — nazwa pochodzi od lezacego w tej dolinie stawu, ktory
ksztaltem przypominatl koto [ibidem: 542]. Oronim ten rowniez zawiera w swej
strukturze metonimi¢ czes¢ obszaru gorskiego za catosé, ale poniewaz jej nosnik
sam opiera si¢ na metaforze wyobrazeniowej, jest to kolejny przyktad metafory
w metonimii [Goossens 1990: 335].

4.2.8. Nazwy pochodne od nazw mineralow

Blyszcz — nazwa tego szczytu pochodzi od leksemu blyszcze, ktory okresla
cigzkie i potyskliwe zwigzki metali z siarkg, na przyktad antymonit i galene.
Zwigzki te wystepuja w jego rejonie. Granaty — nazwa tych trzech szczytow to
jednoczes$nie nazwa poétszlachetnych i prawie czarnych kamieni, ktore wystepuja
w ich skale. Nazwa Dolina Koprowa, omawiana juz w pkt 4.2.5 powyzej, moze
rowniez pochodzi¢ od niemieckiego stowa Kupfer — ,,miedz”, ktorej ztoza znajdu-
ja sie w tym rejonie gor. Szpiglasowa Przefecz bierze swa nazwe od niemieckie-
go zlozenia Spiessglanz, czyli antymonit [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 96,
369-370, 559, 1195]. We wszystkich przypadkach wyst¢puje metonimia substan-
cja/minerat za obszar gorski.

4.2.9. Nazwy pochodne od wrazen wzrokowych

Dla tej kategorii mozna poda¢ wiele przyktadow. Czarny Staw Ggsienicowy
i Czarny Staw pod Rysami — pierwszy czton kazdej z nazw pochodzi od ciemnej,
prawie granatowe]j barwy, ktora jest wynikiem obecnosci sinic w wodach tych
jezior. Czerwone Wierchy — nazwa pochodzi od barwy rosliny sito skucina, ktéra
obficie ro$nie w rejonie tych szczytdw, a wraz z nastaniem poznego lata czerwie-
nieje. Osobita — nazwa tego szczytu pochodzi od jego potozenia, ktore sprawia,
ze wyglada on jakby wznosit si¢ oddzielnie od innych; osobity w jezyku stowac-
kim znaczy ,,odrgbny, swoisty, indywidualny”. Rysy — zawdzi¢czaja swa nazwe
péinocnym zboczom tego i sgsiednich szczytow, ktore wygladaja jak porysowane.
Wysoka — nazwa pochodzi od duzej wysokosci tego szczytu, ktorg dodatkowo
uwydatniajg jego smukly ksztalt i odosobnione potozenie. Zotta Turnia bierze
swa nazwe od zottej barwy wielosporka jaskrawego, czyli porostu pokrywajacego
skaly na jej zboczach [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 179, 181, 193, 860,
1050, 1371, 1453]. W strukturze tych oroniméw wystepuje metonimia wrazenie
wzrokowe za obszar gorski.

Czarne Sciany to nazwa Koziego Wierchu nadana przez pasterzy. Pochodzi
ona od ciemnych urwisk znajdujacych si¢ po jego poéinocnej stronie [ibidem: 583].
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W pierwszym cztonie wystepuje metonimia wrazenie wzrokowe za obszar gorski,
za$ drugi jest metaforg wyobrazeniowa.

Czerwona t.awka stanowi podobny przypadek. Jest to polska nazwa przele-
czy w stowackich Tatrach Wysokich. W jej pierwszym cztonie obecna jest me-
tonimia wrazenie wzrokowe za obszar gorski, ktdra motywowana jest rudawym
kolorem skat wystepujacych pod przetecza [Nyka 2000: 340], co moze wynikac
z obecnosci mylonitdow w tym miejscu. Drugi czlon jest natomiast metaforg wy-
obrazeniowa, dla ktorej motywacje moze stanowi¢ ksztalt przeteczy, otoczonej
stromymi szczytami.

4.2.10. Nazwy pochodne od osiagnie¢, doswiadczen i wypadkow
wysokogorskich

Poza nazwami drég wspinaczkowych lub ich czesci [Rutkowski 2001b: 327]
tych oronimow jest stosunkowo niewiele, cho¢ wydarzen stanowigcych potencjal-
ng motywacje nie brakuje. Zleb Kulczynskiego — nazwa pochodzi od prof. Wia-
dystawa Kulczynskiego seniora (1854—1919), przyrodnika i dzialacza Towarzy-
stwa Tatrzanskiego, ktory w 1893 r. jako pierwszy przeszedt jego czescia. Mylna
Przefecz zawdzigcza swa nazwe trudnos$ciom ze znalezieniem drogi w kierunku
Zmarztego Stawu, jakich w 1902 r. doswiadczyt tam wspinacz Janusz Chmielow-
ski (1878-1968). Zleb Blatona — ta nazwa pochodzi od Jana Blatona (1907-48),
znanego fizyka, ktory zginagt w tym rejonie Swinicy. Zleb Dregé’a bierze swa
nazwe od Jana Dregé’a (1890-1911), studenta z Warszawy, ktéry pierwszy zginat
podczas proby zej$cia nim z Orlej Perci [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 624,
795,224; Nyka 1992: 171, 186]. W strukturze tych nazw wystepuja, odpowiednio,
metonimie: osoba za obszar gorski, w ktorym dokonata osiggniecia; doswiadcze-
nie za obszar gorski, w ktorym nastgpito; osoba za obszar gorski, w ktorym ulegta
wypadkowi.

5. Podsumowanie

Powyzsza analiza wskazuje, ze w strukturze wybranych oroniméw tatrzan-
skich dominujg dwa mechanizmy pojeciowe: metafora wyobrazeniowa i meto-
nimia. Zdecydowanie wigcej nazw, bo az 48 (71,64%) ma charakter catkowicie
metonimiczny, z czego w jednym przypadku wystepuja dwie rézne metonimie.
Dwa oronimy (2,99%) opieraja si¢ na metaftonimii. 15 nazw (22,38%) opiera si¢
na metaforze wyobrazeniowej, z czego w jednej obecne sg dwie rézne metafory.
W dwoéch oronimach (2,99%) metonimia i metafora wystgpuja obok siebie.

Trudno o jednoznaczng kategoryzacj¢ oroniméw. Niektére nazwy moz-
na zakwalifikowa¢ do wiecej niz jednej kategorii, np. Szpiglasowa Przetecz ma
nazwe zwigzang z wystepujacym w jej rejonie antymonitem, ale takze z jego
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z wydobyciem, co rézne zroédta w innym stopniu akcentujg [Radwanska-Paryska,
Paryski 2004: 1195; Nyka 1992: 262]; z kolei nazwa Czerwone Wierchy pochodzi
od wrazen wzrokowych, ale te sag wynikiem obecnosci na zboczach tych szczytow
okreslonych roslin [Radwanska-Paryska, Paryski 2004: 193; Nyka 1992: 238].
Spora grupe stanowig nazwy pochodne od innych nazw niebedacych oronimami,
np. nazwy hal i dolin motywowane nazwiskami ich uzytkownikoéw lub witascicie-
li, czyli antroponimami, a takze nazwy szczytdw pochodne od makrotoponiméw
okreslajacych pobliskie osiedla.

Poza tym mozliwe sg jeszcze inne kategorie oronimow. Przyktady to Smoczy
Staw 1 Smoczy Szczyt w rejonie Wysokiej, ktore odzwierciedlajg ludowe podania
o istnieniu smoka w Tatrach, a wigc s3 motywowane etnograficznie [Radwanska
-Paryska, Paryski 2004: 1108].

Nalezy takze wspomnie¢ o roli etymologii ludowych w wyjasnianiu moty-
wacji dla niektorych nazw. Hala Goryczkowa, na przyktad, ma nazwe pochodza-
ca od nazwiska dawnych wiascicieli Goryczkow, a nie, jak niektorzy uwazaja,
od ro$liny zwanej goryczka, ktéra w tym rejonie gor nie wystepuje [ibidem: 351].
Warto przy tym zwréci¢ uwage na fakt, ze gdyby nazwa tego obszaru gorskiego
pochodzita od wspomnianej rosliny, rowniez opierataby si¢ na metonimii.
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Krzysztof Kosecki

Metaphor and metonymy in Tatra oronyms
(Summary)
The paper employs the methodological framework of the second generation cognitive lin-

guistics, which emphasizes the role of metaphor and metonymy in human conceptual system
and language [Lakoff, Johnson 1999]. The framework is used in the analysis of selected Polish
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and Slovakian Tatra oronyms. Historical motivation for the emergence of the names in question is
provided. The results of the analysis clearly point out to dominance of image metaphors and me-
tonymies in the structure of the selected names. Problems related to categorisation of oronyms are
also discussed.

Stowa kluczowe: metonimia, metafora wyobrazeniowa, oronim.
Key words: image metaphor, metonymy, oronym.





