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Ocena potencjału innowacyjnego polskich regionów 

— założenia i cele analizy
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Tabela 1. Wskaźniki obrazujące innowacyjność polskich regionów — paleta pierwotna

Wskaźniki

Liczba przedsiębiorstw innowacyjnych (w % ogółu przedsiębiorstw)

Nakłady na działalność innowacyjną do wartości sprzedaży (wskaźnik intensywności innowacji)

Nakłady na działalność innowacyjną w przedsiębiorstwach przemysłowych na 10 tys. przedsiębiorstw

Nakłady zewnętrzne (ceny bieżące) na działalność innowacyjną w przemyśle do ogółu nakładów (w %)

Produkcja sprzedana wyrobów nowych i zmodernizowanych (w % ogółu produkcji sprzedanej)

Eksport wyrobów wysokiej i średniej techniki (w % ogółu eksportu)

Pracujący w sektorze przemysłu wysokiej i średniowysokiej techniki (w % ogółu pracujących)

Pracujący w sektorze usług technologicznych i innowacyjnych (w % ogółu pracujących)

Inwestycje kapitału zagranicznego (bez sekcji: handel i naprawy) na 1 mieszkańca

Nakłady na działalność B+R w sektorze przedsiębiorstw na 10 tys. przedsiębiorstw

Nakłady na zakup wiedzy (licencje, patenty, know-how) na 10 tys. przedsiębiorstw

Bilans handlu zagranicznego w regionie

Podmioty współpracujące z zakresie działalności innowacyjnej z potencjałem B+R w kraju (tj. placówki PAN, JBR, szkoły wyższe) 

w % ogółu przedsiębiorstw innowacyjnych

Podmioty współpracujące z zakresie działalności innowacyjnej z potencjałem B+R z zagranicy (tj. placówki PAN, JBR, szkoły 

wyższe) w % ogółu przedsiębiorstw innowacyjnych

Nakłady na działalność B+R w stosunku do PKB regionu

Jednostki sektora B+R na 10 tys. przedsiębiorstw

Nakłady na prace rozwojowe i badania stosowane do nakładów ogółem

Nakłady na działalność badawczo-rozwojową do nakładów ogółem

Zatrudnieni w działalności B+R (tylko pracownicy naukowi i techniczni) na 10 tys. osób aktywnych zawodowo

Zatrudnieni w działalności B+R w sektorze przedsiębiorstw na 10 tys. pracujących w przedsiębiorstwach

Liczba doktoratów i habilitacji na 10 tys. mieszkańców

Słuchacze studiów doktoranckich na 10 tys. mieszkańców w wieku produkcyjnym

Nakłady (wewnętrzne) na działalność B+R wyższych uczelni pochodzące z przedsiębiorstw

Liczba szkół wyższych na 10 tys. ludności w wieku produkcyjnym

Studenci szkół wyższych na 10 tys. ludności w wieku produkcyjnym

Studenci studiów podyplomowych na 10 tys. ludności w wieku produkcyjnym

Studenci uczelni technicznych i kierunków informatycznych na 10 tys. osób w wieku produkcyjnym

Populacja z wyższym wykształceniem (w % do ludności w wieku produkcyjnym)

Wynalazki zgłoszone oraz udzielone patenty na 1 mln ludności

Uczący się w przedziale 25–64 lat (w % ogółu populacji w tym wieku)

Gospodarstwa domowe z dostępem do Internetu na 1000 gospodarstw domowych

Źródło: Opracowanie własne.
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Metody oceny potencjału innowacyjnego regionów
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Tabela 2. Wskaźniki obrazujące innowacyjność polskich regionów 

wykorzystane w badaniach

Innowacyjność podmiotów gospodarczych

X1 Nakłady na działalność B+R przedsiębiorstw (w mln zł) na 10 tys. przedsiębiorstw

X2 Nakłady na działalność innowacyjną w przedsiębiorstwach przemysłowych zatrudniających powyżej 49 osób (w mln zł) 

na 10 tys. przedsiębiorstw (zatrudniających powyżej 49 osób)

X3 Zatrudnieni w działalności B+R w sektorze przedsiębiorstw (sekcje CDE) na 10 tys. pracujących 

w sektorze przemysłowym (sekcje CDE)

X4 Nakłady zewnętrzne (ceny bieżące) na działalność innowacyjną w przemyśle do ogółu nakładów (w %)

Sektor B+R

X5 Nakłady na działalność B+R (w mln zł) do PKB ogółem regionu (w mld zł)

X6 Jednostki sektora B+R na 10 tys. przedsiębiorstw

X7 Nakłady na prace rozwojowe w nakładach ogółem (w %)

X8 Zatrudnieni w B+R (pracownicy naukowi, techniczni i równorzędni) na 10 tys. aktywnych zawodowo

X9 Liczba doktoratów i habilitacji na 10 tys. ludności w wieku produkcyjnym

Zasoby ludzkie

X10 Populacja z wyższym wykształceniem do ludności w wieku produkcyjnym w %

X11 Udzielone patenty na 1 mln ludności

X12 Uczący się w wieku 25 lat i więcej w ogóle populacji w wieku 25 lat i więcej (w %)

X13 Gospodarstwa domowe z komputerem i łączem internetowym w ogóle gospodarstw domowych (w %)

X14 Szkoły wyższe na 1 mln ludności w wieku produkcyjnym

X15 Studenci szkół wyższych na 10 tys. ludności w wieku produkcyjnym

Źródło: Opracowanie własne. 
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Załącznik

Tabela 1. Wskaźniki opisujące potencjał innowacyjny regionów w roku 2000

Województwo Wskaźniki

Innowacyjność podmiotów gosp. Sektor B+R Zasoby ludzkie

X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 X14 X15

dolnośląskie 5,3 3161,3 41,0 25,1 5,3 2,3 42,2 65,1 2,5 11,7 30,9 0,71 16,4 13,3 729,6

kujawsko-pomorskie 4,3 3399,2 36,8 11,6 3,4 2,3 54,7 40,1 1,7 11,2 16,4 0,43 13,2 7,9 550,3

lubelskie 2,1 4558,6 43,2 36,9 4,9 2,0 30 59,4 3,1 10,3 14,0 0,56 10,6 10,1 653,9

lubuskie 1,0 2845,8 14,6 46,1 2,2 1,4 69,5 31,9 0,1 10,2 9,9 0,20 15,3 8,1 547,7

łódzkie 2,4 2641,7 25,3 32,7 6,3 3,0 25,5 55,2 2,3 12,3 18,6 0,35 12,6 11,8 629,1

małopolskie 2,8 3895,0 24,7 24,7 8,0 2,6 29,8 87,0 10,3 14,4 30,8 0,55 14,9 11,9 718,0

mazowieckie 7,8 4584,6 45,2 7,8 14,4 5,0 34,8 126,1 2,5 16,1 46,8 1,50 17,9 24,2 1006,0

opolskie 2,1 4839,6 13,3 17,1 2,4 2,1 65,2 34,5 0,5 10,3 9,3 0,45 14,0 4,6 483,8

podkarpackie 7,5 3355,6 65,6 26,5 4,3 3,2 73,3 30,2 0,1 8,1 16,6 0,23 12,5 9,0 500,0

podlaskie 1,5 1556,6 4,7 44,6 2,0 0,9 24 37,9 2,0 12,5 4,9 0,50 11,6 17,1 641,6

pomorskie 2,8 3570,0 31,0 16,0 4,9 2,1 33,3 68,7 2,5 12,0 20,8 0,42 17,3 12,7 569,9

śląskie 2,9 3582,1 17,1 39,9 3,9 2,8 44,4 54,6 2,0 7,8 37,7 0,51 13,8 10,0 593,5

świętokrzyskie 1,3 4207,2 32,7 37,9 1,1 1,2 70,5 15,7 0,1 11,2 9,9 0,64 11,2 13,0 624,6

warmińsko-mazurskie 1,1 1345,2 4,5 20,3 2,6 1,2 44,8 28,9 0,8 10,1 5,6 0,82 11,0 9,3 525,1

wielkopolskie 2,4 4166,8 12,3 28,6 4,9 2,8 32,8 56,8 2,7 11,2 16,8 0,45 13,3 12,2 599,4

zachodniopomorskie 0,8 1681,0 7,3 14,5 2,1 0,9 19,5 45,3 1,6 10,6 20,7 0,49 15,1 14,2 884,4

Źródło: Opracowanie własne.
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Tabela 2. Wskaźniki opisujące potencjał innowacyjny regionów w roku 2003

Województwo Wskaźniki

Innowacyjność podmiotów gosp. Sektor B+R Zasoby ludzkie

X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 X14 X15

dolnośląskie 2,8 5459,6 33,8 30,3 3,9 2,3 33,1 74,0 3,2 12,9 28,7 2,4 13,9 15,5 859,4

kujawsko-pomorskie 3,0 2598,2 33,2 12,6 2,5 2,2 50,9 43,0 1,6 12,5 10,1 1,3 9,9 11,5 638,5

lubelskie 0,9 2082,6 28,7 17,2 4,0 1,7 21,0 57,8 3,8 15,6 5,5 1,4 10,7 13,5 759,6

lubuskie 0,3 4812,0 10,6 68,4 1,7 0,9 52,0 25,9 0,3 12,5 17,8 1,0 9,7 10,8 609,0

łódzkie 2,1 2085,8 26,9 11,3 5,2 3,0 27,0 49,4 3,1 16,1 17,7 2,4 12,2 15,3 760,6

małopolskie 4,6 3931,9 39,6 34,0 8,5 3,0 39,9 101,1 4,0 14,6 15,4 2,6 12,5 15,4 883,2

mazowieckie 6,5 6276,8 37,7 8,7 11,3 4,8 33,6 130,6 2,9 18,0 27,7 6,6 16,0 29,2 1077,9

opolskie 1,0 4808,5 7,6 17,7 1,5 1,5 34,7 37,1 1,2 11,3 13,3 1,7 8,8 8,9 548,4

podkarpackie 5,8 5462,7 87,9 46,2 3,5 3,4 68,6 32,9 0,3 12,2 5,2 1,8 12,3 13,4 608,4

podlaskie 0,6 3374,4 9,8 18,0 1,9 2,0 30,2 42,0 1,6 13,9 7,5 1,4 15,3 20,6 696,3

pomorskie 2,5 2165,0 29,7 13,8 4,2 1,9 30,6 71,7 3,0 13,0 10,5 2,3 18,0 18,0 657,5

śląskie 2,6 6957,6 15,6 38,3 3,3 2,6 48,7 56,8 2,1 12,8 25,7 2,2 12,6 12,1 657,1

świętokrzyskie 0,3 3145,5 12,9 43,7 0,6 1,0 56,5 20,7 0,1 15,9 7,7 2,4 7,7 17,7 718,8

warmińsko-mazurskie 0,5 1698,3 5,5 32,5 2,1 1,3 40,4 34,6 1,3 11,3 2,8 1,5 11,6 8,9 656,5

wielkopolskie 2,3 6988,4 18,2 72,2 4,6 2,2 30,2 60,3 2,8 12,4 9,2 2,5 12,4 14,5 716,9

zachodniopomorskie 0,1 1592,0 4,3 20,6 1,6 0,6 9,9 42,7 2,0 12,5 10,6 3,0 12,1 16,5 805,2

Źródło: Opracowanie własne.



2
2Tabela 3. Wskaźniki opisujące potencjał innowacyjny regionów w roku 2006

Województwo Wskaźniki

Innowacyjność podmiotów gosp. Sektor B+R Zasoby ludzkie

X1 X2 X3 X4 X5 X6 X7 X8 X9 X10 X11 X12 X13 X14 X15

dolnośląskie 2,9 4712,9 31,9 11,5 3,9 2,7 32,0 62,5 3,7 18,1 36,5 2,2 28,4 18,4 891,4

kujawsko-pomorskie 3,9 4938,9 43,9 31,5 3,8 2,0 57,9 51,8 2,0 11,7 15,5 1,2 20,8 15,0 649,7

lubelskie 2,2 4103,2 48,3 33,8 4,7 2,8 20,8 64,3 4,6 17,9 17,9 1,2 19,4 14,8 786,8

lubuskie 1,0 2469,1 10,7 42,6 1,0 1,7 39,1 21,3 0,6 15,4 9,9 0,9 31,1 12,1 549,3

łódzkie 2,5 1849,4 25,6 24,6 5,8 3,2 29,8 52,7 2,8 19,8 37,3 2,8 25,4 17,1 819,4

małopolskie 6,6 4727,2 59,0 17,3 10,1 3,3 37,6 85,4 3,8 18,6 31,6 2,6 32,5 16,5 985,1

mazowieckie 8,0 6423,7 47,4 11,2 11,7 5,2 36,9 120,3 2,9 26,9 63,3 6,4 32,5 30,7 1062,1

opolskie 1,4 3589,2 14,4 20,3 1,6 2,3 40,5 34,6 1,0 12,7 27,9 1,4 23,9 8,9 542,3

podkarpackie 5,9 6180,7 78,9 21,5 4,2 3,8 64,8 32,5 0,4 14,5 13,3 1,5 24,8 13,0 578,9

podlaskie 2,1 5436,1 12,6 33,1 2,7 2,4 17,0 47,6 2,4 16,1 5,8 1,4 28,0 25,5 712,8

pomorskie 6,1 4504,5 42,2 10,2 5,5 2,3 53,4 81,1 2,5 15,0 20,9 2,2 37,3 19,7 718,6

śląskie 3,7 8763,1 17,6 18,8 3,8 3,0 55,9 54,4 2,5 16,5 38,3 2,1 33,9 14,4 664,5

świętokrzyskie 1,1 3009,6 22,8 31,0 0,9 1,7 66,7 18,2 0,3 18,2 10,9 2,1 18,2 17,4 683,9

warmińsko-mazurskie 0,5 2290,7 6,9 24,6 2,0 1,4 19,3 33,3 1,6 14,2 4,2 1,4 22,1 9,8 653,6

wielkopolskie 2,9 4631,0 17,9 25,8 4,9 2,5 35,4 65,3 3,3 15,5 17,8 2,6 26,7 16,5 788,8

zachodniopomorskie 0,3 2035,5 50,7 40,6 2,0 0,8 20,2 53,1 2,2 16,0 24,2 2,7 27,6 19,8 744,4

Źródło: Opracowanie własne.
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Method of estimation of the innovative potential of regions

In the age, when the main factors of the development are ‘soft’ and so, di�cult to capture (information, knowledge, innovation 

and social capital), measurement of developmental processes is one thing of essential problems and dilemmas of contemporary 

economics. Moreover, because of the complexity and the multidimensional character of these phenomena, as well as the problems 

with collecting statistical data, measurement and assessment of the innovative potential of regions are becoming a big research 

challenge. The paper is presenting and discussing the research methodology of the innovative potential of regions. It describes and 

justi�es statistical measures and taxonomical methods used here.




