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Hipotetyczna skala bezdzietnosci, malodzietnosci i wielodzietnosci
we wspolczesnej Polsce: zroznicowania regionalne

Wazrost poziomu dzietnosci obserwowany w ostatnich latach, zwtaszcza w latach 2016-2017
uspokaja osoby zaniepokojone przemianami demograficznymi w naszym kraju. W pewnym stopniu,
jak pokazuja badania [Szukalski, 2018], 6w wzrost, wynikajacy gtdownie ze wzrostu sktonnosci do
wydawania dzieci drugich i trzecich, powigzany jest ze wczesniejszym podejmowaniem staran
0 poczegcie dzieci, co z kolei przejawia sig stabilizacja wieku matek rodzacych dzieci drugie i trzecie
w latach 2016-2017. Wiek ten wczesniej przez dwie dekady stale si¢ podnosit.

Tymczasem w przypadku wojewodztw odnotowa¢ mozna i takie przypadki, gdy wspotczynniki
dzietnos$ci odnotowujg w ostatnim okresie swe historycznie najnizsze wartosci. O ile w przypadku
czesci regiondw, w ktorych relatywnie wczesnie nastgpita znaczaca zmiana zachowan rozrodczych,
widoczny jest w ostatnich latach wyrazny wzrost wspotczynnika dzietnosci (zob. mazowieckie,
slaskie, todzkie), o tyle wojewodztwa, ktore 10-15 lat temu odznaczaly si¢ relatywnie wysoka
dzietnos$cia, obecnie odnotowujg niskie warto$ci (Swigtokrzyskie, podkarpackie, lubelskie) (tab. 1).
Warto zaznaczy¢, iz do pierwszej grupy naleza regiony charakteryzujace si¢ najwyzszym udziatem
ludnosci wielkomiejskiej, najlepiej wyksztatconej i zarabiajacej, podczas gdy do drugiej wojewddztwa
0 najnizszym poziomie urbanizacji, najwyzszej religijno$ci oraz najwigkszym tradycjonalizmie
w zakresie zachowan demograficznych, co widocznej jest najlepiej w sferze matzenskosci i zwigzkow
pomiedzy matzenstwem i prokreacja [RRL, 2018; Szukalski, 2015].

W pewnym stopniu wskazane powyzej prawidlowosci sg znieksztalcone zrdéznicowanym
regionalnie wptywem migracji na uzyskiwane wartosci. W tym przypadku chodzi o nierdwnomierng
skale nierejestrowanego (a zatem nieuwzglednionego w badaniach GUS) odptywu mtodej ludnosci
z poszczegblnych wojewddztw. Nie dos¢, iz skala odptywu byta bardzo zréznicowana, to dodatkowo
proces emigracji charakteryzowat si¢ odmiennym kalendarzem, w pierwszej kolejnosci w latach 1990.
dotykajac Opolszczyzne i Gorny Slask, podczas gdy w przypadku wojewddztw potudniowo-
wschodnich jego wyrazny wpltyw widoczny byt dopiero po wejsciu Polski do UE.

Zdawac sobie nalezy sprawe, iz wspolczynniki dzietnos$ci prezentowane powyzej sa wielkosciami
hipotetycznymi, albowiem obliczonymi za pomocg metody przekrojowej. Metoda ta bazuje na
zatozeniu, ze odnotowana w danym roku kalendarzowym czgsto$¢ urodzen na poszczegolnych etapach
zycia rozrodczego kobiet (tj. w jednorocznych grupach wieku migdzy 15. a 49. rokiem zycia) utrzyma
si¢ w dlugim okresie. Zalozenie takie jest oczywiscie co najmniej dyskusyjne (wszak zdajemy sobie
sprawg z tego, ze W rzeczywisto$ci wystepuja co najmniej dwa czynniki korygujace zachowania
kolejnych rocznikéw kobiet w zakresie ptodnosci — zmienia si¢ liczba wydawanych dzieci oraz
rozmieszczenie urodzen w zyciu matek), niemniej metoda taka, umozliwiajac otrzymanie szybkich
szacunkow, dostarcza informacji o aktualnych zmianach. Druga, bardziej dokladna metoda
odtwarzania przebiegu Kkariery rozrodczej — metoda kohortowa — dostarcza co prawda bardziej
precyzyjnych danych, ale o charakterze historycznym, dzi§ mowiac bardzo doktadnie o sredniej
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liczbie dzieci urodzonych przez kobiety majgce przynajmniej 50 lat, za§ w miare doktadnie
o dzietnosci kobiet w wieku 35 lat i wiecej, a zatem w wieku o niskim natezeniu urodzen.

Tabela 1
Wspotcezynniki dzietnosci w latach 1995-2017 wedlug wojewddztw

Wojewddztwo 1995 2000 2005 2010 2015 2017
Dolnoglaskie 1,467 1,197 1,148 1,304 1,206 1,361
Kujawsko-pomorskie 1,665 1,364 1,271 1,392 1,249 1,411
Lubelskie 1,805 1,453 1,329 1,384 1,257 1,372
Lubuskie 1,694 1,287 1,243 1,350 1,253 1,430
Lédzkie 1,535 1,255 1,181 1,340 1,260 1,409
Matopolskie 1,710 1,486 1,286 1,408 1,320 1,486
Mazowieckie 1,593 1,350 1,261 1,471 1,409 1,570
Opolskie 1,385 1,149 1,044 1,135 1,124 1,288
Podkarpackie 1,809 1,480 1,271 1,312 1,199 1,372
Podlaskie 1,786 1,390 1,245 1,313 1,226 1,401
Pomorskie 1,668 1,421 1,359 1,518 1,412 1,626
Slaskie 1,402 1,186 1,130 1,330 1,258 1,424
Swigtokrzyskie 1,755 1,328 1,209 1,302 1,181 1,258
Warmifisko-mazurskie 1,753 1,395 1,335 1,406 1,228 1,412
Wielkopolskie 1,684 1,393 1,316 1,482 1,384 1,579
Zachodniopomorskie 1,630 1,301 1,232 1,323 1,218 1,372
Polska 1,611 1,337 1,243 1,382 1,289 1,453

Zrédlo: Rocgniki Demagraficzne GUS 7 odpowiednich lat

Celem niniejszego opracowania jest spojrzenie na bazie wspomniane] wyzej hipotetycznej
metody przekrojowej na dane odnosnie do czestosci wystepowania bezdzietnosci, matodzietnosci
i wielodzietnosci w przekroju regionalnym w Polsce w 2017 r. Rok ten z uwagi na wspomniane juz
wczesniej, a wynikajace najpewniej z wprowadzenia nowego $wiadczenia rodzinnego w ramach
rzagdowego programu Rodzina 500+, zaktocenia modyfikujace wieloletnie trendy nie jest najlepszym
okresem, lecz z uwagi na to, iz jest to ostatni rok, o ktérym w chwili pisania niniejszego opracowania
znane byly dane, pomni pewnych niedogodnos$ci dla niego dokonamy odpowiednich obliczen.

Mowiac o bezdzietnosSci, definiowa¢ ja bedziemy jako udziat kobiet, ktore wychodzac z tzw.
wieku rozrodczego (tj. dochodzac do wieku 50 lat), nie urodzity ani jednego dziecka. W podobny
sposob definiowa¢ bedziemy kobiety o innej liczbie potomstwa, przy czym w przypadku ostatniej
kategorii (5+) bedzie to grupa niejednorodna pod wzglgdem liczby potomstwa.

W pierwszej kolejnosci przyjrzyjmy si¢ temu, jak ptodno$¢ zwigzana wydawaniem na $wiat
dzieci danej kolejno$ci oddziatuje na poziom dzietnosci ogdtem (tab. 2). W sytuacji utrzymywania si¢
przez dlugi czas natezenia urodzen wedlug wieku i wedlug kolejnosci urodzenia pierwsze
odpowiadalyby za 41,4%-48,1% ogotu dzietnosci (tj. ptodnosci catkowitej). Co ciekawe, wbrew
oczekiwaniom najwyzsze udzialy nie sa odnotowywane w regionach odnotowujacych ostatnio
najnizsze poziomy dzietnoSci (tam nalezatoby bowiem oczekiwa¢ ograniczania liczby urodzen
wyzszej kolejnosci), lecz gtownie w wojewodztwach, ktore dos¢ wezesnie osiagnely spadek dzietnosci
(dolnoslaskie, todzkie, mazowieckie).

Zdecydowanie najmniejsze réznice w ujgciu wzglednym odnosza si¢ do urodzen drugich,
odpowiadajacych za 37,9%—40,1% dzietnosci. W przypadku urodzen wyzszej kolejnosci nastepuje
narastanie skali wzglednych rdznic.

Wszystkie numery Biuletynu dostepne sa na stronie: http://dspace.unilodz.pl Strona 2
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Tabela 2
Udzial ptodnosci wedtug kolejnosci urodzen w plodnosci calkowitej w 2017 r.
(jako % plodnosci calkowitej)

Wojewodztwo Urodzenie

1. 2. 3. 4. 5+
Dolno$laskie 48,1 37,9 10,2 2,5 1,3
Kujawsko-pomorskie 45,0 39,2 11,2 2,9 1,7
Lubelskie 430 39,7 12,5 3,0 1,8
Lubuskie 449 39,4 11,4 2,7 1,7
Y.odzkie 474 39,3 10,1 22 0,9
Malopolskie 445 38,0 13,0 32 1,3
Mazowieckie 47,1 38,1 11,2 2,4 1,2
Opolskie 45,8 39,1 11,0 2,7 1,4
Podkarpackie 41,4 39,5 14,4 33 1,3
Podlaskie 42,5 39,4 13,3 32 1,6
Pomorskie 436 379 13,2 34 1,9
Slaskie 46,1 39,1 10,8 2,6 1,3
Swigtokrzyskie 46,1 40,6 10,4 2,0 0,9
Warminsko-mazurskie 433 38,8 12,5 33 2,1
Wielkopolskie 46,4 38,8 11,0 2,5 1,3
Zachodniopomorskie 454 39,3 10,8 2,8 1,8
Polska 45,3 38,6 11,6 2,8 1,4

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie bazy danych Demografia GUS,
http://demogtafia.stat.gov.pl/bazademografia/

Powyzsze niezgodno$ci pomiedzy oczekiwaniami a wynikami przeprowadzonych obliczen
stanowig wskazowke, iz w rzeczywistosci wystepuja duze rozbieznosci pomiedzy zachowaniami
poszczegolnych generacji. W regionach Polski Wschodniej, gdzie dopiero ostatnie lata to okres
przyspieszonej zmiany zachowan prokreacyjnych, zmiany te wystepuja zwlaszcza w przypadku kobiet
mtodszych, ktore odwlekaja urodzenie pierwszego dziecka. Tymczasem starsze kobiety wciaz jeszcze
postepuja zgodnie z wczesniejszymi wzorcami rozrodczymi, rodzac z relatywnie wysoka czgstoscia
dzieci wyzszej rangi.

Wplyw powyzszego znakomicie wida¢ wowczas, gdy przyjrzymy si¢ rozktadowi kobiet wedtug
liczby posiadanego potomstwa (tab. 3). Gdyby w dlugim okresie utrzymaly si¢ natgzenie urodzen
W poszczegdlnych, jednorocznych grupach wieku oraz rozktad urodzen wedtug kolejnosci w tychze
samych grupach wieku, wowczas najwyzszy odsetek kobiet bezdzietnych wystepowaltby w tej czesci
Polski, ktora uchodzi za ostoj¢ tradycji. Pomijajac bowiem Opolszczyzne (ktorej stabos¢ w zakresie
dzietnosci po czesci wynika z najbardziej zawyzonej w skali kraju liczby ludnosci wskutek
ekstremalnie wysokiego poziomu emigracji), najwyzsza skala bezdzietnosci odnotowana zostalaby
w wojewodztwach $wigtokrzyskim, podkarpackim, podlaskim czy lubelskim. Rownoczesnie w tych
samych wojewoddztwach wystepowataby zdecydowanie wyzsza niz w skali kraju czestos¢
wystepowania kobiet majacych troje, czworo czy nawet wigcej dzieci, przy jednoczesnym
minimalnym poziomie jednodzietnosci.

Wszystkie numery Biuletynu dostepne sa na stronie: http://dspace.unilodz.pl Strona 3
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Tabela 3
Rozklad kobiet wedlug ostatecznej liczby urodzen zywych wedlug wojewédztw w 2017 r. (jako % ogdlu kobiet)
Wojewddztwo Liczba potomstwa

0 1 2 3 4 5+
Dolnosélaskie 34,6 13,8 37,8 10,5 1,6 1,8
Kujawsko-pomorskie 36,5 8,1 39,6 11,6 1,7 2,4
Lubelskie 40,9 4,6 37,4 13,1 1,6 2,5
Lubuskie 35,8 7,9 40,0 12,3 1,5 2,4
Lédzkie 33,2 11,4 41,0 11,1 1,8 1,3
Malopolskie 33,9 9,6 37,2 14,6 2,9 1,9
Mazowieckie 26,0 14,1 423 13,8 1,7 1,9
Opolskie 411 8,6 36,1 10,7 1,7 1,8
Podkarpackie 43,2 2,7 34,4 15,2 2,7 1,8
Podlaskie 40,5 43 36,6 14,2 23 2,2
Pomorskie 29,1 9,3 40,2 15,9 2,5 3,0
Slaskie 34,4 9,9 40,3 11,7 1,8 1,9
Swigtokrzyskie 42,0 6,9 38,0 10,5 1,3 1,2
Warminsko-mazurskie 38,8 6,4 37,1 13,0 1,7 2,9
Wielkopolskie 26,8 11,9 43,9 13,5 1,9 2,0
Zachodniopomorskie 37,7 8,4 39,0 11,0 1,4 2.4

Zrédlo: obliczenia whasne na podstawie bazy danych Demografia GUS, http://demografia.stat.gov.pl/bazademografia/

Przedstawione w niniejszym opracowaniu dane — co raz jeszcze nalezy podkreslic — maja
charakter hipotetyczny. Ich warunkowos$¢ oznacza, iz prezentowane szacunki bylyby zgodne
z rzeczywistoscia w sytuacji dlugotrwatego (przez przynajmniej 35 lat) utrzymywania si¢ i stalej
gotowosci do posiadania potomstwa i stalych preferencji odnosnie do tego, na jakim etapie zycia
kobiet potomstwo ma si¢ pojawié. Tymczasem i preferowana liczba potomstwa i wiek, w jakim owe
dzieci powinny bylyby si¢ urodzi¢ sa zmienne w czasie. Niemnie]j przedstawione wyniki szacunkow
wskazuja na niezgodne z oczekiwaniami bazujacymi na obserwacji przywiazania do tradycyjnego
wzorca rodziny rozktady kobiet wedtug liczby potomstwa w uktadzie regionalnym. Pojawiajaca si¢
nieoczekiwanie wysoka skala bezdzietnosci i matodzietnosci w uchodzacych za najbardziej tradycyjne
regionach Polski moze by¢ zrozumiana tylko dzigki analizie kontekstu demograficznego,
a mianowicie odmiennego kalendarza, zarowno zamian dzietnosci, jak i migracji.

Przede wszystkim nalezy jednak pamigta¢ o tym, iz rzeczywisty poziom dzietnosci jest — z uwagi
na migracje i zewnetrzne i wewnetrzne — znacznie wyzszy od tego wynikajgcego z danych GUS, za$
jednocze$nie skala wynikajacych z migracji zaktocen jest przestrzennie zr6znicowana.
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