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Andrzej Stroynowski

PANEGIRYKI SEJIMOWE
MARSZALKA ANDRZEJA MOKRONOWSKIEGO

Na sesji organizowanej przez znawcow literatury staropolskiej nie trzeba
podejmowa rozwazan nad formami ,panegiryku politycznedo’™Nalezry raczej
podja¢ proky przedstawienia istoty tego zagadnienia na konkretnym przyktadzie
wystapien sejmowych wybranej postaci, co powinno pozwatia okrélenie
funkcji panegiryku wzyciu parlamentarnym epoki stanistawowskiej. Ze wagl
na szczupt& czasu ograniczysic wypada do przedstawienia tego zagadnienia
w oparciu o wysipienia tylko jednego z marszatkdw sejmow stanistawowskich.
Wybor padt na Andrzeja Mokronowskiego, marszatka sejmu 17 7/ybor ten
uzasadniony jest kilkoma wzglami. Po pierwsze sam sejm 1776 r. byt ostatnim

! Akademia im. Jana Dlugosza we¢Sbchowie.

2 Wystarczy odwokasie do fundamentalnych rozwan historykéw literatury z poetkow
XX w. (W. BruchnalskiZ dziejow panegiryku w Polsc&wartalnik Historyczny” 1917,
R. XXXI, s. 47-54; I. ChrzanowskiHistoria literatury niepodlegtej Polskiwyd. 13,
Warszawa 1983, s. 245), ktére przewijaly isw nowszych pracach (T. Bikowski,
Panegiryk azycie literackie w Polsce XVI-XVIII ww:] Z dziejowzycia literackiego
w Polsce XVI-XVII wiekured. H. Dziechéiska, Studia Staropolskie, t. 48, Wroctaw
1980, s. 183-196; S.dbrowski, O panegiryku,Przeghd Humanistyczny” 1965, R. IX,
nr 3, s. 101-110; J. W. Zawisz&anegiryczny druk okoliczscowy epoki sta-
nistawowskiejWroctaw 1984).

® Andrzej Mokronowski (1713-1784), byt synem cliego warszawskiego Franciszka
i Ewy z Bromirskich. Uczyt siw szkotach zakonnych i rozvdhwiedz; w czasie sliby
w kompanii grand-muszkieteréw Augusta I, ktéra pemita szkoly kadetéw. Znalazt
sig réowniez w shwbie Hieronima Radziwilta. Posiadat wigowe przymioty: urog,
wdziek, umiegtnos¢ zjednywania sympatii kobiet igiczyzn, talent mediatora, poczucie
humoru i staw pazadanego biesiadnika i uczestnika poléw#®o pozwolito mu znale
sie w kregu najbardziej wptywowych os6b, dopuszczanych do sekretéw Francji, Prus
i Saksonii. Przez przyjaciét byt uznawany za wzér wszelkich cnét, a przez innych za
typowego karierowicza, zmiennego i obtudnego, chiop@rafacego zachowapozory
przyjazni. Jako zwolennik kandydatury Stanistawa Lesaskiego przebywat 8 lat we
Francji, bioac tam udziat w kampaniach wojennych, jak #mviazat st z masonet
ktéra nastpnie rozwijat w Polsce, zaktadaj kolejno lae: ,Trzech Braci — Les Trois
Fréres”, ,Zloty Piefcien”, ,Przyjazn”, ,Zakon Przyjaciot Déwiadczonych”. Dagmierci
otrzymywat z Francji pensjw wysokdci 30 000 liwréw rocznie, a jednocrie
nawizat bliskie stosunki z ambasadarsls i zwiazat st z krélem, E. Rostworowski,
Mokronowski Andrze]w:] Polskistownikbiograficzny t. 21, Wroctaw 1876, s. 586-593.
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ze skonfederowanych przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego jeszcze przed
rozpoczciem obradl Po wtére niezwykle ciekawpostaci byt sam Andrze;
Mokronowski, ktory wielly kariee polityczra zaczynat w 1764 r. jako
przeciwnik kandydatury Stanistawa Augusta Poniatowskiego, byneayo ja

jako szwagier kréla i jeden z jego naisliych wspétpracownikéw na Mazowszu,
ktérego byt wojewod od 1781 P. Skupienie si na postaci Mokronowskiego
uzasadniato tejego wyptkowo duwe dadwiadczenie parlamentarne (byt postem

w latach: 1733, 1744, 1746, 1748, 1756, 1760, 1762, 1764, 1776, 1778 i 1780)
oraz wybitna inteligencja, podktana réwnie przez ludzi o odmiennych
poghdach politycznych. Na ich ad mogta jednak wplywa wspdlna
przynalencs¢ do masonefij ale réwnie wysak ocere dat Mokronowskiemu

.Dn. 23 VIII 1776, na trzy dni przed otwarciem obrad sejmowych, &zana zostata

w RN konfederacja z udziatem kréla, do ktérej zaraz papilsticzni senatorowie

i postowie. Marszatkiem konfederacji kor. i sejmu wybrany zostat Mokronowski.
Uznano tych postow z rozdwojonych sejmikéw, ktérzy prgyiitdo konfederacii.
Opozycyjnych, nie przeprowadzejrugéw, nie dopuszczono do izby[...] W oczach
pokonanej opozycji 6w ,straszny sejm” byt gorszy od sejmu rsiego”,

J. Michalski, Stanistaw August PoniatowsKiw:] Polski stownik biograficzny t. 41,
Krakéw 2002, s. 620. Pomijamy tu oczyeie dokonania ustawodawcze tego sejmu,
wyjatkowo powane, co wyrazito s w ilosci przyjetych konstytucji — praw, ktére
zagly az 45 stron w zbiorzeMolumina Legumt. VIII, Przedruk zbioru praw
Petersburg 1860, s. 529-574; por. R. Butterw&tlinistaw August a kultura angielska
Badania polonistyczne za Gragid. 5, Warszawa 2000, s. 269; W. Kalink&gjm
Czteroletnj t. |, Dzieta ks. Waleriana Kalinki, t. 5, wyd. IV, Warszawa 1991, s. 133.
Zostal on morganatycznymetiem lzabeli z Poniatowskich Branickiej, stynnej ,Pani
Krakowskiej”, W. Konopczyski, Branicka Aleksandra lzabelgw:] Polski stownik
biograficzny t. 2, Krakéw 1936, s. 397; E. Rostworowsip, cit, s. 590.

Najpetniej to uznanie wyrazit jeden z lideréw opozycji antykrélewskiej Stanistaw
Kostka Potocki, ktéory w mowie pogrzebowej przedstawit zmartego jako wzor
staropolskiej, obywatelskiej postawy, honoru, odwagi i patriotyzmu, ktérym wykazat
si¢ jeszcze w czasie konfederacji dzikowskiej, S. K. Potddkiwa przy obchodzie
pamitki A. Mokronowskiegobmd; por. A. StroynowskiQpozycja sejmowa w dobie
rzgqdow Rady Nieustagej. Studium z dziejow kultury politycznepdz 2005, s. 248-
252. O udziale Stanistawa Kostki Potockiego (od 1784 r. Wielkiego Mowcy Wielkiego
Wschodu) w masonerii i jej znaczeniu wyciu politycznym Rzeczypospolitej

w czasach stanistawowskich szerzej: B. Grochuyl&aocki Stanistaw Kostkgw:]
Polski stownik biograficznyt. 27, Wroctaw 1973, s. 159; L. Hasekta farmazonii
warszawskiej. Pierwsze stulecie wolnomularstwa w Warszawie (1721-VY&a$yawa
1980, s. 137, 176, 194; ideryolnomularstwo w Europiesrodkowo-Wschodniej

w XVIII i XIX wieky Wroctaw [et al.], s. 207-210, Wojtowicz, Masoneria w XVIII
wieku. Czynnik integracji czy dezintegracji spoleczngy?] Miedzy Barokiem

a Gswieceniem. Nowe spojrzenie na czasy saskie K. Stasiewicz i S. Achremczyk,
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réwniez C. Rulhiére, ktory uznat go wez za polskiego herosaDla nas jednak
ngwazniejszym kryterium wyboru Mokronowskiego za tytutowego tu tworc
sejmowych panegirykow statagsivyjatkowos¢ jego wysipien, wyrédzniajacych

sig ciekawy stylistyka, a gtdwnie wybita umiegtnoscia unikania powtorze

w pochwatach kierowanych do Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Jest to o tyle
ciekawe,ze kierowany przez Mokronowskiego sejm 1776 r., jako skonfederowany,
naleat do wyptkowo dtugich, bo trwat od 26 VIIl do 31 X 1776 r. i liczyt &6
sesji, czyli byt prawie dwukrotnie diszy od pozostatych sejméw okresydaw
Rady Nieustajcej. Na kadej z tych sesji wymagane bylo zagajenie marszatka,
ktore wygtaszat zawsze w obeéoikrola, senatorow i postow, zgodnie z zasadami
obrad sejmow skonfederowanych. Procz tego marszatek zglamyi byt do
wielokrotnego zabierania glosu w trakcie kierowania dyskusj szczegolne
znaczenie mialy mowy o uroczystym charakterze, wygtaszaneezowych
momentach obrad sejmu. ¥&za¢ tych obowazkow spadta na Mokronowskiego,
gdyz towarzyszcy mu marszatek konfederacji litewskiej Andrzej &3¢ petnit

tylko role pomocnicz, tylko okresowo zagpujac marszatka konfederacii
koronnef. W wigkszdici zagajé i gtéwnych méw sejmowych obydwu mar-
szatkdw znajdowaly sifragmenty o wszelkich znamionach panegiryku, ktérego
wygtaszanie wynikalo nmi@ nie tyle z przekomia méwcéw, co z oczekiwa
stuchaczy, wiercych w konieczn& dostosowania sido obowazujacych zasad
retoryki sejmowej, wpajanych w czasie edukacji szkolnej i w trakcie przy-
gotowywania si do penienia funkcji poselskithCelem referatu jest, poprzez
analize wystpien Andrzeja Mokronowskiego, ukazanie funkcji panegirykuyaiuk
politycznym epoki stanistawowskiej. Dla przedstawienia tego zagadnienia
podstavy zrédiows jest diariusz sejmu 1776%.

Wybor Andrzeja Mokronowskiego na marszalka tego sejmu byt
niewatpliwie wynikiem wczéniejszych, zakulisowych rozméw. Obok oczywistego
zwiazku z krélem — jego szwagrem — na da#lecyzg wiadcy wptyndo
wyksztalcenie, a glébwnie dedadczenie zyciowe i parlamentarne tego
kandydata. Dla nas najistotniejsze jednak jego kwalifikacje oratorskie.

Rozprawy i Materialy @odka Bada Naukowych im. Wojciecha #&rzynskiego,
nr 147, Olsztyn 1996, s. 49.

" E. Rostworowskiop. cit, s. 593.

8 7. Zielinska, Ogiriski Andrzej [w:] Polski stownik biograficznyt. 23, Wroctaw 1978, s.
597-598.

° Szerzej o charakterze i typach wapin sejmowych: A. StroynowskiQ ora-torstwie
politycznym sejméw stanistawowskigRrzeghd Nauk Historycznych” 2006, R. V, nr 1
(9), s. 183-206.

1% pyjariusz sejmu ordynaryjnego pod zmkiem konfederacyiji generalnej obojga narodéw
agitujgcego st w Warszawie MDCCLXXMwyd. I. Cieciszowski], Warszawa 1776.
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Nalezy uzn& je za bardzo wysokie. Dgii nim wiasnie mégt stanagrzed izba
poselsk i juz na pierwszej sesji gznie bront zasadnasi decyzji o0 zawi-
zaniu konfederacji przedsejmowej, glasze ,Takie bylozyczenie W[aszej]
K[rolewskiej] M[os]ci; takie zdanie przgwietnego] senatu, taka wola
rycerskiego stanu, aby zygkiem konfederacyji sejm teraiejszy byt dziatany.
Podobnych albowiem, chow romych sposobach, szukata ratunkowzdaa
Rzeczpospolita, a1z nachylona do upadku, &4 przez burzliwe obywateléw
umystéw rozdwojona, aby takowym ¢elem podzielone eZci spoiwszy,
predzej se w nagtych razach podep&zenogta. Ktéra tych wiekdw, jak nasza
srosszych nieszagcia cioséw doznawata?’

W czasie 56 sesji (posied@etego sejmu marszatek Mokronowski
przejawiat wysol aktywnos¢ wielokrotnie zabierag glos w trakcie dyskusji
sejmowych, starag sk odpowiednio sterowa przebiegiem obrad. icznie
zabieral on gtos 55 razy. Z racji skupienia sad jego panegirykami wypada
jednak dokona selekcji tych wysipien. Z tego wzgidu w polu zain-
teresowania pozostartylko jego uroczyste mowy oraz zagajenia. W czasie
sejmu Mokronowski wygtosit tylko dwie peine, uroczyste mowy, a jedno
z zagajé, wygtaszane po mszy d@kczynnej w roczni¢ elekcji Stanistawa
Augusta Poniatowskiego, miato réwaitaki charakté?. Précz tego wygtosit
on 39 zagajé, z ktorych jednak tylko 15 byto obszerniejszciNawet jednak

™ |bidem s. 13 (sesja | — 26 VIII). Na zakezenie z& sejmu glosit prawo wszystkich
postow do chwalenia sijego dokonaniami: ,Przyszia ta pora, w ktérej was przezacni
obojga narod6éw postowie, pozostali bracia btogostawtwartym sercem przyjmowa
beda. Wy to opatrzni tej ojczyzny gospodarze, zasi#i drogie ziarno, aldgie z niemi
razem plenne pondinosci krajowych zbierali owoce. Wgie przéwietne stany
zaszczepili ten owocthidem s. 463 (sesja LVI — 31 X).

Gitowne mowy Mokronowski wygtosit na sesji | — 26 VIII i na LVI, ostatniej — 31 X.
To wyjatkowo uroczyste, rocznicowe zagajenie obrad wypadto natomiast na Sesji XI —
7 IX, ibidem s. 13, 463, 83. Tylko jedna z jego mow (z 26 VIII) znalazta si
w oficjalnym zbiorze méw tego sejmidpior méw rédnych w czasie dwoch sejméw
roku 1775 i 1776 mianych,.t. Il, Mowy w czasie sejmu ordynaryjnego roku 1776
osobliwie od pocgku sejmu do dnia 19 wré@a, Pozna 1777, s. 7.

Takie szersze zagajenia (wraz z posyywymienionym), odpowiadage wymogom
stawianym mowom sejmowym oraz oczekiwaniom sejoygh senatoréw, wygtosit
Mokronowski na sesjach: Il — 28 VIII, IV —29 VIII, V — 31 VIII, VI - 3 IX, VIIl - 4
IX, XI =7 IX, XIV =12 IX, XVIl = 18 IX, XX — 23 IX, XXVII = 7 X, XXX — 10 X,
XXX =12 X, XLl — 22 X, L — 26 X, LVI, ostatnia — 31 X, [w:Pyjariusz sejmu
ordynaryjnego... 1776. 20, 27, 34, 53, 56, 83, 109, 119, 169, 240, 269, 295, 424, 450,
462. Ograniczone zaozmiary mialy jego zagajenia sesji: VI — 2 IX, IX =5 IX, X —
6 IX, XIl — 10 IX, XIIl = 11 IX, XVI = 18 IX, XVII — 20 IX, XIX — 21 IX, XXI —
251X, XX = 27 IX, XX =30 IX, XXV = 3 X, XXVI =4 X, XXVIIl — 8 X, XXIX —

12

13
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w krotkich tylko zagajeniach znajdowat miejsce na vgnée uznania dla krola,
badz przynajmniej odwotania sido jego zgody na kontynuowanie procesu
stanowienia prawa, ywajac formuty ,[...] za dozwoleniem Waszej Kr6-
lewskiej M[odci [...]"*". Bez wzgédu na rozmiary tych zagajestarat s
Mokronowski o moliwie jasne nakréenie celu dyskusji, jak tewskazania
wspdlnego interesu standw i tronu w stanowieniu dobrego prawa, ktérym
uznawat: ,[...] narodu ciato sc&li jego rany uleczy i do naleytego do-
prowadzé wigoru™®,

Oczywiscie Mokronowski, jako marszatek sejmu starat Zhchgat do
utrzymania witaciwego tempa i porglku obrad stalym odwotywaniemestlo
poczucia obowizku postow i senatoréw, jednoémée stawiagc im krola za
wzér postawy obywatelskiej. &t tak liczne byly jego pochwaly, przeradgag
sie w tytutowe panegiryki sejmowe. Czasem tylko odchodzit od tej maniery,
dos¢ ostro petnujac zebranych, a zwlaszcza postow litewskich za sprzeciw
wobec projektowanych podatkow: ,Powinnoddiejsca mego na ktorym mi
przewietne osadzity stany ostrzegaemizebym przypomniake czas drogi juz
prorokowanego sejmu uptywa, zmdnegofy dotd pozganego dla dobra
wszystkich nie uczynili kroku; mamy oprocz podanych deliberandum
projektéw, stuchéarelacyji wszystkich departamentéw, od Jegori@é do tego
delegowanych, mamy elekcje oséb do Rady Nieastgj komisarzow do
komisji romych obojga naroddw, dopieradesideria wojewddztw, na ktore

9 X, XLI =21 X, XLII =21 X, XLIV — 23 X, XLV — 23 X, XLVI — 24 X, XLVII,
poobiednia — 24 X, XLVIII — 25 X, XLIX, poobiednia — 25 X, LI, poobiednia — 26 X,
ibidem s. 42, 59, 64, 87, 100, 109, 118, 143, 159, 196, 202, 203, 216, 231, 254, 258,
404, 412, 428, 434, 436, 437, 446, 449, 453. Te 39 zagaeodpowiada liczbie
odbytych 56 sesji sejmowych. Raca spowodowana zostala tyae pierwsza sesja
miata charakter uroczysty i zamiast zagajenia obrad sprowadzona zostatla do
wygtoszenia kilku uroczystych méw, w tym przez marszatkéw sejmowych: Andrzeja
Mokronowskiego i Andrzeja Ofgskiego. Jedn sesg zagait krol (XV w dniu 13 1X),

aw czasie choroby Mokronowskiego zastwvat go Odgiski, ktéry zagajat sesje:
XXXHI =14 X; XXXIV = 15 X, XXXV = 16 X, XXXVI — 16 X, XXXVII — 17 X,
XXXVIII = 18 X, XXXIX — 18 X, XL — 19 X, XV — 31 X, ibidem s. 304, s. 317, s.

330, s. 334, s. 335, s. 341, s. 351, s. 388, s. 461. Précz tego trzykrotnie, przy sprawach
proceduralnych odgpiono od zagajania sesji: XXIV — 2 X, LIl — 29 X, LIX — 30 X,
ibidem s. 204, 456, 457.

“ Ibidem s. 100.

!> |hidem s. 159 (sesja XIX — 21 IX). Wcasiejszej méwit podobnie, chociav nieco
bardziej rozbudowanej formie: ,[...] skonfederowanych stanéw prace, tym s
jedynie celem, aby dobro publiczne gruntéwa zeby obywatel ktéregokolwiek
stanu za prawem, jak za tagcaiat swoje bezpiecastwo, aby go mocniejsza nie
doskgta reka.”, ibidem s. 87 (sesja XII — 10 1X).
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wzglad sprawiedliwy mié nalezy”'®. Wyjatkowo natomiast stosowat formy
nakazu czy nagany, po ktére marszatkowi nie wypadafiasia obowizujaca
metoda byto odwotywanie si do zbiorowej mdrosci i poczucia odpo-
wiedzialnogi. Sam marszatek sejmowyszmusiat prezentowabardzo daleko
posunéta skromnos$¢ zobowhzujaca do stosowania proseej formy w wek-
szoLi upomnid, jak chociaby: ,[...] biore smiatos¢ przeéwietnych skonfe-
derowanych uprasza stanéw, aby nad projektami do rezolucyji przy-
chodzacymi diugim zastanawianiem gsitej reszty drogich nie wyadleza
godzin, i albo na niaunanimiter zezwal&, albo jednom§inie do dalszych
odtozy¢ sejméw lub do jurysdykcyji zwyczajnych zachawalbo do decyzji
Rady Nieustajcej. Niemniejsmiem upraszaprze&wietnych stanow, aby kiedy
do podpisania jakiego przychodzi projektu, z miejsc swoich nie ¢usgabo
i miejsca czasem dla deputatéw do podpisania konstytucji Zntiedno™’.
Zasadete potwierdzato cgste pozostawianie — oczyégie formalne — zgro-
madzonym decyzji w sprawie wyboru tematyki obrad, co pojawiatw siielu
zagajeniach Mokronowskiefo

Ta ukfadnos¢ Mokronowskiego wynikata z konieczrms pozyskania
poparcia postow i senatoréw, a gtébwnie dla spacyfikowaniatigijvo zywych
nastrojow opozycyjnych, wynikagych z licznych naruszeprawa w czasie
sejmikow i zwhzywania konfederacjl. Srodkiem do roztadowania nagistato
si¢ czste chwalenie zgromadzonych za vany trud, za efekty ich pracy, co
szczegolnie dobitnie podiglat w swoim ostatnim wysgpieniu ha tym sejmie:
.Przyszia ta pora, w ktérej was przezacni obojga narodéw postowie, pozostali
bracia btogostawi i otwartym sercem przyjmowabeda. Wy to opatrzni tej
ojczyzny gospodarze, zasiglie drogie ziarno, aldgie z niemi razem plenne
pomysinosci krajowych zbierali owoce. Wgie przéwietne stany zaszczepili
ten owoc®. Wyrazem unionosci Mokronowskiego stato sizastosowanie w tej

16 Ibidem s. 269 (sesja XXX — 10 X).

" |bidem s. 424 (sesja XLIII — 22 X), por. ocetak cenionego marszatka Stanistawa
Matachowskiego: ,[...] marszatek zbyt ekki i swa popularné¢ troskliwy, nie
$miat psotnych arbitréw zmusdo poradku”, W. Kalinka,op. cit.,s. 164.

Dla przyktadu zagajat, ,[...] zapytag sic Najjasniejszego Pana i prasietnych
stan6w, od czego zagz zecha obrady dzisiejsze?”, Sesja XLIV — 23 X, [w:]
Dyjariusz sejmu ordynaryjnego... 1776. 428. Z drugiej jednak strony Mokro-
nowski sporo miejsca pwiecit podnoszeniu zastug sejmu, roamywanej na
zakaczenie jego obrad konfederacji, jak tegtosit swoj kandydatug do sktadu
Komisji Edukacji Narodowejipidem s. 462 (sesja LVI, ostatnia — 31 X).

Szerzej o tych problemach w 1776 r. w: A. StroynowSkiozycja sejmowa..s. 114-
117.

Sesja LVI - 31 X, [w:Dyjariusz sejmu ordynaryjnego... 1745 463.
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mowie wyjatkowej kolejndci w wygtaszanych pochwatach i poglabwaniach,
gdyz uznanie dla krdla wytmne tu zostato dopiero w koncowym fragmencie,
caly z& splendor spg miat na izbgposelsk, potraktowangako najwaniejszy
podmiot catego procesu legislacyjnego. Podobny uktad mowy zastosawat te
gdy przecigajaca sie dyskusg sprobowat zakonczyi przegé do pilnych spraw
skarbowych poprzez wytanie najwyszego uznania dla dotychczasowych
efektébw prac calego sejmu: ,Bzisz&c¢ niedziel uptywa uwielbionych od
narodu prac W[aszej] K[rélewskiej] M[{& dla dobra publicznego, do tego
czasu juzgorliwe standéw skonfederowanych o ojczyangsli, pozyteczne dla
niej utoxty prawa, rad i sprawiedliwoscustanowity; te to g jedyne zawiasy,

na ktorych si wszystkie wspieraj narody®™. Czasem te pochwaly,
niewatpliwie wyrazane zdecydowanie ponad miakonczyly sé jednak nie
tylko wezwaniem do wkszej dyscypliny, ale tepropozycy poszukiwania
nowych form prowadzenia obrad, chodig poprzez przekazanie najbardziej
kontrowersyjnych lub szczegotowych spraw do rozpatrzenia sesjom prowin-
cjonalnym, ktére mialy przygotowanajwiaciwsze rozwazania na sesjach
plenarnycff. Swoje uznanie dla sejmgiych potrafit ukaza rowniez w bardzo
skrotowej, ale tym bardziej wymownej formie, jak chabi poprzez wy-
razeniezalu, ze z powodu choroby nie miat moxosci uczestniczenia w kilku
sesjach i patrzenia na starania sejioygh o uszogliwienie krajuf,

Mozna nawet uzng ze te stowa uznania dla prac sejmu mogh¢ by
szczere, poniewalaczyta st z tym subiektywna ocena witasnych dokona
Czasem jednak te zachwyty nad przebiegiem obrad sejmu byly absolutnie
nieszczere, sprzeczne z przekonaniami Mokronowskiego i*krégrazito si;

2L |bidem s. 240 (sesja XXVII — 7 X).

%2 Talq propozycj zakaiczyta sk jego pochwata stafissejmu o to, ,[...] aby kraj i lud
[...] pod dobremi prawami i roztropnym adem byt spokojny, byt bezpieczny”,
ibidem s. 202 (sesja XXIlI — 27 1X).

% |bidem s. 404 (sesja XLI — 21 X).

24 W stosowaniu obtudy politycznej byt nietpliwym mistrzem, o czymwiadczy to,
ze nieco wczéniej ,[...] wystepowat jednoczénie jako agent hetmana Jana
Klemensa Branickiego, wystannik konfederacji barskiej i cztowiek zaufania
Stanistawa Augusta, a zarazem nieoficjalny reprezentant Francji woheat tej
konfederacji i wobec Stanistawa Augusta”, J. MichalBkiplomacja polska w latach
1764-1795 [w:] Historia dyplomacji polskiejred. Z. Wojcik, Warszawa 1982,
s. 565. Podobnie dwuznaczna byla jego postawa w czasie bezkrolewiajegdy
inicjatywa wycofania s przeciwnikbw Famili z sejmu konwokacyjnego
przyczynita st tylko do zwycégstwa Stanistawa Augusta, J. Kitowid2amitniki,
czyli historia polskaoprac. P. Matuszewska, komentarz Z. Lewinéwna, Warszawa
1971, s. 129. Ta nieszczéép obtuda i falsz nie byly jednak sprawami szczeg6lnie
wyrézniajacymi Mokronowskiego spwdd dwczesnych politykéw, a tym bardziej nie
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to chocigby w tak silnym akcentowaniu walorow zasady jednémysci,
majacej jakoby zbawienny wplyw na tok obrad, na wyniki prac sejmu.
Chwalenie tej zasady, tak bliskiej idéerumveto, bylo oczywistym fatszem,
chocia zrecznie podanym w formie pod&iowania krélowi za poszanowanie
swobdd, za wspieranieazbn do stanowienia nowych praw na zasadzie
jednomylnosci®®. Unikanie gtosowania projektow ustaw bylo zresabwczas
dos¢ czsty praktyky, pozwalagca na przyspieszenie procesu podejmowania
decyzji, jak i na ograniczanie mosci dziatania opozycif. Te wyrazy
uwielbienia dla dokona sejmu byly jednak tylko ttem dla wyrania
zasadniczej aZci panegirykbw Andrzeja Mokronowskiego, ktore z reguly
kierowat do krola.

Wiasnie krol, zgodnie z obowkujaca reguh, byt przedmiotem szcze-
g6lnego uwielbienia wszystkich méwcdéw sejmowych, a Mokronowskiego
w szczegolnasi, ktory zawsze odwotywat gido niego we wszystkich swoich
wystapieniach. Przyznawat mu watkowe miejsce w systemie prawodawczym,
odwotujac sk chetnie do jego woli przy przedstawianiu sejagym ko-
niecznogi podejmowania kolejnych zagadnié Czsto jednak znaczna e
wystapien adresowana byta do krola i wyemne wowczas pochwaly nie miaty
zwiazku z tokiem dyskusji i byly tylko czystym panegirycznym popisem
oratorskim. Uzasadnieniem dla takiej mowy mogté& bgtko rocznica elekcji
Stanistawa Augusta, ktmw swoim zagajeniu zaznaczyt oczyeie marszatek

nalezy sie temu dziwé w odniesieniu do jego wygiien sejmowych, stanowtych

przecie pewry czs$¢ literatury tamtych czaséw, rowrdiepetnej sztucznych,
wymuszonych lub rytualnych zachwytéw (D. Kinstler-Langr@d zachwytu do
pochwaly. O staropolskich postawach panegirycznyat] Klamstwo w literaturze
red. Z. Wéjcicka i P. Urbi@zyk, Kielce 1996, s. 20-31).

% Sesja XXXII — 12 X, [w:]Dyjariusz sejmu ordynaryjnego... 17%6 295. Od poeku
panowania krél i Czartoryscy skutecznie ograniczalZlmm$¢ zastosowaniiberum
vetq nawet za cepnrezygnacji z dzen reformatorskich, zagpionych skupieniem si
na ddé¢ jalowym zaradzaniu pastwem przy wykorzystaniu, wzmocnione] \rge
na tym sejmie Rady Nieustagj, E. RostworowskiQstatni kr6l Rzeczypospolitej.
Geneza i upadek Konstytucji 3 maysarszawa 1966, s. 77.

% Taka jednom§inos¢ wystpita na tym sejmie przy pogiiu decyzji o powierzeniu
Andrzejowi Zamoyskiemu kodyfikacji prawa, co pod#iteMokronowski ,Ta cnota
ktéra na dniu wczorajszym tak jasno i z tryumfera ekazata w przavietnych
standw zdaniu i w jednondnie wydanym okrzyku, jest gruntownym dowodetms,
ja znacie, czujecie w sobie [...]", Sesja XIV — 12 IX, [whyjariusz sejmu
ordynaryjnego... 1776. 109.

Najczsciej przyjmowato to forng ,[...]Jza dozwoleniem Waszej Krélewskiej Mifei
[...]", badz ,Teraz czekam rozkazéw Wlaszej] K[rolewskiej] Mci i przeswietnych
stanow” ibidem s. 100, 434 (sesja XlIl — 11 IX i sesja XLV — 23 X).
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sejmu: ,DzE przy rocznicy elekcji Twojej Najfmiejszy Krélu, nowa weszia
nam jutrzenka, za ktéregwiattem tuszmy sobieze ta Rzeczpospolita
z zawiklanych wyjdzie labiryntowze po tych nawatna$ach pogodne dni
liczy¢ bedziemy [...]"%. Czasem bylo toatzone z prébaokreslenia relacii
ustrojowo-prawnych poradlzy sejmem i whiadg ktérego udziat w stanowieniu
prawa miat podway¢ watpliwosci wobec przyjmowanych rozadan. Szcze-
goblnie czsto stosowat tezabieg 4czenia pajé: krol, obywatel, Polak, dzki
czemu chciat rozwiewa obawy przed wzmocnieniem wiadzy Rady
Nieustajcej na tym sejmie: ,Ktd przy tym adzi¢c maze, aby inne w nas byly
zamierzenie nad dobro publiczne; daysmy sami na siebie Kui brac mieli
kajdany? | na caly je wkladanar6d? Rodaka mamy krola; wrodzona w nim, jak
w nas wszystkich swobdd ojczystych nddb To nasz los nieszediwy, ze
konfidencyja mgdzy stanami w podejrzlivgd zamieniona okropniejszych coraz
skutkéw dla nasrodiem staje si[...]. Trzeba dé wiarg, ze ten chwalebny
standbw zwizek, niema tylko cnotliwe padanych skutkéw zamiary, teesi
pokaza w czasie; czerfiani intencyji, ani dziet jego nie naie Krél pan dobry,
sprawiedliwy, chce swoj narod wiedgiszczsliwym [...]" %°. W tej wypowiedzi,
konczacej sk wyrazeniem wiary w dobre intencje krola, rzeczioie wane
i w miare oryginalne jest podkéenie rodziméci Stanistawa Augusta, magj
przegdza o jego przywizaniu do tradycji wolnaiowych i obywatelskich
Rzeczypospolitej. To Zamiato zobowazywat sejmuacych do podjcia stara
0 okazanie krolowi zaufania i przyaziania ,, [...] aby po tak wielkich przykrych
trudach, na sercach wszystkich obywateléw stodko i spokojnie odpocBwat’
Mokronowski w swoich zagajeniach ethie traktowat krola jak ojca
calego narodu, sklonnego do wybaczania ludzkich stab@gk tez zawsze
gotowego do zaufania swoim poddanym. Stawial jedrimizeStanistawa
Augusta za wzér skromnai§’. Najwazniejsz jednak zalet wiadcy miata by
sprawiedliwos¢ ktora miata zaclegt sejm do dbatad o jakos¢ przyj-
mowanych ustaw: ,Ten jest laskawie adzacego kréla dowdd ufnas
w narodzie, ten pod dobrym panem wolnego narodu zaszezid, co kadego
w szczegolnéci dotyka wzgtdem stanowienia opisow sprawiedliégoz woky
monarchy swego, sam nardd rozsa Tak jest Mitéciwy Panie dajesz nam
pozn& widocznie,ze te tylko chcesz mieprawa, ktore nardd rozuavszy, mile

% |bidem s. 83 (sesja XI — 7 IX). Zagajenie to wyglosit po specjalnej mszy,
odprawianej w intencji kréla przez biskupa Krzysztofa Hilarego Szembeka.

2 |bidem s. 27 (sesja IV — 29 VIII).

% |bidem s. 34 (sesja V — 31 VIII). Mokronowski przypomniat tym zdaniem
0 negatywnych daviadczeniach krola w czasie konfederacji barskiej i sejmu
rozbiorowego 1773-1775.

31 |bidem s. 42 (sesja VI — 2 IX).
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przyjmuje dla swego dobra [..f: Oczywicie to krélewskie zaufanie do narodu
miato owocowa odpowiedni postavy poddanych, co dobitnie wyrazit Mokro-
nowski: ,Krélu, panie nasz, miej rowrzawsze w tym narodzieadowi Twemu

od Boga powierzanufnas¢, powolnym go wielkim zdaniom Twoim i skwapliwym

do wykonania znajdzies?’ Zawsze te podkrelat bez-interesownié Stanistawa
Augusta, dla ktérego jedygn nagrod mialo by szczscie poddanych

i wiekopomna” staw&’. Z tego te jakoby wzgkdu krol miat pozostawiaswoim
poddanym prawo dowolnego ksztattowaniastd paistwa”. W podejmowanych
wezwaniach do ofiardoi podatkowej, krol stawiany byt zregziako wzér dla
sejmupcych i calej szlachty. Podkiaet on, w sposéb zupetnie nieuzasadniony,
krolewslq oszczdndi¢ i dazenie do ograniczenia wydatkow fséwa, by jed-
noczénie wykaza niezlzdnas¢ nowych podatkéw i zaebi¢ do przygcia przez

sejm odpowiednich projektow, przedstawianych przez marszatka nadwornego
litewskiego Gurowskieg®. Stusznie natomiast podnosit wi§owa pracowiteé
Stanistawa Augusta, ktory stale uczestniczyt w obradach sejmowych ssajp
obecndcia wpltywajac na ich przebieg. Ten wysitek kréla byt jednak oceniany
w zdecydowanie przesadny sposob: ,W ustawicznych pracach okoto dobra
publicznego, zapominasz Wlasza] K[rélewska] s¥dPan nasz Mitciwy

o wlasnym zdrowiu swoim, na ktérym posiyosé Krolestwa zaley”*’.

Oczywiscie te wszystkie podgkowania i stowa uznania wysuwane byty
na pocatek sejmowych wygpien marszatka Mokronowskiego, ktéry w ten
sposdb dodatkowo akcentowat gokréla w pastwie. Czasem tylko te
zwyczajowe odwofania sido majestatu krélewskiego przesuwane byly na
zakaiczenie wystpienia. Mogto to by uzasadnione konieczfwa szczegdlnego
podkrelenia roli sejmu i szczegllnego usatysfakcjonowania postéw, do ktorych
najpierw kierowat swoje pochwaty Mokronowski: ,[...] skonfederowanych sta-
néw prace, tymsjedynie celem, aby dobro publiczne gruntéwaeby obywatel
ktéregokolwiek stanu za prawem, jak za tayecmiat swoje bezpiecastwo, aby

32 |bidem s. 53 (sesja VIl — 3 IX).

% |bidem s. 110 (sesja XIV — 12 IX). To zaufanie miato stale #6sw wyniku
obserwowania krélewskich nieustannych stasadobro kraju: ,[...] wzrasta zatym
coraz weksze w panowaniu jego zaufanidiidem s. 119 (sesja XVII — 18 1X).

3 |bidem s. 56 (sesja VIII — 4 IX).

% |bidem s. 231 (sesja XXVI — 4 X).

% |bidem s. 143, s. 254 (sesja XVIII — 20 IX i sesja XXVIII — 8 X).

3 |bidem s. 169 (sesja XX — 23 IX). Bardziej uzasadnione bylynpEsze
podzikowania krolowi: ,[...] iz nie zalowat zdrowia swego dla dogodzenia
zadaniom wojewddztw, dosiadywgj cah noc & do wpot — dziewitej z rana]...]",
ibidem s. 454 (sesja LIl — 28 X).
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go mocniejsza nie dagjta reka [...]"*%. Absolutnie wyjtkowy natomiast byt brak

w calej mowie odwolania sido kréla, co zdarzylo sitylko raz, gdy Mo-
kronowski musiat zgati sejmugcych za brak pogpu prac ustawodawczych

i tamanie porzdku dyskusfi’. Byta to te jedyna mowa, w ktorej Mokronowski
nikogo nie chwalit, nikomu nie dgkowat i nikogo nie prosit. Potwierdza to tylko
obowiazujaca wéwczas reget uznajca panegiryk za najlepszdrog do
osikgania celu.

Moze sk tu zrodz¢ pytanie: czy rzeczywcie byta to reguta i czy
przypadkiem w tak chaym postugiwaniu si przesadnymi pochwatami
Mokronowski nie jest wytkiem? W swietle lektury innych diariuszy
sejmowych wydaje gj ze dostosowat sion tylko do obowjzujacego zwyczaju
i oczekiwa sejmujcych i obserwatorovizycia politycznegoSwiadczy o tym
chociaby postawa jego kolegi, marszatka sejmu i konfederacji litewskigj
w 1776 r. Andrzeja Ogskiego. Podobiestwo to wid& zwilaszcza w jego
ostatnim wysipieniu na forum tego sejmu, gdy wobec krola i sejioygh uyt
nawet podobnych do Mokronowskiego pochwat: i€y skt Mitosciwy Krélu
dzieto sejmowania naszego; rozniesie go stawa po oddalonych Rzeczypospolitej
wojewodztwach, ziemiach i powiatach, tam rozpatrzywsgy kszdy ujrzy, iz
rzad zostat umocowanym (mniejdirzeba obawi@obcego niebezpiecistwa),
ale rad wolny, bo na wspdlnej stanéw mocy gruatyj sk, bo naleacej sobie
podlegiéci réwnie wszystkich obowrujacy. Ujrzy wojsko niezwinite, ale
zachowane, proporgjdochodow z proporgjwydatkéw umiarkowanaa tym
samym zatoana tame do pomnaenia diugéw Rzeczypospolitej [...] Czylhie
widzielismy kréla, dzié i noc z nami pracagego? Ani wygodom, ani zdrowiu
swemu nie przebacz@ego? czykh nie widzielsmy w zadaniach jego
moderacyj, w odstpieniu od nich powolnoséna koniec mimo zdanie swoje,
niektore wypadte wyroki sejmagej Rzeczypospolitej taskawie przyjmoggo?
czyliz nie widzielémy kréla zyczliwie paistwom tym mylacego, a mdrze
radzacego?*’. Jednak w zagajeniach @skiego, ktore wygtaszat pod nieobe-

3 |bidem s. 87 (sesja XIl — 10 IX).

% |bidem s. 269 (sesja XXX — 10 X). Problem utrzymania dyscypliny obrad byt
rzeczywicie najwaniejszy dla oceny efektow pracy marszatka, ktéry odwiotsk
do kréla, moégt tylko ttumaczy ,Rozdwojone zdania w propozycyji elekcyji
sejmowych sdziéw, wyptywap raz z stusznej o utratirogiego czasu bajai, drugi
z chwalebnej na prawo czyl. Z tych sprawiedliwych wzgtow do zjednoczenia
umystéw dizac, podanyad deliberandumprojekt pokazuje ostémos¢, aby nie
wycienczat szacownych momentéw w téraejszych i przysztych sejmowania
czasach; z drugiej zapobudki podwaania zda, aby zagwarantowane prawa,
nienaruszenie zachowane byly [...i[Bjdem s. 20 (sesja Il — 28 VIII).

0 |bidem s. 464 (sesja LVI, ostatnia — 31 X).
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cnas¢ Mokronowskiego ju brak bylo panegirycznych wstawek.aac do
przyspieszania obrad, demonstracyjnie rezygnowat Ziwesci popisania si
talentem krasoméwczym, mayet ., Zastpujac chorego koleg nie kede glosem
moim zabierat czasu, ktorego ehpublicznym przysporzy obradom*. Raz
tylko swoje zagajenie rozpagzod podzékowania krélowi za sterowanie ku
pomyéinemu ukdczeniu sejmu i wniést o odczytanie nowego proj&kiMozna
Mokronowskiego porowrtatez z marszatkami wczaiejszych sejmow tej epoki.
Z nich zdecydowanie mniej oryginalne panegiryki prezentowat na sejmie
koronacyjnym Jacek Matachowski, ktéry rozpoczgoaj st panowanie
Stanistawowa Augusta ogtaszat je jako kwita po zimie wiosnd®. Czasem
zas Matachowski uchylat si od wypowiadania rozbudowanych pochwat pod
adresem kroéla, zagiujac to pozornie skromnym stwierdzeniem: ,milczeniem
czcz Majestat, ustom wszejkzadajc niemoc**. Mniej umiegtnie wystpowat
Jézef Sosnowski, ktory w 1776 r. mowit: ,Tu przypaognjako majgcy honor by
marszatkiem sejmu szgdiwej elekcji Twojej nastuchalem ei radosnych
okrzykéw zgromadzonego tysiami medzy Woh a Warszaw narodu polskiego,
jako jednostajny wszystkich prowincyiji, wojewddztw, ziem i powiatéw gtosem,
jakby wszystkich ustami na tron nam paieyjwezwany zostaseto¢ krolowania
godnym by uznany, cnoty i doskonaia krolewskie w osobie swojej zawarte
kazdemu z obywatelow otwarte znajome ukagle] zamykam wprawdzie usta
milczeniem, ale serce kochegmu przez wszystkie umysly, zapory prze-
dzierajjcemu st przegrodai nie potrafe’*®. Do tego zwyczaju nawiywat tez

“1 |bidem s. 304 (sesja XXXIIl — 14 X). Podobnie wyrazik siv swoim ostatnim
zagajeniu, gdy stwierdzit: ,Skracam mewbo czas dokiczenia dzieta sejmowego
przybliza st”, ibidem s. 461 (sesja LV — 31 X).

“2 |bidem s. 351 (sesja XXXIX — 18 X).

43 Zagajenie popotudniowej efi sesji IX dnia 14 Xll, [w:] Dyjariusz sejmu
coranationis... Roku Rakiego 1764Warszawa [1764], nib.

** |bidem nib (sesja VIII dnia 13 XI1).

4 J. SosnowskiMowa... 7 IX 1776[w:] Zbiér méw 1776t. I, s. 137. Zresgtsam
Sosnowski, z przesagrskromndcia, nisko oceniat swoje umignosci oratorskie:
»--.] nie mam w umyle moim tej zasady,zabym s¢ rozumiat by tak szczsliwej
wymowy, ktéryby moc i dzieln&& jak tam niegdy martwe wzruszata drzewa
i zywioty [...] Stawatl do sdu w Atenach od Eschina oskany Demostenes,
niezkkniony bynajmniej, w czystej cnotlioi swojej zaufany, a stawd mowit
$mialo i dosadnie, oczyszczaj sk od zarzutdw sobie przeczytanych. Tu ja ani
oskarony, ani Demostenes, przybranych ku obronie stéw ajevam[...]", Sesja
XLIV — 23 X, [w:] Dyjariusz sejmu ordynaryjnego... 174 428. W ocenie mowy
Sosnowskiego naty zwréck uwag;, ze w pewnym stopniu nawiat on do
wczesniejszych tekstow, powstgjych bezpérednio po elekcji Stanistawa Augusta,
ktére — jako powstate na Litwie — mogty dynu znane. Tam réwnie(drukowane



Panegiryki sejmowe marszatka Andrzeja Mokronowskiego 251

p&zniej i Stanistaw Matachowski, ktéry dopiero z czasem, w ¢nmredhzania

sie obrad ograniczyt rozmiary swoich zagajeilos¢ pochwat i podzikowan,
adresowanych do kréla, bo i nie byt teybitnym méwa*®. Do tego zwyczaju
gloszenia chwaly kréla dostosowalg shawet znany ze stalej niech do
Stanistawa Augusta marszatek sejmu delegacyjnego 1767-1768 Radziwilt ,Panie
Kochanku”, odczytujc skrajnie unione zagajenia: ,Najfmiejszy Krélu! Etc.
Najwyzszemu nad wszystkindiviata monarchami, panu praw i sprawiediaio
narodowej, wszelkich ustaw sprzymietzdraktatow najpierwszemu pagkowi

i btogostawiacemu dokaczeniu jako najuroczgiej serca i umysty nasze
upokarzajc, nie omieszkam [...] gbokiego ztoy¢ uszanowania [...J".

Konczac prezentagj panegirykdw marszatka Andrzeja Mokronowskiego,
nalezy jeszcze tylko zastanotvinad kwesti ich roli w jego wysipieniach
sejmowych. Mae by to zaskoczeniem, ale te pochwaly krola i sejeygh
wihasciwie wyczerpywaly cal zawarté¢ jego mow. W przeciwigstwie do
pozostatych uczestnikdw obrad sejmowych, porasyah gldwnie kwestie
merytoryczne, z nieznacznym tylko uklonem w strdkréla, dla Mokro-
nowskiego najwaniejsze bylo podkidanie zastug Stanistawa Augusta

wiersze okolicznéciowe ks. Pawla Brzostowskiego) wyemo wiag w przewag

polskiego systemu elekcji nad dziedzicaig tronu, jako opast na maliwosci

wyboru najlepszego kandydata, ktéry ,musi reprezentoseghy wyjtkowe [...] To

przymioty i cechy indywidualne zadecydowaly o obiorze”, Busarska, Muza

litewska Stanistawowi Augustowi albo o , litewskd kréla, ,\Wiek Oswiecenia” 1999,

R. XV, s. 207.
“ W swoich pocgtkowych zagajeniach glosit: ,Czutym wdzzndici duchem
przenikniony nardd nasz, niesie swe do tronfiskago dzikczynienia, ktére niech
zapewniag W[asz] K[rolewska] Mos¢, iz w nagywszej swej usilnéci stard si
bedziem, wywhzywad sie zamiarom kréla swego, a dopelhiainnych swej ojczinie
checi”, Sesja Il — 8 X 1788, [w:]Dyjariusz sejmu ordynaryinego pod zwkiem
konfederacyji generalnej obojga narodow w Warszawie rozpemz roku 1788t. 1,
cz. I, wyd. J. P. tuszczewski, Warszawa 1790, s. 27. O jego oratorskich umie-
jetnosciach w: B. KrakowskiQOratorstwo polityczne na forum Sejmu Czteroletniego.
RekonesansSeria Monografii. Gdaskie Towarzystwo Naukowe. Wydziat 1 Nauk
Spotecznych i Humanistycznych, nr 29, Gslka1968, s. 39, 56, 60; K. Maksimowicz,
Stosunek opinii publicznej do Stanistawa Matachowskiegwigtle ulotnej poezji
politycznej Sejmu Czteroletniggov:] Ku reformie pastwa i odrodzeniu moralnemu
cztowieka. Zbiér rozpraw i artykutdw pamieconych dwusetnej rocznicy ustanowienia
Konstytucji 3 Maja 1791 rokued. PZbikowski, Rzeszow 1992, s. 124; B. Szyndler,
Stanistaw Naicz Matachowski 1736-180%arszawa 1979, s. 11.
Sesja X — 27 Il 1768Dyjariusz sejmu extraordynaryjnego w Warszawie dnia
5. pa&dziernika 1767 zkonego i zaczego a z limitacyji i prorogacyji dnia 5 marca
1768 roku przy rozwraniu konfederacyji generalnych kor[onnych] i W[wielkiego]
Ksigstwa Litewskiego zakozonegowyd. A. Sozaski, Lwow 1865, s. 119.
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i sejmupcych. Oczywicie dawat té wskazowki odnadie poruszanej tematyki
obrad, whczat sé do dyskusji, ale tylko z wezwaniami do utrzymania jej
kierunku, czy formutowat t€ pytan, poddawanych pod glosowanie.
W rezultacie wisciwie tylko kilka jego wysipien momna uzna za merytoryczne,
okreslajace stosunek do podstawowych probleméw kraju. Précz wspomnianych
tu dwu zagaje, w ktérych podejmowat kwestiroli i zada sejmu, tylko raz —

w dniu otwarcia jego obrad — wyrazit szersmpinic na temat przyczyn
pierwszego rozbioru i upadku znaczenia Rzeczypospolitej: ,[...] niezgoda nasza
i nierzad sprawity,zeémy sk tak uszkodzili, bo u siebie atleni ni sobie, ni
komu uitecznym by nie mozmy [...] Niepostuszni prawu, nie clcrzadu,
cudze rozkazy wykonywamusimy™®. Taki wyjatkowo ostry ton wypowiedzi,
petnej goryczy, miat wéwczas swoje uzasadnienie w konieckmakrelenia
zada sejmu, ktory miat dokorfazmian ustrojowych, uzgodnionych przez kréla
z ambasadorem carskim w WarszawieadStak czarna, niestpliwie praw-
dziwa, wizja przyczyn stabok Rzeczypospolitej. Dzki tak czarnemu obra-
zowi stanu kraju, nakéionemu w dniu otwarcia jego obrad niieée stato s¢
jego podsumowanie juiv nader optymistycznym tonie, gdzie dokonane
wzmocnienie wtadzy kréla i Rady Nieustegj zostatlo uznane za triumf catego
sejmu. Moha wic chyba bez przesady stwiergdzie Andrzej Mokronowski na
tym sejmie, pomijgic mowy posvigcone sprawom proceduralnym, wygtaszat
wihasciwie tylko panegiryki pod adresem kréla i wszystkich zgromadzonych.
Wynikalo to jednak ze stggych przed nim woéwczas zadalako marszatek
sejmu miat bowiem dag do uzyskania zgody na reformy, agdjac to poprzez
zasypywanie przepgai politycznych i tagodzenie uraz osobistych, powstatych
w czasie sejmikow elekcyjnych, jak i w trakcie za@yiwania konfederadfl. Za
ngwlasciwszy za& drog: dla osagniecia tego celu uznat on schlebianie
wszystkim i sgd wiasnie wyjatkowa ilos¢ tego typu wystpien, ktére zdo-

8 A. Mokronowski,Mowa... 26 VIIl 1776[w:] Zbiér méw 1776t. Il, s. 8-9. Zob. te
cytowane wystpienia: Sesja XIl — 10 IX i Sesja XIX — 21 IX, [wByjariusz sejmu
ordynaryjnego... 1776s. 87, 159.; por. A. F. GrabsKilysl historyczna polskiego
oswiecenia Warszawa 1976, s. 177-180.

9 Nie musiat tego czytina sejmie rozbiorowym Adam Paski, ktéry bardzo diugo
pomijat milczeniem osapkrola (dolkd prowadzit z nim osirrywalizacg o ksztatt
przysztego ustroju Rzeczypospolitej), ogranigzask do pojedynczych pochwat
postawy postow (pomijag nawet senatoréw). Dopiero od reasumpcji obrad tego
sejmu we wrzéniu 1773, a w szerszej skali dopiero od czwartej reasumpcji
w pazdzierniku 1774 r. zaat stosowa sig do zwyczaju rozpoczynania méw od
skromnego przynajmniej wytania uwielbienia dla wiadcyDyjariusz sejmu
extraordynaryinego w Warszawie dnia 19 kwietnia roku 1773Q0 etzary
Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, rps 825.



Panegiryki sejmowe marszatka Andrzeja Mokronowskiego 253

minowaly aktywnos¢ Mokronowskiegd’. Jego dodiadczenie, obycie poli-
tyczne i maniery prawdziwego przedstawiciekwieconej Europy nie przy-
czynity sk do ograniczenia skali pochlebstw, ktére w jego ustach nabraty tylko
cech prawdopodobistwa, nie byty monotonne i nadal mite $& czyta, jak te

Z wdziecznogia i zadowoleniem musieli przyjmowae ich adresaci.

0 O spotecznej roli panegiryku, jak i zrozumieniu przez kréla Stanistawa Augusta roli
propagandy, zob. J. W. Zawiszap. cit, s. 107, 128, 132; por. J. LojeRplska
inspiracja prasowa w Holandii i w Niemczech w czasach Stanistawa Augusta
Warszawa 1969.



