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aktualnych dyskusjach o tozsamosSci antropologii podkresla

sie czesto, ze pos$rdd cech wyrdzniajacych nasza dyscypline

wymienia¢ trzeba miedzy innymi dwie szczegdlnie wazne,
decydujace o specyfice antropologicznego poznania. Po pierwsze, podstawa
dla tegoz poznania sg narracje o kulturowej rzeczywistos$ci. Po drugie zas,
w procesie poznania ujawnia sie uwiktanie obu podmiotéw - badanego
i badacza - w przedstawiang rzeczywisto$¢. Uczestnictwo antropologa
w badanym przez niego Swiecie, doSwiadczanie rzeczywistosci i opisywa-
nie jej, koniecznos¢ taczenia interpretacji badanych z interpretacja bada-
cza, postrzegane s3 jako nieodtaczne elementy procesu budowania wiedzy
w antropologii. Z tych wzgledéw w antropologicznej autorefleksji musiato
pojawic sie pytanie o granice dzielgce poznanie naukowe od wiedzy ptyng-
cej z doswiadczania $wiata. Pytanie to z kolei (cho¢, oczywiscie, nie ono
jedynie) przyczynito sie do wyodrebnienia sie nurtu nazwanego antropolo-
gia zaangazowang. Warto jednak zwrdéci¢ uwage na to, ze zaré6wno niektére
problemy antropologii zaangazowanej, jak i antropologii narratywistycznej
byty przedmiotem wcze$niejszego namystu antropologéw, takze polskich.
Widac¢towyraznie w pracach Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej. Jej koncep-
cja etnografii i gtdbwne przedsiewziecia badawcze pokazuja, Ze niektdre
problemy nurtujace wspotczesna antropologie wcale nie sg nowe; Ze pyta-
nia o kwestie epistemologiczne interesowaty antropologéw od dawna.
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Dorobek naukowy Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej po latach zndéw
budzi zainteresowanie. Mozna ten fakt ttumaczy¢ rozmaicie - powrotem do
rodzimej tradycji etnograficznych badan, checig znalezienia pokrewienstwa
pomiedzy wspdétczesnymi trendami a wczesniejszymi koncepcjami wypra-
cowanymi w naukach spotecznych czy tez checig odkrywania na nowo
warto$ci polskiej refleksji humanistycznej, szczeg6lnie z okresu miedzywo-
jennego. Oczytani we wspotczesnej Swiatowejliteraturzeiobeznanizrozma-
itymi pradami intelektualnymi, ksztattujacymi nasze myslenie o zjawiskach
i procesach spotecznych, Swiadomi mnéstwa probleméw metodologicznych
zwigzanych z kazda préba ich poznania, dostrzegamy coraz czesciej, ze
pewnych warto$ciowych podpowiedzi szuka¢ mozemy w dorobku wielkich,
a zapomnianych na dtugi czas, poprzednikéw. Nie jest tu moim zamiarem
docieka¢ przyczyn owego odwrotu od dziet, ktére w istocie uksztattowaty
nasze filozoficzne i socjologiczne myslenie. Chce jedynie podkresli¢ fakt, iz
coraz chetniej - jak mi sie wydaje - siegamy do dorobku naukowego klasy-
koéw polskiej humanistyki, widzagc w nim wiele watkéw, ktére pozwalaja
znajdywac inspiracje lub podpowiedzi do rozwigzywania wspoétczesnych
dylematéw teoretycznych i metodologicznych. Czytanie powtdrne prac
St. Ossowskiego, L. Flecka, S. Czarnowskiego, M. Ossowskiej, ]. St. Bystronia,
J. Obrebskiego - by wymieni¢ tu tych jedynie z grona waznych postaci
polskiej humanistyki - pokazuje niejednokrotnie rzeczywista wartosc¢ ich
naukowych dokonan, ktéra widziana z perspektywy pézniejszej naukowej
refleksji, okazuje sie wartoscig wieksza niz przypisywana im wcze$niej.

W polskiej antropologii w ciggu kilku ostatnich lat daje sie zaobserwowa¢
wzrastajgce zainteresowanie problemami zwigzanymi z pracg terenowa.
Badania terenowe uznajemy bezsprzecznie za wyréznik dyscypliny, a nawet
za ceche podstawowg jej tozsamosci. Przejeta od C. Geertza pewno$¢ co do
tego, iz antropologie rézni od wszystkich innych dyscyplin zajmujacych sie
badaniem kultury ,»metoda« etnograficznych badan terenowych”!, spra-
wia, Ze niejako tym bardziej, stajac wobec réznorodno$ci antropologicznych
koncepcji, uznajemy teren za wspélne i konieczne pole dziatania antropo-
loga. Nie oznacza to jednak przyjecia jakis jednych, obowigzujacych ustalen.
Przeciwnie - wtasnie ze wzgledu na zr6znicowanie myslenia o antropologii

1 C. Geertz, Zastane swiatto. Antropologiczne refleksje na tematy filozoficzne, trum. Z. Pucek,
Universitas, Krakéw 2003, s. 119.
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i w antropologii, problem sposobu rozumienia terenu i rozmaito$¢ metod
etnograficznych badan znajdujg sie w centrum prowadzonych wspdtczesnie
dyskusji metodologicznych.

W dorobku naukowym K. Zawistowicz-Adamskiej, rozwazania o meto-
dach badan pojawiaty sie albo w pracach odnoszacych sie do ogdlniejszych
kwestii (na przyktad - problem zaleznos$ci pomiedzy metoda a specyfikg
przedmiotu badan)?, albo w komentarzach do konkretnych przedsiewzieé
badawczych?. Jednakze w dzisiejszym odbiorze tworczosci naukowej Zawi-
stowicz nie te prace, ale Spotecznos¢ wiejskqg uwaza sie za najwieksze i najbar-
dziej inspirujace dokonanie. Prekursorski charakter tej publikacji podkresla
sie dzi$§ wielokrotnie. W wydanym niedawno (2011 r.) tomie Wokdt Spotecz-
nosci Wiejskiej. Etnografia Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej - kontynuacje
i inspiracje* potwierdza to wielu autoréw, analizujgcych rézne aspekty rela-
cjonowanych w Spotecznosci... badan w Zaborowie.

W moim przekonaniu, Spotecznosé wiejska czytana dzisiaj pozwala odkry-
wac wiele takich kwestii, ktére pojawity sie pdzniej w debatach o etnografii
czy terenie i to czestokro¢ - co paradoksalne - w literaturze anglosaskie;j,
ksztattujgcej wspoiczesna debate metodologiczng w antropologii i najchet-
niej uznawang u nas za zrodto inspiracji.

W niniejszych rozwazaniach chce zwroci¢ uwage na dwie sprawy, do
poruszenia ktérych w moim przekonaniu uprawnia krytyczna lektura tej
ksigzki. Od razu tu zaznaczam, iz krytyczne czytanie jakiegokolwiek dzieta
naukowego oznacza dla mnie analizowanie jego tresci poprzez aktualny
stan wiedzy o danym, poruszanym w nim problemie lub/i przez pryzmat
aktualnie toczacych sie dyskusji teoretycznych czy metodologicznych. Obie
interesujgce mnie kwestie sprowadzi¢ mozna, przy pewnym uproszczeniu,
do dwbch pytan - czy istnieje kobieca narracja antropologiczna oraz czy
istnieje zwigzek pomiedzy sposobem narracji a etycznym usposobieniem
antropologa, jej autora?

2 K. Zawistowicz-Adamska, Konkret i kontekst w badaniach etnograficznych, [w:] Zmiany
kultury chtopskiej. Problematyka i metody prac etnograficznych, pod red. A. Kutrzeby-Pojnaro-
wej, Wroctaw 1973, 5.9 - 25.

3 K. Zawistowicz-Adamska, Wytyczne do badari etnograficznych prowadzonych przez Kate-
dre Etnografii UL w rejonie betchatowskim, ,Zeszyty Badan Rejonéw Uprzemystowionych” 1963,
nr5,s.309-319.

* Wokot Spotecznosci Wiejskiej. Etnografia Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej — kontynuacje
i inspiracje, pod red. G. E. Karpinskiej i A. Nadolskiej-Styczynskiej, ,L.6dzkie Studia Etnograficz-
ne”, T. L, 2011.
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Sadze, ze Spotecznos¢ wiejska byta i jest czyms$ wiecej niz tylko relacja
z badan terenowych. Takiemu przekonaniu datam wyraz juz wcze$niej®,
piszac o innowacyjnym charakterze projektu badawczego Zawistowicz
i prekursorskim sposobie przestawienia tegoz projektu. Nadal uwazam, ze
Spotecznos¢ wiejska odzwierciedla pewien projekt antropologii. Dzi$ widac
to wyraznie, Ze niewyrazone wprost intencje Zawistowicz-Adamskiej daty
wrezultacie polskiejetnografiinowajakos¢, pozostajaca takniezwykle blisko
w stosunku do wspotczesnych paradygmatycznych wymogéw, stawianych
badaniom antropologicznym i pisaniu antropologii. Oba postawione przeze
mnie pytania wynikajg wtasnie z tego, Ze chce spojrze¢ na Spotecznosé¢
wiejskg jak na tekst w pewnym sensie zatozycielski i szuka¢ w nim cech,
ktore odzwierciedlajg niektére elementy owego catoSciowego projektu
antropologicznego. Uzasadnieniem sformutowania tych pytan niech
bedzie moje przekonanie, Ze sposob pisania jest sposobem przedstawie-
nia do$wiadczenia i zawsze zdradza postawe wobec opisywanego $wiata.
Interesuje mnie zatem to, jaki w tym projekcie antropologii przyjety zostat
sposéb wyrazania przezycia, ktéorym jest antropologiczne doswiadczenie.

Formutujac pytanie dotyczace narracji przyjetej u Zawistowicz zakla-
dam jeszcze co$ wiecej — zapytujac o to, czy istnieje kobieca narracja antro-
pologiczna przypuszczam jednocze$nie, Ze antropologiczne doswiadczenie
jest w jakiej$ mierze uzaleznione tez od pici badacza. Zdaje sobie sprawe
z tego, Ze uzyte w pytaniu sformutowanie jest ktopotliwe przez to, Ze przy-
miotnika ,kobiecy” staramy sie unika¢ w dyskursie naukowym. Zastoso-
wanie go niesie ze sobg jakie$ warto$ciowanie; sugeruje jaki$ podziat. Chce
jednak ponies¢ ryzyko jego zastosowania, bo w odniesieniu do Spotecznosci
wiejskiej wydaje sie mie¢ uzasadnienie.

Interesuje mnie nie tylko to, Ze ten typ narracji, jaki znajdujemy w Spotecz-
nosci..., zdumiewajgco wyprzedza swoj czas - takie pisanie antropologii
upowszechnito sie dopiero po Writing culture®. Samo to, oczywiscie, nie
thtumaczytoby mojej sugestii. Chce raczej wskaza¢, ze narracja zastosowana
przez Zawistowicz charakteryzuje sie pewnymi cechami, ktére pdzniej
odnajdujemy w tekstach wielu antropolozek, opisujacych i interpretujacych

> K. Kaniowska, Spotecznos¢ wiejska czytana dzisiaj, [w:] Wokdt Spotecznosci Wiejskiej.
Etnografia Kazimiery Zawistowicz-Adamskiej - kontynuacje i inspiracje, pod red. G. E. Karpin-
skiej i A. Nadolskiej-Styczynskiej, ,L.odzkie Studia Etnograficzne”, T. L, 2011, s. 117-131.

¢ Writing Culture, pod red.]. CliffordaiG. E. Marcusa, University of California Press, Berkeley
-Los Angeles-London 1986.



Projekt antropologii wrazliwej. Doswiadczenie, narracja i zaangaZowanie... 231

badana rzeczywisto$¢ z wlaczeniem swojego wtasnego doswiadczenia tej
rzeczywistosci. Te cechy, ktére w moim przekonaniu wida¢ w antropologii
pisanej przez kobiety, to m.in. nasycone emocjonalno$ciag dokumentowanie
przezycia, refleksyjnos¢ czy wrazliwo$¢ (czesto jawnie obecna w narracji lub
otwarcie deklarowana). Zdaje sobie sprawe z tego, Ze antropologia tak nace-
chowana ma proweniencje Diltheyowskie i niezaleznie od tego, czy rzeczy-
wiscie Swiadomie badacze przyznaja sie do tego pokrewienstwa, utrwalit
sie juz wspoétcze$nie w naszej dyscyplinie sposob pisania, ktory z zamierze-
nia daleki jest od wczesniejszego wzorca naukowego opisu. Jasne jest tez
dla mnie, Ze 6w nowy sposo6b pisania etnografii nie zostat przyjety jedynie
przez antropolozki. Mamy co najmniej kilka znakomitych przyktadow tego
typu pisarstwa antropologicznego autorstwa P. Rabinowa, M. Griaule’a czy
innych. Jednakze warto zwrdci¢ uwage na to, Ze jest on stosowany czesciej
przez badaczki uprawiajace antropologie, jak réwniez na fakt zdominowa-
nia antropologii zaangazowanej przez kobiety. By¢ moze wiec uprawnione
jest potaczenie narracji o wymienionych wyzej cechach z tym akurat typem
antropologii. To dawatoby jeszcze inna mozliwo$¢ czytania Spotecznosci
wiejskiej - mozna by widzie¢ w niej wczesny przyktad antropologii zaanga-
zowanej. Wiele fragmentéw z opisu badan zaborowskich, jak i wiele uwag
czy komentarzy Zawistowicz, zamieszczonych na kartach Spotecznosci...
pozwala, jak sadze, podtrzymac te teze. Poglady Zawistowicz zbiezne s3
z wieloma zatozeniami, ktore wspoétczesnie uznaje sie za fundamentalne dla
antropologii do$wiadczenia, antropologii w dziataniu czy innych nurtéw
antropologii zaangazowanej. Kilka dowodéw na te zbiezno$¢ warto tu
przytoczyc.

Hana Cervinkova i Bogustawa Gotebniak we wstepie do Badan w dzia-
taniu. Pedagogiki i antropologii zaangazowanych” przypominaja stanowisko
Johna Bennetta, ktéry:

...dokonuje poréwnania dwo6ch form praktycznie zorientowanych podej$¢ - antropo-
logii w dziataniu i antropologii stosowanej. Pierwsze z nich - inspirowane praca Sola
Taxa - rozwijane wspotczesnie takze pod takimi nazwami jak antropologia zaan-
gazowana czy antropologia radykalna, odréznia od klasycznych aplikacji podejmo-
wanych w tzw. badaniach stosowanych to, Ze badacze dziatajg tu z ludZzmi i na rzecz
ludzi, a nie w interesie instytucji czy podmiotéw zlecajacych badania®.

’ Badania w dziataniu. Pedagogika i antropologia zaangazowane, pod red. H. Cervikovej
i B. D. Gotebniaka, Wydawnictwo Naukowe Dolnoslgskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2010.
8 Tamze, s. XI.
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Tak wtadnie dziata w Zaborowie Zawistowicz; jest ze swymi badanymi
emocjonalnie zwigzana, a to kaze jej uczestniczy¢, a nawet kierowac niekté-
rymi ich dziataniami. Jest wiec wrazliwym badaczem jednocze$nie realizu-
jacym ideaty dziataczki spotecznej, uksztaltowanej przez miedzywojenny,
inteligencki etos.

Projekt etnografii i zwigzany z nim sposob jej pisania, jaki znajdujemy
w Spotecznosci wiejskiej wspo6tbrzmi takze znakomicie z deklaracjami
i postawa Kirsten Hastrup. W Drodze do antropologii..°’ Hastrup pisze:

moja teza brzmi, ze performatywny paradoks antropologii implikuje pogodzenie
ze soba obiektywnosci i solidarno$ci. Jak zauwazyt Richard Rorty, solidarnosci nie
odkrywa sie za pomoc3 refleksji, lecz stwarza poprzez wyobraznie, ktéra uwraz-
liwia nas na zycie obcych nam ludzi. Antropologiczna wrazliwo$¢ na obce sposoby
zycia i myslenia utrudnia zepchniecie tej kwestii na margines. »Ten proces stopnio-
wego dostrzegania w innych istotach ludzkich nie ,ich’, lecz ,jednych z nas’ polega na
szczegbtowym opisywaniu, jacy sg obcy nam ludzie, przy jednoczesnym okreslaniu
na nowo nas samych«. To niewatpliwie jest zadanie dla etnografii - program, ktéry
opiera sie na gteboko moralnych podstawach, nawet jesli samo zadanie ma charakter
teoretyczny™.

Stanowisko dunskiej antropolozki, sformutowane wspéiczesnie, z punktu
widzenia bliskich nam dzisiaj paradygmatycznych zatozen, charakteryzuje
w petni postawe badawcza i przekonania Zawistowicz-Adamskiej. W relacji
z badan w Zaborowie obcy przedstawiani sg jako ,jedni z nas” - owszem,
zyja w innych realiach, inny jest kontekst ich dziatan i postaw, ale antropo-
log moze i ma obowigzek przedstawic¢ ich swiat i ich samych solidaryzujac
sie z nimi, do czego konieczne sg mu wyobraznia i wrazliwo$¢. W narracji
antropologicznej przyjetej w Spotecznosci wiejskiej bez trudu odnajdujemy
Swiadectwa owej ,gteboko moralnej podstawy” (czasem tylko postulowa-
nej, czasem faktycznie realizowanej) dziatan antropologa. W rezultacie, rela-
cja o badanym $wiecie, oprécz wartosci poznawczych, zyskuje tez wartos¢
etyczng - uczy wrazliwego i zaangazowanego spojrzenia na obcos¢, ktéra
w istocie nie istnieje, a jest raczej sprawa okreslonego kulturowego kontek-
stu lub przyjetej konwencji. Konfrontujac wtasne doswiadczenie z doswiad-
czeniem badanych, Zawistowicz przetamuje dotychczasowe kanony antro-

9 K. Hastrup, Droga do antropologii. Miedzy doswiadczeniem a teorig, Wydawnictwo Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2008.

10 Tamze, s. 17. Srédcytat: R. Rorty, [wyd. polskie] Przygodnosé, ironia i solidarnosé, thum.
W. ]. Popowski, Spacja, Warszawa 1996, s. 15.
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pologicznych badan i antropologicznego pisarstwa. Otwarcie pisze o sobie
w terenie, w rzeczywisto$ci odmiennej od jej wtasnej, niemal w réwnym
stopniu interesujac sie sobg, jak i badanymi. Taka narracja odzwierciedla
istote catego projektu etnografii realizowanego w zaborowskich badaniach.
Jednoczesnie, co warto podkresli¢i czego trzeba by¢ Swiadomym, ten sposéb
narracji przyczynia sie bezsprzecznie do wzmocnienia sity perswazji. Szcze-
ro$c¢ relacji i emocjonalno$¢ opisu zawsze oddziatywa silniej. Problem zwig-
zany z takim pisaniem antropologii polega zatem najpewniej na utrzymaniu
réwnowagi pomiedzy - jak ujmuje to Hastrup - obiektywnoS$cig a solidar-
noscig. W istocie to sztuka karkotomna, ale czasem sie udaje. Jak zauwaza
Edward M. Bruner:

Trudno$¢ nie lezy jednak w do$wiadczeniu terenowym, lecz w uzywanym do
interpretacji danych z terenu aparacie pojeciowym, ktory zwykle odfiltrowywuje
do$wiadczenie. Co ciekawe, wiekszo$¢ dobrych etnograféw ozywia swoje opisowe
relacje z terenu, wiaczajac w nie obrazowe urywki osobistej narracji, elementy
biograficzne czy tez peine zycia fragmenty z notatek terenowych (...). Skutkiem
tego doswiadczenie powraca jako sktadnik opowiesci, bardziej jednak jako produkt
uboczny niz deklarowany przedmiot badan'!.

U Zawistowicz trudno$c¢ ta jest rozwigzana radykalnie. Nie ma wtasciwie
w jej narracji miejsca na ,aparat pojeciowy”, zatem nie pojawia sie w niej nic,
co by odfiltrowywato do§wiadczenie. To ono jestistotg catego przedsiewzie-
cia etnograficznego. Mozna by wiec powiedzie¢, ze Spotecznos¢ wiejska jest
prototypem antropologii doSwiadczenia. Kobiecy rys tej narracji nadaja nie
tylko wspomniane wcze$niej cechy, pokazujace empatyczny charakter przy-
jetej postawy badawczej, ale i to, ze Zawistowicz pisze o swoim doswiadcze-
niu bedac $wiadoma, Ze bycie kobietg utrudnia lub utatwia jej badania; ze
ten fakt nie jest obojetny w procesie poznawania i interpretowania bada-
nej rzeczywisto$ci. Widac to wyraZnie szczeg6lnie tam, gdzie opisuje swoje
relacje z badanymi - uzywane czesto przez zaborowian okreslenie ,pani”
czy ,nasza pani”, zaznacza nie tylko dystans kulturowy (klasowy?). ToZsa-
mosc¢ badaczki okreslana jest takze poprzez ptec. Bycie kobieta ustanawia
niejednokrotnie typ relacji z badanymi - na ,babe” inaczej reaguja, widzac
w jej zachowaniach przypisywane stereotypowo cechy. Wida¢ to w wielu
fragmentach, jak na przyktad w takiej scenie:
mn Przezycie i jego ekspresje, [w:] Antropologia doswiadczenia, pod red.

V. W. Turnera, E. M. Brunera, thum. E. Klekot, A. Szurek, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, Krakéw 2011, s. 17.
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- A pani mysli, Ze ja sie pani boje - powiedzial wyzywajaco ktadac rece do kieszeni.

- Wcale tak nie mysle.

- Mysli pani, Ze musze sie pani ba¢ - powtérzyt z uporem.

- To ja bym powinna Was sie ba¢, bo Was tu tyle, a ja sama jedna. A przeciez nie boje
sie Was. I c¢6z by to byto, zeby chtop baby sie bat - dodatam zartobliwie.

Spojrzal na mnie zaskoczony, az wreszcie roze$Smiat sie w gtos. (...) Poszedl naprzéd

i otworzyt drzwit2.

Piszac zas o zaborowskich dzieciach Zawistowicz notuje:

Dla wszystkich odnajdywatam w sobie macierzynska czuto$é. Niezawodnym dzie-
ciecym instynktem dobrze wiedziaty o tym. Garnety sie do mnie z cata serdeczno-
$cia. (...) A jednak tak mato, tak mato mogtam im pomoc! Nie ylko w trosce o chore
dzieci czutam swa bezsilno$¢. Wedrujac co dnia po chatupach, poczuwatam sie do
obowiazku przy kazdej sposobnos$ci uczy¢ matki najbardziej podstawowych zasad
higieny wobec zdrowych dzieci®3.

Méwiac o narracji trzeba wspomnie¢ o jeszcze jednej sprawie, a miano-
wicie o jezyku w niej przyjetym. Nalezy zatem spojrzec na to, jak cechy
konstytuujace ten rodzaj antropologii doswiadczenia, z ktérym mamy tu do
czynienia, oddane sg w uzytym w Spotecznosci... jezyku.

Zawistowicz pisze w pierwszej osobie, uzywajac czasu terazniejszego do
opisu scen i rozmow oraz czasu przesztego we fragmentach poswieconych
charakterystyce zdarzen, sytuacji czy kontekstow waznych dla ich zrozu-
mienia. Dzieki temu czytelnik ma wrazenie, Ze obcuje zwierng dokumentacja
doswiadczenia badaczki, ktéra jednocze$nie komentuje z dystansu wtasny
oglad badanej rzeczywistos$ci. Narracja uwiarygodniana jest zatem niejako
podwdjnie - szczeros$cia i otwarto$cia oraz obiektywizowaniem i wyjasnia-
niem. Jezyk tej narracji jest takze dwojaki - sugestywny i perswazyjny;
emocjonalny i neutralny. Nowatorskie jest tu bez watpienia to, co nadaje
tekstowi charakter osobistego dokumentu - relacja z badan staje sie relacjg
z wlasnego przezycia. Tym samym opis procesu badawczego staje opisem
procesu poznawczego, ktory obejmuje wszystko, co stato sie przedmiotem
badan terenowych, doswiadczeniem badacza i autorefleksyjnym ich rozpo-
znaniem. Efekt zatozonego projektu antropologicznego okazat sie niezwy-
kle interesujacy. Spotecznos¢ wiejska stata sie takim tekstem, jakich od
antropologii domagat sie wiele lat p6zniej C. Geertz. Zawistowicz w istocie

12 K. Zawistowicz-Adamska, Spoteczno$¢ wiejska. Doswiadczenia i rozwazania z badan
terenowych w Zaborowie, Polski Instytut Stuzby Spotecznej, £.6dz 1948, s. 38.
13 Tamze, s. 87.
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zmieszata kilka gatunkdw, by wyrazi¢ swe do$wiadczenia i zebra¢ ptynaca
z nich wiedze. Warto$¢ poznawcza tego rodzaju narracji jest niewatpliwa.
Jedynym niebezpieczenstwem, ktérego trzeba by¢ Swiadomym przy wybo-
rze tego rodzaju pisarstwa antropologicznego, jest mozliwa utrata kontroli
nad jezykiem. Chce tym samym zwrdci¢ uwage na to, jak trudne to pisarstwo.
Wymaga ono od badacza nie tylko uzdolnien literackich, odwagi w odstania-
niu prywatnosciicheci otwartego prezentowania swego warsztatu. Emocjo-
nalne, empatyczne opisywanie do§wiadczenia terenowego stawia piszacego
wobec niezwykle skomplikowanego zadania, jakim jest wywazenie subiek-
tywnego sadu, osobistego doSwiadczenia, wtasnej oceny. Latwo przekro-
czy¢ cieniutka granice pomiedzy wrazliwym, tkliwym opisem a ckliwoscia;
czy refleksyjnoscig a ocenianiem. W niektérych fragmentach Spotecznosci...
ta granica zostata przekroczona.

Druga interesujgcg mnie kwestie ujetam na poczatku w formie pytania
o to, czy istnieje zwiazek pomiedzy sposobem narracji a etycznym usposo-
bieniem antropologa, autora narracji?

Usposobienie etyczne rozumiem tu jako postawe oparta na przekona-
niu o prymacie pewnych warto$ci nad wszystkimi pozostatymi. Postawa
taka odciska sie, a czasem nawet organizuje antropologiczne narracje, tak
jak i dyskursy naukowe. Mimo, iZ jesteSmy $wiadomi tego, Ze naukowy opis
i naukowe pisarstwo musza by¢ wolne od warto$ciowania, nader rzadko
spetniamy ten wymog. Dopuszczenie subiektywnos$ci w antropologii czesto-
kro¢ uniemozliwia utrzymanie neutralno$ci aksjologicznej. Usposobienie
etyczne antropologa niejako w oczywisty sposdb ujawnia sie w antropologii
dos$wiadczenia, w rozmaitych nurtach antropologii zaangazowane;j.

Jesli pod tym katem spojrzec na Spotecznos¢ wiejskq, to wida¢ wyraznie,
Ze etyczny aspekt przyjetego w niej relacjonowania do§wiadczania badanej
rzeczywisto$ci wynika w gtéwnej mierze z przynaleznosci Zawistowicz do
okreslonej formacjiintelektualneji moralnej. W moim przekonaniu, na catym
projekcie etnografii, jaki znajdujemy w tym teks$cie, zawazyt inteligencki
etos, fundujacy okreslone etyczne usposobienie badaczki. W swej narracji
o antropologicznym doswiadczeniu, opisie i analizie badanej rzeczywisto-
$ci kieruje sie Zawistowicz warto$ciami i ideatami dominujacymi w sposo-
bach myslenia, postawach, liniach karier zawodowych ludzi wyksztatco-
nych w zakresie nauk spotecznych i humanistycznych w miedzywojennej
Polsce. Ideat nauki, ktéra ma nie tylko wyjasnia¢, ale tez przyczyniac sie do
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zmiany rzeczywistosci na lepsze, wida¢ w tym projekcie etnografii bardzo
wyraznie. Rdwnie wyraznie daje sie to zauwazy¢ w opisywanym dziataniu
Zawistowicz w terenie. Badania terenowe sa koniecznym etapem procesu
naukowego poznania, ale tez stwarzaja mozliwo$¢ ingerowania w badany
Swiat z intencja ksztattowania go wedle nowych, lepszych zasad. Teren
jest takze przygoda, wyzwaniem przed ktédrym staje sie w osamotnieniu,
w swej obco$ci wobec nieznanego Srodowiska. Etnografia ma tu zarazem
pozytywistyczny i romantyczny fundament. Mieszanie gatunkéw w narra-
cji wydaje sie by¢ w tym przypadku konsekwencjg mieszania sie obu tych
tradycji. Ostatecznie to one ksztattujg usposobienie etyczne Zawistowicz.
W wielu fragmentach ksigzki znaleZ¢ mozna tego potwierdzenia. Oto pierw-
sze z brzegu przyktady:

Wspéiczucie i zyczliwos¢ naktadaja obowigzek dziatania. Obowigzek niesienia
pomocy, obowiazek uczynnosci. Jest to ciezki obowiazek. Bo zakres spraw, jakie
wymagaja uczynnosci, jest zaiste ogromny. Gdy sie z bliska przyjrzy sprawom wsi,
z catgjaskrawo$ciag wystapi zjednej strony potrzeba autorytetu, to znaczy kogos, kto
sie stanie autorytetem w rzeczach wielkich i matych, z drugiej za$ strony zupetna
bezradnos¢ wsiowskich ludzi wobec waznych posunie¢ zyciowych, wobec haset
ideologicznych i Swiatopogladowych nowatorstw!*.

Prébowatam przetamac te biernos¢. Miatam takich przyjaciét, chtopcow i dziew-
czeta, ktérzy przychodzilido mnie napogawedki, ktorzy mi powierzaliswe codzienne
troski, mowili chetnie o swych mtodzienczych zawodach i nie§miatych marzeniach
o lepszej przysztosci. Chciatam w nich rozbudzi¢ twoércza energie, zmusic¢ do jakie-
go$ dziatania, wznieci¢ che¢ pokonywania trudnosci. Rébcie co$! - mowitam jak
najbardziej przekonywujgco. - Pokiscie mtodzi! Poki macie dos¢ sit! Sami starajcie
sie o to, by zycie wasze na lepsze sie odmienito. Uczcie sie! Macie ksigzki w Domu
Ludowym; uczcie sie z nich, jak uprawia¢ warzywa, jak chowac dréb, jak uzywac
nawozo6w sztucznych. Sadzcie drzewa owocowe! Rébcie cokolwiek! Bylebys$cie nie
stali w miejscu! Bylebys$cie wierzyli, ze wtasnym wysitkiem zdotacie udoskonali¢
cho¢ jedng dziedzine waszej gospodarki!*®.

Nigdy chyba nie powiedziatam tylu stéw jednym tchem. Czuje sie zawstydzona
wtasnym uniesieniem. I ogarnia mnie straszliwe zmeczenie. Chce jak najszybciej
znalez¢ sie w domu. Sama. Deszcz wali w okna, smagany wichura. Za oknami snuje
sie szaro$¢. Podchodze do drzwi. Jest taka Sciezka za obrebem wsi, wzdtuz stodoét.
Mozna przemknac sie tamtedy niepostrzezenie do domu i nie spotka¢ nikogo. Byle
nie widzie¢ ludzi. Ale to bedzie stabos¢. Trzeba ja przezwyciezy¢'e.

4 Tamze, s. 131-132.
15 Tamze, s. 97.
16 Tamze, s. 39.
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Jesli spojrze¢ na Spotecznos¢ wiejskq przyktadajac do niej dzisiejszg
miare, mozna by uznaé, ze mamy do czynienia z proba potaczenia auto-
etnografii z antropologia zaangazowang. Pozwalato by to - co wydaje mi
sie interesujace - widzie¢ w obu tych nurtach wspotczesnej antropologii
$lad jaki$ proweniencji pozytywistyczno-romantycznych. Moze etnografia
zawsze byta i bedzie tkwita pomiedzy misyjnoscia a konfesyjnoscig; moze
taki juz los tej dziedziny, wynikajacy z tego czego$ nieuchwytnego, co poja-
wia sie w wyniku do$wiadczania badanego Swiata i préb opisywania tegoz
dos$wiadczania.

Jesliza$ rozpatrywac Spotecznosé...z 6wczesnej perspektywy, tym wyraz-
niej wida¢, z jakim projektem etnografii tekst ten $cisle sie wigzatl. Etno-
grafia ma by¢ - w rozumieniu Zawistowicz — czym$ wiecej anizeli opisem
jakiego$ stanu rzeczy, podjetym w celu jego udokumentowania i wyjasnie-
nia. Badania terenowe majg dodatkowe zadanie do spetnienia. Majg stwo-
rzy¢ okazje do ingerowania w badang rzeczywistos$¢ - owszem z peinym dla
niej szacunkiem - w imie jej korekty, modyfikacji, zmiany na lepsze. Etyka
badacza, w tym typie etnografii, stawia wyzej wartosci takie, jak postep,
dobro wspdlne, wyzwolenie jednostki spod zastatych kulturowych uwiktan,
prawo do réwnego traktowania. Jest wiec owo usposobienie etyczne wypad-
kowga kilku elementéow - éwczesnego ideatu nauki, sposobu rozumienia
celow nauk spotecznych, roli uczonego i wreszcie Swiatopogladu, w ktérym
wspdlnota jest stawiana wyzej nizli osoba. To ksztattuje wtasciwie wszyst-
kie cechy charakterystyczne tej etnografii od celéw badawczych, poprzez
strategie poznania po relacje badacz - badany. Jest ona catkowicie wpisana
w paradygmat naukowego dziatania, dominujagcy w miedzywojennym
okresie historii polskiej humanistyki i nauk spotecznych. Warto jednak, jak
sadze, zwrdci¢ uwage na to, ze jakkolwiek paradygmat ten ulegt gtebokim
przemianom, pewne jego echa sg nadal styszalne. Wspétczesna antropolo-
gia wyrasta z innego ideatu nauki, dokonata gruntownej przebudowy swej
tozsamosci, co dato przede wszystkim konsekwencje w metodologii naszej
dyscypliny, niemniej - mam wrazenie - Zze w pracach antropologicznych
mieszczacych sie w nurcie autoetnografii czy antropologii zaangazowanej,
mozna wcigz dostrzegac jaki$ rys misyjnosci, braku réownowagi w relacji
badacz - badany czy nawet dominacji, wtadzy.
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Konkludujac, sktonna bytabym uzna¢, ze Spotecznos¢ wiejska, ktéra jest
w mym przekonaniu realizacja okreslonego, wyprzedzajacego swoj czas
projektu etnografii, pozwala na obydwa postawione przeze mnie pytania
odpowiedzie¢ twierdzaco. W tego rodzaju dokumencie pracy antropologa,
jakim jest rozprawa K. Zawistowicz-Adamskiej, oba moje zalozZenia nie sg
bezpodstawne. To projekt etnografii, ktéry bedac swoistym ,manifestem
ideologicznym” naszej dyscypliny, odstania tez pewne niuanse, znaczace
dla procesu poznania. Mam takie przeswiadczenie, Ze gdyby istniat angiel-
ski przektad Spotecznosci wiejskiej, kilku antropologicznych prac nie przyj-
mowaliby$Smy z takg atencjg. Mnie samg bardzo by interesowata recenzja
Spotecznosci... autorstwa Kirsten Hastrup.
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THE PROJECT OF SENSITIVE ANTHROPOLOGY. EXPERIENCE, NARRATION
AND INVOLVEMENT IN “THE RURAL COMMUNITY” BY K. ZAWISTOWICZ-ADAMSKA

Kazimiera Zawistowicz-Adamskiej’s “Village Society” is a renown title in the Polish
anthropological literature, its unprecedented character is especially evident to the contem-
porary reader. It fulfills all the requirements that we lay forward for modern anthropologi-
cal treatise. “Village Society”, is a monography to some extent, not dissimilar to autoeth-
nography and engaged anthropology. It employs an anthropological narration that’s been
influenced by other literary genres and types of academic discourse.

Having underline its merits and literary value, 'm posing two questions in regards to
the piece’s particular character. Firstly, can it be used as a flagship example of what we refer
to as ‘feminine’ field anthropology - that is field research which marked by emotional-
ism, empathy and sensitivity? Secondly, does the anthropologist’s ethical stance influence
his/hers approach to the studied subject matter and to what extent has it an impact on
his/hers willingness to alter the reality encountered?

Ethnography according to Zawistowicz, a scholar formed by the academic ethos and
scientific paradigm that was present in the polish interwar humanities, is understanding
social phenomena across theory and practice, bonded with a strong public obligation to
serve an educational role to the public.





