http://dx.doi.org/10.18778/7016-902-3.06

Tadeusz Szulc

Histoeriograficzny bilans polityki ostatniego z Jagiellonéw*

Historiographische Bilanz der Politik des letzten Jagiellonen

1. Historiografia a Zygmunt August. 1.1. Stanowiska literatury wobec monarchy. 1.2. Pozytywna
ocena dokonan krola. 1.3. Negatywna ocena wiadcy. 2. Zagadnienia przyciggajace szczegblna
uwage historykow. 2.1. Skutki sporu o Barbare. 2.2. Stosunek monarchy wobec ruchu eg-
zekucyjnego. 2.2.1. Oceny podejScia kréla do ruchu egzekucyjnego w latach 1548-1562. 2.2.2.
Przyczyny przystapienia do ruchu egzekucyjnego. 2.2.3. Skutki polityki Zygmunta Augusta wobec
izby poselskiej. 2.2.4. Skutki polityki Zygmunta Augusta wobec senatu. 2.3. Ocena podejicia
monarszego do reform egzekucyjnych wedlug historiografii. 2.3.1. Stanowisko panujacego wobec
dozywotnich posesoréw krolewszczyzn. 2.3.2. Stanowisko panujacego wobec zastawnikow dobr
krolewskich. 2.3.3. Stosunek kréla do uzytkownikow lenn i darowizn. 2.3.4. Kompromisowo§¢
wiadcy wobec posiadaczy krOlewszczyzn. 2.4. Podejicie wiadcy do zasady niepolgczalnoSci
urzedéw. 2.5. Sprawa instygatorow. 2.6. Stosunek wiadcy do zreformowania sagdownictwa. 2.7.
Taktyka monarchy w sprawach wyznaniowych. 2.8. Sprawa inkorporaciji Inflant. 2.9. Konsekwenc-
je wojny o Inflanty. 2.10. Sprawa Prus Ksigzecych. 2.11. Ocena zawarcia unii polsko-litewskiej
w 1569 r. 2.12. Sprawa Gdanska. 2.13. Problem elekcji wobec bezpotomnosci monarchy.
3. Kontrowersyjno$¢ postaci ostatniego z Jagiellonéw. 3.1.-3.2. Wnioski koncowe.

1. Die Historiographie und Sigismund August. 1.1. Meinungsunterschiede dem Konig gegeniber.
1.2. Anhinger des letzten Jagiellonen. 1.3. Negative Bewertung des Ko6nigs. 2. Kontroversen
gegeniiber Sigismund August aus folgenden Grunden: 2.1. Die Folgen des Streites um Barbara.
2.2. Sigismund August und Exekutionsbewegung. 2.2.1. Die Bewertung der Konigseinstellung zu
der adeligen Exekutionsbewegung 1548-1562. 2.2.2. Der Grund des Herantretens des Herrschers
zur Exekutionsbewegung, 2.2.3. Die Einstellung des K6nigs zur Abgeordnetenkammer. 2.2.4. Die
Einstellung des Konigs zum Senat. 2.3. Sigismund August und Exekutionsbewegungsreformen
— historiographische Beurteilung. 2.3.1. Die Stellung des Herrschers zu den Lebenslinglichen
Krongiterbeitzern. 2.3.2. Die Stellung des Konigs zu den Pfandnehmern der koniglichen Giter.
2.3.3. Die Haltung des Konigs zu den Niesnutzern der Lehen und der Badenschenkung.
2.3.4. KompromiBbereitschaft des Herrschers gegentiber den Krongiterbesitzern. 2.4. Die konigli-
che Stellung zur Vereinigung der Amte in einer Hand. 2.5. Das Problem der ,Instigatoren”.

*Zastosowane skroty: CPH - ,,Czasopismo Prawno-Historyczne™; HDP — Historia dyplomacji
polskiej, t. 1, pol. X wieku — 1372 r., Warszawa 1982; KH - ,Kwartalnik Historyczny”; OiR
- ,,Odrodzenie i Reformacja”; OiRP — ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”; PH — ,,Przeglad
Historyczny”; PiP — ,Pafstwo i Prawo”; ZNWH UG - ,Zeszyty Naukowe Wydziatu
Historycznego Uniwersytetu Gdanskiego™.



110 Tadeusz Szule
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1. W historiografii polskiej postaé Zygmunta Augusta cieszy si¢ juz od
dawna duzym zainteresowaniem!. W ostatnich latach wydano szereg prac,
w ktorych ukazywano rol¢ tego monarchy na tle zagadnien zwiazanych
z sejmem polskim w 16. w. oraz ruchem egzekucyjnym. Dokonano w nich
zdecydownie niejednolitych ustalen.

1.1. Formulowane oceny polityki ostatniego z Jagiellonow uporzadkowaé
mozna w trzy grupy pogladow. Dwie z nich sumuja dokonania wladcy
zdecydowanie — pozytywnie lub negatywnie. Autorzy pogladéw grupy trzeciej,
zajmujac si¢ tylko niektérymi aspektami polityki Polski XVI w. oceniaja
czastkowe posunigcia krola2. Wigkszo$¢ piszacych ocenia krola przede wszyst-
kim przez pryzmat sporu o Barbar¢ Gasztoldowa, udzial monarchy w refor-
mach ruchu egzekucyjnego i jego rolg w zawarciu unii lubelskie;j.

1.2. W syntezach i w opracowaniach szczegélowych pozytywnie ocenialo
monarche wiele znakomitosci: J. Szujski, E. Zivier, A. Szelagowski, L. Finkel,
W. Sobieski, O. Halecki, A. Dembinska, K. Hartleb, L. Kolankowski,
K. Grzybowski, B. Le$nodorski, A. Sucheni-Grabowska, S. Nahlik, S. Rus-
socki, J. Tazbir, J. Maciszewski, M. Kosman, J. Topolski, A. Wyczanski,
Z. Wojcik3. Mimo sprzecznych sqdow, ktérym [ ...] podlega charakter Zygmunia,

!'N. Kareev pisal: Epoka Zygmunta Augusia — byly to [...] czasy, gdy Polska stata na
rozdrotu, gdy panstwo mialo rozstrzygnqé pytanie, czem ma byé, dokad daiyé (tenze, Zarys
historyczny sejmu polskiego, Warszawa 1893, s. 80).

* Wymierimy przykladowo: S. Bodniak, Kongres szczecinski na tle baltyckiej polityki
polskiej, Krakéw 1929; tenze, Polska a Baltyk za ostatniego Jagiellona, K drnik 1946, s. 233;
K. Piwarski, Niedoszla wyprawa t.z. radoszkowicka Zygmunta Augusta na Moskwe (1567/8),
»Ateneum Wileniskie” 1928, R. V, z. 14; A. Vetulani, Lenno Pruskie. Od traktatu krakowskiego
do $mierci ksigcia Albrechta 1525-1568. Studium historyczno-prawne, Krakéw 1930; J. Piro-
zynski, Sejm warszawski roku 1570, Krakow 1972; W. Uruszczak, Kultura polityczna
i prawna w sejmie polskim czasow odrodzenia, CPH 1980, T. 32/2, s. 56; R. Zelewski,
Dyplomacja polska w I. 1506-1572, [w:] HDP, s. 708, 720; J. M attek, Prusy Ksiqzece, Polska
i Rzesza w czasach Ksigcia Albrechta, [w:] tenze, Dwie czesci Prus. Studia z dziejéw Prus
Ksiazecych i Prus Krélewskich w XVI i XVIT w., Olsztyn 1987, s. 63.

3 1. Szujski, Dzigje Polski, t. 2, Jagiellonowie, Lwow 1862, s. 251, 339; A. Szel agowski,
Wzrost pahistwa polskiego w XV i XVI w. Polska na przelomie wiekdw srednich i nowych,
Lwow 1904, s. 183; L. Finkel, Charakterystyka Zygmunta Augusta, [w:] ,,Przewodnik
Naukowy i Literacki”, Dodatek do ,,Gazety Lwowskiej” 1888, R. XVI, s. 551; W. Sobie ski,
Dzieje Polski, t. 1, do r. 1696, Warszawa 1923, s. 99; A. Dembifiska, Polityczna walka
0 egzekucje dobr krolewskich w latach 1559/64, Krakéw 1935, s. 207-208; K. Hartleb,
Ostatni Jagiellonowie, Lwow 1936, s. 63-65; L. Kolankowski, Polska Jagiellonéw. Dzieje



Historiograficzny bilans polityki ostatniego z Jagiellonow 111

mimo iz jego owocna dzialalno$é historyczna skupia sie niemal wylgcznie
w drugiej polowie jego rzqdow, trzeba zaznaczyé, ze jego zaslugi sq dotqd
raczej oceniane za nisko, anizeli za wysoko — pisal Oskar Halecki*. Zdaniem
Kazimierza Hartleba, koricowe [...] wyniki jego zachodow raczej za krélem
przemowiq. Jezeli nazywano epoke ostatnich Jagiellondw ,zlotq epokq”
w dziejach — jezeli na to pojecie zlozyly sig i sukcesy polityczne i militarne
[...], to czes¢ zastug spasé musi na samych wilodarzy narodu’. Z literatury
powojennej powolajmy Andrzeja Wyczanskiego kompleksowa ocen¢ dzialan
wladcy: W stosunku do swych poprzednikéw i nastepcow [...] roinil sie
Zygmunt August dalekowzroczno$ciq w polityce i to tak zagranicznej — czego
przykladem jego koncepcja Dominium Maris Baltici, budowa floty, podporzqd-
kowanie Gdanska i odciecie Moskwy od Baltyku — jak i wewnetrznej. Mimo
poczatkowych uprzedzeri potrafil docenic program i sile polityczng ruchu
egzekucyjnego, wykorzystaé wspéiprace z nim dla dokonania reform wojs-
kowo-skarbowych oraz unii z Litwq, nie dopuScil za$ egzekucjonistow do zbyt
wielkich wplywéw, ktére zagrazalvby wladzy krolewskiej®.

1.3. Negatywnie o krolu wypowiadali sig: W. Zakrzewski, M. Bobrzynski,
N. Kareev, O. Balzer, J. Gierowski’. W. Zakrzewski pisal: Z dziejow
Zygmunta Augusta okazuje sig [...], ze nikt przedtem nie skompromitowal

polityczne, Olsztyn 1991 1 wyd. Lwow 1936], s. 223, 225, 227, 231-232, O. Halecki, Dwaj
ostatni Jagiellonowie, [w:] Historia polityczna Polski, cz. 2, od r. 1506 do 1775 r., Warszawa
1936, s. 63-65, 74; K. Grzybowski, Teoria reprezentacji w Polsce epoki Odrodzenia,
Warszawa 1959; B. Lesnodorski, Sejm polski ,,Zlotego Wieku'', PiP 1962, XVI, z. 4-5,
s. 661; A. Wyczanski, Polska na tle Europy w XVI stuleciu, [w:] Dziejow Polski blaski
i cienie, red. M. Turski, Warszawa 1968, s. 158; tenze, Ksztaltowanie si¢ Rzeczypospolitej
szlacheckiej, [w:] Z dziejow polskiego spoleczeristwa i kultury, red. A. Wyczanski, Wroclaw
1989, s. 19-20; tenze, Polska Rzeczq Pospolitq szlacheckq, Warszawa 1991, s. 121; A. Su-
cheni-Grabowska, Monarchia dwu ostatnich Jagiellonow a ruch egzekucyjny, cz. 1, Geneza
egzekucji débr, Wroctaw 1974, s. 12; autorka w nastepnych pracach stopniowo zmienia swojg
oceng, choé nadal uznaje wladeg za polityka wielkiego formatu; taz, Sejm w latach 15401587,
[w:] Historia sejmu polskiego, t. 1, Do schylku szlacheckiej Rzeczypospolitej, red. J. Michalski,
Warszawa 1984, s. 194; taz, Kilka uwag o miejscu krola w sejmach ,zlotego wieku”, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensis” 1988, nr 945, s. 83; Testament Zygmunta Augusta, oprac.
A. Franaszek, O. Laszczyfiska i S. E. Nahlik, Krakow 1975, s. XVI; S. Russocki, Uwagi
o kulturze politycznej XVI-XVII wieku, [w:] Dzieje kultury politycznej w Polsce, red. J. A.
Gierowski, Warszawa 1977, s. 19; J. Tazbir, Zygmunt II August, [W] Poczet krolow i ksiqiqt
polskich, Warszawa 1980, s. 336, 343; J. Maciszewski, Szlachta polska i jej panstwo,
Warszawa 1986, s. 136, 149; A. Czubifiski, J. Topolski, Historia Polski, Wroclaw 1989,
s. 125, 128; M. Kosman, Zygmunt August w opinii wspolczesnych i potomnych, ,Pamigtnik
Biblioteki Kémickiej” 1982, z. 19, s. 24 i n,; tenze, Zygmunt August, [w:] Zyciorysy
historyczne, literackie i legendarne, red. Z. Stefanowska i J. Tazbir, Warszawa 1992, s. 73-78;
Z. Wéjcik, Historia powszechna XVI-XVII wieku, Warszawa 1991, s. 235.

4 Q. Halecki, op. cit.,, s. 117-118.

SK. Hartlebd, ap. cit., s. 74.

S A, Wyczanski, Polska Rzeczq Pospolitg..., s. 121.

7W. Zakrzewski, Po ucieczce Henryka. Dzieje bezkrolewia 1574-1575, Krakéw 1878,
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tak monarchii, nikt nie zadal tak dotkliwych klesk moralnych, jak ostaini
z Jagiellonéw swoim sposobem rzqdzenia®. Ostatni Jagiellonowie nie byli tez
jednostkami wybitnymi; brakowalo im: energii, konsekwencji i wytrwalosci
w osiqganiu postawionych celow®.

Nie ulega watpliwosci, ze Zygmunt August jest postaciag nielatwa do oceny.
Stad duza rozbiezno$¢ i niejednoznaczno$¢ formulowanych o monarsze opiniil®.
Czy mozna jednak ustali¢, ktore ze stanowisk jest uzasadnione lepiej: sady
entuzjastyczne!! czy tez opinie o ostatnim z Jagiellon6w zdecydowanie negaty-
wne. Bo nie oS$mielamy si¢ wysuwac sugestii o poprawnosci obu.

2. W zwiazku z dzialalno$cia tego monarchy w literaturze najwiecej uwagi
zwracano na skutki zwiazane ze!%

— sporem o Barbare;
stosunkiem Zygmunta Augusta do szlacheckiego ruchu egzekuci;
postawa krola wobec izby poselskiej i wobec senatu;
stanowiskiem wladcy wobec reform ruchu egzekucyjnego!3,

— sporem o Inflanty4

— stanem, w jakim umierajacy monarcha pozostawil panistwo.

Przeglad literatury odnoszacej sie¢ do czasOw panowania Zygmunta
Augusta wskazuje, ze¢ w ocenach generalnych przewaza dodatnia opinia
historykdw o dokonaniach tego monarchy. Jednak gdy przychodzi do
konkretow, to okazuje si¢, iz ci sami badacze nie Zaluja uwag krytycznych
pod adresem monarchy. Wolno wigc zastanowic sig, z czego wynika ocena
korzystna? Oto krotki przeglad opinii o rzadach Zygmunta Augusta.

|

2.1. W ocenie historiografii najwazniejszym ze skutkéw sporu o malzefistwo
z Barbara Gasztoldowa!s — gdy pominiemy kwesti¢ nastgpcy — byt ostry,

313-314; O. Balzer, Geneza Trybunalu Koronnego. Studium z dziejow sqdownictwa polskiego
w XVI w., Warszawa 1886, s. 181; M. Kareev, op. cit, s. 81; J. A. Gierowski, Historia
Polski 15051764, Warszawa 1982, s. 93, 97, 121, 124125, 129.

8 W. Zakrzewski, op. cit., s. 23.

2 ). Gierowski, op. cit., s. 93.

1 Zob. W. Konopczynski, Dzieje Polski nowoiytnej, t. 1, Warszawa 1986, s. 100,
121, 122, 147; S. Cynarski, Zygmunt August, Warszawa 1988, s. 127; N. Davies, Boze
igrzysko. Historia Polski, 1. 1, Krakow 1989, s. 202.

11 Jako najwybitniejszego z naszych wiadcow okrefla monarche, M. K o sman, Zygmunt
August w opinii..., s. 24.

2 Nie pretendujac do wyczerpania wszystkich zagadnien zwigzanych z jego panowaniem,
przedstawiamy poglady historiografii na niektdre aspekty polityki Zygmunta Augusta w okresie
1548-1572.

13 Rozréini¢ nalezy kwestie takie, jak: 1) egzekucja débr, z czym laczyl sig stosunek krola
do moznowladztwa zasiadajacego w senacie; 2) incompatibilia; 3) sprawa instygatoréw;
4) sadownictwo krolewskie wobec szlachty; 5) stosunku do kosciola i reformacii.

14 Rzutowat on na: 1) kwesti¢ Prus Ksigzecych; 2) sprawe unii polsko-litewskiej; 3) konflikt
z Gdanskiem.

15 Z romantycznym uporem przedstawiang z nazwiskiem panienskim.
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grozagcy wybuchem wojny domowej, konflikt szlachty z monarchas. Mat-
zenstwem tym, ulatwil mtody krél walke opozycji przewodzonej przez matke,
ktéra walczyla o zachowanie swego udzialu we wladzyY’. W takiej atmosferze
opozycja w Wielkopolsce wysungla nawet projekt wyboru Maksymiliana na
krola polskiego?®. Monarcha zapobiegajac ewentualnym zwiazkom opozycji
z Habsburgami, decyduje si¢ w lipcu 1549 r. na przymierze z Ferdynandem 1'°,
Wysoka cena, ktora placita Polska, byla rezygnacja z samodzielnej polityki
w sprawach wegierskich. Krol zobowiazywal si¢ nie dawac zadne; pomocy
ksigciu Janowi Zapolyi®°, w razie gdyby ten wszczgl wojne z Ferdynandem?!
o korong wegierska??,

19O grozbie rokoszu E. Zievier, Neuere Geschichte Polens, Bd. 1, Die zwei letzten
Jagiellonen (1506-1572), Gotha 1915, s. 492, 501; Z. Wurst, Legacya Stanistawa Hozyusza
do cesarza Karola V i krdla Ferdynanda I w roku 1549, , Przewodnik Nauvkowy i Literacki”
1903, R. 31, s. 6; O. Halecki, op. cit,, s. 64; W. Sobieski, Krél czy tyran. Idee rokoszowe
za czaséw Zygmunta Augusta, ,Reformacja w Polsce” 1926, R. 4, s. 3; L. Kolank owski,
op. cit., s. 189; Powszechne wzburzenie w Koronie doszto do takiego napiecia, ze Zaden
z sejmikow lipcowych nie dal rezultatow, a juz szczegdlnie burzliwie wypadl sejmik proszowski,
zob. A. Tomczak, Walenty Dembinski ~ Kanclerz egzekucji (ok. 1504-1584), Torus 1963,
s. 34; Z. Kuchowicz, Barbara Radziwitlowna, Lodz 1976, s. 173, 204; W. Dworzaczek,
Hetman Jan Tarnowski. Z dziejow moinowladztwa malopolskiego, Warszawa 1986, s. 156.

8. Cynarski, op. cit,, s. 53. Zob. te A. Sucheni-Grabowska, Stanislaw
Hozjusz jako dyplomata Zygmunta Augusta. Wokol traktatu praskiego z 1549 r., ,Studia
Warminskie” 1981, t. 18, s. 126-127; przesilenie polityczne wywolane tym sporem przedtuzyto
si¢ do 1550 roku, taz, Badania nad elitq wladzy w 1. 1552-1562, [w:] Spoleczeristwo staropolskie,
L. 1, Warszawa 1976, s. 77-78; taz, Korespondencja krélewiecka i jej znaczenie dla badat nad
dziejami Polski u schytku czaséw jagiellonskich, ,,Studia Zrodloznaweze” 1978, t. 28, s. 174.

® ). Szujski, op. cit.,, s. 252, 254; E. Zivier, op. cit., 5. 492; W. Dworzaczek,
op. cit, s.142; A. Sucheni-Grabowska, Stanisiaw Hozjusz jako dyplomata, s. 132;
W.Uruszczak, System wiladzy w Polsce ostatnich Jagiellonow (1506-1572), CPH 1986,
L. 38, z. 2, 5. 58; S. Cynarski, op. cit., s. 57.

19 Zobowigzywalo ono strony m. in. do pomocy przeciw wewngtrznym, jak i zewnetrznym
wrogom, zezwalalo wzajemnie na rekrutacjg zacigznych w pafistwach partnera; E. Zievier,
op. cit., s. 495, 496, Z. Wurst, op. cit., s. 680-685; A. Sucheni-Grabowska, Stanisime
Hozjusz jako dyplomata Zygmunta Augusta, s. 139: przymierze, zawierane z oSciennym pabsiwem,
rozwiqzujqc od tej strony rece, wzmacnialo jego pozycje.

20 Byt to cios dia Izabeli, juz pozbawionej oparcia w matce, nie majacej dawnych wplywiw,
a obecnie opuszczonej przez brata..., R. Zelewski, op. cit., s. 681.

% Z Waurst, op. cit,, s. 681; O. Halecki, op. cit., s. 68; J. Pajewski, Wegiersia
polityka Polski w polowie XVI wieku (1540-1570), Krakéw 1932, s. 66; L. Kolankowski,
op. cit., s. 189; S. Cynarski, Z dziejéw stosunkow polsko-austriackich w drugiej potowie XV
wieku, ,,Sobotka” 1983, z. 4, s. 471-472; tenze, Zygmunt August, s. 55, 58; 4. Suache.-
ni-Grabowska, Jagiellonowie i Habsburgowie w pierwszej polowie XVI w. Konflikty i ugody,
»Sobotka™ 1983, z. 4, s. 463-466. Autorka eksponuje znaczenie traktatu praskiego dla
zabezpieczenia Prus Ksiazecych przed grozba wojny ze strony cesarstwa; taz, Stanisfaw
Hozjusz jako dyplomata, s. 149-150.

2 E. Zivier, op. cit, s. 495, A. Sucheni-Grabowska, Stanistaw Hozjusz jako
dyplomata..., s. 151-152, zob. tez przyp. 208; W. Dworzaczek, op. cit., s. 159. L. Finkel
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Z kolei zblizenie z Habsburgami potraktowal sultan jako krok wrogi
i wydat latem 1549 r. Sahib Girejowi polecenie spustoszenia Wolynia
i Podola, w zwiazku z czym w najblizszych dwoch latach dochodzilo do
najazdow tatarskich?®. W zakresie polityki wewngtrznej skutkami sporu
o Barbare byly: nieuchwalenie podatku na obrong na sejmach 154824 i 1550
roku, jak tez obfitos¢é krélewskich nadan urzedow, dobér domeny tronowej,
libertacji gospodarczych i fiskalnych, pensji gotéwkowych i Swiadczeri w réznego
typu regaliach na rzecz senatorOw i ministrow krolewskich?s. Utrudni to
w przyszlosci realizacie reform egzekucyjnych. Polityka krola zniechecata
don ogo6t szlachecki. A. Sucheni-Grabowska stwierdzi: Trudno rozstrzygnad,
w jakim stopniu Zygmunt August zdawal sobie dwczesnie sprawe ze wszystkich
dlugotrwalych nastepstw swoich posuniec®®.

2.2, Z problemem ruchu egzekucyjnego wiaza sie z kolei dwie istotne
kwestie. Jedna odnosi si¢ do przyczyn i skutkow postgpowania krola
w okresie 1548-1562. Druga jest ustalenie powodu, ktory ostatecznie sklonit
wladce do przystapienia do reform.

22.1. W literaturze przyjmuje si¢ niemal powszechnie, iz na stosunku
monarchy do egzekucjonistow zawazyla walka sejmowa o uniewaznienie
krélewskiego malzenstwa?’. Ale nie tylko. Zdaniem M. Bobrzynskiego,
monarcha nie docenit programu egzekucyjnego, nie zdajac sobie sprawy, iz

zauwaza, ze monarcha staral sige o przyjah z niemieckim cesarzem, aby od zachodu mieé wolne
rece, a baczne oko na wschod, (op. cit., s. 551). Z kolei S. Bodniak piszac o schylkowym
okresie rzadéw Zygmunta stwierdzal: [krol] dawno ju? przestol sie interesowaé zywiej sprawami
potudniowo-zachodniej Europy i przekreslil tradycje swych poprzednikéw [...], pozostawiajgc
wolne pole Habsburgom. Gdy mu doniesiono po zgonie Jana Zygmunta Zapolyi [1571 — T. 8],
Ze cze§¢ Siedmiogrodzian ku niemu sig przychyla, kazal powiedzie¢ Maksymilianowi, Ze o nic
tam nie dba wigcej, jak tylko o legaty i nalezne po zmarlym ruchomosci, (tenze, Kongres..., s. 67).

» W. Dworzaczek, op. cit., s. 159-160; dyplomacja wiedenska, aby porézni¢ Polske
z Turcjq, poinformowala o tym ukladzie Stambul R. Zelewski, op. cit., s. 681).

2 1. Kaniewska, Malopolska reprezentacja sejmowa za czaséw Zygmunta Augusta
1548-1572, Krakow 1974, 5. 95-96. W. Dworzaczek, op. cit., s. 148.

25 A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq..., s. 78, taz, Spory krélow ze szlachtg
w zlotym wieku. Wokdl egzekucji praw, [w:] Dzieje narodu i panstwa polskiego, t. 2, z. 21,
s. 14-15; A. Dybkowska, J. Dzi¢gielewski, Udzial kosciola rzymskokatolickiego w
sprawach panstwa, [w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, red. A. Sucheni-Grabowska
i A. Dybkowska, Warszawa 1993, s. 129.

% A.Sucheni-Grabowsk a, Badania nad elitq wladzy..., s. 78. W pozniejszej publikacji
konstatuje: Monarcha znalazl sig [...] na poczatku rzqdéw w sytuacji tak krytycznej, ze mogla
wiele bledéw usprawiedliwiaé, (zob. ta 2, Spory krolow ze szlachig..., s. 14).

Y W. Zakrzewski, op. cit., s. 18; M. Bobrzynski, op. cit.,, 5. 296; O. Balzer,
op. cit, s. 118. A. Szelagowski, op. cit, s. 174; L. Kolankowski, op. cit., s. 203;
I.Kaniewska, op. cit., 5. 96, 99; A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq wladzy...,
s. 109; S. Cynarski, Zygmunt dugust, s. 97; V. Urbaniak, Zygmunt August i jego wladza
w opinii wspolczesnych, ,Komunikaty Mazursko-Warmisiskie” 1988, nr 3/4, s. 156.
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moze on postuzy¢ do umocnienia jego panowania?®. Wedlug W. Konop-
czynskiego nieche¢ do stanu szlacheckiego plynela z arystokratycznej odrazy
do milodszego Zywiolu i z checi oparcia sig przeciw temu zywiolowi na
umiejetnie dobranym senacie (ktdrego zresztq dobraé sobie nie umial)?®. Na
taka postawe moglo wplyna¢ migdzy innymi wigksze zainteresowanie wladcy
polityka zagraniczna i liejsze traktowanie spraw wewnetrznych panstwa3®.
Z kolei wedlug W. Uruszczaka na nieche¢ wladcy wobec egzekucyjnych
postulatow wplywala obawa, ze ich akceptacja spowoduje ograniczenie
wiadzy i autorytetu krélewskiego3.

Wyjasniajac krolewski stosunek do egzekucji, badacze dostrzegaja jego
ujemne nastgpstwa. W. Zakrzewski zwracal uwage, iz we wspomnianym
okresie doszlo do zmarnowania kapitalu energii tkwiacego w stronnictwie
reform*. A. Sucheni-Grabowska powoluje wypowiedz przywédcy egzekuc-
jonistow Mikolaja Sienickiego, ktéry wspominal o wielu pozytecznych, lecz
zmarnowanych w latach poprzedzajqcych reformy egzekucyjne inicjatywach
poselskich®. Stracono czas, ktérego zabraklo na dokonczenie w korcu
podjetych reform3*. Dlatego niepodobna uznaé polityki monarchii z lat
piecdziesigtych za fortunng ani przezorng®s.

2.2.2. Wszyscy niemal badacze uznaja, ze do przystapienia do obozu
egzekucyjnego monarcha zostal przez szlachte zmuszony. Z jednej strony

28 M. Bobrzynski, op. cit., s. 298-299. O braku zrozumienia dla programu szlacheckiego
wspominaja m.in.: L. Finkel, op. cit,, s. 550; L. Kolankowski, op. cit.,, s. 203;
I.Kaniewska, op. cit., 5. 99.

¥ W. Konopczynski, op. cit.,, s. 122; A. Wyczafski, Polskq Rzeczq Pospolitg...,
s. 101.

% 8. Cynarski, Zygmunt August, s. 98. Sukces w polityce zagranicznej pozwoli¢ miat
monarsze na pertraktacje ze szlachta z dogodniejszej pozycii. Podobnie I. Kaniewska, op.
cit.,, s. 100. Natomiast A. Sucheni-Grabowska sadz, iz polityka monarchy zmierzala
do uniezaleznienia si¢ od systemu parlamentarnego. S. Plaza, A. Sucheni-Grabowska,
Z badan nad polskim parlamentaryzmem XVI wieku, CPH 1974, t. 26/1, s. 68; A. Suche-
ni-Grabowska, W sprawie podejmowania uchwal na sejmach za Zygmunta Augusta, ,,Acta
Universitatis Wratislaviensi” 1979, nr 477, s. 9; taz, Przeobrazenia ustrojowe od czasow
Kazimierza Wielkiego do Henryka Walezego, [w:] Tradycje polityczne dawnej Polski, s. 60.

3! W. Uruszczak, Zasada ,lex est rex” w Polsce XVI wieku, ,,Sobdtka” 1993, z, 2-3,
s. 155-156.

32 W. Zakrzewski, op. cit., s. 27. O. Halecki (op. cit., 5. 97) stwierdzal, iz monarcha
przez 14 lat nie potrafil wyzyskaé tego zdrowego ruchu w narodzie.

3 A. Sucheni-Grabowska, Sejm w latach 1540-1587, s. 120.

3% Mscilo sie na krélu zbyt poine podjecie reform egzekucyjnych, wskutek czego 10 lut
zostalo straconych [...]. Zmarnowal sie zapal i entuzjazm obozu egzekucyjnego [..], czas
wykruszyl wielu wybitnych przedstawicieli ruchu [...]. Schorzaly monarcha przesiawai byé
partnerem, mogl tylko umrzeé, bo jego Smieré otwierala szanse przetargéw z przysziym kandyduatem
do tronu (S. Cynarski, Zygmunt August, s. 215, zob. tez s. 120).

35 A. Sucheni-Grabowska, Monarchia..., s. 164; z pogladem autorki godzi si¢
recenzent (J. Bardach), PH 1976, t. 67, z. 2, s. 299. O ujemnych nastgpstwach polityki
monarszej zob. A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow ze szlachtq..., s. 14-16.
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byla to grozba zebrania si¢ szlachty na samowolny zjazd, z drugiej — potrzeba
uzyskania $rodkow finansowych na wojn¢ o Inflanty3°,

Oryginalny poglad prezentuja S. Bodniak i W. Palucki. Ich zdaniem
mamy tu do czynienia z taktyka momnarchy. Krol, bedgc zwolennikiem
ruchu egzekucyjnego, zdawal sobie sprawe z oporu senatu wobec reform.
Dlatego podburza szlachte przeciwko moznym, aby zmusié¢ tych ostatnich
do uznania potrzeby reform3”. Krol mialby zatem 14 lat prowadzié szkodliwa
dla skarbu polityke, po to, by uzyskal poparcie spoleczne dla reform ten
skarb uzdrawiajacych, sklaniajac szlachte do tego, czego ona od kréla
zadala z uporem?

2.2.3. Jak przedstawiaja si¢ skutki polityki. Zygmunta Augusta wobec
izby poselskiej? Proba rzadzenia Polska w latach 1559-1562 bez sejmu
wysuwajacego niewygodne dla wladcy i jego otoczenia zadania miata
zakonczy¢ sie¢ — zdaniem A. Sucheni-Grabowskiej — remisem: Zygmunt
August zapowiadajac realizacj¢ egzekucji, zwolal sejm. By! to zasadniczy
punkt na rzecz obozu demokracji szlacheckiej. Z kolei punktem dla kréla
okazalo si¢ [...] potwierdzenie obecnego [..] w $wiadomosci prawnej jego
poddanych przeswiadczenia o [...] wysokim prestizu majestatu w sejmie.
Szlachta bowiem czekata trzy i pol roku nan bez skrzykniecia sie na rokosz,
bo za jedyne pole walki uznawala [...] sejm, a ten byl zwolywany przez
krola i z jego udzialem podejmowal decyzje3s.

% W.Zakrzewski, op. cit., 5. 2I; M. Bobrzynski, op. cit., s. 301-303; E. Zievier,
op. cit., s. 689-670; O. Halecki, op. cit., s. 100; A. Dembiniska, op. cit., s. 34, 36, 39,
56; W.Konopczydski, op. cit, s. 121, 136; A. Sucheni-Grabowska, Monarchia...,
s. 182-183; 1. Kaniewska, op. cit, s. 113, 128; W. Szczygielski, Uwagi o polskiej
kulturze politycznej od schylku XV do polowy XVII wieku (1492-1648), ,Rocznik Lodzki”
1986, nr 34, s.25; J. Mattek, Stany Prus Krélewskich a Rzeczpospolita Polska w latach
1526-1660, [w:] Dwie czesci Prus, s. 76; S. Cynarski, Zygmunt August, s. 100-101;
A. Wyczanski, Polska Rzeczq Pospolitg..., s. 102; A. Sucheni-Grabowska, Przeobrazenia
ustrojowe..., s. 60.

3 8. Bodniak wrec. (A. Dembifiska, Polityczna walka o egzekucje dobr krolewskich
w latach 1559/64, Warszawa 1935), KH 1936, t. 50, s. 326; W. Patucki, Drogi | bezdroia
skarbowosci polskiej XVI i pierwszej polowy XVII wieku, Wroctaw 1974, s. 84-102.

3 A. Sucheni-Grabowska, Kilka uwag.., s. 78. Autorka zmienia wczesniejsze
stanowisko: ...préba [...] przelamania [...] modelu ustrojowego z tak wydatng w nim funkcjg
parlamentu [...] okazala si¢ nieudana. S. Plaza, A. Sucheni-Grabowska, op. cit., s. 68.
Autorzy przyznaja jednak, iz zgromadzeni w Sandomierzu egzekucjonisci apelowali do
senatoréw o wspélny zjazd w Piotrkowie 1 1 1563 r. w celu uzgodnienia stanowisk w palacych
sprawach polityki wewnetrznej, glownie w zakresie egzekucji débr. Krok ten mial skloni¢
wiadeg, by zlozyl sejm, uprzedzajac inicjatywe szlachecko-senatorska, (ibidem, s. 64), tak tez
i inni; A. Dembifiska, op. cit, 5. 52-55; W. Konopozyfiski, op. cit, t. 1, s. 137;
1. Nowak-Dtuzniewski, Okolicznosciowa poezja polityczna w Polsce. Czasy Zygmuntowskie,
Warszawa 1966, s. 221-222, 229; 1. Kaniewska, op. cit., s. 112-113; S. Cynarski,
Zygmunt August, s. 100-101.
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Trudno mowi¢ o remisie, jezeli w konflikcie ustapila tylko jedna strona
(byl nia krol), a towarzyszylo temu pojawienie si¢ wsrdd szlachty glosow
negujacych krolewski monopol zwolywania sejmu. Stosowana w latach
1548-1559 taktyka monarchy zmierzajaca do zahamowania wzrostu roli
izby poselskiej, przez pozbawienie jej wplywu na podejmowanie uchwal,
nie data rezultatu®. Bilans byt dla kroéla niekorzystny; przejawiat si¢ we
wzro§cie — wbrew woli monarchy - znaczenia izby poselskiej: za panowa-
nia tego wladcy reprezentacja szlachecka stala si¢ pelnoprawnym stanem
sejmowym, wyksztalcila si¢ grupa wytrawnych parlamentarzystéw. A pa-
migé o negatywnym stanowisku monarchy wobec izby poselskiej, zajmowa-
nym ai po rok 1562, przekonanie o potrzebie nieufnoSci i negowania
polityki kréolewskiej pozostanie w $wiadomosci postow na stale*, Jakie to
niepozadany efekt polityki wladcy aspirujacego do wzmocnienia swego
stanowiska.

2.24. Zamiar ograniczenia znaczenia izby poselskiej rzutowal na stosunek
panujacego do dzialaczy ruchu egzekucyjnego przewodzacych w izbie, jak
i do senatu. Monarcha dazyt do dezintegracji obozu egzekucyjnego, awansujac
na wyzsze urz¢dy wybitniejsze jednostki. Polityka ta nie sprzyjala zacie$nianiu
stosunkOw panujacego z izba poselska, w ktérej pojawiali si¢ wciaz nowi
przywodcy, z ktorymi monarcha nie potrafit czy nie chcial znalezé wspolnego
jezyka*l, Interes panstwa zastgpiony zostal doraznym interesem, nawet juz
nie dynastii, a tylko wladcy.

W chwili obejmowania wiadzy przez Zygmunta II senat byt organem
doradczym wciaz podporzadkowanym woli krolewskiej*2. Zygmunt do-
prowadzil do tego, Ze cialo to poczglo gra¢ samodzielniejsza rolg nie tylko
wobec izby poselskiej, ale takze wzgledem wladcy, cho¢ odwotlywanie sie
do senatu krol traktowal jako posunigcie taktyczne, majace na celu jedynie
podzielenie sig z nim odpowiedzialnoscia*. Bylo to postgpowanie wygodne
dla wiladcy, ktory nie zdawal sobie sprawy z konsekwencji i, zaslaniajac si¢

3% W.Konopczynski, Liberum veto. Studyum porownawczo-historyczne, Krakéw 1918,
s. 171-172; L. Kolankowski, op. cit., s. 203-204; S. Ptaza, A. Sucheni-Grabowska,
op. cit., s. 68; A. Sucheni-Grabowska, Refleksie nad sejmami czasow zygmuntowskich
(W zwiqzku z ksiqzka W. Uruszczaka, Sejm walny koronny w latach 1506-1540...), PH 1984,
t. 75, z. 4, s. 764; taz, Kilka uwag..., s. 76, 78, 79.

% 0. Balzer, Geneza Trybunalu..., s. 192; A. Sucheni-Grabowska, Spolecznosé
szlachecka a patistwo, [w:] Polska w epace odrodzenia. Parstwo — spoleczenstwo — kultura, ted.
A. Wyczanski, Warszawa 1986, s. 58.

4 A Sucheni-Grabowska, Spolecznosé szlachecka..., s. 69.

42 A.Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq wladzy..., s. 76, 81-82, 85; W. Urusz-
czak, System wladzy..., s. 47. O roli senatu A. Sucheni-Grabowska, Obsadzanie
urzedéw senatorskich i ministerialnych przez Zygmunta Augusta, [w:] Studia nad gospodarkq,
spoleczehstwem | rodzing w Europie pésnofeudalnej, red. J. Topolski, Lublin 1987, s. 192.

2 A. Sucheni-Grabowska, Badania nad elitq wiladzy..., s. 74.
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zdaniem senatu wobec inicjatyw poselskich*, przyczynial si¢ do jego
usamodzielniania. Krol deklarowal gotowos$¢ akceptowania zgodnych pro-
pozycji obu izb. Pociagalo to za soba ujemne skutki: Monarcha zwiqzal
rece réwniez sobie samemu, uzaleiniajac si¢ od zgodnej decyzji izb.
W praktyce oznaczalo fo zrzeczenie si¢ przez wladce czynnego udzialu
w procesie stanowienia prawa i odmdwienia mu prawa veta. Stanowisko
panujacego byloby silniejsze, gdyby zachowal sobie zwyczajowe uprawnienie
do rozstrzygania za senat, skladajgcy sie z [..] podleglych [...] urze-
dnikéw*S. Monarcha okazal si¢ wierny sojuszowi z senatem. Oligarchia
magnacka, ukryta pod fasadq demokracji szlacheckiej wiodqcq do anarchii,
to niekorzystna alternatywa — pisze J. Maciszewski dla scentralizowanej,
opartej o silnq wiladze krélewskq i sprawnie dzialajacy sejm demokracji
szlacheckiej*s. Z kolei A. Sucheni-Grabowska stwierdza, iz wyjSciem
w Owczesnej sytuacji mdgl by¢ jedynie sprawny ustrdj parlamentarny |[...],
w ktérym kontroli spolecznej podlegalby zaréwno panujgcy, jak i jego
elita wladzy*', jednak w 16. stuleciu takiej formy rzadu nigdzie w Europie
nie bylo. ‘

W. Konopczynski zwracal uwage na fakt, iz tak zywa dzialalno$¢ sejmu
nie zaowocowala prawnymi uregulowaniami odnoszacymi si¢ do procedury
obrad sejmowych*®. Unikanie przez wladcg legislacji zagadnien funkcjono-
wania parlamentu wynikalo z niechgci do wzrostu znaczenia reprezentacji
szlacheckiej, ale musialo zaciazy¢ ujemnie na sprawnosci sejmu w przyszio-
5ci®®. Rewiduje si¢ tez pochlebne dla krdla wnioski K. Grzybowskiego:
Niektérzy z historykéw przyznali jedynie Zygmuntowi Augustowi talenty
Jfortunnego sternika nawq sejmowq, dodajac, e byl on ostatnim panujqcym,
ktory potrafil sobie w sejmie radzic. Ten poglad nie wytrzymuje krytyki,

4 W ten sposob czesc szlacheckiego oburzenia kierowala sig przeciw panom; zob.
I.Kaniewska, Walka o wprowadzenie instygatorow na sejmie piotrkowskim 1565 r., OiRP
1962, t. 7, s. 88-89.

45 A.Sucheni-Grabowska, Sejm w latach 1540-1586, s. 195-197; taz, Kilka uwag..,
s. 81; Z. Wojcik, Liberum veto, [w}] Dzieje narodu i panstwa polskiego, t. 2, z. 28, Krakow
1992, s. 17.

4 J. Maciszewski, Kultura polityczna Polski ,zlotego wieku”, [w:] Dzieje kultury
politycznej w Polsce, red J. Gierowski, Warszawa 1977, s. 13; sSrednia szlachta pragnela podzieli¢
odpowiedzialno$¢ za losy kraju miedzy kréla i swych pelnomocnikéw w izbie poselskiej. Gdyby
[postulat ten — T.S.] zostal wcielony w zycie, nie byloby Polski magnackiej, rozdzieranej anarchiq
i walkq koterii, J. Baszkiewicz, Mysl polityczna, [w:] Dziejéw Polski blaski i cienie, red.
M. Turski, Warszawa 1968, s. 195.

4T A. Sucheni-Grabowska, Obsadzanie urzedow..., s. 193.

¥ W. Konopczynski, Dzieje Polski..., t. 1, s. 145,

4 A. Sucheni-Grabowska, W sprawie podejmowania uchwal..., s. 19; taz, Sejm
w latach 1540-1587, s. 198; Lata szeiédziesiqte stulecia [...] ofiarowywaly tronowi niemale
szanse na uregulowanie mechanizméw dzialania sejmu i sejmikéw (taz, Kilka uwag..., s. 82,
zob. tez s. 75-76).
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pomijajqc juz sam fakt wyolbrzymienia wbrew realiom powadzenia taktyki
sejmowej Zygmunta Augusta’®.

2.3. Realizacja reform egzekucji dobr wiaze si¢ ze stosunkiem Zygmunta
Augusta do otaczajacej go senatorskiej elity wladzy. To co uznano za
przejaw krolewskiej wspolpracy z egzekucjonistami w realizacji oczekiwanej
od dawna egzekucji dobr®!, w najnowszych pracach A. Sucheni-Grabowskiej
jest juz ustgpstwem kroéla na rzecz senatu. Oto najwazniejsze wnioski autorki.

2.3.1. Na sejmie 1562/63 r. przyjeto uchwale, iz uzytkownicy doébr
krolewskich (,,gotych” dozywoci i przedegzekucyjni dzierzawcy) zgodzili si¢
na rozliczanie si¢ z dochodéw wobec krdlewskiego skarbu. Z tych dobr
przewidywano wplaty w wysoko$ci 3/5 przyszlej taksy. Ale pod koniec
obrad senatorowie-tenutariusze wycofali swa zgode. Wbrew sprzeciwom
postow i czgSci senatorow, krol anulowal uchwalg. Ustepstwo to stanowifo
[...] porazke i zarazem powazny blad, ktérego nie zawahala sie wytkngé [...]
izba poselska. Krél pozbawil swdj skarb wplywow z dobr uzytkowanych przez
dozywotnich posesoréw na czas ich Zycia. Zaakceptowal [...] jak najgorszy
precedens w regulach sejmowania dopuszczalno$¢ podwazenia zapadiej formalnie
uchwaly2.

2.3.2. Przyznano waznos¢ zastawom sprzed wielu dziesiatk6w lat, nierzadko
sprzed stulecia. Uzyskane w tym okresie dochody wiclokrotnie przekroczyly
wysokos¢ krolewskiego dlugu. Przedluzenie uzytkowania na nastgpne cztery
pokolenia bylo paradoksem rachunkowym i gospodarczym, a ze strony
Zygmunta Augusta — gestem szczegdlnie dla skarbu kosztownym33.

2.3.3. Takze tylko krolewskie ustgpstwo, dajace uzytkownikom dobr
nadanych jako lenna i darowizny wieczyste prawa dozywotniego czerpania
dochodéw, uniemozliwilo odzyskanie tych krolewszczyzn. A jesli uzytkownik
anulowanych nadan mial na nie zapisane wierzytelnosci, to dobra powracac
mialy do skarbu dopiero po wygasni¢ciu zapisu czterema dozywociami.

2.3.4. Do skarbu krolewskiego w zasadzie nie wnoszono wplat z dobr
zastawionych przez Zygmunta Augusta, cho¢ transakcje te byly z mocy

% A. Sucheni-Grabowska, Refleksje nad sejmami..., s. 764.

51 ]. Szujski, op. cit., s. 294 n.; O. Balzer, Geneza..., s. 138; O. Halecki, op. cit,
s. 100; L. Kolankowski, op. cit., s. 209-211; 1. Kaniewska, Malopolska reprezentacja...,
s. 114; M. Kosman, Zygmunt August w opinii..., s. 49; A. Wyczanski, Polska Rzeczq
Pospolitg, s. 121.

52 A. Sucheni-Grabowska, Spory kréléw ze szlachtq..., s. 33. Byt to szczegblnie
dogodny moment dla wytworzenia precedensu przyjmowania zasady decydowania wigkszo$cia
glosow, gdyz za poszanowaniem uchwaly opowiedzieli sie postowie i czgs¢ senaty; taz, Sejm
w latach 1540-1587, s. 197.

3 A. Sucheni-Grabowska, Spolecznosé szlachecka..., s. 73.
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prawa niewazne. Kr6l uzgadnial bowiem z wierzycielami sposob ich usatys-
fakcjonowania, czasem mniej, czasem bardziej dla skarbu korzystnys*.

Tak realizowana reforma skarbu — catkiem juz niezaleznie od decyzji
sejmowych — nie mogla przynies¢ pozadanych wynikéw. Historiografia
wskazuje, ze wladca w obawie przed zaleznoscia od sejmu uwzglednial
nadmiernie interesy nienasyconej magnacko-senatorskiej elity wladzyss. Juz
same uchwaly odnoszace si¢ do egzekucji dobr byly nacechowane bardzo
daleko idqcym kompromisem, prowadzqcym niekiedy nawet do zakwestionowania
ustalen pierwotnych®. Wykonanie ich przez Zygmunta Augusta bylo czasami
w ogole zakwestionowaniem samej idei egzekucji. Monarcha nie rozumial,
ze silna dynastia do sprawowania wladzy potrzebuje podstaw materialnych.
Trudno tez moéwi¢, ze pomiedzy monarcha a ruchem egzekucyjnym doszio
do rzetelnej wspOlpracys’.

2.4. Szlachta domagajac si¢ przestrzegania postanowien o incompatibilitas
urz¢dniczej, dazyta do ograniczenia wladzy publicznej znajdujacej sie w rekach
moznych. Konstytucje sejmu 1562/63 r. zabraniaja kumulowania z urzedem
starosty w tym samym wojewodztwie niedygnitarskich urzedéw ziemskich
1 jednoczesnego dzierzenia dwoch starostw sadowych 8, Skuteczno$é przepisow
ostabiono klauzula salwatoryjna chroniaca prawa nabyte posiadacza urzaddéw®.
Zygmunt August i tym razem ostanial zagrozonych ustawodawstwem do-
stojnikow, pozwalajac dzigki klauzuli niepraworzadno$ci na dozywotnie
dzierZenie trzymanych przez nich urzedow.

2.5. Wniesiony przez szlachtg w 1565 r. projekt powolania urzedu instygatora,
zmierzal do uzdrowienia administracji panstwa. Mial or czuwaé nad

5 Ibidem, s. 74.

3% Monarcha chetnie korzystal z mozliwosci oslaniania poszczegdlnych uzytkownikow,
ktore stwarzala mu rewizja nadaf, zob. A. Dembinska, op. cit., s. 154-155; 1. Kaniewska,
Malopolska reprezentacja..., s. 118; S. Cynarski, Zygmunt August, s. 104. W rezultacie takiej
polityki wiadca pozostaje w ciagtych kiopotach finansowych, co zmusza go do zaciagania
nowych pozyczek u moznowtadztwa: Polityka finansowa krola nawracala na dawne tory, uznane
za zgubne, a przeciez byl juz tor nowy. Czy mozna zrozumieé i usprawiedliwié takie postepowanie?,
A.Dembinska, op. cit, s. 207. W 1565 r. juz za zgods sejmu wladca zaciagnie nowe
pozyczki pod zastaw kroélewszczyzn, pod warunkiem splaty ich z aktualnie uchwalonego
poboru. Warunku tego nie dotrzyma. W rezultacie powaina [...] ilosé dobr domeny monarszej
znalazla sig [...] na wiele dziesiecioleci, siegajac w glab XVII wicku, w rekach zastawnych
uzytkownikéw, A.Sucheni-Grabowska, Spolecznosé szlachecka..., s. 74.

% J. 8. Matuszewski, Postanowienia i realizacia ustawodawstwa zastawnego sejmow
egzekucyjnych, 1L.6dz 1986, s. 23.

57 Wspolpraca byla bardziej wymuszong na krélu niz autentyczng, W. Szczygielski,
op. cit., s. 25.

% 1. Kaniewska, Malopolska reprezentacja..., s. 126.

® H. Grajewski, Granice czasowe mocy obowigzujacej norm dawnego prawa polskiego,
Lo6dz 1970, 5. 114-115; A. Sucheni-Grabowska, Spolecznosé szlachecka..., s. 79.
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przestrzeganiem prawa i wywigzywaniem si¢ urzednikow krolewskich ze
swoich obowiazkéw. Przewidywano mozliwo$é pociagnigcia do odpowiedzial-
nosci winnych zaniedban. Miat to byé instrument obrécony przeciw dygnitarzom
i urzednikom, pozostajacy w rekach politycznie wyrobionej i aktywnej izby
poselskiej®. Monarcha obawial sie, iz wprowadzenie urzedu oskarzyciela
publicznego ograniczy jego wlasne uprawnienia. Wykorzystuje zatem opér
senatu i nie zwazajac na kompromisowe nastawienie izby poselskiej, utrgca
projektS!. Wprowadzenie tego urzedu mogloby w konsekwencji réwnie dobrze
wzmocni¢ albo pozycje szlachty, albo kréla: zaleinie od ostatecznego ksztaltu
konstytucji uchwalonej w tej mierze, jak te: sposobu wprowadzenia jej
w zycie?. To kolejna wigc, zmarnowana przez monarche szansa.

2.6. W Polsce krol byl najwyiszym sadzia. Wskutek upowszechnienia
apelacji w sadzie krolewskim nagromadzilo sie mnéstwo spraw. Wiadca
dopoki mial cierr mozinosci utrzymania dawnej powagi sqdu krélewskiego®,
zachowania dotychczasowej szerokiej wladzy sadowniczej, dopoty przeciw-
stawial si¢ reformie. Dlatego wysuwal projekty powolania sadéw doraznych
dla zlikwidowania zaleglosci. Szlachta z kolei widzac, iz monarcha nie jest
w stanie podota¢ swym sadowym obowiazkom, zadala reformy, natrafiajac
na opor aspirujacego do przejecia wladzy sadowej moznowladztwa®. Zygmunt
August przerzucal si¢ zawsze stanowczo na strong jednego z dwéch walczqcych
stronnictw, to na strong senatu, to zndw izby poselskiej, stajac w bezwzglednej
sprzecznosci z obozem przeciwnym, przyczynial sie sam do utrudnienia sprawy
reformy, ktora nie zostala przeprowadzona z winy krélass.

2.7. Odwlekanie zalatwienia spraw, lawirowanie migdzy stronami bylo
elementem krolewskiej taktyki. Wladca stosujac te polityke w sprawach
wyznaniowych, celowo doprowadzit do sytuacji, w ktérej stal si¢ przy-
stowiowym jezyczkiem u wagi®. Stosowanie takiej taktyki doraznic moglo
przynosi¢ korzystne efekty, lecz w dluzszym czasie grozito skutkami niepo-
zadanymi. Manewrowanie migdzy ugrupowaniami prowadzito do sytuacii,

® W. Kaniewska, Walka o wprowadzenie..., s. 82.

S1E. Zievier, op. cit., 5. 701-702; 1. Kaniewska, Walka..., s. 88-89; W. Uruszczak,
Kultura polityczna..., s. 56.

62 . Kaniewska, Walka..., s. 96-97.

% O.Balzer, Gereza..., s. 117, 167-168. Za nim A. Sucheni-Grabowska, Spolecznngé
szlachecka..., s. 67-68.

“ A. Sucheni-Grabowska, Spory krélow ze szlachig..., s. 38.

% O. Balzer, Geneza..., s. 330. Za czaséw ostatniego Jagiellona, kiedy rycerstwo nie
podnioslo tak daleko siggajacych aspiracyj, bylaby sie ona dala przeprowadzic [...] w duchu jak
najbardziej korzystnym dla sqdownictwa krélewskiego, ibidem, s. 194, zob. tez s. 329.

% J. Pirozyfski, op. cit, s. 21, 64. Zob. 1. Kaniewska, Waka.. s. 177
M. Banaszak, Z dziejow dyplomacji watykanskiej. Poselstwa obediencyjne w latach 1534-1605,
cz. 2, Dzieje poselstw polskich, Warszawa 1975, s. 53.
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w ktorej monarcha nie byl w stanie zaspokoi¢ zadan Zzadnej ze stron,
rozczarowujac do siebie wszystkich®’. Doprowadzi to do bezowocnego
rozejscia si¢ dwoch ostatnich monarchy sejméw®. Wedlug W. Konopczyn-
skiego, Zygmunt August nie wyzwolil ukrytych in potentia w spoleczeristwie
sklonnosci politycznych. Nie zlqczyl swej sprawy ze sprawq przewaznego
stronnictwa [innowierczego), nie wyzyskal przesilenia na korzysé konstytuc-
jonalizmu. Ze cofngl sig przed zerwaniem z Rzymem i majoryzacjq katolikéw,
[...] na tem polu ostatni Jagiellon nie zrobil wszystkiego tego co mogl zrobic®.

2.8. Inkorporacja Inflant wynikata z litewskiej racji stanu”; Zygmunt August
bardziej zwigzany z Wielkim Ksigstwem Litewskim aniZeli z Korona, faworyzo-
wal interesy litewskie. Ale konflikt o Inflanty zmusil Litwe do prowadzenia
dzialan wojennych na dwoch frontach: moskiewskim (na Bialej Rusi) i inflanc-
ko-baltyckim, i pociagal za soba olbrzymie koszty”'. W 1563 r. Litwini traca
Polock wrota litewskie do Moskwy, a zarazem twierdz¢ zamykajaca droge ku
Wilnu i strzegaca polaczenia wodnego przez Dzwing z Ryga™. Polocka nie uda

1 0. Halecki, Zgoda Sandomierska 1570 r. Jej geneza i znaczenie w dziejach reformacji
polskiej za Zygmunta Augusta, Warszawa 1915, s. 170, 174-175, 243-245; P. Skwarczynski,
Szkice z dziejow reformacji w Europie Srodkowo-Wschodniej, Londyn 1967, s. 60—61; J. Piro-
zyhski, op. cit., s. 48. Po 1569 r. rozeszly si¢ drogi krola i szlachty, zawiodla monarche
stosowana dotqd z powodzeniem metoda lawirowania miedzy obozem katolickim a protestanckim.
Obie strony zaczely zywié do kréla pretensje o brak gorliwosci i poparcia. Szlachta doszla do
przekonania, ze z tym krélem jui sig nic wigcej nie da zalatwi¢; S. Cynarski, Zygmunt
August..., s. 127.

8 Ci, ktorzy go [krdla] oskariali o to, iz nie lagodzi wewngtrznych niepokojow w kraju,
mieli troche racji. Moze rzeczywiScie wasnie religijne byly krolowi do pewnego stopnia na reke
i mozie naprawde nie zrobil wszystkiego, co mogl zrobié, by je stlumié. Nie oznacza to ..., Ze
krol celowo dopuscit do tego chaosu, jaki zapanowal na sejmie w Warszawie [1570 r.].
Najprawdopodobniej po prostu tylko przeliczyl sie w swych rachubach i potem nie potrafil juz
opanowaé sytuacji; J. Pirozynski, op. cit., s. 64. O nastrojach przed sejmem 1572 r. zob.
O. Halecki, op. cit, s.376 i n,, 401 i n; S. Cynarski, Zygmunt August, s. 124-127.

® W. Konopczynski, Liberum veto, s. 170; monarcha nie wykorzystal mozliwosci
przejécia na protestantyzm dla zerwania z Katarzyna Habsburska i zawarcia nowego zwiazku
matzenskiego, M. Bobrzynski, op. cit., s. 312-313; I zalezalo tylko od niego czy stanie sig
polskim Henrykiem VIII czy nie, H. D. Wojtyska CP, Papiestwo a Polska (1548-1563).
Dyplomacja, Lublin 1977, s. 448.

 O. Halecki, Dwaj ostatni Jagiellonowie, s. 90-91; W. Konopczynski, Liberum
veto, s. 123; G. Labuda, Polska granica zachodnia. Tysiqc lat dziejow politycznych, Poznat
1974, s. 96; W. Czaplifski, Polska a Dania XVI-XX w. Studia, Warszawa 1976, s. 51-56;
J. Ochmafski, Historia Litwy, Wroclaw 1982, s. 134; Korona nie byla zainteresowana
wigczeniem Inflant, zob. J. Bardach, Krewo i Lublin. Z probleméw unii polsko-litewskiej,
[w:] Studia z ustroju i prawa Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, Warszawa 1970, s. 52, przyp. 182.

71 W latach 1561-1570 na potrzeby wojenne na Litwie i w Inflantach ze skarbu koronnego
wydano 2 133 653 floreny, L. Kolankowski, op. cit., s. 217.

72 J. Ochmanski, Historia Litwy, Wroctaw 1982, s. 134. Utrate Polocka jeszcze
dotkliwiej odczuto, anizeli niegdys zajecie Smolerska, gdyz chodzilo o dzielnice silnie spojonq
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si¢ odzyska¢ nigdy. Wojne prowadzono bez planu, bawigc sie pustoszeniem
pogranicza, zmarnowano nawet kupiong za drogie pienigdze pomoc Dew-
let-Gireja (w poczqtkach 1565 r. wpadl w Razariszczyzng), zaniedbawszy
wszelkiego z nim wspéldzialania™. Monarche obarcza si¢ wina za niepowo-
dzenie kosztownej wyprawy radoszkowickiej podjetej w roku 15677%.
W wojnie z Moskwa nie zostala wykorzystana karta turecka. W 1569 r.
sultan Selim II wyprawil si¢ na podbdj chanatu astrachaniskiego. Celem
omoéwienia ewentualnej wspolpracy z Polska przybylo do Lublina tureckie
poselstwo. Jednak krél mysl te wrecz odrzucal; z wielkim ksigciem moskiew-
skim prowadzil wprawdzie dlugq i cigikq wajng, ale wreszcie wielki ksigze
zlamany tyloma klgskami”, sam poprosil o pokéj, a wielu sposréd najpier-
wszych wladcow chrzescijaniskich wstawilo sie za nim do kréla. A poniewas
krol niczem tak si¢ nie brzydzi, jak rozlewem krwi chrzescijanskiej, przychylil
sig do tych présb bardzo chetnie. Zresztq Moskwa nie jest dla Rzeczypos-
politej tak strasznym i groinym wrogiem, aby krél musial sie ucickaé do
obcej pomocy, wystarczq mu bowiem wilasne sily’.

J. Natanson Leski oceniajac wyniki walk z Moskwa, pisal: ...parstwo
litewskie nie szczedzilo wysitkéw obronnych [...]. Nikle rezultaty [...] lezaly
nie w [...] wadliwosci organizacji wojskowej [...], ale [...] w braku woli do
[...] wojny. Nie chciala Litwa sig bi¢, chciala wojny uniknad, calq energie
kladziono w odwracanie wojny; stracone grody chciano odzyskiwaé ukladami;
w odporze zbrojnym widziano [...] zlo konieczne [...]. Dlatego [...] przyszio
w koricu sankcjonowac (czasowo) przerwanie linii Diwiny, najglebsze w dziejach

z Litwg, o placowke nad Diwing nader waing dia utrzymania Inflant, O. Halecki, Dzieje
unii jagielloriskiej, t. 2, Krakéw 1920, s. 161. J. Nowak-Diuzewski, op. ¢it., s. 203; por.
S.Cynarski, Zygmunt August, s. 182-183.

" J. Natanson-Leski, Dzieje granicy wschodniej Rzeczypospolitej, [w:] Rozprawy
Historyczne TNW, t. 1, 5. 3, Warszawa 1921-1922, s. 167.

7 K. Piwarski, op. cit., s. 107-109, 113.

75 ). Pajewski, Projekt przymierza polsko-tureckiego za Zygmunta Augusta, (w3} Esiega
ku czci Oskara Haleckiego wydana w XXV-lecie jego pracy naukowej, Warszawa 1935, s. 199,
Stanowisko krélewskie wzbudzilo w Stambule silne niezadowolenie, a suitan odméwil nawet
przyjecia polskiego posla, ibidem, s. 201. Byla to Slepa zaiste neutralnosé [...] [krol] narczii sie
[...] sultanowi, nie unikngl zas moskiewskich zarzutéw poduszczenia Turcji przeciw Mosiwie
J.Natanson-Leski, op. cit.,, s. 175. J. Pajewski zwraca uwage, Z¢ nie udaic sig Polscc
odnowi¢ w 1568 r. z Turcja ukladu w takiej formie, w jakiej to sobie Zyczyl krdl... mickicre
tylko postulaty, polskie, [ to nie najwainiejsze, uzyskaly zgode sultanskq {...] pominieto [...]
milczeniem sprawe zwierzchnictwa krola polskiego w ksiestwach naddunajskich, a wielki wezyr
o$wiadczyl Zborowskiemu [postowi polskiemul, iz nie $mial tej kwestii [...] zreferowaé sultonowi.
Skarga na chana i napady tatarskie, [...] zlekcewaiona, przeciwnie sultan domagal sie, aby
dawnym zwyczajem” upominki byly chanowi placone. Autor stwierdza zarazem: Niepokoilo
Zborowskiego przekonanie Turkow o slabosci krola polskiego i calej Rzeczypospolitej, (tenze,
Projekt przymierza..., s. 190).
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wdarcie sie granic wroga ze wschodu w ziemig litewskq™. Wojne konczyl
w 1570 r. kongres szczecinski. Okazalo si¢, Ze nie osiggnigto Zzadnego
z krolewskich celd6w wojny: nie opanowano calych Inflant, nie zlikwidowano
zeglugi narewskiej, nie uzyskano zwrotu okretow kaperskich i gdanskich.
O slaboSci Polski na morzu §wiadczy fakt, iz do uwolnienia polskich
kaprow z niewoli dunskiej doszto wskutek specjalnej mediacji habsburskiej?”.
O niepowodzeniu polskiej dyplomacji na kongresie zadecydowala polityka
Zygmunta Augusta, ktory wahal si¢ miedzy przymierzem ze Szwecja lub
Danig’® W efekcie doszlo do zawartego ponad glowa polskiego krola
porozumienia. Wydarzenia te, w ocenie A. Sucheni-Grabowskiej, odbieraly
wiare w celowo$¢ polityki zagranicznej Zygmunta Augusta i w powodzenie
dalszej wojny o Inflanty™.

2.9. Wojna o Inflanty zrodzila wiele skutkéw. Spowodowane nia trudnosci-
finansowe zmusily krola do przystapienia do ruchu egzekucyjnego, a prze-
dtuzajace si¢ walki, niemozno$¢ uzyskania rozstrzygnigcia w oparciu li tylko
o sily litewskie i wynikajace stad zagrozenie dla Litwy ze strony Moskwy,
obok innych przyczyn, sklonia monarche do decyzji w sprawie Prus Ksia-
zecych, unii Polski z Litwa, podporzadkowania Gdanska, decyzji przed
podjeciem ktorych uchylal sie od lat®®,

2.10. Chcac w trakcie wojny o Inflanty zneutralizowa¢ zamierzajacych
w niej uczestniczy¢ Hochenzollernéw i ksiazat Rzeszy, krol dopuscit linig
elektorska do lenna w Prusach Ksiazgcych®. W historiografii polskiej
przyjeto to jako fatalny blad monarchys2. Zyto wtedy tylko dwéch upra-

76 J. Natanson-Leski, op. cit, s. 184; wojna nie przyniosta pomysinych rezultatow,
nie odzyskano dawnych strat, a poniesiono nowe, O. Halecki, Dwaj ostatni Jagiellonowie,
s. 84-85.

" A. Maczak, Prusy Krélewskie i Ksiqzece w latach rozkwitu 1526-1657, [w:] Historia
Pomorza t. 2, Poznan 1976, 5. 479.

7 S. Bodniak, Kongres..., 5. 65-66: ...polscy poslowie musieli siedzie¢ w Szczecinie ,na
dwoch stolkach™ zgodnie z jego intencjami i na Zadnq strong nie przychylaé sie wyraznie [...]
spelnila sie ich obawa, Ze spadnq z tych stolkéw, czyli i Szwedéw sobie zrazq, i Dunhczykow nie
pozyskajq. Monarcha wykazal malo zmysiu przewidywania, stawiajgc kravcowe Zgdania,
R.Zelewski op. cit., s. 720, zob. tez s. 708, 709. Wydaje sie, iz zaangazowanie monarchy,
mimo sugestii jego doradcow, ograniczylo mozliwosci jego wyslannikéw w czasie rokowarn na
kongresie, S. Bodniak, Z. Skorupska, Jan Kostka kasztelan gdanski, prezes komisji
morskiej i rzecznik unii Prus z Korong, Gdansk 1979, s. 257.

7 A. Sucheni-Grabowska, Spolecznosé szlachecka..., s. 72.

8 A. Tomczak, op. cit., s. 71; S. Cynarski, Zygmunt August, s. 214.

81 J. M attek, Polityka Prus Ksiqzecych wobec Polski za czaséw ksiecia Albrechta, [w:} Dwie
czefci Prus, Studia z dziejow Prus Ksigzecych i Prus Krolewskich w XVI i XVII w., Olsztyn
1987, s. 50.

8 Np. W. Czaplinski, Polityka morska Polski w XVI i XVII wieku, ZNWH UG 1973,
nr 2, s. 34; S. Cynarski, Zygmunt August, s. 130--131; M. K osman, Zygmunt August, s. 76.
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wnionych do sukcesji cztonk6é6w linii Ansbach: syn Albrechta — chorowity
Albrecht Fryderyk i bratanek Jerzy Fryderyk. Dopuszczajac do sukcesji
lini¢ elektorska, odsuwano na czas dalszy mozliwos¢ inkorporacji ksigstwa.
W zamian za zgodg¢ na sukcesj¢ linii elektorskiej Albrecht przyrzekl,
ze nie przepusci do Inflant wojsk niemieckich i w razie nieszczescia bedzie
broni¢ Polski. Za stosunkowe malo wazkie, w zestawieniu z caloksztaltem
sytuacji politycznej, sojusznicze Swiadczenia zaplacono ceng¢ niewspoimiernie
wysoka®3,

W 1566 r. pojawila si¢ ponownie szansa na zwiazanie Ksiestwa Pruskiego
i osadzenie w Krolewcu polskiego namiestnika®. Propozycja ta miala
poparcie w gronie senatorow krolestwa. Krol obronit Albrechta, gdyz
wziela w nim gére wyrozumialo$¢ i laskawosc®s. Zatarg migdzy ksieciem
pruskim Albrechtem, jego doradcami a stanami spowodowal wyslanie
nadzwyczajnej komisji krolewskiej, ktora w latach 1566-1568 wprowadzila
program naprawy stosunkOw politycznych, gospodarczych i religijnych,
usuwajac razgce naduzycia ze strony wiladz. .Dziatania komisji krolewskiej
wyszly przede wszystkim, jesli nie wylqcznie, na korzy$é ksiestwa w Prusiech
zrujnowanego fatalng gospodarkq i zdezorganizowanego pod rzqdami doradcow
ksiecia Albrechta. Polska poprzestajac na pacyfikacji ksiestwa, nie wyzyskala
wewnetrznej sytuacji Prus Ksiqzecych dla zdobycia powazniejszych korzysci
politycznych, ani dla silniejszego zwiqzania lennego ksiestwa z krélestwem
— stwierdza A. Vetulani®. Monarcha wypaczyl program radcow krole-
wieckich®”.

2.11. Bilans unii polsko-litewskiej z 1569 r. w oczach historyk6éw nie jawi
si¢ dla Polski korzystnie. Cze§¢ badaczy przyjmuje, iz ksztalt, w jakim unig
przyjeto, byl niekorzystnym ustgpstwem na rzecz separatyzmu litewskiego®®,

8 R, Zelewski, op. cit., 5. 717.

8 A Vetulani, op. cit,, s. 313; S. Bodniak, Z. Skorupska, op. cit., 5. 147-148;
J. M attek, Polityka Prus..., s. 64.

8 S. Bodniak, Z. Skorupska, op. cit., s. 154.

8 A. Vetulani, op. ¢it., s. 313; ...polityka kréla nie byla zdecydowana. Zygmunt August
zamiast stara¢ sie 5 bezwzgledne przeforsowanie swoich slusznych postulatéw, nieraz whbrew
radom komisarzy godzil sie na ustepstwa, na odwlekanie ostatecznej decyzji; ibidem, s. 299,
...byla to idealna okazja dla Rzeczpospolitej do trwalej realizacji, a nawet rozszerzenia zwierzchnictwa
Polski nad Ksiestwem; S. Bodniak, Z. Skorupska, op. cit, s. 154.

8 W. Sobieski, Walka o programy i metody rzqdzenia w Prusach Ksigzecych, Poznaf
1932, s. 45; A. Vetulani, Zwierzchnictwo Polski nad ziemiami Prus Wschodnich 1466—1566,
[w:] Pamietnik V Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich, Warszawa 1930, s. 170;
A.Pawinski, Sprawy Prus Ksigzecych za Zygmunta Augusta w r. 1566-1568, [w] Zrédla
dziejowe, t. 8, Warszawa 1879, s. LVII; S. Bodniak, Z. Skorupska, op. cit., s. 154,
przyp. 23.

8 M. Bobrzynski, op. cit., s. 286; A. Szelagowski, op. cit., s. 180; L. Kolan-
kowski, op. cit., 5. 219; S. Cynarski, Zygmunt August, s. 117; A. Sucheni-Grabowska,
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Litwe sklaniala do unii konieczno$¢ obrony stanu posiadania przed za-
grozeniem moskiewskim®. Przewidywaé mozina bylo, ze Litwa wilasnym silom
zostawiona cofaé sie bedzie dalej [...], nie dziw, ze Litwa Polsce czynila
ustepstwa terytorialne: [...] dzielila z niq ziemie zagroione, by daé Polsce
poczucie, ze broni swojego. Dlatego — obok ustqpienia Podlasia [...] i Wo-
ynia [...] — oddano tez Polsce Kijowszczyzne [...], podzielono z niq wiasnosc
Inflant i opieke nad Kurlandig®®. Wedhug historiografii, konsekwencja bylo
wciagniecie Polski w zbgdne dilugotrwale i wyczerpujace zmagania z Rosja,
Turcja i Tatarami (a w przyszloéci z Kozakami), i oslabienie zwigzkow
cywilizacyjnych z dynamicznie rozwijajaca si¢ zachodnia Europa — pod-
porzadkowanie Polski litewskiej racji stanu®l. Dalszym skutkiem bylo
umocnienie magnaterii, uwstecznienie ustroju spolecznego i ostabienie or-
ganizacji panstwa®2. Patrzqc z perspektywy 2 polowy XX wieku, moina
powiedzie¢ najogdlniej, ze wielowiekowy wysilek ekspansji Polski na ziemie
wschodnie zakonczyl sig [...] niepowodzeniem. W wyniku jego zostaly zmar-
nowane ogromne kapitaly ludzkiej energii, przedsiebiorczo$ci, politycznej
aktywnosci, ktore skierowane w kierunku intensyfikacji zycia wewnetrznego
Polski lub wykorzystania wojny trzydziestoletniej dla odzyskania Slgska
moglyby, rozumujqc w kategorii hipotetycznej mozliwosci, dac efekty bardziej
pozytywne dla przyszioSci narodu — stwierdza J. Bardach®,

Spory krolow ze szlachtq..., s. 49. Wedlug W. Konopczynskiego, o formie unii pol-
sko-litewskiej zadecydowala stabo§¢ polskiego sejmu. Przy podejmowaniu decyzji wigkszoscia
glosoéw doszioby do weciclenia Litwy do Korony, (Dzieje Polski..., t. 1, s. 145). Zob. tez uwagi
I.Kaniewskiej, Malopolska reprezentacja..., s. 144 i n.

8 O. Halecki, Dzieje unii, t. 2, s. 317-318; G. Labuda, Polska granica..., s. 96,
S.Cynarski, Zygmunt August, s. 117.

% J. Natanson-Leski, op. cit., s. 186. Przytoczmy tu kilka ustalen O. Haleckiego:
Przylgczenie Podlasia, Wolynia i Kijowszczyzny do Korony w r. 1569, Krakdw 1915; Litwini
[...] dawno [...] pogodzili si¢ z utratq Podlasia i Wolynia [...] nie mieli zamiaru obstawaé przy
Kijowie (s. 190), pozwalalo to bowiem w imig koniecznosci ogélnopanstwowej weiagngé [...]
Korone do przygniatajacej Litwe zadaniem nad sily kwestyi obrony przed Moskwq i Tatarami
(s. 239). Inkorporacje 1569 r. nie byly tak bezwzglednym sukcesem dla Korony a kieskq dia
Litwy [...]. Litwa poniosia olbrzymiq strate w obszarze i ludnosci, ale 10, co jej pozostalo |...],
tworzylo zwartq calo$é¢ [...], za to Korona skladala sie odtad z dwéch najzupelniej réznych
czeSci: Polski etnograficznej i z ziem ruskich, ktore od chwili przylaczenia Wolynia i Ukrainy
[...] wigiqcych sie [..] z Rusiq Czerwonq i Podolem, Smialo mogly rywalizowaé z wlasciwg
Polskq (s. 243).

91 0. Halecki podkreslal, ze konsekwencja inkorporacji Ukrainy do Korony bedzie
gruntowna zmiana orientacji polityki zagranicznej Polski; tenze, Przylgczenie..., s. 183;
J.Bardach, op. cit., 5. 62, G. Labuda, op. cit., s. 96; J. Ochmanski, op. cit., s. 136;
J. Gierowski, Historia Polski, s. 109.

2 K. Grzybowski, op. cit., s. 315; J. Bardach, op. cit., s. 62.

9 J. Bardach, op. cit., s. 62.
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2.12. Gdanisk byt z jednej strony monopolista w handlu Polski szlacheckie;j,
z drugiej wierzycielem krolewskim. Uzyskane jeszcze w 15. w. przywileje
nadawaly szeroki samorzad i zazdro$nie broniona niezalezno§¢. W toku wojny
o Inflanty doszlo do zatargu miedzy monarchia a miastem na tle tworzenia
floty kaperskiej, podwazajacej monopol Gdanska na Zegluge morska. Dzialal-
no$¢ kaprow grozita represjami ze strony panstw, z ktérymi miasto prowadzito
handel. Sp6r byl rozpatrywany na sejmie lubelskim 1569 r., gdzie gdanska
delegacj¢ internowano i osadzono pod straza®. Wystana do Gdanska komisja
krolewska pod przywodnictwem Stanistawa Karnkowskiego opracowala statuty
demokratyzujace ustrdj miasta i wzmacniajace wladz¢ krola nad miastem®s.
W konicu Gdansk przeprosit monarch¢. Ale deprekacja miala znaczenie wylgcz-
nie prestizowe, a i pod tym wzgledem byla pozbawiona peinej wartosci, poniewaz
odbyla sie [...] po zakoriczeniu sejmu, a wigc bez udzialu wigkszosci posiow
ziemskich®. Do tego Zygmunt August pozostawil gdanszczanom furtke do
staran o rewizj¢ postanowien statutu Karnkowskiego, je§li udowodniliby
oryginalnymi dokumentami sprzeczno$¢ jakichkolwiek postanowien statutu
z prawami miasta. Bledem bylo tez zwolnienie w grudniu 1570 r. gdanszczan
z aresztu, co pozbawilo monarche ostatniego atutu w rozgrywce z miastem®’,
Ostatecznie miasto nie zezwolilo na egzekucj¢ wobec swoich dobr, krél nie
otrzymal ani obiecanego daru 100 000 zi, ani palowego, ani zaleglego poboru.
Statuty Karnkowskiego pozostaly martwa literg®®.

2.13. Bezpotomno$¢ monarchy rodzita problem uregulowania zasad obsadzania
tronu. Na sejmie 1558/59 r. izba poselska wysungla projekt elekcji, w ktorym
zawarto propozycje zabezpieczenia kraju na czas bezkrolewia stanowiace
— wedlug A. Sucheni-Grabowskiej — dobry punkt wyjécia dla dopracowania
zawartej w nim koncepcji i nadania jej formy prawa®. Projektowi sprzeciwil

% S. Cynarski, Zygmunt August, s. 132.

95 QOstatni Jagiellonowie, mimo nadarzajgcych si¢ okazji, nie potrafili wykorzysta¢ konfliktow
spolecznych, do ktdrych dochodzito w Gdansku. Préby takie podejmowane w 1552 r.
i u schytku lat szesédziesigtych byly niekonsekwentne i krotkotrwate, M. Bogucka, Gdansk
polski czy miedzynarodowy osrodek gospodarczy, [W:} Polska epoki Odrodzenia, s. 217.

% J. Pirozytiski, Na drodze do gdarskiej deprekacji. Sprawa Gdanska na sejmie 1570 r.,
,Rocznik Gdanski” 1971, t. 31, z. 1, s. 47-48.

97 A. Szelagowski, Walka o Baltyk (1544-1621), Lwow 1904, s. 75; S. Bodniak,
Polska a Baltyk..., s. 233; H. Samsonowicz, Gdarisk a poczynania morskie Zygmunta
Augusta, [w?] Historia Gdanska, t. 2, Gdanisk 1982, s. 310; J. Pirozynski, Na drodze..., s. 48-49.

% J. Pirozynski, Na drodze..., s. 48; H. Samsonowicz, op. cit., s. 310; S. Cynarski,
Zygmunt August, s. 134. Zauwazmy jednak, ze zdaniem A. Dembinskiej i A. Tomczaka,
podjeto realizacie egzekucji wobec Gdanska; A. Dembinska, op. cit, s. 78, 103;
A.Tomczak, op. cit,, s. 89-90, zwrécit na to uwagg J. S. Matuszewski, op. cit., s. 27;
A. Sucheni-Grabowska, Spory kréléw ze szlachtg..., s. 54.

% A Sucheni-Grabowska, Spolecznosé szlachecka..., s. 80. Kolejne projekty elekcii
wysuwano jeszcze w latach 1562 i 1572; W. Konopczytiski, Dzieje Polski..., s. 145.
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si¢ krol i senat. Panujacemu nie odpowiadalo, iz projekt obejmowat Litwe,
za$§ senatorzy byli przeciwni ograniczaniu ich roli w elekcji. Ostatnie lata
panowania Zygmunta Augusta byly widownia sporow migdzy szlachta
zabiegajaca o ustawodawcze przygotowanie zasad elekcji a monarcha
ludzacym sie, iz rozwdd z Katarzyna i nowe matzenstwo przyniosa mu
nastepcel®. Stan ten spowoduje negatywne konsekwencje. Nie opracowano
regul funkcjonowania wladzy w okresie bezkrolewia ani zasad elekcji. Dalo
to szanse magnatom na przejecie inicjatywy, a Smier¢ monarchy postawila
Rzeczypospolitq przed najcieiszym kryzysem, jaki przyszio jej przeiywad
w XVI wieku [...]. Kraj byl rozdarty wzrostem napigecia miedzy magnaterig
a szlachtq [...]. Trudna byla rowniez migdzynarodowa sytuacja Rzeczypospolitej
wskutek niezakonczenia wojny z Moskwq!l.

3. W Séwietle zestawionych pogladéw nasuwa si¢ wprost pytanie o role,
jaka naprawde w dziejach panstwa odegral ostatni z Jagiellonow.

Wysoko oceniany przez cz¢$¢ historiografii monarcha, przy rozwazaniach
szczegolowych jego polityki stale jest krytykowany. I nie wydaje sig, by
krytyka ta byla bezzasadna. Z jednej strony uwaza si¢ Zygmunta Augusta
za najwybitniejszego z polskich wladcow, polityka wielkiego formatu,
z drugiej — systematycznie wykazuje, ze czegokolwiek si¢ nie podejmowat, to
zamierzonego celu nie potrafit osiggna¢. Gdy w Europie, a zwlaszcza
w krajach ofciennych, nadchodzi okres centralizacji, budowania silnej
wiadzy monarszej — polski krol nie chce, badz nie potrafi, wykorzystaé
pozytywnego nastawienia szlachty wobec monarchii, nieodwracalnie tracac
szans¢ wzmocnienia panstwal!®Z,

3.1. Widzac oczywista niekonsekwencj¢ w dokonywanej zaréwno w opra-
cowaniach syntetycznych, jak i w monografiach charakterystyce politycznej
osobowosci monarchy, stawiamy pytanie, czy da si¢ ustalié przyczyny tego

10 A. Wyczanski, Epoka Odrodzenia, [w:] Zarys historii Polski, Warszawa 1979, s. 210.
W ostatnich latach Zzycia Zygmunta Augusta duzy wplyw na sprawy parstwowe uzyskali
astrologowie, czarnoksieznicy, rézni intryganci, a przede wszystkim kochanki, odsuwajgc oficjalny
dwdr w ciert, S. Ptaza, Proby reform ustrojowych w czasie pierwszego bezkrolewia (1572-1574),
Krakow 1969, s. 14.

01 ) A Gierowski, op. cit,, s. 110; zob. tez W. Zakrzewski, op. cit., s. 46-47,
A.Wyczanski, Epoka..., s. 210; J. M aciszewski, Szlachta polska..., s. 149.

192 Program egzekucjonistéw byl programem antykrolewskim, ale takie (i nade wszystko)
programem antymagnackim. Oboz egzekucyjny zdawal sobie sprawe z tego, ze magnateria stano-
wi gléwnq przeszkode na drodze do usprawnienia parstwa... Program egzekucyjny stwa-
rzal panorame paristwa silnego i nowoczesnego, porzqdkowal ustréj i prawo, podsuwal wizje
ograniczenia elementu anarchii i oligarchii, uzasadnial tez model parnstwa demokracji szlacheckiej;
H. Olszewski, M. Zmierczak, Historia dokiryn politycznych i prawnych, Poznafi 1993,
s. 113.
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stanu rzeczy!®® i w konsekwencji, czy mozna nakreslic obiektywny obraz
tej prowokujacej dyskusje postaci ostatniego z Jagiellonow.

3.2. W pelni akceptujemy tez¢ S. Grzybowskiego, iz dla nowozymego
historyka staje sie ewidentne, ze wladcy doskonalego nie ma. Kazdy ma wady,
kazdy popelnia bledy, nie tylko osobiste, ale przede wszystkim publiczne,
polityczne’®. Ale umiar potrzebny jest zawsze. Same bledy — to byloby juz
za wiele!

103 (Czy zasadne przypuszczenie, ze do pozytywnej oceny polskiej polityki zagranicznej
wystarczy, niezaleznie od jej wynikow, by byla ona antymoskiewska?

14 § Grzybowski, Historycy i ich wladcy: od Sredniowiecza do oswiecenia, [w:] Ojczyzna
blizsza i dalsza. Studia historyczne ofiarowane F. Kirykowi w szesédziesiqtq rocznice urodzin,
red. J. Chrobaczyfiski, A. Jureczko i M. Sliwa, Krakow 1993, s. 411.



