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Marek Adamczewski

Heraldyka miast wielkopolskich
w Swietle dokumentow lokacyjnych (17.-18. w.)!

Die Heraldik der grofipolnischen Stidte im Lichte
der Lokationsurkunden (17.-18. Jhr.)

1. Renesans badan nad polska heraldyka. 2. Wladciciel miasta a znak miejski. 3. Rola aktu
krélewskiego. 3.1. Potwierdzenie znaku miejskiego. 3.2. Nadanie nowego znaku przy lokaciji. 3.3.
Pozostawienie realizacji decyzji o prawie do pieczeci praktyce. 3.4. Skutecznos¢ krolewskiej decyzji.

1. Die Renaissance der Forschungen nach polnischer Heraldik. 2. Der Stadtbesitzer und das
Stadtzeichen. 3. Die Bedeutung der koniglichen Akte. 3.1. Die Bestdtigung des Stadtzeichens.
3.2. Die Verleihung neues Zeichens bei der Lokation. 3.3. Die Praxisiiberlassung der Realisierung
des Bescheides iiber das Siegelrecht. 3.4. Die Wirksamkeit des koniglichen Beschlusses.

1. Renesans badafi nad heraldyka miejska powoduja dwie niezalezne
przyczyny. Pierwsza sa rozwijajace si¢ wedlug wlasnej logiki badania nad
heraldyka polska. Juz powstaly prace na temat herbéw $redniowiecznego
rycerstwa polskiego? oraz polskich herbéw ziemskich3. W naturalny wigc
sposdb przyszta kolej na opracowanie nastgpnej dziedziny heraldyki — polskiej
heraldyki miejskiej. Druga przyczyne erupcji zainteresowan heraldyka miejska
upatrywac¢ nalezy w ustawie z 8 marca 1990 r., O samorzqdzie terytorialnym,
moca ktorej ustawodawca oddal prawo ksztaltowania symboliki lokalnej do
wylqcznej wilasciwosci rady Gminy*. Z tego powodu samorzady lokalne

1 Zastosowane skréty: AGAD — Archiwum Giéwne Akt Dawnych w Warszawie; APP
— Archiwam Panstwowe w Poznaniu; APT - Archiwum Panstwowe w Toruniu; Dz. Rkps.
— Dzial Rekopisoéw; Dz.U. — Dziennik Ustaw; KK — Ksiggi Kanclerskie; KW — Ksiegi Wpisow;
MNK — Muzeum Narodowe w Krakowie; MNW — Muzeum Narodowe w Warszawie.

Na przestrzeni dziejdow roinie wykreSlano granice Wielkopolski, zob. J. Topolski,
Wielkopolska. Robocza wersja hasla — materialy do dyskusji, Warszawa-Poznan 1986, s. 5-6.
W prezentowanym artykule uwzgledniamy miasta lezgce na obszarze wojewodztw: poznanskiego,
kaliskiego, sieradzkiego, teczyckiego, inowroclawskiego, brzesko-kujawskiego, ziemi dobrzynskiej
i ziemi wielunskiej.

2 J. Szymanski, Herbarz Sredniowiecznego rycerstwa polskiego, Warszawa 1993, ss. 317.

3 S. K. Kuczynski, Polskie herby ziemskie. Geneza, treici, funkcje, Warszawa 1993, ss. 334.

4 Dz.U. 1990, nr 16, poz. 94, art. 18.
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bardzo czgsto zwracaja si¢ do profesjonalistow (Polskie Towarzystwo
Heraldyczne, Polskie Towarzystwo Historyczne, Zaktady Nauk Pomocniczych
Historii) z prosba o odtworzenie herbu swojej wspolnotyS. Z koniecznoéci
wigc podejmowane sa kwerendy zrédlowe, przynoszace odkrycia nowych
dokumentow, zawierajacych m. in. wzmianki o herbach miast. Z dokumentéw
tych czasami dowiadujemy si¢ o okolicznosciach powstania godla, o jego
rysunku oraz o motywach nadania mu okreSlonego ksztattu. Konfrontacja
zrodel pisanych z materialem sfragistycznym pozwala przesledzié wzajemne
relacje, zachodzace miedzy znakiem nadanym a uzywanym pdzniej w polu
miejskiej pieczeci. Mozemy wowczas stwierdzié, czy nadany znak zostal
zaakceptowany przez spolecznos¢ miejska, czy tez i dlaczego zostal natychmiast
przez nig odrzucony.

2. Gléwnym zamierzeniem autora jest przedstawienie loséw herbow miast
Wielkopolski, ktére powstaly w wyniku nadania monarszego. Powaga
dokumentu opatrzonego krolewskim podpisem winna gwarantowaé im
trwalo§¢, niezmienno$¢ i ochron¢ prawna. Rzeczywisto$¢ pokazala, iz
powyzsze stwierdzenie traktowac nalezy jako zalozenie, od ktérego istnialy
jednak wyjatki. Praktyka akceptowala jednak decydujacy wplyw wiasciciela
osrodka na ksztalt znaku jego miasta. Cz¢sto utozsamiano wiec symbol
miasta z herbem wlasciciela, sprowadzajac go tym samym wylacznie do roli
znaku wlasnosciowego, modyfikowanego wraz ze zmiang dziedzica.

3. Nadania herbéw dla miast polskich odbywaly si¢ zazwyczaj przy okazji
wystawienia dokumentu lokacyjnego. Jedynie bowiem spolecznosé obdarowana
prawem miejskim, otrzymujac ograniczona autonomie, mogla decydowaé
o swych wewngtrznych sprawach, mogla wystawia¢ dokumenty i uwierzytelniaé
je odciskami pieczeci, w ktorych polu powinien wystapi¢ znak dysponenta.

3.1. Niektore dokumenty lokacyjne — wlasciwie potwierdzenia lokacji — w aka-
pitach poswigconych symbolice samorzadowej odwolywaly si¢ do wczesniej-
szych ustalen (nie znanych nam ze zrodel pisanych), a opisy i rysunki znaku
urzednicy kancelarii monarszej najczgSciej wzorowali na pieczeciach miejskich,
juz uzywanych od chwili pierwszego nadania praw miejskich.

O potwierdzeniu znaku miejskiego mowa w dokumencie lokacyjnym dla
Odolanowa (woj. kaliskie)® z 1637 r., wystawionym przez Wladystawa 1V7,

S Por. H. Seroka, O problemach wspéiczesnej heraldyki samorzqdowej, [w:] Polskie
tradycje samorzqdowe a heraldyka. Materialy z sesji naukowej zorganizowanej w dniach
4 i 5 czerwca 1991 r. w Lublinie, red. P. Dymmel, Lublin 1992, s. 127-137.

6 Przynalezno$¢ administracyjna miast podawana jest wedlug Mapy generalnej i nowej dia
calej Polski, Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i krajow sqsiadujgcych..., wykonanej przez
Bartolomeo Folina w 1770 r.

7 APP, Akta miast, Odolandw, sygn. I/4.
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oraz w jego pOiniejszym potwierdzeniu, dokonanym przez Stanistawa
Augusta z 1774 r.® W przywilejach z 1637 i 1774 r. znajdujemy zgodg
ustawodawcy, aby miasto uzywalo jako znaku murowanej bramy miejskiej
z wieza. W dokumencie podpisanym przez Wladystawa IV umieszczono
uwage, iz opisany znak miasto uzywalo od czasu pierwszej lokacji®, a ta
nastapila ok. 1400 r.

Pieczeg¢ Odolanowa z ozdobna tarcza, brama miejska, wieza i chorg-
giewka na szczycie wiezy pojawila si¢ w 1572 r. O chronologii $wiadczy
data w legendzie otokowej!®. Najprawdopodobniej i ta piecze¢ byla twor-
czym rozwinigciem wyobrazenia napieczgtnego, uzywanego od $rednio-
wiecza.

O potwierdzeniu znaku miejskiego mowily dokumenty lokacyjne wydane
dla Budzynia (woj. poznanskic). Pierwsza zachowana lokacja z opisem
znaku pochodzi z 1641 r., cho¢ znamy ja dopiero z potwierdzenia z 1773 r.1
Krél Wiadystaw IV stwierdzil, iz opisany w dokumencie z 1641 r. znak
— potuoria bialego z kluczem — nawiazywal do pieczgci uzywanej przez
miasto od czasu pierwszej lokacji, a ta nastapila prawdopodobnie w czasie
panowania krola Aleksandra (1501-1506)!?, cho¢ rownie dobrze mogla
nastapi¢ jeszcze przed 1458 r.13

Jedyna znana piecze¢ Budzynia z okresu staropolskiego nosi w polu
wyobrazenie opisane w dokumencie Wiadystawa IV, czyli w pieczeci po-
dzielonej w stup, w polu prawym heraldycznym potuorfa bez korony, zas
w lewym polu heraldycznym — klucz uloZzony poziomo, w ten sposob, Ze
jego pioro wychodzi ponizej skrzydla poluorlai4. Legenda, podajac date
1641, jednoznacznie informuje, iz pieczg¢ t¢ wykonano opierajac si¢ na
postanowieniu dokumentu Wladystawa IV.

Istniejacy stan rzeczy potwierdzata lokacja Nowego Bojanowa i Bogu-
stawowa (woj. poznanskie), dokonana w 1663 r. przez Jana Kazimierza na
prosbe Bogustawa Bojanowskiego. Wsrod katalogu przywilejow, ktorymi
mialy si¢ cieszy¢ obie miejscowosci, znajdujemy fragment moéwiacy o nadaniu
pieczeci, ktorej godio wypelnial herb Junosza, dla upamigtnienia osoby
zalozyciela Bojanowa. Wokol pola miala biec legenda utworzona ze stow:

¢ AGAD, Metryka Koronna, KK, nr 38, k. 288.

? APP, Akta miast, Odolanéw, sygn. 1/4.

10 MNK, Dz. Rkps., sygn. MNK 560 NI 119122; MNW, Dziat Monet i Medali, sygn.
49697; APP, Ostrow WIkp. cech kowali i Slusarzy, sygn. 1/28.

11 AGAD, KK, nr 38, s. 254-266.

12 Miasta polskie w Tysiacleciu, t. 2, Ossolineum 1967, s. 214.

13 0. Lange, Lokacje miast Wielkopolski wlasciwej na prawie niemieckim w wiekach
Srednich, Lwow 1925, s. 35.

4 MNK, Dz. Rkps.,, M. Gumowski, Katalog pieczeci i herbéw miejskich w ukladzie
alfabetycznym, sygn. 1484.
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Sigillum Oppidorum Nouorum Boianow et Boguslawow's. Jednakze lokacja
z 1663 r. byla kolejnym dokumentem wydanym dla Bojanowskich i dla
Bojanowa. Marian Gumowski sadzit, iz juz w 1583 r. Stefan Batory na
prosbe Stanistawa Bojanowskiego podniost wie§ Bojanowo do rzgdu miast?S.
W dokumencie z 1663 r. znajdujemy z kolei informacje o tym, iz w 1638 r.
Stefan Bojanowski uzyskal od Wtadystawa IV przywilej miejski. Zatem
dokument z 1663 r. w istocie po czesci byt potwierdzeniem przeprowadzonych
lokacji, a we fragmencie dotyczacym Bogustawowa byl nowa lokacja.

Znamy m. in. piecz¢¢ miejska Bojanowa, wycisnigta na dokumencie
z 1589 r. W jej polu widoczny jest kartusz herbowy, a w nim wyskakujacy
baran z krzakéw rozy'’. Pieczeé powstala — jak Sswiadczy o tym datacja
dokumentu z jej odciskiem — tuz po pierwszej lokacji. Nastgpne dokumenty
wydane dla Bojanowa by¢ moze kazdorazowo potwierdzaly raz ustalony
juz rysunek godla napieczgtnego. Z cala pewno$cia godlo napieczgtne
Bojanowa prezentuje pelna posta¢ szlacheckiego herbu Junosza z odmiang,
ktorym pieczetowali si¢ Bojanowscy, a nie — jak sadzi M. Gumowski — jego
forme uszczerbiong?!®.

3.2. Duza grupa dokumentéw lokacyjnych samodzielnie kreowala ksztalt
znaku miejskiego.

Swoja wlasng pieczecia i wlasnym herbem postugiwala si¢ Nowa Wschowa
(woj. poznarnskie), miasto zalozone na mocy przywileju Wladystawa IV
w 1633 r. na prosb¢ Hieronima Radomickiego?®.

Z tekstu dokumentu dowiadujemy sig, iz w tarczy podzielonej w stup
umieszczono w prawym zlotym (z6ltym) polu potuorta czerwonego, za$
w drugim lewym trzy strefy, z ktorych dwie miaty by¢ czerwone, $rodkowa zas
srebrna (biala). Natomiast rysunek, na ktoéry powolywal si¢ tekst dokumentu
(hic artificis manu expressum est), zdecydowanie roznit si¢ od opisu — potuorzel
byl bialy, jego pole czerwone, skrajne strefy biale, a srodkowa czerwona?’.
Zatem artysta poprawil ,,bledy” wystawcy aktu i samodzielnie nadal barwy
w wigkszym stopniu nawigzujace do heraldyki panstwowej.

Na podstawie dokumentu powstala pieczg¢ micjska Nowej Wschowy.
Sadzi¢ nalezy, iz rytownik korzystal z rysunku, a nie z litery przywileju.

15 APP, Akta miast, Bojanowo, sygn. I/1, k. 4.

16 M. Gumowski, Pieczecie i herby miast wielkopolskich, Poznan 1932, s. 19.

17 MNW, Gabinet Monet i Medali, sygn. 49552; AGAD, Archiwum Pilsudskich-Gniato-
wiczéw, Zbiér pieczeci miast polskich, sygn. 42-47; W. Wittyg, Pieczecie miast dawnej
Polski, Krakow 1905, s. 24.

18 W polu czerwonym krzew rozany, zza ktorego wyskakuje baran srebrny — por.
S. Gorzynski, J. Kochanowski, Herby szlachty polskiej, Warszawa 1990, s. 74;
M. Gumowski, Pieczecie..., s. 19.

¥ H. Wuttke, Stadtebuch des Landes Posen von..., Leipzig 1864, nr 42.

20 Ibidem.
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W lewym heraldycznym polu pieczgci Srodkowa strefa miala by¢ ciemniejsza
(a wiec czerwona) od pozostalych, skrajnych (a wigc bialych). Wynika to
z widocznego ornamentu wygrawerowanego na powierzchni Srodkowej
strefy. Prawe heraldyczne pole pieczgci wypelnia poluorzel bez korony i bez
insygniéow wladzy monarszej. Wokot pola biegt napis legendy z datg 163321,

W 1638 r. Adam Olbracht Przyjemski uzyskat od Wiadystawa IV przywilej
lokacyjny dla Rawicza (woj. poznanskie). Wérod postanowien dokumentu
znajdujemy fragment mowiacy o znaku miasta. Dokladny opis uzupelnial
barwny rysunek znaku. Godlem miasta zostal czarny niedzwiedz w polu
zlotym?2. Motyw ten zaczerpnig¢to z herbu A. O. Przyjemskiego — Rawa, ktory
zostal tu uszczerbiony przez ujgcie panny z grzbietu niedzwiedzia?.

Pomimo iz tekst dokumentu oraz jego graficzne dopelnienie nie infor-
mowaly o tarczy, to jednak wszystkie znane picczgcie miejskie Rawicza
powtarzaly ujecie heraldyczne, a jedna z pieczeci nawet informowata za
pomoca szrafirunku o barwach herbu?4.

Takze w 1638 r. Wiadystaw IV na prosb¢ Krzysztofa Radziwilta wydat
dokument lokacyjny dla Obrzycka (woj. poznanskie)?s. Dokument m. in.
informowat o nadaniu znaku, ktorego ksztalt, zgodnie z zapowiedzia dokumen-
tu, powinien precyzyjnie okresli¢c artysta malarz. Jednakze akt ten znany jest
tylko z wpisow, w ktorych maksymalnie uproszczono zapis i jedynie w Metry-
ce Koronnej znajdujemy nieudolna i nie ukonczona probg wypowiedzi rysun-
kiem. Splatana kreska nie daje mozliwosci jasnej interpretacji. Dopiero kon-
frontacja ze zrodlami sfragistycznymi pozwala na wyjasnienie tajemniczego
znaku z kart Metryki. W 1638 r. — §wiadczy o tym tekst legendy — wiadze
miejskie otrzymaly pieczgC, ktoérej godlo tworzyla ozdobna tarcza, nakryta
mitra ksigzgca. W polu tarczy umieszczono rog jeleni w sthup oraz trzy traby
mySliwskie, najprawdopodobniej przejete z herbu Traby Radziwiltow?26, Ten
nieregularny ksztalt w Metryce byl wlasnie proba wyrysowania rogu.

W 1697 r. — co rowniez zostalo odnotowane w legendzie — powstala
nowa pieczg Obrzycka z mitra i jednym rogiem mysliwskim. Rysunek tej
pieczeci byl juz celowym uproszczeniem wzorca z nadania kroélewskiego?”.

21 M. Gumowski, Pieczecie..., s. 379; APT, Katalog III, sygn. 5890, 5767, 5068.

22 APP, Akta miast, Rawicz, sygn. 1/1; APP, Ksiegi Grodzkie, Rel. Poznan, G. 684,
k. 82v; O. Hupp, Wappen und Siegel der Deutschen Stadte, Heft 2 (Pommern, Posen und
Schlesien}, Frankfurt 1898, s. 40.

B ). Kazmierczak, Rawicz. Gréd Przyjemskich. Rys historyczny powstania i rozwoju
miasta (1638-1938), Warszawa 1938, s. 22-23.

% Insygnia miast polskich. Katalog wystawy, Poman 1992, nr 94, il. 44.

25 AGAD, Metryka Koronna, KW, nr 183, k. 134 v.; APP, Ksiegi Grodzkie, Rel. Poznan
G. 684, K. 154-154v.

26 MNK, Dz. Rkps., sygn. MNK 560 NI 119118, 119119; APP, Obrzycko cech krawcdw
7/10.

#1 AGAD, Archiwum Pitsudskich...,, Zbidr pieczeci..., sygn. 423, 424.
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Herbem z krolewskiego nadania szczyci si¢ Kepno (ziemia wielunska).
W 1660 r. Jan Kazimierz na proSb¢ Adama Biskupskiego lokowal Ke¢pno
i przy okazji okreslit znak miasta. Herbem zostal bialy labedz stojacy na
zielonej kepie, od ktdrej miasto wziglo nazwg?8. Tekst dokumentu lokacyjnego
powtarzaly kolejne potwierdzenia przywilejow, dokonane przez Augusta 111
w 1752 i Stanistawa Augusta w 1767 r.2°

Wszystkie znane pieczecie K¢pna konsekwentnie powtarzaly godlo opisane
w 1660 r. Jedna z pieczeci podala date powstania tloka (rok 1661), choc¢
rownie dobrze data ta mogla informowa¢ o wydaniu przez wlasciciela
Kepna — Adama Biskupskiego — ordynacji miejskiej (grudzien 1661 r.)%.

W 1662 r. krol na prosbe Krzysztofa Grzymuttowskiego lokowal Rako-
niewice (woj poznanskie). Nadal mu wowczas prawo uzywania pieczeci,
ktorej godlo tworzyl odmieniony herb Nieczuja Grzymultowskich: zamiast
zaéwieczonego krzyia — ostrzew zostal przeszyty mieczem od gory z lewej
w skos. Legenda umieszczona wokot ozdobnej tarczy informowala: SIGILLVM
CIVITATIS FREISTAD3!. Wkrotce po lokacji w 1662 r. — jak po§wiadcza
legenda — powstata pieczgé miejska, bedaca wierna kopia wzorca z dokumentu
lokacyjnego*2

W 1726 r. August II, na prosb¢ Jozefa Aleksandra Sulkowskiego, nadat
herb miastu Frydrychsztat-Sokolniki (ziemia wielunska). Lokacja z 1726 r.
znana jest z potwierdzenia dokonanego przez Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego z 1766 .33 oraz odpisu dokumentu w pozniejszej lustracji miasteczka™.
Z nadania wynika, iz godlem miasta zostalo Oko Opatrznosci Boskiej,
otoczone promieniami, przedzierajacymi si¢ przez obloki, nizej Oka za$
umieszczono Orla z rozpostartymi skrzydlami, patrzacego w niebo. Opisane
wyzej przedmioty heraldyczne pomieszczono w bigkitnym polu. Wokot pola
biegl napis: Oculi Omnium in te Sperants.

Pieczg¢ miejska Frydrychsztatu z 1791 r. (o chwili jej wykonania
informuje legenda otokowa) rézni si¢ od wzorca zaproponowanego w do-
kumencie. Orzel zostal przesunigty ponad Oko Opatrznosci Boskiej, za$
w jego miejsce umieszczono Ciotka — godto herbu krola Stanistawa Augusta
Poniatowskiego36. Ciolek prawdopodobnie wystapit w zwiazku ze wspo-

28 § Kurzawa, S. Nawrocki, Dzigje Kepna, Kalisz 1982, s. 210.

29 APP, Akta miast, Kepno, sygn. 1/5, 1/4; AGAD, KK, nr 35, s. 185; O. Hupp, op.
cit., s. 34.

3 J Kurzawa, S. Nawrocki, op. cit., s. 22.

31 APP, Akta miast, Rakoniewice, sygn. I/1.

32 APP, Rakoniewice cechy, sygn. 8/6.

33 AGAD, KX, nar 28, s. 753.

3 AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, Oddziat XL VI, nr 112, k. 12-13.

35 AGAD, KK, nr 28, s. 753.

36 T. Olejnik, Pieczecie i herby miast ziemi wieluhskiej, £.6dz 1971, s. 56; MNK, Dz.
Rkps., M. Gumowski, Katalog..., sygn. 1491.
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mnianym wyzej potwierdzeniem praw miejskich, dokonanym w 1766 r.
wlanie przez Stanistawa Augusta. By¢ moze juz wowczas (w 1766 r.)
powstala pieczgé miejska, zastapiona w 1791 r. nowa, opisana wyzej. By¢
moze zmiana pieczgci podyktowana byla ustawodawstwem miejskim Sejmu
Wielkiego. Warto odnotowa¢ fakt, iz nadanie krolewskie z 1726 r. mialo
ograniczony wplyw na ksztalt pieczeci. My$l zostala wykorzystana, choé
zmieniona tak, by wyr6zni¢ nowego dobrodzieja miasta.

W 1752 r. August III na prosbe Macieja Malczewskiego zalozyl Ros-
tarzewo (woj. poznanskie). Obok postanowien typowych dla kazdej lokacji
znajdujemy informacj¢ o znaku miasta. August III zgodzil si¢, aby Rostarzewo
postugiwato si¢ herbem utworzonym przez gwiazd¢ zlotego koloru w polu
czerwonym, z literami tegoi miasta, takim sposobem jak tu sq wyrazone.
Cale szczgécie, ze ponizej znajdujemy rysunek pigknej, barokowej tarczy
z korona, a w niej litery R M R w takim porzadku, Ze pierwsza litera
R zostala odwrocona (). Nad litera M umieszczono wspomniang zlota
gwiazde szeSciopromienna®’. Opierajac sie na postanowieniach dokumentu,
wykonano pieczgé, wiernie oddajaca wzorzec z nadania. Drobne rdznice
dotyczyly rysunku tarczy. Ponadto uwage zwraca data 1754, umieszczona
w polu pieczgci i informujaca o chwili wykonania ttoka3®.

3.3. Ciekawa droge kreacji przeszed! herb Nowego Tomysla (woj. poznanskie).
Dokument lokacyjny, na prosb¢ Feliksa Szoldrskiego, wystawit w 1786 r.
Stanistaw August. W miejscu, gdzie zazwyczaj spotykalismy informacje
o znaku miejskim, tym razem postanowiono, iz miasto zmnak albo pieczeé
[...] takq iakq mu W. Dziedzic naznaczy mieé i uzywaé bedzie®®. Wystawca
przywileju w tym przypadku decyzje pozostawil w rekach wlasciciela. Ten
z przyznanych mu praw skorzystat w 1788 r., nadajac miastu pieczeé, ktdrej
godlo tworzyl herb rodowy Szoldrskich — Lodzia, a legende tworzylo stowo
(rozdzielone godlem napieczetnym) Neu-Tomischel*®.

Na podstawie przywileju F. Szoldrskiego powstala pieczeé miejska. W jej
polu wéréd panoplii umieszczono owalna tarcze z herbem Lodzia. Nad
tarcza polozono korong, a nad nig klejnot. Po bokach pidropusza data
1788 informowala o nadaniu herbu i wykonaniu tloka*.

Udalo si¢ wyodrgbni¢ grupe decyzji monarszych, ktoére nie zaowocowaty
powstaniem pieczgci z nadanym godlem (a jesli nawet powstaly, to dzi§ nie
sa nam znane). Cho¢ znak zostal okreSlony, miasto nim obdarowane
zrezygnowalo z jego manifestowania.

37 APP, Akta miast, Rostarzewo, sygn. 1/3.

38 MNK, Dz. Rkps., sygn. 563 NI 119642, 119643, 119644; AGAD, Archiwum Pitsudskich...,
Zbior pieczgcei..., sygn. 556, 557, 558, 559; MNW, Dzial Monet i Medali, sygn. 49752; APP,
Wolsztyn cechy, 44/1.

3 AGAD, KK, 80, cz. II, k. 25-31.

4 T. Stroedicke, Kurzgefasste Chronik der Stadt Neutomischel, Neutomischel 1888, s. 6.

41 APP, Poman cechy 318/8; M. Gumowski, Pieczecie..., s. 217.
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W 1629 r. Zygmunt III utworzyt dwa nowe miasta w obrebie Odolanowa.
Jednym z nich byl Zygmuntéw (woj. kaliskie). W dokumencie znajdujemy
informacjg, iz znakiem oérodka zostalo wyobrazenie $§w. Barbary Dziewicy
i Mgczenniczki. Artysta nie zdazyt wypetni¢ pustego pola, pozostawionego
na rysunek herbu. Nie znamy réwniez pieczeci Zygmuntowa, co powoduije,
iz niejasne sa dla nas szczegdly tej kompozycji‘2.

Nie znamy zadnej pieczgci Lampartpola (woj. poznanskie) i jedynie
postanowienia przywileju lokacyjnego informuja nas o nadaniu znaku dla
tego osrodka. W 1641 r., na prosb¢ Lamparta Sierakowskiego, Wiladystaw
IV nadal miastu godlo, przedstawiajace leoparda zlotego z lapami w prawo
w polu czerwonym*®. Godlo mialo by¢ ilustracja imienia tudziez walecznosci
Sierakowskiego.

W 1644 r. Wiadystaw IV na prosbe Alberta Gajewskiego wydal przywilej
lokacyjny dla Zaborowa (woj. poznanskie), w ktérym znajdujemy opis
pieczgei, jaka postugiwaé si¢ miato miasto. Godlo tworzyl miecz umieszczony
pomigdzy dwoma ksigzycami w polu czerwonym, czyli byt to herb rodowy
Gajewskich — Ostoja. Wobec tak dokladnego opisu, kancelaria monarsza
zrezygnowala z rysunku, powszechnie przeciez znanego herbu*. Nie znamy
zadnej pieczeci wykonanej wedlug opisanego wzorca. Dopiero w 1654 r.,
po zmianie wiaSciciela, powstata seria pieczgci miejskich Zaborowa, ktérych
glownym motywem byly dwie glowy wolu z pierScieniami (kolcami) w noz-
drzach, nawiazujace do godla szlacheckiego herbu Wieniawa Leszczynskich,
nowych pandéw Zaborowa?*s.

Nie zachowaly si¢ rowniez zrodla sfragistyczne Laskowki — lokacji
w obrgbie Nowego Miasta nad Warta (woj. kaliskie). Pieczeé nadana
w dokumencie lokacyjnym z 1645 r. przez Jana Kazimierza na prosbe
Krzysztofa Grzymulttowskiego, jednocze$nie nawiazywala do herbu wilasciciela
i wskazywala na miejski charakter o$rodka. W polu pieczeci w bramie
miejskiej umieszczono godlo herbu Nieczuja Grzymultowskich. Wokot biegt
napis SIGILLVM OPPIDI IN LASKOWKA®. Jednakze Laskéwka nigdy
nie rozwingla si¢ w powainy ofrodek miejski. Wkrotce zostala wchlonieta
przez Nowe Miasto®.

42 APP, Akta miast, Odolanéw, sygn. I/2.

4 APP, Ksiggi Grodzkie, Rel. Poznan, G. 687, k. 346.

“ APP, Akta miast, Zaborowo, sygn. I/1; APP, Ksiegi Grodzkie, Rel. Wschowa, G. 143,
k. 812v.

4 MNK, Dz. Rkps., M. Gumowski, Katalog..., sygn. 1493; M. Gumowsk i, Pieczecie...,
s. 389; APT, Katalog III, sygn. 5766, 4714.

46 APP, Akta miast, Nowe Miasto, sygn. I/1.

“7 ). Dybzifiski, Rys historyczny Nowegomiasta nad Wartq, [w? Dzieje Nowegomiasta
n. Wartq i jego Kurkowego Bractwa Strzeleckiego z okazji trzechsetlecia Bractwa, Nowe Miasto
1937, s. 43-44.
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W 1748 r. August III na prosbe Jozefa Betkowskiego wydal przywilej,
w ktéorym utworzyl miasteczko Szamocin (woj. kaliskie)*s. Tekst dokumen-
tu informuje nas jedynie, iz miasto otrzymalo prawo oznaczania dokumen-
tow, opuszczajacych kancelarie miejska, znakiem, ktérego godlo mialy
tworzyC litery tego miasteczka*®. Brak rysunku powoduje, iz nie wiemy,
o jakich literach my$lat ustawodawca, oraz w jakim ukladzie mialy one
wystapic.

Do rekonstrukcji herbu miejskiego nie mozemy chyba wykorzystac
pieczeci uznanych przez M. Gumowskiego za wlasno$¢ Szamocina. Ich
godia tworzyly wyobrazenia dwoch ryb i sfery. Legenda odczytana przez
M. Gumowskiego miata informowaé: Rleczna] Plieczgé] M[iasta] S[zamocina].
Watpliwoéci dodatkowo budzi fakt, iz odciski tych znakéw pochodza
jeszcze z XVII w., a wiec sprzed lokacji miastas®,

Bardzo niejasne sa sformulowania dotyczace znaku miejskiego nadanego
dla Nowej Izbicy Kujawskiej (woj. brzesko-kujawskie) w 1754 r. przez
Augusta III, na prosbg Jana Skarbka. W teksécie znajdujemy sformulowanie
moéwiace o nadaniu pieczgci albo znaku zwanego ,.Janana”, w polu czer-
wonym?3!. Nie wiemy, jak powinna wyglada¢ owa ,Janana”, gdyz miejsce
na wyrysowanie znaku do dzi§ nie zostalo wypelnione. Nie znamy zadnej
pieczgci Nowej Izbicy, a godlo weczesniejszej pieczeci Izbicy Kujawskiej
nawiazywalo do herbu wiascicieli osrodka — Dolegi Kretkowskichs2,

Z cala pewnoscia pod zagadkowym stowem ,Janana” nie kryla sie
nazwa herbu szlacheckiego Janina. Kancelaria monarsza byé moze chciala
poinformowac odbiorcow dokumentu o nadaniu ,,znaku Jana” badz ,,znaku
Janowego™.

W 1846/47 r. mieszkancy Izbicy zglosili projekt herbu, w ktérym
czerwona tarcz¢ wypelniala srebrna Igkawica — godlo herbu Awdaniec oraz
8 zlotych gwiazd. Argumentowano, iz owe gwiazdy symbolizuja pionierow,
ktorzy dokonali pierwszej lokacji miasta, za$ lekawica oznaczala udzial Jana
Skarbka w lokacji Nowej Izbicy®.

Roéwniez bez mozliwoéei konfrontacji z materialem sfragistycznym pozostaje
dokument Stanistawa Augusta z 1786 r., wystawiony dla Radzymina (woj.
kaliskie), na prosbg Jozefa Radzyminskiego. Dokument stanowil, iz znakiem
miasta bedzie jelen — godlo wyznaczone przez dziedzica’.

4 J. Szelmeczka, Szamocin i jego dzieje. Jednodniéwka z okazji 600-lecia powstania
Szamocina 1364-1964, Szamocin 1965, s. 13.

4 APP, Ksiggi grodzkie, Rel. Kcynia G. 143, k. 173v.

¢ M. Gumowski, Pleczecie..., s. 341-342.

51 AGAD, Dokumenty pergaminowe, sygn. 4305.

2 W. Wittyg, op. cit., s. 92.

53 MNK, Dz. Rkps., M. Gumowski, Kaltalog..., sygn. 1484.

s+ APP, Ksiggi Grodzkie, Rel. Gniezno, G. 232, k. 804 v; AGAD, KK, nr 80, cz. II, k. 38.
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W kilku przypadkach ustawodawca nie okre§lii wyobrazenia znaku
miejskiego. Odwolywal si¢ do ikonografii, ktorej jednak w dokumentach
czgsto brakowalo. Monarcha pozostawial wigc sprawe herbu miejskiego
codziennej praktyce, zezwalal na jego oddolna, samodzielng kreacig.

W 1629 r. Zygmunt III nadal prawa miejskie dla Konstancji (woj.
kaliskie) — wydzielonej cz¢$ci Odolanowa. W tekscie dokumentu nie znaj-
dujemy zadnej wskazowki co do ksztaltu 1 tematu herbus.

W 1638 r., na prosbe Krzysztofa Radziwilta, Wladystaw IV lokowal
miasto Radziwilow (woj. poznanskie)®. Jednakze ustawodawca w tekscie
nie zamiescil opisu herbu, odwolujac si¢ jedynie do dziela malarza. Jednakze,
ze wzgledu na charakter przekazu — jest to wpis — widzimy jedynie rysunek
nieregularnego, niczym nie wypelnionego prostokata.

W 1731 r. August III, na prosb¢ Stanistawa i Marianny Niszyckich oraz
Antoniego i Franciszki Szembekow, lokowal Trzcianke (woj. poznanskie).
I tym razem ustawodawca, mowiac o herbie, odwolywal si¢ do rysunku,
ktory jednak nie zostal wykonanys’. By¢ moze brak przesadzajacej decyzji
wiazal si¢ ze skomplikowana sytuacja whasnoSciowa Trzcianki. Mozliwe, ze
Niszyckim i Szembekom nie udalo si¢ uzgodni¢, ktéry herb rodowy powinien
zdobi¢ pieczgé miastas®.

Nie znamy pieczgci powstatych bezpo$rednio po lokacji (w 1731 r.)
Trzcianki. Dopiero w 1738 r. — a $wiadczy o tym legenda — wykonano
pieczeé, ktorej pole wypelniala owalna tarcza z Ciolkiem Poniatowskich
— nowych wlascicieli Trzcianki®®. Stanistaw Poniatowski sprzedat w 1755 r.
Trzciank¢ Jozefowi Lasockiemu, co doprowadzito do powstania kolejnej
pieczeci, ktorej godlem byla juz Dolgga Lasockich®.

3.4. Przedstawiony material pozwala na sformulowanie kilku wnioskow.
Niektore miasta Wielkopolski (21 osrodkow wedlug obecnego stanu badan)
otrzymaly, potwierdzone przywilejem, prawo uzywania znaku miejskiego.
Odbywalo si¢ to zawsze podczas lokacji osrodka. Nadanie znaku miejskiego
bylo jednym z wielu postanowien dokumentu lokacyjnego i — jak mozna
sadzi¢ — traktowano je jako mniej wazna decyzje. Przedmiotem nadania
krolewskiego — co wynika z uzywanej terminologii® i ze sposobu prezentacji

55 APP, Akta miast, Odolanéw, sygn. I/1.

56 AGAD, Metryka Koronna, KW, nr 183, k. 132v.

57 8. Lamparski, Przywilej lokacyjny miasta Trzcianki, Trzcianka 1988, s. 8, 15.

58 Ibidem, s. 8.

% S Lamparski, Pieczecie herbowe miasta Trzcianki. Informator, Trzcianka 191,
s. 5-6, tabl. Ia.

% Jhidem, s. 6, tabl. Ib.

61 W dokumentach wydanych dla: Zygmuntowa, Konstancji, Nowej Wschowy, Odolanowa,
Obrzycka, Radziwilowa, Rawicza, Budzynia, Lampartpola na oznaczenie nadawanego znaku
uzyto stowa insigne. Termin sigillum wystapit w dokumentach wystawionych dla Zaborowa,
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graficznej®* — byt znak, ktory mogt jednoczesnie pelni¢ funkcje pieczeci
i herbu miejskiego. O jego charakterze i zastosowaniu decydowal jego
dysponent.

Przywileje mogly zatwierdza¢ znak uzywany przez miasto nawet od
Sredniowiecza lub tez mogly go samodzielnie kreowaé. Istnialy réwniez
nadania, w ktorych ustawodawca rezygnowal z jasnego okreSlenia rysunku
godla, pozostawiajac to uzytkownikom.

Niektore nadane godla nie zostaly zaakceptowane przez wspolnoty
miejskie lub wiascicieli oSrodkéw. Znane sa przypadki odstepowania od
wyznaczonych znakéw. O porzuceniu wyznaczonego znaku decydowala
plynno$¢ stosunkéw wlasnoSciowych, ambicje nowych wlascicieli, stabosé
malych o$rodkéw miejskich, czy wreszcie ich efemeryczny charakter, Nalezy
rowniez pamigtaC, iz w okresie staropolskim nie wyksztalcity si¢ organy
nadzorujgce przestrzegania prawidet heraldycznych. Herby i heraldyke miast
polskich w réwnym stopniu ksztaltowaly i wola krélewska, i praktyka.

Bojanowa. W dokumentach dla Laskéwki znajdujemy podwding terminologie — stemma seu
sigillum, w nadaniu dla Kepna - insigne seu sigillum, a w dokumencie dla Rakoniewic
— stemma seu sigillum. W nadaniach dla Szamocina, Rostarzewa, Izbicy Kujawskiej, Radzymina,
Nowego Tomysla wystepuje terminologia polska — znak albo pieczed.

62 W dokumentach pojawialy si¢ barwione rysunki lub opisy, kiére czasami podawaly
kolorystyke.



