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WOICIECH SZAFRANSKI

Opieka w projekcie Wojciecha Prus Olszowskiego
do Kodeksu Stanislawa Augusta

Fiirsorge im Projekt von Wojciech Prus Olszowski
zum Gesetzbuch von Stanislaus August

1. Dotychczasowa literatura. 2. Projekty do kodyfikacji. 3. Obywatelski udzial w pracach
kodyfikacyjnych. 4. Autor Projektu ad codicem iudicierium i jego dzieto. 5. Opieka wedlug
Projektu... 6. Wnioski.

1. Bisherige Literatur. 2. Kodifikationsvorschldge. 3. Biirgerbeteiligung an den Kodifikations-
arbeiten. 4. Autor des Projekts ad codicem iudiciarium und sen Werk. 5. Fiirsorge nach dem
Projekt... 6. Schlussfolgerungen.

1. W nauce polskiej, problematyce opieki w projektach do Kodeksu Stanistawa
Augusta wiecej miejsca poswigcilo dotychczas jedynie trzech autorow'.
Przemystaw Dabkowski na marginesie pracy Prawo prywatne polskie* wskazat
na projekt pidra ks. Andrzeja Reptowskiego. Janina Kelles-Krauzéwna’
omowita i wydala drukiem cztery prospekty: ks. Hieronima Wyszomirskiego,
ks. Andrzeja Reptowskiego w dwodch wersjach oraz dwa anonimowe projekty
znajdujace si¢ w zbiorach Biblioteki Czartoryskich w Krakowie. Trzeci
z autorow — Stanistaw Borowski*, publikujac materialy do Kodeksu Stanistawa
Augusta zamiescit wérdd nich dwa projekty dotyczace opieki: ks. H. Wyszo-
mirskiego oraz ks. A. Reptowskiego w wersji poszerzonej w stosunku do
prospektow przedstawionych przez J. Kelles-Krauzowng.

' Ponadto jedna strong pos$wigcit instytucji opieki w projektach do Kodeksu Stanistawa
Augusta I Jakubowski, Prawo rzymskie w projektach kodyfikacyjnych poiskiego Oswiecenia,
Acta Universitatis Lodziensis 1984, Folia iuridica, nr 15, s. 103.

! P. Dabkowski, Prawo prywatne polskie, t. I-1I, Lwow 1910-1911.

*J. Kelles-Krauzowna, Opieka nad maloletnimi sierotami w projektach do , Kodeksu
Stanislawa Augusta”, Roczniki Zakiadu Narodowego im. Ossolinskich, Lwow 1927.

*S. Borowski, Kodeks Stanistawa Augusta. Zbiér dokumentow, Warszawa 1938, s. 140-154.
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2. W zwiazku z monograficznym opracowaniem J. Kelles-Krauzowny,
kwestia otwarta pozostaje problem, czy rzeczywiscie dwa anonimowe projekty
opublikowane przez t¢ autorke uzna¢ mozna za materialy do Kodeksu
Stanistawa Augusta.

S. Borowski wskazal, iz prospekty te dotycza Zbioru Praw Andrzeja
Zamoyskiego®’. Niejasna argumentacja na poparcie powyzszego wywodu
spowodowala, iz projekty te nadal klasyfikowane sa w literaturze jako
prospekty, nadestane w ramach konkursu ogloszonego przez deputacjg, do
napisania nowego kodeksu praw cywilnych i kryminainych doby Sejmu
Czteroletniego®. Pordwnanie tekstu opublikowanego przez J. Kelles-Krau-
zowng jako projektu II, ktorego autorstwo przypisala Jozefowi Wybic-
kiemu’, z fragmentem rekopisu znajdujacego si¢ w Bibliotece Kérnickiej,
bedacym przedostatnia wersja redakcji Zbioru Praw Zamoyskiego opat-
rzona glosami Krzysztofa Hilarego Szembeka®, potwierdza teze Borows-
kiego.

Oba teksty dotyczace opieki posiadaja tylez samo paragraféw oraz sa
identyczne w treSci z wyjatkiem: § 28 anonimowego projektu, ktdrego to
paragrafu brakuje w r¢kopisie kornickim, oraz dodanego w wers;ji kérnickiej
§ 58 nieznanego wersji publikowanej przez Kelles-Krauzdwne.

Dodatkowym argumentem przemawiajacym za przynaleznoscia projektu
Wybickiego do Zbioru Praw Sadowych jest zdanie znajdujace sie na
poczatku prospektu: Obserwacje na ten artykul podane no. 24 na koricu'®.
Technika prac kodyfikacyjnych polegajaca na opatrywaniu poszczegdlnych
redakceji zbioru glosami i obserwacjami charakterystyczna byla dla zespolu
Andrzeja Zamoyskiego, gdzie prace tego typu wykonywali Michat Wegrzecki
i Krzysztof Hilary Szembek!'. Deputacja kodyfikacyjna czaséw Sejmu
Czteroletniego pracowata w ramach subdeputacji. Poszczegélni jej czlonkowie
przedstawiali projekty wlasnego autorstwa na posiedzeniach calego zespohu,
podczas ktérych po dyskusji, ewentualnie zlecano samemu autorowi lub
innym osobom poprawienie projektu. J. Wybicki, zasiadajacy w deputacii
koronnej do ulozenia nowego kodeksu, byl obecny na sesji 16. w dniu
7 stycznia 1792 r., kiedy czytany byl projekt o opiece piéra ks. A. Reptow-
skiego, mogt wigc ewentualne uwagi zglosi¢ na zebraniu deputacii.

3 Ibidem, s. IX.

% Patrzz E. Borkowska-Bagienska, ,Zbior Praw Sqdowych” Andrzeja Zamoyskiego,
Poznan 1986, s. 185.

"J. Kelles-Krauzowna, Opieka..., s. 34-49.

* Rkps BK [Biblioteka Kérnicka] 1097, k. 254 i n.

S Ibidem, k. 276 v i 277.

1 Rkps. Biblioteka Czartoryskich, sygn. 1433, s. 509.

" Patrzz E. Borkowska-Bagienska, ,Zbidr..., s. 88-92 oraz , Poczqtki najpierwsze do
prawodawstwa". Materialy z prac nad Zbiorem Praw Sqdowych Andrzeja Zamoyskiego, CPH
1986, t. XXXVIII, z. 2, s. 119-122.
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Tekst zamieszony przez J. Kelles-Krauzowne jako projekt I1I'2, podobnie
jak projekt II zawarty w alegatach do prac deputacji, z pewnoscia rowniez
odnosi sie do Zbioru Praw Sadowych. Wykazuje duze podobienstwo w tresci
do projektu J. Wybickiego, by¢ moze stanowi jedna z wersji tego prospektu.
Ustalenie autorstwa niniejszego projektu jest trudne, poniewaz — w Swietle
znanych zrodel — niemozliwe jest okreslenie wkladu poszczegélnych czionkow
zespolu Andrzeja Zamoyskiego w dzieto ukladania Zbioru Praw. Kluczem do
ostatecznego rozstrzygniecia kwestii przynaleznosci anonimowych projektow do
proby kodyfikacji prawa w roku 1776 czy 1791 byloby z pewnoscia przeanali-
zowanie materialow znajdujacych si¢ w zbiorach Chreptowiczow w Szczorsach.
Wywiezione w 1915 r. do Moskwy archiwum szczorsowskie, obecnie w znacz-
nej czesci znajduje sie Bibliotece Ukrainskiej Akademii Nauk w Kijowie
(podobnie jak biblioteka). Korespondencja Chreptowiczéw znajduje si¢ w Pe-
tersburgu. Materialy te byé moze powroca wkrotce do Szczors, gdyz wladze
biatoruskie juz podjely starania w celu ich odzyskania'’,

3. Pomimo $wiadomosci istnienia wigkszej liczby zrodel dotyczacych Kodeksu
Stanisfawa Augusta nie udalo si¢ dotrze¢ S. Borowskiemu do wszystkich
materialow. Wérdd sporzadzonego przez niego spisu poszukiwanych tekstow
znajduje si¢ wzmianka o Projekcie ad codicem iudiciarium wydanym przez
obywatela wojewddztwa sandomierskiego'®. Informacja o tym projekcie
pochodzi z ogloszenia o jego sprzedazy zamieszczonego w ,,Gazecie Narodowej
i Obcej”®. S. Borowski poddat jednak w watpliwo$¢ mozliwo$¢ jego
publikacji z uwagi na brak chocby jednego egzemplarza tejze pracy. Druk
ow udato sic odnalezé w 60 lat pdzniej Jozefowi Szczepancowi w zwigzku
z badaniami nad dziejami Drukarni Wolnej Jana Potockiego'®.

Niniejszy artykul stanowi prob¢ omowienia Projektu ad codicem iudicia-
rium'’, autorstwa — jak wskazuje strona tytulowa — Wojciecha Prus Olszow-
skiego, w zakresie przepisow dotyczacych opieki.

25 Kelles-Krauzdowna, Opieka..., s. 49-53.

13 Odnosnie do Biblioteki Chreptowiczow patrz: S. Ptaszycki, Krdtka wiadomos$é o rekopisach
biblioteki Szczorsowskiej (z ziemi pagorkow lesnych, z ziemi lgk zielonych), Warszawa 1899,
P. Bank owski, Dwa polskie archiwa Ukrainskiej Akademii Nauk, Archeion 1964, t. XL,
s. 191-199; E. Rabowicz, Polonica o$wieceniowe w ZSRR, Archiwum Literackie 1960,
L. 5, s. 558-561. Pobyt i kwerenda przeprowadzona przeze mnie w Bibliotece Ukrainskiej
Akademii Nauk nie przyniosty odpowiedzi na powyzszy problem. Odnoénie do restytucji
biblioteki patrzz M. A. Koprowski, Mickiewicz wraca do Szczors, http://www.gosc-
niedzielny.pl/Archiwum/nr30/13.

'S Borowski, Kodeks..., s. XIV. Wzmianke o tym uczynil wezesniej A. Winiarz, Kwart.
Hist. 1893, t. VII, s. 135.

15 Gazeta Narodowa i Obca, 4 IV 1792, nr 27, s. 162.

3 Szczepaniec, Drukarnia wolna Jana Potockiego w Warszawie 1788-1792, Wroclaw
1988, s. 59-60 i 213-214.

" Jedyny egzemplarz tego druku znajduje si¢ w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej pod sygn.
BJ 221724-111.

&
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4. Wybdr czlonkéw dwdch deputacji — koronnej i litewskiej — 29 czerwca
1791 1."® nie pozbawit obywateli mozliwosci wiaczenia si¢ w dzielo kodyfikacji
prawa. Nowo wybrane deputacje dobieraly do swego sktadu, zgodnie z uchwa-
la sejmowa'®, takze inne osoby (biorac przy tym pod uwage przede wszystkim
praktyke prawnicza)”®. Szeroki udzial obywateli w pracach nad reforma
prawa umozliwil, przyjety na forum sejmowym, pomyst ks. Hugona Kolataja
oraz Ignacego Potockiego? ogloszenia konkursu na napisanie i przestanie
do deputacji projektu catosci lub czesci nowego kodeksu. Dodatkowa zacheta
dla piszacych miala byé nagroda w wysokosci 20 tys. zlotych polskich?,
co bylo rownowartoécia potowy rocznego uposazenia hetmana polnego ko-
ronnego?.

O tym, jak duza wage przywiazywali postowie do rozpisania konkursu,
swiadczy fakt, iz marszatkowie konfederacji byli zobligowani przez Sejm do
wydania uniwersatow majacych zache¢ci¢ obywateli do podawania mys$li, zdan
i projektéw, stosownie do zapadlego prawa®. Deputacje mialy rozpoczaé
prace od napisania odezwy i prospektu, wedlug ktorego pisane mialy byc
prace konkursowe. Nie znaczylo to jednak, by obywatele byli zobowiazani
do przyjecia propozycji deputacji dotyczacych ogblnego podziatu materii
i uwzglednienia zbioru zasad ogélnych, nakreslonych do poszczegblnych
rozdzialéw przez cztonkéw zespolu kodyfikacyjnego. Z zachowanego rekopisu

" Patrz: Uchwala sesji Prowincji Koronnych z dnia 29 VI 1791 r. w sprawie deputacji kodeksowej.
Analogicznie dla Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — S. Borowski, Kodeks..., s. 21-23.

¥ S. Borowski, Kodeks..., s. 22-23.

* W drodze kooptacji zasiadly w deputacji koronnej osoby, ktére nastgpnie aktywnie braly
udzial w jej pracach: Grzegorz Piramowicz, Walerian Bogdanowicz, Franciszek Barss,
Stanistaw Baczyniski, Cyprian Sowinski, Tomasz Czech. Wkiadu w prace kodyfikacyjne
pozostatych czterech czlonkéw wybranych przez deputacj¢ (Scipona Piatiolego, Teodora
Ostrowskiego, Jozefa Koblanskiego i Chrzaszczewskiego) nie udalo si¢ dotychczas ustalié.

» Patrz: Mowa Hugona Kollgtaja na sesji sejmowej dnia 28 VI 1791 r. — S. Borowski,

Kodeks..., s. 18. Hugo Koltataj domagal si¢ oglaszania publicznych konkurséw w wazniejszych

materiach w Listach Anonima — H. Kollataj, Listy Anonima i prawo polityczne narodu

polskiego, 1. II, opr. B. Le§nodorski i H. Wereszycka, Warszawa 1954, s. 116.

Takze Seweryn Potocki, przedstawiajac na forum sejmowym dnia 28 XII 1789 r. projekt

powotlania deputacji dla przeprowadzenia zmian w ordynacji trybunatéw i innych sadéw,

wskazal na konieczno$¢ brania pod uwage przez kodyfikatoréw mysli przestanych do
deputacji przez pozostalych po domach troskliwych o dobro krajow obywatelow — W. Szaf-

ranski, Nieznane materialy do 1zw. Kodeksu Stanislawa Augusta, CPH 2000, t. LII, z. 1-2,

s. 256.

Pairz: Oznaczenie deputacji do napisania codicis civilis et criminalis dla Prowincji Koronnych

zapadlego oraz analogicznie dla Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — S. Borowski, Kodeks...,

s. 20.

® Patrz: Etat Wojska Obojga Narodow — uchwala sejmowa z dnia 8 X 1789 r., VL, t. IX, 5. 112

® Patrz: Uchwala sesji Prowincji Koronnych z dnia 29 VI 1791 r. w sprawie deputacji
kodeksowej. Analogicznie dla Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — S. Borowski, Kodeks...,
s. 22-23.
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Mysli do odezwy deputacji autorstwa Grzegorza Piramowicza i Franciszka
Ksawerego Dmochowskiego?, poprawionego przez ks. Hugona Kolataja
i zawierajacego wskazowki dla podejmujacych si¢ pisania ksiggi praw
cywilnych i kryminalnych oraz sposobu dziatania zespolu kodyfikacyjnego,
mozna wnioskowad, iz wszelkie prace deputacji mialy by¢ podporzadkowane
ulozeniu prospektu konkursowego, nie za$ napisaniu przez deputacje catosci
projektu nowego kodeksu i przedstawieniu go Sejmowi celem uchwalenia®.
Deputacja zapewne nigdy nie skoriczyta prac nad prospektem i nie wydala
go wraz z odezwa drukiem”. Stangly temu na przeszkodzie: najpierw
zlecenie przez Sejm opracowania projektow prawa o sadach ziemianskich
i trybunalskich?®, nastepnie za§ wybuch wojny polsko-rosyjskiej w maju
1792 r.%?

Brak publicznego ogloszenia odezwy wraz z prospektem nie spowodowal
zahamowania nadsylania prac przez obywateli w ramach konkursu oglo-
szonego 28 czerwca 1791 r. W $wietle znanych materialéw, sposroéd projektow
konkursowych® jedynie dzielo Wojciecha Olszowskiego stanowilo probe
calo§ciowego uregulowania materii kodeksowe;.

5. O autorze Projektu ad codicem iudiciarium wiadomo niewiele. Na podstawie
wskazowek zamieszczonych na pierwszej stronie prospektu: imienia, nazwiska,
klejnotu rodowego — Prus oraz miejsca pochodzenia — wojewddztwo san-
domierskie, udato si¢ ustali¢, iz Wojciech Olszowski pieczgtujacy si¢ herbem
Prus II pochodzil z sieradzkiej linii tego domu. Byl synem Stanislawa

¥ S Borowski, Kodeks..., s. 66-74.

% podobnie: A. Winiarz, KH 1893, t. VII, s. 132, oraz A. Ohanowicz, Z. Radwanski,
Ostatnia préba kodyfikacji prawa cywilnego w Rzeczypospolitej szlacheckiej (Kodeks Stanistawa
Augustaj, PiP 1952, z. 11, s. 670. Odmiennie E. Krzymuski, Jézef Szymanowski. Przyczynek
do reformy prawa i procesu karnego w Polsce w korcu XVIII w., Biblioleka Warszawska
1891, t. IV, z. 2, s. 448-450.

7 A Ohanowicz, Z. Radwanski, Ostarnia..., s. 669-670.

» Deputacja pracowala na tymi projektami od 19 X 1791 r. do 4 1 1792 r.

¥ Qstania — 26 sesja deputacji koronnej odbyla si¢ 17 III 1792 r.

® 7 materiatow przestanych w ramach konkursu za projekty w §cistym tego stowa znaczeniu
uzna¢ mozna jedynie prace: ks. Wyszomirskiego, Gabriela Taszyckiego, Wojciecha Wolskiego,
pidra anonima Uwagi o prawach majgtkowych, autora nieznanego Projekt podzialu Kodeksu
Stanislawa Augusta. Dzieta Grzegorza Suchowolskiego, o kiorego istnieniu $wiadczy jego
list przestany do deputacji 8 III 1792 r., nie udato si¢ odnalezé. Trzy pozostale szkice:
Bonifacego Garyckiego, autora bezimiennego Mysli ogolne o kodeksie oraz list ,,Wojewodztw
wielkopolskich obywatela” do Hugona Kofigtaja z 23 XI 1791 r. — to raczej uwagi niz
projekty. Z wyjatkiem anonimowego Projektu podzialu Kodeksu Stanislawa Augusta opub-
likowanego przez A.Litytskiego (Nieznane materialy do projektu Kodeksu Stanislawa
Augusta, CPH 1978, T. XXX, z. 2 s. 234-244), wszystkie podane powyzej materialy opublikowat
S. Borowski, Kodeks..., s. 147-154, 96-111, 199-204, 112-113, 31, 91-95, 45-48, 27-31.
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i Marjanny z domu Osuchowskiej. Zonaty z Marjanng Opalinska, mial
z nia syna Wincentego — poOZniejszego rejenta powiatu orlowskiego®.

Wojciech Olszowski — jak si¢ wydaje — nie pelnil w Pierwszej Rzeczypos-
politej zadnej funkcji urzedniczej w swoim wojewoddztwie, za wyjatkiem
krotkotrwalego piastowania urzedu komisarza wislickiego (1792 r.). Byt
dziedzicem Woli Gorynskiej — majatku polozonego w powiecie radomskim,
niedaleko Gorynia. Technika redakcji przepisow we wlasnym projekcie
$wiadczy o tym, ze albo byl prawnikiem, albo osoba blisko z prawem
zwiazanga. Prospekt jego autorstwa musial powsta¢ na przetomie 1791
i 1792 r.® Wydrukowany zostal w Drukarni Wolnej Jana Potockiego przed
data 4 kwietnia 1792 r., w tym bowiem dniu ,,Gazeta Narodowa i Obca”
juz informowala czytelnikow o mozliwosci zakupu tego dziela.

Projekt adresowany do Deputacji Konstytucyjnej, zwanej tez sejmowa, by¢
moze trafit do niej za poSrednictwem Michala Strasza — posta sandomierskiego,
podsedka radomskiego®, wybranego do tejze deputacji w maju 1791 r.%
Pochodzit on podobnie jak Wojciech Olszowski z powiatu radomskiego.

Projekt ad codicem iudiciarium sklada si¢ z inwokacji oraz 51 paragrafow
opatrzonych tytutami i podzielonych na punkty*®. Chociaz Olszowski nie
dokonal podzialu swojego prospektu na ksiegi, to analiza przepisow pozwala
na wyrdznienie czterech jego czgSci: pierwszej — dotyczacej opisania sprawiedli-
wasci w pierwszej instancji, drugiej — bedacej powiazaniem przepisow dotycza-
cych statusu spolecznego z przepisami cywilnoprawnymi, trzeciej — obejmujacej
prawa kryminalne, oraz czwartej — opisujacej odwolania i trybunaty®.

Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, opr. S. Uruski, t. XII, Warszawa 1912, s. 331-332.
2 Rkps Ossolineum 1778/I11, s. 607-613. Watpliwoé¢ co do piastowania przez Olszowskiego
innych urzgdé6w powstaje z uwagi na zniszczenie podczas H wojny §wiatowej ksiag grodzkich
i ziemskich wojewddztwa sandomierskiego. W spisie urzednikow tegoz wojewodziwa,
wydanym przez Bibliotekg Kornicka, brak wzmianki o Wojciechu Olszowskim — Urzednicy
wojewddztwa sandomierskiego XVI-XVIII wieku, opr. K. Chtapowski, A. Falniowska-
-Gradowska, Kornik 1993.
® W projekcie Wojciecha Olszowskiego znajduje si¢ obszerny fragment dotyczacy sadéw
ziemianskich i trybunatow, w tresci odmienny od uchwalonego 101 1792 r. prawa o sadach
ziemiafskich (VL, t. IX, s.370 i n.) oraz uchwalonego 21 I 1792 r. prawa o sadach
rybunalskich (VL, t. IX, s. 381 i n.). Z powyzszych uwag moina wnosi¢, iz zapewne Projekt
ad codicem iudiciarium powslat przed 10 1 1792 r.
Urzednicy wojewodziwa..., s. 76 1 213, oraz por. K. Estreicher, Bibliografia polska,
t. XXIX, Krakow 1933, s. 321-322.
¥ VL, 1. IX, s 227-228. Patrz takze Ksigga protokoléw posiedzen deputacji do konstytucji
wyznaczonej od 4 I 1791 r. do 17 V 1792 r. — zbiory Biblioteki Czartoryskich w Krakowie,
sygn. 170S.
Brak tytulu w § 22, a fragment opatrzony nagléwkiem Bekarci nie posiada numeracji. Po
§ 51 Roty przysiqg znajduja si¢ przykiady m. in. formy pozwu, odpowiedzi czy wyrokowania.
* W swym podziale oraz objeciu regulacjg poszczegblnych materii projekt Olszowskiego
najbardziej zblizony jest do propozycji Jozefa Morawskiego zawartych w Myslach do
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6. Problematyce opieki poswigcit Wojciech Olszowski gtownie § 32 zatytu-
towany O opiekunach i skladajacy si¢ z dwunastu punktow®.

Opiece mialy obligatoryjnie podlega¢ matloletnie® sieroty do 18. roku
zycia oraz wdowy majace dzieci. Wdowy bezdzietne nie musialy miec
opiekuna i mogly rozporzadza¢ wlasnym majatkiem wedlug swojego uzna-
nia*. W. Olszowski przyjat wigc dla nich rozwiazanie, ktére przewidywala
Rezolucja Rady Nieustajacej z 2 stycznia 1778 r. odnosnie do kobiet
bedacych w separacji i rozwiedzionych. Bezdzietne i nie posiadajace majat-
ku meza nie podlegaly obowiazkowi opieki (jezeli tego same zqdal nie
beda)".

Projekt przewidywal dwa sposoby powolania do opieki. Pierwszenstwo
prospekt przyznawal tzw. opiece ojcowskiej — opiek¢ miala sprawowaé
osoba wyznaczona przez ojca w testamencie. Drugi sposob, zwany w lite-
raturze opieka urzedowa lub przydana, polegal na wyznaczaniu opiekuna
przez sad*?. W. Olszowski zaproponowal, aby opiekuna dla sierot wskazywal
sad ziemianski wlasciwego powiatu. Brak odpowiedniego wniosku w ciagu
dwunastu tygodni od $mierci ojca, skutkowa¢ mial wyznaczeniem przez sad
opiekunéw z wlasnej inicjatywy. Projekt milczy, kto mial prawo wniosek
taki skladaé; mogli to zapewne czyni¢ krewni. Maloletni nie mieli zdolnosci
do czynnosci prawnych, nie mogli wigc skutecznie sklada¢ wnioskoéw do
sadu o przyznanie opiekuna®.

prospektu kodeksu, a przedstawionych na sesji HI deputacji 24 IX 1791 r. (S. Borowski,
Kodeks..., s. 56-63).

#® Projekt ad codicem..., s. T1-72.

» Termin ,,matoletni” funkcjonuje w projekcie na oznaczenie osoby do 24. roku zycia, nie
za§ majacej ukonczone 18 lat, czy tez osoby podlegajacej opiece. Swiadczy o tym § 26 pkt
17 — Maloletnioi¢ w wszystkich czynnosciach nie mie¢ lat 18, a od zawierania wieczystych
transakcji | alienowania nieruchomej fortuny lat 24. Odno$nie do terminéw ,,opieka”
i ,matoletni” patrz B. Lesiniski, Konstytucja sejmowa z 1768 roku o opiece i zdolnoSci do
czynnosci prawnych, [wi] Dawne prawo i mySl prawna, red J. Malec i W. Uruszczak,
Krakow 1995, s. 232-233 (przyp. 26) oraz E. Kowalska, Terminologia opieki nad
maloletnimi, Acta Uniwersitatis Lodziensis 1977, S. I: Nauki Humanistyczno-Spoleczne,
z. 19, 5. 43-53.

W Stanowit o tym § 29 pkt 13 — Projekt ad codicem iudiciarium, s. 66.

" Rezolucja nr 13 z 21 1778 1. — Zbior Rezolucji Rady Nieustajgcej potrzebnych do wiadomosci
Jjurysdykcji sqdowych i obywateli Obojga Narodéw od Sejmu 1776 do Sejmu 1782 roku
zebrany, Warszawa 1785, s. 116-117. Patrz takze J. Loho -Sobolewskli, Prawo opiekuricze
w dawnej Litwie, Lwow 1937, s. 153, jednak blednie interpretujacy owa Rezolucjg; w miejscu
bowiem, gdzie przecinek rozdzelajacego stowa bezdzietne oraz zadnej substancji mezowskiej
nie posiadajgce wstawit ,lub”, chociaz chodzi o koniunkcjg.

2 p Dgbkowski, Prawo..., 5. 496-498; J. Loho-Sobolewski, Prawo..., s. 50-53.

3 Pordwnaj uwagi odnosnie do tzw. opieki samowtadnej — B. Lesinski, O tak zwanej opiece
samowladnej w dawnym prawie polskim, Acta Universitatis Nicolai Copernici 1990, Nauki
Humanistyczno-Spoteczne, Prawo XXX, z. 218, s. 100 i 112.
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Wdowy natomiast musialy zlozy¢ w ciagu dwunastu tygodni wniosek
o przyznanie im przez sad ziemianski opiekuna, pod rygorem utraty
dozywocia®,.

Wsrod wymogdw stawianych opiekunom urzgdowym - tak dla sierot,
jak i wdoéw — projekt wskazywal na trzy przestanki: (1) obywatelstwo®, (2)
majacy feudalny charakter wymég osiadloéci oraz (3) pokrewienstwo.
Jezeli brak bylo krewnych, sad moégl wyznaczy¢ opiekuna spoéroéd osob
obcych. Uznaniu sadu pozostawiat wigc W. Olszowski rozstrzygnigcie (wzorem
Rezolucji Rady Nieustajacej z 1 maja 1778 r.*"), czy konkretna osoba byla
zdolna do pelnienia opieki urzedowej*.

W przypadku opieki nad sierotami podstawowe obowiazki opiekuna
sprowadza¢ si¢ mialy, jak dotychczas, po pierwsze — do troszczenia sig¢
o osob¢ pupila (o wadze, jaka przywiazywal Wojciech Olszowski do tego
obowiazku, $wiadczy § 32, pkt 9: Opiekunowie najszczegéiniej staraé sie majq
o przyzwoite wychowanie i (wiczenie w naukach maloletnich opiece swojej
podleglych, czego gdyby zaniedbali od opieki odpadaé powinni), po drugie
- do zarzadu jego majatkiem®. Wsrod ograniczen opiekundéw w tym
zakresie projekt przewidywal zakaz zaciagania dtugdéw na dobrach pupila,
z wyjatkiem sytuacji, gdy nalezalo splaci¢ dlugi zaciagni¢te przez ojca
maloletniego®.

Opiekunowie zobowiazani zostali do dbania o zachowanie w calosci

dobr sierot 1 wddw, za wszelkie dzialania na ich szkode ponosili od-

“# Odnosnie do stanowiska majatkowego i osobistego wdowy w wiekach $rednich patrz:

B. Lesinski, Starnowisko kobiety w polskim prawie ziemskim do polowy XV wieku,
Wroctaw 1956, s. 110~134, oraz S. R oman, Stanowisko majgtkowe wdowy w Sredniowiecznym
prawie polskim, CPH 1953, t. V, s. 80~108.

Na wymog obywatelstwa nazywanego przynaleznoscia zwrécit uwage J. Loho-Sobolewski,
Prawo..., s. 58-59. Uzyly przez niego termin dowéd obywatelstwa skrytykowal w recenzji tej
pracy J. Adamus, Roczniki Dziejéw Spotecznych i Gospodarczych [Lwéw] 1938, t. VII,
s. 434.

Projekt nic nie wspomina o wymogach, jakie powinni spemiaé opiekunowie wyznaczeni
przez ojca.

7 Rezolucja nr 132 z 1 V 1778 1. — Zbior..., s. 117-118.

* Chociaz brak w projekcie wyraznych uregulowan odnosnie do innych wymogéw stawianych
opiekunom, zapewne zdolno§¢ do bycia opiekunem zwigzana byla z osiagnieciem odpowiedniego
wieku (co najmniej 24 lat) i z przynalemoscia do stanu szlacheckiego.

Zaréwno opieka nad sierotami, jak i wdowami (po 1775 r). miata charakter prawno-familijny
(patrz: recenzja pracy J. Loho-Sobolewskiego napisana przez J. Bard acha, Wiadomosci
Studium Historii Prawa Litewskiego Uniwersytetu Stefana Batorego [Wilno] 1938, t. 1,
5. 379.) Cecha odrozniajaca opick¢ nad wdowami od opieki nad sierotami bylo to, iz ta
pierwsza dotyczyla wylacznie wladzy rozporzadzania majatkiem i reprezentacji w sadzie.
Patrz: P. Burzynski, Prawo polskie prywatne, t. 11, Krakdéw 1871, s. 219.

Podobnie uregulowana zostala sytuacja wddéw odnoénie do dlugdéw przez meza zaciagnietych
- § 26, pkt 3 Projektu.
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powiedzialno$¢ majatkowa™. Chcac dodatkowo zabezpieczyC interesy sie-
rot, Wojciech Olszowski zamiescit wsrod przepisow klauzulg niewaznosci
wszystkich czynno$ci, ktore spowodowalyby straty w majatku pupila.
W § 43 zatytulowanym Pokrzywdzenie osoby dozwala jednak projektodaw-
ca zaspokoi¢ si¢ opiekunowi z majatku pupila, gdy ten wyrzadzil jemu
szkode®.

Dodatkowym obowiazkiem ciazacym na opiekunach byl przewidziany
w projekcie nakaz skladania corocznych sprawozdan z wydatkow i do-
chodéw do akt ziemianskich® Wychodzac spod opieki, pupil mogt zo-
bowiagza¢ opiekuna do zaprzysigZzenia rzetelno$ci przedstawianych reje-
strow.

Opickunowie w miejsce rodzicow, w przypadku urodzenia dziecka przez
panne¢ podlegajaca ich opiece, mieli ustalié osobg ojca celem uzyskania od
niego na drodze sadowej czesci majatku dla dziecka™.

Za sprawowanie opieki opiekun mial otrzymywac wynagrodzenie w wy-
sokosci dziesiatej czeSci dochodu®. W przypadku zabodjstwa sieroty przez
inna osobg opiekunom miala przystugiwac gléwszczyzna, nazywana w projekcie
karq pieniezng, w wysokosci 2 tys. zlotych polskich®.

Wsirdd sposobow zakonczenia opieki, obok dojscia do lat 18, przewi-
dywal projekt zga$niecie opieki w wyniku wyjscia panny za maz.
W. Olszowski przyjal rozwiazanie, iz opiekunowie nie powinni przeszkadza¢
zamazpoijéciu, a brak ich zgody nie pociagal za soba niekorzystnych
skutkéw majatkowych. Opiekunowie w takich wypadkach mieli bowiem
obowiazek przekazaé, wychodzacej spod opieki maloletniej, caly majatek
pozostaly po jej rodzicach.

Odpadniecie od opieki przewidywal projekt w trzech wypadkach: braku
nalezytej troski opiekuna wzgledem wychowania i wyksztalcenia pupila,
nieskladania corocznych sprawozdan do akt ziemianskich oraz naruszenia
obowiazku zachowania w calo§ci dobr sierot lub wdoéw.

Wraz z zakoficzeniem opieki opiekunowie zobowiazani byli przekazac
bylemu pupilowi caly majatek, tj.: ruchomosci i nieruchomosci, listy,
inwentarze, pieniadze i wszystkie inne rzeczy, ktore pozostaly po rodzcach.

5\ Wiaénie wymog osiadloéci opiekuna mial by¢ rekojmia jego moiliwosci odpowiedzialnosci
majatkowej. ‘

2 Przepis ten dotyczy takze stosunkéw pomigdzy kuratorem a osoba pomieszanych zmysiow.

% podobnie postanawiala konstytucja z 1775 r. Ubezpieczenie sierot i wdéw, nakladajac
_ odmiennie niz projekt Olszowskiego — obowigzek rocznych sprawozdan wylgcznie na
opiekunéw urzedowych; VL, t. VIII, s. 113.

% Obowiazek ten umieszczony w tytule Bekarci bez paragrafu, pkt 5, s. 106 Projektu.

% Odmiennie w projekcie ks. A. Reptowskiego, gdzie mowa jest o dziesiatej czesci czystej
intraty, a wigc dochodu po potraceniu wszystkich wydatkow.

% Projekt § 46, pkt 45, s. 104.
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Maloletni nie mogt jednak sprzeda¢ tego majatku, dopdki nie osiagnat
wieku pelnoletnosci — 24 lat®.

W projekcie brakuje postanowien w odniesieniu do liczby opiekunow
i ich wzajemnej relacji, wyraznych przepisow dotyczacych funkcji sadowych
oraz postanowienn odnoénie do sporzadzania inwentarza dobr sierot w momen-
cie obejmowania opieki®.

7. Przy ocenie regulacji opicki w Projekcie ad codicem iudiciarium nalezy
mie¢ na uwadze fakt, iz Wojciech Olszowski podjal probe napisania calego
kodeksu, kladac nacisk gtownie na procedur¢ i organizacje sadownictwa.
Nie bylo wigc mozliwe szczegdlowe opisanie poszczegdlnych instytucji.
Pomimo zachowania zwigztoéci w konstrukcji przepiséw, dzieto jego liczylo
w druku 141 stron. Chociaz przepisy o opiece w projekcie Olszowskiego
wykazuja pewne braki, to samo ich umieszczenie w projekcie jest wyrazem
ogblnej opinii szlachty o wadze tej instytucji.

Przepisow o opiece nie uznamy za nadzwyczaj reformatorskie, jednak
pewne uregulowania wskazuja na nowoczesne ujmowanie tej instytucji przez
autora. W szczegolnoéel chodzi o rolg, jaka mialy odgrywaé w tym zakresie
nowo utworzone sady ziemianskie (powolywanie opiekunéw na wniosek,
w ostatecznosci za$ z wlasnej inicjatywy; ocena zdolnosci bycia opiekunem;
sprawowanie nadzoru nad skladaniem przez opiekuna do akt ziemianskich
sprawozdan majatkowych). Ponadto zasada przy pelnieniu opieki mialo byé
kierowanie si¢ przez opiekuna dobrem pupila, a wigc troska nie tylko
o majatek, ale takze wyksztalcenie i wychowanie. Odnosnie do powolywania
opiekunéw Olszowski zaproponowal tylko dwa sposoby, nie uznajac za
wladciwe wprowadzenie tzw. opieki naturalnej (przyrodzonej), czyli sprawo-
wanej przez krewnych sieroty z racji samego stosunku pokrewienstwa.
Skonstatowa¢ nalezy, iz opieka traci swdj prywatny i wylacznie rodzinny
charakter®.

Gdyby prace nad prospektem (wedlug ktoérego pisane mialy by¢ projekty
konkursowe) zakonczone zostaly przez deputacje kodyfikacyjna, to w zakresie
opieki W. Olszowski z pewnoScia opieralby si¢ na propozycjach zgloszonych
przez ks. A. Reptowskiego w Myslach o opiekach wszelkiego rodzaju®.

Model przejety z konstytucji sejmowej 1768 r., patrz: B. Lesinski, Konstytucja..., s, 232-233.
Projekt przewidywal obowigzek spisania inwentarza jedynie w zwiazku z prawem dozywocia
wdow, nie za$ opieki (iaki regestr sporzadza¢ miata wdowa w obecnosci jednego lub dwéch
przyjaciot i poda¢ go do Akt ziemiariskich w ciagu roku od $mierci meza, pod rygorem
uiraty dozywocia; § 29, pkt 7 Projektu).

Por. uwagi o opiece w Zbiorze Praw Sadowych ~ E. Borkowska-Bagienska, Zbior...,
5. 181-185.

Deputacja wlasnie ks. A. Reptowskiemu zlecita opracowanie tej czesci prospekiu, co tez
uczynit, czytajac swoje Mysli na sesji 7 1 1792 r.
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Analiza poréwnawcza Mysli oraz postanowien o opiece nad matloletnimi
w Projekcie ad codicem iudiciarium prowadzi do wniosku, iz W. Olszowski
w znacznej mierze wypelnilby zalecenie deputacji o pisaniu projektu kon-
kursowego, zgodnie z wytycznymi prospektu. Sposrdd dziesieciu zasad do
opieki ks. A. Reptowskiego, w projekcie Olszowskiego odnalezé mozna
(cho¢ z pewnymi modyfikacjami) dziewie¢®. Odmiennie okreslit W. Olszowski
sytuacj¢ prawna wdow, poddajac czgS¢ z nich opiece, nie za$§ jak proponowal
ks. A. Reptowski — kurateli.

";_Brak postanowieni odnosnie do liczby opiekunow i ich wzajemnego stosunku (S. Borowski,

Kodeks..., s. 140-147T).



