http://dx.doi.org/10.18778/8142-564-3.35

Antonio Pamies Bertran*

PREFIJOS,PREVERBIOS,
y PARTICULAS Y EL CONTINUO
LEXICO-GRAMATICAL

Resumen. Los phrasal verbs ingleses son considerados como caracteristicos del grupo tipologico
de las lenguas satellite-framed (Talmy, 1985), cuyo prototipo serian las lenguas germanicas.
Sin embargo, si comparamos con las lenguas romanicas, no sélo encontramos también este
tipo de formacién, sino que la funcién de su particula es también muy similar a la atribuida
generalmente a los prefijos, definidos a su vez de forma imprecisa. Partiendo del grado de fijacion
e idiomaticidad del espacio fraseoldgico, clasificamos las expresiones verbales en una escala,
empezando por los verbos soporte, que serian el extremo limitrofe con la sintaxis, siguiendo
con las locuciones verbales, los verbos sintagmaticos separables, los verbos sintagmaticos
inseparables y los verbos compuestos, siendo estos tltimos el extremo limitrofe con el 1éxico.

Palabras clave: preverbios, postverbios; prefijos, fraseologia, phrasal verbs.

1. Introduccion

Partiendo de que el elemento masbasico deun evento eslaexpresion del
desplazamiento en el espacio-tiempo, Talmy (1985) divide las lenguas
del mundo en dos grandes tipos, dependiendo de que su codificacion de la
trayectoria esté dentro del propio verbo (verb-framed languages) o afiadida
en un “satélite”, es decir, un elemento externo al verbo pero asociado a él
(satellite-framed languages) (Talmy, 1991: 486). P. ej., comparando esp. entrar
# salir con rS. BXOAUTDL # BBIXOAUTD, alm. hereinkommen # herauskommen
e ing. go in # go out, las lenguas romanicas corresponderian al primer tipo,
mientras que las lenguas eslavas y germanicas pertenecen al segundo
(cf. Kopecka, 2004: 114). El phrasal verb, al ser union de un verbo y un
elemento, generalmente de origen locativo-direccional pero que ya no es
ni preposicion, ni adverbio (Kunin, 1996: 308-309), seria un representante
por excelencia del tipo satellite framed.

* Universidad de Granada.
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Un ejemplo prototipico seria la construccién no metaforica: Pablo salié
de la escuela corriendo, donde el espafol parte de un verbo especifico de
trayecto abstracto (salir = “movimiento hacia fuera”), y lo complementa
con la manera concreta de desplazarse (“a pie y muy deprisa”) en un
complemento adverbial que puede a su vez ser un segundo verbo
(corriendo). En cambio, lenguas eslavas y germdnicas parten de una
manera concreta de desplazarse (rs. Gerats, pol. biegaé, alm. rennen, ing.
to run = “correr”), y la complementan indicando la trayectoria mediante
una particula direccional abstracta (el postverbio out o el preverbio Bsr:
“hacia fuera”). La precision de este elemento directivo-espacial puede ser
mayor o menor. Asi en esloveno el verbo skociti (“saltar”) se distingue
del verbo preskociti “saltar por encima” y del verbo wskociti “saltar
dentro” (Zaucer, 2002: 7), pero es el valor espacial de las preposiciones
convertidas en prefijos el inico responsable de estas diferencias léxicas
(slvn. prek “encima de”; v “dentro de”). Esta tabla ilustra un reparto de
las lenguas que coincide con este criterio, con las lenguas romdnicas en la
misma columna (verb-framed), opuestas a las eslavas y germanicas que se
juntan en la otra columna (satellite-framed):

Tabla 1. Ejemplo de la oposicion verb-framed vs. satellite-framed

TRAYECTO MEDIANTE VERBO

TRAYECTO MEDIANTE
“SATELITE”

esp. Pablo salié de la escuela corriendo

ing. Paul ran out of the school

fr. Paul est sorti de l'école en courant

alm. Paul rannte aus der Schule

pt. o Pablo saiu da escola correndo

rs. [TaBea BBIOEXKAA 13 IIIKOABI

it. Paolo é uscito correndo dalla scuola

pol. Pawet wybiegt ze szkoty

cat. en Pau ha sortit de l'escola corrent
rum. Pavel a iesit fugind din scoald

chc. Pavel vybéhl ze skoly

ucr. I1aBao BUOIr i3 mKkoan

Fuente: elaboracion propia.

Sin embargo, el hecho de que, para expresar el desplazamiento,
un procedimiento analitico pueda cumplir la misma funciéon que un
procedimiento sintético no descarta la posibilidad de que una misma
lengua use ambos mecanismos (c¢f. Kopecka, 2004; Michot et al., 2015;
Pamies, 2018b; 2019). Por otra parte, tampoco hay nada que —a priori-
impida que dichos mecanismos se apliquen a verbos que no son de
desplazamiento. Al fin y al cabo, el movimiento es uno de los dominios
fuente mas productivos del lenguaje figurado, y nada garantiza tampoco
—a priori— que los desplazamientos metafdricos tengan el mismo régimen
morfosintactico que los literales.
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2. Preverbios, postverbios y prefijos

Un preverbio es un elemento que se adjunta a un verbo pero conservando
una relativa autonomia que le permite realizar modificaciones semanticas,
dando lugar a verbos nuevos (Buridant, 1995: 292). Formalmente, se opone al
postverbio de los phrasal verbs, que cumple la misma funcion pero en el orden
sintatico inverso. Asi p. €j., en inglés, la particula adverbial locativa down es
un preverbio en download (“descargar”) y un postverbio en feel down (“estar
desmoralizado”), en ambos casos produce una funcién oracional Unica
y un sentido global indivisible. Sin embargo, aunque sea en proporciones
distintas, preverbios y postverbios pueden coexistir en una misma lengua (give
up vs. uphold). No sdlo el inglés tiene postverbios, los encontramos también en
los verbos separables alemanes, asi como en los verbi sintagmatici del italiano
(Simone, 1996; Calvo, 2008): it. volere bene (*querer bien = “amar”); y de otras
lenguas neolatinas: esp. venirse abajo (“hundirse” / “desmoralizarse”); cat.
fer-se enlla (*hacerse alla = “alejarse”); pt. estar por dentro (*estar por dentro
= “estar bien informado”); fr. rentrer dedans (*entrar dentro = “atropellar /
chocar / atacar”) (Pamies, 2019). También se corresponden a esta definicion
expresiones rusas como uaATH Haaeso (*ir a + la + izquierda “cometer
adulterio”) (Pamies; Pazos & Mironesko, 2019).

Es posible incluso que, con el mismo verbo y el mismo sentido, un
preverbio sea convertible en postverbio, dependiendo de su conjugacion.
P. €j., alm. mitkommen — kommst mit mir (“acompaname”); austrinken
(*fuera + beber = “beber totalmente”) — trink das Glas aus “acébate el
vaso” (Pamies y Pazos, 2018); fr. bien vouloir (*bien querer = “aceptar”) —
je veux bien (“acepto”). La conmutabilidad entre preverbio y postverbio,
demuestra su equivalencia semdantico-funcional, y se observa incluso en
inglés, p. ej., entre break up y upbreak (“descomponer”), o entre hold up
y uphold (“resistir”). En cambio, el prefijo (propiamente dicho) no es un
lexema, porque no existe por si solo fuera de las palabras que lo albergan,
y porque es un gramema cuya presencia o ausencia corresponde a reglas
morfosintacticas (Pamies, 2018b; 2019).

3. Aspectualidad

Las lenguas eslavas distinguen de manera sistematica entre el
aspecto imperfectivo y el perfectivo por medio de unos pares minimos
simétricos en que un prefijo produce la version perfectiva del mismo
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verbo (p. €j., rs. urpats “jugar” # ceirpaTth “haber jugado”). En este caso
son prefijos porque corresponden a una regla gramatical: los verbos son
imperfectivos por defecto y la prefijacion los convierte en perfectivos,
nunca al revés. Un verbo con sentido nuevo sélo puede derivarse de
uno perfectivo, y de alli puede surgir otro verbo imperfectivo anadiendo
entonces un sufijo (Fougeron, 1995; Cygal-Krupa, 1995)". Aunque los
eslavistas usen a menudo prefijo y preverbio como sindnimos, dividen
luego los “prefijos” en dos subclases, los lexicales (que implican un nuevo
significado verbal) y los gramaticales, también llamados deslexicalizados
o incluso “vacios”, que son los que, exclusivamente, anaden el aspecto
perfectivo a un verbo originalmente imperfectivo (Fougeron, 1995: 256).
Un test complementario para distinguirlos entre si consiste en que si la
particula inicial es un prefijo aspectual: la traducciéon espanola no cambia
de verbo sino de conjugacion (a: gramema) y, en cambio, si la particula
es un preverbio, la traduccion no cambia de conjugacién sino de verbo
(B- lexema):

Q. TS. 9UTaTh # MpounTarts // pol. czytaé # przeczytaé — esp. leer # haber leido;
[3. rs. urparts # BeIMTpaTh // poOl. grac # wygrac — esp. jugar # ganar;

Hay otros aspectos, introducidos por prefijos de base preposicional,
pero no aplican una regla general sino que se memorizan como
verbos lexicalmente distintos (Fougeron, 1995: 267). P. e€j.,, en
polaco, la preposicion z (“desde”) es prefijo incoativo en zsiniec
(*desde + palidecer = “ponerse palido”) y po (“después”) lo es en pokocha¢
(*después+amar="enamorarse”), mientras que la preposicién do (“hasta”)
hace de prefijo terminativo en dopi¢ (*hasta + beber = “beber hasta el
final”), dospiewa¢ (*hasta + cantar = “cantar hasta el final” [una melodjia]),
dolecie¢ (*hasta + volar = “llegar” (volando), dorysowa¢ (*hasta + dibujar
= “terminar un dibujo”) (Cygal-Krupa, 1995: 270-274). En ruso, la
preposicion ro (“por” / “alo largo de”) hace de prefijo incoativo en mositn
(*por +ir = “irse”) o moGeraTs (*por + correr = “echar a correr”); en cambio,
la preposicion u3s (“desde”) hace de prefijo terminativo en mampranTh
(*desde + enjabonar = “gastar el jabon hasta el final”) (Fougeron, 1995:
258-259).

Las lenguas romanicas y germanicas a menudo pueden expresar de
manera reglada la oposicion entre perfectivo e imperfectivo, siendo el
ejemplo mas obvio el de la conjugacion (p. €j., esp. comia # ha comido; fr. il

! Dejamos aqui de lado las escasas excepciones, entre ellas los verbos de estado (p. €j.,
rs. KUTh; pol. Zycé = “vivir”) y los préstamos de origen francés, como rs. pesepsuposatrs =
“reservar”; pol. replikowac = “replicar”; slvn. reorganizati “reorganizar” (Fougeron, 1995;
Cygal-Krupa, 1995; Zaucer, 2002).
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mangeait # il a mangé; ing. he was eating # he has eaten; alm. er af$ # er hat
gegessen). También se corresponden a algo que el inglés hace mediante
postverbios, p. €j., clean # clean up; drink # drink out. El aleman también (er
trank (das Bier) # er trank <das Bier> aus).

Pero, incluso en estas lenguas, la aspectualidad no se limita ni
a estos aspectos ni a estos marcadores. Los ya mencionados incoativo
y terminativo pueden tener varias otras formas de expresarse. Proyectando
metaféricamente el espacio sobre el tiempo, el Aktionsart télico puede
expresar el paso del punto inicial al punto final (p. ej., entrar en la casa),
mientras que el atélico representa el trayecto del desplazamiento (p. ej.
caminar hasta la casa), y en ambos casos la marca de esta dicotomia estaria
en la preposicion. (cf. Kopecka, 2004: 112). En las lenguas romanicas,
la aspectualidad incoativa puede estar lexicalmente marcada por
adjuncion de preverbios de origen espacial (esp. enloquecer, it. impazzire),
similarmente a lo que hemos visto en los verbos de desplazamiento de
las lenguas eslavas (o). Lo mismo ocurre con el aspecto terminativo:
alm. austrinken (*fuera + beber) = “beber hasta el final”), una solucién
casi idéntica a la del polaco (dopic). También hay parejas de preverbios
espaciales que oponen estos dos aspectos en un mismo verbo, como en
fr. emménager [incoativo] (“empezar a vivir en una nueva casa”) vs.
déménager [terminativo] (“dejar de vivir en una casa para irse a otra”): el
movimiento espacial figurado (entrada vs. salida) remite aqui a las fases
iniciales y finales de un mismo proceso. Ello coincide asi con los preverbios
eslavos y germanicos como rs. BKAounTh / pol. wigczy¢ (*en + conectar =
“encender”) vs. BBIKAIOUNTH / Wylaczy¢ (*fuera + conectar = “apagar”);
y también con los del aleman anschalten # ausschalten y que en inglés
corresponden a postverbios (switch on # switch off). Es decir, existen
pares minimos con Aktionsart incoativo o terminativo por medio de
una metafora gramatical que proyecta cambios espaciales antondmicos
(entrada # salida) sobre las fases temporales internas de un proceso.

Tanto en las lenguas eslavas (cf. Cygal-Krupa, 1995: 278) como
romanicas, ni es siempre el mismo preverbio el que marca la incoatividad,
ni existe un preverbio que s6lo pueda expresar este aspecto, Tampoco
el preverbio es la tinica marca posible”. En francés, el preverbio espacial
en- permite formar el incoativo s’envoler (*se + en + volar = “echar
avolar”), y algo parecido encontramos en cataldn, aleman y ruso (en volar-
se *en + volar + se / wegfliegen *lejos + volar / yaertets *cerca + volar =

2 Ademas, hay algunos verbos que, por su propia semantica, s6lo designan una fase
de un proceso, ya sea la inicial, o la final, excluyendo las fases intermedias. P. €j., esp.
ensillar/desensillar [un caballo] aunque no exista el verbo *sillar.
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“echar a volar”). En inglés se hace con un postverbio (fly off *volar fuera),
y también en italiano (volare via *volar lejos). En este caso concreto, el
espafiol no dispone de este verbo sintagmatico y recurre a perifrasis
incoativas (salir volando / echar a volar), o a colocaciones lexicalizadas
levantar el vuelo / alzar el vuelo. En ruso, el preverbio (B “en”) es incoativo
en BAIOOUTHCA (Yen + amar + se = “enamorarse”) y lexical en BcaguTnb
(*en + sentar = “clavar”).

La preverbacion incoativa es por tanto mas cercana a la composicién
que a la derivacion, puesto que el sentido global del verbo resultante no es
predecible, ni su formacion guiada por una regla estable (Pamies, 2018b;
2019). En estas construcciones, el reparto de lenguas yano corresponde a la
tipologia de Talmy (cf. tabla 1): lenguas de la misma familia ya no estarian
necesariamente en la misma columna, puesto que la configuracion puede
cambiar de un verbo a otro.

4. Composicion vs. derivacion

Martinet (1960) incluy6 entre los sintemas cualquier tipo de amalgama
entre monemas, equiparando asi composicion con derivacidn, pero su
grado de lexicalizacién es muy heterogéneo. De hecho, podemos incluso
distinguir varios grados dentro de lo que la morfologia llama prefijos,
pues proceden de preposiciones y / o adverbios de los cuales algunos
pueden haber mantenido parte de su autonomia original y, por lo tanto,
se comportan como preverbios. Los “verdaderos” prefijos verbales
forman series productivas y analdgicas: los hablantes / oyentes pueden
presuponer que releer es a leer lo que reabrir es a abrir y lo que retwitear es
a twitear. Los preverbios y postverbios no se comportan de esta manera;
las modificaciones semanticas que provocan no son ni sistematicas ni
predecibles, sino léxicamente especificas. P. ej., Los preverbios sobre y entre
no aportan el mismo significado en sobrecargar, sobrecoger, sobreentender,
entrecortar, entreabrir, entrever y entretener. Tampoco los postverbios con
y atrds aportan la misma modificacion en quedar con (“darse cita”) que en
contar con (“confiar”).

Aunque preverbio y prefijo sean de origen preposicional o adverbial,
el preverbio sigue siendo un “satélite” espacial mientras que el prefijo
se ha amalgamado totalmente al verbo: los hablantes ya no relacionan
semanticamente entre si suponer, imponer, exponer y componer, porque
—comunicativamente— no tiene sentido distinguir “partes” en ellos.



PREFIJOS, PREVERBIOS, PARTICULAS...

Segun este criterio, la particula espacial sobre se comporta como
un prefijo en verbos derivados regulares predecibles, como sobrecargar,
sobrevalorar, sobreestimar, sobreactuar, sobrealimentar (“en exceso”), pero se
comporta como preverbio en compuestos idiomaticos, como sobrecoger,
sobrellevar, sobreentender o sobreseer. A diferencia de los prefijos, los
preverbios y post-verbos son procedimientos idiomaticos, mientras que
los prefijos son instrumentos gramaticales. Un criterio complementario es
que, a diferencia del prefijo, el preverbio existe por si mismo como palabra
(Pamies, 2019). Verbos como reprobar, prometer o disparar son derivados
prefijados, porquelas particulas re-, pro- y dis- no existen solas. Este criterio
se hace atin mds evidente cuando el verbo tampoco existe solo, como en
producir, traducir, inducir, deducir. No pueden ser compuestos porque no
hay palabras reconocibles en su interior®.

En cambio, los verbos con preverbio como entretener o sobrecoger son
compuestos porque tienen dos lexemas, y su fijacion e idiomaticidad
internas los coloca en la esfera de lo fraseoldgico, aunque se escriban como
si fueran palabras (Pamies, 2007, 2017). Esta distincion entre preverbio
y prefijo es especialmente relevante, porque coincide con la frontera
extrema entre palabras y frasemas (Pamies, 2019), aunque la grafia lo
oculte.

Por lo tanto, lo que la morfologia llama tradicionalmente prefijos seria
una mezcla que abarca y solapa grados heterogéneos de lexicalizacion:
[1] preverbio en un verbo compuesto (sobreentender; entrever), [2] prefijo
—propiamente dicho— de un derivado (recaer, desbloquear), [3] residuo
etimoldgico en un verbo simple cuyo radical ya no existe por si solo (repetir,
producir). Para ser un preverbio o un postverbio, una particula debe existir
como palabra, aunque nada impide que preposiciones existentes sean
prefijos, si son suficientemente regulares y productivas, o si el verbo en si
no existe solo.

* Las aparentes excepciones se deben a la pérdida de autonomia del verbo base. Asi,
por deformacion fonética desaparecieron del espafiol los verbos latinos ducere “dirigir”,
petere “buscar”, premere “empujar”, por lo cual la composiciéon interna dejé de ser
transparente en verbos como reducir, conducir, deducir, repetir, competir, reprimir, deprimir,
comprimir. Etimolégicamente, son compuestos, pero, sincrénicamente, son verbos simples.
En cambio, otros verbos como releer, representar, recalcular, reformar, conformar, condecorar,
conceder, condonar, siguen siendo analizables por los hablantes como derivados, cuya regla
de prefijacion sigue siendo productiva (reescanear, redimensionar; codirigir, cofinanciar,
configurar, reconfigurar, retwitear), porque su radical sigue existiendo como palabra
(escanear, dirigir, financiar, dirigir, figurar, twitear). Incluso el valor etimoldgicamente locativo
que todavia se percibe en el prefijo ex- de cultismos como extraer, excavar o exportar, ya
resulta opaco en muchos otros verbos de idéntica formacion. (explicar, extender, exaltar,
exacerbar, examinar, exceder, excitar, etc.).

369



Antonio Pamies Bertrin

En las lenguas eslavas, la frontera entre preverbio y prefijo puede
resultar mas difusa, ya que, a primera vista, podria parecer que, como las
particulas rs. BbI- y pol. vy- significan algo pero no existen como palabras
(necesitan amalgamarse a un verbo de movimiento, como en rs. BBIXOAUTD
& pol. wychodzic), éstas serian prefijos, mientras que 8-/ v-, (“en” / “dentro
de”), al existir también como preposiciones serian automaticamente
preverbios (rs. Bxoauts / pol. wchodzi¢). Para evitar tal exageracion hay
que matizar con un segundo criterio: el de la productividad sistematica.
Hay una regla general, que permite deducir de forma estable que un
verbo de desplazamiento con anteposicion de Br1 / vy sefiala hacia fuera y,
con la de B/ v sefiala hacia dentro, por lo cual no se trata de una casuistica
impredecible sino de un fendémeno productivo regular, gramaticalizado
ante verbos de movimiento: BerBoauts (*fuera+dirigir="sacar”), Bere3>xath
(*fuera + conducir = “irse [lejos]”), BerHOCKUTS (*fuera + llevar = “llevarse”),
BpLAeTaTh (*fuera + volar = “salir volando”), etc. Por ello tanto Be1 / vy como
B/ v se pueden considerar como prefijos cuando se anteponen a verbos de
movimiento literal, aunque no asi en los figurados.

Los verbos prefijados son palabras mientras que los verbos con
postverbios y preverbios son compuestos, y, por tanto, fraseologismos (por
ser multilexematicos, fijados e idiomaticos). Habria pues dos particulas “B”
homonimas en ruso: el prefijo of BxoanTs (literal y regular: *dentro+andar
= “entrar”) y el preverbio de BaroOurscs (idiomatico e impredecible:
*dentro+amar+se = “enamorarse”), siendo este tltimo un frasema, pese a su
grafia. Tanto en lo funcional como en lo semantico, esta diferencia entre
preverbio y prefijo coincide en los verbos la frontera entre palabra y frasema
(Pamies, 2018b; 2019; Pamies y Pazos, 2018), que podemos situar de esta
manera a lo largo del continuo léxico-gramatical de la expresion verbal:

_, +ANALITICO +SINTETICO <
™~ P
SINTAXIS FRASEOLOGIA LEXICO
varios lexemas varios lexemas un I(faxem,a

i una funcién
varias funciones ugﬁai‘fg,ﬁg‘f" oracional
oracionales

V+SN
V+S.Adv verbo verbo verbo verbo
sintagmatico sintagmatico compuesto "simple”
separable inseparable con preverbio

dar una patada irde culo echarse atras venira menos maldecir  predicir  decir
echar la siesta tomar el pelo venirse abajo mearse encima entretener repasar  pasar

colocacion
de verbo
soporte

verho
derivado
con prefijo

locucion
verbpal

Grafico 1. El continuo 1éxico-gramatical de la expresion verbal

Fuente: adaptado de Pamies y Pazos, 2018; Pamies, 2019.
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5. Desplazamiento literal y figurado

El desplazamiento puede ser metaférico, y de maneras muy
variadas. P. ej., en virtud de una archimetdfora compartida por
muchas lenguas europeas, la incoatividad de ciertos estados mentales
(suENO, EMBRIAGUEZ, AMOR, LOCURA, etc.) es conceptualizada como un
MOVIMIENTO HACIA DENTRO (Ifiesta y Pamies, 2002). La tipologia de Talmy
deberia hacernos esperar que las lenguas romdnicas representasen este
imaginario trayecto con un verbo direccional (como efectivamente
ocurre en entrar en trance o entrar en coma) y que, en cambio, las lenguas
germanicas y eslavas lo hicieran siempre con un verbo “concreto” unido
a una particula direccional (como efectivamente ocurre en. pol. zakocha¢
si¢ “enamorarse” o rs. Hanumuocs “emborracharse”; rs. ycHyTb / 3aCHY TS
“quedarse dormido”). Pero ese razonamiento s6lo funciona realmente
para el desplazamiento “literal”. Las lenguas europeas a menudo
simbolizan como “desplazamiento orientado” el inicio de un estado
mental, p. ej., con particulas locativas, se focaliza el inicio de ciertos
fendmenos mentales en enamorarse, asustarse, entristecerse, en cuyo caso,
en contra de lo esperable, un “satélite” aparece en espafol (enloquecer)
mientras que la direccionalidad recae en el verbo en la locucion rusa
(cxodumo ¢ yma *salir de espiritu = “volverse loco”).

Al comparar algunas de estas formas incoativas de movimiento
figurado en varias lenguas, comprobamos en seguida que su modelo
metafdrico no es predecible, ni de una accion a otra, ni de una familia
lingiiistica a otra. Para el suefio o la prisa, encontramos un preverbio
en francés (s’endormir *se + en + dormir) pero no en espafol, donde hay
una colocacion (quedarse dormido). Ocurre lo inverso con el AmMoRr y la
LoCcURA, donde el espafiol si usa preverbio (enamorarse), pero el francés
recurre a colocaciones (tomber amoureux *caer amoroso). Cuando el
desplazamiento es sdlo figurado, el reparto lingiiistico resultante se
aleja por completo de lo que correspondia a la dicotomia verb-framed
vs. satellite framed para el movimiento literal (tabla 2), incuso tiende
a invertirse. Por ejemplo, para la incoatividad de la embriaguez, no
sOlo tenemos una distribucion diferente que para el movimiento literal
(tabla 1), sino que tampoco coincide con la del amor, el suefio o la locura.



(68}

Antonio Pamies Bertrin

Tabla 2. Ejemplos de la oposicién entre incoatividad sintactica y morfoldgica

INCOATIVIDAD COMO
TRAYECTO METAFORICO
MEDIANTE VERBO, PERIFRASIS
O FRASEMA

INCOATIVIDAD
COMO TRAYECTO METAFORICO
MEDIANTE PARTICULA

EMBRIAGUEZ

it. ubbriaccarsi.
ing. get drunk
alm. sich betrinken
svn. se piti

cro. se piti

esp. emborracharse

fr. s’ennivrer

pt. se embebedar / se inebriar
pol. upic sie

I'S. HaIlUThCs

AMOR

fr. tomber amoureux
ing. to fall in love
alm. sich verlieben

esp. enamorarse
pt. se apaixonar

it. innamorarsi

rum. se indrigosteascd

pol. pokochaé / zakocha¢ si¢
I'S. BAIOOUTHCS

SUENO

esp. quedarse dormido
/ quedarse frito
ing. fall asleep / pass into sleep

alm. einschlafen

fr. s’endormir

it. addormentarsi

pt. adormecer

pol. zasngc¢

T'S. YCHYTB / 3aCHYTb

LOCURA

fr. devenir fou
ing. get crazy / go nuts
I'S. CXOAUTD C yMa

esp. enloquecer

pt. endoidecer

it. impazzire

alm. zuflippen

pol. oszale¢ / zwariowac

Fuente: elaboracion propia.

6. Conclusiones provisionales

A) Enel continuoléxico-gramatical, la fraseologia ocupatodoel espacio
que separa la sintaxis del 1éxico, “invadiendo” zonas tradicionalmente
atribuidas a las estructuras sintdcticas (colocacion de verbo soporte
y verbos sintagmaticos) o a las palabras (verbos compuestos). Dado que
todas estas construcciones cumplen con todos los rasgos definitorios de
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la unidad fraseologica (con diferentes grados de fijacion y lexicalizacion),
algunas fronteras metalingiiisticas deben reconsiderarse.

B) Laoposicion tipoldgica entrelaslenguas verb-framed y satellite-framed
(basada en la conceptualizacion del movimiento) es mas cuantitativa que
cualitativa, ya que las lenguas germanicas eslavas y romanicas disponen de
los mismos modelos. Lo que difiere en cada lengua son sus proporciones
y su frecuencia de uso. Ademas, la seleccion de cada mecanismo también
suele cambiar cuando el movimiento es s6lo metafdrico.
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