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Zmiany zachowan rozrodczych w XXI
wieku - czy program Rodzina 500+
ma na nie wptyw?

Wprowadzenie

W ostatnich latach przemiany demograficzne zachodzace w Polsce w ciaggu
minionego trzydziestolecia traktowane sg jako zrédlo powaznych zagrozen
dla przyszlosci naszego panstwa. Dostrzega si¢ nie tylko widoczny w pro-
gnozach wszystkich instytucji statystycznych - polskich i miedzynarodo-
wych - spadek liczby ludno$ci, ale i przyspieszone starzenie si¢ populacji,
zmniejszanie liczby oséb w wieku produkcyjnym oraz przestrzenne zréz-
nicowanie skali i tempa depopulacji. Wszystkie te przemiany - niezaleznie
od tego, czy dopiero sa prognozowane, czy juz obecne w naszym Zyciu —
wplywaja na wyrazny wzrost zainteresowania decydentéw roznego szczebla
procesami demograficznymi, czyli na tzw. polityzacje przemian demogra-
ficznych'. Jednym z przejawéw owego zainteresowania jest wprowadzenie
W 2016 roku rzadowego programu Rodzina 500+.

' M. Duszczyk, M. Lesinska, Upolitycznienie proceséw demograficznych — préba podejscia
teoretycznego, ,,Problemy Polityki Spotecznej” (2016), 3 (34), s. 13-25;http://www.problemy-
politykispolecznej.pl/images/czasopisma/PELNE/PPSSiD34.pdf (dostep: 13.08.2018).
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Program ten ma dwa gléwne cele®: pronatalistyczny i socjalny. W niniej-
szym opracowaniu skupie si¢ jedynie na pierwszym z nich. W tym przy-
padku zamiarem rzadu bylo cho¢ czesciowe wykorzystanie ,,rezerwy de-
mograficznej’, a zatem tych oséb w wieku zdolnosci prokreacyjnej, ktore
deklaruja wystepowanie przeszkod uniemozliwiajacych realizacje planéw
rozrodczych?. Ci potencjalni rodzice, w przypadku ktérych to kwestie ma-
terialne byly powodem odstepstw od realizacji planéw rozrodczych, wraz
z dostepem do dodatkowych $§rodkéw finansowych uzyskuja wigksza moz-
liwo$¢ osiggania wlasnych zamierzen odnosnie do wielkosci rodziny. Piszac
o spodziewanych skutkach wdrozonego instrumentu polityki rodzinnej,
chcialbym podkresli¢ ich hipotetyczno$¢. Nie mamy zadnych realnych
przestanek, aby oceniac skutecznos$¢ wdrazanych przez rzad rozwigzan dla
obecnego i przysziego rozwoju demograficznego Polski. Co wigcej, trud-
no byloby nawet w przypadku znajomosci przyszlej liczby urodzen wyod-
rebni¢ zmiany wynikajace z wdrozenia programu Rodzina 500+ od zmian
zwigzanych z realizacja innych instrumentéw polityki rodzinnej (urlopy
macierzynskie, rodzicielskie, ojcowskie; rozbudowa systemu opieki instytu-
cjonalnej nad matym dzieckiem) czy wreszcie od poprawy sytuacji na ryn-
ku pracy (nizsze bezrobocie, wigksza pewno$é¢ pracy, lepsze warunki pracy,
wyzsze wynagrodzenia).

Celem niniejszego opracowania jest spojrzenie na przemiany zachodza-
ce w latach 2016-2017 (przy czym gléwnie zajmowac sie bede rokiem 2017 ‘
jako tym, w ktéorym moznaby sie spodziewaé pelnych efektéow wdrozenia
programu Rodzina 500+) w sferze prokreacji, a takze proba dokonania ich
interpretacji zgodnie z oczekiwaniami odnosnie do wplywu tegoz progra-
mu rzagdowego na wzrost liczby urodzen.

? A. Gromada, Rodzina 500+ jako polityka publicznashttp://krytykapolityczna.pl/
file/2016/02/gromada_rodzina_500.pdf (dostep: 13.08.2018); D. Puélecki, Polityka wsparcia
rodziny czy stymulowanie wzrostu demograficznego w Programie Rodzina 500 plus, ,,Przeglad
Politologiczny” (2016), nr 3, s. 79-91;http://pressto.amu.edu.pl/index.php/pp/article/view-
File/7203/7230 (dostep: 13.08.2018).

®  Kotowska L. (red.), Niska dzietnos¢ w Polsce w kontekscie percepcji Polakéw. Diagno-
za spoleczna 2013, Warszawa 2014, s. 73;http://www.diagnoza.com/pliki/raporty_tematycz-
ne/Niska_dzietnosc_w_Polsce.pdf (dostep: 13.08.2018).
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1. Liczba urodzen i dzietnos¢

W pierwszej kolejnosci przyjrzyjmy si¢ zmianom liczby urodzen oraz
poziomu dzietnosci. Rok 2017 to pierwszy od 2010 rok, gdy na $wiat przy-
szlo ponad 400 tys. dzieci, cho¢ juz w 2016 r. mozna bylo zaobserwowac wy-
razny wzrost w stosunku do roku poprzedniego (rys. 1), bowiem rok 2015
byl okresem najnizszej liczby urodzen po 2005 roku.

Rysunek 1. Liczba urodzen w Polsce w latach 1980-2017 (w tys.)
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Zrédto: Roczniki Demograficzne GUS oraz baza danych GUS Demografia.

Co wiecej, stalo sie tak w warunkach zmniejszania si¢ liczby kobiet
w wieku rozrodczym, a zwlaszcza w wieku najwyzszej plodnosci. Poczaw-
szy od 1983 do 2003 roku, corocznie nastgpowal spadek liczby urodzen,
w efekcie czego zmniejsza si¢ tez (z odpowiednim opoéznieniem) liczba
mlodych kobiet, ktére moglyby zosta¢ matkami. To dlatego owe 402 tys.
urodzen przetozylo sie na niewidziany od 20 lat wspoiczynnik dzietnodci
réwny 1,45 (ostatni raz wyzsza warto$¢ — 1,47 — odnotowano w 1997 roku).
Wsp6lczynnik ten - zwany réwniez wspotczynnikiem catkowitej ptodnosci
- mowi o tym, jaka bylaby przecietna liczba potomstwa urodzonego przez
typowg kobiete w warunkach utrzymywania si¢ czestosci wydawania dzieci
na $wiat odnotowanego w danym roku. Cho¢ - jak wspomniano - poziom
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wspolczynnika dzietno$ci réwny 1,45 dziecka na kobiete nie byl w Polsce
notowany od wielu lat (rys. 2), to wciaz jest to wartos¢ niska, albowiem za-
pewnienie prostej zastepowalnosci pokolen wymaga osiagnigcia wartosci
bliskiej 2,1 (ok. 2,06-2,07). Wartos¢ ta zaklada nie tylko urodzenie dzieci
w liczbie zastepujacej rodzicow, ale rowniez zrekompensowanie umieralno-
$ci czesci dzieci przed rozpoczeciem prokreacji oraz odpowiednig relacje
miedzy liczba kobiet i mezczyzn.

Rysunek 2.Wspétczynniki dzietnosci w Polsce w latach 1980-2017
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Zrédto: Roczniki Demograficzne GUS oraz baza danych GUS Demografia.

Patrzac na zachodzace wlatach 2016-2017 zmiany liczby urodzen
i wspélczynnika dzietnosci, mozna powiedzie¢ o znacznym wzroécie liczby
urodzen (w stosunku do 2015 w roku 2017 urodzilo si¢ o0 8,9% wiecej dzie-
ci). Jednocze$nie warto zaznaczy¢, ze urodzilo sie znacznie wiecej dzieci,
niz wynikalo to z prognozy GUS z 2014 roku, cho¢ trzeba powiedzie¢, iz od
samego momentu jej opublikowania pojawialy sie duze i narastajace z cza-
sem niedoszacowania liczby urodzen (tab. 1).
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Tabela 1. Liczba urodzen rzeczywista i prognozowana przez GUS zgod-
nie z prognoza z 2014 r. (w tys. oséb)

Rok Liczba Liczbia Liczba rzeczywista jzliko % liczby
prognozowana | rzeczywista prognozowanej (w %)
2014 360,4 375;2 104,1
2015 35319 369,3 104,3
2016 348,8 382,3 109,6
2017 345,9 402,0 116,2

Zrédlo: Baza danych GUS Demografia, Prognoza ludnosci na lata 2014-2050 i obliczenia
wlasne.

Wskazuje to, iz prawdopodobnie i bez wdrazania rzadowych bodzcow
liczba urodzen bylaby wyzsza — cho¢ moze w mniejszej skali od tej zaob-
serwowanej w rzeczywistosci — od liczby wynikajacej z wariantu podsta-
wowego prognozy GUS z 2014 roku. Rzad zakladal, iz poprawa warunkéw
bytowych rodzin powinna zaowocowa¢ podwyzszeniem si¢ sklonnosci do
posiadania potomstwa z wariantu wysokiego zalozen odnos$nie do rozrod-
czosci przyjetego w upublicznionej pod koniec 2014 roku prognozy na wa-
riant bardzo wysoki®. W rzeczywistoséci osiagniete rezultaty byly lepsze od
tych zakladanych; wariant bardzo wysoki zakladal urodzenie si¢ 376,6 tys.
dzieci w 2016 i378,2 tys. w 2017 roku, w rzeczywistosci zas liczba urodzen
byla wyzsza odpowiednio o 5,7 i 23,8 tys.

2. Ptodnos¢

W dalszej kolejnosci przyjrzymy si¢ zmianom plodnosci. Plodnoé¢
oznacza natezenie urodzen w zbiorowosci kobiet w wieku rozrodczym (za-
zwyczaj w przeliczeniu na 1000 kobiet w danym wieku), za$ analiza tzw.
czastkowych wspolczynnikéow plodnosci obliczanych dla jednorodnych
grup wieku pozwala na sprawdzenie, czy i w jakim stopniu zmienia si¢ go-
towo$¢ do wydawania potomstwa wedtug wieku.

4 Zob. dane w ocenie skutkéw regulacji ustawy wprowadzajacej program Rodzina 500+;
https://legislacja.rcl.gov.pl/docs//2/12279566/12326797/12326798/dokument202546.pdf
(dostep: 13.08.2018).
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W trakcie ostatnich trzech dekad wystepowaly duze zmiany, jesli idzie
o rozklad wspolczynnikéw plodnosci wedlug wieku. Wskazuja one na co-
raz mniejsza — cho¢ w zréznicowany sposéb w zaleznoéci od wieku - go-
towo$¢ do wydawania na $wiat dzieci oraz generalnie odraczanie decyzji
prokreacyjnych, tj. przesuwanie ich na pézniejsza fazg zycia (rys. 3).

Rysunek 3. Rozklad czgstkowych wspdtczynnikéw plodnosci w latach
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Zrédlo: Roczniki Demograficzne GUS oraz baza danych GUS Demografia.

Ostatnie dwa lata przyniosty pod tym wzgledem zmiane, albowiem -
jak juz wiemy - generalnie podniost sie poziom dzietnoéci, a zatem musiat
podnies¢ si¢ i poziom plodnosci, ktorego jest suma. Nie dotyczylo to jednak
kazdego wieku, albowiem - niezaleznie od miejsca zamieszkiwania — wérod
kobiet bardzo mtodych miedzy rokiem 2015 a 2017 plodno$¢ zmniejszyta
si¢ (rys. 4). Wskazuje to na zmieniajace sie, a silnie zakorzenione, spoleczne
oczekiwania odnosénie do najlepszego wieku, w ktérym nalezy zosta¢ matka
(rodzicem).
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Rysunek 4. Zmiany czastkowych wspolczynnikéw plodnosci wediug
wieku w latach 2015-2017 w podziale na miasto i wie$
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Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie bazy danych GUS Demografia.

Miedzy mieszkankami miast i wsi wystepowala jednak pewna réznica.
U tych drugich maksymalny przyrost wspolczynnikéw plodnosci wystapit
wsrod kobiet w wieku 29-33 lata, podczas gdy u mieszkanek miast grupa
wieku silnie dotknieta wzrostem plodnosci byta znacznie wigksza: 25-34 lata.

3. Urodzenia i ptodnos¢ wedtug kolejnosci

Niska liczba urodzen i niska plodnoé¢ w minionych kilkunastu latach
wynikaly przede wszystkim z niskiej sklonnosci do wydawania na $wiat
dzieci wyzszej kolejnosci. Przez dlugi czas dzieci pierwsze odpowiadaly za
potowe - lub nawet wigcej — urodzen. Lata 2016-2017 przyniosty wyraz-
ne zmniejszenie si¢ odsetka urodzen niskiej rangi (rys. 5). Proces ten, cho¢
rozpoczety w roku 2005, bardzo wyraznie przyspieszyl w okresie wdrazania
programu Rodzina 500+. Po czesci proces ten jest naturalng konsekwencja
zmiany struktury kobiet w wieku rozrodczym - ich najwigksza liczba znaj-
duje sie¢ w wieku ok. 35 lat, a zatem wéwczas gdy wydaje si¢ na swiat nie
pierwsze dziecko, ale z reguly juz te kolejne.
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Rysunek 5. Urodzenia wedtug kolejnosci w latach 1988-2017
(jako % ogotu urodzen)
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Zrédlo: Roczniki Demograficzne GUS oraz baza danych GUS Demografia.

Rysunek 6. Plodnos¢ wedlug kolejnosci urodzen wlatach 1990-2017
(urodzenia danej kolejnosci na 1000 kobiet w danym wieku)
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Zrédto: Obliczenia whasne na podstawie Rocznikéw Demograficznych GUS oraz bazy da-
nych GUS Demografia.
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Stad tez zdecydowanie poprawniejszym sposobem analizy danych na
temat zachodzacych zmian jest sprawdzenie, jak zmieniala si¢ w ostatnich
latach plodno$é¢ wedlug kolejnosci. Termin ptodnosc, jak juz wiemy, oznacza
natezenie urodzen w zbiorowosci kobiet w wieku rozrodczym w przelicze-
niu na 1000 kobiet w danym wieku. W tym przypadku bedziemy dodatkowo
réznicowaé poziom plodnosci w zaleznosci od kolejnosci urodzenia (rys. 6).
1 Generalnie w dluzszym okresie nastgpowalo, z jednej strony, zmniejszanie
ﬁ sie natezenia urodzen pierwszych, drugich, a zwlaszcza tych dalszej kolejno-
éci, z drugiej za$ opoznianie decyzji prokreacyjnych, przejawiajace si¢ przede
wszystkim w wystepowaniu maksimum plodnosci w wyzszym wieku.

Poréwnujac rozklady plodnosci dla lat 2015 i 2017, teoretycznie nie do-
strzega sie znaczacych zmian. Sg one jednak zdecydowanie bardziej zauwa-
zalne, jesli dokonamy bardziej przemawiajacego do wyobrazni zestawienia,
wskazujgcego na przeobrazenia, jakie w tym okresie zaszly (rys. 7).

Rysunek 7. Zmiana czastkowych wspétczynnikéw pltodnosci ze wzgledu
na kolejnoé¢ urodzenia w latach 2015-2017 (w przeliczeniu na 1000 kobiet
w danym wieku)
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Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie bazy danych GUS Demografia.

W takim przypadku wida¢, ze najwiekszy przyrost ptodnosci odnosit sie
do urodzen drugich, a w nastepnej kolejnosci trzecich, w przypadku kto-
rych widoczny jest przyrost — lub co najmniej stabilizacja - niezaleznie od
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wieku matki. Tymczasem w przypadku plodnosci zwigzanej z wydaniem na
$wiat pierwszego dziecka, cho¢ réwniez odnotowano tu wzrost zauwazal-
ny zwlaszcza miedzy 25. a 30. rokiem Zycia, zaobserwowa¢ mozna réwniez
wyrazny spadek plodnosci wsrod nastolatek. A zatem wystepujace miedzy
2015 a 2017 zmiany dotknely szczegolnie dzieci drugie i trzecie, przyczynia-
jac sie do znacznego wzrostu prawdopodobienstwa ich wydania na $wiat.
W przypadku urodzen wyzszej rangi nie bylo oznak podniesienia plod-
nosci, a w przypadku urodzen piatych i dalszych wrecz nastepowal dalszy
spadek prawdopodobienstwa wydawania takich dzieci na $wiat przez Polki
w wieku rozrodczym.

4. Wielodzietnos¢®

Przedstawione powyzej zmiany byly powiazane z czestoscig wystepowa-
nia wielodzietnosci. Termin ten kojarzy si¢ we wspolczesnej Polsce nie naj-
lepiej — w najlepszym przypadku z ubéstwem i niemoznos$cia zapewnienia
dzieciom odpowiedniego poziomu wyksztalcenia, za§ w najgorszym z pa-
tologia. Tymczasem z punktu widzenia zastegpowalnosci pokolen, wymaga-
jacej tego, aby typowa kobieta urodzila w trakcie swego zycia nieco ponad
dwoje dzieci (2,1), w sytuacji gdy czes¢ kobiet nie moze albo nie chce mieé¢
dzieci, wielodzietnos¢ jest jedynym rozwigzaniem umozliwiajacym zblize-
nie sie do reprodukcji prostej. Nie dziwi zatem zainteresowanie demogra-
fow tym zjawiskiem, ktorego skala i ,,gtebokos$¢” (tj. czestos¢é wydawania
dzieci dalszych kolejnoéci) ma bezposredni wpltyw na diugookresowa sytu-
acje ludnoséciowa danego obszaru.

Sama kategoria wielodzietno$ci zmieniala si¢ w Polsce wraz ze zmiang
modelu rodziny. Do drugiej wojny $wiatowej oznaczala posiadanie przy-
najmniej pigciorga dzieci, w pierwszych powojennych dekadach - czworga
1 wigcej, za$ od konca lat szes¢dziesiatych do grona rodzin wielodzietnych
zaliczane sa w Polsce - podobnie jak w innych krajach rozwinietych - te
posiadajace troje iwigcej dzieci. Powyzsza zmiana wspolwystepowata

> W niniejszym punkcie wykorzystuje zmodyfikowane i zaktualizowane fragmenty inne-
80 opracowania: P. Szukalski, Wielodzietnos¢ we wspotczesnej Polsce w swietle statystyk uro-
dzer, ,Demografia i Gerontologia Spofeczna - Biuletyn Informacyjny” (2018) nr 3, s. 1-6;
http://hdl.handle.net/11089/24923 (dostep: 13.08.2018).
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ze zmniejszaniem sie czesto$ci wydawania na $wiat dzieci wyzszych rang
(tj. dalszej kolejnosci). Przykladowo, o ile w okresie bezposrednio powojen-
nym odsetek dzieci czwartych i dalszych wynosit 20%, o tyle w ostatnich la-
tach réwny jest jedynie 4-5%, a jesli trzymac si¢ uznania za wielodzietno$¢
wydania na $wiat dzieci przynajmniej trzecich, to w roku 1950 sytuacja taka
odnosita sie do 38%, a obecnie (2017 r.) do 17% urodzen (rys. 5).

W skali kraju widoczne bylo w ostatnim ¢wier¢wieczu wyrazne zmniej-
szenie sie liczby urodzen wysokiej rangi, tym wyrazniejsze, im wyzszej
kolejnosci dzieci dotyczylo (tab. 2). Postepujaca w okresie transformacji
systemowej i pozniej zmiana modelu rodziny przejawiata si¢ — oprécz odra-
czania momentu stania si¢ rodzicem - ograniczaniem dzietnosci. Ta ostat-
nia tendencja umacniana byla przez wspomniane podwyzszanie si¢ wieku
rodzicow - cze$¢ planowanych dzieci, zwlaszcza w przypadku wyzszej ran-
gi, nie zostala wydana na $wiat z uwagi na zwigzane z wyzszym wiekiem
problemy zdrowotne obnizajace szanse poczecia i donoszenia plodu.

Tabela 2.Urodzenia ogolem i wedlug kolejnosci w latach 1990-2017

Urodzenia
wedlug 1990 1995 2000 2005 2010 2015 2016 2017
kolejnosci

Trzecie 89560 | 68127 | 46822 | 37555 | 41305 | 39039 | 42524 | 49965

Czwarte 36530 | 30806 | 19050 | 12970 | 12090 9995 10735 | 11896

Piate 15258 1=-143571 8484 5435 4304 3244 3589 3780

Szoste 6747 6456 4388 2536 1816 1274 1353 1387

Siédme 3240 3010 2103 1322 921 570 607 553

Osme 692 417 282 254 246

Dziewiat 356 227 1 2 127
SEVWRE L L igegy |7 31941°) 2598 s S PRL

dziesigte

. 449 261 102 111 100

i dalsze

Urodzenia

ogblem 545817 | 436312 | 380476 | 366095 | 415030 | 369308 | 382257 | 401982

Zré6dlo: Roczniki Demograficzne i Baza danych GUS Demografia; http://demografia.stat.gov.
pl/bazademografia/Tables.aspx.

Ostatnie lata w przypadku urodzen trzecich, czwartych — a w mniejszym
stopniu i tych nieco wyzszej kolejnosci — przynosza powolny wzrost ich licz-
by. Nie nalezy tego traktowac jako wskazéwki moéwiacej o powrocie do tra-


http://demografia.stat.gov
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dycyjnego modelu rodziny wielodzietnej, ale przede wszystkim jako efekt
czynnika kohortowego, tj. dochodzenia do wieku odpowiedniego do wy-
dawania dzieci wyzszej rangi przez matki urodzone w trakcie tzw. drugiego
powojennego wyzu demograficznego (przetom lat 70. i 80). Istnieje bowiem
$cisty zwigzek pomiedzy wiekiem nowo rodzacych matek a kolejnoscia uro-
dzenia. Wszak do wydania np. piatego dziecka niezbedne jest wczeéniejsze
urodzenie czworga, co — pomijajac urodzenia wielorakie - wymaga dla kaz-
dego kolejnego dziecka czasu zwigzanego z poczeciem, donoszeniem cigzy
i przejéciem przez okres pourodzeniowy, charakteryzujacy si¢ obnizonym
prawdopodobienistwem zajscia w cigze.

Ostatnie dwa lata bardzo wyraznie wzmocnily wspomniana tendencje,
zwlaszcza w przypadku urodzen trzecich. Realistycznie trzeba powiedzie¢,
iz urodzenia wyzszej niz trzecie kolejnosci stanowia margines urodzen
ogotem (4,5% w 2017 r.) i to margines zmniejszajacy si¢ rowniez w trakcie
ostatnich dwoch lat. Przyrost dzietnosci dokonat sie - jak juz wiemy - glow-
nie dzigki wzrostowi skfonnosci do posiadania drugiego i trzeciego dziecka.
Jednakze wskutek wzrostu urodzen trzecich skala wielodzietnosci ogélem
wyraznie wzrosla.

5. Urodzenia pozamatzenskie®

Ostatnie dwa lata przyniosty réwniez znaczne zmiany, jeéli idzie o uro-
dzenia pozamalzenskie. Generalnie, ostatnie trzydziestolecie to w Polsce
czas trwalego i znacznego wzrostu udzialu urodzen pozamatzenskich, ktére
w miejsce 5% ogoétu urodzen z potowy lat 80. odpowiadaly w 2016 roku po
raz pierwszy za 1/4 urodzen. Cho¢ w trakcie tych lat pojawialy sie krétkie
okresy zahamowania przyrostu, to rok 2017 przyni6st catkowicie nowe, nie-
obserwowane w trakcie ostatnich trzydziestu lat zjawisko - spadek interesu-
jacego nas udziatu. Po raz pierwszy w calym (po)transformacyjnym okresie
wskaznik urodzen pozamalzenskich spadt i to znaczaco: z 25,0% w 2016 1.
do 24,1% w 2017 (w miastach z 27,7% do 27,2%, za$ na wsi z21,9% do
19,7%) (rys. 8).

® W niniejszym punkcie wykorzystuje zmodyfikowane i zaktualizowane fragmenty in-
nego opracowania: P. Szukalski, Dlaczego w 2017 r. nastqgpit spadek udziatu urodzeti poza-
maltzenskich?, ,Demografia i Gerontologia Spoleczna — Biuletyn Informacyjny” (2018) nr 5,
s. 1-7; http://hdlhandle.net/11089/25395 (13.08.2018).
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Celem niniejszego punktu jest wskazanie przyczyn demograficznych ta-
kiej zmiany. Jak mozna domniemywac¢, zaobserwowana, a taczona z wpro-
wadzeniem programu Rodzina 500+, zwigkszona liczba urodzen i wyzsza
dzietno$¢ moga samoistnie wplywac¢ na zmiane struktury urodzen wedlug
statusu prawnego matek. Bedzie tak, jesli sklonnos¢ do wydawania na $wiat
potomstwa stanie si¢ silniejsza w populacji kobiet zameznych niz tych nie-
pozostajacych w formalnych zwigzkach. Tak stalo si¢ i w Polsce, o czym po-
$rednio $wiadczyfakt, iz cho¢ w roku 2017 odnotowano rekordowo wysoka
liczbe urodzen pozamalzenskich (96,9 tys. wobec wczesniejszego rekordu
22016 r. - 95,6 tys.), to przyrost liczby urodzen matzenskich byl znacznie
wyzszy (305,1 tys. wobec 286,7 tys. w 2016 1.).

Rysunek 8.Udzial urodzen pozamalzenskich wsréd ogétu urodzen w la-
tach 1980-2017
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Zrédlo: Roczniki Demograficzne GUS i baza danych GUS Demografia.

Co sie zatem stalo? Wyjasnienia nalezy szuka¢ w bardziej szczegétowych
informacjach na temat zachodzacych zmian.

W pierwszej kolejnosci trzeba sobie zdawac sprawe ze $cistego zwiaz-
ku pomiedzy czesto$cig urodzen pozamalzenskich a wiekiem matki’. Rela-
cja ta ma zwiazek krzywoliniowy - zdecydowana wiekszo$¢ nastolatek we

7 P. Szukalski, Urodzenia pozamatzeriskie w Polsce przelomu XX i XXI wieku, ,Wiadomo-
$ci Statystyczne” (2010) nr 2, s. 38-52; http://dspace.uni.lodz.pl:8080/xmlui/handle/11089/
3636 (dostep: 13.08.2018).
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wspolczesnej Polsce rodzi dzieci nieslubne (w przypadku kobiet majacych
mniej niz 16 lat nie ma skadinad innej prawnej mozliwosci), potem szyb-
ko 6w udzial obniza sie, wraz z przechodzeniem do kolejnych grup wieku,
osiggajac minimum ok. 30-35 lat, po czym powoli rosnie z wiekiem (zob.
tab. 3). W takiej sytuacji najprostszym wyjasnieniem byloby stwierdzenie,
iz generalnie we wszystkich grupach wieku nastapilo obnizenie czestosci
wydawania na $wiat dzieci pozamalzenskich. Tak jednak si¢ nie stato.

Tabela 3. Wiek a udzial urodzen pozamalzenskich w latach 2016 i 2017
(jako % ogotu urodzen matek w danym wieku)

Haly Wiek matki (w latach)
Rokiregion |15 19 T 2024 | 2529 | 30-34 | 3539 | 40-44 | 4549
2016
Polska 850 | 486 | 200 | 164 | 197 | 252 | 256
Miasto 897 | 576 | 235 | 187 | 228 [ 296 | 320
Wies 797 | 401 | 154 | 123 | 139 | 178 | 144
2017
Polska 828 | 473 | 196 | 164 | 196 | 246 | 252
Miasto 879 | 569 | 234 | 189 | 228 [ 285 [ 298
Wies 772 | 379 | 149 | 121 | 139 | 177 | 192

Zrédlo: Obliczenia wlasne na podstawie bazy danych GUS Demografia.

Cho¢ w wielu grupach wieku taki spadek nastapit, to zazwyczaj byt ob-
serwowalny przed 30. rokiem zycia, a dodatkowo w grupach, w ktérych wy-
stapil, byt zdecydowanie nizszy niz ogélny zaobserwowany spadek udzia-
tu urodzen pozamalzenskich dla Polski. Dodatkowo, znalez¢ mozna kilka
przypadkéw utrzymania si¢ wartosci, a nawet w miastach z nieznacznym
wzrostem badanej frakcji w wieku 30-34 lata (pomijam tu casus grupy wie-
ku 45-49 na wsi z uwagi na niewielka liczbe urodzen w tym wieku).

Wyjasnienia doszuka¢ si¢ mozna przede wszystkim w okreleniu zwigz-
ku pomiedzy wzrostem liczby urodzen a poziomem plodnosci kobiet, roz-
kladem kobiet w wieku rozrodczym i rozkladem urodzen wedlug wieku
matek. Czynnikami determinujgcymi zmiany byl bowiem, z jednej strony,
nierébwnomierny wzrost plodnoséci w réznych grupach wieku (najwiekszy
wzrost nastapil w grupie 25-34 lata, a zatem w wieku o najnizszej czesto-
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éci urodzen pozamalzenskich), z drugiej za$ czynnik kohortowy - fakt, iz
wskutek zréznicowanej liczby urodzen w przesztosci mamy do czynienia ze
znacznie réznigcymi sie liczebno$ciami potencjalnych matek w poszczegdl-
nych grupach wieku (wskutek przechodzenia przez tzw. drugi powojenny
wyz demograficzny przez kolejne stadia wieku rozrodczego wzrasta udziat
kobiet w wieku 30-40 lat, a zatem ponownie w wieku relatywnie niskiej
skfonnosci do wydawania na $wiat dzieci nieslubnych).

6. Przestrzenne zréznicowanie zmian zachowan rozrodczych?®

Wspolczesna Polska jest bardzo zréznicowana, jesli idzie o poziom dziet-
nosci, cho¢ jednoczesnie w praktyce zanikta obserwowana w calym powo-
jennym okresie réznica poziomu tego wspdlczynnika miedzy ludnoscig
miast i wsi. Owo zréznicowanie wynika zaréwno z rzeczywistych réznic za-
chowan prokreacyjnych, jak i odzwierciedla czynniki zakt6cajace pomiar -
poziom migracji oraz stopien zaawansowania zmiany kalendarza ptodnosci.
W przypadku migracji chodzi o nieréwnomierng skale nierejestrowanego
(a zatem nieuwzglednionego w badaniach GUS) odptywu mtlodej ludnosci
z poszczegolnych wojewddztw. Z kolei w przypadku kalendarza ptodnosci
chodzi o uwzglednienie réznego momentu itempa zmian zachowan de-
mograficznych w sferze rozrodczosci, nie wszedzie bowiem w tym samym
czasie rozpoczal si¢ proces odraczania momentu wydawania na $wiat po-
tomstwa (to wlasnie najlepiej thumaczy zanik r6znic miedzy miastem i wsig).

W efekcie oddziatywania powyzszych czynnikéw w trakcie ostatnich
dwoch dekad mozna bylo zaobserwowac stale réznice poziomu dzietnosci
w ukladzie wojewddztw (tab. 4).

8 W niniejszym punkcie wykorzystuje zmodyfikowane i zaktualizowane fragmenty in-
nego opracowania: P. Szukalski, Blizej zastepowalnosci pokoleti. O przestrzennym zréznico-
waniu zmian poziomu dzietnosci w latach 2015-2017, ,Demografia i Gerontologia Spotecz-
na - Biuletyn Informacyjny” (2018) nr 4, 1-7; http://hdl.handle.net/11089/25096 (dostep:
13.08.2018).
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Tabela 4. Wspotczynniki dzietnosci w wojewodztwach w latach
1995-2017

2017
Ogotem | Miasto | Wies
Dolnoélaskie 1,863 | 1,467 | 1,210 | 1,143 | 1,207 | 1,361 | 1,324 | 1,431

Wojewddztwo | 1995 | 2000 | 2005 | 2010 | 2015

Bk 2,108 | 1,665 | 1,387 | 1,271 | 1,249 | 1,411 | 1,364 | 1,471
-pomorskie

Lubelskie 2,378 | 1,805 | 1,495 [ 1,343 1,257 | 1,372 | 1,330 | 1,400
Lubuskie 2,140 | 1,694 | 1,314 [ 1,247 1,253 | 1,430 | 1,413 | 1,451
Lodzkie 1,950 | 1,535 | 1,268 | 1,185] 1,260 | 1,409 | 1,359 | 1,482

Matopolskie 2,199 | 1,710 | 1,476 | 1,272| 1,320 | 1,486 | 1,433 | 1,518
Mazowieckie 13999]11,593:111:327+} 1,253 /15409 <, 1,570 {1538 | 11,595

Opolskie 1,869 | 1,385 | 1,166 | 1,044 | 1,124 | 1,288 1531341 51.260
Podkarpackie 2,456 | 1,809 | 1,538 | 1,288 | 1,199 | 1,372 1,288 | 1,423
Podlaskie 2,381 | 1,786 | 1,420 | 1,257 | 1,226 | 1,401 1,419 | 1,358
Pomorskie 2,117 | 1,668 | 1,426 | 1,352 | 1,412 | 1,626 1,526% | 115761
Slqskie 1,725 1,402 | 1,197 | 1,129 | 1,258 | 1,424 1,416 | 1,450
Swigtokrzyskie 2,362 | 1,755 | 1,404 | 1,239 | 1,181 | 1,258 11701 415316
Warminsko-

] 2,302 |,1,753 | 1,455 | 1,346,| 1,228.| 1,412 1,389 | 1,433
-mazurskie

Wielkopolskie |2,167 | 1,684 | 1,395 | 1,311 | 1,384 | 1,579 | 1,509 | 1,655
Zachodniopo-

) 2,057 | 1,630 | 1,320 | 1,228 | 1,218 | 1,372 1,354 | 1,397
morskie

Polska 2,049 | 1,611 | 1,337 | 1,240 | 1,289 | 1,453 | 1,418 | 1,493

Zr6dlo: Roczniki Demograficzne GUS oraz baza danych GUS Demografia.

Jak tatwo sie domysla¢, w niniejszym opracowaniu bedzie nas intereso-
wac gléwnie to, czy i w jakim stopniu wojewddztwa reagowaly na bodzce
plynace w ostatnich dwoch latach ze sfery polityki spolecznej oraz z po-
prawy sytuacji na rynku pracy, zwigkszajace sklonnos$¢ do posiadania po-
tomstwa. Wspomniana wczeéniej odmienna trajektoria zmian odpowiada
nie tylko za wystepujace zréznicowanie, ale réwniez za to, iz w latach 2016
12017 najwyzszy wzrost wspélczynnika dzietnosci nie zostal odnotowany
tam, gdzie nalezaloby tego oczekiwaé. Wydaje sie sensowne, iz wzrost ten
powinien by¢ najwyzszy w tych regionach, gdzie - z jednej strony — wyste-



i
|
|

Zmiany zachowan rozrodczych w XXI wieku... 69

powal tradycyjnie wysoki poziom dzietnoéci (dodatkowy strumien $rod-
kéw z programu Rodzina 500+ oraz poprawa sytuacji na rynku pracy po-
winny umozliwi¢ realizacje planéw prokreacyjnych), z drugiej za$ strony,
gdzie ptace nominalne s3 najnizsze (a zatem np. $wiadczenie 500 zt posiada
realnie wyzszg warto$¢ z uwagi na nie tylko nizsze od ogoélnopolskiej sred-
niej place, ale i dostosowany do nich poziom cen). Tymczasem zamiast spo-
dziewanego wzrostu w wojewddztwach Polski Wschodniej, w najwyzszym
stopniu dzietno$¢ wzrosta w wojewddztwach o relatywnie dobrej sytuacji
w sferze prokreacji i generalnie w miare dobrej sytuacji gospodarczej de-
finiowanej w kategoriach PKB per capita (pomorskie i wielkopolskie) albo
w wojewddztwach zlokalizowanych na terenie Ziem Odzyskanych (war-
minsko-mazurskie i lubuskie) (tab. 5).

Tabela 5.Przyrosty wspolczynnika dzietnosci wlatach 2015-2017 we-
diug wojewddztw

Y Przyrosty bezwzgledne | Przyrosty wzgledne (w %)

A N Ogoélem | Miasto | Wies | Ogotem | Miasto | Wies$
Dolnoslaskie 0,155 | 0,148 | 0,166 12,8 12,6 132
Kujawsko-pomorskie 0,162 | 0,169 | 0,154 13,0 14,2 bis7
Lubelskie 0,116 4},-10,097.+-{10;1.32 952 759 10,4
Lubuskie 0,177 0,174 | 0,183 14,1 14,1 14,4
Lodzkie 0,149 | 0,156 | 0,136 11,8 13,0 10,1
Malopolskie 0,166 | 0,205 | 0,123 12,6 16,7 8,8
Mazowieckie 0,161 | 0,175 | 0,140 11,4 12,9 9,6
Opolskie 0,164 Q171|057 14,6 15,0 14,2
Podkarpackie 0,173 4|, 0:167 (|1 0,177 14,5 14,9 14,2
Podlaskie 0,175 | 0,235 | 0,070 14,3 19,9 5,4
Pomorskie 0,213 | 0,194 | 0,234 15,1 14,6 15,3
Slaskie 0,166 | 0,176 | 0,129 | 13,2 14,2 9,7
Swietokrzyskie 0,077 | 0,078 | 0,074 6,5 7,1 6,0
Warminsko-mazurskie | 0,184 | 0,244 | 0,104 14,9 21,3 7,8
Wielkopolskie 0,195 0,218 | 0,169 14,1 16,9 11,3
Zachodniopomorskie 0,154 | 0,192 | 0,086 12,7 16,5 6,6
Polska 0,164 | 0,178 | 0,144 12,7 14,3 10,6

Zrédlo: Obliczenia wasne na podstawie bazy danych GUS Demografia.

Zastanawia bardzo staba reakcja mieszkancéw Lubelszczyzny i Kielec-
czyzny, tam bowiem zmiany mialy najmniej widoczny charakter. Jednocze-
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$nie trzeba zaznaczy¢, ze silniejsze wzrosty widoczne byly wéréd ludnosci
miast - nieliczne bylo grono wojewddztw, gdzie na wsi uzyskano wyzsze
przyrosty (5 regionéw w przypadku zmian bezwzglednych i 4 w przypadku
zmian wzglednych).

Réwniez wojewodztwa sa wewnetrznie bardzo zrdéznicowane prze-
strzennie, jesli idzie o poziom dzietno$ci®. W przypadku badania powiatéw
trzeba jednak zdawac sobie sprawe z tego, iz w wigkszosci te jednostki ad-
ministracyjne s3 relatywnie nieduze (wigkszo$¢ powiatéw ma bowiem do
60 tys. ludnosci), a zatem w przypadku badania zachowan rozrodczych
podatne na znieksztalcenia wynikajace z relatywnie niskiej liczby urodzen.
Z tego wynikaja obserwowane tam czesto duze i réznokierunkowe zmiany
wspolczynnikéw dzietnosci z roku na rok.

Tradycyjnie najnizsza dzietnoscia charakteryzowaly si¢ najbardziej zu-
rbanizowane powiaty polozone w centrum regionu, zwlaszcza powiaty
grodzkie. Z kolei najwyzszym poziomem dzietnosci odznaczaly si¢ peryfe-
ryjnie polozone powiaty o wysokim udziale ludnosci wiejskiej. Te zalezno-
$ci w ostatnich latach ulegly pewnej modyfikacji, gléwnie wskutek widocz-
nej w wielu duzych miastach zwyzki ptodnosci, jak i tego, iz we wschodniej
czesci Polski ludnos$¢ wsi doswiadcza glebokiej zmiany wzorca dzietnosci.

Miedzyregionalne rdéznice w zakresie poziomu dzietnosci, a przede
wszystkim tempa jej zmian, sg znakomicie widoczne, gdy przeanalizujemy
to, kiedy na terenie danego wojewddztwa odnotowano w powiatach najniz-
sze poziomy dzietnosci (tab. 6).

® P. Szukalski, Blizej zastgpowalnosci pokoleri. O przestrzennym zréznicowaniu zmian po-
ziomu dzietnosci w latach 2015-2017, ,Demografia i Gerontologia Spofeczna - Biuletyn In-
formacyjny” (2018) nr 4, 1-7; http://hdlhandle.net/11089/25096 (dostep: 13.08.2018).
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Tabela 6. Liczba powiatéw, w ktérych odnotowano najnizszy poziom
dzietnosciw latach 2002-2017 wedlug wojewddztw'®

Wojewsdztwo | S| S[( 8| 8|8|8(8|8|2|2|3(2|3|3|2|2
N | N AN N N N[N AN N[N NN AN AN NN
Dolnoslaskie T 2 N U S TR N e B B Bk s o R 2
ko Ceh T 2 T L T L Ey L3 b 2L LAl
-pomorskie
Lubelskie Totg~aaln 2o bagatladi fimeobitei s el = kslinliuedle 6Bl s
: Lubuskie Birkediap = Ll 4 e b atlradiec=beln ey sl e
Lodzkie ¢ 0 B T T N B0 R R 2T s g () (e S U A G 1 Kl I 3 T B (L
: Malopolskie Tl e O W el e B L B R (L R B e S A T o L
[ Mazowieckie ;R S B S 0 8 (RS BT M e i R B S B (R o G
N Opolskie o 8 S e B Lty BT RE L M St b i R o i [
' Podkarpackie i GG b (e Il o o et e D e
Podlaskie 2 Nl e ) 3 G o o O - 4 M o = S e
: Pomorskie S5ULLINL N 20 = e == s e = A ] -
; Slaskie 7116|453 |=]=|=|-=|-1-[2]-]-=o-1-
Swietokrzyskie S 0l 1 ) 0 U [ O S e I el o i
Warminsko-Ma-
. P S o T R e P TR R LRy E N
zurskie
Wielkopolskie 6195 o 1220 cere] aipeia b Flesialade 2y L2 (2 {2 2ot 4
Zachodniopomor-
, , 0 Y I o e B e e o8 % N Y
skie
Polska 39(63(36(27(13(0 |4 |1 |0 |6 |12|56|30|71|21|2

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie bazy danych GUS Demografia.

Powyzsze dane jednoznacznie wskazujg na réznice pomiedzy Polska
Zachodnig i Wschodnig, a na dodatek migdzy terenami silniej i stabiej zu-
rbanizowanymi. Tak si¢ bowiem sklada, iz - niezaleznie od polozenia da-
nego wojewodztwa — w pierwszej kolejno$ci minimalny poziom dzietno$ci

10 Z uwagi na dwukrotne powtarzanie si¢ tych samych wartoéci w przypadku dwéch po-
wiatéw laczna suma powiatow jest powigkszona o owe dwa - s3 to odpowiednio powiat rze-
szowski (woj. podkarpackie) i buski (§wigtokrzyskie); w obu przypadkach wartosci wspol-
czynnika dzietnosci dublowaly sie w latach 2006 i 2008.
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odnotowywany jest wéroéd ludnosci powiatow grodzkich i silnie zurbanizo-
wanych, za§ w ostatniej kolejnosci w peryferyjnych powiatach o wysokim
odsetku ludnosci wiejskiej.

Wspomniana powyzej logika zmian (tab. 6) wznacznym stopniu de-
terminuje dzisiejsza pozycje wojewddztw i powiatéw, jesli idzie o poziom
dzietno$ci, wskazujac, kiedy nastapil poziom minimalny iod jak dawna
nastepuje odbudowa ptodnosci. Drugim elementem silnie oddziatujgcym
na dzisiejsza sytuacje jest ,dzieciolubno$¢’, tradycyjny poziom dzietnosci
przejawiajacy wieksze lub mniejsze przywigzanie do tradycyjnego modelu
rodziny i wzorca ptodnosci, charakteryzujgcego si¢ réwniez i wigkszg liczbg
wydawanego na Swiat potomstwa. Oba te czynniki - wraz ze wspomnianym
wplywem migracji - wptywaja na to, iz w ramach regionéw i migdzy nimi
wystepuje olbrzymie zréznicowanie najwyzszych i najnizszych pozioméw
dzietno$ci odnotowywanych w powiatach!'. Cho¢ jedynie w przypadku
wojewodztwa Swietokrzyskiego powiat o najwyzszej dzietnosci odznacza
sie wartoscig nizsza od $redniej krajowej, to w opolskim i zachodniopomor-
skim wartosci te s3 wyzsze jedynie nieznacznie.

Podsumowanie

Celem niniejszego opracowania byla proba interpretacji zachodzacych
w latach 2016-2017 przemian w sferze prokreacji z perspektywy ich zgod-
nosci z oczekiwaniami odnosnie do wptywu programu rzagdowego Rodzina
500+ na wzrost liczby urodzen. Dokonany tu przeglad wskazuje, iz uzyska-
ne efekty w zakresie wzrostu liczby urodzen znacznie przekroczyly zaktada-
ne rezultaty, cho¢ potencjal wzrostu ujawnit si¢ juz w okresie poprzedzajg-
cym wdrozenie rzadowego programu. Zgodnie z oczekiwaniami najwigksza
skala zmian wystapita wéréd kobiet w §rodkowej czesci wieku rozrodczego,
za$ odnosily si¢ one przede wszystkim do urodzen drugich i trzecich. Cal-
kowicie inne oczekiwania od faktycznych zmian moznaby natomiast sfor-
mulowa¢ w przypadku rézniczachowan reprodukeyjnych w przestrzeni. To
nie wojewddztwa o najnizszym poziomie rozwoju ekonomicznego i naj-
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nizszych placach - gdzie warto$¢ 500 zl jest relatywnie najwigksza - cha-
rakteryzowaly si¢ najwigkszymi zmianami. W tym przypadku nalezy sobie
zdawaé sprawe z tego, ze poszczegélne regiony Polski odznaczajg sig bardzo
zréznicowang $ciezka przemian w sferze zycia rodzinnego, stad tez kilka
wojew6dztw o najnizszym poziomie rozwoju jest rownoczesnie miejscami,
gdzie zmiany modelu rodziny zaczely si¢ upowszechnia¢ z opéznieniem,
ale - skoro zostaty uruchomione - s3 one odporne na dziatanie bodzcow
zewnetrznych.

Program Rodzina 500+ w $wietle przedstawionych w niniejszym opra-
cowaniu danych nie zmienit demograficznej rzeczywistosci, a co najwyzej
wzmocnil obserwowane od 2014 roku tendencje. Przekaz plynacy ztego
i innych rzagdowych programéw (przede wszystkich odnoszacych si¢ do za-
pewnienia opieki nad matym dzieckiem), méwigcy o wadze, jaka rodzina,
macierzynstwo i rodzicielstwo majadla wtadz publicznych, moze zapro-
centowal w przyszloéci, gdy potencjalni rodzice beda bardziej sklonni do
posiadania potomstwa, wiedzac, ze przynajmniej cze$¢ kosztow zwigzanych
z jego wychowaniem zostanie przejeta przez panstwo i spoleczenstwo.
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