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Depopulacja w Polsce w 2019 r.

Depopulacja, czyli trwate zmniejszanie si¢ liczby mieszkancéw danego obszaru w warunkach
pokoju, to zjawisko stabo w Polsce zakorzenione w spotecznej §wiadomosci. Gtéwna przyczyna tego
jest utrzymywanie si¢ liczby ludnosci Polski na praktycznie niezmienionym poziomie w trakcie
ostatnich trzech dekad, samoistnie marginalizujace ten problem. Tymczasem, przykladowo, w latach
1998-2018 — bazujac na oficjalnych statystykach ludnos$ci, a zatem danych znacznie zawyzonych dla
ostatnich lat wskutek nieuwzgledniania ok. 2 mln osob, ktore przebywaja poza Polskg ponad 12
miesiecy — jedynie w 5 wojewodztwach liczba ludnosci nie zmniejszyta si¢ (matopolskie,
mazowieckie, podkarpackie, pomorskie i wielkopolskie), a w kolejnych 5 spadta o przynajmniej 5%
(opolskie, todzkie, $laskie, $wigtokrzyskie, lubelskie) [Szukalski, 2019]. Jednakze nawet i w kazdym z
regiondw o rosnacej liczbie mieszkancéw znalezé mozna przynajmniej pojedyncze powiaty
charakteryzujace si¢ spadkiem liczby ludnosci.

Wyludnianie si¢ wystepuje przede wszystkim na obszarach peryferyjnych, za§ z biegiem czasu
rozumienie peryferii rozszerza sig. O ile w okresie PRL dotyczylo obszarow wiejskich oddalonych od
miast o przynajmniej S$redniej wielkosci, przy czym glownie najmniejszych wsi (do 200
mieszkancow), o tyle ostatnie trzy dekady sa okresem wyludniania si¢ oprocz zdecydowanej
wigkszo$ci terendow wiejskich réowniez i miast matych i $rednich ze sporadycznie wystepujaca
depopulacja miast duzych i wielkich o niekorzystnej strukturze gospodarczej (gtownie tzw.
monokultura przemystowa obejmujgca schytkowe gatezie gospodarki) [Eberhardt 1989; Kantor-
Pietraga, 2014; Szukalski, 2014; Wesotowska, 2018]. Wspotwystepuje z tym zjawisko tzw. kurczenia
si¢ miast 1 regiondw, a zatem zmniejszania si¢ potencjalu gospodarczego i spotecznego danego
obszaru wskutek mniejszej liczby mieszkancow i zmian ich struktury z punktu widzenia wieku
i zrodet utrzymania [Katsarova, 2008].

Depopulacja rodzi szereg niekorzystnych zjawisk spoteczno-ekonomicznych [Flaga, 2019;
Szukalski 2017, 2019a]. Przede wszystkim, zmniejszajac liczbe ludnosci i deformujac strukture jej
wieku poprzez przyspieszenie wzrostu odsetka osob starych, a zwlaszcza bardzo starych, wptywa na
spadek popytu konsumpcyjnego i gotowosci do inwestowania wsrdd prywatnych przedsiebiorcow,
majacych problemy zarowno ze zbytem, jak i pozyskiwaniem wykwalifikowanych pracownikow.
Kurczenie si¢ potencjatu ekonomicznego prowadzi do zmniejszonych dochodéow jednostek samorzadu
terytorialnego, co w efekcie prowadzi do nizszych mozliwosci realizacji zadan gmin, powiatow
1 wojewodztw: ograniczanie si¢ do zadan obligatoryjnych, oferowanie ushug spolecznych
i publicznych nizej jako$ci, niedorozwoj inwestycji publicznych. W efekcie powstaje bledne koto —
gorsze warunki zycia i dostepu do ustug spotecznych prowadza do wzrostu gotowosci do emigracji
wérod miodziezy terenéw poddanych depopulacji, w rezultacie czego obszary te traca
z demograficznego punktu widzenia podwdjnie, oprécz bowiem straty emigranta ,,znika” jego
zdolno$¢ reprodukcyjna, co prowadzi do nizszej liczby urodzen na danym terenie w przysztosci.

Obserwowane w 2019 r. zmiany liczby ludno$ci w skali regionalnej potwierdzajg tendencje
ludnosciowe widoczne dlugoterminowo (tab. 1). Spadki zarejestrowano w regionach
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charakteryzujacych si¢ w ostatnim dwudziestoleciu generalnie depopulacja, za$ wzrosty w tych
wojewodztwach, ktére w dwoch ostatnich dekadach odznaczaly sie¢ dodatnim przyrostem
demograficznym.

Tabela 1
Zmiany liczby ludnosci w latach 1998-2019 wedlug wojewddztw (stan na 31. grudnia)
Region Liczba ludnosci (w tys. 0s6b) Zmiana 1998-2018 Zmiana w 2019

1998 2018 2019 w tys. 0séb w % w tys. 0séb | w %o
Dolnoslaskie 29821 2901,2 2900,2 -80,9 -2,7 -1,0 -0,33
Kujawsko-pomorskie 2100,1 2077,8 20724 -22,3 -1,1 -54 -2,61
Lubelskie 22395 2117,6 2108,3 -121,9 -5,4 -9,3 -4,61
Lubuskie 1022,5 1014,5 1011,6 -8,0 -0,8 -2,9 -3,09
L.odzkie 2663,6 2466,3 2454.8 -197,3 -7,4 -11,5 -4,65
Matopolskie 3215,9 3400,6 3410,9 184,7 5,7 10,3 3,19
Mazowieckie 5066,6 5403,4 54232 336,8 6,6 19,8 3,70
Opolskie 1089,6 986,5 982,6 -103,1 -9,5 -39 -3,70
Podkarpackie 21222 2129,0 21272 6,9 0,3 -1,8 -1,11
Podlaskie 1223,8 1181,5 1178,4 -42.3 -3,5 -3,1 -2,70
Pomorskie 2185,7 23335 23439 147,9 6,8 10,4 425
Slaskie 48824 45336 4517,6 -348,9 -7,1 -16,0 -3,52
Swigtokrzyskie 1326,2 1241,5 1234 -84,7 -6,4 -7,5 -6,23
Warminsko-mazurskie 1463,5 1429,0 14227 -34,5 24 -6,3 -4,01
Wielkopolskie 3351,4 34940 34987 142,5 43 47 1,34
Zachodniopomorskie 1731,8 1701,0 1696,2 -30,8 -1,8 -4.8 -2,70
Polska 38667,0 38411,1 38382,6 -255,8 -0,7 -28,5 -0,74

Zrédto: Obliczenia wlasne na podstawie danych GUS, Baza Demografia,
http://demogtafia.stat.gov.pl/bazademogtafia/StartIntro.aspx

Jednakze zdawac¢ sobie nalezy sprawe, ze nawet w przypadku wojewodztw o dobrej sytuacji
ludnosciowej nie brak powiatéw poddanych depopulacji.

Ogotem w skali kraju spadek liczby ludnosci w 2019 r. odnotowano w 295 powiatach, w jednym
wielko$¢ populacji nie ulegta zmianie, za§ w pozostalych 84 zaobserwowano wzrost liczby
mieszkancow. Skala spadkow, jak i przyrostow, byta bardzo zroznicowana zarowno bezwzglednie, jak
i wzglednie. W przypadku depopulacji najwicksza skalg bezwzgledng charakteryzowata si¢ 1.odz
(-4914 osodb), Czestochowa (-2006) i Sosnowiec (-1972) — (tab. 2), za§ najwigkszym przyrostem
Warszawa (12516), powiat ziemski poznanski (9153) i Krakow (8497). O ile w pierwszym przypadku
dominowaly duze miasta tracace ludno$¢ z uwagi na dlugotrwale konsekwencje przestarzatej bazy
ekonomicznej (dtugookresowy brak naptywu ludnosci i deformacja struktury wieku populacji)
i suburbanizacji (osiedlanie si¢ na terenach de iure wiejskich okalajacych wieksze o$rodki miejskie),
o tyle w drugim pojawiaty si¢ najbardziej atrakcyjne wielkie miasta i tereny je okalajace, przyjmujace
ludnos¢ chegca mieszkaé w zaciszu wielkomiejskich przedmiesc.

Z kolei w przypadku zmian wzglednych — tj. w przeliczeniu na 1000 zamieszkujgcych osob —
najwicksze spadki odnotowano w powiatach hajnowskim i hrubieszowskim (po -13,1) oraz
skarzyskim i siemiatyckim (po -12,0) — zob. tab. 2, za$ przyrosty w powiatach ziemskich wroctawskim
(36,2), poznanskim (22,5) i kartuskim (21,1). W tym przypadku najwigcej tracity peryferyjnie
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potozone obszary kraju, za$ zyskiwaly podmiejskie tereny okalajace najbardziej atrakcyjne,
wielkomiejskie osrodki, wchodzace w sktad ich obszar6w metropolitarnych.

Tabela 2
Powiaty o najwigkszym bezwzglednym i wzglednym spadku liczby ludno$ci w 2019 r.
Spadek bezwzgledny (w osobach) Spadek wzgledny (na 1000 oséb)
Lodz -4914 hajnowski -13,1
Czestochowa -2006 hrubieszowski -13,1
Sosnowiec -1972 skarzyski -12,0
Bydgoszcz -1951 siemiatycki -12,0
Katowice -1710 tomaszowski -11,5
Radom -1709 Chelm -11,3
Bytom -1483 krasnostawski -11,3
Poznan -1397 Walbrzych -11,3
klodzki -1333 ketrzyniski -11,3
Walbrzych -1268 sokolski -10,1

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie: GUS 2020

Tabela 3
Liczba powiatéw poddanych depopulacji w latach 1998-2018 i w 2019 oraz spodziewanych
wedlug prognozy GUS w latach 2020-2040 wedlug wojewodztw

powiatow 1998-2018 2019 2020-2040
Dolnoslaskie 30 21 24 27
Kujawsko-pomorskie 23 17 20 21
Lubelskie 24 22 22 23
Lubuskie 14 11 12 12
L.odzkie 24 20 21 23
Matopolskie 22 6 13 14
Mazowieckie 42 24 27 30
Opolskie 12 12 10 12
Podkarpackie 25 14 21 23
Podlaskie 17 14 14 16
Pomorskie 20 7 12 16
Slaskie 36 27 27 33
Swictokrzyskie 14 13 13 13
Warminsko-mazurskie 21 16 19 20
Wielkopolskie 35 11 22 27
Zachodniopomorskie 21 17 18 20
Polska 380 252 295 330

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS

Niezaleznie od znacznego przestrzennego zréznicowania sytuacji ludnosciowej poszczegdlnych
wojewodztw (zob. tab. 1), w przypadku kazdego regionu zaobserwowac¢ mozna tereny wyludniajgce
si¢. Co wigcej, z biegiem czasu takich obszaréw jest coraz wigcej (tab. 3), zas i widoczna skala
depopulacji narasta. Pomijajgc w niniejszym opracowaniu szersza analize tego ostatniego watku (por.
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[Szukalski, 2019, 2019a]), zaznaczy¢ nalezy znaczng i rosnaca liczbe jednostek administracyjnych
dotknietych tym problemem (tab. 3), jak i duza skale bezwzgledna i wzgledng depopulacji
w przodujacych pod tym wzgledem jednostkach administracyjnych (tab. 4).

Tabela 4
Powiaty o najwigkszych bezwzglednych i wzglednych spadkach ludnosci w 2019 r. wedtug wojewddztw
Powiaty o najwigkszym spadku bezwzglednym Powiaty o najwickszym spadku wzglednym
Region (w osobach) (na 1000 mieszkanicow)
1. 2. 3. 1. 2. 3.
Dolnoslaskic ktodzki Watbrzych zgorzelecki Watbrzych zabkowicki kamiennogorski
(-1333) (-1268) (-820) (-11,3) (-9,8) (-9,2)
Kujawsko-pomorskic Bydgoszcz Wioctawek inowroctawski Wtoclawek radziejowski rypifiski
(-1951) (-1000) (-930) (-9,0) (-8,0) (-7,3)
Lubelskie tomaszowski hrubieszowski krasnicki hrubieszowski tomaszowski Chelm
(-960) (-835) (-725) (-13,1) (-11,5) (-11,3)

. zarski Gorzéw Wlkp. zaganski zarski kros$nieniski strzelecko—'
Lubuslde 797) (-600) ! 5562) (8.2) 7.9) drezdﬂ‘;w
F.odzkie Lodz tomaszowski kutnowski Piotrkéw Tryb. teczycki pajeczanski

(-4919) (-789) (-710) (-8,0) (-8,0) (-7,9)
Matopolskic Tarnéw chrzanowski olkuski Tarnéw olkuski proszowicki
(-891) (-766) (-742) (-8,2) (-6,6) (-6,0)
Mazowieckie Radom Plock ostrowski zurominski lipski przysuski
(-1709) (-650) (-502) (-9,8) (-9,0) (-8,8)
Opolskic meki | MR | ek gluberycli meki |
(-992) (:669) (-384) (-7,5) (-7,2) 71
E stalowowolski Przemysl sanocki Przemysl lubaczowski bieszczadzki
(-631) (-613) (-539) (-10,0) (7,1 (-6,7)
Podlaskie sokolski hajnowski bielski hajnowski siemiatycki sokolski
(-720) (-5606) (-543) (13,1 (-12,0) (-10,7)
Pomorskic Stupsk Sopot malborski Sopot sztumski malborski
(-378) (-366) (-290) (-10,2) (-5,5) (-4,5)
Slaskie Czgstochowa Sosnowiec Katowice Swigtochtowice Sosnowiec Czestochowa
(-2006) (-1972) (-1710) (-9,9) (-9,8) (-9,0)
Swictokezyskic ostrowiecki Kielce skarzyski skarzyski ostrowiecki konecki
(-1173) (-971) (-900) (-12,0) (-10,7) (-10,3)
o, . Elbl. ketrzyniski ostrodzki ketrzyniski bartoszycki wegorzewski
Warminsko-mazurskie 7 8%; (_72) 2) (577) 1 1}’ 2 ‘ 979; g(— 9.1)
Wielkopolskie Poznan Kalisz Konin Konin Kalisz kolski
(-1397) (-835) (-738) (-10,0) (-8,3) (-6,1)
Zachodniopomorskic gryfinski mysliborski Swidwiniski Swidwiiski lobeski mysliborski
) (-578) (-530) (-489) (10,4 (-8,4) (-8,0)
Polska L.odz Czestochowa Sosnowiec hajnowski hrubieszowski skarzyski
(-4914) (-20006) (-1972) (13,1 (13,1 (-12,0)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: GUS 2020

W przypadku skali bezwzglednej decydujacym czynnikiem jest liczba mieszkancow danej
jednostki administracyjnej, stad tez w tej czesci tabeli tak duzo miast na prawach powiatow, a zatem
miast przynajmniej $redniej wielkosci. Tymczasem w przypadku zmian wzglednych mamy dostep do
informacji o bardziej poréwnywalnej w czasie i przestrzeni skali zmian —w tym przypadku ewidentnie
dominujg obszary peryferyjne, cho¢ niekiedy wyrazny jest i wplyw wspomnianej wczesniej
suburbanizacji, dodatkowo pogtebiajacej problemy ludno$ciowe mniej atrakcyjnych miast $rednich,
tracacych mieszkancoéw zaré6wno z uwagi na ucieczke do wielkomiejskich centrow gospodarczych, jak
i osiedlanie si¢ wokot miasta, w ktorym dotad zamieszkiwali'.

Generalnie najgorszg sytuacjg, definiowang w kategoriach wystepowania powiatow o wyjatkowo

duzej skali depopulacji, tj. spadku liczby Iudnosci o ponad 1% w skali roku, charakteryzowaty si¢ te

! Ciekawa jest sytuacja Sopotu, w przypadku ktorego jako czynnik depopulacji — typowy dla terendw atrakcyjnych turystycznie — wymieni¢
nalezy wysokie ceny nieruchomosci zniechgcajace do osiedlania, a jednoczes$nie zachgcajace dotychczasowych mieszkancow do sprzedazy
posiadanych lokali i dziatek i zakupu nowych mieszkan na terenach sasiadujacych
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wojewodztwa, ktore i wczesniej miaty najwieksze problemy ze spadkiem ludnosci — lubelskie
(4 powiaty z przynajmniej jednoprocentowym spadkiem), podlaskie (3 powiaty), $wigtokrzyskie
(3 powiaty) — aczkolwiek nawet i w przypadku Mazowsza wystgpuja tereny odznaczajace si¢
znacznym spadkiem w skali pojedynczego roku.

Zaden region nie jest odporny na depopulacje, skoro nawet w tych z najlepsza sytuacja
demograficzng (matopolskie, pomorskie, wielkopolskie, mazowieckie) ubytek ludnosci obserwowany
jest w ponad potowie powiatéw. Niech zatem $wiadomo$¢ dlugotrwatych zachodzacych zmian liczby
i rozmieszczenia ludnosci oraz dlugofalowych konsekwencji tegoz prowadzi wlodarzy wszystkich
wojewodztw 1 zdecydowanej wigkszo$ci gmin i powiatdéw w naszym kraju do podejmowania dzialan
majacych realistycznie nie zmieni¢ widoczne trendy, ale spowolni¢ ich tempo, a nade wszystko
dostosowac si¢ do tych zmian w sferze ustug publicznych i spolecznych.
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