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Wstep

Niniejsze wydawnictwo zostalo dos¢ szeroko zakrojone. W zamysle
autorek stanowi¢ powinno tom pierwszy wielotomowej antologii na ktora,
zloza sie materialy i opracowania odnoszace sie do réznych epok i nurtéw
socjalizmu. W oddawanym do rak czytelnika tomie zebrane zostaly wypo-
wiedzi polskich badaczy dziejow sympatyzujacych z ruchem socjalistycz-
nym od momentu powstania pierwszych tego typu organizacji na ziemiach
polskich, po rok 1918. Wyselekcjonowane wypowiedzi poSwiccone zyciu
spotecznemu, politycznemu, funkcjonowaniu kultury i nauki, odzwiercie-
dlaja wielo$¢ sposobow rozumienia doktryny, ptynnos$¢ postaw i idei, bo-
gactwo oraz zréznicowanie nurtow polskiego socjalizmu.

Reprezentanci wybranej grupy zawodowej prezentujacy $wiatopoglad
lewicowy (tzw. lewica niepodlegtosciowa) popularyzowali bliskie sobie idee
wsrod szerokich kregéw spoteczenstwa. Celem autorek bylo zar6wno przy-
pomnienie postaci, jak i proba prezentacji wyznawanego przez nie zespotu
wartoSci. Nie analizowano teorii i przemian dokonujgcych sie w mysli so-
cjalistycznej, nie $§ledzono tez pojawiajacych sie w fonie ugrupowan partyj-
nych podziatéw i wyodrebniajacych sie nurtéw. Autorki interesowat sposéb
recypowania idei, jej krytyka, ztozono$¢ interpretacji oraz stopien oryginal-
nosci pogladéw polskich socjalistow spod znaku Klio.

Zanim zaprezentowana zostanie konstrukcja wydawnictwa, kilka uwag
natury definicyjnej. Pierwsza dotyczy¢ bedzie tego, jakie grono osob zali-
czone zostato do zbiorowosci badaczy dziejow. I tak uwzgledniajac kontekst
XIX wieczny i 6wczesne postrzeganie historyka, wspomniang grupe tworzy¢
beda posiadajacy wyksztalcenie uniwersyteckie (niekoniecznie w dziedzinie
historii), podejmujacy badania zwigzane z przesztoscia, uczeni, publicysci,
mys$liciele. Wéréd nich odnajdziemy wykonujgcych rézne zawody specjali-
stow w zakresie nauk pokrewnych; historii literatury, prawnikéw, ekono-
mistow i historykow sensu stricte (legitymujgcych sie doktoratem autoréw
uznanych prac).

Nie mniej istotna kwestia, to sposob rozumienia pojecia socjalizm. W ni-
niejszym wydawnictwie bedzie ono mialo dos¢ szeroki zakres znaczeniowy
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wychodzgcy poza ideologie politycznag czy gospodarcza doktryne. Bedzie
to system postaw, wartosci i podejmowanych dziatan, zmierzajacych
do zmniejszenia nier6wnosci spotecznych (odrzucenie idei kapitalistycz-
nego wolnego rynku, dopuszczenie mozliwosci ograniczenia wlasnosci pry-
watnej oraz promowanie sprawiedliwosci spolecznej). Istotnym elementem
jest rowniez postulat wolno$ci odnoszacy sie do wielu aspektéw spotecz-
nego zycia oraz idea odbudowy niepodlegtego panistwa polskiego!. Wérod
wielu nurtéw socjalizmu uwaga skoncentrowana zostata przede wszystkim
na polskim socjalizmie niepodlegto$ciowym.

Niniejsze wydawnictwo przekracza ramy tradycyjnej antologii. Poza
edycjg tekstow, zawiera réwniez partic monograficzne, na ktére skladajg
sie: biogramy autoréw (skonstruowane wedtug schematu: 1 — imie i nazwi-
sko (pseudonimy), lata zycia; 2 — miejsce urodzenia i Srodowisko rodzinne,
3 — edukacja, zainteresowania naukowe, aktywnos$¢ zawodowa 4 — dziatal-
nos$¢ spoleczna i polityczna). Kazdemu biogramowi towarzyszy fotografia
oraz zestawienie podstawowej literatury traktujacej o zyciu i dziatalnosci
bohatera. Dodatkowo wydawnictwo zawiera rozdzial wstepny zarysowujacy
portret zbiorowy pierwszych pokolen socjalistéw polskich reflektujacych
nad dziejami. Publikacje zaopatrzono réwniez w indeks, bibliografie oraz
zestawienie prezentujgce zrodta pochodzenia wykorzystanych fotografii.

Jesli chodzi o dobor autoréw, Swiadomie zrezygnowano z zajmuja-
cych wysokie miejsce w hierarchii politycznej uczonych, takich jak: Bole-
staw Limanowski czy Ludwik Krzywicki. Postaciom tym poswiecono juz
sporo uwagi, ukazaly sie tez drukiem mniej lub bardziej kompletne wy-
bory ich tekstow?. W niniejszym wydawnictwie w centrum zainteresowan
postawiono osoby mniej znane i stabiej kojarzone, tak z socjalizmem jak
i historiografig. Nadrzednym celem byla prezentacja ich wypowiedzi adre-
sowanych do szerszego kregu odbiorcéw, w ktorych nacisk ktadli na popu-
laryzacje idei lewicowych.

Autorzy wybranych tekstow nie byli ideologami polskiego ruchu so-
cjalistycznego (cho¢ znajda sie wsrdd nich i tacy, ktorzy w tej dziedzinie

! Na temat réznych sposobow definiowania pojecia socjalizm pisali m.in.: A. Walic-
ki, Polska, Rosja, marksizm, Krakéw 2011; S. Dziamski, Zarys polskiej filozoficznej my-
sli marksistowskiej, Warszawa 1973; L. Hass, Pierwsze pokolenie aktywu socjalistycznego
w Krélestwie Polskim, ,Z pola walki” 1981, nr 3-4; T. Kowalik, Wstep, [w:] Stanistaw Kru-
siriski, Pisma zebrane, Warszawa 1958.

2 Zob.: Pierwsze pokolenie marksistéw polskich. Wybér pism i materiatéw Zrédlowych
z lat 1878-1886, t. 1-2, oprac. A. Molska, Warszawa 1962; Kétka socjalistyczne gminy
i Wielki Proletariat. Procesy polityczne 1878-1888, oprac. L. Baumgarten, Warszawa 1966;
Polskie programy socjalistyczne 1878-1919, Warszawa 1975; B. Limanowski, Pamietniki
(1835-1870), t. 1, Warszawa 1957; L. Krzywicki, Wspomnienia, t. 1-3, Warszawa 1958;
S. Brzozowski, Listy, oprac. M. Sroka, Krakéw 1970.
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odegrali wazna role np. Feliks Perl czy Ludwik Kulczycki). Trudno uznac ich
tez za przywddcow czy pierwszoligowych dziataczy. Stanowili raczej grupe
zaangazowanych, niezwykle aktywnych i zafascynowanych ideg socjali-
zmu, inteligentéw. Laczylto ich podobienstwo biografii, stanowili podobne
typy charakterologiczne, wyznawali zblizone wartoSci. Przez pryzmat ich
doswiadczen chcemy pokazaé okreslong formacje intelektualng, przemiany
jakie sie w niej dokonywaly — ewolucje postaw polskiej ,postepowej” inteli-
gencji. Interesowala nas droga do socjalizmu, powody, ktore zadecydowaty
o popularnosci tej ideologii i cele jakie przy$wiecaly jej wyznawcom.

Publikacja stanowi przyczynek do dziejow inteligencji, historiogra-
fii i socjalizmu na ziemiach polskich. Autorki opracowania interesowat
zwigzek refleksji historycznej z zyciem. Historiografia ujmowana jako fakt
spoleczny, zdeterminowany czynnikami zewnetrznymi, stanowigcy wazng
cze$¢ szeroko rozumianej kultury. Jednym z celéow przySwiecajacych wy-
dawnictwu, bylo pokazanie zaleznoSci miedzy podejmowanymi przez
dziejopisow tematami i sposobami interpretacji przeszlosci a systemem
wyznawanych wartosci i $wiatopogladem.

Na prezentowany tom sktadajg sie publikowane niegdy$ w formie ar-
tykuléw prasowych (m.in.: na tamach ,Promienia”, ,Krytyki”, ,Sprawy
Polskiej”) i broszur, teksty dwoch pokolen polskich socjalistow. Wérod
sympatyzujacych z socjalizmem dziejopiséw liczebnie przewazaly osoby
wywodzace sie z Galicji i dawnego Krélestwa Polskiego, totez one skoncen-
trowaly uwage autorek opracowania®. Autorami zamieszczonych w wydaw-
nictwie tekstow byli: Zofia Daszyniska-Golifiska, Ludwik Kulczycki, Feliks
Perl. Jozef Dabrowski-Grabiec, Wilhelm Feldman, Emil Haecker, Stanistaw
Loewenstein, Wincenty Gorzycki.

O wyborze tekstow zrodlowych zadecydowala ich reprezentatywnosé.
Problematyka, ktorej dotyczg, nie ogranicza sie do aspektoéw politycznych.
Odnajdujemy w nich ponadto sposoby przetozenia ideologii na codzien-
nosc.

Pochodzenie materialéw zostalo odnotowane w przypisie wstepnym,
w ktérym podano informacje dotyczace podstawy przedruku. Zachowano
pierwotny uktad narracji, tytulty wraz z podtytutami. Ingerencje redaktor-
skie ograniczono do uwspolczesnienia ortografii i interpunkcji, zgodnie
z zasadami edycji zrodel dziewietnastowiecznych opracowanych przez
Ireneusza Thnatowicza*. Niektore formy gramatyczne nieco archaiczne

3 Na drodze do ponadzaborowego potraktowania tematu stanat brak popularnosci
w omawianym okresie, idei lewicowych wsrod historykéw dziatajacych na terenie zaboru
pruskiego.

4 1. Ichnatowicz, W sprawie zasad publikacji Zrédet historycznych z XIX i XX wieku,
,Przeglad Historyczny” 1961, z. 1.
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z dzisiejszego punktu widzenia, zostaly utrzymane w celu oddania charak-
teru tekstow (np. zarobnik, fakta, szemat tkaczéw, oczéw, etc.). Bez zmian
zachowano tez skladnie i styl oraz pisownie imion i nazw wtasnych (np.
Karol Marx, zastgpione zostato wspolczesng pisownig Karol Marks, wyja-
tek uczyniono dla zaznaczenia oryginalnego tytutu). W przypisach podjeto
probe wyjasnienia nazwisk, tytuléw prasowych, podano tez podstawowe
informacje na temat przywolywanych zjawisk historycznych. Szerzej omo-
wione zostaly réwniez wydarzenia spoteczne, kulturalne i polityczne. Przy-
pisy pochodzace od autoréw oznaczone zostaly gwiazdka.

Reprezentujacy polska lewice niepodlegtoSciows historycy nie mieli
dotad ,,szczescia” do pogltebionych i w miare bezstronnych analiz dorobku
i aktywnosci. Wydaje sie, iz poza czynnikami ideologicznymi w okresie
PRL-u, po transformacji ustrojowej zadecydowaly o tym panujace w na-
uce swoiste ,mody”, w orbicie ktorych, brakowalo socjalizmu. Niniejsze
wydawnictwo stawia sobie za zadanie przywrdcenie pamieci o postaciach,
okreslonym $rodowisku ideowym oraz popularyzacje wypowiedzi, ktére
by¢ moze w jakiej$ czeSci zachowaty aktualnosé.



Czesc 1






Pierwsze pokolenia polskich historykow-
-socjalistow, proba portretu zbiorowego

Przygladajac si¢ zyciu i dorobkowi historykéw polskich bliskich w sen-
sie ideowym lewicy, dostrzec mozna wiele elementéw wspoélnych. Analo-
gie dotycza nie tylko pogladéw spotecznych, politycznych i filozoficznych,
stosunku do niepodlegtosci, ale réwniez doswiadczen biograficznych. Wielu
spos$rdd reprezentujacych niepodleglosciowa lewice badaczy dziejow, wy-
chowalo sie w patriotycznej atmosferze; w Srodowisku rodzinnym, ktoére
cechowata wrazliwo$¢ i aktywnos¢ spoteczna. Wybierali studia o podobnych
profilach na tych samych uczelniach, aktywnie dziali na rzecz zmiany istnie-
jacego porzadku, przeszli poréwnywalng droge do socjalizmu, z podobnych
tez przyczyn niektorzy, odwrdcili sie od niego. Powyzsze obserwacje sktonity
autorki do podjecia proby naszkicowania portretu zbiorowego pierwszych
pokolen socjalistow, rekrutujacych sie sposrod inteligencji, podejmujacej
badania nad przeszloscia. Poddana analizie zbiorowos¢ nie byta zbyt liczna,
w Srodowisku historycznym na ogét dominowali konserwatysci i zwolen-
nicy Stronnictwa Narodowego. Nie mniej warto bylo przyjrzeé sie grupie
lewicowcow, zastanowi¢ nad taczacymi ich podobiefstwami i dzielgcymi
réznicami; tym samym wypelni¢ istniejagca w literaturze przedmiotu, luke.

Bohaterowie tego wydawnictwa reprezentuja inteligencje! rozumiang
jako warstwa zawodowa utrzymujaca sie z pracy umystowej, ktérg najsze-
rzej okresli¢ mozna stowem; postepowa. Punktem wyjscia opisu rzeczonej
zbiorowosci jest przynaleznos¢ do okreslonej warstwy spotecznej z jej eto-
sem i specyficznym systemem wartosci oraz kategoria , pokolenie”, ktorej

! Jesli chodzi o rozumienie terminu inteligencja, nawiazujemy do J. Zurawickiej, zob.
Tejze, Inteligencja warszawska w konicu XIX wieku, Warszawa 1978. O wspomnianym po-
jeciu i zmianie jego zakresu znaczeniowego w XIX stuleciu, pisal nie tak dawno L. Hass,
Inteligencja i fakt, [w:] Inteligencji polskiej dole i niedole. XIX i XX wiek, Lowicz 1999,
s. 22-23.
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rozumienie przekracza waska przynalezno$¢ generacyjng. Pokolenie to ro-
dzaj wspoélnoty psychologicznej, determinowanej przez wiek czlowieka,
czas historyczny, ktorego istnienie umozliwia ksztaltowanie sie Srodowiska
ideowego?. Wspomniang kategorie mozna zdefiniowac réwniez, jako zbio-
rowo$¢ ludzi urodzonych w podobnym przedziale czasowym, pozostajacych
pod wpltywem okreslonej kultury, na sposoby myslenia i zachowania kt6-
rych, wplyneto zdarzenie okre§lane mianem ,pokoleniowego przezycia”.
Uznanie tego przezycia za wlasne tworzyto plaszczyzne integracyjng®. Lu-
dzie pochodzacy z podobnych rocznikéw, wychowani na poréwnywalnych
lekturach, wzorcach osobowych, w zbieznej atmosferze cywilizacyjnej, ule-
gac¢ mieli podobnym porywom mtodzieniczego idealizmu®. Takie rozumienie
pokolenia, bliskie jest réwniez ujmowaniu go w kategoriach ,ideowej ro-
dziny” z czym mamy do czynienia w stynnych Rodowodach niepokornych
Bohdana Cywinskiego. Rodziny, ktorg taczyly ,wspollne przeSwiadczenia
moralne, na wp6l uswiadomione za to praktycznie realizowane hierarchie
wartoSci, ku ktorym skierowane byto dziatanie”>.

Biorgc pod uwage powyzsze zalozenia, autoréw tekstéw opublikowa-
nych w tym tomie, mozna zaliczy¢ do co najmniej dwoch pokoleni. Pierw-
szego liczniej reprezentowanego popowstaniowego, ktore przyszto na Swiat
na przelomie lat 60-70. XIX stulecia®, doczekato wolnej Polski, schodzac
z areny dziejéw w latach 20., 30.7 I drugiego, nazwanego przez Marcelego
Handelsmana ,pokoleniem przedwojennych orlat”, reprezentowanego
przez osoby urodzone w latach 90. XIX w.8, ktérych dojrzatosé przypadta na
okres dwudziestolecia miedzywojennego, za$ przedwczesna Smieré na czasy
IT wojny Swiatowej’. Niewielu sposréd nich dozylo czaséw powojennych.

Starsze pokolenie, urodzone po upadku powstania styczniowego, do-
rastalo w okresie, w ktérym, w sferach polityki, gospodarki, umystowosci
i duchowosci, dokonywaly sie istotne zmiany. Nowy ksztalt zyskata idea
narodu polskiego, zmienit sie tez zasieg i charakter narodowej identyfika-

2 Por. K. Wyka, Pokolenia literackie, Krakow 1977, s. 68.

3 Zob. B. Skarga, Historia nauki a formacje intelektualne, , Studia Filozoficzne” 1979,
nr2,s. 71.

4 L. Hass, Inteligencji polskiej dole i niedole..., s. 123-125.

5 B. Cywinski, Rodowody niepokornych, wydanie 3, Paryz, 1985, s. 7.

6 Najstarsi byli urodzeni w 1866 roku Z. Daszyniska-Golifiska i L. Kulczycki; najmtod-
si, Emil Haecker (ur. w 1875 1.) i Jozef Grabiec-Dabrowski (1876).

7 Wilhelm Feldman umart w 1919 roku, J. Grabiec-Dabrowski w 1926, Z. Daszynska-
Golinska i E. Haecker w 1934, najdtuzej do roku 1941 dozy! L. Kulczycki.

8 Stanistaw Loewenstein urodzit si¢ w roku 1890, Wincenty Gorzycki w 1893.

° Loewenstein zostal zamordowany w Os$wiecimiu w 1944 roku; szerzej zob.: T. Holuj,
List, ,Tygodnik Powszechny”, nr 15, 14.04.1957, s. 7.
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cji. Wspomniany okres byt tez czasem ekspans;ji elit intelektualnych, ktore
zaczely cieszy¢ sie wielkim spolecznym prestizem!.

Reprezentanci starszego pokolenia wychowani zostali w scjentystycz-
nym kulcie wiedzy, ktorg probowali aplikowaé do poprawy warunkéw co-
dziennego zycia. Stanowili do$¢ heterogeniczng zbiorowo$¢, niezaleznie
jednak od r6znic wynikajacych z pochodzenia, stanu majatkowego czy po-
zycji w hierarchii, tgczyl ich zblizony system wartosci. Jego fundamentem
byto przywigzanie do wolnosci, demokracji, réwnosci i sprawiedliwo$ci
oraz dazenie do umacniania substancji narodowej. Na dziecinstwo i wcze-
sng mtodos¢é omawianej zbiorowosci istotny cien rzucito ostatnie z przegra-
nych powstan. Paradoksalnie jednak kleska niepodlegtosciowych zrywow
nie skutkowala wzrostem poczucia apatii i bezradnosci. Przejsciowo wply-
neta na nastroje spoleczne, jednakze naruszenie podstaw dotychczasowej
egzystencji zmuszato do aktywnosci'!. W sytuacji braku panstwowosci
i utraty nadziei na bliskie jej odzyskanie, represji, zablokowania natural-
nych kanaléw spotecznej aktywnosci, elity inteligenckie przejely czes¢
funkcji w normalnych warunkach speinianych przez panstwo!2.

Jesli chodzi o wyznawany przez nie, w tym najbardziej interesujace
nas popowstaniowe pokolenie, system wartosci, w pierwszej kolejnosci
nalezaloby zwréci¢ uwage na idealy wyrastajace z ducha romantyzmu!s.
Romantyzm odcisngl bowiem istotne pigtno na calym zyciu narodowym
XIX stulecia. Wartos$ci wywodzace sie z romantycznego katalogu zyskaty
niezwykla trwalos¢ m.in. dzieki literaturze; poezji'*.

Po upadku powstania styczniowego mentalnos¢ inteligencji polskiej
ksztaltowana byta réwniez przez drugi wielki prad ideowy — pozytywizm.
Propagowane przez niego idee ,pracy organicznej” i ,pracy u podstaw” nie
staly w sprzeczno$ci z coraz powszechniej dostrzeganymi mozliwos$ciami
prowadzenia dzialan na rzecz niepodleglosci narodu. Zwolennikéw , pracy
pozytywnej”, Stefan Kieniewicz okreslit mianem , trzezwych entuzjastow”.
Zauwazyl, iz wystepujac przeciw ,niewczesnym porywom”, odrzucajgc
walke zbrojng, nie roznili sie w gruncie rzeczy od swych poprzednikow.

10 M. Micinska, Salony, redakcje, knajpy..., Zycie publiczne elit intelektualnych War-
szawy po powstaniu styczniowym, [w:| Zycie jest wszedzie... Ruchy spoleczne w Polsce
1 Rosji do IT wojny swiatowej, red. A. Brus, Warszawa 2005, s. 203.

11 R. Wapinski, Pokolenia Drugiej Rzeczpospolitej, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1991,
s. 26.

2 D. Natecz, Sen o wladzy. Inteligencja wobec niepodlegtosci, Warszawa 1999, s. 22..

13 B. Skarga, O kilku problemach pozytywizmu polskiego, [w:] Polska mysl filozoficzna
ispoteczna, t. I, red. B. Skarga, Warszawa 1975, s. 20.

4 Jak trafnie zauwazyta Barbara Skarga: , Mlodziez te poezje miata we krwi, na niej sie
wychowala, poezja ta byla w jej oczach wyrazem najwyzszych wzlotéw tworczych narodu,
dowodem jego wielkosci i sita trwania”; tamze, s. 16.
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Wielu z nich cechowalo réwnie romantyczne poswiecenie, z tg r6znica,
iz inne byly sfery ich dziatania®®.

Romantyzm byt nie tylko pradem literackim czy duchowym, ale , kul-
turg w tym najszerszym tego stowa znaczeniu, a wiec pogladem na $wiat
i zycie znajdujacym wyraz w swoistym stylu”!¢, Nidst ze sobg okreslong
,sztuke rozgladania siec w rzeczywistosci”!’. Wigzat sie z nim w miare kohe-
rentny $wiatopoglad ksztaltujacy postawy wielu Polakéw, ktoérzy idac za
jego hastami przesadzali o ksztalcie dziejow narodu. Najwazniejszymi ele-
mentami tego $wiatopogladu byt dgznos$¢ do poznania nieznanych stron
rzeczywisto$ci, bunt wobec zastanego porzadku i aktywnos$¢ stawiajaca so-
bie za cel jego zmiane, gotowo$¢ do poniesienia ofiar w walce o stuszng
sprawe oraz umilowanie wolnosci i patriotyzm.

Na omawiane pokolenie socjalistéw polskich duzy wptyw wywart row-
niez darwinizm i ewolucjonizm. Jesli chodzi o mysl historyczng, nawiazy-
wano do demokratycznego nurtu historiografii romantycznej. Z polskich
dziejéw wyprowadzano wniosek o potrzebie zespolenia walki o niepodle-
gtos¢ ze sprawg spotecznego wyzwolenia ludu.

Jesli chodzi o reprezentantéw miodszego, dorastajacego na przetomie
stuleci pokolenia, upadek powstania i dotykajace nardd represje, nie wyci-
snely na nim juz tak wielkiego pietna. Prawdziwym przezyciem pokolenio-
wym dla tej zbiorowosci byly angazujace ja bezposrednio strajki szkolne
i rewolucja 1905 roku. Powstanie w jej efekcie nowoczesnych partii poli-
tycznych oraz wykrystalizowanie sie ideologii, uksztattowato postawy i ak-
tywnos¢ tych ludzi.

Nadrzedng wartoscig dla wspomnianego pokolenia (podobnie jak star-
szego), byla szeroko rozumiana wolnos$¢ (polityczna, socjalna, wolnos$é
przekonan, wyznania, brak ekonomicznego przymusu). Niezwykle waz-
nym postulatem byta réwniez sprawiedliwo$¢ obejmujaca calg sfere zycia
spolecznego oraz obrona godnosci ludzkiej. Pokolenie to taczyto takze po-
czucie odpowiedzialnosci za ksztalt otaczajacej rzeczywistoSci, zaangazo-
wanie, nonkonformizm i przybierajaca wiele form, dziatalnosé spoteczna.
Nalezacy do omawianej generacji walczyli o wartosci, okazywali solidar-
no$¢ z krzywdzonymi, dazyli do zmobilizowania sit spotecznych przeciwko
przemocy politycznej, ekonomicznej i socjalne;.

15 Zob. S. Kieniewicz, Dramat trzezwych entuzjastéw. O ludziach pracy organicznej,
Warszawa 1964. Z ta mysla koresponduje wypowiedz Andrzeja Sapkowskiego, ktory twier-
dzi, iz ,romantyzm w czasach popowstaniowych jak i wspolczesnie nie stanowi zamknietej
karty dziejow, gdyz wcigz spotykamy romantyczne $lady w zyciu politycznym, zachowa-
niach grup spolecznych, etyce, sztuce etc.”; tenze, Utopie polskiego romantyzmu. Swiato-
poglgd i dziatanie, Piotrkéw Trybunalski 1997, s. V.

16 Z. Lempicki, Oblicze duchowe wieku dziewietnastego, Warszawa 1933, s. 5.

17 Tamze, s. 6.
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W ich pogladach i postawach odbijato sie dziedzictwo Wielkiej Rewolu-
cji Francuskiej, mysl etyczna XIX wiecznych liberatow, wplyw filozofow ta-
kich jak: Hegel, Comte, Spencer, Nietzsche, Marks. Gteboko wrosta w ten
nurt tradycja polskiego romantyzmu niepodlegtosciowego, polski pozyty-
wizm z wiarg w postep, laicyzmem i antyklerykalizmem.

Elementem jednoczacym omawiane generacje byto rowniez specyficzne
Srodowisko spoteczne w jakim przyszto im dojrzewaé. Wiekszos$¢ sposrod
naszych autorow wywodzita sie z do$¢ zamoznego mieszczanstwa o roz-
budzonych zainteresowaniach naukowych i aktywnej postawie spoteczne;.
Ojciec Stanistawa Loewensteina, Natan, byt wybitnym prawnikiem i polity-
kiem galicyjskim, posiadat cenzus naukowy (doktorat z dziedziny prawa)'®.
Rodzice Feliksa Perla znani byli z dziatalnosci spotecznej i filantropijnej.
Z domu o tradycjach naukowych pochodzil réwniez Wincenty Gorzycki,
ktorego ojciec Kazimierz Jozef, Iwowski historyk i pedagog, pozostawil po
sobie do$¢ znaczny dorobek naukowy!®. Zdarzali sie tez reprezentanci le-
piej lub gorzej sytuowanego ziemianstwa. Wsrdd socjalistow polskich spod
znaku Klio mieliémy tez zasymilowanych od kilku pokolen Zydéw (Feliksa
Perla, Emila Haeckera czy Stanistawa Loewensteina).

Ze zubozaltego ziemianstwa wywodzila sie natomiast Zofia Daszyn-
ska-Golinska, ktorej dziecifistwo uplywalo w atmosferze patriotyzmu
i kultu powstan narodowych. W podobnym klimacie wychowywat sie Jo-
zef Grabiec-Dabrowski, syn urzednika (drohiczyniska szlachta) i uczestnika
powstania styczniowego. Dom Perlow rowniez przesigkniety byt ideatami
walki narodowowyzwoleniczej z epizodem powstaniczym glowy domu
wlacznie. Wychowani w patriotycznej atmosferze cenili zbrojng walke
o niepodlegtos¢ i uczestnictwo w niej ludu. Jedynie Wilhelm Feldman do-
rastal w §rodowisku nieco odmiennym; pochodzit z ortodoksyjnej rodziny
zydowskiej ze Zbaraza. Przeznaczony do stanu duchownego, dziecifistwo
spedzit w chederze.

Kult narodowych powstan, zainteresowania i sympatie polityczne,
nasi bohaterowie zazwyczaj wyniesli z doméw rodzinnych. Wspomniany
juz ojciec Stanistawa Loewensteina, gwiazda galicyjskiej palestry, obronca
w stynnych procesach o charakterze politycznym, byl aktywnym dziata-
czem o pogladach demokratycznych, postem na Sejm i do Rady Panistwa.
Matka Stanistawa, Maria z domu Horowitz podczas I wojny stata na czele
lwowskich Zjednoczonych Stowarzyszen Kobiecych wspomagajacych Le-

giony.

18 Szerzej zob. J. Zdrada, Loewenstein Natan, [w:] Polski Sfownik Biograficzny, T. XVII,
Wroctaw—Warszawa-Krakéw 1972, s. 522-524.

19 Zob. H. Wereszycki, Gorzycki Kazimierz, [w:] Polski Stownik Biograficzny, T. VIII,
1959-1960, s. 337-338.



18 ~ Czes¢ 1 ~

Wincentemu Gorzyckiemu zamitowanie do przesztosci zaszczepit oj-
ciec, pozostajacy pod wplywem materializmu historycznego i nurtu socjo-
logicznego. Kazimierz Gorzycki w czasach studenckich dziatalt w Czytelni
Naukowej i Zjednoczeniu. Wspoétredagowal pisma ,Praca” i ,Robotnik”.
Wspotpracowal z Ignacym Daszynskim i Hermanem Diamandem. Wspie-
rat idee Uniwersytetow Ludowych.

Zainteresowanie przesztoScia, zagadnieniami z dziedziny ekonomii
i socjologii od najblizszych przejat réwniez Ludwik Kulczycki. Aktywnosé
spoleczng i wspieranie najubozszych od najmtodszych lat obserwowat tez
Feliks Perl. Jak zostalo juz zasygnalizowane, dziecinstwo Wilhelma Feld-
mana uplyneto w specyficznej atmosferze, niemniej i on wyniost z tego
okresu kult wiedzy, dgzenie do samodoskonalenia i walke o poprawe bytu
wspélnoty, z ktorej pochodzit.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z wyksztalceniem i zainteresowa-
niami naukowymi, podkresli¢ nalezy, iz zaréwno reprezentanci pierwszego,
jak i drugiego z omawianych pokoleni, mieli na ogot ukonczone studia uni-
wersyteckie.

Starsi studiowali gtéwnie prawo, kierunek ktory dawat wieksze niz hi-
storia, mozliwos$ci zatrudnienia. Wybierali uczelnie na ziemiach polskich;
Cesarski Uniwersytet Warszawski, Uniwersytet Jagiellonski?®. Niektorzy
podjeli wigzacy sie ze sporymi wydatkami trud studiowania za granicg. Zo-
fia Daszynska-Goliniska nie majgc jako kobieta wstepu na uczelnie rosyj-
skie wybrata Zurych, ktéry oferowat wysoki poziom ksztalcenia w zakresie
ekonomii politycznej i historii gospodarczej. Studia uzupetniata w Wiedniu
i Bazylei. Ewenementem na tle rowie$nikéw i mlodszych kolegéw byt poz-
niejszy wybitny historyk literatury Wilhelm Feldman, kt6ry dzicki ogrom-
nej determinacji nauczyl sie jezyka polskiego i samodzielnie zapoznawat
z dorobkiem literatury polskiej. U schytku XIX stulecia dysponujac juz po-
kazng wiedzg, postanowil uzupetni¢ wyksztatcenie. W latach 1894-1895
jako wolny stuchacz na Uniwersytecie w Heidelbergu i Berlinie uczestni-
czyl w wyktadach m. n.: Kuno Fischera, Georga Simmla, Gustawa Schmol-
lera i innych.

Dla reprezentantow mtodszego pokolenia, dyplom wyzszej uczelni byt
juz sprawg oczywista, studiowanie historii za$ o wiele tatwiejsze na zrepolo-
nizowanych uczelniach galicyjskich. Zaréwno Loewenstein jak i Gorzycki,
od konca pierwszej dekady XX stulecia studiowali na Wydziale Filozoficz-
nym Uniwersytetu Lwowskiego. Interesowali sie dziejami najnowszymi;

20 Feliks Perl studiowal prawo na Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim, Emil Haec-
ker wybral Uniwersytet Jagielloniski. Jozef Grabiec-Dabrowski studiowat na Wydziale Prawa
Uniwersytetu Warszawskiego, obok doktryn prawnych réwnocze$nie zgtebial historie i lite-
rature.
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XIX stuleciem (temu okresowi po$wiecil swa rozprawe doktorskg Loewen-
stein). Wazna dla nich byta réwniez historia nowozytna. Doktoraty uzyskali
w niepodlegltej juz Polsce. Wincenty Gorzycki w 1920 roku, Loewenstein
w 1926.

Wszyscy autorzy opublikowanych w niniejszym wydawnictwie tekstow,
przejawiali naukowe pasje i ukierunkowane na przeszio$¢ zainteresowania
(rowniez literackie i kulturalne). Wyksztalcenie bylo dla nich wartoscia.
Wynaradawiajaca polityka zaborcow, ktorej konsekwencja byta likwidacja
polskiego szkolnictwa (poza Galicja w dobie autonomii), spowodowala,
iz wiedza ktorg tak trudno bylo zdoby¢, stanowita istotng wartos$¢. Studio-
wanie za$ narodowej przeszlosci byto nakazem patriotycznym stuzacym
wzbogaceniu narodu?!. Wszak nie chodzito tylko o rozpamictywanie tego,
co minelo, lecz budowanie dnia jutrzejszego; bezinteresowne ksztalcenie
wspoOtobywateli. Poszukiwanie prawdy i genezy zjawisk wspotczesnych
byto istotnym zadaniem. Zglebianie dziejow dostarczato doswiadczerr mo-
gacych by¢ wskazowka postepowania w zyciu publicznym. Wiedzy nie trak-
towano jako wartoSci samej w sobie, ceniono mozliwos$ci wykorzystania jej
w praktyce, ku zbiorowemu pozytkowi.

Wybrani przez nas historycy prezentowali podobny typ charakterolo-
giczny. W najwickszym skrocie sktadata si¢ nan ponadprzecietna aktywnosé
i zaangazowanie na wielu polach, zdolnosci organizacyjne, przywoddcze,
charyzma, niektérych dodatkowo charakteryzowala postawa koncylia-
cyjna. Laczyli dzialalno$¢ spoteczng, polityczng i wojskowa. Reagujac na
impulsy plynace z zewnatrz dostosowywali profil swej aktywnosci do ak-
tualnych potrzeb i sytuacji. Z rownym zaangazowaniem i kompetencjami
odnajdowali sie na trybunie, zjezdzie partyjnym, marszu protestacyjnym,
w sali wykladowej, tajnym nauczaniu i na polu walki. We wspomnieniach
i relacjach na ich temat pojawiaja sic stowa o nieprzecietnej indywidual-
noSci, wrazliwosci, bystrosci, inteligencji. Dostrzegano ,wewnetrzny zar,
ktory sprawia¢ mial, iz we wszystko, co robili wktadali ogromne uczucie”?*.
Spetnianie spotecznych obowigzkow, walka o ideat postepu i niepodlegtosé,
gotowos$¢ do czynu i ofiary, umiejetno$¢ podejmowania $miatych decyzji
oraz po$wiecenia sie dla dobra ogotu, to elementy postawy romantyczne;j.
Poza nig cechowac ich mial réwniez rozsadek powstrzymujacy przed dzia-

2l Na temat funkeji i zadan stawianych nauce historycznej w XIX stuleciu ostatnio
pisali m.in.: J. Maternicki, Historia i zycie narodu. Poglgdy i postawy historykéw polskich
XIX i XX wieku, Rzeszow 2009; J. Dybiec, Nie tylko szablq: nauka i kultura polska w wal-
ce o utrzymanie tozsamosci narodowej, Krakow 2004; J. Kolbuszewska, Tadeusz Korzon
(1839-1918). Miedzy codziennosciq, naukq a stuzbg narodowi, £.6dz 2011.

22 Por. M. Handelsman, Wincenty Gorzycki (Zygmunt Narski) 30 VI 18936 III 192.3;
[w:] tegoz, Historycy. Portrety i profile, Warszawa 1937, s. 130.
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taniami pochopnymi, umiejetnos¢ oddziatywania na ludzi, tatwos¢ formu-
fowania mysli i przekonywania innych.

Cickawos¢, energia, poszukiwanie nowych drég i rozwigzan, w réw-
nym stopniu cechowaly przedstawicieli pierwszego, jak i drugiego po-
kolenia historykéw-socjalistow. Glownym rysem osobowosci Jozefa
Dabrowskiego-Grabca byta poréwnywalna do generacji ,przedwojennych
orlat” wszechstronno$¢ dziatalnosci. Dabrowski byt prawnikiem i history-
kiem, publicystg oraz badaczem Zrédet, politycznym agitatorem, nauczycie-
lem, organizatorem sadownictwa. We wszystkich dziedzinach miat spore
osiggniecia. Nierzadko rozpraszal tez swoj talent, wiedze i czas na sprawy
drobne, pozornie blahe, lecz dla zyjacego w niewoli narodu, istotne. Za-
réwno jemu, jak i innym socjalistom spod znaku Klio, przypadl w udziale
dos¢ typowy dla zyjacego pod zaborami intelektualisty los, ktéry ,pod
grozba zaprzepaszczenia bytu narodowego chciat i musiat by¢ wszystkim,
niejednokrotnie z wyrzeczeniem sie¢ osobistych zamitowan do wybranej
pracy, rozdrobnieniem waloréw duchowych”?’, W zréznicowanej dziatal-
noSci pomaga¢ miata Dgbrowskiemu tatwos$¢ w nawigzywaniu kontaktéw,
otwarto$¢, tolerancja, prostota i szczero$¢. Byl cztowiekiem dos¢ pogodnym,
ironicznym i zdystansowanym, czemu towarzyszyla odrobina zlosliwosci.
W dziedzinie polityki cechowal go realizm oraz gotowo$¢ do nawigzania
wspOlpracy z réznymi o$rodkami, dla dobra ogotu.

Typem spotecznika byt réwniez posiadajacy duze zdolnoSci organiza-
torskie, Wilhelm Feldman. Niezwykle zdeterminowany, glodny wiedzy sa-
mouk, ktory wickszo$¢ zycia pos$wiecit badaniom twdérczosci i umystowosci
polskiej. Literat i publicysta, dzialacz spoleczny, patriota zwolennik zbroj-
nej walki zbrojnej o niepodlegtosé. Pamietano go jako cztowieka o ,naturze
czynnej, impulsywnej i bardzo uspotecznionej, przejetej idealami praw-
dziwej demokracji”?*; wyznawce i bojownika spuscizny romantycznej. Po-
dobnie jak Grabca, cechowaé go miato dgzenie do konsolidacji stronnictw
niepodlegtosciowych. Zwolennik lewicy, niezalezny i samodzielny w s3-
dach nie przystal do zadnego z ugrupowan partyjnych. Wazniejsze od przy-
naleznosci bylo ,serce ptonace miloscig dla sprawy”, dla ktorej byt gotow
poswieci¢ wlasng wygode, majatek a by¢ moze, nawet zycie. Zyt skromnie
i oszczednie, nie zabiegal o apanaze, czesto tez z prywatnych zasobéw do-
ktadatl do spotecznej dzialalnosci.

Wieloptaszczyznowy aktywnos¢ przejawiat takze Emil Haecker, uczest-
nik organizacji mtodziezowych prowadzacy dzialalnos¢ agitacyjng i wykta-
dowg. Byl dziennikarzem, redaktorem czasopism o profilu lewicowym oraz

23 7. Feldman, Dabrowski Jozef, [w:] Polski Stownik Biograficzny, T. V, Krakow 1939-
1946, 5. 13.
24 Por. Pamieci Wilhelma Feldmana, praca zbiorowa, Krakéw 1922.
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autorem tekstéw satyrycznych. Podczas wojny zolnierzem Legionéw. Zofia
Daszynska-Golinska natomiast poza sferg polityki, przejawiala duze za-
angazowanie w walce z plagag alkoholizmu, wspierata organizacje kobiece,
kontynuowata badania w dziedzinie demografii i statystyki. Publikowata na
tamach takich pism jak: ,Ateneum”, ,Prawda”, ,Glos”. W latach 90. XX w.
wykltadata na Uniwersytecie Latajacym. Podczas wojny aktywnie wspierata
Naczelny Komitet Narodowy.

Misje spoleczng i edukacyjng realizowat réwniez Feliks Perl, autor bro-
szury poswieconej korelacjom pomiedzy socjalizmem a chrzeScijanistwem.
Pragnac przekonacé o braku opozycji miedzy wyznawang przez siebie ideo-
logia a religia, wyrazal szacunek dla ludzi wierzacych. Bedac materialistg
i ateistg, pisal: ,Kazdego szczerego przekonania, ktére dotyczy wewnetrz-
nego zycia jednostki [...] sumienia i duszy gwalci¢ nie wolno”?.

Przechodzac do dzialalnosci organizacyjnej podkresli¢ nalezy, iz nasi
przyszli historycy najczeSciej rozpoczynali swa aktywno$¢ w organizacjach
milodziezowych; szkolnych akademickich lub robotniczych. Wspomniane
organizacje mialy przede wszystkim charakter samoksztalceniowy; zmie-
rzaty w kierunku wychowania mtodych ludzi na swiadomych obywateli,
zdolnych wywalczy¢ o wolng i sprawiedliwg Polske. Niektore, na przyktad
Promien, w I dekadzie XX wieku, posiadty cechy ruchu przygotowawczego.

Koétka samoksztalceniowe odegraly szczegblng role w zyciu mtodziezy
gimnazjalnej w Krélestwie Polskim u schytku lat 80. XIX wieku. Przyjety
przez wladze system ksztalcenia i wychowania nie odpowiadat potrzebom
i zainteresowaniom mtodziezy Dazenie do dziatania grupowego, che¢ bycia
spolecznie uzytecznym, pragnienie pomocy innym i potrzeba solidarnosci
znajdowata ujScie w powstajacych samorzutnie kotach. Podstawowag forma
dzialania tajnych organizacji uczniowskich byly nielegalne zebrania pod-
czas ktorych, czytano utwory literackie, dyskutowano m.in. nad Dziejami
Polski w zarysie Michata Bobrzyniskiego czy Historig cywilizacji w Anglii
Thomasa Bouckle’a. Kotkowicze kierowali zainteresowania ku autorom
o diametralnie réznych $wiatopogladach, tych ktérymi interesowata sie
6wczesna czytajaca publiczno$é. Starano sie utrzymywaé wzgledng nie-
zalezno$¢ w stosunku do organizacji politycznych. Jednakze z cztonkami
organizacji uczniowskich nawigzywali kontakty wystannicy r6znych ugru-
powan politycznych, dostarczajac mlodym materialy propagandowe, pro-
bowali pozyskac ich dla tego czy innego kierunku.

W mlodosci reprezentanci lewicy niepodleglosciowej prowadzili dzia-
talnos¢ agitacyjng, powielali i kolportowali ulotki, organizowali czytelnie

25 Za: A. Chwalba, ,Czy socjalista moze by¢ katolikiem?” (Kwestia udziatu wierzacych
w polskich partiach socjalistycznych doby zaboréw), , Kwartalnik Historyczny” 1985, nr 2,
s. 240.
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udostepniajace literature naukows i te o charakterze ideologicznym, wiedli
dysputy i spory. Osiggnawszy pelnoletnio$¢ na ogot wiagzali sie juz z kon-
kretnymi ugrupowaniami politycznymi takimi jak PPSD, PPS - Frakcja
Rewolucyjna itp. Niektorzy formalnie nie nalezeli do zadnego z ugrupowan
niemniej wyraznie je wspierali. W wolnej Polsce zazwyczaj pozostali w sze-
regach PPS-u, niektorzy zblizyli sie do sit narodowych lub poparli sanacje.
Czes$¢ zerwala z dziatalnosciag polityczng na rzecz kontynuacji badan na-
ukowych i pracy spoteczne;.

Przechodzac do egzemplifikacji, wspomnie¢ mozna Grabca-Dgbrow-
skiego, ktory rozpoczynat dziatalno$¢ od szczebla akademickiego; nale-
zat do Spdjni, Kota Demokratycznej Mlodziezy Polskiej oraz uczestniczyt
w pracach PPS (pseudonim Stefan, Comber). Interesowat sic pracg orga-
nizacyjng wéréd mitodziezy szkot Srednich. Pod pseudonimem Koétkowicz
publikowat w ,Promieniu”. Na przelomie stuleci odnajdziemy jego teksty
na tamach ,Przedswitu”, ,Prawdy”, ,Krytyki”, ,Robotnika”?*. W latach
1901-1903 byl cztonkiem Warszawskiego Komitetu Robotniczego PPS.
Przebywajac na terenie Zaglebia Dabrowskiego redagowal ,Kuriera So-
snowieckiego”, kierowal miejscows organizacjg partyjng oraz kolportazem
drukéw. Po powrocie do Warszawy objat redakcje , Kuriera Codziennego”.
Aresztowany w czasie rewizji przeprowadzonej w redakeji, osadzony na Pa-
wiaku a nastepnie w Cytadeli Warszawskiej, wydalony z kraju osiadl w Kra-
kowie, gdzie poglebiat studia historyczne.

W 1907 roku wycofat sie z dziatalnoSci w ruchu socjalistycznym zacho-
wujgc jednak dobre stosunki z dawnymi wspottowarzyszami. Przebywajac
w Kaliszu powolat do zycia Towarzystwo Os$wiaty im. Adama Asnyka, za-
angazowal si¢ w tworzenie radykalnego stronnictwa wloscianskiego. Byt
jednym z inicjatoréow Spoéldzielczych Kotek Staszicowskich, blisko wspot-
pracowal z pismem ,Zaranie”. W tym czasie réwniez aktywnie dziatal
w organizacjach wolnomularskich.

Rok 1914 otworzyt w zyciu Grabca okres wypelniony pracg nad zdo-
byciem niepodleglosci i ugruntowaniem podstaw bytu panstwowego. Po
wybuchu wojny zamieszkal w Piotrkowie, gdzie dziatal jako przedstawi-
ciel Departamentu Wojskowego NKN. Nastepnie w Lodzi uczestniczyt
w akcji werbunkowej do Legionéw Polskich i agitacji na rzecz PON. Pro-
wadzil propagande antyrosyjska. W 1916 roku w Warszawie publikowat
liczne artykuly i broszury, wygtaszal przemoéwienia, byl inicjatorem Ligii
Panstwowosci Polskiej. Sporo energii wlozyl w organizowanie polskiego
sadownictwa wojskowego. W niepodleglej juz Polsce zostal oddelegowany
do prac organizacyjnych Sztabu Generalnego.

26 Na temat prasy o proweniencji lewicowej szeroko pisal Z. Kmiecik, Prasa socjali-
styczna do 1904 roku, [w:] Historia prasy polskiej. Prasa polska w latach 1864-1918, red.
J. Lojek, s. 52-57.
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Z postepowymi organizacjami mlodziezowymi wspotpracowat réw-
niez w okresie mtodziericzym Wilhelm Feldman. Na przetomie lat 80-90.
XIX stulecia wszedl do komitetu redakcyjnego pisma ,Ognisko”. Adreso-
wany do uczacej sie mtodziezy periodyk otwierat swe tamy dla przedsta-
wicieli r6znych przekonan i ideologii?’. Celem jaki sobie stawiano byto
pobudzenie mtodziezy do pracy nad soba: , krzewienie wsrod niej zdrowych
zasad filozoficznych i spotecznych”?8.

Réwnolegle z publicystyky, Feldman organizowat wsréd mlodziezy
szkolnej i robotnikéw kétka samoksztatceniowe, wyktady, odczyty, bi-
blioteki i czytelnie. Jako jeden z pierwszych w Galicji propagowal zgro-
madzenia publiczne dla stworzenia izb robotniczych. Wstapil do Zwigzku
Mtlodziezy Polskiej ,Zet”, gdzie reprezentowal lewe skrzydto, stawiajace
postulaty spoleczne na réwni z dazeniem niepodlegtosciowymi. Agitowat
wsrod mtodziezy akademickiej za wstepowaniem do Sity, wspotpracowat
z ,Naprzodem”. Jednocze$nie pozostawal czynny w ruchu asymilacyjnym.
Organizowat szkolnictwo zydowskie; szkoty powszechne z jezykiem wykta-
dowym polskim i hebrajszczyzng jako przedmiotem nauczania.

Od 1901 do 1914 roku z duzymi sukcesami kierowal w Krakowie pi-
smem ,Krytyka”. Opiekowat sie réwniez kotkiem literackim socjalistycz-
nego Ruchu, byt drugim prezesem akademickiej Sp6jni. W 1904 roku zostat
wiceprzewodniczacym zalozonego z inicjatywy socjalistow Towarzystw
Wyzszych Kurséw Wakacyjnych. Byl rowniez doradca wydawnictwa PPS
,Ksiazka”. Jako jeden z inicjatorow Komisji Tymczasowej Skonfederowa-
nych Stronnictw Niepodlegtosciowych, organizowat sktadki na Skarb Na-
rodowy, bral czynny udziat w organizacji Strzelec i Druzynach Strzeleckich.
Podczas wojny mimo zlego stanu zdrowia prébowal walczy¢é w Legionach.
Potem zaangazowatl sie we wspotprace z NKN-em, prowadzil dziatalnosé
propagandows i agitacyjng w Berlinie.

Aktywno$¢ polityczng i spoleczng od tajnych, gimnazjalnych koétek sa-
moksztalceniowych rozpoczynat réwniez Feliks Perl. Podczas studiow na
Cesarskim Uniwersytecie Warszawskim dzialal w nielegalnym kole stu-
dentéw marksistéw, zostal tez cztonkiem II Proletariatu. Nastepnie zasilit
szeregi PPS — Frakcji Rewolucyjnej. Podczas wojny wstapit do Legiondw.
W niepodlegtej Polce dziatat w PPS-sie, uznawany byt za jednego z ideolo-
gbw tej partii.

27 Publikujacy na tamach ,Ogniska” prezentowali materialistyczny, radykalno-pozy-
tywistyczny kierunek, interesowali sie zywo kwestiami spolecznymi, bliskie byly im idee
socjaldemokratyczne; zob. Historia prasy polskiej..., s. 69.

28 APKr. DPKr. 605, Akt oskarzenia przeciw czlonkom Ogniska, cyt. za: S. Konarski,
Poczqtki ruchu postepowo-radykalnego UJ (1880-1896), [w:] H. Dobrowolski, M. Francic¢,
S. Konarski, Postepowe tradycje miodziezy akademickiej w Krakowie, Krakéw 1962, s. 19.
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Ludwik Kulczycki prezentujagcy w mtodosci poglady demokratyczne
i radykalne, dziatal na studiach w kétku socjalistycznym. Prowadzit prace
o$wiatowg wsrdd rzemies$lnikéw i robotnikéw; wyktadat dla nich historie
Polski. W pierwszej dekadzie XX stulecia odszedt od ruchu socjalistycz-
nego, ewoluujgc w kierunku prawicy. Podczas wojny zwigzany z NKN-em
i Liga Panstwowosci Polskiej. W dwudziestoleciu miedzywojennym dziat
w Narodowej Partii Robotniczej. W latach 30. odszedt od polityki koncen-
trujac sie na pracy naukowe;j.

Emil Haecker uczac siec w tarnowskim gimnazjum wstgpit do organi-
zacji niepodleglosciowej Biaty Orzel (zwigzki z ruchem narodowo-demo-
kratycznym). Nastepnie odnalazt sie w stowarzyszeniu robotniczym ,,Sita”
gdzie prowadzil dzialalno$¢ agitacyjng i wyktadows. Podczas studiow na
Uniwersytecie Jagiellonskim blisko wspoétpracowat ze §rodowiskiem ,Na-
przodu”, zostat tez cztonkiem Galicyjskiej Partii Socjaldemokratycznej, po-
tem PPSD. W Cieszynie redagowat dziennik PPSD , Réwnos$¢”. Podczas
pierwszej wojny wspart ruch Legionowy, na froncie walczyt do 1915 roku.
W II RP dzialal w PPS-sie, podczas przewrotu majowego poparl Jozefa Pit-
sudskiego.

Zofia Daszyniska-Goliniska pod wplywem pierwszego meza Feliksa Da-
szynskiego zblizyla sie do kot socjalistycznych. Podczas studiow w Zurychu
wspOtpracowala z tamtejszg grupg ,Proletariatu”. Po powrocie do Lwowa
nawigzala wspotprace z Iwanem Franko. Podczas wojny kierowata Biurem
Prac Ekonomicznych NKN-u, dziatala réwniez w Lidze Kobiet Pogotowia
Wojennego. W niepodleglej Polsce nie zwigzata sie z zadng partia, choé
po 1926 roku zostata wybrana do Senatu z ramienia Bezpartyjnego Bloku
Wspotpracy z Rzadem.

Reprezentantéw drugiego z omawianych w tej ksigzce pokoleni, odnaj-
dziemy przede wszystkim wsrdd przedstawicieli galicyjskiego Promienia.
Czlonkiem tej organizacji w wieku 14 lat zostal Stanistaw Loewenstein
(w 1904 roku). Po pieciu latach dzialalnosci objat funkcje sekretarza Komi-
tetu Centralnego, rownoczes$nie od 1908 do 1911 roku pracowat w redakcji
czasopisma ,Promienr”. Czasopismo i organizacje reprezentowat na licznych
miedzynarodowych zjazdach organizacji mtodziezowych. Osiggnawszy pet-
noletnio$¢ wstapil do Polskiej Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Sla-
ska Cieszynskiego (PPSD), nastepnie zostal czlonkiem lwowskiej sekcji
PPS - Frakcja Rewolucyjna. Nasz bohater nalezal réwniez do akademickiej
niepodlegloéciowej organizacji Zycie, byt cztonkiem Zwiazku Walki Czyn-
nej. W niepodlegtej Polsce do lat 30. dziatal w PPS-ie.

Od czaséw gimnazjalnych z Promieniem zwigzany byt réwniez Win-
centy Gorzycki. Ukoniczywszy 18 lat wszedt do Komitetu Organizacyjnego
polskiej Mtodziezy Socjalistycznej, utworzonej przez lwowska grupe sece-
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sjonistow z Promienia. Frakcja ta przylaczyla sie na IX Zjezdzie Promienia
do powstatego wowczas Zwigzku Organizacji Polskiej Mtodziezy Socjali-
styczno-Rewolucyjnej Promien. Gorzycki wszedl w sktad Komitetu Cen-
tralnego i pozostat jego cztonkiem do wybuchu wojny. Jednocze$nie nalezat
do akademickich organizacji Zjednoczenie i Zycie. Podobnie jak Loewen-
stein walczyt na frontach I wojny $wiatowej?®. Dzial w POW, w Lublinie
prowadzit dziatalno$é propagandowg i publicystyczng. Po wojnie zwigzany
byt z PPS-em.

Sledzac aktywnos¢ organizacyjna naszych autoréw nie mozna ograni-
czy¢ sie do wymienienia ugrupowan, instytucji i typu prowadzonej w ich
ramach dziatalno$ci. Istotnym problemem pozostaje to, czym dla polskiej
radykalnej inteligencji byt socjalizm? Jak trwale byty z nim zwigzki? Wiek-
szo$¢ wspomnianej zbiorowosci traktowala ruch socjalistyczny jako ten,
ktoremu przy$wieca¢ miat przede wszystkim ideat walki przeciw cara-
towi. Zwigzanie sie z nim nie zawsze oznaczalo aprobate rewolucyjnego
programu. W ideologii socjalistycznej czesto pomijano teorie walki klas,
chetniej przyswajajac treSci wolnoSciowe i ogélnodemokratyczne. Lewi-
cowy inteligencje cechowal niejednokrotnie radykalizm spoteczny. Wigzac
sie z ruchem robotniczym, wychodzita z zalozenia, iz tylko ta grupa moze
stworzy¢ site zdolng wywalczy¢ niepodlegty Polske®. Stalym elementem
pogladéw niepodlegtosciowej lewicy byl patriotyzm, demokratyzm i prze-
Swiadczenie o szczegblnej roli ludu w dziele odbudowy panstwa.

Tradycje patriotyczne wyniesione z domu, brak perspektyw zawodo-
wych, silne poczucie krzywdy narodowej oraz fakt, iz ruch socjalistyczny
od czasow ,Wielkiego Proletariatu” jako jedyny wysuwal hasto walki czyn-
nej, stanowil o jego popularnosci. Dzialajac w ruchu robotniczym nie
wszyscy wyobrazali sobie aby moégt on przynies¢ rewolucj¢ proletariacka.
Stanowisko takie w przysziosci stato sie podstawg dla bardzo rozmaitych
wyboréw ideowych, jak pokazuja biografie naszych bohateréw, wiodacych
zar6wno do komunizmu, jak i nacjonalizmu.

Dla Grabca-Dabrowskiego rewolucja stanowita perspektywe tak odle-
gla, iz nie mogla mie¢ wplywu na praktyke biezacy. Interesowal go sam
ruch jako taki, za$ jedyna ideologig ktéra don w pelni przemawiata, byta
ideologia niepodlegltosciowa, stad tez i rewolucja rozumiana jako powstanie
antycarskie. Programy, ktore tworzyl Dabrowski mialy jeden cel — odbu-

29 Promienisci staneli do apelu w przewazajacej liczbie w Legionach i ich I Brygadzie,
cze$ciowo w armii austriackiej. Nazwiska ich czesto zapelnialy kronike zatobng lat wojen-
nych”; zob. S. Loewenstein, Mfodziez Promienista w Galicji, ,Niepodlegtos¢”, T. X, z. 24,
1934, 5. 241.

30 Zob. J. Wojciechowski, Dylematy polskiego inteligenta. Dziatalnos¢ i poglgdy spo-
teczno-polityczne J6zefa Dgbrowskiego ,,Grabca” 1876-1926, Piotrkéw 2010, s. 16.
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dowe panistwa polskiego. Masy ludowe za$ (rozumiane jako warstwy zajmu-
jace sie praca fizyczng i umystows, traktowang jako jedyny tytut do zastug,
praw i obowigzkow) byly sita napedowa rozwoju spotecznego. Odzyskanie
niepodlegtosci roztozone na etapy winno by¢, wedle niego, realizowane
W sojuszu z partiami nieproletariackimi. Dabrowski uznawat socjalizm za
przejSciowy $wiatopoglad mtodziezy inteligenckiej, wypelniajacy pustke
jaka wytworzyla sie w 6wczesnym zyciu intelektualno-spotecznym. Stano-
wi¢ miat swego rodzaju ucieczke od rzeczywistosci, niosgc optymistyczny
obraz przysztosci. Socjalizm byt ideologia opozycji wobec krytykowanego
powszechnie porzgdku. Dgbrowski widzial w nim postepowy ruch spo-
teczny reprezentujgcy interesy mas pracujgcych. Nie interesowala go teoria,
a jedynie ruch jako narzedzie dla spetnienia okreslonych celow. Po latach
pisal: ,\Wieczne tlumaczenie socjalizmu, wyktady ekonomii lub historii no-
wozytnej w duchu marksistowskim, doprowadzaly mnie do cholery. Nudne
to byto, bezowocnos¢, a przynajmniej niewielkg owocno$¢ wyczuwatem to-
tez prawowierny socjat (...) trzaslby sie ze zgrozy na moje liberalne i patrio-
tyczne herezje, ktorymi staralem sie nieco urozmaici¢ kanoniczne wyktady
kétkowe”3!, Sojusz inteligencji z robotnikami byt dla Grabca ze wszech miar
pozadanym. Wychodzil z zatozenia, iz dla partii i ruchu potrzeba jak naj-
wiecej ludzi przekonanych o konieczno$ci walki o wolne panistwo. Sprawa
znajomosci teoretycznych zalozenn socjalizmu byta dlan kwestig wtorng.
Powyzsze stanowisko nie byto odosobnione. Do organizacji lewicowych tra-
fiali ludzie, ktérzy dos¢ instrumentalnie traktowali idee. Leon Wasilewski
wspominajgc swe poczatki w ruchu socjalistycznym pisal: , pociggata mnie
bardziej jego rewolucyjno$¢ i konspiracyjnos¢ niz teorie. Bylem szczerym
demokratg, ale stanowiska walki klas jeszcze wowczas nie rozumialem”??,

Doskonale podsumowat to Kazimierz Pietkiewicz piszacy o dwoch ty-
pach inteligencji przystepujacej do socjalizmu. Pierwsza stanowi¢ miata
,-..poniekad czysta karte — , tabula rasa”, na ktéra mogta siec wpisa¢ wszelka
idea zywotna w kraju, - i o ile tylko dany osobnik mial uczuciowe pod-
Scielisko altruizmu do jej przyjecia. Dla inteligenta tej kategorii dos¢ byto
nieraz przeczyta¢ Marksa — zeby sie sta¢ socjalistg”3?. Drugi typ, byt znacz-
nie bardziej zlozony: ,Inteligencja z aspiracjami spoteczno-politycznymi,
z odziedziczonym uczuciem patriotyzmu z tradycja walk o wolnos¢ — ludzi
nieraz starej kultury o wysubtelnionej wrazliwosci, skomplikowanej budo-
wie umyshu i wielostronnej wiedzy. Dla tych nie wystarczylo przeczytanie

31 Archiwum Domowe Jozefa Dabrowskiego, tenze, PPS w latach 1901-1905, tekst
pochodzacy z 1922.

32 Cyt. za W. Pobog-Malinowski, Leon Wasilewski. Szkic biograficzny, , Niepodleglos¢”
1937, z. 42, 5. 24.

3 K. Pietkiewicz, O czasach pepeesowych i przedpeesowych stéow kilka, [w:] Ksiega
Pamiqgtkowa PPS. W trzydziestq rocznice, Warszawa 1923, s. 29.
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Marksa, bo przede wszystkim musieli rozstrzygna¢ problemat stosunku
nowych idei do tradycyjnych daznosci wolnosciowych, ktére — chociaz
wstrzymane w swoim biegu reka przemocy, — pozostawaty w ich pojeciu
jako prawda absolutna. Totez dla nich niezbedny byt obok Marksa — Lima-
nowski”3*,

Polscy socjalisci reprezentowali rozne nurty i zdawali sobie sprawe z roz-
bieznosci ideologicznych, ktére A. Debski tak podsumowywal na tamach
,Przedswitu”: jeden z panujacych w polskim ruchu socjalistycznym kierun-
kow ,,jest zwolennikiem wychowania pokolenia inteligencji socjalistycznej,
chce on ,kulturalnej” dziatalnosci w masach ludu i robotnikéw, stowem
— mysli dzi$ jedynie o robotach przygotowawczych i w oddalonej jedynie
przyszlosci godzi sie na rewolucje; drugi kierunek ,uznaje za najwazniej-
sze organizowanie klasy robotniczej i rolniczej na gruncie codziennej walki
z wyzyskiem i rzagdem”, zaktadajac ponadto, ze wybuch rewolucji moze na-
stapi¢ w kraju o niewyksztatconych w pelni stosunkach kapitalistycznych®.
Autorzy naszych tekstéw w wiekszosci reprezentowali grupe pierwsza.

Na zakoniczenie warto zastanowi¢ sie, na ile trwala byla fascynacja
socjalizmem wybranej zbiorowosci badaczy dziejow? Czy przez cale zycie
towarzyszyla im postawa wiernosci idealom lewicowym czy tez od nich
odchodzili? Autoréw tekstow publikowanych w niniejszym wydawnic-
twie, przede wszystkim tgczyto przekonanie o koniecznosSci godzenia walki
o niepodlegtos¢ z probg budowania sprawiedliwo$ci spotecznej. Wrazliwi na
krzywde ludzka domagali sie polepszenia doli najnizszych warstw spoteczen-
stwa. Ksztaltujacy sie w XIX stuleciu socjalizm fascynowat propozycjami
konkretnych rozwigzan. Wyrastajace z ducha epoki hasta samoksztatcenia,
rozwoju, upodmiotowienia ludu znajdowaly podatny grunt wéréd polskiej
,postepowej” mlodziez. Mlodziezy odrzucajacej skostnialy tradycje, nie
znajdujacej w dotychczasowych dziejach propozycji skutecznego rozwigza-
nia dotkliwych bolaczek spotecznych. Agnostycyzm i krytyczne stanowisko
wobec Kosciota zadecydowato o tym, iz zgltaszajacy poczatkowo postulaty
ograniczajgce sic do samoksztatcenia i reformy edukacji mtodzi ludzie,
stopniowo radykalizowali si¢ i w sensie organizacyjnym zaczeli ciazy¢ ku
ugrupowaniom o charakterze socjaldemokratycznym i marksistowskim.
W pierwszej dekadzie XX stulecia, w obliczu zblizajacej sie wojny, teore-
tyczne rozwazania i spory dotyczace rewolucji stopniowo wypierane byty
przez dziatania i programy przygotowujace do walki zbrojnej. Samoksztat-
cenie, dyskusje ideowe, spory teoretyczne, polityka i ekonomia zaczely tra-
ci¢ warto$¢ jako czynniki samodzielne. ,Najwazniejsza nie jest rewolucja
a rozwigzanie kwestii narodowej” twierdzit Kulczycki. Perl wtérowat mu

34 A. Debski, Korespondencija, ,Przedswit” 1883, nr 10; za: S. Dziamski, op. cit., s. 30.
3 Tamze, s. 38-39.
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stawiajac na pierwszym planie odbudowe demokratycznej Polski. Haecker
z kolei twierdzil, iz wyzwolenie robotnikéw nie jest mozliwe bez niepodle-
glosci. Podporzadkowano je sprawie wojskowej. Wérdd naszych bohateréw
odnajdziemy tg wiekszo$¢, ktora wsparta Zwigzek Walki Czynnej, Strzelca,
POW i Legiony itp. W momencie, w ktérym, decydowaty sie losy przyszto-
Sci panstwa postawiono na jego odbudowanie nie za$ obalanie istniejacego
porzadku spotecznego. Niektorzy dos¢ naiwnie oczekiwali, iz niepodlegta
Polska poradzi sobie z wszystkimi bolgczkami codzienno$ci, inni rewolucje
odsuwali na plan dalszy twierdzac, iz etapem wstepnym do dalszych prze-
mian musi by¢ wyzwolenie spod obcego jarzma.

Odchodzenie od lewicowosci, poszukiwanie nowych drog ideowych,
byto typowe dla , pokolenia niepokornych”. W II Rzeczpospolitej niektorzy
zasilili szeregi PPS (Haecker, Perl, Loewenstein, Gorzycki), inni zakonczyli
swa przygode z socjalizmem ,na przystanku niepodlegto$¢” (Grabiec-Da-
browski, Daszynska-Golifiska). Odchodzenie od socjalizmu spowodowane
byto réwniez przeobrazeniami dokonujacymi sie w tonie ugrupowan socja-
listycznych. Podziatly, zwalczajace sie frakcje, sktocenie srodowiska (obecne
juz w XIX stuleciu) zniechecaty do aktywnosci pelnych zapatu przed wojna,
dzialaczy. By¢ moze realizacja gtéwnego celu jakim bylo odzyskanie nie-
podlegtosci spowodowala, iz zgoda i wspdlne dziatanie zostalo zastgpione
realizacja cel6w mniejszych, co do ktorych nie bylo juz pelnej zgodnosci.
Oczywi$cie na to naktadaty sie problemy z jakimi borykata sie §wieza pol-
ska panstwowo$¢, uwarunkowania polityczne itp.

Przed moggcym si¢ pojawi¢ zarzutem o instrumentalne traktowanie
idei lewicowych, naszych historykéw broni miodzienczy idealizm, roman-
tyczna z ducha wola walki, prawdziwa solidarno$¢ z grupami uciskanymi
i poszukiwanie programu, ktéry w miejsce skompromitowanych idei bytby
w stanie taczy¢ i wcieli¢ w zycie wspomniane wartoSci. Bohateréw taczyto
podobienistwo biografii, srodowisk z ktoérych sic wywodzili, typy charak-
teru. Porownywalna droga do socjalizmu i etapy odchodzenia, porzucania
tej idei na rzecz komunizmu lub neutralnos$ci/wycofania sie ze Swiata po-
lityki. O wielu z nich mozna powiedzie¢, iz byli przedstawicielami socja-
lizmu polskiego o kierunku narodowym. Linia ich rozwoju ideologicznego
pozostata dos¢ spojna. Zaréwno w dziatalnosci socjalistycznej, jak i pdz-
niejszych politycznej aktywnosci charakteryzowat ich brak zgody na ucisk
spoleczny, dazenie do ugruntowania istnienia stabilnego panstwa. W wiek-
szo$ci demokratyczne poglady, aktywno$¢ spoteczna, gotowos$¢ wspotpracy
z réznymi oSrodkami w dazeniu do realizacji wspdlnych celow.
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Zofia Daszynska-Golinska (1866-1934)



Zofia Daszynska-Golinska (1866-1934), historyczka gospodarcza
i spoleczna, socjolog i dziataczka spoteczna. Urodzita sic w Warszawie
6 VIII 1866 r. w zubozatej rodzinie ziemianskiej Poznanskich. Ojcem jej
byt Damian Poznanski, administrator dobr ziemskich, agronom, absolwent
Szkoly Wyzszej w Marymoncie, reprezentujacy typ wiejskiego szlachcica.
Matka Zofii byta Aniela z Puternickich, corka lekarza z Warszawy. W domu
panowala patriotyczna atmosfera, pielegnowano tradycje powstan narodo-
wych, co mialo wplyw na postawe Zofii, ktéra od najwcze$niejszych lat
byta zwolenniczky ideologii niepodlegtosciowej. Pod wptywem pierwszego
meza Feliksa Daszynskiego, zblizyta sie do kot socjalistycznych i zwig-
zata sie z ruchem socjalistycznym, choé¢ formalnie nie uczestniczyta nigdy
w dziataniach zadnej partii polityczne;.



runkowatla je w strone filozofii, miata takze zdolno$ci matematyczne.

Rozpoczeta nauke w gimnazjum w Warszawie, ukonczyla za$ gimna-
zjum zenskie w Lublinie w 1878 r. Po ukoficzeniu gimnazjum, od 1881 r.
byla nauczycielka francuskiego w IV Zenskim Progimnazjum w Warsza-
wie, jednej z najbardziej znanych pensji warszawskich pani Smolikowskie;j.
W 1883 r. poznata Kazimierza Puchewicza prawnika i lidera socjalistycznej
partii ,,Solidarno$¢”. Nawigzala kontakty z partig a osobiscie zwigzata sie
z Puchewiczem, ktory byt jej narzeczonym. Aresztowany, wigziony, zmart
na gruzlice. Daszynska opiekowata sie nim i ciezko przezyla jego przed-
wcezesng Smieré. Zwigzek z mlodym przywodcg partii socjalistycznej, miat
wplyw na jej poglady i postawe zyciows.

Wyzsze wyksztalcenie bylo priorytetem mtodosci Z. Daszynskiej,
o czym tak pisata: ,...[...] celem w dziecifistwie bylo dla mnie zdobycie
wyzszych studidow i doktoratu, p6zniej wielokro¢ napisanie jakiej$ ksigzki
lub rozwigzanie bodaj dla siebie dreczgcego mnie zagadnienia”. Ponadto
uwazala, ze kobiety maja prawo do zdobywania wyzszego wyksztalcenia na
réwni z mezezyznami: , Uzbieratam pareset rubli na dalsze studia. Pierw-
szych zebranych pieniedzy uzylam na wyjazd do Uniwersytetu Zurych-
skiego, ktory goscinnie podwoje swe dla kobiet otwiera”.

Od 1885 r. studiowala Z. Daszynska ekonomie polityczng i historie
gospodarczg w Zurychu, gdzie w 1891 r. uzyskata doktorat. Podczas stu-
diow zwigzala sie z socjalistami, o czym wspominata: ,Za temat studiow
wybratam nauki spoteczne, z gléwnym przedmiotem ekonomig polityczng.
Przyczyng wyboru bylo zainteresowanie krzywda i nedza ludzka, oraz so-
cjalizmem, ktéry wydawal sie kluczem do rozwigzania zagadki dzisiej-
szych krzywd i nieréwnosSci spotecznych”. W Zurychu wspoélpracowata
z tamtejszg grupg partii Proletariat, wowczas rowniez w 1888 r. wyszla za
maz. Pierwszym mezem Zofii Daszynskiej-Goliniskiej byl Feliks Daszyn-
ski (1863-1890), rodzony brat Ignacego Daszynskiego, ktorego poznala na
studiach w Zurychu. Nalezal on do grupy marksistow, jego poglady wy-
warly silny wplyw na ideologiczng postawe Daszynskiej. Po §lubie opuscita
Zurych i wyjechata wraz z mezem do Lwowa, gdzie rozpoczeta wspotprace
z Iwanem Franko.

Od wezesnych lat mtodoSci przejawiata zainteresowanie nauka i ukie-
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Matzenstwo Daszynskich trwato dwa lata, Feliks Daszynski, podobnie,
jak Puchewicz zmarl na gruzlice. Po $mierci meza w 1890 r. Daszynska
rozpoczeta studia ekonomiczne w Bazylei. Na tamtejszym uniwersytecie
toczyla sie wowczas dyskusja o dopuszczeniu kobiet na studia wyzsze,
co znacznie utrudnito jej starania o przyjecie — niemniej gtosowanie nad
wnioskiem przebiegto pomyslnie (10 gloséw za i 5 przeciw). Nastepnie
kontynuowala nauke w Wiedniu u wybitnego historyka gospodarczego
i ekonomisty Inama v. Sternegga.

W 1892 r. wrdcita do Warszawy, gdzie po aresztowaniu otrzymata wy-
rok dwoch lat nadzoru policyjnego. Podjeta wowczas wyklady na tajnym
Uniwersytecie Latajacym, na ktérym studiowaly kobiety. W 1894 1. wzieta
udziat w manifestacji upamietniajacej stulecie walk ludu warszawskiego pod
wodzg Jana Kilinskiego (tzw. kiliniszczyzna), za co zostata wydalona z granic
Krolestwa Polskiego, bez prawa powrotu. W okresie warszawskim Daszyn-
ska-Goliniska wspotpracowata z prasg pozytywistow, pisata do ,Prawdy”,
,Ateneum”, ,Glosu” i ,Przegladu Tygodniowego”. W artykutach i recen-
zjach wowczas publikowanych pisata o ekonomii, demografii, statystyce,
naukach spotecznych, ustawodastwie zwigzanym z sytuacja robotnikéw,
a takze sztuce. Pisala o niewolnictwie, a w 1891 r. wyglosita odczyt w Bi-
bliotece Polskiej w Wiedniu o sytuacji kobiet na ziemiach polskich.

Po wydaleniu z granic Krélestwa Polskiego do 1896 1. pracowata w Hum-
boldt — Universitit zu Berlini gdzie prowadzita badania z zakresu ekonomii
i historii. W Berlinie poznata Tadeusza Miciniskiego (1873-1918), ktérym
byta zafascynowana oraz darzyla go nieodwzajemniong mitosciag. W Ber-
linie zainteresowata sie takze filozofig Fryderyka Nietzschego, co zaowo-
cowato wydaniem w 1896 1. ksigzki: Nietzsche — Zarathustra. Studium
literackie.

W 1897 1. Z. Daszynska mieszkata juz w Krakowie, gdzie wyszta po-
wtornie za maz za Stanistawa Golinskiego. Golinski byt pomologiem, ktory
w 1913 r. zostal kierownikiem Wydziatu Ogrodniczego Szkoly Glownej
Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach. Stanowili dobrang pare, wspdlnie
wychowywali syna S. Golinskiego, Jana — rzezbiarza i architekta, kapi-
tana Legiondw J. Pitsudskiego. Z. Daszynska-Goliniska cenita sobie pobyty
w Putawach, uwazatla to miejsce za swoj dom i przedktadata nad krakow-
skie mieszkanie.

Po przeprowadzeniu sie do Krakowa Z. Daszynska-Goliniska ubiegata
si¢ o habilitacje na Uniwersytecie Jagiellonskim. Wniosek odrzucono,
uznajac jej dorobek za mato znaczacy w nauce europejskiej. Wydaje sie
jednak, ze wpltyw na negatywna ocene krakowskiego Srodowiska akademic-
kiego mialy jej sympatie socjalistyczne oraz zwigzek z Feliksem Daszyn-
skim. W Krakowie nawigzala bliskie stosunki z Samuelem Dicksteinem,
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matematykiem i filozofem, z ktérym konsultowata swoje prace naukowe,
m.in. Zarys ekonomii spotecznej.

W  okresie krakowskim wykladala na Uniwersytecie Ludowym
im. A. Mickiewicza, wygtaszata prelekcje w fabrykach i stowarzyszeniach
robotniczych. Zaangazowata sic w walke z alkoholizmem, zatozyta w Krako-
wie robotnicze stowarzyszenie abstynenckie , Trzezwo$¢”, wspotpracowata
ze stowarzyszeniami ,Eleuteria” i ,Przyszlos¢”. Szczegblng role w walce
z alkoholizmem odegralo Towarzystwo Bezwzglednej Wstrzemigzliwosci
od Trunkéw Alkoholicznych ,Eleuteria”, ktore z czasem przybralo nazwe
L Wyzwolenie”. Zofia Daszyniska-Golinska byta honorowym czlonkiem tego
stowarzyszenia, redagowala takze pismo ,Wyzwolenie”. Bardzo aktywnie
brata udziat w walce z alkoholizmem, ponadto badata to zjawisko uswia-
damiajac konsekwencje naduzywania alkoholu. Uwazatla, ze ,alkoholizm
jest dzi$ ztem powszechnym, ze wszyscy cztonkowie spoteczenstwa, wprost
dla zachowania samych siebie powinniby rozpoczaé z nim walke. Cel jest
wielki: chodzi o wyswobodzenie samych siebie i catej ludzkosci, pokolenia
dzisiejszego i nastepnych od trucizny, ktéra obniza nasze zdolnoSci umy-
stlowe, ostabia zdrowie i odbiera sity”, pisata w lisci do Jana Wantuty. Walce
z alkoholizmem poswiecita Daszyriska-Golinska liczne prace: Alkoholizm
i spoleczenistwo (1902), Badania nad alkoholizmem w Galicji Zachodniej
(1902), Pijaristwo nasz wrog (1905).

Dziatata takze bardzo aktywnie w ruchu kobiecym w Galicji. Wzieta
udzial w Zjezdzie Kobiet Polskich w Zakopanem w 1899 r. oraz w 1905 r.
w Zjezdzie Kobiet w Krakowie. Wykladata w Szkole Gospodarstwa Domo-
wego we Lwowie oraz na Kursach Wyzszych dla Kobiet Adriana Baraniec-
kiego w Krakowie.

Zainteresowania kwestig kobiecg taczyta z socjalistycznymi zapatrywa-
niami, wydajgc w 1897 r. prace Wspotczesny ruch kobiecy wobec kwestii
robotniczej. Byla wspotautorka wydawnictwa Glos kobiet w kwestii ko-
biecej (1903 r.), w ktérym zamieScita rozdziat zatytutowany: Kobieta oby-
watelka. W 1918 r. wydala broszure Prawo wyborcze kobiet. Tematyka
kobieca byta stale obecna w jej dziatalnosci i pracach poswieconych polityce
spotecznej: Praca, zarys socjologii, polityki i ustawodawstwa pracy (1924),
Polityka spoteczna (1933).

Mieszkajac w Krakowie sympatyzowata z PPSD. Wyktadata w pierwszej
szkole partyjnej PPS w Krakowie, zorganizowanej przez Jozefa Kwiatka i re-
aktywowanej w 1910 r. przez K. Czapiniskiego. Od wrzednia 1909 r. wykta-
data w Towarzystwie Kursow Naukowych. Po przeniesieniu do Warszawy
pracowala réwniez w Wolnej Wszechnicy Polskiej, jako profesor ekonomii
politycznej. W swojej pracy naukowej i o$wiatowej wigzata sie wylacznie
z instytucjami reprezentujacymi lewicowy i niepodlegto$ciowy charakter.
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W czasie I wojny Swiatowej popierata polityke Jozefa Pilsudskiego
izwigzala sie z obozem legionowym, kierowata Biurem Prac Ekonomicznych
NKN i pracowata w Lidze Kobiet Pogotowia Wojennego. Byta redaktorka pi-
sma , Na posterunku”, w ktérym propagowano udziat kobiet w walce o nie-
podlegltosé. Zabrata gtos w kwestii granic i sytuacji gospodarczej przysztego
panstwa polskiego. W swoich pracach: Rozwdj i samodzielnosé gospodar-
cza ziem polskich oraz Przyszta Polska. Ekonomiczne znaczenie polgcze-
nia Galicji i Krélestwa Polskiego opowiadata sie za panstwem w granicach
etnograficznych. Wskazywata ponadto kierunki rozwoju rolnictwa, prze-
mystu i handlu, ktérymi winno kierowa¢ sie odbudowujace panstwo. Nie
negowala jednak roli spoteczenistwa i podawala mozliwosci scalenia tych
dwoch czynnikéw: , Panistwo jako organizacja czerpie swoja site ze zdol-
nosci zrzeszeniowej spoleczenistwa. Istniejgca juz sie¢ organizacji autono-
micznych i spotecznych wyrabia psychike spoteczenstwa, uruchamia sity
tegoz, przyzwyczaja do karnosci i do warto$ciowania tych drobnych ogni-
wek, na ktorych opiera sie kazde zbiorowe wspotdziatanie”, pisata w pracy
Przyszta Polska.

W pracy tej wykazata sprecyzowane poglady na ksztalt odbudowu-
jacej sie Polski: ,...panstwo wspoOlczesne, zwlaszcza panstwo najblizszej
przyszlosci, nie moze by¢ innym, jak demokratycznym, bo takim uczy-
nig je powszechna o$wiata, ustr6j parlamentarny, a wreszcie krew przelana
wspolnie przez ludzi wszelkich klas i stan6w”. Ponadto opowiadala sie za
stabilng wtadza, kt6ra uosabial Jézef Pitsudski: ,Najwazniejszym dzi$ za-
daniem Polski jest utrzymanie, utrwalenie, wzmocnienie panstwa. W imie
tego celu poswieci¢ trzeba niejedng sympatie, a nawet czeSciowo i przeko-
nania o wartosci demokratyzmu i swobody”.

W niepodleglej Polsce instytucjonalnie nie byta zwigzana z zadng partia,
cho¢ popierata polityke J. Pitsudskiego i w latach 1918-1921 pracowala na
stanowisku starszej referentki w Ministerstwie Pracy i Opieki Spoteczne;j.
Po przewrocie majowym poparta sanacje, w latach 1928-1930 zasiadata
w senacie z ramienia BBWR. Mimo sprecyzowanych sympatii politycznych
na forum publicznym zajmowala sie przede wszystkim polityka spoteczna.
Daszynska-Golinska byta obok Konstantego Krzeczkowskiego, Stanistawa
Rychlinskiego i Ludwika Krzywickiego, autorka polityki spotecznej odbu-
dowujgcego sie panstwa. W swoich pogladach reprezentowata koncepcje
reformizmu spotecznego, podkreslajac, ze tylko reformy spoteczno-poli-
tyczne, a nie rewolucyjne zrywy, przyczynig si¢ do powstania stabilnego,
demokratycznego panstwa. Daszyniska-Golinska nie tylko byta zaangazo-
wana w propagowanie zasad reformizmu spolecznego, objecie stanowiska
w MPiOS byto krokiem w realizacji tych pogladéw. W Ministerstwie objeta
stanowisko w referacie pracy kobiet i mtodocianych.
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Koncepcje reformizmu spolecznego glosita Daszynska-Golinska réw-
niez w swoich pracach o charakterze naukowym. W milodosci zblizona
do marksizmu, stala sie jego zwolenniczka, a nastepnie przeszta na stano-
wisko kooperatyzmu. W 1900 r. opublikowata studium Przetom w socja-
lizmie, w ktérym nawigzywata do rewizjonistycznych pogladéow Eduarda
Bernsteina i Eduarda Davida, krytykujac za nimi podstawy marksizmu.
Pbzniej stata sie zwolenniczky interwencjonizmu panstwowego.

Jednakze najwazniejszym polem dziatalnoSci Z. Daszynskiej-Go-
linskiej w odrodzonej Polsce, byta aktywnos¢ spoteczna, kontynuowata
réwniez dzialalno§¢ w ruchu kobiecym. W 1921 1. zrezygnowata z pracy
w Ministerstwie, nadal wyktadata ekonomie polityczng w Wolnej Wszech-
nicy Polskiej oraz dziatala w licznych organizacjach spotecznych. Aktywnie
pracowala w Klubie Politycznym Kobiet Postepowych, a takze w Polskim
Stowarzyszeniu Kobiet z Wyzszym Wyksztalceniem. Dzialajac w organi-
zacjach feministycznych, sprzeciwiata sie wszelkim przejawom ogranicza-
nia uczestnictwa kobiet w zyciu publicznym. Zabierajac Glos w kwestii
kobiecej, pisata: ,Kobieta czynnie pracowaé¢ moze nad umoralnieniem
spoleczenstwa i to jest sfera jej obywatelskich czynnosci. [...] Pamietajmy,
ze do obowigzkow obywatelki nalezy takze wytwarzanie nowych wartosci,
a najwazniejsza z nich bedzie wytwarzanie nowych ludzi, etycznie odrodzo-
nych, humanitarnych, stojacych istotnie na wysokim szczeblu umystowe;j,
moralnej i estetycznej kultury”.

W 1928 1. powstal Zwigzek Pracy Obywatelskiej Kobiet powigzany
politycznie z BBWR, Zofia Daszynska-Goliiska byta czlonkiem zarzadu
Zwiagzku. W tym tez roku zasiadta w tawach Senatu z ramienia BBWR, tym
samym polaczyla dziatalnos¢ polityczng ze spoteczng aktywnoscia na rzecz
kobiet. W Senacie pracowata w komisjach polityki spolecznej, mieszkanio-
wej, emigracyjnej oraz walki z alkoholizmem. Czesto zabierata glos w spra-
wach kobiet: ,Kobieta w dzisiejszym spoteczenstwie musi spelniaé trojakie
czynnoSci. Zatem nalezy dba¢ o jej wyksztalcenie zawodowe i przygotowac
ja do pracy zarobkowej i wyspecjalizowaé tak, azeby mogta by¢ istotnie
czynnym, pozytecznym i kroczgcym naprzod czlonkiem spoteczenstwa;
poza tym musi by¢ i ma prawo by¢ obywatelky i wobec tego we wszyst-
kich szkotach zawodowych wprowadzono dzi$§ nauke obywatelstwa, aby ja
do tych obowigzkow przygotowac i uczynic¢ wrazliwa na wszystkie potrzeby
Ojczyzny. Wreszcie, tak jak zawsze, jest matka i gospodynia”.

Zofia Daszynska-Goliniska specjalizowata siec naukowo w demografii
i statystyce. Doktoryzowata sie na podstawie pracy obejmujacej zagadnie-
nia demograficzne: Ziirichs Bevolkerung im XVI Jahrhundert. Praca doty-
czaca demografii Zurychu oparta zostata na analizie spiséw ludnosci, ksiag
zgondéw oraz porOéwnaniach kartograficznych. Monografia zyskata pozy-
tywne recenzje na famach prasy krajowej i zagraniczne;j.
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W pOzniejszej dziatalnosci naukowej powracata do zagadnien staty-
stycznych, zainicjowala szerokie badania ankietowe nad potozeniem robot-
nikéw wykwalifikowanych i mtodziezy robotniczej w Krakowie, oglosita na
ich podstawie rozprawy z zakresu socjologii pracy: Robotnicy mtodociani
w rzemiosle i rekodzietach w Krakowie (1913). Interesowaly ja zagadnienia
populacyjne, a swoje badania z tego dotyczace tej tematyki zawarta w pracy
ogloszonej w 1927 1.: Zagadnienia polityki populacyjnej. Problematyka ta
znalazta podsumowanie w podreczniku wydanym przez Z. Daszynska-
-Golinskg w 1892 r. pt.: Praca, zarys socjologii, polityki i ustawodawstwa
pracy (1924). Catos$é zagadnien demografii, polityki populacyjnej i socjolo-
gii pracy znalazla swoje syntetyczne i najszersze ujecie w trzecim wydaniu
Polityki spotecznej (1933).

Z. Daszynska-Golinska miata rowniez osiggniecia w zakresie meto-
dologii historii gospodarczej, choé¢ zainteresowania te nie wpisywaly sie
w gléwny nurt jej badan, opublikowata w 1892 r. Szkice metodologiczne.
Opowiadata sie za wykorzystywaniem w historii metod badawczych innych
nauk, przede wszystkim stosowania metod przyrodniczych w naukach go-
spodarczych. Uwazala, ze warsztat historyka winien 1aczy¢ w sobie me-
tody statystyczne, ekonomiczne, demograficzne. Szkice metodologiczne
sktadajg sie z dwoch broszur, pierwsza dotyczy zastosowania obserwacji
i eksperymentu w naukach gospodarczych, w drugiej omawia Z. Daszyn-
ska metode statystyki historycznej, ktorej przyznawala szczegdlne miejsce
w badaniach historycznych. W rozwazaniach tych przyjmowata stanowisko
materializmu historycznego i pisata: , Historia przestata by¢ nauczycielkg
ludéw i pojedynczych mniej lub bardziej wybitnych jednostek, ale staje
sie historig szarej codziennej masy ludzi”. Szkice metodologiczne uznane
zostaly przez krytykéw za streszczenie wynikéw dotychczasowych badan
w zakresie statystyki ludnosciowej. Z. Daszynska-Golifiska nie powrdcita
juz w swoich pracach do zagadnien metodologii historii gospodarczej, za-
uwazy¢ jednak nalezy, ze Szkice metodologiczne naleza do pionierskich
osiaggnie¢ w tej dziedzinie.

Ponadto zajmowala sie teorig i historig ekonomii. Cho¢ sama nie prze-
jawiata inwencji tworczej w dziedzinie teorii ekonomii, to z powodzeniem
popularyzowala europejskie osiggniecia ekonomiczne, wydajac w 1898 r.
syntetyczna prace: Zarys ekonomii spofecznej. Miata wazne zastugi dla
upowszechniania wiedzy o polskich ekonomistach. Redagowata Biblio-
teczke Dziel Spoteczno-Ekonomicznych, w ktérej w latach 1911-1918
ukazalo sie jedenascie tomikéw obejmujacych fragmenty prac, m.in. Fryde-
ryka Skarbka, Jozefa Supinskiego, Hugona Koltataja i innych.

Najwazniejsze pole jej dziatalnosci naukowej stanowita ekonomia po-
lityczna i historia gospodarcza. W zakresie historii gospodarczej opubli-
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kowata w 1906 r. oparte na szerokim materiale Zrédtowym monografie:
Ujscie Solne — prace naukowg oraz Miasta i cechy w dawnej Polsce popu-
laryzujgcq zagadnienia historii gospodarczej. Z ta problematyka wigzato
sie rowniez zagadnienie uprzemysltowienia rolnictwa i osadnictwa ludnosci
chtopskiej, ktore zapobiega¢ miato ekspansji ludnosci zydowskiej. Proble-
matyka ta wchodzaca w zakres polityki gospodarczo-spotecznej znalazta
odbicie w opublikowanej w 1922 r. pracy upowszechniajgcej koncepcje na-
zwang przez Z. Daszyniska-Golinska Miastem rolnikéw.

Zofia Kirkor-Kiedroniowa pisata o Daszynskiej-Golinskiej: ,Juz sama
jej subtelna uroda miata dla mnie duzy czar, zwickszony zupelnym bra-
kiem kokieterii. Nie mniej mity byt glos i sposéb wyrazania sie. Tym bar-
dziej wlasnie cenitam ja oraz podziwiatam, ze kobieta tak tadna poswiecita
sie zupelnie nauce, mimo wyjScia za maz skonczyla uniwersytet i nieza-
tamana osobistymi nieszcze$ciami, tak pogodnie patrzy na $wiat i ludzi”.

W poczatkach naukowej i politycznej dziatalnosci Z. Daszynskiej-
-Golinskiej nawigzywala ona do marksistowskiego $wiatopogladu i podej-
mowatla dziatalnos¢ socjalistyczng. Ewolucja pogladow autorki Przetomu
w socjalizmie spowodowala, ze zatracila ona wiare w rewolucje spoteczng,
wyznawala koncepcje rewizjonizmu, a nastepnie interwencjonizmu pan-
stwowego. Do konca zycia Z. Daszynska-Golifiska sympatyzowala z za-
sadami socjalizmu, znajdowalo to odbicie w jej dzialaniach w zakresie
polityki spolecznej, z jego zasad wyptywata wrazliwos¢ na los czlowieka.

Zmarta w 1934 r. w Warszawie.
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Przelom w socjalizmie!

Wstep

Prawdziwa filozofia nie stwarza ksigzek,
lecz Iudzi.

Ludwik Feuerbach?

Glo6d przysztosci ogarnat spoteczenstwo dzisiejsze, a jest on o tyle zja-
wiskiem nowym, ze nie chodzi o przyszto$¢ pozagrobowsy, lecz o doczesng.
Zycie wspolczesnego cztowieka pelne jest zmian i wrazen; natezone nerwy
oczekuja niespodzianek, siegamy do czaséw minionych, a o ilez bardziej
gorgczkowym jest zainteresowanie, co przyniesie jutro? Bo oto, w niespo-
kojnym przegladzie ludzi i spraw dookota nas i przed nami, dostrzegliSmy
zwartg falange tych, co byli dotad tylko sitg robocza, a kt6érzy dzis§ mtotem
swych pragnien kotacza we wrota naszej cywilizacji, co jej groza nie za-
lewem i zniszczeniem, ale przeobrazeniem gtebokim. To klasy pracujace,
przedmiot bacznej obserwacji socjologéw i walki politycznej stronnictw...

W naszej epoce przebywajq one ewolucje uswiadomienia. Roz-
budzone do zycia cywilizacji chca mie¢ glos tam, gdzie idzie o sprawy
spoleczne, w polityce i administracji, interesujg sie ideatami narodu, da-
zeniami ogolno — ludzkimi, a wychodzac od krytyki urzadzen, ktére pozo-
stawita przeszlos¢ i stwarza terazniejszo$¢, stawiajg zadania wlasne na dzis
i odlegte ideaty.

! Podstawe niniejszego przedruku stanowia Wstep oraz fragment rozdzialu czwartego
monografii Przefom w socjalizmie Z. Daszynskiej-Goliniskiej wydanej w 1900 r. we Lwowie.

2 Ludwig Feuerbach (1804-1872), filozof niemiecki, wywodzit sie ze szkoty heglow-
skiej, a zarazem nalezat do radykalnych krytykow idealizmu G. W. Hegla. Podjat takze kry-
tyke chrzescijanstwa jako produktu alienacji i zrodta zta spotecznego. Glosit idee antropo-
logicznego materializmu, opartego na naturalistyczno-sensualistycznej koncepcji cztowie-
ka, prowadzace do sformutowania wizji nowej, antropocentrycznej religii mitosci. Napisat:
O istocie chrzescijanistwa (1841), wyd. pol. 1959, Wyktady o istocie religii (1851), wyd. pol.
1953.
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W tej ewolucji uswiadomienia, ktoéra szybko postepuje naprzod wsrod
klas pracujacych, niemata odgrywa role niezadowolenie warstw innych
i krytyka surowa i gryzaca, co w imie sprawiedliwosci, dobrobytu ogétu,
postepu, czy pickna, protestuje przeciw urzadzeniu dzisiejszego Swiata.
Wzrost bogactw nie imponuje juz nikomu oprécz moze tych, ktérym bez-
posrednig przynosi korzy$¢, postepy materialnej kultury, wywotuja trwozne
pytania dokad zajdziemy na tej drodze, a w miare jak malejg wielbiciele
kapitalistycznej epoki, wzmaga sie liczba ,opetanych braterstwem z naj-
bardziej uposledzonymi” (Ruskin?®), ktérzy stuzy¢ by chcieli ludowi, dopo-
magaé warstwom nizszym w ich walce o byt, zasoby swego umystu i gorgce
serca zlozy¢ na ottarzu pracy dla nich, widzagc w tym jedyne pole prawdzi-
wie narodowej dziatalnosci.

W tym usposobieniu szukaé nalezy przyczyn zainteresowania inteli-
gentnego ogdtu wszystkim, co dotyczy socjalizmu, a zatem zaréwno zmia-
nami w socjalistycznej teorii, jak krytyka jej, zwlaszcza o ile wychodzi
z socjalistycznego obozu, jak wreszcie dziataniem i przeobrazeniem socjali-
stycznych stronnictw. Socjalizm bowiem w swym dgzeniu do obalenia ka-
pitalistycznego ustroju objat klasy robocze we wszystkich niemal krajach,
zorganizowal je w zwarte szeregi miedzynarodowej armii proletariatu, do-
stat sie do parlamentéw w calej srodkowej Europie, do rad miejskich, stwo-
rzyl spokojne, masowe demonstracje uliczne, wlasne $wieto robotnicze,
olbrzymig prase robotniczg i literature, wychodzaca we wszystkich jezy-
kach, stowem stat sie potega, z ktorg kazdy teoretyk, czy badacz spoteczny
liczy¢ sie musi. ,Olbrzymi wplyw technicznej strony produkcji na zalezny
od niej ustrdj tej produkeji i wyptywajacych zen stosunkéw spotecznych,
oraz tworzenia si¢ klas, wreszcie calej kultury i polityki uwydatnionym
zostal przez socjalizm trafniej i umiejetniej, niz przez jakgkolwiek inng
doktryne”. ,Nowoczesna ekonomia niemiecka duzo sie od teorii i kry-
tyki socjalizmu nauczyla” (Ad. Wagner?), a cata ekonomia dzisiejsza zo-

3 John Ruskin (1819-1900), angielski krytyk i teoretyk sztuki, publicysta spoleczny.
Pierwszy profesor historii sztuki w Oksfordzie, wielbiciel gotyku, wyznawca irracjonalistycz-
nego estetyzmu, glosil utopijne projekty reform stosunkéw spotecznych przez wychowanie
w kulcie piekna. Krytykowat poglady J. S. Milla i gospodarke wolnorynkowa. Pisal poezje,
fantastyczne utwory literackie, rozprawy o sztuce i ekonomii. Jego ksiazka Wspétczesni ma-
larze (Modern Painters) przyczynita sie do popularno$ci Williama Turnera i ruchu prerafa-
elitow. Najpopularniejsze dziela Ruskina ttumaczone byly na jezyk polski: The Crown of
Wild Olive, (1866) przel. Wojciech Szukiewicz, Warszawal900; The Queen of the Air: Being
a study of the Greek Myths of Cloud and Storm (1869), przel. Wojciech Szukiewicz, War-
szawa 1901, Sesame and Lilies, (1864-1865), przel. Wojciech Szukiewicz, Warszawa 1900.

4 Adolf Wagner (1835-1917), ekonomista niemiecki i polityk, jeden z gtéwnych przed-
stawicieli ,socjalizmu z katedry”. Obok Gustava von Schmollera najbardziej znaczacy eko-
nomista ery Bismarcka. Napisal: Beitraege zur Lehre von den Banken, (1857); Das neue Lot-
terie — Anlehen und die Reform der Nationalbank, wyd. 1860. Die Geld- und Kredittheorie
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staje pod przewaznym wplywem niemieckiej. Od uniwersyteckiej katedry,
az do zgromadzenia robotniczego staly sie zagadnienia socjalizmu tema-
tem dyskusji, a przyczyng klopotéw i zastanowienia przy ministerialnym
biurku, tak samo jak w policyjnym gabinecie prowincjonalnego starosty.

Idea socjalizmu i dla naszego spoleczenstwa wielkie ma juz znaczenie.
Jest to niejako fala, ktéra niepowstrzymanie wstepuje coraz wyzej, rozlewa
sie szeroko i chwilami ogblnym zalewem grozié¢ sie zdaje. O znaczeniu
i rozpowszechnieniu socjalistycznego ruchu nikt juz chyba nie watpi, pozo-
staje przeciez inne pytanie, a mianowicie, czy ten zalew jest plytki i chwi-
lowy, czy wytworzony przez nowoczesny rozwoj stosunkoéw ekonomicznych
przejdzie wraz z nim, czy tez stanie sie istotnym spadkobierca epoki kapi-
talistycznej, urzeczywistniajac mato dotad skrystalizowany ideat panstwa
przysztosci?

Liczba zwolennikéw czy prozelitow, wzrost ich i organizacja stanowig
niewatpliwie wazny na przeszto$¢ horoskop. Liczba nie moze tu by¢ prze-
ciez decydujacy, jakkolwiek w naszym wieku masowej pracy i zjawisk ma-
sowych przeceniang jest w ogole. Miliony zwolennikéw, to dopiero armia
niezadowolonych, ktérzy staneli pod wspdlnym sztandarem przede wszyst-
kim dlatego, ze w ogodle szukaja sztandaru i wyraznych haset. Wewnetrzna
tre$¢ nauki, jej sita moralna i powaga naukowa, jezyk, ktérym przema-
wia nie tylko do rozumu i namietnosci, ale do serca i fantazji, decydowac
moga, czy niezadowoleni pozostang socjalizmowi wierni, czy z powsta-
niem innych kierunkéw demokratycznych nie zmniejszy sie ich liczba i nie
ostabng szeregi. Masy potrzebuja nie tylko chleba, ale i praw do korzystania
z dzisiejszej kultury, nie tylko wiedzy, ale i wiary, ktéra by im w ciezkich
zapasach w zwyciestwo wierzy¢ pozwolita, wiary, ktéra podtrzymataby ich
jako cztonkéw klasy i spoleczenistwa.

Socjalizm dzisiejszy rozpoczyna od krytyki istniejacych urzadzen i spo-
teczenistwa. Psychicznym jego oddzialywaniem musi zatem by¢ przede
wszystkim rozbudzenie krytycyzmu, ktory zwraca sie dzi§ przeciw staremu
Swiatu i teoriom innych stronnictw, ale z koniecznosci wkrétce krytycz-
nemu badaniu poddawaé bedzie samg teorie socjalizmu, praktyczne da-
zenia i cele stronnictw zrzeszonych pod jego hastem. Taka krytyka jest
niewatpliwie groZznym niebezpieczenistwem, ale jest takze i probierzem za-
sady. Zdawato sie w ciagu ostatnich lat dziesigtkéw, ze nauka socjalizmu
stanie sie dla swych zwolennikéw dogmatem, ze jej filozoficzny poglad na
Swiat zmieni sie w rodzaj religijnej wiary. Narzucenie nowego dogmatu,

der Peelschen Bankakte, (1862); Die oesterreichische Valuta, (1862); Die Ordnung des
oesterreichischen Staatshaushalts (1863) Die russische Papierwaehrung (1868); System der
deutschen Zettelbankgesetzgebung (1870 1 1873); Grundlegung der politischen Oekonomie
(t. 1-2, 1893).
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o ile nie bylby on uznaniem zupelnej swobody umystowego rozwoju, mu-
siato by z koniecznosci ruch masowy, wynik swobody mysli, zamienié¢ na
sekciarski.

Krytyka teorii i taktyki, ktéra w ostatnich czasach coraz wyrazniej pod-
nosi glos w samym obozie socjalistycznym wyklucza juz dzi$ niebezpieczen-
stwo zastoju i holdowania dogmatowi. Obok ostrych a zwykle niechetnych
sadéw uczonych i publicystow z innych szkét i obozéw, oddzialywa na
rozbudzenie krytycyzmu swobodny i szeroki prad mysli, ptynacy z Anglii,
a wreszcie najwiecej moze dziala sam rozwdj stosunkow, nasuwajacy coraz
to nowe zagadnienia. Socjalizm obawia¢ sie juz dzi$ nie potrzebuje bezkry-
tycznos$ci fanatycznej swych zwolennikéw. Przeciwnie podnosza sie nawet
obawy, czy krytyka nie jest juz powaznym zakwestionowaniem samego
stronnictwa.

Rozpatrujac socjalizm wspoélczesny, rozumiem kierunek, ktéry na na-
uke ekonomiczng i na uksztattowanie robotniczych stronnictw oddziatat
najsilniej, a zatem ,naukowy socjalizm” Marksa i Engelsa, ktorych konty-
nuatorami sg teoretycy dzisiejszej demokracji spoteczne;.

Za zasadnicze dzielo naukowego socjalizmu uwazac nalezy Kapitat Ka-
rola Marksa. Calo$¢ obejmuje trzy tomy, z ktorych tylko pierwszy ukazat
sie za zycia autora (w 1867 r.). Dwa nastepne pozostaty w notatach, ktére
z ogromnym naktadem pracy i czasu zestawit i wydat przyjaciel i wspotpra-
cownik Marksa, Fryderyk Engels (w 1885 i 1894 r.). Pomiedzy ukazaniem
si¢ pierwszego i trzeciego tomu uplynelo zatem lat 27, podczas ktorych
dokonato sie wlasciwe skonsolidowanie socjalistycznych stronnictw, a po-
pularna teoria Marksizmu oparla sie tylko na tomie pierwszym, na nie-
ktorych twierdzeniach Lasalle’a, na szeroko rozpowszechnionej broszurze
Marksa i Engelsa, ,Manifest komunistyczny”, oraz na cennych, ale okolicz-
noSciowo pisanych ,Pismach pomniejszych” tychze autoréw. W ostatnich
dopiero latach wystepowaé poczynaja uczeni znawcy calej teorii Marksa
i wnika¢ w jej ducha przez zestawienie z filozoficznymi systemami, pod
ktérych wpltywem Marksizm sie wytworzyt.

Juz sam catoksztalt dziel Marksa przedstawia poglady r6zne od zawar-
tych w programach stronnictw, ktére w setkach broszur i artykuléw popu-
larnych podawano jako tres¢ Marksizmu. Pisma Kautsky’ego, ktory uwaza
siebie za wiernego ucznia i kontynuatora nauki Marksa i Engelsa, dajg nam
niejedng niespodziang, a przeciez trafng interpretacje zasad naukowego so-
cjalizmu. Coraz trudniej programom socjalistycznym utrzymac si¢ na za-
sadniczej naukowej podstawie, ktorg utozsamiano dawniej z Marksizmem,
gdyz ruch robotniczy toczy sie jak lawina, niezaleznie od teoretycznych
postulatéw i zasad filozofii. Dgznos¢ do utrzymania nauki i zycia istnieje
przeciez nieprzerwanie, a kongresy socjalistyczne, zwlaszcza socjalistow
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niemieckich, poswiecaja po dni kilka na spory teoretyczne. Pobudka
do tego jest rowniez, rozpowszechnione wséréd kazdej demokracji przeko-
nanie, ze nie jednostka, ale ogot o teorii rozstrzyga¢ powinien, tak samo jak
i o praktyce.

Na modyfikacje i zmiany w socjalistycznej teorii oddziatywaé takze
musi rozw0j stosunkow spotecznych. Marks umart juzw 1883 1. (14 marca),
prace nad wielkim swym dzietem przerwal nawet o pare lat wcze$niej z po-
wodu fizycznej niemocy, nie mégl sie tedy oprze¢ na ewolucji stosunkéw
kapitalistycznego $wiata z ostatnich dwoch lat dziesigtkéw; nie byt swiad-
kiem ogromnych postepéw polityki spolecznej i prawodawstwa ochron-
nego. Tymczasem w uksztaltowaniu stosunkéw ekonomiczno-spotecznych
zaszly olbrzymie zmiany i coraz liczniejsze komplikacje, ktére spowodo-
waly narodziny kapitalizmu na wschodzie Europy i rozwdj jego w zaeu-
ropejskich krajach. Powstajg nie tylko coraz nowe rynki zbytu, ale i nowi
wspoOtzawodnicy dla kapitatu i pracy. Gteboko siegajace zmiany wprowadza
réwniez technika. Marks znat tylko silte pary, gdy dzi$ wstepujemy w wiek
elektrycznosci.

Bezposrednim nastepstwem tych czynnikoéw jest zamiana rewolucyj-
nego charakteru w socjalistycznym ruchu na spokojng ewolucje. Dawna
metoda spiskéw, ktéra mogta by¢ sympatyczng dla temperamentu rewo-
lucjonistow zatozycieli, ale sprzeczng jest z ich teorig, zarzucong zostaje
zupelnie, a wraz z nig hasla zagarniecia wladzy, strajku powszechnego
i gwaltownego wywlaszczenia traca zwolennikéw. Socjalizm pracuje dzi$
gtownie nad klasowym uswiadomieniem mas pracujacych. To nowe tempo
ruchu do negatywnej pracy socjalizmu wprowadza¢ musi czynniki pozy-
tywne, niepodobna bowiem przez cale dziesiatki lat zadawalnia¢ thumy samg
krytyka istniejacych urzadzen i przekonywaniem o dziejowej koniecznosci
socjalistycznego ustroju. Stad zwrot ku zaprowadzeniu zmian realnych,
wyrazonych w stopniowej demokratyzacji urzadzen, nalezacych do dzisiej-
szego, a zatem niesocjalistycznego panstwa, obok dgznosci do stworzenia
gospodarczych stowarzyszen i przedsiebiorstw, ktore by dzi$ jeszcze dawaty
robotnikom bezposrednie materialne korzysci i niezalezno$é. Pierwszemu
dazeniu odpowiada udziat socjalistéw w parlamentach, radach gminnych,
instytucjach szkolnych, dobroczynnych i humanitarnych. Drugiemu co-
raz wyrazniej wystepujacy prad na korzys$é stowarzyszen konsumpcyjnych,
spotek rolnych i przemystowych, opartych na zasadzie kooperacji. Takie
pozytywne daznoSci wystepuja rowniez w masowym popularyzowaniu
wiedzy, sztuki i wszelkich czynnikéw kultury; socjalistyczne organizacje
starajg sie wszelkimi sitami je popieraé. O ile socjalizm przestaje by¢ rewo-
lucyjnym, nie mierzy na krotka mete, podnie$¢ musi przeto jak najwyzej
umystowy i moralny poziom klasy pracujacej, uzdolni¢ ja do dlugotrwa-
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tej walki i przysztego samorzadu. Zresztg i sama walka klasowa przybrata
specjalng forme i toczy sie nie przy pomocy zelaza, lecz argumentow stow-
nych; najlepszg w niej bronig sita moralna, tak niezbedna np. w strajkach,
lub przy zadaniach praw politycznych. Ona to zaostrza zmyst krytyczny,
zagrzewa do zdobywania wiedzy, do szukania coraz nowych argumentéw
logicznych i odkrywania faktow, ktore by dyskredytowaly ustréj dzisiejszy.

Tym wzgledom praktycznym przypisa¢ w znacznej cze$ci mozna coraz
wiekszy nacisk na rozpowszechnienie wiedzy wsrod ludu. Socjalizm stara
sie popularyzowaé nauke stowem zywym i wydawnictwami, popiera uni-
wersytety ludowe, stwarza calg literature zywszg i barwniejszg co do formy
od dziet SciSle naukowych, $miala w ocenie najtrudniejszych, najzawil-
szych i najdrazliwszych zagadnien. Nie w malych dawkach, jak to czynia
stronnictwa konserwatywne, ani ostroznie i spokojnie, jak czysta nauka,
ale pelnymi gar§ciami ze Smiatoscia, fantazjg i ogniem przemawiaja na-
ukowo-popularne ksigzki, broszury i wyktady socjalistéow. Nie pytaja oni,
czy nie ucierpi na tym powaga nauki, nie troszcza sie nawet, czy to i owo
zagadnienie nie utraci swej tajemniczej glebi, nie o samag nauke i filozofie
chodzi, lecz o uzbrojenie ludzi do walki. Idg za tym wszystkie zte i dobre
strony podobnego systemu. Wiedza rozlewa sie szerokim korytem, rozbu-
dza umysty masy, wota ja do nowego zycia, ale nie zawsze gruntowng jest
i bezstronna.

Niematy wpltyw wywarla réwniez sztuka. Pod dziataniem budzacych
sie do zycia umystowego ttuméw powstalo catkiem nowe jej pojmowa-
nie. Guyau® we Francji, a w Anglii Ruskin, Wiliam Morris® i Bax, glosza

5 Jean Marie Guyau (1854-1888), francuski pisarz i filozof, socjolog, przedstawiciel
tzw. filozofii zycia. Zwolennik ewolucjonizmu. Rozwinal koncepcje zycia jako pankosmicz-
nej sily, ktora przez potegowanie samej siebie i ekspansje dazy do osiagniecia pelni, stano-
wigc tez naturalng podstawe moralnosci, sztuki i religii.

Propagowat etyke niezalezna, wolng od wszelkich prawidet (tzw. anomia). Przyjmujac,
ze ludzie sg z natury dobrzy, a ich cele zbiezne ze sobg, twierdzil, iz kazde dziatanie zgod-
ne z zasadg intensyfikacji zycia jest szlachetne i stuzy rozwojowi spoleczenstwa. W sztuce
widzial ekspresje nadmiaru energii zyciowej — za jej cel uznal wywolywanie przezy¢ es-
tetycznych zaspokajajacych potrzebe doznawania przyjemnosSci oraz wzbudzanie poczucia
solidarnos$ci spotecznej i kosmicznej sympatii. Napisal: La morale anglaise contemporaine
(1873), Zarys moralnosci bez powinnosci i sankcji (1885), Lirréligion de I'averin (1887),
Zagadnienia estetyki wspofczesnej (1884).

¢ Wiliam Morris (1834-1896), brytyjski poeta i prozaik, malarz, dekorator i rysownik,
inicjator Arts and Crafts Movement. Pozostawat pod wplywem prerafaelitéw, prowadzit
réwniez ozywiong dziatalno$¢ spoteczno-polityczna, dziatal m.in. w Towarzystwie Fabian.
W poematach The Defence of Genevere (1858) i romantycznych opowiadaniach proza Las
za Swiatem (1894), przetwarzal motywy Sredniowiecznej epiki rycerskiej. Zblizat sie rowniez
do socjalizmu pojmowanego idealistycznie. Odegrat wielka role w ruchu odnowy rzemiosta
artystycznego i sztuk uzytkowych przeciwstawiajac sic masowej produkeji fabrycznej. Pro-
jektowat tkaniny, tapety, meble, szkto o wzorach nawigzujacych do sztuki §redniowieczne;j.
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najscislejsze zbratanie sztuki z ludem, za najpierwsze z jej zadan uwazaja
cywilizowanie tlumow, przynoszenie im szczeScia i rozkoszy. I socjalizm
zrozumial znaczenie sztuki. Z poczatku filozoficzne jego stanowisko kazato
sympatyzowac z literaturg i sztukg naturalistyczng, ale wsréd samych ro-
botnikéw przejawita sie przeciw temu reakcja®. Dzi$ socjalizm solidaryzuje
sie¢ z najnowszymi pradami w literaturze i sztuce. Hauptmann’ i Ibsen® sg
ulubionymi pisarzami niemieckiej socjalnej demokracji. Moze przez sym-
patie z tym co nowe, rewolucyjne, a moze przez instynkt tacznosci wszyst-
kich nowych kierunkéw wspolczesnej mysli, socjalistyczna inteligencja
brata sie z nowymi pradami w literaturze i sztuce, nie potepiajac nawet
tych, co gltoszg arystokratyczne credo.

Coraz wiecej rozpowszechnia sie mniemanie, ze socjalizm nie moze
by¢ wylacznie ekonomiczng nauks, bo mysl o chlebie i walce o byt, o ile
zaabsorbowa¢ musi niekiedy wszystkie sity, jako twarda konieczno$¢, nie

Przyczynit sie do podniesienia poziomu typografii i grafiki ksigzkowej. Wierzyl w mozliwosé
nastania ,zlotego wieku”, w ktérym przemystowcow zastgpig artysci, zdolni do ofiarowania
wszystkim pracujacym, szczeScia i miltoSci oraz piekna. Staral sie zy¢ w zgodzie ze swoimi
teoriami. Bardzo wcze$nie doszedl do przekonania, ze przemystowa cywilizacja przynosi
brzydote. Zwracal uwage na znaczenie $§rodowiska i konieczno$é polepszenia warunkéw
zycia robotnikéw. Maszyny i produkcje przemystowa uznawal za nieszczeScie i narzedzie
zniewolenia.

a W 1896 1. na zjezdzie socjal-demokracji niemieckiej w Gotha, podnidst sie protest
przeciwko naturalistycznej beletrystyce.

7 Gerhart Hauptmann (1862-1946), niemiecki dramaturg, liryk, powieSciopisarz, lau-
reat literackiej Nagrody Nobla (1912 1.), przedstawiciel nurtu naturalistycznego w teatrze.
Stal sie znany dzieki dramatowi spotecznemu Vor Sonnenaufgang (1889), ktorego insceni-
zacja w Berlinie rozpetata ogromng burze. Pozniejsze sztuki taczg realia historyczno-oby-
czajowe z motywami basniowej symboliki. Wyjatkowsa pozycje w tworczosci Hauptanna
zajmujg dramaty Tkacze (1892) — osnuty na tle powstania tkaczy $laskich w 1844 1., wzor
nowoczesnego dramatu spotecznego oraz Florian Geyer (1896) — dramat historyczny o woj-
nie chlopskiej 1525 1. W swej tworczosci czesto przedstawial srodowiska nizin spotecznych,
biede, wyzysk i niesprawiedliwo$¢. Obnazat réwniez upadek moralny mieszczanskiej kla-
sy $redniej. W dzietach dramatycznych wieku dojrzalego dominuje tematyka historyczna,
zwlaszcza antyczna.

8 Henryk Ibsen (1828-1906), norweski dramatopisarz. Dazyl do stworzenia norwe-
skiego teatru narodowego. Poczatkowo pisal dramaty oparte na motywach historycznych,
legendach i sagach skandynawskich. Tematyke spoteczno-obyczajowa zapoczatkowal dra-
matem Komedia milosci (1862). Swiatowy rozglos przyniosty mu poematy dramatyczne
Brand (1866), filozoficzna apoteoza czlowieka o nieztomnych zasadach i Per Gynt (1867),
alegoryczna fantazja dramatyczna z aluzjami do 6wczesnego teatru norweskiego i narodo-
wego romantyzmu. Pisal dramaty o tematyce spoleczno-obyczajowej, pietnujacej dweze-
sny system edukacyjny, konwenanse i falszywa moralno$¢ mieszczanska, m.in. Dom lalki
(1879), Nora (1882). Pozniejsza tworczos¢ Ibsena koncentruje sie wokot konfliktow we-
wnetrznych postaci, jest wieloznaczna w wymowie, ulega wptywom symbolizmu: Dzika
kaczka (1884), Cyganka (1897).
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wystarczy do uskrzydlenia ludzkosci w pochodzie jej naprzod. Socjalizm
dzisiejszy staje sie tedy filozoficznym pogladem na $wiat i jako taki zajmuje
sie najwiecej filozoficzng strong teorii Marksa i Engelsa. Jeszcze przed piec-
dziesieciu laty angielski pastor — metodysta Stephens porwac¢ mogt thumy
angielskich Chartystéw, wotajac do nich, ze ludowa Charta praw, ,nie jest
bynajmniej kwestig polityczna, dazaca do zapewnienia prawa gtosu, ale jest
to kwestia zotadka. Urzeczywistni¢ Charte, znaczy to mie¢ dobre miesz-
kanie, obfity obiad i kolacje, dostateczne dochody i krotki dzien roboczy”.
Dzi$ hasta takie nie wystarcza. Cho¢ ttumy nie zdobyty dostatecznych do-
chodéw i dobrobytu, socjalizm wykaza¢ im musi, ze zaspokojenie potrzeb
ciata jest pierwszym krokiem, aby umozliwi¢ prace ducha, a krotki dzien
roboczy korzysta¢ im pozwoli z umystowych zdobyczy cywilizacji i czynny
wzigé w niej udzial.

Dzisiejszy ruch socjalistyczny zapowiada w ostatecznym rezultacie
zdemokratyzowanie kultury duchowej obok materialnej — w tym lezy pro-
gram jego na przysztosc.

Rozdzial IV

Naukowa konstrukecja Marksizmu jest wspaniatym patacem ducha,
postawionym przez Marksa proletariatowi

z Soziale Praxis

Teoria naukowego socjalizmu na dwéch odrebnych drogach udowadnia
konieczno$¢ socjalistycznego ustroju, ktory ma wystapic, jako spadkobierca
kapitalizmu: pierwsza to postulaty ekonomiczne, druga szemat rozwoju
stosunkow gospodarczych, ktéry z nich wynika. Oba opieraja sie na zasa-
dach materialistycznego pojmowania dziejéw, oba tkwig w filozoficznych
pogladach Marksa i Engelsa. Dlatego przede wszystkim przyjrze¢ sie nale-
zato og6lnym podstawom nauki i przeobrazeniom, jakim dzi$§ podlegaja.
Na ich tle dopiero wystepuja wyrazne teorie ekonomiczne, najwiecej znane,
nadajace sie najlepiej do popularnego przedstawienia, a z powodu swej jed-
nostronno$ci, odzialywujgce w postaci haset na szerokie masy.

Rozpatrujac ekonomiczne teorie naukowego socjalizmu, mamy prze-
waznie do czynienia z ,Kapitalem” Marxa. Engels dodat tylko wydawnicza
swa prace, w przypiskach do drugiego i trzeciego tomu popart teorie zna-
jomos$cig nowszych stosunkéw, ale nie dopelnia i nie interpretuje ich na
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swoj sposob, jak czynit to np. z dziejowym materializmem, lub z filozofia
materializmu i pozytywizmu.

Marks, budujgc teorie ekonomiczne, ma wytgcznie na oku spoteczng
strone zjawisk; nie zajmuje sie zatem ani warunkami przyrody, wsrod
ktorych powstaly, ani psychicznymi wtadciwosciami ludzkiej natury,
uwzglednia za$ tylko zjawiska wytworzone na tle stosunkéw spolecznych
kapitalistycznego $wiata. Ekonomiczne teorie kapitalu uwazaé przeto na-
lezy za wzgledne, ale oceniajac je, sta¢ trzeba na stanowisku kapitalizmu
i por6wnywac ze zjawiskami, ktére ostatni wywotat. Miara ich wartosci
bedzie mozno$¢ wyttumaczenia wszystkich tych zjawisk, a naturalnie nie
tylko takich, ktore zachodzity w zaraniu kapitalistycznej doby, ale i tych,
co dzi$ z niej wynikajg, z nig sie 1acza i ktoére teoria cho¢ w najogélniejszych
zarysach przewidzie¢ byta powinna.

Na pierwszy plan wysuwa sie¢ w kapitale pierwiastek pracy, jako wy-
datku ludzkich nerwéw i mie$ni, zastosowanego w celu stworzenia uzy-
teczno$ci. Juz i dawniejsi badacze (np. Locke®, Ad. Smith!'®, Ricardo!!)

° John Locke (1632-1704), filozof angielski, czotowy przedstawiciel genetycznego em-
piryzmu. Zajmowal sie gtéwnie problemem pochodzenia wiedzy ludzkiej. W etyce byt pre-
kursorem utylitaryzmu. Byt zwolennikiem podziatu wtadzy oraz rzadu dziatajacego w gra-
nicach okreSlonych prawem. Twierdzil, ze wladza wykonawcza, ktéra przekracza swoje
uprawnienia, uzasadnia opor obywateli i rewolucje. Rozwazania Locke’a o pracy, wlasnosci
i zréznicowaniu majatkowym spowodowanym przez pienigdz wywarly istotny wplyw na
teorie A. Smitha i K. Marksa. Locke byl prekursorem liberalizmu i nowoczesnej teorii de-
mokracji. Napisal: List o tolerancji (1689), Rozwazania dotyczqce rozumu ludzkiego (1690),
Dwa traktaty o rzgdzie (1690).

10 Adam Smith (1723-1790), ekonomista brytyjski, Szkot. Od 1751 profesor logiki,
a od 1755 . filozofii moralnej na Uniwersytecie w Glasgow. Jeden z tworcoéw ekonomii kla-
sycznej. Zwolennik koncepcji porzadku naturalnego i liberalizmu. Pozostawat pod silnym
wplywem pogladéw fizjokratow, traktujac spoteczenstwo jako zespol luzno ze soba powia-
zanych jednostek. Uwazat, ze opis stosunkéw spotecznych powinien by¢ oparty na analizie
jednostki ludzkiej, jej natury i intereséw. Sadzit, ze ustrdj spoteczny powstaje spontanicznie,
pod wplywem zywiotowo uktadajacych sie stosunkéw miedzy ludzmi i przeciwstawial sie
ingerencji panistwa w zycie spoleczenistwa. Zajmowat sie gléwnie problemem pomnazania
bogactwa narodéw. W tym kontekscie analizowat zjawisko pracy oraz jej podziat, jako zrodto
jej wydajnosci. Twierdzil, ze gospodarka kapitalistyczng rzadza obiektywne prawa ekono-
miczne, sformulowal podstawy analizy funkcjonowania mechanizmu rynkowego. Dowo-
dzil, ze gdy wolni producenci kieruja sie w swoich dziataniach checig maksymalizowania
zysku, to niewidzialna reka rynku jest najskuteczniejszym mechanizmem zapewniajacym
dostosowanie struktury podazy do struktury popytu. Sformutowal dwa warunki niezbedne
do tego, aby system rynkowy mogt dziata¢ sprawnie: 1) rynki musza by¢ wolne od inter-
wencji ze strony rzadu, 2) egoistyczne zachowania producentéw powinny by¢ powsciggane
jedynie przez konkurencje. Odnosit sie z niechecig do monopoli. Jego dzieto Badania nad
naturq i przyczynami bogactwa narodéw (1776) jest uznawane za podstawowe w ekonomii
klasycznej.

I David Ricardo (1772-1823), ekonomista brytyjski, przedstawiciel klasycznej szkoty
ekonomii politycznej. Pod wptywem A. Smitha zajmowat sie ekonomig, gtéwnie teorig pie-



~ Zofia Daszyniska-Golifiska ~ 49

uwazajg prace za filozoficzng i spoleczng zasade, ale zaden nie uwydatnit
tak jaskrawo jej znaczenia, zaden tak jak Marks nie oddzielit sily pracy,
nalezacej tylko do czlowieka, od $wiata stosunkéw, narzedzi, bogactw,
ktorymi sie praca postuguje, nie uczynit drobnych, codziennych wysitkéw
szarej masy pracownikéw osig i motorem calego ustroju ekonomicznego.
Marks, jak stusznie Masaryk!> podnosi, zajgwszy takie stanowisko staje sie
przedstawicielem i pionierem nowoczesnej mysli, gdyz: , cztowiek zyt do-
tad raczej sportem, niz pracg. Teraz zaczyna sie epoka pracy, drobnej pracy.
Dotychczasowy romantyzm pracy ustapi¢ musi realizmowi. Praca obej-
muje nie tylko tzw. wielkie czyny, ale i mozolne wysitki, prace wykonuja
oprocz bohateréw mali uci$nieni ludzie, o ktorych historia nic jeszcze nie
mowi. Pracg jest nie tylko odda¢ zycie w zapale walki, na co zwracaja oczy
wspoélczesni i nastepcy, praca to przede wszystkim w wytrwalym wysitku
poswiecié sity blizniemu. Przeciwko dawnemu systemowi arystokratycz-
nego sportu w filozofii, sztuce, polityce, moralnosci i religii powstajg czasy
nowe z ich drobng, demokratyczng praca.

Centralnym punktem ekonomicznych teorii Marks jest nauka o war-
tosci, opartej na pracy, od ktorej rozpoczyna pierwszy tom , Kapitatu”. Po-
jecie wartosci obejmuje tylko przedmioty materialne i prace ludzka i to
przewaznie prace fizyczng, opiera sie za$ na wydatku sity miesni i nerwow,
uzytej do przetworzenia surowca w towar. Zacie$nia tedy pojecie wartosci,
wykluczajac zen ustugi i upatrujac przyrost wartosci w namacalnej zmia-
nie zewnetrznej postaci przedmiotéw. Obiektem majacym wartoS¢ i wy-
trzymujacym te miare, co przedmioty konkretne jest dla Marksa réwniez
ludzka sita robocza, a zatem zjawisko zasadniczo r6zne od przedmiotéw
konkretnych. Zestawienie dwoch tak niewspotmiernych zjawisk dokonaé
sie nie moglo na podstawie pokrewienistwa ich istoty, lecz raczej na zasa-

nigdza i kredytu, a jego Proposals for an Economical and Secure Currency (1816) przyjeto
jako podstawe reformy walutowej z 1819 1. W Zasadach ekonomii politycznej i opodatko-
wania (1817) udowodnit hipoteze, ze wartos¢ produktow jest okreSlona przez naktady pracy
potrzebne do ich wytworzenia. Uzupelnieniem teorii warto$ci byta teoria podziatu, wyja-
$niajaca, w jaki sposéb poszczegblne klasy spoleczne uczestnicza w podziale wytworzonej
warto$ci. CzeScia teorii podziatu jest sformutowane przez Ricarda spizowe prawo placy ro-
boczej, ktore glosi, ze wysoko$¢ placy roboczej nie moze przekracza¢ poziomu naturalnego,
tj. minimum biologicznego. Przekroczenie tego poziomu powoduje zwiekszenie przyrostu
naturalnego, ten z kolei wzrost liczby robotnikéw, co pociaga za sobg spadek ptacy.

12 Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937), czechostowacki maz stanu, filozof. W latach
18821914 profesor filozofii na Uniwersytecie w Pradze. W pogladach filozoficznych i socjo-
logicznych pod wplywami pozytywizmu, ktorego zatozenia usitowat potaczy¢ z deistycznym
pogladem na $wiat. Krytykowal filozofie materialistyczng, zwlaszcza marksizm. Od prokla-
mowania w Pradze Republiki Czechostowackiej (14 XI 1918) jej prezydent. W 1935 r. zrzekt
sie urzedu. Napisal: Rewolucja swiatowa (cz. 1-1, 1925).

b Grundlagen”, s. 311.
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dzie oceny, jaka kapitalistyczna gospodarka do obu stosuje, uwazajac site
roboczg za jeden z towardw, nabywanych w celu produkeji na réwni z narze-
dziami pracy i surowcem. Juz i tam, gdzie Marks wypowiada apodyktyczne
sady o istocie wartoSci i pracy, stanowigcej jej podstawe (tom I , Kapitatu”)
opiera¢ sie musi nie na istocie rzeczy, ze na ocenie, stosowanej do wspot-
czesnego sobie kapitalistycznego ustroju, poniewaz caty system jest krytyka
tego ustroju i poszukiwaniem praw jego ewolucji. Nie mozna sie zatem
zgodzi¢ na interpretacje Engelsa, ktory twierdzi, ze prawo wartosci kiero-
walo wymiana towar6w w epoce poprzedzajacej kapitalistyczne gospodar-
stwo®. Ttumaczenie podobne bytoby najgrozniejsza dla Marksowskiej teorii
wartosci krytyka. W zastosowaniu za§ do wspoétczesnej nam gospodarki,
Marksowska teoria warto$ci nie ttumaczy catego szeregu zjawisk i nie daje
miary warto$ci, lecz tylko jej ocene. W tomie trzecim Marks rozszerza poje-
cie pracy, jako podstawy wartosci towaréw, uwzglednia znaczenie postepow
techniki i podziatu pracy.

,Ien rozwoj sity produkeyjnej w ostatniej instancji wytlumaczy¢ sie
zawsze daje spotecznym charakterem czynnej pracy, podziatem pracy umy-
stowej, mianowicie nauk przyrodniczych. Kapitalista korzysta w tym razie
z catego systemu spolecznego podziatu pracy. Bedzie to rozwdj produkeyj-
nej sity pracy w jej zewnetrznym dziale, w dziale dostarczajacym $rodkéw
produkcji, przez co warto$é uzywanego przez kapitaliste kapitatu stalego?,
wzglednie obnizong zostaje, a stopa zysku wzrasta””.

W tymze okresla role handlu przy tworzeniu nowej wartosci. Handel,
uwazany jest w pierwszym tomie , Kapitatu” za dziatalnos¢ bezuzyteczng,
W trzecim uznano, ze stwarza spoleczne warunki, przez ktore praca staje
sie wydajniejsza, , Kapitat towarowo-handlowy, powiada Marks z pominie-
ciem roznorodnych (heterogenicznych) zwigzanych z nim czynnosci, jak
przechowanie, wysytka, transport, sortowanie, rozdzial miedzy kupcow,
ograniczony do wlasciwej funkcji, kupna w celu sprzedazy, nie stwarza
ani warto$ci ani nadwartosci, lecz posredniczy w ich urzeczywistnieniu,
a przez to jednocze$nie w prawdziwej wymianie towaréw, w przechodze-

¢ O ile $rodki produkcji naleza do samego producenta, powiada Engels, czy bedzie to
w gminach pierwotnych, ktére wymieniaja przewyzke swej produkeji na targach, czy tez
u wloscian, gospodarujacych samotnie na wlasnym kawatku ziemi, czy u rzemieslnikow,
ktorzy przynosza na sprzedaz produkty, cena tych produktéw obraca si¢ dookota ich wartosci,
tj. ilosci wlozonej w nie pracy. O ile przeciez miedzy producentem i konsumentem stanie
kapitat, zrazu jako kapitat handlowy, potem jako rekodzielnia a wreszcie w postaci wielkiego
przemystu, warto$¢ pracy kryje sie coraz bardziej, a na pierwszy plan wystepuja koszta pro-
dukgji. (,Neue Zeit” z r. 1895, 96 — cyt. u Bernstieina ,Voraussetzungen”, s. 38 in.).

d Przez kapital staly, rozumie Marks materialne sktadniki kapitatu w przeciwstawie-
niu do sily roboczej, ktorg uwaza za kapitat zmienny.

e N7 L 11, s. 56.
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niu ich z jednej reki do drugiej, w spolecznej wymianie materii” (s. 265),
Marks okresla rowniez role przedsiebiorcy w procesie pracy, uznajac prace
kierownicza za produktywnga, a zatem tworzacg wartoSci, posuwa sie nawet
do twierdzenia, ze ,zysk przedsiebiorcy nie stoi w przeciwienistwie do pracy
wyrobniczej, lecz do procentu od kapitalu™. Twierdzenie to cho¢ zgadza
sie z teorig nadwartoSci, przez ktérg Marks rozumie calg cze$¢ dochoddw,
pobierang na zasadzie wtasnosci, a zatem zar6wno wynagrodzenie przed-
siebiorcy, jak odsetki z kapitatu i rente gruntows, przeczy rzeczywistym
stosunkom. Producent bowiem (pomijajac wypadki naglego zapotrzebowa-
nia kapitatu, lub oszustwa) stosuje sic zwykle do przyjetej w danym kraju
i czasie stopy. Tymczasem place zarobkowe nie s3 $cisle unormowane na-
wet w tej samej gatezi pracy i tej samej okolicy. Przedsiebiorca, wyzyskaw-
szy potozenie rynku pracy, lub brak organizacji swych robotnikéw, moze
ich kosztem realizowa¢ zyski.

Prace przedsiebiorcy uznaje Marks za trud istotny, ktoéry powinien zo-
sta¢ wynagrodzonym: ,by¢ reprezentantem czynnego kapitatu, powiada,
nie jest zadng synekurs, jak np. reprezentacja kapitalu, przynoszacego
procenta... ,Kapitalista kieruje produkcja i obiegiem towardw, eksploata-
cja pracy wymaga wysitku”. W przeciwienstwie do procentu od kapitatu
jest zatem zyska przedsiebiorcy niezaleznym od wlasnosci kapitatu, jest
raczej rezultatem jego funkcji, nie jako wlasciciela, lecz jako robotnika”
(s. 366). Na dowod Marks przypomina, ze funkcje przedsiebiorcy spelniaé¢
moze platny, a nie posiadajgcy kapitatu dyrektor. Wyodrebnienie zyskow
z kapitatu od wynagrodzenia za prace stuzy Marksowi za przestanke do naj-
wazniejszego wniosku, ktéry da sie w ogole wyciagnaé z teorii wartosci
i nadwarto$ci, a mianowicie:

,Skoro zwykly kierownik, nie posiadajacy zadnego rodzaju kapitatu,
ani wlasnego, ani wypozyczonego spelnia wszystkie rzeczywiste funkcje,
ktore naleza do czynnego kapitalisty, pozostaje tylko funkcjonariusz, znika
za$ z procesu produkeji kapitalista, jako osoba zbyteczna” (s. 374). Obser-
wacja zjawisk, towarzyszacych dzisiejszej produkgeji, jak towarzystwa ak-
cyjne, kartele i trusty bytaby mogta niewatpliwie doprowadzi¢ do wniosku,
ze sity materialne wyodrebniajg sie dzi§ coraz wiecej od sit ludzkich, ale
do tego samego rezultatu dochodzi Marks przez uwidocznienie roli jaka
odgrywa nie zwigzana z posiadaniem $rodkéw produkeji praca wytworcza.

Teoria wartoSci, wygloszona w pierwszym tomie, a przez teorie nadwar-
tosci podniesiona do znaczenia zasady kierowniczej wszystkich zjawisk go-
spodarczych zostala wiec dopelniong w tomie trzecim przez uwzglednienie

f T, 1, s. 365.
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tych rodzajow pracy, ktore zdawaly sie by¢ nieroztgcznie z posiadaniem ka-
pitatu zwigzane, a ktére przeciez niczym innym nie sg jak wydatkiem sity
miesni i nerwow. Gdyby jednak juz w pierwszym tomie Marks uwzgled-
nial prace kierowniczg przedsiebiorcy, inaczej by wypas¢ musiat rozdziat
o nadwartos$ci. Nalezy zatem Marksowska teoric wartosci, opartej na pracy,
traktowa¢ raczej jako hipoteze, ktéra postuzyla do wysuniecia na plan
pierwszy pracy fizycznej, wyodrebnita jej role i uwydatnita spoleczny cha-
rakter zjawiska warto$ci, niezaleznie od jej materialnego substratu, nie jako
istotne ttumaczenie zjawiska wartosci.

Do podobnego wniosku dochodzi Sombart'*, ktéry twierdzi, ze Mark-
sowska teoria warto$ci, nie wymaga wcale, aby wartos¢ przejawila sig istot-
nie w dobrach wytworzonych przez kapitalistyczng gospodarke. Przeciwnie,
charakterystyczng ceche ostatniej stanowi wilasnie, ze dobra z reguly nie
wymieniajg sie podlug swej wartodci. Warto§¢ Marksowska nie jest wcale
ceng przecictng ani punktem, dokota ktérego obraca sie cena rynkowa,
warto$¢ nie reguluje obrachunku kapitalistow i nie odgrywa zadnej roli
przy podziale produktéw, gdyz ani sprzedawca, ani nabywca nie stosujg
sie do niej. W ogole wartos¢ nie jest warunkiem dziatalnosci gospodarczej,
jest raczej Srodkiem pomocniczym teorii ekonomicznej w celu wyjasnie-
nia zjawisk gospodarczych, nie jest faktem empirycznym, ale logicznym.
Jest to prawo natury w Marksowskim znaczeniu®. Engels, jak twierdzi sam
Sombart, przyznal temu ttumaczeniu niemal catkowitg stuszno$¢, przeko-
nanie to mogt sobie wyrobi¢ pod wpltywem krytyk i zarzutéw, podnoszo-
nych przeciw teorii warto$ci Marksa, oraz na zasadzie obserwacji faktow
ekonomicznych.

Co do Marksa to teoria warto$ci stanowic sie zdaje jego wiare naukows,
a jednostronno$¢ tej wiary przypomina jednolitg zasade fizjokratow. Tak jak
dla nich Zrédtem ekonomicznej warto$ci materialnej byla ziemia, tak dla
Marksa zrédlem wszelkiej wartosci spotecznej staje si¢ praca. Skoro jednak
utozsamia jg z celowym wydatkiem sity mies$ni i nerwéw, mozna by podaé
inne tlumaczenie: Marks szukal Zrodta wartosci w wydatku sity nerwowej,
niezaleznie od tego, czy sita ta uzytg zostala na produkowanie towaréw, czy
na ich wymiane, czy na ustugi i $wiadczenia, czy wreszcie na mysl twor-

4 Werner Sombart (1863-1941), niemiecki ekonomista. Od 1890 r. Profesor Uni-
wersytetu we Wroctawiu, od 1906 r. Humbolta w Berlinie. W mtodosci sympatyzowat
z marksizmem, pozniej go zwalczat. Przedstawiciel mtodszej szkoty historycznej w ekono-
mii. Dazyl do stworzenia ogolnej teorii ekonomii, ktéra miataby wyjasni¢ catosé procesow
gospodarczych. Napisal: Der Burgeois (1913), Der moderne Kapitalismus (t. 1-2, 1919),
Das Wirtschaftsleben des Hochkapitalismus (1928), Die drei Nationalékonomien (1930).

8 ,Zur Kritik des ekonom. Systems v. K. Marx”. Archiv fur sociale Gesetzgebu-
ngt 1894.
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czg i poszukiwania naukowe. Suma tych wszystkich wysitkow wytwarza
0g6lng sume ekonomicznych wartosci. I tak jeszcze nie mamy miary war-
tosci i miary tej szuka¢ musimy znéw w samych sobie, w psychicznej oce-
nie, dokonywanej nie podczas procesu produkeji, lecz wymiany, kierujgcej
sie oceng roznych wydatkéw ludzkiej energii. Jako zjawisko spoleczne war-
to$¢ mie¢ musi miarg i Zrédto nie w przyrodzie, ani w wytworach, stojacych
poza czlowiekiem, choé przez niego wytworzonych, lecz w nim samym.
Ttumaczenie niniejsze pozwala nam przenie$¢ materialistyczny poglad
Marksa na terytorium ludzkiej psychiki, podobnie jak p. Z. R. Walczewski
uczynit z materialistycznym pojmowaniem dziejow.

Sitag Marksa, a zarazem i achillesowy pietg jego teorii jest jednostronne
i wylgczne prawie uwzglednianie pracy drobnej, przewaznie fizycznej, jako
pierwiastku stwarzajacego warto$¢, bogactwa, kapital, a z nimi razem caty
Swiat ekonomiczno-spoteczny. Teoria wartoSci i nadwartoSci popularyzo-
wana w tysigcznych broszurach, artykutach, odezwach, programach stron-
nictw zerwala inercje mas pracujacych. Uznawszy jg za dogmat walcza
robotnicy przeciw ustrojowi spolecznemu, ktory ich, prawych wtascicieli
i tworcow wszelkich dobr ekonomicznych obniza do roli najemnych wyrob-
nikéw, zabiera cze$¢ naleznego im zarobku i na podstawie tak osiggnietego
dochodu buduje cywilizacje czaséw naszych.

Marksowska teoria pracy jest na wskro§ demokratyczng, a w interpre-
tacji programéw stronnictw robotniczych staje sie nawet hastem demago-
gicznym. Demokratyzm bowiem, to zasada ktéra uznaje kazdy wysitek,
stara sie kazdy przejaw energii oceni¢ i zuzytkowac dla spoteczenstwa. Po-
jecie wartoSci Marksa opiera sie na tej demokratycznej zasadzie, probuje
nawet ustanowi¢ miare poréwnawcza dla r6znego rodzaju wydatkéw ener-
gii przez wprowadzenie pojecia pracy wykwalifikowanej, ztozonej i ener-
gii spotegowanej. Ale juz Marksowskie pojecie nadwartoSci opiera sie na
wylacznym uwzglednieniu pracy robotnika, ktorej cze$¢ nieoptacona sta-
nowi przewyzke zagarniang jako nadwarto$¢ przez wiasciciela Srodkéw
produkgcji. Skapitalizowana nadwarto$¢ wytwarza kapital, ktéry jest suma
niedoptaconych ptac zarobkowych, uzyta w celu dalszej produkeji i dal-
szego zbogacania sie jednostek. Pojecie nadwartoSci zastosowane do kry-
tyki dzisiejszego ustroju nie jest juz demokratycznym, ale demagogicznym,
bo zwraca si¢ do warstw najnizszych, méwi o pracy fizycznej, zadna inna
bowiem nie daje si¢ zmierzy¢ stopa nadwartosci Jest to istotnie hasto rewo-
lucjonizujace. Ale to samo pojecie nadwartosci, jako nowej wartosci, ktorej
dzien dzisiejszy nie spozywa, ktorej nie spotrzebowuja bezposredni produ-
cenci, a ktora przede wszystkim powstaje z pracy milionéw, zastosowane
do kazdego ustroju gospodarczego staje sie poteznym i czysto nowoczesnym
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pierwiastkiem filozoficznej mysli. Dziata ono jako czynnik wysoce mo-
ralny, podnoszac poczucie godnosci u najnizszego pracownika, wskazuje
mu, ze bedac tylko kotkiem ogblnej maszyny spolecznej, jest przeciez jed-
nym z jej tworcoéw. Teoria wartosci i nadwartosci, nad ktorej ekonomiczng
oceng zatrzymywac sie tu nie bede, stata sie potezna dzwignig spoteczna.
W dumnym poczuciu znaczenia swego i niezbednosci domagaja sic war-
stwy robotnicze zmiany dzisiejszego ustroju, odczuwajg swe prawa, gdy
dotad znaty tylko obowigzki, polityka ekonomiczna wchodzi na nowe tory
pchana przez te warstwy, jakkolwiek hasto, pod ktérym walczg nie jest
moze naukowg prawdg.

Whikniecie wszechstronne w teorie Marksa pozwolito na interpretacje
teorii wartoSci catkiem r6zng od przyjmowanej zwyczajnie. Nie co innego
mowig dzi§ mtodsi marksisci. Rozgladajac sie w pomarksowskiej literatu-
rze socjalistycznej nie widzimy prob oparcia teorii wartosci na odmiennych
podstawach, ale zasadnicza krytyke teorii i wszechstronniejsze jej wyja-
$nienie.

Tak czyni Conrad Schmidt, zdolny teoretyk socjalistyczny, ktéremu
przed wydaniem II tomu rozwigzac siec udato w duch Marksa prawo jedna-
kowe wysokosci zyskow”. Krytykujac teorie wartoéci kraicowej!, powiada
Schmidt o marksowskiej wartosci, ze opiera si¢ ona nie na odrebnosciach
psychologicznych, lecz na poznaniu istniejacych obiektywnie stosunkéw,
ktére ujawniajg sie przy wymianie towarow. Pierwszym stosunkiem po-
dobnym jest ten, ktéry zachodzi miedzy cenami towaréw i kosztami pro-
dukcji, ale nie wystarcza on jako podstawa teorii wartosci, gdyz tlumaczg
g0 koszta produkeji surowcow i utrzymania pracy. Jedna niewiadoma ma
tedy tlumaczenie inne. Nalezy bada¢ wtasciwosci towaréw i szukaé sto-
sunku ich wartos$ci zamiennej do warto$ci wcielonej w towarze, jakim
jest praca. Od tego paralelizmu wychodzi teoria Marksa, wiedzac, ze jest
mozliwym, ale ze nie zawsze w gospodarstwie dzisiejszym urzeczywist-
nionym by¢ moze. Genialna préba uczyniona przez Marksa, opiera sic na
charakterze historycznym naszej epoki, w ktérej wymiana polega na wy-
zysku i przywlaszczeniu obcej niezaptaconej pracy robotnika. Wytwarza
to wewnetrzng konieczno$¢ oparcia sie na fakcie, ze towary wchodzace
w obr6t wymienny reprezentujg wcielong w nie prace i przymusza obraé
za punkt wyjScia stosunek zamiennej wartosci towaréw do wcielonego
W nie czasu pracy.

h W broszurze: <Die Durchschnittsprofitrate auf Grundlage des Marxischen Werth-
gesetzes>.
i Neue-Zeit”, rok X, zesz. 40 i 41, oraz Sozialistische Monatshefte>, r. 1897, zesz. I.
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C. Schmidt przyjmuje tedy marksowska zasade warto$ci w jej najo-
g6lniejszym brzmieniu, nie kruszac kopii o szczegoly, wyprowadziwszy ja
poprzednio z ogblnych stosunkéw epoki.

Znacznie dalej w krytyce teorii warto$ci zachodzi Bernstein!®. Zesta-
wiajac tom I i IT ,Kapitalu”, Bernstein wskazuje w III tomie na uzasad-
nienie jednakowej stopy zyskow, jakkolwiek skiad kapitalu w réznych
przedsiebiorstwach nie jest jednakowy. Przeczy to teorii wartoéci, ktora
w zastosowaniu praktycznym trzeba bylo pomingé i ktora, jak stusznie po-
wiada Bernstein, , traci wszelkg wartos¢ konkretng, stajac sie czysto my-
Slowa konstrukejg...”. W takim razie wszakze i nadwartos¢ nie jest niczym
wiecej, jak formuly i to formuta, oparta na hipotezieX.

Wobec tego, rozumuje dalej Bernstein ,warto$¢ indywidualna towaru
staje sie dzi§ czymS$ catkiem drugorzednym, gdyz towary sprzedajg sie
wedlug cen swej produkeji, ktore powstaja z kosztow wytwarzania i ze
stopy zysku. Na plan pierwszy wysuwa sie¢ warto$¢ calej produk-
cji spoteczenstwa i przewyzka tej warto$ci ponad ogdlng sumg plac
zarobkowych klasy robotniczej, to zn. nie indywidualna, ale spoteczna
nadwartos$¢” (s. 40). Przewyzka produktu wytworzonego przez wszyst-
kich robotnikéw w danym momencie czasu ponad przypadajaca na ich
place zarobkowe kwote tworzy nadwartos¢ spoteczna, ktorg rozdzielaja
miedzy siebie kapitalisci, ale nadwartos¢ ta o tyle si¢ da urzeczywistnic,
o ile odpowiada pojemnosci rynku. Miara kazdoczesnego zapotrzebo-
wania nie istnieje, a stad warto$¢ jest czysto — mySlowym faktem, nie

15 Eduard Bernstein (1850-1932), niemiecki polityk, ideolog socjaldemokracji nie-
mieckiej. Przywodca prawicy II Migdzynarodéwki, inicjator i gtéwny teoretyk rewizjoni-
zmu w ruchu robotniczym. Odrzucit marksowskie teorie kapitalizmu, walki klas, rewolucji
i dyktatury proletariatu. Stworzyl wtasna koncepcje strategii i taktyki ruchu robotniczego.
Postulowat, aby dziatalno$¢ socjaldemokracji ograniczy¢ do ram legalnej dziatalnoSci na
rzecz reform. Napisal: Zasady socjalizmu i zadania socjalnej demokracji (1899).

I Patrz przyp. 1), s. 113.

Zgodnie z Marksowska teoria wszelka nowa warto$¢ stwarza tylko praca ludzka.
A zatem z dwoch czesci kapitatu, stalej i zmiennej, tylko kapital zmienny przynosi¢ moze
nowg warto$¢. Kapitalem zmiennym zowiemy cze$¢ kapitatu, wydang na ptace zarobko-
we, stalym materialne czeSci sktadowe kapitatu. Wychodzac z tego zatozenia, musimy
przyjaé, ze inaczej procentowac sie powinna ta sama kwota kapitatu w przedsiebiorstwie,
zatrudniajacym 30 robotnikéw, inaczej za$ tam, gdzie zajetych jest 300 robotnikéw. Skoro
stopa wyzysku oblicza sie nie od kapitalu zmiennego, lecz od catego wtozonego w przed-
siebiorstwo, nie moze tu dziata¢ Marksowska teoria wartosci. Trudno$¢ te rozwigzuje
Marks, tlumaczac, ze w gospodarstwie kapitalistycznym towary sprzedaja sie nie podiug
swej warto$ci, lecz wedtug kosztéw produkeji do ktorych dodaje sie przecietna stopa zy-
sku, a teoria warto$ci nie przejawia sie w pojedynczym wypadku, lecz w przyroScie ogolnej
sumy wartosci.

k' Voraussetzungen”, s. 38.
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inaczej jak warto$¢ krancowa w teorii Gossena'¢, Jevonsa!’ i Bohm-Ba-
werka!'s.

Na faktach pojedynczych wyjasnia tedy Marks proces zbiorowy, gdyz
spoleczng wartoScig towarow wszystkich jest zuzytkowany ku ich wytwo-
rzeniu czas spolecznie niezbedny. Jakkolwiek cze$é tych towaréw ulega
zniszczeniu, albo tez wskutek nadprodukeji nie dochodzi do wtasciwego
zuzytkowania, zasadniczej zmiany, to nie wywoluje i na fakt nadwarto-
Sci, tj. wiekszej iloSci produktu, nie oddziatywa. Przyrost produktu w spo-
teczenistwach cywilizowanych jest coraz szybszym i wzmaga sie predzej
od sumy wypltacanych rocznie ptac zarobkowych, ktére w stosunku do tego
przyrostu wzglednie spada¢ musza. Nadwarto$¢ wywozona przez robotni-
kow stuzy do wyzywienia klas, nie zajmujacych sie wytwarzaniem towa-
réw, a jak widac ze statystyki dochodéw dostaje im sie cze$¢ najwieksza.
Wytwarzanie nadwartoSci Marks przypisuje wylacznie robotnikom, za-
jetym przy produkcji, poza nimi sg przeciez pracownicy umystowi, lub
spetniajacy ustugi w handlu, czy przy komunikacjach, ktorzy posrednio
przyczyniaja sie do wytworzenia nadwartoSci. Tych wszystkich kategorii
Marks nie uwzglednia, cho¢ sa to elementy majgce wazne znaczenie we
wspodlczesnym zyciu. ,Jest w tym pewna dowolno$é w ocenie funkgeji, przy
ktorej nie brano pod uwage spoteczenstwa, gospodarujgcego wspOlnie, ale

16 Hermann Heinrich Gossen (1810-1858), niemiecki ekonomista, prekursor kierun-
ku psychologicznego w ekonomii. W pracy Entwicklung der Gesetz des menschlichen Ver-
kehrs und der daraus fliessenden Regeln fiir menschliches Handeln (1854), sformutowat
teorie zachowania konsumenta i dat pierwsze, jeszcze nie precyzyjne, okreSlenie dwoch
podstawowych zasad teorii uzytecznosci krancowej: 1) zmniejszajacej sie uzytecznosci,
2) wyréwnywania sie uzytecznoSci kraincowych — nazywanymi prawami Gossena. Pierwsze
prawo glosi, ze zadowolenie osiagniete ze spozycia kazdej nastepnej jednostki danego dobra
zmniejsza sie az do zaspokojenia potrzeby na nie. Drugie prawo moéwi o tym, ze osiggniecie
najwickszej sumy zadowoleni czlowiek stara si¢ tak podzieli¢ swe $rodki, aby krancowe
jednostki nabywanych débr przynosily takie samo zadowolenie. Tizecie prawo stwierdza,
ze towar ma warto$¢ subiektywna i ze subiektywna warto$¢ kazdej dodatkowej posiadane;j
jego jednostki zmniejsza sie i ewentualnie osigga zero.

17 William Jevons (1853-1882), angielski ekonomista i logik. W latach 1866-1875
wyktadoweca logiki i ekonomii w Owens College w Manchesterze, a nastepnie w Londynie.
Jeden z tworcoéw subiektywistycznego kierunku w ekonomii. Uwazat, ze ekonomia powinna
badac¢ iloSciowg strone zjawisk gospodarczych. Wysunal koncepcje, zgodnie, z ktéra falowa-
nie zycia gospodarczego jest zwigzane z wystepowaniem plam na stonicu. Napisal: Theory
of Political Economy (1871), a takze prace z zakresu logiki i metodologii nauk: Pur Logic....
(1864), Logika (1870), Poczgtki logiki (1876). Byt konstruktorem pierwszej maszyny loga-
rytmicznej mechanizujacej wnioskowanie dedukeyjne.

18 Eugen von Bohm-Bawerk (1851-1914), austriacki ekonomista, profesor Uniwersy-
tetu w Innsbrucku, od 1904 r. w Wiedniu. Od 1911 r. prezes Austriackiej Akademii Nauk.
W latach 1897-1898, 1900-1904 minister finanséw. Jeden z gtéwnych przedstawicieli au-
striackiej szkoty w ekonomii. Oglosit teorie¢ kapitatu i teorie procentu, krytykowat ekono-
mi¢ marksowska.
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sztucznie skonstruowane” (s. 44). Wynika stgd zacie$nienie zakresu, ktore
nie moze odpowiada¢ realnym stosunkom. Bernstein sgdzi, iz w niedokon-
czonym rozdziale o klasach spolecznych (ostatni w trzecim tomie) bylby
Marks wyjasnit i dopetnit swa teorie. Tak jak jest, teoria wartosci nie daje
miary dla sprawiedliwego podziatu produktéw, to tez koniczy Bernstein ,na
fakcie”, ze zarobnik nie otrzymuje calego produktu swej pracy nie da sie
wykazaé naukowe uzasadnienie socjalizmu lub komunizmu” (s. 45).

Do znakomitej krytyki Bernsteina doda¢ musze, ze na teorii wartoSci
wiecej prawie niz na innych doktrynach Marksa wida¢ wplyw materiali-
zmu. Marks bierze pod uwage tylko materialny rezultat pracy, a ten osig-
gaja jedynie zajeci przy produkcji towaréw pracownicy. Ustugi, oddawane
handlu, zajecia przy komunikacjach dajg wartos¢, ktérej zmystami ocenic
nie mozna, jakkolwiek jest ona bardzo realna. Nie bytoby moze zgodnym
z materialistycznym pogladem na $wiat méwic o wartosci, ktorg dodajg ze
swej strony. Juz za wielkie ustepstwo uznaé trzeba ocene pracy kierowni-
czej i udziatu, jaki ma praca umystowa przy wytwarzaniu sic wartosci. Ze
stanowiska swego dalej Marks i$¢ nie mégt. Jakkolwiek nauke swa opart na
stosunkach spotecznych, $wiat zjawisk ekonomicznych, jest zawsze jesz-
cze dla niego takim samym $wiatem rzeczowym, jak dla Ad. Smitha i Ri-
carda, a nie wspoéldziataniem odzwierciedlonych w umystowosci ludzkiej
stosunkow. Zgodzi¢ sie trzeba na poglad Bernsteina, ze teoria wartosci po-
jedynczego towaru i nadwartosci, wyprodukowanej przez indywidualnego
robotnika jest raczej hipotezg, uproszczeniem i personifikacja, dzieki ktorej
zrozumie¢ si¢ daje Marksowskie pojecie spotecznej wartosci towaréw uwa-
zanych za cato$¢ i nadwartoSci, jako nowego bogactwa (produktu), ktory po
optaceniu ptac zarobkowych, a zatem po wynagrodzeniu robotnikéw recz-
nych za prace, pozostaje spoteczenistwu do rozporzadzenia. Jest to nadwar-
tos¢, ktora dzieli sie jako zysk miedzy kapitalistow.

Zatrzymatam sie dluzej nad teoriag wartosci Marksa, gdyz jakkolwiek
uznac jg musimy za hipoteze, pozostawita w nauce wazny dorobek, a mia-
nowicie, przy pomocy teorii wartosci i nadwartosci: marksizm a) dowiodt,

I Pozytywnej teorii wartosci nie podaje rowniez Bernstein w ogloszonym $wiezo arty-
kule ,Zur Theorie des Arbeitswerthes” (,Neue Zeit” 1. 1899, N. 12 i 13). Méwiac o teorii
postawionej przez Bucha, ktéry wyprowadza warto$¢ z czasu pracy i z placy zarobkowej,
powiada, ze stanowi ona wazny krok naprzdd i jest pierwszg udatng proba wydoskonalenia
Marksowskiej teorii warto$ci. Bernstein nie porzuca zatem mysli odnalezienia w teorii wat-
tosci Scistej i odpowiadajacej rzeczywistym stosunkom miary dla wymiany towaréw i ustug,
ale tu jak i w innych pracach swoich, nie umie wyjs$¢ poza trafng krytyke brakéw. Buch za$
(Intensitut (u uml) der Arbeit, Werth und Preis der Waaren. Lipsk 1896), stawia $miate
konstrukgje, z ktérych wynika, ze warto$¢ réwna sie ptacy zarobkowej, a zatem robotnik nie
wytwarza nadwartoSci, ale przedsigbiorca sprzedaje produkt za cene wyzsza od jego wartosci
i przywlaszcza sobie cze$¢ nalezng pracy.
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ze nie z koniunktury handlowej i nie z kapitalu rzeczowego wynika przy-
rost bogactwa, lecz ze jest to rezultat pracy miliondw, tak jak cale pasma
gor nie powstaly przez zaklecie jakiej$ sity, lecz jako dzieto milionowych
drobnoustrojéw, ktore depczemy codziennie noga, nie zastanawiajac sie
nad nimi; b) zwr6cit uwage na przewazajace znaczenie pracy recznej, jako
podstawy spoteczno-ekonomicznego zycia; c¢) stwierdzit niezalezne od rze-
czowego kapitatu funkcje pracy.

W gospodarstwie dzisiejszym wystepuja dwie potegi: praca badz fi-
zyczna, badZz umyslowa robotnika, czy kierownika - przedsiebiorcy
i kapital, ktory niezaleznie od osoby kierujacej, stuzy do wzmozenia pro-
dukeyjnosci pracy. Takie zr6znicowanie poteg materialnych i sit ludzkich
wykazuje bezosobowos$é kapitatu, ktory bez czynnego udziatu kapitalisty
zuzytkowanym by¢ juz dzi§ nie moze przy systemie wlasnosci prywatnej
srodkow produkgji.

Teoria warto$ci i nadwartosci nie dowodzi wprawdzie, ze ustroj kapita-
listyczny zastgpionym by¢ musi przez socjalizm, bo Marks nie odwotuje sie
do poczucia sprawiedliwosci, lecz do dziejowej ewolucji. Stuzy ona przeciez
do stwierdzenia odrebnosci materialnych czynnikéw produkeji od funkeji
przedsiebiorcy. W tendencji kapitalistycznej produkeji lezy wyswobodze-
nie poteg materialnych od witadajacych nimi osobistosci, a marksowska
teoria spolecznej pracy i spotecznego powstawania wartoSci i nadwartosci
jednakze nie wyjasnia i nie moze by¢ stosowang jako miernik transakcji na
rynku.

Marksowskie pojecie kapitatu $cisle jest z pojeciem warto$ci i nadwar-
toSci zwigzane, gdyz podtug Marksa kapitat jest w spoleczenstwie dzisiej-
szym nagromadzong i przywlaszczong przez indywidualnego kapitaliste
nadwartoscig w celu dalszego zatrudniania pracy najemnej, a zatem dal-
szego gromadzenia nadwartoSci. O pojeciu kapitalu rozstrzyga stosunek
jego do pracy. Bogactwo, to zn. skapitalizowana nadwartos¢, staje sie wow-
czas dopiero kapitalem, gdy zatrudnia prace, ktéra w zamian za place za-
robkowg wytwarza nowa nadwarto$c¢. Jezeli pojecie marksowskiej wartosSci
i nadwartoSci uznamy za hipoteze, ktéra stuzy do wyjasnienia stosunkéw
miedzy kapitalista i robotnikiem, uwydatnia znaczenie pracy robotnika
w produkgji, to za takaz sama hipoteze uzna¢ musimy marksowskie poje-
cie kapitatu.

Nie mialoby celu zada¢ od Marksa innej definicji kapitatu, jako czyn-
nika niezbednego w kazdej gospodarce spolecznej, ktéry wraz z jej rozwo-
jem coraz wicksze uzyskuje znaczenie. Marks zatytutowal swoje wielkie
dzieto nie tylko mianem ,Kapital”, ale i ,Krytyka ekonomii politycznej”.
Jako krytyka istniejacego ustroju, ktéry opiera sie na prywatnej wlasno-
Sci $rodkow produkeji i wynikajacych z niej stosunkach kapitatu i pracy,



~ Zofia Daszynska-Goliniska ~ 59

marksowskie pojecie kapitalu jest wystarczajagcym, cho¢ nie wyczerpuje
bynajmniej roli, jakg kapital w gospodarstwie spotecznym odgrywa. Teorii
kapitalu wtasciwie u Marksa brakuje, cho¢ w drugim i trzecim tomie znaj-
dujemy mistrzowski opis réznych rodzajéw kapitatu, zmian, jakim ulegaja
i funkcji kapitatu’.

Kryzysy nie dajg sie odlaczy¢ od produkcji kapitalistycznej, ktora wedtug
teorii Marksa jest nieustanng spekulacja w celu gromadzenia nadwartosci
i wzbogacania prywatnych jednostek. Marks objasnia je przez nadproduk-
cje, tj. produkcje nie liczgca sie z zapotrzebowaniem rynku i z moznoscia
kupna. Poniewaz kryzysy gospodarcze nastepuja po okresach gospodarczego
ozywienia, a zatem natezonej produkcji, znacznego zapotrzebowania sit ro-
boczych, wyzszych ptac zarobkowych i w ogéle pozornie pomys$lnego stanu
gospodarstwa, Marks odrzuca teorie, postawiong przez Rodbertusa'®, ktory
przyczyne przesilen gospodarczych widzi w niedostatecznej sile konsump-
cyjnej u masy. Jezeli bra¢ pod uwage, tylko bezposrednie przyczyny kryzy-
sow i forme, ktorg przybieraly az do lat 70. przyzna¢ mu trzeba racje, nie
tylko co do przyczyn bezposrednich, ale nawet co do koniecznosci 10-let-
nich okreséw, ktore kryzysem konczy¢ sie musialy. Ale wystarczy krytyka
gospodarstwa kapitalistycznego, jaka sam postawil, aby przyzna¢ racje Rod-
bertusowi i dojrze¢ stalg niezgode miedzy produkeja dazaca do najwickszej
iloSci wytworéw i najwiekszych zyskow i powolniej wzrastajaca sita kon-
sumpcyjng masy. Marks stwierdzit to sam, méwiac o szybszym przyroScie
kapitatu statego (materialnych czynnikéw produkeji), niz zmiennego (ptac
zarobkowych). Tylko place zarobkowe rozstrzyga¢ moga o zdolnosci spozyw-
czej mas, naturalnie rozumiejac przez nig materialng moznos¢é konsumpcji.
Skoro one wzrastajq powolniej niz kapitat staty, przeznaczony do rozszerze-
nia skali produkcji, musi wystapi¢ niezgodnosé¢, o ktorej méwit Rodbertus,
a ktora w przesileniach gospodarczych w najostrzejszej przejawia sie for-
mie. Marks wiedzial o niej niewatpliwie, skoro jest wynikiem wtasnej jego
teorii. Jezeli zatem obstaje przy uzasadnieniu kryzysow przez nadprodukcje

I Nie bede sie tu wiecej zajmowaé marksowska teorig kapitatu, gdyz to co sie powie-
dzialo wyzej dostatecznie wyjasnia znaczenie jej dla marksizmu.

19 Johan Rodbertus von Jagetzow (1805-1875) pruski ekonomista, dziatacz polityczny,
wielki posiadacz ziemski, kontynuator idei teorii wartosci opartej na koncepcjach D. Ri-
cardo. Traktowal spoleczenstwo kapitalistyczne jako przemijajaca forme stosunkow spo-
teczno-ekonomicznych. Przeciwnik walki robotnikéw o ich prawa, zwolennik zmian wpro-
wadzanych drogg ustawowg. Zdaniem Rodbertusa przyczyna nedzy robotnikow jest nie-
sprawiedliwy podzial nadwyzki ekonomicznej, a nie prywatna wtasnos¢ srodkéw produkeji.
Wysunat utopijng koncepcje sprawiedliwego ustroju, w ktérym wklad pracy miat by¢ jedyna
normga regulujaca zasady wymiany produktéw. Zwolennik organicznej teorii panstwa, zbli-
zonej do idei zwolennikéw socjalizmu panstwowego. Napisal: Neue Briefe tiber Grundrente
(1826), Rentenprinzip und socjale Frage au Schumacher (1826).
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czyni to z innych wzgledéw. Teoria kryzysow jest nastepstwem heglowskiej
hipotezy negacji, a jednoczes$nie ilustruje rozwdj spoteczenistwa, poruszaja-
cego sie po drodze nastepujacych po sobie zaprzeczen. Jest to raczej teoria
polityczna, niz ekonomiczna i z tego punktu krytykowac ja nalezy. Niech
wlasne stowa Marksa beda mi potwierdzeniem:

,Przez taki cykl spéjnych ze soba przeobrazen™, obejmujacy szereg
lat, wytwarza sie materialna podstawa kryzysow periodycznych, w ktorych
przedsiebiorstwo przechodzi nastepujace po sobie okresy: zwolnienia pro-
dukeji (Abspannung), Sredniej zywotnosci, przesadnego natezenia, wreszcie
kryzysu... Kryzys tworzy zawsze punkt wyjscia dla nowej podstawy, a za-
tem — biorgc pod uwage cale spoteczenstwo — bedzie to mniej wiecej nowa
podstawa materialna dla nastepnego cyklu””.

Kryzysy uwaza Marks za nieodlaczne od istoty kapitalistycznej produk-
¢ji, a program erfurcki (niemieckiej demokracji spotecznej) méwi: ,0 kryzy-
sach, uzasadnionych przez istote produkeji kapitalistycznej, ktore sg coraz
obszerniejsze i zgubniejsze, czynig 0gbélng niepewnos$¢ stanem normalnym
spoleczenstwa i stanowia dowdd, ze produkeyjne sity przerosty moznosé
dzisiejszego spoleczenistwa, a prywatna wlasnos$¢ srodkéw produkeji nie da
sie pogodzi¢ z ich celowym zastosowaniem i pelnym rozwojem”. Trudno
zaprzeczy(C, ze ustep ten zgodnym jest zupetnie z marksowska teorig kryzy-
sOw, ze na jednym i na drugiej oprze¢ mozna nadzieje powszechnego kry-
zysu, ktory bedzie ,nowa podstawa materialng” dla nowego spoteczenstwa.
Nawet Engels nie mogt sie takiej wierze w kryzys ogdlny oprzeé, a nadzieje
na przyszty kryzys ogélny (zartobliwie zwany ,allgemeine Kladderadatsch”)
sg wérdd niemieckiej demokracji spotecznej bardzo rozpowszechnione.

Jak stwierdzil to na ostatnim kongresie w Hanowerze zwolennik
Bernsteina David, odnoszacy sie do kryzys6w w programie erfurckim
ustep powszechnie bywa tak rozumianym, ze szereg kryzyséw, podrywaja-
cych istnienie kapitalistycznego spoleczenistwa zamknie wreszcie kryzys
ogoblny, ktory sie zakonczy przeobrazeniem stosunkéw dzisiejszych w so-
cjalistyczne. Najlepszym dowodem, iz takim byto az do ostatnich czaséw
przekonanie socjalistycznego ogdtu jest rezolucja przyjeta na powszech-
nym kongresie socjalistycznym w Londynie (w 1896 r.), ktéra orzeka:
,Rozw0j ekonomiczny postepuje z taka szybkoScig, ze kryzys wkrotce
nastgpi¢ moze. Kongres przedstawia zatem robotnikow wszystkich kra-
jow, ze istnieje konieczno$é, aby jako uswiadomieni klasowo obywatele
przyuczali sie dla powszechnego dobra kierowaé produkcja w krajach

m Kryzysy wystepowaly w naszym stuleciu mniej wiecej co lat 10 (w 1807, 1815,
1825, 1847 i 1873 r.). Opierajac si¢ na tym Marks przyjmuje 10-letni okres zmian dla glow-
nych rodzajow wytworczoscei.

n Kapital”, t. II, s. 164-165.
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swoich”’. Gdy na marksowskiej teorii kryzysow opierato sie do niedawna
oczekiwanie socjalistycznego ustroju, teoria nabiera aktualnego znaczenia
w polaczeniu z polityka przysztosci.

Teoria kryzysow ulega ze strony Bernsteina Scistej rewizji. Po jego stro-
nie staneli wspominany juz David?*®, Kampffmeyer, Oppenheimer, Hertz
i in. Przeciw Bernsteinowi zacietg polemike toczyl Kautsky, dr R6za Luxem-
burg, Henryk Cunow?!, a na kongresie po stronie ortodoksalnej teorii sta-
neli wszyscy niemal wybitni cztonkowie stronnictwa. Juz takie postawienie
kwestii Swiadczy, ze sprawa kryzyséw nalezy nie tyle do teorii, co do bez-
posredniej polityki.

Dla Bernsteina z postepem rozwoju spoleczenistwa nie powieksza sie,
ale przeciwnie zmniejsza prawdopodobienstwo kryzyséw. Mozliwo$¢ cze-
Sciowych kryzysow nie ulega kwestii, ani dzi$, ani w przysztoSci, mozna
réwniez przewidywaé kryzys wywolany przez europejskg wojng, lub takie
katastrofy, jak nieurodzaj. Produkcja kapitalistyczna jednak jest dzi$ prze-
ciw kryzysom wiecej odporng, niz w poczatkach swojego istnienia, a czasy
dziesiecioletniego powtarzania sie kryzyséw nalezg do przesztosci. Dzi-
siejszy okres pomyslnosci przemystowej nie zapowiada bynajmniej gwat-
townych zaklécenn towarowego rynku. Wytworzyly sie réwniez czynniki
przeciwdziatajgce przesileniom gospodarczym, a zatem olbrzymi wzrost
towarowego rynku i komunikacji, rozwo6j kredytu, elastycznosé tegoz, kar-
tele i trusty.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze rozszerzenie sie rynku nie moze przekroczyc
pewnych granic, ale moze ono by¢ albo ekstensywnym, obejmujac coraz
nowe terytoria, albo intensywnym, gdy wzro$nie zapotrzebowanie ludnosci
w tych wszystkich krajach. Dobra statystyka, uregulowanie informacji, wy-
réwnanie produkeji i zapotrzebowania mozliwym jest i w kapitalistycznym
gospodarstwie i nieustanne czyni postepy. Gieldy usuwajq dwie najwazniej-
sze przyczyny kryzyséw, nadprodukeje i mylng spekulacje, obie wynikajace

© Podaje podstawowy tekst rezolucji, dlatego, ze dzi§ jest wielekro¢ zaprzeczana:
,The economic and industrial development is going on with such rapidity, that a crisis
May occur within a presses upon the proletariat of all countries the imperative necessity
for learning as class — conscious citizens, how to administer the business of their respective
countries for the common goos”.

20 Eduard David (1863-1930), niemiecki ekonomista i polityk. Jeden z przywoédcow
prawicy socjaldemokracji niemieckiej. Przedstawiciel reformizmu oraz rewizjonizmu,
zwlaszcza w kwestii agrarne;j.

2l Henryk Cunow (1862-1936), niemiecki teoretyk socjaldemokracji, socjolog, et-
nolog, historyk. W latach 1919-1924 dyrektor Muzeum Etnologicznego w Berlinie. Ko-
mentator teorii materializmu historycznego, podkreslat znaczenie czynnika politycznego
w rozwoju spoleczenstwa. W dziatalnosci politycznej reprezentowat reformizm. Napisat:
Pochodzenie religii i wiary w Boga (1910), Die Marx’sche Geschicht, Gesellschaft und Sta-
atstheorie (1920-1921).
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z nieznajomosci stosunkoéw. Kartele?” i trusty?® reguluja produkeje, a Engels
nazywa je wprost socjalistycznymi urzadzeniami. Jako organizacja klas po-
siadajacych, stanowig kartele niewatpliwe niebezpieczenstwo, zaréwno dla
klas pracujacych, jak i dla konsumentéw, ale odpowiednie prawodawstwo
zapobiec moze ich ujemnym nastepstwom, a klasy pracujace pozyskajg
dzi$ niewatpliwie wplyw na rozw6j prawodawstwa.

Zmiane stosunkow, ktéra powyzsze uwagi nasunela krytykom
marksizmu, spostrzegl juz w swoim czasie Engels? ,Ostra forma periodycz-
nego procesu, wyrazajaca sie dotychczas w 10-letnich cyklach produkeji,
powiada, przeszla, jak sie zdaje, raczej w okresy chroniczne, dtuzej trwa-
jace, rozdzielajace sie rozmaicie na pojedyncze kraje przemystowe. Krotka
epoka pomyslnosci ustepuje tu miejsca dtuzszemu niepowodzeniu, ktore
gwaltownie nie wybucha... Od ostatniego kryzysu ogélnego w 1867 r. wy-
stapily wielkie zmiany. Kolosalny rozrost srodkéw komunikacji: statkow
parowych, kolei zelaznych, telegraféw elektrycznych, kanat sueski, wytwo-
rzyly dopiero istotny ogdlno-$wiatowy rynek. Obok Anglii, ktéra dawniej
monopolizowala przemyst caty, wystapit szereg wspotzawodniczacych z nig
krajow przemystowych. Dla inwestycji zbywajacego europejskiego kapitatu
pojawity sie w kazdej czesci Swiata nieskonczenie wicksze i réznorodniejsze
terytoria, tak, ze fatwiej dzi§ go rozmiesci¢ i uniknagé¢ miejscowej niewta-
Sciwej spekulacji. Dzieki tym warunkom usunietg zostata wicksza czesé
dawnych ognisk kryzyséw i sposobnosci do wybuchu ostabty. Konkurencje
na rynku wewnetrznym opanowujg kartele i trusty, na zewnetrznym rynku
za$ przeciwdzialajg jej cta ochronne, dzialajace we wszystkich wielkich kra-
jach przemystowych, oprocz Anglii”.

Bernstein i jego zwolennicy nie powiedzieli tedy nic nowego, ale dla
nich te wszystkie czynniki, przeciwdzialajace kryzysom znaczg przysto-
sowanie sie kapitalizmu, ktory potrafi uniknaé kataklizméw. Dla Engelsa
za$§ sg to ,przygotowania do ostatecznej wojny przemysltowej, ktora roz-
strzygna¢ musi o przemystowym panowaniu na ogélno-$wiatowym rynku.
W taki sposob kazdy z elementow, ktore sprzeciwiaja sie powtorzeniu daw-
nych kryzyséw kryje w sobie zarodek znacznie potezniejszego przyszilego

nr

kryzysu”.

22 Kartel, porozumienie przedsiebiorstw zawierane w celu regulowania cen przez ogra-
niczenie produkeji i konkurencji. Kartel gromadzi przedsiebiorstwa jednej gatezi produkeji,
zachowujace, w zasadzie, swg niezaleznosé.

23 Trust, jedna z form wielkich przedsiebiorstw wyksztalcona w wyniku proceséw kon-
centracji. W odroznieniu od kartelu trust jest przedsiebiorstwem powstalym w miejsce do-
tychczas istniejacych i ma osobowo$¢ prawng.

P Przypiski do II-go tomu , Kapitatu”, cz. I, s. 97 i cz. II, s. 21.

T Tamze, 2, s. 27.
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Te samg my$l rozwija Cunow?®. Szukanie nowych rynkéw zbytu musi
doprowadzi¢ ad absurdum przemyst dzisiejszy, czemu tylko zupelna zmiana
systemu zaradzi¢ moze. Tempa rozwoju nawet dla najblizszych lat dziesiat-
kéw oznaczy¢ sie nie oSmiela. |, Jezeli kryzys nie wyniknie jako nastepstwo
wyczerpujacej wojny, to katastrofa nie bedzie nagla, ale wystapi jako za-
koniczenie stagnacji, obejmujacej rozne przemysty”. Juz dzi§ w rolnictwie
polozenie jest bez wyjScia, wybawi¢ moze z niego tylko zupelna zmiana
systemu.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze stowa Marksa i Engelsa komentowane w ten
sposob i do dzisiejszych stosunkow przystosowane by¢ nie mogg. O ile
przeciez teoretycy i politycy dzisiejsi nie zamykajg oczoOw na istotny rozwoj
stosunkow doktryna nie zaprowadzi ich na manowce. Gorzej, gdy ortodok-
salno$¢ kaze fakta do doktryny nakrecaé. Z ogromnym zapatem i niema-
tym talentem czyni to dr R6za Luksemburg?*, swiadek koronny Marksizmu
jak sie wyrazit jaki§ dowcipni§. Stwarza ona nowa teorie kryzysow, aby
tylko podtrzymac stary rewolucyjny szemat.

Zdaniem p. Luksemburg mylnie uwazano dotychczasowe kryzysy za
symptomy starczej niemocy kapitalizmu. Przeciwnie wielkie miedzynaro-
dowe kryzysy az do 1873 r. wywolat kapitalizm nowopowstajacy, a zatem
nieSwiadomy jeszcze niebezpieczenstw, ktére mu groza. , Kryzysy byly na-
stepstwem zalozenia fundamentéw kapitalistycznego procesu i ukonsty-
tuowania sie spolecznej gospodarki...” i dlatego niezupelnie odpowiadajg
szematowi Marksa, ktory przewidywal stosunki bardziej rozwinicte. I dzi-
siejsza faza nie jest jeszcze kulminacyjnym momentem kapitalizmu, bo
teraz dopiero uklada sie ogolno-$wiatowy rynek. Austria i Niemcy dopiero
w 70-tych latach wstgpily w faze wielkiego przemystu. Rosja uczynita to

§ ,Zur Zusammenbruchstheorie”, , Neue Zeit” 1898/99, N. 121-14.

24 Roza Luksemburg (1870-1919), dziataczka socjalistyczna, teoretyk socjalizmu
i ekonomii politycznej. Wspotzatozycielka (1893) SDKPiL, jej poglady wywarly wpltyw na
zalozenia programowe partii, m.in. odrzucenie hasta niepodlegtosci Polski, ktére uznawa-
ta za utopijne w warunkach dominacji tendencji integracyjnych w kapitalizmie. Autorka
teorii tzw. , organicznego wcielenia” ziem polskich do organizmoéw gospodarczych panstw
zaborczych. Od 1898 r. w Niemczech, nalezata do przyw6dcow SPD i IT Miedzynarodowki.
Wystepowalta przeciwko rewizjonizmowi w socjaldemokracji, militaryzmowi i polityce ko-
lonialnej mocarstw. W latach 1905-1906 uczestniczyla w rewolucji w Warszawie i Peters-
burgu. Podczas I wojny $wiatowej prze§ladowana i wigziona w Niemczech za dzialalnosé
antywojenna. W 1916 wspottworzyta Zwigzek Spartakusa w Niemczech, aw 1918 r. Komu-
nistyczng Partie Niemiec. Uczestniczyta w rewolucji, zamordowana przez bojowke oficer-
ska. Napisata: Rozwdj przemystu w Polsce (1898), Reforma socjalna czy rewolucja (1900),
Strajk masowy, partia i zwigzki zawodowe (1906), Akumulacja kapitatu (1913), Kryzys
socjaldemokracji (1916), Die russiche Revolution (1922). Jej koncepcje teoretyczne i poli-
tyczne wywarly wpltyw na program radykalnego odtamu ruchu socjalistycznego, a pdzniej
komunistycznego, byty zwalczane m.in. przez Lenina i okreSlane jako tzw. luksemburgizm.
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10 lat pozniej, Francja jest dotad w znacznej czeSci kraing drobnego prze-
mystu, kraje balkanskie nie pozbyly sie jeszcze pet naturalnej gospodarki,
a dopiero w latach 80-tych Ameryka, Australia i Afryka rozpoczely zywa
wymiane towaréw z Europa. Gotuja sie zatem sily i ¢wiczg szeregi do pie-
kielnego konkurencyjnego tanca.

Kryzysu przeciez nie mamy, tylko okres pomys$lnosci, to i p. Luksem-
burg przyzna¢ musi, a czytelnik jej broszurki zapytuje, czy w przysztosci
bedzie inaczej? Kryzysy, zdaniem autorki, ktéra kapitalizm wyobraza sobie
widocznie w formie organicznego procesu z narodzeniem i Smiercig towa-
rzyszaca poczatkowi, konstytuowaniu si¢ kapitalistycznego okresu i jego
agonii. Te same zjawiska, ktore dzi§ nie dopuszczajg kryzysow zwiastuja
w przyszlosci przesilenia ostateczne — poczatek konca’.

I zwolennicy i przeciwnicy teorii Marksa uznaja zatem koniecznos$c
innej interpretacji, niz dotychczasowa. Jedni i drudzy czerpig argumenty
z Marksa i Engelsa, nikt za§ wbrew faktom nie przysiega dzi$, ze wielki
kryzys potozy niecbawem koniec kapitalizmowi, a przeciez liczono na to
jeszcze w 1896 r.¥

Powod do zywej wymiany zdan podala réwniez marksowska teoria
0 wzrastajacym zubozeniu, niewoli i ponizeniu proletariatu, ktora nie prze-
szkadza autorowi méwié o wzrastajacej liczbie, tgcznosci i wyszkoleniu
tegoz proletariatu®. Jak sie to juz niejednokrotnie zauwazyto i na co zga-
dzaja sie dzi$ najpowazniejsi krytycy Marksa (Masaryk, Sombarth, Bern-
stein) teoria jego nie jest jednolita, a zatem tu jak i wszedzie wystepuja
dwa plynace réwnolegle prady mysli: tendencja kapitalistycznej gospodarki
ijej nastepstwa, polityka proletariatu i wyniki tejze. Jezeli dodamy, ze tem-
perament i stanowisko Marksa sklanialy go do wykrywania ostatecznych
konsekwencji, zdobedziemy poniekad wyjasnienie sprzecznosci.

Socjologia Marksa wskazuje wszedzie na tendencje kapitalistycznej
epoki. Taka niewatpliwg tendencja jest dazno$¢ do wyzyskiwania prze-
wagi nad robotnikiem, jaka daje wlasno$¢ prywatna narzedzi pracy uzyta
w celu realizowania jak najwyzszych zyskéw. Stosunki przemystowe kaz-
dego kraju, zar6wno Anglii w pierwszej polowie naszego stulecia, jak
krajéw na kontynencie az do chwili zaprowadzenia ograniczenn prawnych
(ktore stawiajag tame bezmiernemu przedtuzaniu dnia pracy, zabijaniu
praca dzieci, ruinie zdrowia u kobiet), $wiadczag wymownie, ze przedsie-
biorcy prywatni majg tendencje do ostatecznego wysysania swej sity ro-
boczej. Nastepstwem za$ tych stosunkéw jest nie tylko zubozenie catych

t ,Socialreform oder Revolution?”, s. 15iu.
u Dowodem przytoczona wyzej rezolucja kongresu londynskiego.
w Kapital”, t. I, s. 728.
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mas ludnoSci, jak sie to np. dzialo w okregach tkackich w Anglii w ze-
sztym stuleciu, lub w péinocnych Czechach (wsréd tkaczow) w pierwszej
polowie biezacego wieku. Degeneracja ludnosci robotniczej grozita juz
nieraz calym krajom, jako zwiekszona $miertelnos¢ dzieci, krotsze trwa-
nie zycia u robotnikéw zajetych w przemys$le, wyrazata sie w statystyce
nieszczeSliwych wypadkoéw, ktéra opisuje corocznie pobojowisko pracy.
Marks uogoélnit te arcy — realnie przejawiajace sie tendencje, z drugiej
za$ strony nie mogt zamkngé oczéw na korzysci, jakie ptyng dla klasy
robotniczej z nowoczesnego ukladu stosunkéw, ktéry umozliwia organi-
zacje i samopomoc zbiorowg. W teorii zubozenia przeciez tak samo, jak
i w kazdej innej nie zwrécil uwagi na czynniki dziatajace rowniez wsrod
kapitalizmu, jak np. zapotrzebowanie inteligentnego robotnika, wzra-
stajace z wprowadzeniem maszyn, na reformy polityki socjalnej, ktore
przeciwdziataja bezmiernemu naduzywaniu sit robotniczych, wreszcie na
organizacje, ktora jako cztowiek zbiorowy chroni klase robotnicza od wy-
zysku. Wszystkie te czynniki prowadza nie do obnizki indywidualnego
bytu i spotecznego polozenia klasy robotniczej, ale przeciwnie muszg ma-
terialny byt jej poprawic¢ i polepszy¢ to spoteczne stanowisko, a jedno-
cze$nie podnie$¢ poziom umystowy i moralny. Teoria zubozenia, tak jak
i nadwartosci, z ktorg Scisle jest zwigzang, uwzglednia tylko jedng strone
kwestii, a wobec faktow oswietlajacych polozenie klasy robotniczej dzi$
i lat temu 50 np.* nie da sie utrzymac.

Kautsky polemizujac z Bernsteinem daje nam wprawdzie wyjasnienie
teorii zubozenia, ktore daleko pozostawia za sobg np. program erfurcki, ale
twierdzenia, jakoby kapitalizm obnizyl polozenie klasy robotniczej, uza-
sadni¢ nie moze. Polemika jest przeciez interesujgca i przypatrzeé sie jej
warto: Zdaniem Bernsteina kapitalizm nie powiekszyl nedzy klas robotni-
czych, czego dowodem, ze sam Marks uznaje ich organizacje, tacznosé i wy-
szkolenie. Znedzniata i zwyrodniala klasa robotnicza nie bytaby w stanie
zada¢, a c6z dopiero urzeczywistnié¢ socjalistycznego panstwa. Dojrzalosé
proletariatu nie databy sie potaczy¢ ze wzrostem zwyrodnienia i niewoli.
Jezeli Marks stawia obok siebie dwie tak niezgodne ze sobg teorie, to pierw-
sza, w ktorej gléwna role odgrywaja pierwiastki etyczne, niezupetnie sie
zgadza z materializmem dziejowym. Jezeli bowiem za zasadniczy element
rozwoju przyjmiemy warunki materialne, to wtasnie te warunki pozwalaja
jej uswiadomic sobie swg klasowa odrebnos¢ i swoje zadania, w imig tych
zadan walczy¢ o lepsze warunki bytu i jak sie to dzieje istotnie uzyskiwaé
je stopniowo. Teoria Marksa porusza¢ nam sie kaze wsrdd heglowskich

X Potwierdzaja to nie tylko prace statystyczne bylego angielskiego ministra lorda Giffe-
na, ale i poszukiwania przywddcy angielskich Fabianow Sidney Webba: ,Englands Arbeiter-
schaft 1837 und 1897”.
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przeciwienstw, a zatem przyjaé, ze jedna i ta sama przyczyna wywoluje
nastepstwa dwojakiego rodzaju, wrecz przeciwne’.

Sadze, ze Bernstein ma racje i ze znéw w metodzie heglowskiej powin-
niby$my szuka¢ winowajcy. Obie tendencje istniejg niewatpliwie w przeja-
wach kapitalistycznego systemu, ale istota kapitalizmu nie jest bynajmnie;j
zwigzang z ubozeniem masy, bo dzi§ wlasnie najubozszymi sg te okolice
lub kraje, gdzie kapitalizm jeszcze nie przeniknal, a ktore przeciez biernie
wplywowi jego podlega¢ muszg (nie szukajac daleko, poréwnajmy Krole-
stwo i Galicje).

Dla Kautskiego sprzecznos¢ teorii Marksa w oddzialywaniu kapitali-
zmu, thumaczy sie przeciwienstwem kapitalistow i robotnikéw, oraz tenden-
cji wlasciwej kazdej z tych klas. Kapitalisci daza do obnizenia zamoznosci
robotnika, przedtuzajac czas pracy i czynigc go coraz bardziej zawistym.
Popycha ich do tego wzajemna konkurencja. UciSniony robotnik musi sie
przeciw temu zbuntowac, jest to réwniez konieczno§¢. Moze on unikngé
nastepstw tendencji do zubozenia, ale nie poradzi przeciw samej tendencji,
ktora jest naturalnym wynikiem produkcji kapitalistycznej, konkurencji
i polowania na zyski. Nawet skracajac czas roboczy i dajac wyzsza place
kapitaliSci maja na celu podniesienie wydajnosci pracy. Ci sami przedsie-
biorcy staraja sie zwykle o zaprowadzenie nowych metod pracy i maszyn,
zastepujac prace robotnika. Pod wplywem organizacji robotniczych ztago-
dzone by¢ mogg formy walki, ale sama walka miedzy kapitalem i praca
toczy sie dalej. A zatem, konkluduje Kautsky, oba twierdzenia Marksa
shuszne sg w znaczeniu ,nie dajacej sie wykorzenié¢ tendencji”. Z wyrazem
nedza, czy zubozenie, powiada dalej, taczy¢ sic moze znaczenie podwdjne:
nedzy fizycznej lub spolecznej, a spoleczne potrzeby czlowieka sg znacz-
nie roznorodniejsze od fizjologicznych. Marks miat niewatpliwie na mysli
nedze spoleczng, ktora wystepuje, gdy poréwnamy potozenie réznych klas
spotecznych. GdybySmy brali pod uwage fizyczng nedze, to niewatpliwie
w krajach o najwiecej rozwinictym ustroju kapitalistycznym polozenie ro-
botnikéw sie poprawia. Stopa zyciowa robotnikéw wyzsza jest niz przed 50-
ciu laty, jakkolwiek wbrew twierdzeniu optymistéw, postep idzie powolnie.

JJezeli za$§ podniesienie klasy robotniczej z nedzy fizycznej w tak po-
wolnym dokonywa sie tempie, to juz z tego wynika¢ musi staly przyrost
nedzy spolecznej, wobec szybkiego wzrostu produkcyjnosci pracy. Znaczy
to, ze klasa robotnicza w coraz wiekszej mierze wykluczong jest od poste-
pow kultury, ktorg sama wytwarza, ze stopa zyciowa burzuazji podnosi sie
szybciej, niz robotnikow, a przeciwienstwo spoteczne miedzy nimi stale
wzrasta”. Marks miat z pewnoScig na mysli takie wzgledne pojecie ubo-

v Norwirts” z 21 kwietnia 1899 r.
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stwa, jako spolecznej, a nie fizycznej kategorii. Tak samo Rodbertus i Las-
salle uwazaja pojecie ubdstwa za spoteczne, a zatem wzgledne. Rodbertus
twierdzi, ze uprawnione potrzeby klas pracujacych, od czasu jak zajety one
wyzsze stanowisko spoleczne, wzrosty tak bardzo, ze nawet tam, gdzie zo-
staly te same place potozenie sie pogorszyto. Dla Lassalle’a ,wszelki brak
i cierpienie zalezg jedynie od stosunku $rodkéw zaspokojenia do istnieja-
cych jednoczesnie potrzeb i przyzwyczajen zyciowych... Polozenie pewnej
klasy spotecznej mierzy sie zatem tylko przez poréwnanie z potozeniem
zyjacych wspoélczesnie klas innych”.

Niewatpliwie Kautsky ma racje, ze i Marks o innej nedzy mys$le¢ nie
mogt, a taka da sie pogodzi¢ z dgznos$ciami do wywalczenia lepszego bytu.

Nawet burzuazja, powiada dalej Kautsky, uznaje istnienie nedzy spo-
tecznej, ale nazywa ja zawiScia. Nie chodzi o nazwe: przeciwienstwo miedzy
potrzebami robotnikéw i moznoscig ich zaspokojenia z ptac zarobkowych
niewatpliwie wzrasta, a z nim razem przeciwienstwo pracy i kapitalu. We
wzroscie tego rodzaju nedzy u silnego duchem i cialem stanu robotniczego,
a nie w rozpaczy na pot zezwierzeconych, skrofulicznych i wynedzniatych
hord ludzkich, widziat autor , Kapitatu” najpotezniejsza pobudke do socja-
lizmu. Wzrost tej nedzy cyfrowo wykazac sie nie da, ale o spotecznej nedzy
Swiadczy np. rozktad robotniczej rodziny przez wzrost pracy kobiet i dzieci
i obnizenie liczby malzenistw, na co znajda sie dowody cyfrowe w staty-
styce Niemiec, Austrii, Francji, Anglii i in. jezeli pogorszylo sie polozenie
proletariatu, to z nim razem i calej ludnosci, gdyz wzglednie do innych
warstw proletariat staje sie coraz liczniejszym. Kautsky wskazuje dalej na
istotne, a zatem nie tylko spoteczne, ale nie tylko spoteczne, ale wprost
fizyczne zubozenie okolic, a nawet calych krajow, w ktérych nie rozwinat
si¢ kapitalizm czynny, ale ktore ubozeja pod wplywem importowanej jego
wytworczosci. Zubozate masy z krajéw ubozszych naptywaja do terytoriow,
ktorych ludnosé ma wyzsza stope zyciows. Wlosi, Polacy, Stowacy, Kulisi
wywozg swa nedze do krajow wyzszej kultury, paralizuja op6r przeciw ten-
dencjom kapitatu i obnizaja ptace.

Sprawa zubozenia jest tedy w interpretacji Kautsky’ego nader zlozong
kwestig i w rozmaitej wystepuje postaci, przebywajac specjalna ewolucje.
Rezultatem jest przeciez zawsze zaostrzenie przeciwienstw spolecznych,
walka proletariatu przeciw jarzmu kapitatu. Ro$nie nie tyle nedza spo-
teczna, mianowicie sprzeczno$¢ potrzeb kulturalnych i §rodkéw, jakimi
rozporzadza pojedynczy robotnik.

Z teorig zubozenia wigze sie marksowska teoria armii rezerwowej, ktora
powstaje jako rezultat zmian w skali przemyshy, a zatem utraty rynku,
konkurencji zagranicznej, lub wynalazkéw i zmian w technice. Socjalizm
uwazat dotad za pewnik, ze ta armia rezerwowa obniza zarobki, a wspol-
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zawodniczac w podazy pracy dziala przeciw oporowi, jaki stawiajg wyzy-
skowi kapitalistow robotnicze organizacje. I ta teoria przeciez doczekata
sie krytyki i zaprzeczenia ze strony angielskiego socjalisty Sidney Webba,
za ktorym poszed? jeden ze zwolennikéw Bernsteina Pawet Kampffmeyer.
Istnienie armii rezerwowej nie da sie dzi§ zaprzeczy¢, gdy mamy
doktadne statystyki ofiar niezawinionego bezrobocia, ale po dluzszym
trwaniu bezrobocia cale klasy zbytecznych robotnikéw nie stanowig nie-
bezpieczenistwa dla swoich towarzyszy zajetych. Staja sie ubogimi i prze-
chodzg pod opieke dobroczynnosci publicznej. Inni naptywaja do zawodow
pokrewnych, ktére otwierajg sie dzieki zr6znicowaniu przemystu. Pewna
cze$¢ czeka lepszych czaséw, utrzymujac sie przy pomocy stowarzyszen
zawodowych. Cze$¢ robotnikéw bez pracy zajmuje sie przemystem domo-
kraznym, wyrobkiem, otwiera kramiki... Nacisk armii rezerwowej na place
zarobkowe nie daje sie oznaczy¢, zaréwno jak jej spoleczne i ekonomiczne
oddziatywanie. Jest przeciez faktem, ze rezerwowa armia pracy nie zgnebita
organizacji gospodarczej angielskiej klasy robotniczej i nie otamowata eko-
nomicznego i spotecznego postepu wsrdd proletariatu Wielkiej Brytanii®.

Przy rozpatrzeniu teorii ekonomicznych naukowego socjalizmu najwiecej
miejsca poswieci¢ przyszlo teorii wartosci. Jest ona dla ekonomicznej strony
marksizmu zasadniczg, na niej opiera sic cata budowa, na ktérg naturalnie
inaczej patrze¢ bedziemy, gdy teoria warto$ci uznang zostanie za odpowia-
dajaca realnym stosunkom prawde, inaczej za$ gdy uwazamy ja za hipoteze
niezbedng uczonemu w celu wytlumaczenia mechanizmu gospodarki.

Czy Marks uznawal swoja teorie wartoSci za naukowy pewnik, czyli
tylko za filozoficzng kategorie, trudno dzi§ o tym rozstrzygac. Dla jego kry-
tycznych zwolennikéw ma ona znaczenie genialnej hipotezy, z ktérej da-
leko idgce wyprowadzi¢ mozna wnioski. Tak samo i teorie nadwartosci,
kapitatu, kryzysoéw, zubozenia i armii rezerwowej $ciSle z teorig wartosci
zwigzane, bedg raczej tendencjami, przejawiajacymi si¢ w kapitalistycznej
gospodarce, niz rzeczywistymi prawami jej rozwoju. Podobne stanowisko
zajmuja i marksisci wspoélczesni, jakkolwiek mozna wsrdd nich rozr6znié
dwa kierunki: ortodoksalny i liberalny.

Jakkolwiek Kautsky, dr Roza Luksemburg, Plechanow, Liebkchnecht,
Bebel?® staraja sie tylko wyjasni¢ stowa mistrza, a inni jak Bernstein, Kon-

z  Mehr Macht”, s. 11.

25 August Bebel (1840-1913), niemiecki polityk, przywodca i teoretyk socjaldemokra-
¢ji niemieckiej. Od 1862 r. w ruchu robotniczym. Wspoblzalozyciel Socjaldemokratycznej
Partii Robotnikéw. Przeciwnik F. Lassalle’a, oglosil program oddolnego zjednoczenia Nie-
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rad Schmidt, Oppenheimer, Kamffmeyer, David poddaja juz krytyce teo-
rie marksizmu, mineta bezpowrotnie epoka bezkrytycznego przyjmowania
stow ,Kapitatu”. Zreszta po ukazaniu sie wszystkich trzech jego toméw
teoria marksizmu stata sie zbyt skomplikowang i zawita, aby mozna ja
wytlumaczy¢ z pojedynczych ustepéw. Totez wspdlng cechg obu kierun-
kéw jest doszukiwanie sie glebszego filozoficznego znaczenia marksizmu
i zwigzku pojedynczych jego czesci. Nie jest to jeszcze wlasciwa krytyka.
Ostatnia teraz, tak jak i dawniej pojawia sie ze strony uczonych, ktorzy
jak Masaryk, Sombarth, Ludwik Stein?¢, Barth?” i in. nie nalezg wyraznie
do socjalistycznego obozu, ale sympatyzujac z jego dgznosciami, osadzic sie
starajq bezstronnie jego ideologie. W samym obozie marksistéw dokonywa
sie przebudowanie cze$ci, wykonczenie niedopowiedzianych teorii i dostra-
janie ich do calosci.

miec przez rewolucje demokratyczng. Posel do parlamentu, przeciwnik wojny z Francja,
oskarzony o zdradg stanu, wigziony w latach 1872-1874. Wspo6ltworca Socjalistycznej Partii
Robotnikéw Niemiec. W czasie trwania ustaw przeciwko socjalistom (1878-1890) kierowat
nielegalng dziatalnoscig partii. Organizator i przywo6dca II Miedzynarodéwki, jeden z czoto-
wych dziataczy marksistowskiego ruchu robotniczego. Na przetomie XIX i XX w. popularny
wsrdd robotnikéw mowea i agitator. Napisal: Z mojego zycia (1910-1914), Kobieta i socja-
lizm (1883).

26 Chodzi zapewne o Lorenza von Stiena (1815-1890), niemieckiego ekonomiste, au-
tora pracy: Socialismus und Communismus des heutigen Frankreichs (1843). Lorenz von
Stein konserwatywny Heglista, badat ruchy socjalistyczne we Francji z polecenia rzadu pru-
skiego, ktory interesowat sic wywrotowa dziatalnosScia robotnikéw niemieckich w Paryzu.
Stein byt przeciwnikiem socjalizmu i uwazal hierarchie klasowa za warunek istnienia spo-
teczenstwa, ale jego ksigzka zawierajaca liczne informacje, byta w Niemczech powszechnie
znana w $rodowiskach radykalnych.

27 Paul Barth (1858-1922), niemiecki socjolog i filozof, zwolennik neoheglizmu. Filo-
zofie i socjologie traktowatl jako nauki encyklopedyczne, syntetyzujace wyniki nauk szcze-
gotowych.






Ludwik Kulczycki (1866-1941)



Ludwik Kulczycki (1866-1941) — urodzit si¢ 22 lipca w Warszawie, w ro-
dzinie urzedniczej Ojciec jego pracowal w Towarzystwie Kredytowym
Ziemskim i posiadat dyplom uniwersytetu w Louvain, matka byta Lu-
dwika z Badkowskich. Kulczycki uczeszczal do prywatnych szkoét realnych
w Warszawie, dorastal w atmosferze dysput inteligenckich prowadzonych
w Srodowisku ojca. Zapoznal sic wowczas z rozmaitymi dzietami z zakresu
historii, socjologii i ekonomii. Zrazony do hasel pozytywizmu zwigzat sie
z socjalistami. Dokonat weryfikacji swoich pogladéw, ktore ewoluowaty
od tradycyjnych, nawigzujacych do Polski szlacheckiej, poprzez poglady de-
mokratyczne, radykalne, do socjalistycznych.



berga, gdzie dziatal w trzech kotkach, ale najwiekszy zakres dziatalno-

Sci wykazal w kotku socjalistycznym, ktérym opiekowat sie Zygmunt
Heryng. W 1886 r. kétko poszerzylo swojg dziatalnosc i jego cztonkowie
zaczeli prowadzié¢ prace oSwiatowy i uswiadamiajgcg wsrod warszawskich
rzemie$lnikéw i robotnikéw. L. Kulczycki prowadzil tajne komplety, na
ktorych wyktadal historie Polski oraz organizowal pogadanki dotyczace
biezacych kwestii spotecznych i politycznych.

Kulczycki nie ukoniczyl studiow w Szkole Handlowej. Opuscit Krdle-
stwo Polskie i odbyt podréz do Galicji. Zwiedzit Krakéw i Lwow, spotkat sie
w Lublinie z ks. Piotrem Sciegiennym. Rozmowa ta wywarla na niego duzy
wplyw, jej przebieg opublikowat po latach na tamach ,Niepodlegtosci”.

W 1887 r. L. Kulczycki wyjechat do Szwajcarii z zamiarem studiowa-
nia socjologii, ale zrazony niskim poziomem studiéw genewskich, porzucit
uniwersytet. W Zurychu i Genewie zetknat sie ze srodowiskiem polskiej
emigracji, reprezentujacej rozne opcje polityczne, poznat Zygmunta Mil-
kowskiego, Bolestawa Limanowskiego, Mendelsonéw, Edwarda Abramow-
skiego i innych. Wielki wplyw wywarlo na niego $rodowisko rosyjskich
socjalistow, a w szczegdlnosci Jerzy Plechanow. Zainteresowania te za-
owocowaly dwutomowg, historyczng praca dotyczaca rewolucji rosyjskie;j.
Pierwszy tom zatytulowany Rewolucja rosyjska. Od dekabrystéw do we-
drowkiw lud 1825-1870 zostal wydany w 1909 r., drugi Rewolucja rosyjska.
Od wedrowki w lud do upadku ,,Narodnej Woli” 1870-1886, opublikowano
w1911t

Praca ta byla jednym z pierwszych i najpelniejszych odniesieni do ru-
chu narodnickiego. A. Walicki w swoich wspomnieniach odni6st sie do in-
spiratorskiej roli, jaka odegrata ksigzka Kulczyckiego, dla badacza Rosji
i krytyka marksizmu. Znajdowal m.in.w tej pracy ,autentyczng kulture
przedrewolucyjnej Rosji”. Tezy postawione w monografii o rewolucji po-
zwolity zaliczy¢ go do pionieréw polskiej sowietologii.

W pracy L. Kulczyckiego zawarta zostata historia wszystkich zjawisk
rewolucyjnych, jakie mialy miejsce w Rosji w XIX w. poczawszy od zrywu
dekabrystow po upadek Narodnej Woli do 1886 1. Wsr6d wielu problemdéw,
jakie zostaly poruszone w tej pracy dostrzegamy oprocz analizy przebiegu

Nlatach 1884-1887 uczeszczal do Szkoty Handlowej Leopolda Kronen-



74 ~ Czes¢II ~

wydarzenn historycznych, zagadnienia, ktoére poruszaly intelektualne za-
interesowania autora ,Rewolucji rosyjskiej”. Wsrod licznych omoéwien
programo6w spotecznych oraz dziatalnosci politycznej wyrazne fascynacje
przejawiat L. Kulczycki problemami naukowymi, ktére znalazly sie w pra-
cach czotowych przedstawicieli ruchu narodnickiego, ponadto zajmowat
sie on definicjami rewolucji, nihilizmu. Analiza wydarzen w carskiej Rosji
stala si¢ dla niego kanwg do oméwienia sprawy polskiej.

L. Kulczycki byt socjologiem, w jego analizach ruchu narodnickiego
daje sie wyraznie zauwazy¢ tendencje do podejmowania zagadnien socjolo-
gicznych zawartych w mysli ideologéw narodnictwa, Piotra Lawrowa i Mi-
kotaja Michajlowskiego.

Piszac monografie dotyczaca rosyjskiej rewolucji scharakteryzowat
poglady rosyjskich narodnikéw, wykazujgc iz probowali oni stworzy¢ wla-
sny projekt systemu spotecznego. Snuli plany budowy nowego spoteczen-
stwa i panistwa w oparciu o elementy filozofii pozytywnej, psychologizmu
W. Wundta i rodzimej krytyki spotecznej. Na tle zainteresowan mysla
narodnickg L. Kulczycki wyréznit sie tym, ze jako pierwszy podjal probe
systematycznego opisu i krytyki tych pogladéw zaréwno ze stanowiska so-
cjologicznego, jak i socjalistycznego.

Narodnicka mysl spoteczna oddziatywata nie tylko na demokratyczne
i rewolucyjne poglady mlodych Polakéw, ale takze niosta inspiracje na-
ukowe. Dzieki narodnikom poznawano nowe prady w naukach spotecz-
nych, ktére §miato wytrzymywaly konfrontacje z zachodnioeuropejskimi.
Znajomo$¢ literatury narodnickiej byta etapem na drodze do poznania
Marksa.

Do tematyki tej powrdcit L. Kulczycki w 1917 1., wydajac wowcezas Drugq
rewolucje rosyjskq oraz napisal wstep i postowie do polskiego ttumaczenia
pracy W. 1. Lenina Paristwo a rewolucja. Czynil to z odmiennej pozycji ide-
ologicznej, nie byl juz zwigzany z ruchem socjalistycznym i wystepowat jako
zdecydowany krytyk rewolucji pazdziernikowej oraz leninizmu.

Pobyt w Szwajcarii poglebil jego zwigzki z socjalizmem, byl woéwczas
pod silnym wplywem Stanistawa Mendelsona, pisma ,Walka Klas” oraz
partii ,Proletariat”. Instytucjonalnie jednak zwigzal sie wowczas za na-
mowg Zygmunta Balickiego ze Zwigzkiem Mtodziezy Polskiej ,Zet”.

W tym okresie ujawnila sie réwniez odmienno$¢ pogladéw socjalistycz-
nych pomiedzy Kulczyckim a emigracyjnym Srodowiskiem socjalistéw,
ktorzy w 1892 r. powolajg do zycia Polsky Partie Socjalistyczng. Kulczycki
przekonywal wowczas ze najistotniejszg kwestig polityczng dla ruchu so-
cjalistycznego nie jest rewolucja a rozwigzanie kwestii narodowej. W pogla-
dach Kulczyckiego nie oznaczato to jednak walki o niepodlegtosé. Kulczycki
uwazal, ze nalezy przede wszystkim podjaé¢ walke o ogdlnorosyjska kon-
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stytucje oraz autonomie dla poszczegélnych panstw w ramach imperium
rosyjskiego, w tym rowniez dla Krdlestwa Polskiego. Zabiegal ponadto
u Stanistawa Mendelsona o przekazywanie bezptatnej bibuty do Warszawy.
Rozmowy pomiedzy Kulczyckim a Mendelsonem miaty charakter kompro-
misowy, Mendelson nie wycofal sie ze swojego stanowiska politycznego,
ale wyposazyt Kulczyckiego w duzg ilos¢ polskich i rosyjskich wydawnictw
rewolucyjnych.

W 1888 r. L. Kulczycki powrécit do Warszawy i wraz z Marcinem Ka-
sprzakiem powotal nowg partie socjalistyczng pod nazwa Polska Partia
Socjalno-Rewolucyjna, tzw. II Proletariat. Wkroétce tez doszto do konfliktu
dotyczacego taktyki partyjnej, pomiedzy Kulczyckim a Kasprzakiem, bo-
wiem Kulczycki byt zwolennikiem terroru w walce politycznej — planowat
m.in.zamachy na generat-gubernatora Osipa Hurke oraz generata zandar-
merii warszawskiej Mikotaja Broka. W sierpniu 1888 r. w obawie przed
aresztowaniem opuscit Krolestwo Polskie, dotarl do Paryza, a nastepnie
pod koniec roku powrdcit do Warszawy, zostat aresztowany i skazany na
dwa i p6t roku wigzienia.

Po zwolnieniu nie zaprzestal dziatalnosci socjalistycznej, od 1894 r.
nalezal do PPS i w 1895 r. na trzecim zjezdzie partii w Wilnie zostal wraz
z Jozefem Pitsudskim i Stanistawem Wojciechowskim wybrany do CKR.
Wkroétce potem zostal aresztowany i w $ledztwie ujawnit nazwisko J. Pit-
sudskiego, aby chroni¢ Aleksandra Sulkiewicza, od ktérego otrzymywat
materiaty. Postawa w §ledztwie zadecydowala o wydaleniu go z PPS.

Za dzialalno$¢ socjalistyczng zostal zestany na Syberie, skad zbiegt
i osiadl w Galicji. Zwigzki Ludwika Kulczyckiego z Galicja datujemy
od 1899 ., kiedy to po ucieczce z zestania znalazt sie najpierw w Krako-
wie, a nastepnie wyjechal do Lwowa. Zwigzany z ruchem socjalistycznym,
takze we Lwowie wlaczyt sie w dziatalnos¢ ZZSP, od grudnia 1899 r. byt on
czlonkiem Komitetu Zagranicznego PPS. Wkrotce jednak w wyniku niepo-
rozumien osobistych z Witoldem Jodko-Narkiewiczem oraz konfliktu na
tle programowym, opuscit na poczatku 1900 r. szeregi partii, aby utworzy¢
nowgy partie socjalistyczng. Secesyjna grupa przyjeta nazwe PPS ,Proleta-
riat”, byt to tzw. ,III Proletariat”. Przyczyny roztamu okreslal Kulczycki
nastepujaco: ,nie terror stanowil zasadnicza r6znice miedzy PPS a III Pro-
letariatem, lecz inne pojmowanie walki politycznej, inne stanowisko wo-
bec niepodlegtosci Polski i konstytucji z autonomia”. Réznice programowe
zawart Kulczycki w broszurach: Uwagi w sprawie taktyki socjalistéw pol-
skich w zaborze rosyjskim (1900) oraz w Sprawozdaniu z dziatalnosci PPS
Proletariat od potowy 1900 r do poczqgtku 1908 r. (1908). Konflikt progra-
mowy dotyczyl stosunku do rosyjskiego ruchu socjalistycznego, terrory-
zmu, autonomii Krélestwa Polskiego a takze rozwoju dziatalnosci koétek
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socjalistycznych. Trzon ideologiczny PPS , Proletariat” stanowily poglady
Kulczyckiego, ktory zanim zostal ogloszony w 1902 r. program nowej par-
tii wydal broszury programowe: Uwagi w sprawie taktyki oraz W sprawie
powstania i innych zagadnieri programowo-taktycznych (1901). ,Wszyscy,
z bardzo nielicznymi wyjatkami zgadzamy sie, ze niepodleglos¢ Polski jest
konieczna dla swobodnego rozwoju naszego spoleczenstwa w ogole i socja-
lizmu w szczegdlnosci. Carat rosyjski utrudnia nasz rozwo6j, tamuje ruch
socjalistyczny, ktory niewatpliwie rozwijalby sie daleko wiecej w niepod-
legtej Polsce. Program niepodlegtosci Polski wigze sie Scisle z kwestig po-
wstania. Wszyscy rozumiejg, ze oderwac sie od Rosji mozemy tylko przez
ruch masowy i zbrojny, ale za to kwestia warunkéw niezbednych do urze-
czywistnienia powstania zbrojnego, a bardziej jeszcze do jego zwyciestwa
— jest bardzo sporna” — pisal we wstepie do pracy Uwagi w sprawie taktyki.
Poddajac w watpliwo$¢ szanse na wybuch powstania, podkreslat Kulczycki,
ze sprawa niepodleglosci Polski jest najwazniejsza i ze mogg pojawic sie
okolicznosci sprzyjajace odbudowaniu panstwa.

Nie rezygnujac z idei niepodlegtosci Polski uwazal Kulczycki, ze ,nie
wolno nam odwracaé sie od konstytucji ogélnorosyjskiej, od dazen do jej
otrzymania. Najlepsza konstytucja rosyjska nigdy nas nie zadowoli, ale na-
wet najgorsza rozwigze nieco rece, pozwoli lepiej zorganizowac sie i dzia-
Ya¢” — pisal w Uwagach w sprawie taktyki. W 1900 1. ukazal si¢ pierwszy
numer programowego pisma partii pt.: , Proletariat”, w ktérym znalazly sie
zasady programowe oraz zdecydowany atak na PPS. Dgzenia federacyjne
i che¢ porozumienia z rosyjskim ruchem socjalistycznym, stanowily jeden
z gtéwnych punktéw sporu Kulczyckiego z PPS.

Jedna z ostatnich publikacji Ludwika Kulczyckiego propagujaca po-
glady PPS Proletariat byta wydana w 1906 r. broszura Antyfederalizm SD-
KPiL i federalizm PPS. Byta to polemika z SDKPiL, w ktorej autor nadal
propagowal koncepcje przeksztalcenia Rosji w federacje. W konicu 1907 r.
PPS Proletariat zostala ostatecznie rozbita aresztowaniami. Kulczycki kon-
tynuowat jednak dziatalnos¢, wydajac , Proletariusza” do kwietnia 1909 r.,
cho¢ partia juz nie istniata. Propagowat na jego tamach powrét do akeji ter-
rorystycznej oraz polemizowal z programem Roézy Luksemburg zawartym
w broszurze Czego chcemy.

Ludwik Kulczycki opublikowal w 1903 r. Historie ruchu socjalistycz-
nego w zaborze rosyjskim. Monografia ukazala si¢ drukiem wydawnictwa
,Proletariat”. Postawil sobie za cel omo6wienie historii socjalistow polskich
do 1903 r., ale praca wpisywala sie w prowadzony przez lidera PPS ,Prole-
tariat” spor ideowy z PPS. Podkresli¢ nalezy, ze Ludwik Kulczycki posiadat
trudny charakter i wielokrotnie w swojej karierze politycznej znalazt sie on
w sporze z dziataczami ruchu socjalistycznego.
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Jego zdaniem dotychczasowe opracowania historii partii miaty charak-
ter wybiorezy, pisane byly pod auspicjami réznych wydawnictw prasowych
oraz pod szyldami partii politycznych. Mieczystaw Mazowiecki, bo pod ta-
kim pseudonimem ukrywat sie L. Kulczycki, podkreslat w ,Przedmowie”,
ze ,,... archiwum londynskie PPS, dotyczace tylko tej ostatniej, nie moze
przedstamc nic ciekawego”. Pisal rowniez: ... kierownicy PPS pozwalaja so-
bie na usuwanie z archiwum rzeczy im niemitych. Cata zresztg taktyka tych
pandéw pelna falszerstw i oszczerstw, co udowodnitem w swej Historii wyka-
zuje, ze ich archiwum jest bardzo watpliwej wartosci”. Wiele Zrodet miato
dla niego charakter drugorzedny, do takich zaliczal np. zyciorysy socjalistow.

Taka zapowiedz zawarta w przedmowie zwiastowac mogla, ze praca za-
wiera tezy skierowane przeciwko PPS. Mazowiecki uwazat sie ponadto za
naukowca i uczestnika ruchu socjalistycznego, co dawato mu uprawnienia
do skonstruowania krytycznej historii ruchu socjalistycznego na ziemiach
polskich. Bedac cztonkiem PPS kontestowal wtadze partii oraz jej program,
nalezat do secesjonistow, ktorzy w 1900 r. utworzyli roztamowa PPS , Pro-
letariat”.

Ostre stowa kierowal Kulczycki pod adresem przywodcéw PPS w rdz-
nych miejscach swojej narracji. Polemizowat takze z recenzentami Historii
ruchu socjalistycznego, pisat w odpowiedzi o cztonkach PPS, ze s3 naiwni,
bezmyslni, dziecinni: , Kazdy publicysta PPS, udajac, ze mysli i dyskutuje,
uwydatnia swe cechy charakterystyczne, a wiec: p. Wroniski jest wspanialy,
kiedy podaje rozmaite pomysty militarne, oraz rozprawia o teorii; p. Mazur
jest zabawny ze swoimi oryginalnymi pogladami na rodowod socjalizmu
naukowego, ktéry wyprowadza z koszar pruskich; p. Lu$nia jest ogromnie
rozweselajacy, kiedy rozprawia o Polsce socjalistycznej i jej stosunku do za-
chodnio-europejskiego ruchu p. Oss...arz Plochocki za$§ zdumiewa swoja
iScie dzieciecg naiwnoS$cig i $§miatoScig rozprawiania o rzeczach, ktoérych
nie zna zupelnie. Czytajac jego artykuly, mozna je wszystkie zatytutowac:
Hurra PPS!... ludzie i narody zdejmujcie przed nig czapki!”. W broszurze
,Proletariatu” z 1904 r. nie pozostawil Ludwik Kulczycki ztudzen, ze jed-
nym z motywoOw pisanej przez niego historii socjalizmu polskiego byta kry-
tyka srodowiska socjalistow zwigzanych z PPS.

Drugim waznym motywem bylo odpowiednio dobre naswietlenie histo-
rii PPS , Proletariat”, partii zwanej takze trzecim ,Proletariatem”. Kulczycki
zarzucal prawicy PPS demontaz partii, wskazywal przyktady likwidacji
kotek terenowych, brak klarownego programu, enigmatyczno$¢ haset nie-
podlegtosci. Okolicznosci takie stwarzaly pole do przeprowadzenia reform
w tonie partii, ale nieudolno$¢ jej cztonkéw, brak inteligencji i szowinizm
catkowicie taki manewr taktyczny uniemozliwialy. Pozostawala droga roz-
tamu, grupa niezadowolonych z kierunku dziatan partii, ktére prowadzity
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do utraty wplywow wsrod robotnikéw, podjeta decyzje o secesji. Do grupy
tej przylaczyli sie rowniez dzialacze nie zwigzani dotychczas z dziatalno-
Scig zadnej partii.

W programie PPS ,Proletariat”, zapisano poparcie dla projektéw kon-
stytucji w Rosji, za niemozliwe uznano przeprowadzenie powstania, ale nie
odzegnywano sie od niepodleglosci. Uznano wspodtprace z rosyjskim ru-
chem socjalistycznym, walke z absolutyzmem oraz terror. Sprawa niepodle-
glosci Polski oraz terror jako sposéb walki proletariatu, spotkaly sie z ostrg
krytyka. Kulczycki wiele miejsca w swojej pracy poswiecit na to, aby wyja-
$ni¢, ze PPS , Proletariat” opowiadatl sie za rewolucjg, a terror stanowit tylko
element walki biezacej. O niepodleglosci pisal: Nie zarzekajac sie ideatu
odrodzenia Polski w jej catosci etnograficznej, zywimy jednoczes$nie prze-
konanie, ze dla urzeczywistnienia tego postulatu politycznego potrzebne
sa wyjatkowo sprzyjajace okolicznosci”. Swojq odezwe III , Proletariat” wy-
dat réwniez w jezyku rosyjskim. Kulczycki piszac o probach porozumienia
pomiedzy secesjonistami a PPS, wskazywal, ze porozumienie okazalo sie
niemozliwe poniewaz PPS zaczeta walczy¢ z nowa partig oszczerstwami.
Wywody Kulczyckiego pokazuja catkowitg rozbiezno$é programowa obu
partii i spOr jaki toczyl on z dziataczami PPS.

Krytyka PPS nie pozostala bez odpowiedzi. W historii ruchu socja-
listycznego pidra Feliksa Perla znalazla sie ostra riposta na tezy zawarte
w pracy Kluczyckiego: ,Mamy co prawda, o dziejach ruchu naszego ksiege
pokazng, jezeli chodzi o ilo$¢ zaczernionego $cistym drukiem papieru (488
str.). Méwimy o Historii ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim Mie-
czystawa Mazowieckiego, wydawnictwo Proletariatu, Krakow 1904. Ale,
zal sie Boze — co to za nabytek! Az roi sie tu od bledéw faktycznych, od nie-
doktadnosci w przedstawieniu spraw i pogladéw; material nawet w 1a-
twiej dostepnej, bo drukowanej postaci wyzyskany zostat niedostatecznie;
bezkrytyczne odrzucanie jednych $wiadectw, tatwowierne przyjmowanie
innych, [...] A przede wszystkim w ksigzce tej panuje oburzajacy ton pasz-
kwilowy, licha, matostkowa zlos$¢ pienigca sie przeciwko niemitym p. Ma-
zowieckiemu ludziom i kierunkom. Stowem, Historia tego autora ma tylko
takie znaczenie, ze czyni potrzebe rzetelnej historii jeszcze bardziej na-
glaca”. Opinie o Kulczyckim, jako historyku byly r6zne. Wysoko oceniano
jego prace nad historig ruchu narodnickiego, krytykowano napisang przez
niego historie partii, ktorej przez czas jakis, byl cztonkiem.

Dziatajac w Galicji, Kulczycki nie tylko zajmowal sie programem no-
wej partii i rozwijaniem jej dziatalnosci, ale réwniez zywo interesowal sie
biezacq problematyka polityczng. Zagadnienia stosunkéw polsko-ukra-
inskich w ramach monarchii Austro-Wegierskiej, uwazat za jedng z naj-
istotniejszych spraw, wymagajaca dyskusji i szybkiego rozwigzania. Swoje
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stanowisko przedstawil szczeg6towo w broszurze z 1912 r., wydanej we
Lwowie, pt. Ugoda polsko-ruska. Problematyka ukrainiska byta przez niego
poruszana w wielu wczesniejszych i pdzniejszych pracach, pojawiala sie
przede wszystkim w kontekscie odnoszacym sie do zagadnien federali-
zmu. Poglady L. Kulczyckiego na problemy polsko-ukrainskie, byty w wielu
punktach zblizone do koncepcji innych polskich socjalistow. NajczeSciej
zabierali oni gtos w sprawach dotyczacych narodu oraz form odbudowy
Polski i w tym kontekscie, niepodlegtosci Ukrainy. Wyrazali rdwniez swoj
stosunek do ukrainskiego ruchu politycznego, stworzenia ukrainiskiego
uniwersytetu we Lwowie, reformy wyborczej, a takze radykalizmu zaréwno
polskiego, jak i ukrainskiego.

W latach 1910-1911 Ludwik Kulczycki odszedt od ruchu socjali-
stycznego i zaczal zblizaé sie do prawicy. W 1917 r. powrdcit do Warszawy
i wszedt do Naczelnego Komitetu Narodowego oraz byt jednym z organiza-
toréow Ligi Panstwowosci Polskiej. W Warszawie spedzil reszte zycia, pra-
cowat jako urzednik w Departamencie Spraw Wewnetrznych (1919-1924)
i w Ministerstwie Pracy i Opieki Spotecznej (1924-1927), gdzie zajmowat
sie gléwnie problematyka emigracji. Od 1926 r. zwigzany byt z Instytu-
tem Naukowym do Badania Emigracji i Kolonizacji Polskiego Towarzystwa
Emigracyjnego. Wykladal w Wyzszej Szkole Nauk Politycznych (1918-
1934) w Warszawie oraz byl profesorem historii i prawa Wyzszej Szkoly
Dziennikarskiej (1924-1932), w ktoérych petnit réwniez wysokie funkcje
organizacyjne.

W niepodlegtej Polsce zwigzal sie politycznie z Narodowg Partig Ro-
botniczg, byt jednym z ideologdéw tej partii. Dzialalno$¢ polityczng zakon-
czyl w 1932 r. i zerwal takze z NPR. W procesie brzeskim zeznawat jako
Swiadek obrony, woéwczas , Gazeta Polska” chcgc podwazy¢ jego wiarygod-
nos$¢, oskarzyta go o to, ze wspotpracowal z wtadzami austriackimi w cza-
sie I wojny $wiatowej i denuncjowal dzialaczy politycznych z Krélestwa
Polskiego. W gescie protestu zerwal wszelkie stosunki polityczne i zajal sie
wylacznie pracg naukows.

Zmarl 3 sierpnia 1941 r. w Warszawie.
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Mieczystaw Mazowiecki

Materialistyczne pojmowanie dziejow!

Teoria materialistycznego pojmowania dziejow powstata wprawdzie juz
dawno, budzi jednak ciagle zajecie wsrod uczonych, politykow i w ogole lu-
dzi myslacych i dzialajacych; zajecie tym wigksze, ze sama teoria, pomimo,
iz od lat dwudziestu omawiana jest, rozbierana, krytykowana i propago-
wana przez wielu autoréw w réznych krajach, pomimo, iz tworzy punkt
podstawowy w socjologii marksizmu, bedacego doktryng ruchu robotni-
czego — nie tylko nie jest wyczerpujaco uzasadniona, lecz nawet wsrod
swych zwolennikéw nalezycie ustalona. Dlatego tez stanowi ciagle jeszcze
przedmiot licznych opracowan i sporéw naukowych.

Nasuwa sie tu pytanie, dlaczego teoria materializmu socjologicznego,
pomimo licznych studiéw o tym przedmiocie, nie zdobyla jeszcze w socjo-
logii stanowiska zupelnie okreslonego i uznanego przez ogromna wiekszo$¢é
uczonych?

Kilka jest po temu przyczyn. Po pierwsze, materialistyczne pojmowanie
dziejow, jako teoria naukowa, nie zostalo przez swych zatozycieli Marksa
i Engelsa opracowane w catosci, wtasciwie mowigc sformutowali oni tylko
samg doktryne i poparli ja niektérymi argumentami; jak zobaczymy jed-
nak, samo sformutowanie jej nie zawsze bylto jednakowe w ich dzietach.
Po drugie, wszechstronne uzasadnienie tej teorii naukowej wymaga bardzo
rozlegtych poszukiwan historycznych, etnologicznych i socjologicznych. Po
trzecie, teoretycy tego przedmiotu zawsze prawie uwzgledniaja tylko czes¢
istniejacej juz o nim literatury, przez co wiele cennych spostrzezen, roz-
proszonych w réznych dzietach i artykutach, przechodzi niepostrzezenie,
tak np. pisarze zachodnio-europejscy prawie nie korzystaja z literatury
rosyjskiej, dzi§ moze najbogatszej w tym kierunku. Po czwarte, materia-
listyczne pojmowanie dziejow jest teorig bardzo skomplikowang, wyma-
gajaca wielkiej bystrosci krytycznej; wreszcie po piate, doktryna powyzsza
taczy sie w zyciu politycznym z walka klasy robotniczej z obecnym ustro-

! Podstawa niniejszego przedruku jest broszura Ludwika Kulczyckiego, wydana pod
pseudonimem Mieczystaw Mazowiecki, Materialistyczne pojmowanie dziejéw, Lwéw 1908.
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jem spotecznym i nabiera przez to pewnego zabarwienia specjalnego, ktore
odpycha od niej reprezentantéw istniejacego porzadku... Z powyzszych
przyczyn teoria materialistycznego pojmowania dziejow ciagle jeszcze pod-
lega licznym atakom i ciagle jeszcze musi by¢ nie tylko uzasadniana, ale
nawet na nowo formutowana.

Praca dr. Garskiego® pt. , Etyka a materialistyczne pojmowanie dzie-
jow”, nie juz pod wzgledem rozmiaréw, zawiera obfitg treS¢. Rozpatruje ona
gtownie cztery zagadnienia: materialistyczne pojmowanie dziejow w Sci-
slym znaczeniu tego stowa, role swiadomej akeji spotecznej w zyciu zbioro-
wym, prawidtowos¢ zjawisk spolecznych, wreszcie znaczenie etyki w zyciu.

Rozpatrze oddzielnie poruszone przez autora zagadnienia; jedne zostaly
przezen rozwigzane w sposOb dokladniejszy i trafniejszy od innych; dla-
tego tez nie wszystkie czesci pracy przedstawiaja rowng warto$¢. Zdaniem
moim, bardzo cenne sg w pracy dr. Garskiego uwagi o doniostosci celowo
czynnej akcji ludzkiej w rozwoju spotecznym. Autor umiejetnie zbit nie-
ktore zbyt mechanistyczno-automatyczne teorie o zjawiskach spolecznych.

Najstabszymi wydaja mi sie natomiast ustepy omawiajace teorie mate-
rialistycznego pojmowania dziejow.

Rozbior pracy dr. Garskiego poprzedze
przedstawieniem pogladéw r6znych autorow
na materialistyczne pojmowanie dziejow

Najczesciej przy analizie powyzszej teorii przytacza sie znang przed-
mowe do ,Krytyki ekonomii politycznej”® Marksa, jako najlepiej formutu-
jaca te zasade.

2 Stanistaw Garfein-Garski (1867-1928), filozof. W swoich pracach podejmowat zagad-
nienia materializmu historycznego i historiozofii. Napisat m.in.: Fryderyk Nietzsche (1892);
Etyka Ludwika Feuerbacha (1900); Materialistyczne pojmowanie dziejéw a etyka. Studium
spoteczno-filozoficzne (1906); Zagadnienia polskiej filozofii narodowej, [w:] Polska filozofia
narodowa (1922); Uwagi nad zagadnieniem dziejéw powszechnych i polskich (1924).

3 Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej ukazal sic w Berlinie w czerwcu 1859 1.,
jako pierwszy zeszyt obszernego dzieta, ktére Marks zamierzal wydaé w ,,luznych zeszytach”.
Plan tego dziela znajdzie czytelnik w stynnej Przedmowie, w ktorej Marks po raz pierwszy
syntetycznie, z klasyczng jasnoScig i $cistoScia wyklada swoje materialistyczne pojmowanie
dziejow. W liscie do Lassalle’a z 22 lutego 1858 r. Marks nazywa Przyczynek owocem piet-
nastoletnich studiéw. Pierwsze polskie wydanie Przyczynku do krytyki ekonomii politycznej
ukazato sie w roku 1889 w Paryzu w przekladzie Leona Winiarskiego, nakladem Librairie
Ghio, jako V tom Biblioteki Dziet Tresci Spoleczno-Ekonomicznej. Wydanie drugie ukazato
sie towniez w Paryzu w tymze przektadzie w 1907 r., nakladem Librairie Keva.
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Czynnikiem podstawowym w zyciu spolecznym, warunkujgcym wszyst-
kie jego przejawy, sa wedlug autora , Kapitatu”* — sily produkcyjne, ktorych
wynikiem sg stosunki produkcyjne, stanowigce ekonomiczng strukture
spoteczenstwa, realng podstawe, na ktorej wznosi sie¢ prawna i polityczna
nadbudowa i ktorej odpowiadaja pewne okreslone formy $wiadomosci spo-
tecznej. ,Sposéb produkeji zycia materialnego, méwi Marks, warunkuje
spoleczny, polityczny i w ogéle umystowy proces zyciowy. Swiadomosé lu-
dzi nie okresla ich bytu, lecz odwrotnie: ich byt spoteczny okresla formy ich
Swiadomosci. Na pewnym stopniu rozwoju materialnego sity produkcyjne
spoleczenistwa stojg w sprzecznos$ci do istniejacych stosunkéw produkceyi-
nych — czyli wyrazajac sie jezykiem prawnym - do stosunkéw wiasnosci,
wsrdd ktorych poruszaty sie dotad. Z form rozwojowych produkeji stajg sie
te stosunki zaporg jej rozwoju. Wraz ze zmiang podstawy ekonomicznej
zmienia sie predzej lub powolniej cata ogromna nadbudowa. Przy ocenie ta-
kich zmian nalezy odr6zni¢ materialng przemiane ekonomicznych warun-
kéw produkeji — od przemiany form prawnych, politycznych, religijnych,
artystycznych i filozoficznych, krotko moéwigc: ideologicznych, w ktérych
ludzie uswiadamiaja sobie konflikt powyzszy i ze sobg walcza”.

Jeden z krytykéw marksizmu doby ostatniej, Tuhan-Baranowskij®, robi
uwage®: ze ani w dzietach Marksa ani Engelsa nie znajdujemy Scistego okre-
Slenia, co nalezy uwazac za sity produkcyjne i ze, co wiecej, autor , Kapi-
tatu” sam podciaggat pod ten termin r6zne pojecia. Niekiedy Marks rozumiat
przez sily produkceyjne srodki produkeji i wymiany; niekiedy za$, np. w po-
lemice z Proudhonem®, co$ zgota innego, bo twierdzit, ,iz ze wszystkich

* Kapitat gtowne dzieto Karola Marksa (zawierajace jego poglady ekonomiczne. Pierw-
szy tom ukazatl sie w Hamburgu w 1867 r. Tomy 2 i 3 w latach 1885-1894, zostaly opraco-
wane i przygotowane przez Fryderyka Engelsa. Za IV tom Kapitatu uznaje si¢ prace Teorie
wartosci dodatkowej, zawierajace studia nad historig mysli ekonomicznej. Zostaty one opu-
blikowane przez K. Kautskiego w latach 1905-1910. W pierwszym tomie Kapitatu Marks
zawart oryginalng teorie wartosci dodatkowej. W drugim omoéwit proces cyrkulacji kapitatu
oraz teorie reprodukeji gospodarki kapitalistycznej. Tom trzeci zawiera tezy na temat catosci
procesu produkeji kapitalistycznej.

a Tieoreticzeskija osnowy marksizma str. 4.

 Mychajto Tuhan-Baranowski, Tugan-Baranowski (1865-1919), ukrainski ekonomi-
sta, historyk i polityk. W latach 1895-1899 prof. Uniwersytetu w Petersburgu, od 1905 r.
czlonek partii konstytucyjnych demokratéw, dzialacz ukrainskiego ruchu narodowe-
go, minister finanséw Centralnej Rady Ukrainy w latach 1917-1918. Byl zwolennikiem
marksizmu, krytykowal narodnikéw. Wykazywat mozliwosé rozwoju kapitalizmu w Rosji,
negowal konieczno$é rewolucji. Zajmowat sie teorig kryzysow, w ktorej dowodzil, ze gléowna
przyczyng kryzysow sa dysproporcje pomicdzy gateziami produkeji. Gtéwne prace: Promy-
szlennyje krizisy w sowriemiennoj Anglii... (1894); Russkaja fabrika... (1898); Tieorieticze-
skije osnowy marksizma... (1905).

¢ Pierre Joseph Proudhon (1809-1865), francuski mysliciel spoteczny, jeden z tworcow
anarchizmu, przeciwnik kapitalizmu. Zwolennik stopniowych reform, przeciwnik rewolucji.
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sit produkcyjnych sama klasa rewolucyjna jest najwiekszg sita produkceyj-
na”?. W zdaniu tym uznal Marks za sity produkeyjne to wszystko, co w ten
albo inny sposéb wspotdziata rozwojowi wytworczosci. W, Anty-Dithrin-
gu”” Engels widzi podstawe zjawisk spotecznych w produkeji i wymianie®.

Tuhan Baranowskij przypuszcza, iz Engels uwazatl pojecie sit produk-
cyjnych za zbyt mgliste i dlatego wolat uzy¢ zamiast niego pojecie produkeji
i wymiany. Wedlug tego autora sformutowanie materializmu dziejowego
przez Engelsa, nie jest ulepszeniem Marksowskiego; traci ono przede
wszystkim cechy monizmu, nie jeden bowiem lecz dwa czynniki wystg-
puja tu jako decydujace w zjawiskach spotecznych, przy czym wzajemny
ich do siebie stosunek nie jest okreslony. Wprawdzie z niektérych napo-
mknienn wnosi¢ wolno, ze Engels mial produkcje za czynnik wazniejszy
od wymiany, ale i ta ostatnia jest dla niego czym$ samodzielnym.

Sam Engels zresztag powraca w dalszym ciggu wymienionej pracy
do Marksowskiego sformulowania materializmu dziejowego.

Tuhan Baranowskij wskazuje i na to, ze: pojecie produkcji obejmowac
moze takze czynniki intelektualne, np. wiedze przyrodniczg, albo poziom
moralny pracownikéw wplywajacy na tworczo$¢ pracy itp.

Co do warunkow geograficznych, Marks uwazat, ze wszelkie gospodar-
stwo opiera sie na materialnej podstawie danej przez przyrode zewnetrzng!
Wplyw zatem czynnikéw geograficznych bytby bardzo duzy, ale oddziaty-
walby na spoleczenstwo przez posrednictwo czynnikéw ekonomicznych.

Analizujac rézne okreSlenia materializmu dziejowego — Tuhan Bara-
nowskij przychodzi do nastepujacego wniosku:

,Tajemnicze materialne sily produkcyjne, panujace, zdaniem Marksa,
nad zyciem spotecznym, sg niczym innym, jak catoksztaltem materialnych
czynnikow, materialnych warunkéw pracy gospodarczej. W sklad pojecia
sit wytworczych wchodzi nie to wszystko, co tak albo inaczej wplywa na
gospodarstwo, lecz cze$¢ tego szerszego pojecia — mianowicie rzeczowe,
materialne warunki gospodarstwa”?.

Droga zmian wie$¢ miata przez wzajemng pomoc i upowszechnieniu wtasnosci. Potepiat
pieniadz. Jego poglady wywarly wplyw na ideologie francuskiego ruchu robotniczego drugiej
pol. XIX w. — Komuny Paryskiej i I Miedzynarodéwki.

b Marks: Das Elden der Philosophie str. 181.

7 Anty-Diihring, jedna z najpoczytniejszych ksigzek E Engelsa, wydana w 1878 r. Eu-
gen Dithring (1833-1921), berlinski filozof, zastynal z ostrych atakéw na filozofic akade-
micka. Pisarz i jeden z gléwnych teoretykow partii socjaldemokratycznej. Ksigzka F Engel-
sa byla ostrg krytyka pogladéw Diihringa, w ktorej dat ponadto wyktad materialistycznej
dialektyki oraz Marksowskiej teorii ekonomicznej, a takze zalozen socjalizmu naukowego
w opozycji do utopistow.

¢ Engels: Euglen Diihring str. 286, wyd. III, 1894 1.

d Tieoreticzeskija osnowy marskizma str. 12.



~ Ludwik Kulczycki ~ 85

Na razie nie wchodze w ocene tego pogladu rosyjskiego pisarza, lecz
rozpatrze uwagi krytyczne innych autoréw.

Ks. Trubeckoj w swej krytyce® materialistycznego pojmowania dziejow
zaznacza rozmaite stabe, zdaniem jego, punkty tej teorii. Zarzuca jej pewna
nieokre$lono$¢, Marks bowiem nie moéwi, czy sposoby produkcji s jedyna
przyczyna rozwoju spotecznego we wszystkich jego kierunkach, czy jedng
z wielu innych; poniewaz sam autor , Kapitatu” przyznaje, ze w pewnych
momentach dziejowych stosunki produkeji wchodzg w konflikt z ustro-
jem spolecznym, wiec przez to samo musi on jeszcze zaleze¢ od innych
czynnikow. Dalej cytowany autor krytykuje termin nadbudowa, wyrazenie
Marksa, dotyczace ustroju politycznego i ideologii, uzywane w przeciw-
stawieniu do stosunkéw produkeji jako podstawy realnej spoteczenistwa.
Nadbudowa i podstawa sg to terminy, méwi autor rosyjski, zaczerpniete
z architektury: podstawa nie jest przyczyna nadbudowy, przy tym dziwna
to nadbudowa, ktéra przy pewnych warunkach, przetrwaé¢ moze podstawe:
zdaniem bowiem Marksa, stosunki prawne wraz z ideologia pozostajg zwy-
kle czas jaki$ po zmianie warunkéw produkgji.

Takze niejasng jest rzeczg, czy sity produkecyjne nalezy rozumie¢ w sen-
sie przyczyn tworczych w zyciu spotecznym, czy warunkéw powstawania,
np. ideologii. Ks. Trubeckoj ucieka sie do poré6wnania dla uplastycznienia
swej mysli: wszyscy wiedzg, méwi on, ze grunt nie jest przyczyng tworczg
powstawania i rozwoju rosliny, gdyz bez nasienia nie byloby jej; przyczyna
tworcza rosliny jest nasienie.

Nastepnie autor rosyjski krytykuje inne wyrazenia dotyczace wplywu
stosunkow produkeji na pozostate czynniki zycia spolecznego i uzywane
przez Marksa, Engelsa i ich zwolennikéw: np. Twierdzenie, iz stosunki eko-
nomiczne odbijajg sic w prawie, polityce i ideologii, uwaza za nieokres$lone
i niezgodne z innymi formutowaniami doktryny materializmu dziejowego;
jezeli stosunki ekonomiczne odbijaja sic w prawie i ideologii, to te ostat-
nie czynniki sg czyms$ innym w stosunku do pierwszych, niz nadbudowa
w stosunku do fundamentu, do postawy realnej; rzuca sie w oczy, mowi
Trubeckoj, ze wyrazenie: odbijanie sie kaze przypuszczaé dzialanie dwoch
czynnikow — przedmiotu odbijajacego sie i jeszcze czegos, w czym on sie od-
bija; zreszta odbicie sie przedmiotu moze by¢ rozmaite: w gtadkim lustrze
jest ono bardzo doktadne, natomiast w krzywym albo w samowarze jest juz
niedoktadne i r6zne od odbijajacego sie przedmiotu. Jak wiec pojmowac
odbijanie sie stosunkéw ekonomicznych w polityce, prawie, nauce, sztuce?
Réwniez batamutne jest inne wyrazenie, mianowicie, ze stosunki ekono-
miczne przybierajag maske religijna, polityczna, filozoficzng itp. Rozne war-

¢ Problemy idiealizma ksigzka zbiorowa str. 48-72.
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stwy spoteczne starajg sie uzyskac religijng, moralng lub racjonalng sankcja
swego panowania, ale doktryny, ktore wyznaja i szerza, r6zne pozory, ktore
zachowujg, sa czyms$ zgota innym od stosunkéw ekonomicznych, czyms$
z nimi nie wspétmiernym.

Moglbym tu przytoczy¢ jeszcze inne spostrzezenia nad brakiem Sci-
stosci w samym sformulowaniu doktryny materializmu dziejowego, albo,
jak sie wyrazaja niektorzy, socjologicznego. Powiedziane wyzej wystarcza
jednak zupetnie, zeby dojs¢ do przekonania, Ze teoria ta jest istotnie poj-
mowang niescisle.

Juz sam Engels pod koniec swego zycia usilowal inaczej nieco jg sfor-
mulowaé. Np. w liscie z 21 wrzesnia 1890 1/ pisze on:

,Wedle materialistycznego pojmowania dziejéw momentem w historii
w ostatniej instancji decydujacym jest produkcja i reprodukcja rzeczywi-
stego zycia... Polozenie ekonomiczne jest podstawa, ale r6zne momenty
nadbudowy... wywieraja réwniez wplyw na przebieg walk historycznych.
Istnieje wzajemne oddzialywanie wszystkich tych momentéw, w ktérym
ostatecznie, poprzez cala moc niezliczonych przypadkéw, zwycieza jako ko-
nieczno$¢ ruch ekonomiczny”.

W innym liScie Engels méwi: , Polityczny, prawny, filozoficzny, literacki,
artystyczny itp. rozwdj polega na rozwoju ekonomicznym... Stosunki ekono-
miczne, podlegajac nawet w stopniu najwiekszym wplywowi innych stosun-
kéw, politycznych i ideologicznych, decydujg jednak w ostatniej instancji”®.

W innych znowu ustepach listéw, ogloszonych po $mierci Engelsa,
znajdujemy uwage, ze byloby przesada objasnia¢ kazdy szczegét w pra-
wie, albo wszystkie granice panstw stosunkami ekonomicznymi. Wreszcie
Engels sam wyznal, ze wraz z Marksem zbyt bezwzglednie podkreslat ich
wplyw na catoksztalt stosunkéw spotecznych i na ideologie.

Znalazly sie wérdéd badaczy wreszcie gltosy poddajace w watpliwos$é
mozno$¢ i racjonalnos¢ przeciwstawiania sobie ré6znych czynnikéw zycia
spolecznego, ktore stanowi jednos$¢. Gospodarstwo, prawo, polityka, reli-
gia, nauka i w ogole ideologia 13cza sie ze soba nierozerwalnie.

Jeden z najwybitniejszych marksistéw — Beltow (Plechanow)® twierdzi,
ze w ogble rozpatrywanie odrebnych czynnikéw zycia spotecznego jest ope-

f Garski, str. 16.

& Tamze.

8 Gieorgij W. Plechanow (1856-1918), narodnik i mienszewik, jeden z pierwszych w Ro-
sji teoretykéw i propagatoréw marksizmu. W latach 70. XIX w. jeden z przywodcow Ziem-
li i Woli, a w 1879 r. wspottworca Czornogo Pieriedieta. Na emigracji w Genewie zalozyt
w 1883 r. pierwsza rosyjska grupe marksistowska Wyzwolenie Pracy. W 1898 r. wspottworzyt
SDPRR i wspotredagowat ,Iskre”. Gléwne prace: Przyczynek do zagadnienia rozwoju mo-
nistycznego pojmowania dziejéw (1895); Przyczynki do historii materializmu (1896), O roli
jednostki w historii (1898).



~ Ludwik Kulczycki ~ 87

racja sztuczng i przy dzisiejszym stanie nauk spotecznych nie wytrzymu-
jaca krytyki: zdaniem jego punkt widzenia Marksa jest inny: dla autora
,Kapitatu” ekonomia spoteczenistwa i jego psychologia przedstawiajg dwie
strony tego samego zjawiska , produkcji zycia” ludzi, ich walki o byt, w kt6-
rej grupujg sie oni w pewien sposob, dzieki danemu stanowi sit wytwor-
czych””.

Dalej Beltow moéwi: ,Walka o byt tworzy ich (ludzi) ekonomie; na jej
gruncie wyrasta i psychologia. Sama ekonomia jest czym$ pochodnym, jak
i psychologia. I wtasnie dlatego zmienia sie ekonomia kazdego postepuja-
cego spoteczenstwa: nowy stan sit wytworczych prowadzi za sobg zaré6wno
nowg strukture ekonomiczng, jak i nowa psychologie, nowy ,duch czasu”.
Wida¢ z tego, ze tylko w mowie popularnej méwi¢ mozna o ekonomii jako
0 pierwszej przyczynie wszystkich zjawisk spotecznych. Daleka od tego,
aby by¢ praprzyczyna, jest ona sama ,funkcja” sit wytworczych’.

Beltow spostrzega sam, ze powyzsze jego rozumowanie rézni sie od in-
nych ustepéw jego wlasnej ksigzki i przewiduje zarzut nickonsekwencji.
,Powiedzielismy, méwi on, ze ekonomia nie jest pierwsza praprzyczyna
wszystkich zjawisk spotecznych, a zarazem twierdziliSmy (poprzednio),
ze psychologia przystosowuje sic do ekonomii — jest to pierwsza sprzecz-
no$¢. MowiliSmy, ze psychologia i ekonomia przedstawiaja dwie strony
jednego i tego samego zjawiska, a tymczasem Marks méwi, ze ekonomia
jest realna podstawg, na ktorej wznosi sie ideologiczna nadbudowa — jest to
druga sprzeczno$é... Wytlumaczmy sie.

Powtarzamy dostownie za Marksem, ze zasadniczg przyczyna procesu
spoleczno-historycznego jest rozwoj sit wytworezych, tak, iz nie ma tu zad-
nej sprzecznoSci. Jezeli gdzie tkwi, to tylko w kwestii stosunku ekonomii
spoleczenstwa do jego psychologii. Zobaczmy, czy istnieje.

,..-Rozw0j sit wytworczych wprowadza ludzi w takie stosunki, przy
ktorych osobiste przywlaszczenie niektérych przedmiotéw jest
dogodniejsze dla procesu wytwoérczego. Stosownie do tego zmieniajg sie
pojecia prawne czltowieka pierwotnego. Psychologia spoteczenstwa przysto-
sowuje sie do jego ekonomii. Na danej podstawie ekonomicznej z fatalng
konieczno$cia wznosi sie odpowiadajaca jej nadbudowa ideologiczna. Ale,
z drugiej strony, kazdy nowy krok w rozwoju sit wytworczych stawia lu-
dzi, w ich codziennej praktyce zyciowej, w nowe wzajemne stosunki, nie
odpowiadajace przezytym stosunkom wytworczym. Te nowe, nieistniejgce
poprzednio warunki, odbijaja sie na psychologii ludzi, zmieniajac ja bar-
dzo silnie. W jakim kierunku? Jedni cztonkowie spoteczeristwa bronig sta-

h Beltow: K woprosu o razwitii monisticzeskawo wzgliada na istoriju str. 149.
I Tamze.
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rego porzadku - sg to ludzie zastoju. Drudzy — dla ktérych stary porzadek
jest niewygodny — s3 za ruchem postepowym; psychologia ich zmienia sie
w kierunku tych stosunkéw wytworczych, ktore zastepujg z czasem stare,
przezyte stosunki ekonomiczne. Przystosowanie sie psychologii do ekono-
mii... trwa dalej, ale powolna ewolucja psychiczna poprzedza rewolucje
ekonomiczng.

Kiedy rewolucja ta odbedzie sie, ustala sie zupelna zgodno$¢ miedzy
psychologia spoteczenistwa i ekonomig. Wtedy na gruncie nowej ekonomii
rozkwita nowa psychika, przez pewien czas ta zgodno$¢ jest nienaruszong.
Ale zwolna pokazujg sie zarodki nowego rozdzwieku: psychologia postepo-
wej warstwy, z wyzej zaznaczonej przyczyny, znowu przezywa stare stosunki
produkcji: nie przestajac ani na chwile przystosowywaé sie do ekonomii,
przystosowuje sie ona znowu do nowych warunkéw produkeji, bedac za-
rodkiem nowej ekonomii. Czyz sg to dwie strony jednego i tego samego
procesu?”’

Przytoczytem ten dlugi ustep, aby da¢ poznaé czytelnikowi catkowicie
my$l Beltowa. Nie moge powiedzie¢, zeby powyzsza cytata rozjasniala do-
statecznie sprzecznosci, ktore rosyjskiemu marksiscie wydawaly sie pozor-
nymi i ktére ona wtasnie miala rozprészyc.

Poglad Beltowa jest dla nas tym wazniejszym, iz jest on niewatpliwie
najwybitniejszym przedstawicielem materialistycznego pojmowania dzie-
jow w chwili obecne;j.

Nie bede tu przypominal, ze i Rudolf Stammler® w znanej swojej pracy
stoi takze na tym stanowisku, ze gospodarstwo i prawo s3 dwiema stro-
nami jednego zjawiska spotecznego.

Przytocze tu jeszcze jeden ustep z innej pracy Beltowa, wyrazajacy sto-
sunek ekonomii do ideologii z punktu widzenia materialistycznego pojmo-
wania dziejow.

,MObwig oni (zwolennicy teorii), ze w literaturze, sztuce, filozofii itd.
znajduje swoj wyraz psychologia spoleczna, a charakter jej okresla sie ce-
chami tych wzajemnych stosunkow, w ktorych zyja ludzie pewnego spo-
teczenistwa. Stosunki te zaleza w ostatecznej analizie od spotecznych sit
produkeyjnych. Kazdy wazniejszy krok w rozwoju tych sit pociaga za soba
zmiane w stosunkach spolecznych ludzi, a skutkiem tego w psychologii
spotecznej. Odbywajace sic w niej zmiany odbijajg sie z koniecznosci wiecej
lub mniej wyraziscie na literaturze, sztuce, filozofii, itd. Ale zmiany sto-
sunkow spotecznych wprawiajg w ruch rozmaite ,czynniki”, a ktory z nich
w okreslonym czasie wplywa silniej od innych na literature, sztuke itd., za-

7 Cytowana praca Beltowa str. 151, 152, 153.
k Wirtschaft und Recht.
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lezy od mnéstwa drugorzednych i trzeciorzednych przyczyn, nie bedacych
wecale w stosunkach bezposrednich z ekonomig. Wplyw bezposredni eko-
nomii na sztuke i w ogble ideologie zauwazy¢ mozna rzadko. NajczesSciej
wplywaja tu inne czynniki jak: polityka, filozofia... Materialisci dialektycy
wiedzg o tym doskonale, ale nie zatrzymuja sie na powierzchni zjawisk; nie
zadawala ich powolywanie sie na wzajemne oddziatlywanie r6znych , czyn-
nikéw”. Jezeli kto§ méwi: w tym procesie wplywa czynnik polityczny, to
znaczy wedlug nich, ze wzajemne stosunki ludzi w spolecznym procesie
produkcji najwyrazniej uwidoczniajg sie za posSrednictwem polityki; kiedy
kto$ wskazuje na ,czynnik” filozoficzny albo religijny, wowczas (materia-
lisci) staraja sie okresli¢ to zjednoczenie sit spotecznych, dzieki ktérym
w ostatniej analizie powstala przewaga tego , czynnika”.

Beltow zaznacza jeszcze w innych ustepach swych prac, ze cheac zro-
zumie¢ ideologie pewnego czasu, nie dos¢ jest zbada¢ dwczesne stosunki
ekonomiczne, lecz trzeba jeszcze poznac ideologie epoki poprzedniej, gdyz
nowa bedzie z koniecznosci jej przeciwienstwem.

Labriola® zajmuje w pogladach! na materialistyczne pojmowanie dzie-
jow stanowisko zblizone do Beltowa, uzasadnia jednak swe poglady mniej
obszernie.

Bogdanow!?, autor niedawno przyswojonej literaturze naszej ekonomii
politycznej i innych prac z dziedziny socjologii i filozofii, stojac na grun-
cie materialistycznego pojmowania dziejéw, usituje teorie te sformutowac
nieco inaczej od innych badaczy i nadac jej wiecej precyz;ji.

Autor zadaje sobie pytania: czy mozna poréwnywaé spoleczne wa-
runki bytu z biologicznymi formami przystosowania; czy istniejg podstawy
do rozwazania spoteczenstwa, wszystkich przejawow jego zycia, jako kom-
plekséw przystosowan powstalych w walce zyciowej?

Na powyzsze pytania Bogdanow odpowiada twierdzaco; sadzi on, ze rézne
czynniki zycia spolecznego sg przystosowaniem ludzi w ich walce o zycie.

Z powyzszego punktu widzenia rozpatruje autor rozwdj zycia spolecz-
nego, role réznych jego czynnikéw i teorie materialistycznego pojmowania
dziejow.

1 Za dwadcat’ let. Beltowa str. 257 i 258.

° Antonio Labriola (1843-1904), wioski filozof i dziatacz socjalistyczny. Pierwszy teore-
tyk i propagator marksizmu we Wloszech. Od 1874 r. prof. Uniwersytetu w Rzymie, wspot-
tworca Wloskiej Partii Robotniczej (1892). Zajmowat sie zagadnieniami materializmu histo-
rycznego i historig mysli socjalistycznej.

! Patrz jego Essais sur la conception materialiste de 1’historie.

10 Aleksander Bogdanow (1873-1928), rosyjski filozof, socjolog i ekonomista, dzialacz
polityczny. Tworca empiriomonizmu, ktéry miat by¢ préba potaczenia marksizmu z em-
piriokrytycyzmem E. Macha i R. Avenariusa. Napisat: Emipiriomoniz. Statji po fifosofii
(1904-1906).
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W swoijej walce o byt, méwi ten autor, ludzie nie mogg taczy¢ sie ina-
czej, jak przez swiadomos¢; dlatego tez zycie spoteczne we wszystkich
swych przejawach jest zawsze $§wiadomo-psychiczne.

Punktem wyj$cia wszelkiego rozwoju zycia sa zmieniajace sie stosunki
form zyciowych do ich otoczenia w procesie walki o byt; skutkiem tego,
spos$rod wszystkich przystosowan spolecznych — najpierw powstaja i rozwi-
jaja sie — techniczne, gdyz one wlasnie znajduja sie w stosunku najblizszym,
najbardziej bezposrednim z zewngtrznym otoczeniem spoleczenstwa.

We wspolczesnej cywilizacji, twierdzit Bogdanow™, uderza nas bogac-
two wszelkiego rodzaju przystosowan poznawczych, etycznych, prawnych
i innych. Cofajac sie jednak wstecz w rozwoju kultury, przechodzac do co-
raz nizszych jej stopni — widzimy, ze ideologia jest coraz biedniejsza, a na
plan pierwszy wystepuje bezposrednia walka z przyroda.

Ten wzajemny stosunek ideologii do techniki w walce o byt w r6znych
epokach rozwoju jest tak wyrazny i stalty w granicach znanych nam dziejow
kultury, ze na jego podstawie, z zupelng pewnoscia, wnioskowaé mozemy
o najwcze$niejszych, niedostepnych dla nauki okresach zycia ludzkosci.
Whnioskowanie takie doprowadzi¢ nas musi do prze$wiadczenia, ze na naj-
nizszych szczeblach rozwoju cale zycie spoteczne sprowadzaé si¢ musiato
do procesu technicznego, , ktory jest historycznie pierwsza dziedzing bytu
spotecznego”.

Zdaniem Bogdanowa i w wyzszych fazach rozwoju widoczng jest rze-
cza, ze techniczne przystosowania sa podstawowe, pierwotne. Kiedy zy-
cie intelektualne podlega zmianom zasadniczym, to mozna zawsze, przez
Scista analize faktéw wykazaé, ze zmiany te poprzedzone byly przez prze-
obrazenia w dziedzinie technicznej. Bogdanow podkresla to, ze zamiast
terminu ,sity wytworcze”, uzywanego najczesciej przez zwolennikéw ma-
terialistycznego pojmowania dziejow, postuguje sie innym: ,technicznymi
przystosowaniami”. Autor woli go, jako Scislejszy, gdyz pierwszy obejmuje
zaréwno materialne $rodki produkeji, jak i psychiczne przystosowania pro-
ducentow.

Poniewaz proces techniczny jest pierwotny w stosunku do pozostatych,
odbywajacych sie w spoteczenstwie, wiec dostarczatl tresci dla form mowy
i mimiki. Na najnizszych znanych nam stopniach rozwoju spolecznego
caly prawie stownik sprowadza sie do nieznacznej iloSci wyrazdéw, ozna-
czajacych czynnosci techniczne, zewnetrzne ich warunki, materialy i na-
rzedzia pracy. Nasze poznanie jest jedna z form przystosowania. Jest ono
uspotecznionym do$wiadczeniem.

m Omawiajac tu poglady Bogdanowi, formutuje, ze wedle jego pracy p. t. Iz psychotogij
obszczestwa, zwlaszcza wedle Roz. Pt. Razwitje zyzni w prirodie i obszczestwie.



~ Ludwik Kulczycki ~ 91

,Jest rzecza oczywista, mowi Bogdanow, ze dziedzina poznania z catg
jego treScig okres$la sie przez dziedzine doswiadczenia spotecznego; ta
ostatnia za$ jest identyczng ze spoteczng praca ludzks. Dlatego tez rozwoj
poznania koniecznie nastepowaé powinien po rozwoju pracy spolecznej.
Jedno i drugie niewatpliwie mozna obserwowac w rzeczywistosci”.

W epokach, w ktérych formy pracy byly trwate, konserwatywne, pozna-
nie bylo statyczne, znaczy to, ze wszystkie pojecia i idee miaty cechy nieru-
chomodci i niezmienno$ci; przyroda przedstawiata sie umystowi ludzkiemu
jako system samodzielnych, trwatych rzeczy. Na odwroét, kiedy formy pracy
staly sie ruchliwe i zmienne, i czyny ludzkie plastyczne — woéwczas zmie-
nito sie takze poznanie, nabierajac cech ewolucyjnych, pojecia o przyrodzie
ulegly zmianie, stala sie ona kompleksem procesé6w zmiennych. ,Pozna-
nie, moéwi Bogdanow, przystosowato sie do nowego typu pracy”.

Ideologia jest, zdaniem autora, organizujagcym przystosowaniem, spet-
nia wiec bardzo doniosta role w spoleczenstwie; bez niej przystosowanie
w formach wyzszych i zlozonych nie byloby mozliwe. Przyznajac, ze ide-
ologia jest zjawiskiem wtoérnym, uznaé nalezy zarazem jej doniostosc.
Z powyzszego tez stanowiska widoczng jest rzecza, ze nie mozna traktowac
ideologii jako czego$ dodatkowego w procesach spolecznych, jako czego$
zbednego w zjawiskach.

Nowe formy techniki, powstajac i rozwijajac sie, zalezg nie tylko od po-
przedniego jej stanu, lecz i od wspblczesnej ideologii.

W obecnych czasach nowe techniczne przystosowanie powstaje najcze-
Sciej w formie wynalazkéw, ktore znowu sg wynikiem pewnych nieprzysto-
sowan w procesach pracy i stuzg do ich usuniecia.

Wynalazek powstaje przez zastosowanie catej wiedzy technicznej i abs-
trakcyjnej, ktorg posiada wynalazca. Czyz wiec, zapytuje Bogdanow, ta do-
niosto$¢ nauki, a wiec czynnika intelektualnego w dziedzinie wynalazkéow,
nie przeczy twierdzeniu, ze technika stanowi podstawe zycia spolecznego?

,Nie przeczy, odpowiada autor, dlatego, ze formy poznania i wszelkie
inne formy ideologii s3 materialem i warunkiem rozwoju spolecznego; ale
nie one tworzg czynng site tego rozwoju. Z dziedziny techniki wychodzi bo-
dziec do tworzenia nowych form, tu zaczyna sie kazdy proces spolecznego
przeobrazenia...”

Ideologia jest organizujaca formg (przystosowania, przyp. aut.), to
za$, co ona organizuje, jest w ostatecznej analizie procesem technicznym.
W ten sposéb jest ona w catoSci ograniczona przez jego ramy i on okresla jej
tre$¢. Dlatego tez i jej wplyw na rozwoj techniczny, przy doktadnej analizie,
znajduje swa podstawe w zyciu technicznym. Np. nowy wynalazek opiera
sie bezposrednio na naukach technicznych i przyrodniczych, ale same te
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nauki czerpig swa tre$¢ w dziedzinie bezposredniej walki pracy z przyroda,
w dziedzinie techniki i ona jest ich rzeczywistg podstawg”.

Bogdanow, przewidujac mozliwe zarzuty przeciwko ostatniej cytacie,
omawia dalej znaczenie wynalazkéw, a nade wszystko ich geneze; usituje
on wykazaé, ze nie ma réznicy zasadniczej miedzy odkryciem albo wyna-
lazkiem uczonego, a zwykla praca technika przemystowego.

,Jakaz roznice zasadniczag, méwi on, wykaza¢ mozna miedzy labora-
torium chemicznym badacza uczonego a laboratorium chemicznym tech-
nika fabrycznego. Ze wzgledu na swa tre$¢ bezposrednig czynnosci jednego
i drugiego sa zupelnie jednorodne, ze wzgledu na swe skutki takze... Cele
ich sg rozne; lecz w rozczltonkowanej produkeji spotecznej sg one w ogoble
nieskonczenie rézne i nierzadko zupetnie nie odpowiadaja obicktywnym,
historycznym rezultatom czynéw. Z obiektywnego punktu widzenia w sys-
temie spotecznego podziatu pracy praca techniczna badania (naukowego)
odgrywa takaz role, jak i proces techniczny kazdej innej walki z zewnetrzng
przyroda”.

Ideologia, zdaniem Bogdanowa, oprocz roli dodatniej, organizujacej
procesy przystosowania, ma niekiedy i role ujemng, powstrzymujaca roz-
woj spoleczny. Mianowicie wowczas, kiedy rézne przezytki ideowe przyj-
mujg forme przesadéw i tamuja rozw6j mysli i nowych form pracy. Dos¢
wspomnie¢: prawa cechowe, oraz rozne przywileje, prze§ladowanie wyna-
lazkow technicznych i naukowych itp.

,Wszelkie nowe formy spoleczne, twierdzi cytowany wyzej autor, za-
chowuja swoj byt wtedy tylko, jezeli sg przystosowane do otoczenia spo-
tecznego, w ktorym powstajg; ideologia tworzy cze$¢ tego otoczenia i to
bardzo wazng, dlatego tez nowa formacja spoleczna latwo bardzo moze
zginaé, jezeli okaze sie w przeciwienstwie z ideologia...” Autor robi jednak
uwage, iz istniejaca technika stanowi jeszcze wazniejszg cze$¢ otoczenia
spolecznego od ideologii. Z resztg ta ostatnia wtedy nawet, kiedy powstrzy-
muje rozw6j nowych form zycia spolecznego, jest zawsze tylko wytworem
historycznie danej techniki”.

Poznawszy poglady roznych zwolennikow i przeciwnikow mate-
rialistycznego pojmowania dziejow, przejdziemy teraz do dr. Garskiego
i zaczniemy od rozpatrzenia metody, jaka zaleca przy badaniu teorii mate-
rialistycznego pojmowania dziejow.

,Twierdzenie lub zaprzeczenie stusznosci lub niestusznosci tej formuty
dziejowej (materializmu dziejowego, przyp. aut.) uzasadni¢ sie nie daje.

n Wszystkie powyzsze poglady Bogdanowa wyltozone sa w jego szkicu socjologicznym
p.t. ,Rozwdj zycia w przyrodzie i spoleczenstwie”, tworzacym cze$¢ pracy p.t. ,Iz obszcze-
stwiennoj psychotogii” str. 35-95.
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Ani nawet przykladami z historii formuty tej poprzeé¢ lub zbi¢ nie mozna.
Pomingwszy teorie poznania i matematyke, ktore z natury rzeczy bardzo
staby i odlegty maja zwiazek ze stosunkami ekonomicznymi, to w uwa-
runkowaniu kazdego prawie wydarzenia spoteczno-historycznego jako ca-
tos¢ dajg sie pojeciowo wykazaé czynniki ekonomiczne i nieekonomiczne
i kiedy jeden bedzie twierdzit, ze czynnik ekonomiczny determinowal inne
czynniki, drugi na odwr6t powie, ze czynnik ekonomiczny uksztattowat sie
pod wptywem reszty czynnikow.

Kwestia ta nie daje sie wiec rozstrzygnaé empirycznie lecz jedynie na
podstawie krytyki poznawczej, przy pomocy ktorej nalezy tez stosunkowo
okresli¢ stosunek ideologii, jako najogélniejszego wyrazu $wiadome;j celo-
wej dzialalnosci ludzkiej, a dla naszych celéw w pierwszej linii stosunek
etyki — do czynnika ekonomicznego™.

Dr Garski jest zdania, ze materializm Marksa wraz z heglowskg dialek-
tyka stanowig malzenistwo niedobrane. ,Materializm jest metafizycznym,
a dialektyka ewolucyjnym pogladem, a takie dwa r6zne poglady statyczny
i dynamiczny nie dadzg sie ze sobg polaczy¢...?

,-..Poza tym okrzyczana tak dialektyka sama przez sie nie ma zadnej
absolutnie wartosci. Hegel stosowat jg do abstrakcyjnej idei, ktéra w swej
martwocie temu zastosowaniu przeszkod nie stawiata, dla wyjasnienia za$
zdan musiala jeszcze stosowaé konstrukeje przechodzenia ilosci w jakosc”.
Ale bogactwo empirycznego zycia spolecznego rozbija dialektyke w puch,
nie miesci sie w jej ramach i dlatego to Bernstein tak biada nad dialektyka,
nazywajac ja ,,elementem zdradzieckim w teorii Marksa...”".

Bernstein, zdaniem Garskiego, nie wyjasnia, dlaczego dialektyka pro-
wadzi na manowce; jedynie metoda rachunku rézniczkowego w potaczeniu
z dialektyka moze nam da¢ podstawe naukowego ujecia zjawisk przyrody
ze stanowiska ewolucyjnego.

Dr G. podnosi dalej doniosto$¢ zastosowania wyzszej matematyki
do historii; chodzi mu przede wszystkim o rachunek prawdopodobiefistwa
i teorie nieskonczonostek; pominiecie tego przy postugiwaniu sie dialek-
tyka prowadzi do przecenienia czynnika ekonomicznego i btednej teorii
katastrof.

,Wyodrebnienie czynnika ekonomicznego lub ideologicznego z pro-
cesu historycznego jest jedynie operacja pojeciows, abstrakcyjng, ktora na-
umyslnie dla pewnych celéw, np. naukowych, pomija reszte zywej catosci.
Z tym zastrzezeniem mozemy naukowo mowi¢ o zjawiskach spoteczno-
-ekonomicznych, spoleczno-etycznych itp.

o Garski, Materialistyczne pojmowanie dziejow a etyka str. 23.
P Tamze str. 62.
T Tamze str. 63.
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W rzeczywistoSci spolecznej jednak mamy przed sobg catos$¢ nieroze-
rwalng, w ktorej to, co nazywamy zjawiskiem ekonomicznym, i to, co okre-
Slamy jako zjawisko ideowe, jest ze sobg przedziwnie splecione... Chcac...
widzie¢ wszedzie ekonomizm, musi sie podciggac ,ideologie” pod ekono-
mie i dochodzi¢ do takich np. dziwolagdéw, jak Kautsky!!, zaliczajacy stan
matematyki do ekonomicznych warunkéw.. .

...Nie mozna moéwi¢ o decydujacych w ostatniej instancji zjawiskach
ekonomicznych, skoro one same bez zjawisk ideologicznych powstaé nie
mogg i tylko pojeciowo przez nas wydzielone zostaly, ...wiec nie ma , pod-
stawy i nadbudowy” w zyciu spolecznym..."! Musimy, doj$¢ do przekona-
nia o jednostronnosci twierdzenia materializmu dziejowego, jako formuty
chcacej objac¢ caly proces spoleczny, iz czynnik ideologiczny jest odbiciem
procesu ekonomicznego, maska uczestnikow ekonomicznej walki, two-
rem drugorzednym, bez jakiejkolwiek samorodnosci, samodzielnosci i bez
wplywu na czynnik ekonomiczny. Taka zalezno$¢ konstruujemy w mysle-
niu sztucznie, jezeli zakladamy sobie czynnik ekonomiczny jako podsta-
wowy. Réwnie dobrze mozemy kazde zjawisko ekonomiczne tlumaczyc
ideowo, jezeli uczynimy z ideologii w ogdle albo pewnych jej przejawoéw
podstawe naszego rozumowania..."

Chcac zatem monistycznie rzeczy rozpatrze¢, musimy wszystkie czyn-
niki spoleczne tacznie mie¢ na oku i wspoétrzednosé ich funkceji przyjac.

Mamy tedy odpowiedz... Czynniki ekonomiczne i ideologiczne stano-
wig nierozlacznie catos$¢ zycia spolecznego. Czynniki te warunkujg sie wza-
jemnie i oddziatujg na siebie, jedne bez drugich powstaé¢ nie moga, kazde
za$ zjawisko spoteczne rodzi sie w drodze przemian nieskoniczenie matych
z r6znorodnych czynnikow zycia spolecznego™.

Wypada mi teraz da¢ ocene krytyczng pogladéw dr. Garskiego i innych
pisarzy na materialistyczne pojmowanie dziejow, oraz wypowiedzie¢ wla-
sny sad o tej teorii socjologiczne;j.

Nie ulega watpliwosci, ze stosunki ekonomiczne, polityczne, prawne,
wierzenia religijne, etyka, nauka, literatura i sztuka sg r6znymi objawami

11 Karol Kautsky (1854-1938), niemiecki dziatacz ruchu robotniczego, pisarz, publi-
cysta, ideolog, aktywny dzialacz niemieckiej socjaldemokracji. Poczatkowo interpretowat
rozwo6j spoleczny w kategoriach klasowych, po 1917 zwolennik reformizmu. Wyrzekal si¢
metod rewolucyjnych na rzecz walki o rozszerzenie praw politycznych i spotecznych robot-
nikéw, w latach 1890-1900 polemizowat z E. Bernsteinem Jeden z przywddcow II Miedzy-
narodéwki. Autor wielu prac popularyzujacych marksizm. Napisat: Materialistyczne pojmo-
wanie dziejow (tom 1-4, 1927, wydanie polskie 1963).

$ Tamze str. 691 70

t Tamze str. 701 71.

u Tamze str. 71.

w Tamze str. 71.
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zycia spotecznego; ze stanowi ono cato$¢ nierozerwalng, ze wiec niepo-
dobna uwazaé powyzszych czynnikéw za jakie$ catkowicie odrebne byty
spoteczne. Ale nikt tez ich nigdy za takie nie uwazal, a ci, co rozpisywali sie
o roli poszczegblnych czynnikéw spolecznych w zyciu dziejowym, wyodreb-
niali je tylko wzglednie, a nie bezwzglednie.

Godzac sie zupelnie z twierdzeniem, ze wszystkie powyzsze czynniki sg
réznymi objawami zycia spolecznego w ogole nie podobna przyznaé stusz-
no$¢ zdaniu Beltowa, ze zjawiska ekonomiczne i psychiczne sg dwiema
réznymi stronami produkeji zycia ludzkiego.

Termin bowiem ,produkcja zycia ludzkiego” jest nieuchwytny. Ro-
zumiejac go jak najszerzej, tj. calg nauke, sztuke itp. bedace wynikiem
dziatalnos$ci ludzkiej, zycia ludzi, podciagajac pod pojecie skutkéw pracy
ludzkiej, a wiec produkeji zycia ludzkiego, mozna sie zgodzi¢ ze zdaniem
Beltowa. Wtedy jednak okreslenie to nie r6znitoby sie niczym od uzytego
przeze mnie wyzej, ze rozmaite czynniki, jak ekonomiczny, prawny, poli-
tyczny, etyczny itp., sa wszystkie wynikiem zycia spotecznego. Zdanie to
jest stuszne, wyraza prawde ogélnie uznang, ale zarazem jatowe, gdyz nie
ulatwia nam w niczym orientowania sic w zjawiskach zZycia spolecznego,
a zadanie socjologii na tym przede wszystkim polega.

Wszystkie czynniki zycia spotecznego okazujg na sie wpltyw wzajemny
w mniejszym lub wiekszym stopniu; chodzi jednak o to: czy w tych szere-
gach krzyzujacych sie wplywoéw nie mozna znalezé pewnej prawidtowosci;
czy wreszcie wszystkie z nich maja jednakowa doniostosé dla spoteczen-
stwa, czy tez przeciwnie, jedne wiekszg, inne mniejsza, czy jedna kategoria
stosunkow nie odgrywa w dziejach roli podstawowej w stosunku do cato-
ksztattu zycia zbiorowego!

Jak widzieliSmy, dr Garski na pytania powyzsze daje odpowiedZ prze-
czaca. Tymczasem doswiadczenie, zaczerpniete zarowno z dziejow, jak i bie-
zacego zycia spotecznego, na kazdym niemal kroku wykazuje co innego.

Wszyscy wiemy dobrze, ze na postepowanie ludzkie wickszy maja
wplyw warunki obiektywne, a wiec: instytucje spoteczno-ekonomiczne
i polityczne, od systemdéw moralnych, albo teorii estetycznych.

Historia poucza nas, ze nie instytucje ekonomiczno-polityczne przy-
stosowaly sie do ideologii, np. chrzeScijanistwa, lecz odwrotnie. Niektore
momenty dziejowe w zyciu poszczegdlnych narodéw i czeSci Swiata po-
zornie tylko temu przeczg; na ogot skonstatowaé mozna z calg Scistoscia
historyczng, ze zasadnicze warunki bytu, obiektywizujace sie¢ w pewnych
instytucjach spotecznych, wickszy wywieraja wplyw na ogoét od ideologii.

Tu jednak natrafiamy na trudno$¢; dr Garski i inni pisarze moéwia,
ze nie mozna przeciwstawiac instytucji spotecznych, czy to ekonomicznych
czy politycznych, ideologii, gdyz bez niej one nie istnieja i istnie¢ nie moga.
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Poglad ten jest o tyle tylko stuszny, ze zawsze pewne stosunki albo
instytucje ekonomiczne i inne 13cza sie nierozerwalnie z pewnymi ideami;
z faktu tego jednak bynajmniej nie wynika, zeby nie mozna byto przeciw-
stawi¢ np. stosunkéw ekonomicznych etyce itp.

Chcac kwestie te doktadnie zrozumieé, nalezy uprzytomnic sobie wza-
jemny stosunek zycia spotecznego.

Wszystkie zjawiska spoteczne, w mniejszym lub wiekszym stopniu,
noszg charakter psychiczny, jak to juz stusznie zaznaczyt Bogdanow. W jed-
nych charakter ten wystepuje bardzo stabo, w innych silnie, w jeszcze in-
nych catkowicie przewaza; wreszcie sama ta psychika juz wyraza stosunki
i potrzeby gospodarcze, prawne, polityczne, moralne itp.

Przeciwstawienie spraw ekonomicznych etycznym nalezy inaczej poj-
mowac, anizeli w ten sposob, ze co$ materialnego przeciwstawia sie czemus
duchowemu, gdyz i sprawy ekonomiczne bez pierwiastkéw psychicznych
nie istniejg. ,Miedzy ideami, majacymi obieg w spoleczenstwie, pisalem
jedne wyrazajq potrzeby ekonomiczne okre$§lonych warstw, dodam tu jesz-
cze i ich stosunki; — inne za$ dazenia etyczne, filozoficzne lub religijne,
innych, albo nawet tych samych warstw spotecznych; inne jeszcze poglady
prawne itp., a zatem walka miedzy tymi ideami jest walkg r6znych czynni-
kéw zycia spolecznego”.

Przy tworzeniu takich abstrakeji, jak: gospodarstwo spoteczne, etyka,
prawo itp., nie trzeba nigdy zapominac o tej kardynalnej rzeczy, ze wszyst-
kie powyzsze instytucje i idee dziataja tylko przez ludzi i dzieki nim. Przez
termin , gospodarstwo ijego tendencje” np. rozumie¢ nalezy czynnos$ci pew-
nych warstw spotecznych, zajetych produkeja, ich zadania ekonomiczne,
dodatbym jeszcze i konieczno$ci naturalne z nich wynikajace; przez wyraz
,czynnik religijny” — dziatalno$é¢ grup ludzi wierzacych (wynikajaca spe-
cjalnie z ich wiary), wyznajacych okre$lone dogmaty i majacych wyrazne
zadania spoteczne.

Nie zawsze ci sami ludzie, ktorzy zajmujg sie bezposrednio produkcja,
sa pracodawcami we wszystkich sferach zycia. Pewne prawa moga by¢ prze-
prowadzone przez wiekszo$¢, nie nalezg do kategorii np. przemystowcow.
W ten sposob inne sfery reprezentujg w danym razie czynnik prawny, niz
ze tak powiem, przemystowcy...”

Naturalnie r6zne czynniki spoteczne w duszy pojedynczego cztowieka
dzialaja w spos6b sobie wtasciwy, czesto wprost przeciwny. Wyznawca pew-
nej idei spotecznej moze mieé sktonnos$é do pogladu A na jakie$ zagadnie-
nie polityczne, a jako czlonek pewnego wyznania do pogladu B na te samg
kwestie. Takie konflikty nie sg wcale rzadkie, jakby to na pierwszy rzut
oka wyda¢ sie mogto. Czlowiek jest cztonkiem réznych zwigzkow spotecz-
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nych i okoliczno$¢ ta nadaje jego duszy pietno réznorodnosci, a nierzadko
sprzecznosci.

Idee tacza sie nierozerwalnie ze stosunkami ekonomicznymi, politycz-
nymi, z nauka itp.

Materializm socjologiczny nie polega, a przynajmniej nie powinien po-
lega¢ na tym przeciwstawieniu odkry¢ naukowych, np. fizycznym czynno-
Sciom przy produkeji, lecz na wykazaniu, ze idee i zjawiska psychiczne,
ktére powodujg gltebokie zmiany i przewroty w procesie produkeji, maja
wiekszy wplyw na catoksztalt stosunkéw spolecznych od tych, ktore
np. formulujg nasze poglady etyczne, albo artystyczne.

Wszystko w spoteczenstwie odbywa sic w atmosferze psychicznej, ale
inng jest psychika, bedgca bezposrednim wynikiem stosunkéw produk-
¢ji i z nimi zwigzana, a inng zwigzana z kontemplacjg moralng, religijna,
z twlrczos$cig artystyczng, z prawem i polityks.

Przeciwstawienie sobie réznych czynnikéw jest wiec przeciwstawie-
niem réznych psychologii.

Stosunki ekonomiczne w szerokim znaczeniu tego stowa, a wiec nie
tylko stosunki produkeji, lecz i wymiany (okresSlenie Engelsa), wywieraja
na spoteczenstwo wplyw najpotezniejszy i przystosowuja do sie wszystkie
inne przejawy zycia zbiorowego. Przystosowanie to jednak wymaga bliz-
szego omowienia. Przede wszystkim nie jest ono nigdy absolutem.

Jakkolwiek stosunki gospodarcze sa podstawowe, jakkolwiek silniejszy
od innych czynnikéw okazuja wplyw na catoksztalt stosunkéw spotecz-
nych; jednakze nie moga bezwzglednie przystosowaé do siebie calej ide-
ologii dlatego, ze zalezy ona od mndstwa okolicznosci i zjawisk przyrody,
pewnych przyczyn teologicznych Zle interpretowanych, do§¢ wspomnieé tu
trzy, i powstania animizmu z odpowiedniego tlumaczenia jego zjawisk.

Z drugiej strony zadne spoleczenstwo przez czas dluzszy w réznych
fazach swego rozwoju nie moze sie wyzwoli¢ spod wplywu innych spote-
czenstw; a jakkolwiek zapozyczenie sie jednych u innych kaze przypuszczaé
pewne miedzy nimi pokrewienstwo pod wzgledem struktury spotecznej, to
jednak wzajemne ich oddzialywanie wprowadza do nich pewne nowe pier-
wiastki. Okolicznos¢ ta sprawia takze, ze przystosowanie si¢ réznych czyn-
nikéw zycia zbiorowego do stosunkéw gospodarczych nie jest catkowite.

Wreszcie w naturalnym biegu rzeczy nowe formy zycia gospodarczego
staja w sprzecznoS$ci z starymi formami prawa i ideologii.

Wskutek tych przyczyn bywa czesto, ze rozwdj ekonomiczny pcha
spoteczenstwo w jednym kierunku, a prawo w innym; tak samo polityka
i etyka, nauka i religia. Widzimy wiec, ze samo zycie przeciwstawia sobie
rézne czynniki spoleczne.
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Nie dos¢ jest wskaza¢ na fakt przystosowywania sie prawa, polityki,
ideologii do stosunkow ekonomicznych — trzeba jeszcze przedstawié szcze-
gélowiej ten proces.

W nizszych fazach rozwoju spotecznego odbywa sie on prosciej niz
w wyzszych; w tych ostatnich jest dos¢ skomplikowany. Wtasciwie mo-
wigc, w kazdej epoce dziejowej miedzy stosunkami ekonomicznymi a in-
nymi odbywa sie nie jedno, lecz kilka przystosowan. A wiec: przy pewnych
stosunkach ekonomicznych, istnieje jeszcze zazwyczaj stara ideologia,
odpowiadajgca poprzednio panujgcym stosunkom gospodarczym, ktore
tu i 6wdzie przetrwaly w zwyrodnialej formie; istnieje tez ideologia, od-
powiadajgca stosunkom ekonomicznym danego czasu; wreszcie w czeSci
spoteczenstwa dazacego do przeobrazen spotecznych, wytwarza sie nowa
ideologia, odpowiadajaca przyszlym stosunkom ekonomicznym. Nowa
ta ideologia jest mniej zakorzeniong w spoleczenstwie od poprzednich
i chwiejna w poréwnaniu z nimi, gdyz odpowiada nie temu, co jest, lecz
temu, ,,co si€ staje”.

Moéwiace o ideologii spotecznej i jej przystosowaniu sie do stosunkow
ekonomicznych, nalezy SciSle okresli¢, co przez nig rozumiemy. Chodzi o to,
czy kazdy utwor literacki, filozoficzny, moralny lub wreszcie teoretyczno-po-
lityczny nalezy do ideologii spolecznej albo nie? Co do mnie, sadze, ze nie.

Zmarly przed paru laty socjolog francuski Coste w ciekawej swej pracy
pt. ,des principes d'une sociologie objective” wypowiedziat stuszny poglad,
ze zjawiskiem spolecznym nie jest to wszystko, co sie dzieje w tonie spo-
teczenstwa, lecz to, co sie spetnia pod zbiorowym wplywem jego cztonkéw
i pod presja odczuwanych wspoélnie potrzeb”.

Poglad to sprawiedliwy i stuzy¢ nam moze za ni¢ przewodnig w rozu-
mowaniu o ideologii spoteczne;j.

Wazne s3 takze uwagi wybitnego historyka rosyjskiego Kluczewskiego!2.
Zdaniem jego, idea osobista przechodzi w fakt historyczny, a wiec nabiera
znaczenia ogolno-spolecznego wtedy tylko, kiedy staje sie wtasnoscig ogotu,
obowigzujgcym, to jest ogdlnie przyznanym prawidtem postepowania, albo
przekonaniem*.

Zrobilbym tu matg poprawke: idea staje sie spoteczna kiedy wyraza da-
zenia, przekonania, nakazy postepowania i wierzenia nie koniecznie catego
ogotu, lecz chocby tylko grupy albo klasy spoteczne;.

12 Wasilij Kluczewski (1841-1911), historyk rosyjski, w latach 1882-1909 profesor
Uniwersytetu w Moskwie, cztonek Petersburskiej Akademii Nauk. Zajmowat sie historig
spoleczno-gospodarczg i rozwojem instytucji przedstawicielskich w Rosji XVI-XVIII w.
Przedstawial histori¢ Rosji jako proces rozwoju grup spolecznych, ktérych rola i wzajemne
stosunki zmieniaty sie w zaleznosci od warunkéw ekonomicznych i zycia politycznego kra-
ju. Napisatl: Kurs russkoj istorii (t. 1-4, 1904-1911, t. 5, 1921).

¥ Kluczewskij: Kurs russkoj istoryi czes$¢ 1, str. 30.
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Z tego wynika, ze ideologie spoleczne stanowig idee typowe dla danego
czasu i danego lub danych warstw spotecznych.

Idee wyznawane przez poszczegélne jednostki, nie bedgce ani w chwili
swego powstania, ani nigdy p6zniej wyrazem przekonan, dgzen, postepo-
wania i wiary caltych warstw spotecznych — sg wlasnoscia osobistg ich twor-
coéw i nie stanowig zjawiska spotecznego. Dotyczy to nawet najwspanialsze
idee, o ile nie weszlo w ciato i krew spoleczenstwa.

Ot6z w spos6b powyzszy pojeta ideologia spoteczna, a tylko tak mozna
i nalezy ja pojmowac — znajduje si¢ w bardzo wyraznej bezposredniej i po-
Sredniej zaleznosci od stosunkow ekonomicznych.

Dr Garski wyrazit poglad, ze stuszno$é albo niestuszno$é materiali-
stycznego pojmowania dziejow nie da sie uzasadnié¢ na drodze analizy fak-
tow historycznych, lecz tylko na gruncie teoretyczno-poznawczym. Poglad
moj w tej sprawie jest wprost przeciwny: jedynie analiza gruntowna faktow
historycznych oraz zycia wspolczesnego moze nam wykazac stusznosé albo
btednos¢ tej teorii. Nie sadze, jak dr Garski, aby mozna bylo z réwng tatwo-
Scig dowies¢, ze np. czynniki etyczne, albo religijne, jak i czynniki ekono-
miczne wywieraja wpltyw przewazny w zyciu zbiorowym.

Przy dokladnej analizie faktéw nie trudno wykazaé, jakie sprawy
w pewnym kompleksie faktéw historycznych miaty wplyw przewazny na
catoksztalt zycia zbiorowego. Tak np. ze pod pokrywka sporow dogmatycz-
nych, podczas reformacji, w réznych panstwach Europy wystepowaty bar-
dzo jaskrawo okreslone interesy i przekonania ekonomiczno-polityczne.

Brak miejsca nie pozwala mi tu na licznych przyktadach historycznych
uwydatni¢ powyzszg mysl.

W cytowanych pracach Beltowa jest wiele cennego materiatu dotycza-
cego tego przedmiotu; historyk rosyjski Rozkow przedstawil rozwéj Ro-
sji z punktu widzenia omawianego w teorii. Jest tu jeszcze bardzo duzo
do zrobienia, ale to, czego dokonano, jest dostateczne do wyprowadzenia
wniosku, ze czynniki ekonomiczne maja przewazny wplyw na catoksztatt
stosunkow spotecznych.

Ogromna wiekszo$¢ ludzi poddaje sie bardzo tatwo wplywom otocze-
nia, przede wszystkim za$ stosunkéw ekonomiczno-socjalnych i politycz-
nych, oraz tej ideologii, ktora jest z nimi nierozerwalnie ztgczong; wyjatki
tylko mogg sie wyzwoli¢ spod tych wplywéw i ulec czynnikom etycznym,
niezwigzanym z tendencjami otoczenia gospodarczo-politycznego. Naj-
piekniejsze idee rozbijaty sie o twardg rzeczywisto$é, jezeli nie odpowiadaty
zywotnym interesom calych warstw spotecznych. Zresztg same te idee po-
wstaé mogly w pewnym tylko okresie rozwoju spotecznego.

OczywiScie wszystkie czynniki spotecznego zycia wywieraja pewien
wplyw, ale stosunki ekonomiczne przystosowuja do siebie inne w stopniu
bardzo duzym, cho¢ nie absolutnym.
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Pozornie wydawac by sie moglo, ze czynnik polityczny przewaza nad
ekonomicznym, gdyz droga akeji politycznej rozne warstwy spoteczne dgza
zwykle do uzyskania swych celéw. W rzeczywistosci jednak tak nie jest
gdyz akcja polityczna zalezy przede wszystkim od r6znego ustosunkowania
sil spotecznych, istnienia réznych warstw spolecznych, ich liczebnego sto-
sunku w okres§lonym czasie, srodkéw technicznych, ktérymi rozporzadzaja
itp. Powstawanie za$ klas spotecznych, ich rozrost lub zanikanie zalezy
przede wszystkim od czynnikow ekonomicznych.

Klasa robotnicza dazy dzi§ droga akcji politycznej do réznych coraz
wiekszych zdobyczy, bedac ekonomicznie stabszg od warstw wyzszych. Po-
zornie zdawac by sie moglo, ze zbija to materialistyczne pojmowanie dzie-
jow. W istocie jednak tak nie jest, gdyz zdobycze klasy robotniczej zaleza
przede wszystkim od coraz wiekszej liczebnosci tej klasy w spoteczenstwie,
jej skupienia w duzych centrach zycia zbiorowego, solidarnosci i dyscy-
pliny. Wszystko to za$ jest wynikiem stosunkéw ekonomicznych, w szcze-
g6lnosci zas$ sit wytworczych.

Rola czynnika politycznego polega na tym, ze reprezentuje on wladze
i ze opanowanie jej utatwi przeprowadzenie dgzen klasowych. W instytu-
cjach politycznych obiektywizuja sie potegi przeszlosci i terazniejszoSci,
organizujace spoteczenstwo. Opanowanie tych poteg jest wiec donioste dla
przeprowadzenia wszelkich celow.

Oczywiscie rola ideologii jest bardzo wazng, jak to zaznaczali wielo-
krotnie zwolennicy materialistycznego pojmowania dziejow. Ale zapo-
minaé¢ nie nalezy o dwoch okolicznoS$ciach, po pierwsze: ze sama tres¢
ideologii spotecznej powsta¢ moze tylko przy $ciSle okreslonych warun-
kach ekonomiczno-socjalnych; po drugie: ze stopienl jej wplywu znajduje
sie w stosunku prostym do tego, czy odpowiada ona interesom ekonomicz-
nym i klasowo-politycznym silnych grup spotecznych, powstalych na tle
stosunkow gospodarczych w okreslonym czasie i miejscu.

W wypadkach, w ktorych ideologia nie jest przystosowana do powyz-
szych warunkéw, wpltyw jej jest maty. Checac oddzialywaé na spoleczen-
stwo, nalezy przede wszystkim zmienia¢ w sposéb odpowiedni zewnetrzne
obicktywne warunki jego zycia, one bowiem tworza dopiero warunki dla
zmian wewnetrznych w duszy jednostek spotecznych. Oddzialywanie za$
etyczne wewnetrzne wplynaé tylko moze na inicjator6w reform spotecz-
nych, na ich pierwszych apostotéw, ale nie na masy.

Doniosto$¢ teorii materialistycznego pojmowania dziejow, zdaniem
moim, polega nie na tym, ze formuluje ona jakie$ Sciste , prawo socjolo-
giczne”, lecz, ze daje metode pojmowania proceséw spolecznych i metode
dzialania. Nie sprowadza ona, jak chca tego kranicowi jej przedstawiciele,
wszystkiego, co sie dzieje w spoleczenistwie, w ostatecznej analizie do sto-
sunkéw ekonomicznych, ani oznacza dokltadnie granice wpltywu czynnikéw
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gospodarczych; ale odnajdujemy punkt ciezkosci, ze tak powiem, zycia spo-
tecznego, stosunki, od ktoérych zbadania rozpoczynaé nalezy poznawanie
zjawisk spotecznych i na ktore oddziatywac.

Twierdzac, ze wszystko wpltywa na wszystko, wypowiadamy zdanie
wprawdzie stuszne, ale banalne i jalowe. Podkreslajac za$ pewne strony zycia
zbiorowego, jako majace wplyw najwiekszy na catoksztatt stosunkéw spo-
tecznych — odnajdujemy nieoceniony punkt orientacyjny dla mysli i czynu.

Materialistyczne pojmowanie zjawisk spolecznych inng ma doniosto$é
w socjologii, inng w historii i polityce.

Socjologia jest naukg abstrakcyjng i ma do czynienia jedynie ze zjawi-
skami typowymi, pozbawionymi cech indywidualnych, dlatego tez, przy
socjologicznym traktowaniu przedmiotu, materialistyczne pojmowanie
zjawisk spotecznych da¢ moze bez poréwnania wiecej, niz przy historycz-
nym, ktore nie tylko nie pomija konkretnych cech faktow, ale owszem stara
sie je odtworzy¢ w catym ich bogactwie; o ile tatwo jest wzglednie objasnic
na podstawie stosunkéw ekonomicznych zasadnicze wypadki typowe w zy-
ciu zbiorowym, o tyle trudno na podstawie tych stosunkéw wyjasni¢ cate
bogactwo szczegdlow konkretnych w faktach zycia spotecznego.

Rola materialistycznego pojmowania zjawisk spotecznych w polityce
podobniejsza jest do jego roli w historii, anizeli w socjologii. Niemniej jed-
nak ma ona i tu i tam, cho¢ w stopniu niejednakowym, duza doniostosci
metodologiczng.

Stuszne jest to co méwi dr Garski o dialektyce heglowskiej. Pomimo
Swietnej, pelnej pomystowosci obrony jej przez Beltowa, nie mozna zaprze-
czyé, iz poza zashlugg historyczng, bardzo zreszta duzg, byla ona ewolu-
cyjnym pogladem na $wiat; nie ma ona znaczenia dzi$, kiedy ewolucyjny
poglad zatryumfowat powszechnie i znalazt swoj wyraz w teoriach bardziej
naukowych i wszechstronniej rozwinietych od dawnej dialektyki.

Beltow usitowal wykaza¢, iz pojecie tezy, antytezy i syntezy nie odry-
wato wielkiej roli w systemie Hegla; moze tak jest, nie ulega jednak watpli-
wosci, ze operowanie przeciwienstwem odgrywato u Marksa znaczng role
i wywierato niekiedy ujemny wplyw na jego poglady polityczne. Uzasadnie-
nie, tego wymagatoby specjalnego traktatu historyczno politycznego.

Nie wydaje mi sie natomiast stusznym to co mowit dr Garski o wpty-
wie teorii rachunku prawdopodobienistwa i rachunku rézniczkowego na ba-
dania socjologiczne. Teoria nieskonczonostek, ktérg autor sie postugiwat
W swej pracy nic nie wyjasnitlo w zjawiskach spolecznych, tym bardziej,
iz drobne zmiany w nich i bez matematyki wystepuja wyraznie.

Cenng czeScig pracy dr Garskiego, jak juz zaznaczytem, jest ta, w kto-
rej omawia znaczenie celowo — Swiadomych czynnych aktéw w zyciu spo-
tecznym. Do jej oméwienia przystepuje obecnie.
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Wilhelm Feldman (1868-1919) — (pseudonimy: F. Z. Barski, Tadeusz Bez-
imienny, Junius, F. Kreczkowski, Lektor, St. Pomian, Marian Wilenczyk);
publicysta, krytyk i historyk literatury, dramatopisarz, prozaik. Urodzit sie
w Zbarazu w ortodoksyjnej rodzinie zydowskiej. Przeznaczony do stanu
duchownego, pierwsze lata nauki spedzit w chederze. Obraz zycia zydow-
skiego nakreslit pdzniej w powieSciach o rysach autobiograficznych Piekna
zydéwka (Warszawa 1888) i Zydziak (Grédek 1889). W wieku 13 lat
opanowal jezyk polski i zaczal samodzielnie zapoznawa¢ sie¢ z literaturg,
gtéwnie historyczng. Od tego momentu rozpoczeta sie wielka fascynacja
Feldmana polskimi dziejami, bohaterami narodowymi i kulturg. Nie zna-
laztszy zrozumienia wsrod wspoétwyznawcow, osiggnawszy pelnoletniosé
(w 1886 roku) zerwal z rodzing i wyjechat do Lwowa, gdzie zajmowat sie
samoksztalceniem oraz propagowaniem programu asymilacji i polonizacji
ludnosci zydowskiej. We Lwowie zaprzyjaznil sie z bra¢mi Daszyniskimi
i Bolestawem Wysotuchem, ktéry wywarl znaczny wplyw na jego poglady
spoleczne. Wazng postacig dla Feldmana byl réwniez sedziwy weteran po-
wstan narodowych, Mieczystaw Darowski.



styczng, wspotpracowal z ,Tygodnikiem Spotecznym”, pisywat arty-

kuty do periodykéw warszawskich, m.in. ,Przegladu Tygodniowego”,
petersburskiego , Kraju” i pism zydowskich takich jak: ,Izraelita” i ,Ojczy-
zna”. Jesli chodzi o kwestie zydowsks, byl rzecznikiem bezwzglednej asy-
milacji (lacznie z chrztem). Idei uobywatelnienia Zydéw poswiecil wiele
artykuléw i rozpraw (m.in. Zargon zydowski, Lwow 1891; Asymilatorzy,
syjonisci i Polacy, Krakow 1893). Kwestie zydowska uznawat za sprawe na-
rodowg, nierozerwalnie zwigzang ze ,sprawg polska”. Twierdzit, iz potoze-
nie spotecznosé zydowskiej jest nastepstwem rzadéw szlacheckich, ktore
zaréwno Zydow, jak i lud oraz mieszczanistwo, odtracity od ,pnia narodo-
wego”. Apelowal by Polacy pozwolili rozptyng¢ sie zbiorowosci zydowskiej
po calym ,organizmie polskim”. Zagadnienia spoteczne, kulturalne, kwe-
stie ekonomiczne naswietlal w artykutach wstepnych do ,Krytyki” oraz
w wydanych w dwdéch tomach szkicach publicystycznych Na posterunku
(t. I, Lwow 1902, t. II, Krakow 1903).

Na umysty oddziatywal tez za pomoca utworéw literackich; powiesci,
nowel, dramatéw (Nowele i obrazki, Krakow 1889; Sqdy boze, Krakow
1898; Cudotwdrca, Warszawa 1901 itp.). Z cala jaskrawoscig i satyrycz-
nym zacieciem obnazal przesady ortodoksow, zydowski obskurantyzm,
co sprowadzilo na niego ataki réwniez ze strony tych, w obronie, kto-
rych wystepowat. Przyktady ,wzorcowej” asymilacji Feldman naszkicowat
w rozprawkach Stosunek A. Mickiewicza do Zydéw (Krakéw 1890) oraz
Kosciuszko 1 Berek Joselewicz (Krakéw 1894).

Poza samodzielnym studiowaniem polskiej literatury i pracg dziennikar-
ska, Feldman starat sie uzupelnia¢ wyksztalcenie uczestniczac w wyktadach
uniwersyteckich. W latach 1894-1895 jako wolny stuchacz na Uniwersy-
tecie w Heidelbergu i Berlinie, bral udziat w zajeciach historyka filozofii
i literatury — Kuno Fischera, filozofa i socjologa Georga Simmla, ekonomi-
sty, socjologa Gustawa Schmollera i innych. Podczas pobytu w Niemczech
zetknat sie ,Mlodg Skandynawiag” ktéra (w szczegdlnosci tworczos$c Ibsena),
wycisnela pietno na jego pdzniejszym pisarstwie. Za udziat w zyciu poli-
tycznym polskiej kolonii w Berlinie (oskarzony o , grosspolnische agitation”)
zostal wydalony z Prus jako ,uciazliwy cudzoziemiec”.

Nlatach 90. XIX w. Wilhelm Feldman rozpoczal dziatalnosé¢ publicy-
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Po powrocie z Berlina, w latach 1895-1897 wydawal w Krakowie
,Dziennik Poranny” (potem ,Dziennik Krakowski”), ktory swym zasiegiem
objal wszystkie dzielnice dawnej Polski. Jozef Grabiec-Dabrowski nazwat
ten periodyk ,pionierem wolnej mysli, poje¢ europejskich, demokraty-
zmu i nawet irredentystycznych pradéw, mocno zapomnianych w Galicji”.
W 1898 roku Feldman poslubit Marie z Kleinmandéw. W 1901 roku przejat
z rak Jana Stena (Brunera) i Malwiny Garfeinowej redakcje miesiecznika
,Krytyka”. Czasopismem tym kierowal do 1914 roku. Wszechstronna wie-
dza, olbrzymi trud redakcji, bystra obserwacja codzienno$ci oraz bogactwo
formy, uczynito z tego miesiecznika jedno z najlepiej redagowanych pism
polskich. Rozszerzajac horyzont zainteresowan (dostrzegajac rosnacg role
Stowianszczyzny), ,Krytyka” zaczeta ogtaszaé¢ artykuly i korespondencje
z krajow stowianskich. Utrzymywano kontakty z Czechami; wysylano
state sprawozdania do ,Slovansky’ego Prehledu”. Jesli chodzi o poglady
spoteczne, , Krytyka” wyrdzniala sie Smiatoscig sadow. Stata na stanowisku
niepodlegtosci politycznej, bezwzglednej sprawiedliwosci i réwnosci socjal-
nej. Feldman wprowadzit do pisma szereg nowosci w postaci prawie nie-
znanych dotychczas w czasopi§miennictwie polskim ankiet, konkurséw,
dyskus;ji zbiorowych i ostrych polemik. Wielu uwaza, iz kierowane przezen
pismo miato ogromne zastugi na drodze uswiadomienia politycznego spo-
teczenistwa, popularyzacji idei demokratycznych i polskiej literatury.

Poza dziatalno$cig publicystyczng (szeregiem broszur pos$wieconych
sytuacji politycznej w Galicji, asymilacji ludnosci zydowskiej, Narodowe;j
Demokracji, sprawie polskiej podczas I wojny), nasz bohater znany byt jako
powiesciopisarz, dramaturg, krytyk literacki i historyk literatury. W sze-
regu powiesci, nowel i dramatéw realistycznie odtworzyt obrazy galicyj-
skiego getta, chetnie siegal tez do zycia ludu. Swych bohateréw najczesciej
ukazywal na tle wazkich w okreSlonym czasie, zagadnien spolecznych.
Dramaty Feldmana takie jak: Czyste rece, Zycie, Cieri, My artysci oraz
Rok 1812; cieszyly sie sporym powodzeniem na polskich scenach. Pracy,
ktorej nasz bohater zawdzieczal pozycje w Swiecie nauki, bytla monogra-
fia Pismiennictwo polskie ostatnich lat dwudziestu (t. I-1I, Lwow 1902).
O popularnosci opracowania $wiadczy az osiem wydan. Autor poszerzat
zakres chronologiczny rozwazan (w 1903 roku doprowadzit je do poczatku
XX stulecia). Trzecie wydanie Pismiennictwa polskiego liczylo juz cztery
tomy (Lwow 1905), od V wydania, dzieto nosito tytul Wspéiczesna litera-
tura polska (Lwoéw 1908). Po $mierci Feldmana ukazaly sie jeszcze dwie
edycje, ostatnia w Krakowie w 1930 r. Wielka zastugg autora byto zebranie,
uporzadkowanie i poddanie krytyce polskiego dorobku literackiego za okres
120 lat. Feldman syntetycznie zaprezentowal literacko-artystyczne osig-
gniecia Mlodej Polski uwzgledniajac réwniez dorobek obcy. Rozmitowany
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w neoromantyzmie, eksponowal rewolucyjny (nie tylko pod wzgledem for-
malno-artystycznym, ideowym ale i spoteczno-politycznym), pierwiastek
owczesnej literatury. Najwyzej cenil dorobek Stefana Zeromskiego, Jana
Kasprowicza i Stanistawa Wyspianskiego. Wspomniane dzielo Feldmana
ukazato sie tez w czeskiej wersji jezykowej w opracowaniu wybitnego sla-
wisty Jerzego Horaka (Soucasna literatura polska, Praga 1936). Liczne frag-
menty publikowaly réwniez czasopisma serbsko-chorwackie, stowenskie,
butgarskie, rosyjskie. Uzupetnieniem syntezy byt Wybér poezji Mtodej Pol-
ski (Krakow 1903) oraz Wypisy z literatury polskiej czaséw najnowszych
1864-1905 (Warszawa 1908).

Feldman byl réwniez autorem dos¢ wysoko ocenianych prac historycz-
nych; Stronnictw i programéw politycznych w Galicji 18461906 (T. I-11,
Krakéw 1907) oraz Dziejéw polskiej mysli politycznej w okresie porozbio-
rowym (T. I-III, Krakow 1914-1920). Dzielo to po raz drugi przygotowane
do druku przez syna — Jozefa Feldmana (wydane w 1933 r.) nie zostalo za-
stapione przez zadng nowszg publikacje.

Réwnolegle z publicystyky, literaturg i pisarstwem naukowym, Feld-
man aktywnie dzialal na gruncie spotecznym i politycznym. Organizowat
wérod miodziezy szkolnej i robotnikéw kotka samoksztatceniowe, wyklady,
odczyty, biblioteki i czytelnie. Jako jeden z pierwszych w Galicji propago-
wal zgromadzenia publiczne dla stworzenia izb robotniczych. Wstgpit
do Zwiazku Mtodziezy Polskiej ,Zet”, gdzie reprezentowat lewe skrzydto,
stawiajace postulaty spoleczne na réwni z dazeniem do niepodlegtosci.
W 1888 roku zostal aresztowany za udzial w demonstracyjnym pogrze-
bie Bolestawa Czerwieniskiego (podczas uroczystosci mtodziez odSpie-
wala ,Czerwony sztandar”). Rok p6zniej przeniost sie do Krakowa, gdzie
wspOlnie z kilku mtodymi pisarzami (Arturem Gorskim, Ludwikiem Jani-
kowskim, Franciszkiem Nowickim i Maciejem Szukiewiczem), probowat
zalozy¢ radykalno-postepowe pismo dla mtodziezy. Dziatalno§¢ Feldmana
w okresie krakowskim (1889-1895) ogniskowala sie na kwestii zydowskiej,
socjalizmie i badaniu najnowszych zjawisk w dziedzinie polskiej literatury,
brat réwniez udzial w redagowaniu postepowego periodyku ,Ognisko”.
W 1891 roku zostal aresztowany i sadzony w procesie jego redaktorow.
Oskarzono go o dziatalnos¢ , socjalistyczno-dekadencka”. W tym samym
czasie agitowal wérod mtodziezy akademickiej za wstepowaniem do Sily,
wspOtpracowat z ,Naprzodem”, jednocze$nie pozostawat czynny w ruchu
asymilacyjnym. Zblizyt sie do ,Przymierza Braci”, ktére powierzyto mu
kierownictwo sekretariatu krakowskiego. Organizowal szkolnictwo zydow-
skie; szkoly powszechne z jezykiem wyktadowym polskim i hebrajszczyzng
jako przedmiotem wyktadowym. Tworzyl warsztaty adresowane do mto-
dziezy, rzemie$lnikéw, rolnikéw itp. Dziatalno$¢ Feldmana nie zyskata
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akceptacji centrali wiedenskiej, totez pozbawiono go kierownictwa sekre-
tariatem. Nasz bohater nie zaprzestal jednak dalszej walki w obronie idei
asymilacji pozostajac jej wiernym do konca zycia.

Jesienig 1897 roku Feldman ponownie przeniost sie do Lwowa, gdzie
utrzymywatl sie z pidra, stalych korespondencji do kilku pism wychodza-
cych w ,kraju” i za granicg. Jezdzil réwniez z popularnymi wykladami
adresowanymi do mtodziezy, mieszczanstwa i robotnikéw. Opiekowat sie
kotkiem literackim socjalistycznego Ruchu, byl drugim prezesem akade-
mickiej Spojni, wspolzatozycielem Towarzystwa Uniwersytetow Ludowych
im. Adama Mickiewicza. W 1904 roku zostal wiceprzewodniczacym za-
fozonego z inicjatywy socjalistow, Towarzystw Wyzszych Kurséw Waka-
cyjnych. Byl réwniez doradcg wydawnictwa PPS w Krakowie ,Ksigzka”,
pisywatl do ,Trybuny”. Feldmana odnajdziemy tez wsrdd inicjatoréw Ko-
misji Tymczasowej Skonfederowanych Stronnictw Niepodlegtosciowych.
Organizowat skiadki na Skarb Narodowy, bral czynny udzial w organizacji
Strzelec i Druzynach Strzeleckich. Na tym gruncie zblizyt sie i zaprzyjaznit
z Wladystawem Sikorskim i Stanistawem Kotem.

Wybuch wojny zaskoczyt Feldmana poza granicami kraju. Na poczatku
sierpnia 1914 roku powrdcit do Krakowa i oddat sie do dyspozycji Komen-
danta Organizacji Strzeleckiej. Miatl wowczas 46 lat, staby wzrok i nienaj-
lepsza kondycje fizyczng, mimo to pragnat walczy¢ na froncie. 16 sierpnia
wstapil w szeregi Legionéw i z ochotg uczestniczyl we wszystkich ¢éwi-
czeniach. Ani namowy dowodcy, ani zarty mtodszych kolegow nie mogty
go skloni¢ do opuszczenia oddzialu. W poczatkach wrze$nia wraz ze swa
kompanig wyruszyt pod Szczucin. W polowie miesigca rozkazem dowddcy
zostat zwolniony ze stuzby czynnej, co bardzo bolesnie przezyt. Zapropo-
nowano mu jednak bardziej adekwatne zwazywszy na jego kondycje fi-
zyczng, ,,stuzenie sprawie LegionOw za pomocg piéra i stowa”. Poczatkowo
odmoéwil, gdyz podobnie jak innym historykom zwigzanym z obozem nie-
podleglosciowym, wydawalo mu sie, ze najlepiej moze shuzyé ojczyznie
walczac na froncie. Ostatecznie jednak przyjal propozycje NKN-u i zostat
kierownikiem Polskiego Biura Prasy w Berlinie. Rozwingt tam szerokg ak-
cje propagandowo-publicystyczng dotyczaca kwestii polskiej. Przeprowa-
dzil dziesigtki rozmoéw z wybitnymi politykami, uczonymi i publicystami
niemieckimi. Zatozyl i redagowat biuletyn informacyjny , Mitteilungen des
polnischen Presseburo”, a od pazdziernika 1915 r. ,,Polnische Blatter”. Pisat
do wielu gazet i czasopism niemieckich. Wydat kilkanascie broszur, w kt6-
rych przekazywatl czytelnikowi niemieckiemu informacje o Polsce, stara-
jac sie go przekonaé o potrzebie odbudowy panstwa polskiego — waznego
ogniwa w porzadku Srodkowo-europejskim. Na biezaco tez informowat
Departament Wojskowy NKN-u a potem Departament Spraw Politycznych
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Tymczasowej Rady Stanu i Rady Regencyjnej o nastrojach w Niemczech
i stosunku tamtejszych sit politycznych do sprawy polskie;j.

Podczas pobytu w Berlinie Feldman, rozszerzyl i poglebil oraz przeto-
zyl na niemiecki i spopularyzowal swoje Dzieje mysli politycznej w okre-
sie porozbiorowym (Geschichte der politischen Ideen In Polen zeit dessen
Teilungen, Monachium-Berlin 1917). Idea przewodnig dzieta byla teza,
iz nardéd polski nie pogodzit sie nigdy z utratg niepodlegtosci. Autor starat
sie tez dowies¢, iz mysl polska w dobie porozbiorowej zerwata z ideologia
stanowg, zwracajac sie ku pierwiastkom demokratycznym. W ten sposob
zwalczal obecne w niemieckiej publicystyce tezy o przewadze tendencji
ziemiansko-konserwatywnych na ziemiach polskich. W literaturze przed-
miotu zauwazono, iz mimo propagandowego celu, wspomniana publikacja
miala powazne walory naukowe.

W Berlinie, nasz bohater spetniat swe obowigzki z ogromnym zaanga-
zowaniem i poswieceniem, w stosunku do ograniczonych mozliwosci fi-
nansowych dokonat wiele. Umiejetng akcja prasowg oddziatywatl nie tylko
na najwazniejsze organy niemieckie, ale i na zagranice, demaskujac prze-
wrotno$¢, obtude, gwatty i naduzycia wladz okupacyjnych, ich zaborcze,
aneksyjne dgzenia. (zob. Sprawa polska w Niemczech, Wieden 1916). Zde-
cydowana reakcja Feldmana na stanowisko Niemiec wobec Pokoju Brze-
skiego, spowodowata (maj 1918 rok) konieczno$¢ opuszczenia Berlina , bez
prawa powrotu”.

W Krakowie przez jaki$ czas kierowat tajnym biurem propagandy w kra-
jach neutralnych i koalicyjnych. Potem przenidst sie do Warszawy gdzie
pracowal w Departamencie Spraw Politycznych. W listopadzie 1918 roku
ponownie wystano go do Berlina, gdzie przez kilka tygodni byt charge d’af-
faires. Odwotany do MSZ, ostatecznie zdymisjonowany w maju 1919 roku,
powrdcit do Krakowa zamierzajac zajaé sie praca literacks i publicystyczng
(zaczal pisa¢ dzieto Niemcy w latach 1914-1918). Zmart 25 pazdziernika
1919 roku przyjmujac na lozu Smierci chrzest. Pozostawit syna Jozefa, wy-
bitnego historyka, profesora Uniwersytetu Jagiellonskiego.

Autorzy wspomnien poswieconych Wilhelmowi Feldmanowi podkre-
§lali, iz ,wyszedlszy z ortodoksyjnego $rodowiska zydowskiego, przylgnat
calg duszg do spoteczenistwa polskiego, zyl jego ideatami i stat sie przeczu-
lonym patriotg polskim” (J. Baudouin De Courtenay). Jego najwiekszym
marzeniem miato by¢ wskrzeszenie niepodlegtego panstwa. Propagowat
ideaty walki oreznej, programem politycznym, ktory chcial przeszczepi¢ na
rodzimy grunt, byl ztagodzony nie eksponujacy nadmiernie walki klas so-
cjalizm, demokratyzm, antyklerykalizm, kulturalne podniesienie mas (por.
angielskie stronnictwo Fabiandw).
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Pamietano go jako czlowieka o ,naturze czynnej, impulsywnej i bar-
dzo uspotecznionej, przejetej ideatami prawdziwej demokracji”, (Filip
Eisenberg). Wspoblczesnym jawit sie jako wyznawca i bojownik spuscizny
romantycznej wielkich wieszczéw. Zwolennik idei konsolidacji stronnictw
niepodlegtosciowych. Nie przystawal do zadnego ugrupowania partyjnego,
byt na to indywidualnos$cig zbyt samodzielng, niezalezng. Podkres$lano jego
skromne i oszczedne zycie. Zauwazono, iz ,Probowaé skresli¢ charakter
Feldmana jako publicysty i dziatacza spotecznego, to znaczy pokusi¢ sie
0 napisanie dziejow ruchu umystowego i zycia spotecznego niedawnej Ga-
licji w ciggu ostatnich 40 lat. Cate bowiem zycie Feldmana tkwilo w tym
ruchu, cala jego dziatalnos$¢ publicystyczna byta tego ruchu badz przeja-
wem, badz tez odzwierciedleniem |...). Zycie Feldmana to nieprzerwana ak-
tywno$¢ podejmowana w imie Polski, ktorg ten pogrobowiec romantyzmu
politycznego ukochat caty silg swej wrazliwej i nie po dzisiejszemu dobrej
duszy” (J. Dabrowski-Grabiec). Nie zadawalat sie jedynie praca polityczng,
szukat zblizenia z umiarkowang inteligencja polska. Widziano w nim ,,bo-
jownika o prawde o zycie wyzsze, doskonalsze. Polaka z ducha, Zyda z po-
chodzenia” (S. Lam).
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Wilhelm Feldman

Sztuka a zycie!

Kaum bit du Herr vom ersten Kinderwillen,

So glaubst du dich schon ,,Ubermensch” genug.
Versdumst die Pflicht des Mannes zu erfiillen.
Wie viel bist du von andern unterschieden?
Erkenne dich, Ieb" mit der Welt in Frieden!

Goethe

W gtebokiej swej fantastycznej ,, Podrozy w czasie”?, przedstawia powie-
Sciopisarz Wells obraz spoteczenstwa, kroczacego kilka tysiecy lat po linii
dekadentyzmu?. ,Przepas¢, ktora dzieli Swiat na pokrzywdzonych i krzyw-
dzicieli”, pogtebia sie tak gruntownie, ze zaden most, zadna zgoda obu
brzegéw nie taczy. Ustrdj spoteczny, dajacy jednym nadmiar przywilejow,

! Podstawa niniejszego przedruku jest zbior tekstow W. Feldmana, Na posterunku
(szkice publicystyczne), t. I, Lwow 1902, s. 21-29. Pierwodruk ukazat si¢ na tamach mie-
siecznika , Krytyka”, Rok I1I, T. I, Lwow 1901, s. 135-142.

2 Feldman odwotuje sie do Wehikutu czasu (The Time Machine) — powieSci fantastycz-
nej Herberta George’a Wellsa wydanej w 1895 roku. Polskie ttumaczenie (przeklad Feliksa
Werminskiego) ukazalo si¢ w Warszawie w 1899 roku i nosito tytut Podréz w czasie. Opo-
wies¢ fantastyczna.

3 Dekadentyzm; (fr. decadentisme) tendencje w literaturze i sztuce na przetomie XIX
i XX wieku, oraz w obyczajowo-artystycznym stylu epoki, bedace wyrazem anarchicznego
buntu przeciw cywilizacji urbanistyczno-przemystowe;j i filisterskiej moralnosci hotdujacej
skrajnemu estetyzmowi i indywidualizmowi, uwydatniajace objawy rozktadu. Korzenie filo-
zoficzne dekadentyzmu tkwily m.in. w mysli A. Schopenhauera, E Nietzschego i N. Hart-
manna. Terminu tego uzywano juz jednak w epoce O$wiecenia; Monteskiusz postugiwat sie
nim okreslajac tendencje w tworczosci poetdéw rzymskich konica starozytnosci, przejawiaja-
ce si¢ w irracjonalizmie, pesymizmie i emocjonalizmie. Definiowany termin miat zdecydo-
wanie pejoratywny charakter; oznaczal schylek, upadek, rozktad wartosci oraz wyczerpywa-
nie si¢ dawnych wzorcow i idei. W XIX wieku poeci francuscy zaczeli nadawaé mu jednak
znaczenie pozytywne; odnoszac go do tendencji obecnych w twodrczosci symbolistow takich,
jak Charles Baudelaire, Paul Verlaine czy Arthur Rimbaud. Wydaje sig, iz autor niniejszego
tekstu postugiwat sie nim raczej w znaczeniu pierwotnym.
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drugim nadmiar ciezaréw, kazacy jednym rozwijaé sie wsrod rozkoszy i es-
tetyzmu na kwiaty pickne, a drugim — wérdéd trudéw i nedzy — na maszyny
robocze, doprowadzit do tego, ze §wiat rozpadt sie na dwie cze$ci: na lud-
no$¢ nadziemng i podziemng. Na powierzchni globu zyja ludzie-laleczki;
od tysiecy lat odwykli od pracy — przestali sie rozwijaé fizycznie, zatracili
muskuly i energie, wzrost ich jest lilipuci a mozg zdziecinnialy. I oto we-
druja po $wiecie jak karzetki, pielegnuja kwiaty i pieszcza je miloScia, cate
za$ zycie realne, to zycie trudéw i owocodajnych znojow, jest im zupelnie
obce. Przypada ono w udziale ludzkosci podziemnej. Ta sktada sie z czar-
nych olbrzymow. Przez rozestetyzowanych prézniakow zepchnigci do nor
ciemnych, przez nedze i bezustanny trud w jarzmie zepchnieci do roli by-
dlat znalezli sic w podziemiach, jako cyklopy, obstugujacy olbrzymie ma-
szyny $wiata kultury i wyrafinowania. Maszyny te funkcjonujg doskonale,
czarne olbrzymy przystosowaly sie juz zupelnie do zycia w wiecznej ciem-
nicy, w bezustannym, krwawym trudzie, dla pieknej lilipuciej nadludzkosci
—od czasu do czasu tylko zapragngwszy pokarmu, potezne te giganty jakby
bajeczne pajaki, nocng porg wychodza na powierzchnie i chwytajg btadzace
po niej drobne, stabe, pickne muchy ludzkie...

Do tego doprowadzil najlepszy z porzadkéw, ugruntowany na kasto-
wosci, na moralnosci pandw i niewolnikéw, na pozbawionym obowigzkow,
rozprézniaczonym estetyzmie z jednej — na pozbawionym $wiata, kultury,
mitosci braterskiej, niewolniku pracy z drugiej strony...

Zrozumieli to dzisiaj nawet ci, ktorych przodkowie przed stu dwudziestu
laty powtarzali a présnousledeluge?; dzi§ nie powtérza a présnous
— Swiat Wellsa. Zrozumieli to wszyscy, ktorzy na starej, prymitywnej ta-
blicy przykazan dopisali Wundtowskie®: szanuj blizniego jak siebie samego
-1 z calg SwiadomoScia zagarneli

Ciatom wszystkim rozdac¢ chleba —
Duszom wszystkim mysli z nieba. ..

Spotykaja sie na tej drodze z zywiolowym ruchem milionowych mas,
ktére przez same warunki nowoczesnego zycia, mechanizmu produkeji,
rozpetane z intencji i ciemnoty dawnej, daza z nieprzepartg sita do zla-
mania szranek miedzy cztowiekiem a czltowiekiem, do utorowania sobie
mozliwo$ci rozwoju, do wydobycia ze swych wnetrz utajonych poteg, pod-

4 (fr). po nas potop (ttum. wlasne).

> Wilhelm Maximilian Wundt (1832-1920) — niemiecki psycholog i filozof, uznawany
za tworce psychologii eksperymentalnej. Profesor uniwersytetow w Heidelbergu (od 1864)
i Lipsku (od 1875), gdzie zatozy! pierwsze w dziejach laboratorium psychologii eksperymen-
talnej.
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noszacych godnos¢, rozkwit, tworczos¢ ducha ludzkiego, do skruszenia hi-
storycznych hierarchii i zasiania pola dla nowej ludzkosci. Ten ruch jest
trescig, zadaniem, celem wspodtczesnej demokracji i musi by¢ drogim wta-
$nie wszystkim tym, ktorzy ,nie o szczeScie wlasne pytaja, lecz o dzieto”,
wszystkim jednostkom wybranym, wolnym od egoizmu interesu, kazacego
stawa¢ w obronie przywileju; wszystkim tym, ktorzy ,strzate swej tesk-
noty” kieruja ku celom odleglym, do wyrwania wiekszos$ci $wiata z nedzy,
upokorzenia, katuz bytu, do dzwigniecia jej ze stopnia zwierzecoSci na
stopien czlowieczenstwa, bez czego nie ma mowy o nadczlowieczenstwie.
AliSci w ostatnich czasach zaczynaja przeciw temu ruchowi wystepowac
reprezentanci sztuki.

I oto w imie tej garstki kaptanow sztuki, pragnacych konicznie dzieli¢
ludzko$¢ na nad- i podziemng, $nigcych spozniony sen o arystokratyzmie
i znaczeniu hierarchii, kasty, $wietego numer usclausus, wystepuje
nowo zatozony w Warszawie organ estetow ,Chimera”®. Dziecie bogdw,
twor czystej wyobrazni, ktéry podtug mitu z przodu jest wprawdzie lwem,
ale w srodku kozg, a z tytu smokiem - ,Chimera” spojrzata w oczy rzeczy-
wistos$ci i przerazita sie. Zobaczyla sie otoczong przez stado drapieznikow,
pragnacych jg rozszarpac i w bloto wrzucié. Sztuka upada, wielkie natchnie-
nia ging sponiewierane, nigdy moze jak dzisiaj, geniusz nie byt tak deptany
i osamotniony — a winna temu tylko demokracja. ,Rewolucja francuska
—biada ,Chimera” — stawiajac zasade rdwnosci i znoszac roznice klas, znio-
sta zarazem wysoka kulture stanéw uprzywilejowanych, a data je stanom
wyzwolonym, schlopita szlachte a nie uszlachcita ludu. Skazujac pierwsza
na brutalng, cielesng walke o byt, odebrala jej moznos¢, che¢ a z czasem
i zdolno$¢ odczuwania glebokich, subtelnych rzeczy duchowych, pozba-
wiajac drugi prostoty, ciszy, elementarno$ci pierwotnego czlowieczenstwa,
ktoére pozwalato mu odczuwac a czasem i wydawac wprost z siebie ,wielkie
imperatywy” Nietzschego, data mu za to poziome jeno pragnienie wygod-
niejszego zywota, ptaskie zazdrosci i nieche¢ do wszystkich niepojetych mu
uskrzydlen duszy. Stopniowy, coraz szerszy zalew demokracji prowadzil da-
lej to dzieto”.

Konsekwencja? Znana. Jest nig ,Pathos der Distanz”’, apoteoza tego,
raz sie nazywa ,die soliter Raubthier — Species-Mensch”®, raz: ,die blond

¢ Chimera: miesiecznik poSwigcony sztuce i literaturze — czasopismo literacko-arty-
styczne wydawane z przerwami w latach 1901-1907 w Warszawie. Redaktorem pisma byt
Zenon Przesmycki. W ,Chimerze” publikowali m.in.: Wactaw Berent, Antoni Lange, Bolestaw
Le$mian, Feliks Jasieriski, Jan Kasprowicz, Stefan Zeromski, Wiadystaw Stanistaw Reymont,
Stanistaw Przybyszewski, Leopold Staff, Stanistaw Wyspianski i in.; szerzej zob. G. Babiak,
Metropolia i zascianek. W kregu ,,Chimery” Zenona Przesmyckiego, Warszawa 2002.

7 (niem) - patos dystansu (thum. wtasne).

8 (niem.) — samotny, drapiezny gatunek cztowieka (thum. wlasne).
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Bestie mit den rothen Backen”®, co prowadzi do przykazan, ,das es eine
Rangordung zwischen Mensch Und Mensch, folglich auch zwischen
Moral und Moral gibt”'°, do apoteozy hierarchii w spolecznym i politycz-
nym znaczeniu, jak ja rozumial Barbey d’ Aurevilly'! i de Villiers de Lisle
Adam!?, do wszystkich tych zboczeni, u ktoérych sie znalazt geniusz Nietz-
schego, gnany wielka tesknota ku ludzkosci bohaterskiej, na przekér udre-
czonej nerwoza naturze wlasne;j.

Chimery

Stawiac Francje i Europe przed rewolucjg, spoteczenstwo oparte na roz-
nicy standéw i na przywileju, jako jedyna atmosfere wielkiej sztuki — zna-
czy to wprost policzkowaé prawde, drwi¢ z elementarnych faktéw historii.
Gdzie jest ta sztuka, ta otchlan, ta Swigtynia duchéw, ktérg rewolucja miata
zburzy¢. Miedci sie ona istotnie w wielkich tych a §miesznych lupanarach,
ktore stanowily dwory ostatnich Ludwikéw, dwory Katarzyn i Poniatow-
skich, dwory wszystkich ksigzatek niemieckich, z ktérych jeden tylko
przytulit plebejow z plebejow, co osiadali ,kulture duchows” o cale morze
nieskonczonos$ci wiekszg od wszystkich, tak wielbionych przez Chimere
,Standéw uprzywilejowanych”?

Jesli sztuka wielka ma komu co$ do zawdzieczenia, to tylko owemu
duchowi, ktérego jednym z wyrazéw byla rewolucja; ztamaniu przywileju
i skostniatej w ktamstwach konwencjonalnych bezdusznemu sztuki dwor-
skiej. Szekspir byt ostatnim wielkim poeta rycerstwa — na nim tamie sie
feudalne rycerstwo i jego sztuka. W catej Europie wstepuje na widownie
stan nowy, tries état i niesie z sobg nowe soki, nowg kulture i sztuke, praw-
dziwg, wielkg sztuke, ktorej wydaé nie moglto ani rozbojnicze, z analfabe-

° (niem.) — Blond bestia z czerwonymi szczekami (ttum. wlasne).

10 (niem) — ktére tworzy hierarchie miedzy cztowiekiem i cztowiekiem, jak réwniez
miedzy moralnosciq i moralnoscig (thum. wtasne).

1 Jules Amédée Barbey d’Aurevilly (1808-1889) — francuski pisarz, poeta, publicysta
i krytyk literacki. Posta¢ kontrowersyjna i ekscentryczna, autor powiesci i nowel o mrocznej
tematyce, nawigzujacej do fantastyki, literatury grozy i satanizmu. Jego ksigzki prowokowa-
ty; podwazaly normy obyczajowe i religijne. Uchodzit za teoretyka dandyzmu i prekursora
dekadentyzmu, miat znaczny wplyw na zycie kulturalne Francji w drugiej polowie XIX w.

12 Jean-Marie-Mathias-Philippe-Auguste de Villiers de LIsle Adam, hr. de Villiers de
LIsle Adam (1838-1889) — pisarz francuski, naturalista, autor powiesci kryminalnych (nie-
zwykle popularnych Opowiesci okrutnych, 1883); poeta, symbolista.
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tow przewaznie zlozone rycerstwo, ni glebae adscriptus'®, na chroniczny
gtod i prawo prima notis skazany, dlatego w ,ciszy i elementarnosci” po-
grazony chtop... Nie na posadzkach dworskich, ni ,wsréd wysokiej kultury
stanow uprzywilejowanych” wyrosto malarstwo Albrechta Diirera, poezja
szewca Hansa Sachsa'* i mistyka drugiego szewca Jakuba Boehmego'’;
tylko wéréd wolnego, radujacego sie mysla swobodng i petnig zycia miesz-
czanstwa, mogla powstac¢ sztuka Rubensa, Rembrandta, Ruysdala'®, jak i fi-
lozofa Kartezjusza i Spinozy. Tylko w republikaniskich miastach wloskich
albo na zaleznych od ludu dworach tamtejszych, mogt powstaé duch, ktory
natchnat Boticellego, Michata Aniota. W atmosferze dworskiej mogta kwit-
nac co najwyzej zimna, fatszywa, konwencjonalna tragedia Kornela i Ra-
syna i wychodzity takie kwiaty niemistyczne jak utwory Wegierskiego!”’,
Trembeckiego. Pierwszym warunkiem wszelkiej sztuki jest wyzwolenie in-
dywidualizmu, uniezaleznienie go od niewoli ciata i niewoli ducha - a to
rozkajdanienie czlowieczenstwa jest wlasnie jedyna trescig wielkiej rewo-
lucji. I owoce jej dtugo nie daty na sig czeka¢— oswobodzona od opieki dwo-
réow i bezdusznych konwencjonalizmoéw kultury klasy uprzywilejowanej,
sztuka doszta rozkwitu o jakim poprzedni wiek frakéw haftowanych, har-
copow, aleksandrynéw i trzech jednosci, nie mogt i marzy¢. Daleki chyba
od uwielbienia rewolucji Hipolit Taine widzi w niej Zrédto tego napiecia
i wzlotu twodrczego ducha, ktéry przettumaczony na jezyk sztuki, wydat
nieskonczony szereg arcydziel. Sledzac go — méwi Taine — ,zobaczycie jego
znamiona w wielkim rozwoju sztuki filozoficznej, lirycznej i smutnej,
w Anglii i we Francji, w Niemczech, w przeistoczeniu i wzbogaceniu jg-
zyka, w wynalezieniu nowych rodzajéw i nowych cech, w stylu i uczuciach

13 (tac.) — przypisani do ziemi; tzw. przypisancy.

14 Hans Sachs (1494-1576) — niemiecki poeta i dramaturg. Byl synem krawca, praco-
wal jako czeladnik szewski. Stawe zyskat na poczatku XVI stulecia. Napisal ok. 2000 wier-
szy, bajek i sztuk teatralnych. Skomponowal (autor muzyki i stéw) ok. 4300 piesni religij-
nych i §wieckich. Jego utwory cieszyly si¢ ogromnym powodzeniem u wspdtczesnych. Stawa
Sachsa odrodzita sie w okresie ,burzy i naporu”, gléwnie dzieki Goethemu, uwazany jest
za najwigkszego poete niemieckiego XVI. w. W utworach osnutych na tle wtasnych przezyé
i wrazen ujmowal $wiezoscig, humorem i zywoScia opisu oraz cietoScig dialogu. Pierwsze
krytyczne wydanie zbiorowe jego dziet mialo miejsce w latach 1870-1903 (23 tomy).

15 Jakub Bohme (1575-1624) — niemiecki mistyk, gnostyk i filozof religii; szerzej zob.
Jozef Piorezynski: Absolut, cztowiek, swiat: studium mysli Jakuba Bohme i jej Zrédet, War-
szawa: PWN, 1991.

16 Jacob Izaakzsoon van Ruisdael lub Ruysdael (1628-1682) — holenderski malarz, pej-
zazysta i grafik. Malowat przewaznie lasy, wodospady, rzadziej widoki morskie, réwniny,
krajobrazy zimowe. Cechg charakterystyczna dla tego malarza jest dominacja drzew w uje-
ciu dramatycznym.

17 Tomasz Kajetan Wegierski (1756-1787) — polski poeta epoki o§wiecenia, podréznik,
ttumacz, satyryk i wolnomularz.
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wszystkich wielkich pisarzy nowoczesnych od Chateaubrianda do Balzaka,
od Goethego do Heinego, od Cooper'® az do Byrona, od Alfieriego'® do Le-
opardiego?’. Objawy podobne znajda sie takze w malarstwie, a najsilniejszy
moze i wyraz przebija sie w najestetyczniejszej i najbardziej uduchowionej
ze sztuk—w muzyce, odpowiadajacej pojawieniu sie nowego geniusza... Na
progu tego wielkiego wzburzenia dusz, ktdére sie¢ nazywa rewolucjg francu-
ska... Do tej pory Beethoven, Mendelsohn, Weber przemawiali. ...
Wszyscy oni s3 dzie¢mi rewolucji nawet wowczas, gdy sie jej wyrzekaja,
wszyscy sa dzie¢mi demokracji bo nie do salonéw, lecz do ludu przema-
wiajg i wszyscy tez trafiaja do serc tego ludu, gdy uprzywilejowani dziedzice
wielkiej kultury wypedzaja z ojczyzny Byrona i pieScia traktujg seraficznego
Shelleya. Literatura i sztuka demokratyzujg sie, staja sie dobrem powszech-
nym i uwazaja lud za trybuna. Wagner widzial przysztos¢ muzyki tylko
w ludzie i w rewolucji. Poeci nie sg utrzymankami magnatow, nie opisuja
za pieniadze , Zofiowki”, steruja dusza narodowa. Smiesznie brzmia bada-
nia na zapoznanie geniuszéw artystycznych w wieku, w ktérego zaraniu

18 James Fenimore Cooper (1789-1851) — powiesciopisarz amerykanski, autor po-
wiesci przygodowo-awanturniczych oraz marynistycznych, esejéw politycznych i ksigzek
historycznych. Jego dorobek liczy ponad 60 dziet. Najwickszg popularno$é przyniost mu
cykl z serii Leather — Stocking Tales (1827-1841) w Polsce znany jako Piecioksiqg przygod
Sokolego Oka. Na wspomniane wydawnictwo sktadaly sie powiesci: Pogromca zwierzqt,
Ostatni Mohikanin, Tropiciel sladéw, Pionierzy i Preria. Utwory te ciesza sie niestabnaca
popularnoscia; od blisko dwustu lat s3 wznawiane na catlym $wiecie. Kilka z nich zostato
sfilmowanych. Prezentuja wyidealizowany obraz osiemnastowiecznej Ameryki Pétnocnej,
zamieszkujacych ja Indian i osadnikéw. Tworczosé Coopera zalicza sie rowniez do katego-
rii publicystyki spoleczno-politycznej. Za najlepszy utwor w tej dziedzinie uznawany jest
jego Paluch szatana (1845). Jesli chodzi o $wiatopoglad Coopera, cenil ziemie i hotdowat
ziemianstwu, jednocze$nie krytykowat oportunizm klasy $redniej i rozw6j nowoczesnego
kapitalizmu.

19 Vittorio Alfieri (1749-1803) — pisarz, dramaturg uznawany za ojca wloskiej szkoty
dramatycznej. Autor poezji i pism politycznych.

20 Conte Giacomo Taldegardo Francesco di Sales Saverio Pietro Leopardi, znany jako
Giacomo Leopardi (1798-1837) — wtoski filozof i poeta romantyczny, zaliczany do grona
najwiekszych klasykow XIX-wiecznej literatury Swiatowej. Prekursor pesymizmu filozoficz-
nego. Cala tworczos$é Leopardiego przesigknieta byla cierpieniem. Stanowita wyraz skrajne;j
rozpaczy. Poczucie glebokiego osamotnienia, nadwrazliwos¢ i spoteczna alienacja zawazyly
na ksztalcie jego liryki przedstawiajacej ludzka egzystencje w kategoriach ,niekonczace-
go sie cierpienia” i ,bezlitosnej natury” (poezja leopardianiska). Wezesng mysl Leopardiego
przepetnialy pesymistyczne wizje historiozoficzne oraz kosmogoniczne, oparte na w anali-
zie stosunku miedzy naturg a cywilizacja. Poeta krytykowal tzw. ,, nowoczesnego czlowieka”
z jego nadmiernym przywigzaniem do ,rzeczywistosci” oraz oderwaniem od $rédziemno-
morskiej tradycji mitologicznej. Wazng dla poety byla w tym okresie kultura antyczna,
etyka chrzescijanska, renesansowy humanizm oraz idea religijnosci. W p6zniejszym czasie
$wiatopoglad Leopardiego zaczal ewoluowaé w kierunku empirycznego pojmowania $wiata
w duchu mysli Johna Locke’a.
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obok Napoleona prowadzit hufce do boju poeta, dzwiekami Marsylianki,
w ktorym ogien ,Ody do mlodosci” zapalal naréd caly, w ktérym poeta
Lamartine zostal powolany do kierowania losami wielkiego panstwa?'...
Czy wieki przedrewolucyjne, w ktorych artysta odgrywal mniej wiecej role
btazna nadwornego, istotnie widzialy wieksze tryumfy, wickszg chwate re-
prezentantéw sztuki?

Koniec wieku, co prawda, inny przedstawia widok, niz jego poczatek.
Okres bohaterski mieszczanstwa dawno minat tak w polityce, jak i sztuce.
Dzisiaj jesteSmy swiadkami jego rozkladu. Jak niegdys feudalizm i absolu-
tyzm w stanie dekadencji, tak dzi§ burzuazja przemienia w ptaskosé, try-
wialno$¢ i spekulacje wszystko, czego dotyka. Patrze — wola Ruskin — na
krajobraz, zeszpecony przez industrializm i pytam: coscie zrobili z natury?
Patrze na robotnika wynedznialego i zeszpeconego przez system pracy i py-
tam: coScie zrobili z cztowieka? Tak samo patrzgc na znikczemniate w tresci
i w formie dziennikarstwo, na mody w literaturze i produkcji artystyczne;j,
na znizenie twordéw piora i pedzla do roli afrodyzjakéw i narkotykow, trzeba
pytaé: coscie wy zrobili ze sztuki? I pytanie to sie stawia i rézne padaja na
nie odpowiedzi. Zjawil sie caly szereg pisarzy (Guyau i jego szkota), kto-
rzy — kontynuujac niejako mysl Szyllerowska — chca sztuke uczyni¢ srod-
kiem wychowania i uspotecznienia ludzkosci. Najdalej w tej idei dochodzi
Tolstoj, ktory ignoruje zupelnie znaczenie estetyczne sztuki i pragnie wi-
dzie¢ w niej narzedzie budzenia miedzy ludZmi sumienia ewangelicznego
i uczué braterstwa. Nie ulega watpliwosci, ze poglad Tolstoja jest nielo-
giczny i ciasny: odbiera sztuce specjalny jej zakres, co ja czyni sztuka, tj.
zasade piekna, i zamyka ja w obrebie jednego tylko uczucia: sympatii ,bra-
terskiej”. Ale jeszcze falszywszym, jeszcze cia$niejszym jest skrajny poglad
przeciwny, ktory chcac uratowacé sztuke — odrywa jg od zycia, czyni ja celem
samym w sobie, a wlasno$cig nielicznego grona wybrancow, arystokratéw
ducha, hierarchii umysltowej, niedziwnym trafem identyfikowanej z hie-
rarchia spoteczng, wlasnosScig rasowych geniuszow, nadludzi. Wszystkie te
objawy sa nie silg, lecz staboscia, bojaznia ,zlego sumienia”, tchérzostwem
przed zagladaniem w oczy wielkiemu, prawdziwemu Swiatu. Dlatego
sztuka ta wiecej kocha niebyt, niz byt, przeszios¢, niz przysztosé, noc niz
stofice. Sztuka to ludzi nieuleczalnie chorych, d’Aurevillych i Huysman-
sow??, upioré6w miedzy zywymi. Sztuka to — ktéra brak ideatu zastepuje

21" Alphonse de Lamartine; Alphonse Marie Louis de Prat de Lamartine (1790-1869) —
pisarz wybitny reprezentant francuskiego romantyzmu. Feldman odnosi sie do jego dziatal-
nosci politycznej, szczegblnie zgtoszenia kandydatury w wyborach prezydenckich w 1848.
Lamartine wystapit wowczas przeciw bratankowi Napoleona; Ludwikowi Napoleonowi Bo-
naparte, w ostatniej chwili wycofat sie jednak z wyboréw.

22 Joris-Karl Huysmans; Charles-Marie-Georges Huysmans (1848-1907) — francu-
ski pisarz, skandalista, krytyk sztuki. Kariere literacka rozpoczal na gruncie naturalizmu,
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formg, dla jednostek i klas mtodych i zdrowych — zwodnicza i niema.
Do niej to odnosi sie przepyszne poréwnanie Morrisa. ,\W jednym — méowi
— ze swych opowiadan Edgar Allan Poe, przedstawia polozenie grupy maijt-
kéw na gingcym statku. Sa oni ofiarg wsciektego glodu, gdy naraz widok
okretu, ktory z dala sie do nich zbliza, napelnia ich niewymowng radoscia.
W miare jednak tego, jak okret jest coraz blizszym, zdaje sie, jakby byt
kierowany w spos6b dziwny i sprzeczny z zasadami marynarki; chwilami
rzec by mozna, iz nikt nim nie kieruje. Ale oto jeszcze bardziej sie zbliza
i rado$¢ rozbitkow jest zbyt zywa, by mogli zwraca¢ uwage na anomalie jego
ruchu. Wreszcie mogg rozroézni¢ majtkéw, a zwlaszceza jednego, ktory jakby
spogladat na nich z gleboka cickawoscig. Daje on im znaki glowa, jakby
chciat ich skloni¢ do cierpliwos$ci i uSmiecha sie wciaz do nich, pokazujac
wszystkie swe zeby niestychanej bialosci. Jest widocznie niespokojny o los
zglodzonych marynarzy gdyz nie zwraca zadnej uwagi na to, iz czapka czer-
wona, ktorg miat na gtowie, spadta do wody.

Lecz naraz, gdy okret jest jeszcze blizszym rozbitkéw i serce ich ska-
cze z radosci na mysl o szybkim wyzwoleniu, straszny i niepojety fetor
dobiega do nich i widzg — o nedzo, o ohydo - iz okret ten jest okretem
umartych.

Czlowiek, ktory sie pochylat jest osuwajacym sie trupem, jego czapka
— kawatem skory — ktorg ptak morski zenn zerwal; jego uSmiech zaprasza-
jacy — wywolany byl widokiem obnazonych szczek, ktoére nadawaly zebom
wyraz nieustannego szyderstwa. I tak przeplynat okret umartych, oddalajac
sie w ocean bezmierny i pozostawiajac biednych rozbitkéw ich rozpaczy.

,Okret umartych” — wota Morris — to wizerunek cywilizacji naszej
epoki. Widma, ktore nam sie¢ ktaniaja, pochylajac gtowe na znak zachecaja-
cej otuchy, sa rezultatem $mierci i rozktadu i przedstawiaja sztuke i filozofie
tak wychwalang bogaczow i klas wydelikaconych naszego spoteczenstwa”.

Poznano to juz u narodéw, ktére wyzsze niz u nas, rozwinely formy
zycia i typy czlowieka. Nowej i wielkiej sztuki nie probuja tez zaszcze-
pi¢ na starych, sprochniatych drzewach. Przyszto$§¢ wyrwana z banalnosci
i szwindli mieszczanskich, zreformowanej sztuki widzg jedynie w wyrwa-
nym z kleszczy mieszczanskich, zreformowanym spoteczenstwie. Miedzy
sztuka a kwestig spoteczng istnieje Scisly, nierozerwalny zwigzek! Nie ma

dzietami takimi jak Marthe czy Histoire d’une fille (1876). Jego najstynniejsza powiesé,
A rebours (1884), wylamata si¢ z konwencji naturalizmu i stala sie przyktadem literatury
dekadenckiej. Ztg stawe zyskata podczas proceséw Oscara Wilde’a w 1895, kiedy to oskar-
zyciel odwolujac si¢ do niej uzyl okreslenia ,sodomiczna”. Rozglos zyskata réwniez opu-
blikowana w 1891 La-Bas, w ktérej Huysmans opisywat zjawisko satanizmu we Francji.
Pézniejsze jego prace inspirowane byly katolicyzmem. W latach 1899-1901 pisarz mieszkat
jako $wiecki mnich w benedyktynskim opactwie Ligugé.
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wolnej sztuki bez wolnych ludzi, nie ma pieknej sztuki wsrdd szpetnego
zycia, nie ma wzniostej sztuki, gdy ciezary zycia przykuwaja do nizin bytu!
Zasada monizmu i w tej sferze panuje, i oto nawigzuje sie na nowo nié
tgczna miedzy sztuka a ludem. Przez te ni¢ Ruskin i Morris, Walter Crane?®
i Meunier?*, Gerhard Hauptman i Fritz von Uhde?®... U nas wspaniale re-
prezentuje ten kierunek Prus, Zeromski. Nie po§wiecaja nic ze sztuki, ro-
big wszystko dla zycia. Uprawiaja kult arystokratyzmu, mozliwego tylko
w braterstwie z ludem. Malujg idealy i sg zawsze picknem. Poznajg to
najsubtelniejsi arty$ci i uczeni we Francji: caty obdz intelektualistow 13-
czy sie ze sprawg ludows. Poznatl to takze najwyrafinowanszy wspotcze-
sny nerwowiec z duszg na wpdt antyczng D’Anunzio®® i wstepuje do klubu
czerwonych, wolajac: ,Zgrzybiali, robaczywi, pelni napoju i jadta, ustgpcie
mlodym, zglodniatym i silnym”.

W imieniu wiec Sztuki, w interesie Sztuki — precz z wszelkim wstecz-
nictwem spolecznym! Mogt Arystoteles twierdzi¢é — jak dzi§ Chimera
— ze hierarchia jest potrzebna, ba, ze niewolnictwo jest potrzebne, aby ist-
niata klasa ludzi wolnych, uprawiajacych sztuke i nauke. Dzisiaj obrocili-
$my w niewolnikow pare, elektrycznosé, sily natury — cztowiek musi byc
wolnym. Zbyt duzo przemyslat, zbyt duzo krwi przelal, by dopusci¢ do ode-
rwania od swego ona tych, ,co zywia i bronig”, do podzielenia ludzkosci
— jak w fantazji Wellsa — na podziemng i naziemng. Wszyscy chcg silng,

23 Walter Crane (1845-1915) — angielski grafik i ilustrator nalezacy do ruchu arty-
stycznego prerafaelitow (ang. The Pre-Raphaelite Brotherhood; stowarzyszenia artystyczne-
go zatozonego w Londynie w 1848 roku przez studentéw The Royal Academy of Art., wyste-
pujacych przeciwko wiktorianskiej, czysto akademickiej sztuce, gloszacych program sztuki
odrodzonej moralnie, wzorowanej na tworczosci mistrzow wezesnego wloskiego renesansu.
Program grupy oparty byl na pogladach Johna Ruskina oraz idei odnowy sztuki poprzez
siegniecie do tworczosci wloskich mistrzow wezesnorenesansowych oraz Williama Blake'a.
Z jednej strony marzyli o powrocie Sredniowiecza, z drugiej starali sie zmierzy¢ z problema-
mi swoich czaséw). Uczestnik ruchu artystycznego Arts and Crafts, czlonek zalozyciel Art
Workers Guild oraz Arts and Crafts Exhibition Society. Znany jako artysta zajmujacy sie
zdobnictwem ksigzek oraz popularyzator secesji. W 1898 zostal dyrektorem Royal College
of Art.

24 Constantin Meunier (1831-1905) - rzezbiarz i malarz belgijski. Poczatkowo upra-
wial realistyczne malarstwo o przestaniu spotecznym, od 1885 roku zaczat rzezbi¢. Tworzyt
kompozycje calopostaciowe, glowy, popiersia i reliefy przedstawiajace gérnikéw, hutnikéow,
dokeréw oraz chlopow.

%5 Fritz von Uhde (1848-1911) — niemiecki malarz oscylujacy miedzy realizmem a im-
presjonizmem. Autor obrazéw o tematyce religijnej.

26 Gabriele Michele Raffaele Ugo D’Annunzio (1863-1938) — wloski poeta, dramaturg
i prozaik. Znany dzieki bestsellerowej powiesci z 1894 Triumf smierci. W swoich utwo-
rach wyrazal panteistyczng rado$é zycia (wedle Jana Tomkowskiego byt wioskim odpowied-
nik Przybyszewskiego). Wpltyw na jego tworczo$¢ wywarla filozofia Artura Schopenhauera
i Friedricha Nietzschego, interesowat sie réwniez tworczos$cig Dostojewskiego i Tolstoja.
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spokojng noga sta¢ na ziemi, a gtowg siegac nieba. Jednym ze skrzydet tego
wzlotu jest i musi by¢ sztuka, tetnigca catg zywiotowg potegs, jaka posiada
,wieczny rewolucjonista— pod meka ciat lezacy duch”. Taka sztuka nie be-
dzie ucieka¢ przed ludem, ani wygraza¢ matce wszelkiego zycia— Wolnosci,
ani teskni¢ do protekcji gnijacej w przywilejach swych hierarchii.

Wie si¢ ona przeznaczong
Do noszenia tu korony —
Lecz jedyna tu korong
Wylaé ducha na miliony!



Feliks Perl (1871-1927)




Feliks Perl (1871-1927), socjalista, dziatacz PPS, wicloletni redaktor na-
czelny ,Robotnika”, lider a jednocze$nie krytyk partii. Publikowat pod
wieloma pseudonimami (Atom, Cudowne Dziecko, Grzyb, Grzybowski E,
Jasinski, Julian, Juliusz, Latarnik, Muszla, Peretka, R., Redivivius, Rewolu-
cjonista, Skirmunt Karol i in.), ale najbardziej rozpoznawalny byt pod pseu-
donimem Res. Urodzit sie 26 kwietnia 1871 r. w Warszawie, rodzicami jego
byli Dawid i Rozalia z Winaweréw. Pochodzil ze zasymilowanej rodziny
zydowskiej o patriotycznej karcie — ojciec Feliksa brat udzial w powstaniu
styczniowym i byt wieziony. Perlowie nalezeli do bogatego warszawskiego
mieszczanstwa, zajmowali sie takze dziatalnoscig spoteczng i filantropijng
Siostra matki ufundowata synagoge przy ul. Twardej w Warszawie, z ro-
dziny tej pochodzil réwniez znany warszawski rabin Rafal Gota. W rodzi-
nie Feliksa Perla, ktora zwigzana byla z polskoscig zachowywano zydowskie
tradycje, utrzymywano wiezi z synagoga. Feliks byt obrzezany i w obrzadku
starozakonnym otrzymat imie Rafal, a w urzedzie stanu cywilnego, zostat
zapisany jako Feliks.



nazjum Meskiego w Warszawie i tam tez zetknal sie z marksizmem.

Uczestniczyl w tajnych kotkach samoksztatceniowych, czytat literature
z zakresu socjologii, ekonomii, filozofii. W 1888 1. rozpoczat studia praw-
nicze na Uniwersytecie Warszawskim, ktore 1aczyt z aktywnym uczestnic-
twem w nielegalnym kole studentéw marksistow, zwanym , marksowka”.
W czasie studiéw byt takze cztonkiem II Proletariatu i zwolennikiem ter-
roru. W maju 1892 r. wyjechal z Krolestwa Polskiego w obawie przed aresz-
towaniem, ktoére grozito mu w zwigzku z rozbiciem II Proletariatu. Wiele
lat spedzil na emigracji, przebywal w Zurychu, Berlinie, Paryzu, Londy-
nie, gdzie zetknat sie z liderami polskiego ruchu socjalistycznego i dokonat
weryfikacji swoich pogladéw politycznych. Uswiadomil sobie, ze socjali-
styczna wizja spoleczenstwa winna zostac¢ polaczona z ideg niepodlegtosci
Polski. Na emigracji kontynuowat nauke, w 1896 r. ukonczyt Uniwersytet
w Bernie i uzyskat stopient doktora na podstawie pracy Marx und Sismondi,
ktora stanowila studium poréwnawcze dwoch teorii ekonomicznych.

17 listopada 1892 r. rozpoczat sie w Paryzu zjazd na ktérym doszto
do utworzenia Polskiej Partii Socjalistycznej oraz przedstawienia jej pro-
gramu, w ktérym oprocz hasel socjalistycznych na plan pierwszy zostalo
wysunigte hasto niepodleglosci Polski. Feliks Perl bral aktywny udziat
w zjezdzie, uwazal, ze najwazniejszym zadaniem socjalistow jest odbudowa
niepodlegtej, demokratycznej Polski. Od momentu zjazdu paryskiego Fe-
liks Perl nalezat do lideréw PPS, hasta socjalizmu taczyt z gtebokim patrio-
tyzmem i silnym nastawieniem antyrosyjskim.

,I socjaliSci mieliby by¢ wrogami takiego patriotyzmu, mieliby by¢
wrogami swego narodu?! Co za glupia mysl i jakie oszczerstwo! Socjali-
Sci, ktorzy z takim poswieceniem pracujg w swoim kraju dla ludu swego,
ktorzy dgzg do tego, zeby jak najszerzej rozlata sie oSwiata, zeby nie bylo
w narodzie pokrzywdzonych i glodnych i ciemnych, zeby caly kraj stat
sie wspolnym warsztatem pracy dla wszystkich i wspolnym dla wszyst-
kich zrédtem dobrobytu — socjaliSci mieliby by¢ wrogami narodu! Nie!”
W 1907 r. w broszurze Patriotyzm i socjalizm, wyktadat Perl po raz kolejny
swoje poglady dotyczace obu kwestii, ktore stanowity nierozerwalny funda-
ment konieczny do budowy niepodlegltego panistwa.

Otrzymal staranne wyksztalcenie, od 1879 r. E Perl uczeszczat do I Gim-
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W 1893 r. E Perl zostal aresztowany we Francji, a nastepnie prze-
niost sie do Londynu, do ktérego emigracyjne losy skierowaly go jeszcze
kilkakrotnie. W 1894 r. na zjezdzie ZZSP w Londynie poznatl Jézefa Pit-
sudskiego. Mieszkal w stolicy Wielkiej Brytanii w 1897 r., a nastepnie
w 1900 r. spotkal swojg przyszla zone Terese Reznikowsky, ktora praco-
wala wraz z Leonem Wasilewskim w redakcji ,Przedswitu”. W tym sa-
mym roku wzieli §lub i stanowili dobrana pare do $mierci Perla. Poznali
sie podczas organizowania kétek socjalistycznych w Warszawie. W 1900 r.
Perlowie zawarli zwigzek malzenski w Londynie. Od tego momentu Te-
resa stala sie najwierniejszq wspotpracownicg swojego meza, pomagata
w redagowaniu ,Robotnika” i towarzyszyla we wszystkich pracach partyj-
nych. Perlowie nie mieli dzieci, wickszo$¢ czasu poswiecali na dziatalnos¢
polityczng. Teresa Perlowa przez cate zycie opiekowata sic mezem, a takze
wspierala go w pracy. Uczynila z tego sens swojego zycia, dbata o jego wy-
zywienie i odzienie, szyciem zarabiala na utrzymanie. J. M. Mieszkowski
tak scharakteryzowat jej stosunek do meza: ,Z zawodu krawcowa, rodem
z zydowskiego getta, nigdy nie zdobyta formalnego wyksztaltcenia, ani na-
wet dobrej znajomosci polskiego jezyka. Na $wiat umiata patrzeé¢ tylko
poprzez swego Felka, a idealy Felkowe byly jej ideatami”. Teresa Perlowa
popetnita samobojstwo w 1939 r.

Zycie Feliksa Perla podporzadkowane bylto dziatalnosci partyjnej, zaj-
mowal sie pisaniem broszur propagandowych, sprawami organizacyjnymi
partii, publikowal w licznych czasopismach, organizowat tajne drukarnie.
Ponadto fascynowat sie poezjg romantyczng.

W swoich pracach Perl podejmowat liczne polemiki, m.in. krytykowat
Socjaldemokracje Krélestwa Polskiego i Litwy, odrzucat poglady Rozy Luk-
semburg za ich antyniepodleglo$ciowy wydzwick. Uwazal, ze programy
te kolidujg z pogladami Marksa, ktéry konsekwentnie opowiadat sie za
odbudowa niepodlegtego panistwa polskiego. Tym samym byl negatywnie
nastawiony do programu E. Bernsteina. Pozostawal réwniez w sporze z Lu-
dwikiem Kulczyckim, ktérego postawa polityczna i publicystyka budzity
liczne kontrowersje Perla. Krytykowat terrorystyczny program Polskiej Par-
tii Socjalistycznej-Proletariat, zwanej III Proletariatem, ktorego liderem byt
Ludwik Kulczycki.

Krytyce poddawal réwniez E Perl program pozytywistow warszawskich,
z gruntu ktérego wyrastal opor radykalnych grup spotecznych i politycz-
nych konca wieku XIX. Nalezal on do pokolenia, ktére idealy czerpato
z postawy i literatury polskich romantykéw. Perl byt wielbicielem i znawca
talentu i pogladéw Adama Mickiewicza. Uwazal Mickiewicza za poete
buntu, wprost socjaliste, ktorego tworczos¢ opiewata przyszta Polske Lu-
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dowg. Perl potrafit cytowaé z pamieci utwory romantykow, wielbit Stowac-
kiego, uwazano, ze zna na pamie¢ catego Pana Tadeusza. Ponadto byt nie
tylko mitosnikiem poezji, ale sam ja tworzyt.

W okresie rewolucji 1905 r., podczas roztamu w PPS, Feliks Perl starat
sie zajaé stanowisko pojednawcze, ale ostatecznie wybral poglady , starych”
i bez wahania przystgpil do Frakcji Rewolucyjnej PPS. Uwazal, ze Frakcja
jest spadkobierczynig pogladéw PPS, taczylta idee socjalizmu z niepodleglo-
Scig. Decyzja Perla podyktowana byla takze wzgledami osobistymi, zwig-
zany byl z Jozefem Pilsudskim i dawnymi towarzyszami. Pitsudski darzyt
go przyjaznia i do niego skierowat list pozegnalny pisany przed akcja pod
Bezdanami: , Do Felka, lub tego co moj nekrolog pisa¢ bedzie...”.

W marcu 1907 r. w Wiedniu uczestniczyt Perl w X (I) Zjezdzie PPS
— Frakcji Rewolucyjnej. Mial wptyw na przebieg Zjazdu, przewodniczyt ob-
radom wraz z Hermanem Diamandem, a z Witoldem Jodko-Narkiewiczem
wspoltworzyl program nowej partii.

W 1907 r. E Perl przeprowadzit sic do Warszawy, gdzie zostal areszto-
wany i skazany na zestanie, po interwencji ojca zmieniono mu kare i wyda-
lono z granic Krélestwa Polskiego. Wyjechat do Galicji, w latach 1908-1911
mieszkat w Krakowie, Lwowie, Zakopanem.

W tym okresie Feliks Perl coraz bardziej dystansowat sic wobec drogi,
na jaka wkroczyta PPS Frakcja Rewolucyjna, a w szczegdlnosci Organi-
zacja Bojowa PPS po rewolucji 1905 r. Zarzucat Pitsudskiemu, ze skupia
sie wylgcznie na organizowaniu akcji militarnej, zapominajac o walce
proletariatu i jego udziale w dzialaniach niepodlegtosciowych. Wynikiem
tej krytyki bylo oderwanie sie grupy dziataczy PPS zwigzanych z Perlem
i utworzenie na przetomie 1912/13 r. PPS — Opozycji. Liderem tej grupy zo-
stal Perl, do ktorego przylaczyli sic m.in. Tomasz Arciszewski i Kazimierz
Puzak. W latach 1913-1914 ukazywato sie pismo PPS — Opozycji ,Walka”,
redagowane przez lidera nowej partii. PPS — Opozycja zakonczyla swoja
dzialalnos$¢ wraz z wybuchem I wojny $wiatowej, nie odegrata wiekszej roli
na scenie politycznej i powr6cita na tono PPS.

Feliks Perl wspotpracowal z wieloma gazetami, publikowal w pismie
,Pobudka”, pisat do ,Przedswitu”, krakowskiej ,Krytyki”, ,Kuriera Co-
dziennego”. W 1894 r. pragnat podja¢ wspodlprace z , Kurierem Lwowskim”,
redagowanym przez Marie i Bolestawa Wystouchow. W 1898 r. znalazlszy sie
we Lwowie, podjat wspolprace z miesiecznikiem , Promien”, uwazano go za
patrona lwowskiej mtodziezy. Byl on takze tworca tytulu pisma i autorem
wielu artykutéw. Z poczatkiem wieku XX redagowal w Londynie , Swiatlo”,
a nastepnie wyjechatl do Kijowa, by objaé tajng redakcje i drukarnie ,Ro-
botnika”. Po przeniesieniu redakeji , Robotnika” do Rygi, Perl redagowat
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pismo do aresztowania w lipcu 1904 r. Od 1907 r. pisat do ,Trybuny”,
ale najwiecej do ,Robotnika”, od 1911 wspo6ltpracowat z galicyjskim orga-
nem prasowym PPSD ,Glos”, a w 1912 r. zostat redaktorem pisma we-
wnatrzpartyjnej opozycji o nazwie , Placowka”. W czasie I wojny $wiatowej
od lipca 1916 r. redagowat wraz z Mieczystawem Niedziatkowskim tygo-
dnik , Jedno$¢ Robotnicza”, a od listopada 1918 r. ponownie stal sie naczel-
nym redaktorem , Robotnika”, ktérego prowadzil do Smierci.

W latach 1906-1914 Feliks Perl napisal liczne broszury propagandowe
o tematyce socjalistycznej. Wérdd jego prac znajduje sie rowniez wybor po-
ezji, a takze opracowanie po$wiecone Adamowi Mickiewiczowi, wydane
po raz pierwszy w 1898 r. w Londynie, a nastepnie w Petersburgu (1905)
i Warszawie (1906). Na szczegdlng uwage posrdd prac E Perla, zastuguje
monografia zatytulowana Dzieje ruchu socjalistycznego w zaborze rosyj-
skim do powstania PPS, wydana po raz pierwszy w 1910 r. Praca ta sy-
tuuje redaktora , Robotnika” w gronie historykéw ruchu socjalistycznego.
Nie byla to pierwsza proba historycznego pisarstwa w 1896 r. opublikowat
Perl w Londynie Krotka historie wielkiej rewolucji francuskiej. Problema-
tyka historyczna i socjalistyczna znalazly réwniez polaczenie w wydanej
w 1911 r. broszurze Rewolucja 1848 r. we Francji.

Feliks Perl nie byt czlowickiem religijnym i nigdy nie nawigzywat
do swoich zydowskich korzeni, ale z wielkim szacunkiem odnosit sie do re-
ligii. Byl materialistg i ateista, pisal: ,, Kazdego szczerego przekonania, ktore
dotyczy wewnetrznego zycia jednostki [...], sumienia i duszy gwalci¢ nie
wolno”. Przestanie religijne wykorzystal w propagandowej broszurze So-
cjalizm dzieckiem chrzescijanistwa, wydanej w Krakowie w 1906. E Perl
piszac krotky rozprawe, adresowang do robotnikéw, potaczyt watki religijne
z ideologia socjalistyczng. Zdawat sobie bowiem sprawe z tego, ze wiek-
szo$¢ robotnikow byta wierzaca, a brak kontrastu miedzy chrzeScijanstwem
a socjalizmem mogla rodzi¢ zaufanie i zacheca¢ do wstapienia w szeregi
partii socjalistyczne;j.

Wydane w 1906 r. w Warszawie broszury: Place robotnicze a strajk,
Wilhelm Liebknecht, Koordynacja czy utozsamienie, Komunizm w pier-
wotnym chrzescijanstwie, rowniez adresowane byly do robotnikéw. Po-
nadto opublikowat: Kilka stéw o naszym stosunku do rewolucji rosyjskiej
(1907); Systemy wyborcze wazniejszych paristw konstytucyjnych (1907);
Kwestia polska w oswietleniu socjalnej demokracji polskiej (1907); Jak
odpowiadac na zarzuty przeciwnikéw? (1913); O zwigzkach zawodowych
i ich znaczeniu dla klasy robotniczej (1916); Esdectwo w walce z socja-
lizmem naukowym (1917).

Feliks Perl zabierat glos w réznych sprawach zycia spotecznego. Polemi-
zowal m.in. z rozwijajacym sie ruchem feministycznym, ktory uwazat za
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burzuazyjny. W polemice z Marig Dulebianka pisat: , socjalna demokracja
to partia klasowa, a nie plciowa, to stronnictwo solidarnej walki proleta-
riatu plci meskiej i zeniskiej przeciwko wyzyskowi i uciskowi obojga plci”.

Wiele miejsca w swojej publicystyce poswiecit Perl kwestii zydowskie;j.
Negowal koncepcje autonomii narodowo-kulturalnej dla Zydéow. Uwazal
bowiem, ze Zydzi nie stanowia odrebnego narodu, jidysz nie jest pelno-
prawnym jezykiem, a jedynie zargonem. Pomystowi autonomii przeciwsta-
wial plan pelnego réwnouprawnienia Zydéw z Polakami poprzez wiaczenie
ich do pracy panstwowej i narodowej. Ponadto w socjalistycznym panstwie
zniesione by¢ miaty wszelkie podzialy, w tym réwniez narodowosSciowe.
W 1907 r. polemizowat z pracg Maksymiliana Horwitz-Waleckiego W kwe-
stii zydowskiej. Walecki byt liderem ,, mtodych” w PPS i w swojej broszurze
opowiadatl sie za autonomig dla narodu zydowskiego i jego jezyka. Perl
w odpowiedzi pisal, ze narodowos¢ zydowska to ,mgtawica, pelna we-
wnetrznych sprzecznosci, z ktora praktycznie dzi$ nic zrobi¢ sie nie da”.
Uwazal, ze nadanie autonomii Zydom spowodowato by jeszcze wickszy ich
izolacjonizm w spoleczenstwie polskim.

W 1914 1. Perl wstgpil w szeregi Legionéw, jednoczesnie stat sie gtow-
nym ideologiem PPS w czasie wojny. Jesienig 1914 r. przebywat w Lodzi
i redagowatl wraz z Z. Kisielewskim pismo ,Do broni”. Pod koniec 1914 r.
brat udzial w tworzeniu Polskiej Organizacji Narodowej. Zty stan zdrowia
oraz wiek spowodowaly, ze zostal on zwolniony ze stuzby wojskowej przez
komisje lekarska. Zajal sie wowczas organizacja struktur partyjnych, byt
niekwestionowanym przywodcg PPS w czasie I wojny Swiatowe;.

W 1915 r. przeprowadzit sic z Zagtebia Dabrowskiego do Warszawy,
gdzie pracowat w Centralnym Komitecie Narodowym, aw 1916 r. przewod-
niczyl na Zjezdzie PPS w Piotrkowie Trybunalskim, gdzie zostal wybrany
do Centralnego Komitetu Robotniczego. W okresie I wojny Swiatowej pro-
wadzil ozywiong dziatalnos¢ polityczng — przemawial na wiecu poparcia
dla Tymczasowej Rady Stanu, przewodniczyt zjazdom PPSw 191711918 r.

W niepodlegtej Polsce zasiadal w parlamencie. Uwazal, ze niepodle-
gla Polska powinna by¢ panistwem socjalistycznym, ale odrzucat rewolucje,
wojne domowg, stal na stanowisku parlamentaryzmu, wyznawat zasade
,rewolucji w majestacie prawa”. Pojecie to na trwate weszlto do kanonu
polskiej mysli socjalistycznej. Przeciwstawial sie dyktaturze proletariatu,
wyraz swoim pogladom dat w broszurze O bolszewizmie i bolszewikach,
wydanej w Warszawie w 1918. W tym okresie mial decydujacy wpltyw na
ksztatt programu PPS, w ktorym te koncepcje zostaty odrzucone.

Mimo obowigzkéw posta do korica zycia redagowal ,Robotnika”, prace
te uwazal za najwazniejszg. Po latach wydawania konspiracyjnej gazety,
mogt wreszcie publikowac legalnie. Jozef Mieszkowski, wéwczas korektor
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w ,,Robotniku”, wspominal, ze gdy na sali pojawiat sie Perl, wszyscy pochylali
sie pilnie nad robota. Perl bowiem sam pracowat az do zapomnienia, ale
i od innych wymagal, by rzetelnie pracowali. Méwiono o nim, ze jest
wprawdzie osobg ludzky, ale bez ludzkich potrzeb. Gdy utonie w robocie,
zapomina o wszystkim. Moze nie je$¢, nie pi¢, nie spac. Nie znosi jedynie,
gdy mu przeszkadzaja, kiedy pisze.

Praca w redakcji i zaangazowanie polityczne powodowaly, ze stan zdro-
wia Feliksa Perla bardzo szybko si¢ pogarszal. Zmart 15 kwietnia 1927, zyt
56 lat, spoczywa na cmentarzu zydowskim przy ul. Okopowe;j.

Jan Libkind, biograf Feliksa Perla, pisat: , Posta¢ Feliksa Perla, jak ni¢
czerwona snuje sie przez trzydziestopiecioletnia historie Polskiej Partii
Socjalistycznej. Stat u jej kolebki, stworzyt program, uzasadnial i bronit
od atakow z lewej i prawej strony, bronil czystosci jego zasad, byl sumie-
niem partii”.
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Socjalizm dzieckiem chrzescijanstwa

Dobra nowina o ,Krélestwie Bozym” zrodzita sie wéréd ludu i pierw-
szych a najgoretszych wyznawcow znalazta wsréd ,maluczkich”, wsrod
cierpigcych i troskami zycia obcigzonych. Jezus, ubogi cie$la, gromadka
rybakéw, ktorych Chrystus uczynit ,rybakami ludzi”, stowem proletariu-
sze, jakbysmy dzi§ powiedzieli, byli pierwszymi glosicielami nowej wiary.
A agitacja ich znajdowata odglos nie wsréd ,silnych tego Swiata”, ktorzy
ich przesladowali, lecz w sercach prostych, ktore taknely sprawiedliwosci
i oczekiwaty wybawienia zniewoli. ChrzeScijanstwo niewatpliwie
w pierwszych swych czasach byto religig demokratyczna,
religiag braterstwa i rownoS§ci. Pragnienia i nadzieje ludu 6wcze-
snego nie mogly wyrazi¢ sie inaczej, jak w formie religijnej. Oczekiwano
Zbawiciela, wystannika bozego, ktoryby kres potozyl wszelkim nieprawo-
Sciom. Chrzescijaiistwo bylo wyrazem tych pozadan i tesknot §wiata ow-
czesnego; dlatego tez szybko ogarniato ttumy i, przesladowane z poczatku
i ohydzone, wyszlo zwyciesko z zametu i upadku starozytnego $wiata...

Wobec ludowego charakteru chrzescijanstwa w pierwszej jego dobie nic
dziwnego, ze znajdujemy w nim wyrazne i niewatpliwe dgzenia komuni-
styczne. Jezeli ludzie s sobie braé¢mi, jezeli bliZzniego nalezy kocha¢ jak
siebie samego, to czyz podobna odrézniaé¢ , moje” od ,twego”? Wilasnosc
prywatna jest wyrazem samolubstwa i oschtosSci serca; kto pragnie mito-
Sci powszechnej i , Krolestwa Bozego na ziemi”, ten powinien wyznawac
zasade wspolnoscii czynem ja stwierdzaé. Dla pierwszych chrzescijan
ludzi ubogich i oddanych catg duszg ,dobrej nowinie”, komunizm, to
jest wspdlnoéé mienia, musial by¢ czescig sktadowy ich wiary, mu-
sial tez znajdowac zastosowanie w ich praktyce zyciowe;j.

Sekty praktykujace komunizm nie byly rzadkoscig na Wschodzie. Na
sto lat przed Chrystusem istnial juz w Palestynie tajny zwiazek religijny,
ktérego zasady w pewnych punktach zblizone byly do chrzesScijanistwa,

I Podstawg niniejszego przedruku jest broszura E Perla, Socjalizm dzieckiem chrzesci-
janistwa, Krakéw 1906.
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mianowicie sekta essenczykow? Otdz o niej historyk zydowski, Jozef
Flawiusz®, opowiada co nastepuje: , Bogactwo majg oni za nic, natomiast
cenig bardzo wspélno$¢ dobr, i nie znajdziemy wsrdd nich nikogo, kto
by byl bogatszy od innych. Trzymaja sie zasady, ze wszyscy, ktorzy chca
wstapi¢ do ich zakonu, muszg majatki swe odda¢ do wspdlnego uzytkuy;
dlatego tez nie spotykamy wsrdd nich ani nedzy, ani zbytku, lecz wszystko
maja wspolne, jak bracia... Nie mieszkajg razem w jednym mieScie, lecz
we wszystkich miastach maja swe domy, a gdy czlonkowie zakonu przy-
bywaja skadinad, dzielg sie z nimi swa wlasnoscig i ci mogg sic nig roz-
porzadzac jak swojg. Odwiedzajg sic wzajemnie, chociazby sie dotychczas
wecale nie znali, i postepuja tak, jak gdyby od dawna byli zaprzyjaznieni.
Podrézujac po kraju, nie biorg ze sobg nic, procz broni dla bezpieczenistwa
od rozbdjnikéw. W kazdym mieScie maja gospodarza, ktory goSciom daje
odziez i Srodki spozywcze... Nie prowadza ze sobag handlu, ale, jezeli kto
da innemu rzecz, ktérej ten potrzebuje, to otrzymuje w zamian to, co jemu
samemu jest potrzebne. A jesli kto$ nic da¢ nie moze, to i tak otrzyma za-
raz, czego zazada”.

Czy przyklad essenczykéw oddziatat na Chrystusa, czy tez komunizm
chrze$cijanski powstal samorodnie, tego nie wiemy. To pewna, ze zycie
i nauka Chrystusa oraz uczniéw jego przenikniete byly poczuciem komu-
nistycznym. Zaraz sie o tym przekonamy.

Chrystus z gromadky uczniéw swoich prowadzil zycie koczujgce; byli
to wedrowni agitatorowie, ktorzy szli od wsi do wsi, od miasta do miasta
i wszedzie szerzyli , dobra nowine”. Zaden z nich nie mial nic, co by mogt
nazwac swojg wlasnoscig; zadnemu nie wolno byto nosié¢ przy sobie pie-
niedzy dla wlasnego uzytku. Wspolna kasa , partyjna” — jakby$smy dzi$ po-
wiedzieli — znajdowata sie w rekach jednego z gromadki, Judasza Iskarioty,
ktory pozniej zdradzi¢ mial Chrystusa. Sw. Jan posadza go nawet o zlo-
dziejstwo (XII, 6), o ,defraudacje”, jakby$my dzi$ grzeczniej powiedzieli.

2 Essenczycy, zydowskie stronnictwo religijne, ktore istnialo w Palestynie od II'w. p.n.e.
do konica I w. n.e., obok saduceuszy i faryzeuszy. Esseniczycy odrzucali kult $wiatynny i sy-
nagogalny. Zyli w bractwach meskich, w ktorych obowigzywaly surowe reguly. Uznawali
wspoélnote majatkows, zyli z wlasnej pracy, uznawali asceze, przestrzegali prawa Mojzeszo-
wego, szabatu i czystosci rytualnej. W ich doktrynie znalazly sie pitagorejskie i platonskie
koncepcje dualizmu - walka mocy $wiatla z mocami ciemnosci i nieSmiertelnosci duszy.

3 Jozef Flawiusz, wlasé. Josef Ben Matatia (ok. 37 r. — ok. 103 r. n.e.), zydowski histo-
ryk, zwigzany z ruchem faryzejskim. Poczatkowo przeciwny powstaniu przeciwko Rzymo-
wi, w 66 r. stanat na jego czele w Galilei, odznaczy! sie bohaterstwem w obronie twierdzy
Jotapata, zostal wziety do niewoli przez Wespazjana. Pozostal w obozie rzymskim do za-
konczenia wojny, faworyzowany przez Flawiuszow przyjal ich nazwisko i osiadl w Rzymie,
gdzie poswiecit sie pracy pisarskiej. Najwazniejsze prace: Dzieje wojny zydowskiej prze-
ciwko Rzymianom, Dawne dzieje Izraela, Przeciw Apionowi. Prace te zawieraja réwniez
informacje dotyczace pierwotnego chrze$cijanstwa.
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Kobiety, oddane nowej nauce, jak Maria Magdalena, Joanna, Zuzanna i in-
nych wiele, towarzyszyly Chrystusowi i ,stuzyly mu z majetnosci swoich”
(Eukasz VIII, 3). Gtownie jednak korzystano z go$cinnosci, tej cnoty, ktora
jest wlasciwa ludom na nizszych stopniach rozwoju, a ktérg Smiato na-
zwa¢ mozna komunistyczng. GoScinno$¢ nie ma nic wspolnego z jalmuzng
i Chrystus nie jalmuzny tez zadatl. Goscinno$¢ w jego czasach byta wprost
obowigzkiem wzgledem zwiastunéw ,Krolestwa Bozego”. Powiada on
uczniom swoim, ktorych rozsyta w r6zne miejsca, , kedy sam przyj$¢ miat”,
a wiec dla przygotowania gruntu pod posiew agitacji: , Do ktoregokolwiek
domu wnijdziecie, naprzod moéwcie: Pokdj temu domowi... A w tymze
domu mieszkajcie, jedzac i pijac to, co u nich jest. Albowiem godzien jest
robotnik zaptaty swej. (Euk. X, 7).

Widzimy zatem, ze Chrystus i apostofowie stosowali komunizm
w praktyce i tak, jak esseniczycy, nie znali wlasnosci prywatnej. Chrystus
jednak nie tylko zyt jak komunista, ale i wszystkim zalecal komunizm jako
niezbedny warunek dostgpienia , Krolestwa Bozego”.

Pewnego razu — opowiada Ewangelia — przystapit do Chrystusa mto-
dzieniec pewien z zapytaniem, co ma czyni¢, aby ,mie¢ zywot wieczny”.
Chrystus kaze mu spetni¢ przykazania, a gdy mtodzieniec odpowiedziat,
ze zawsze je pelnit, rzekt mu Jezus: ,jesli chcesz by¢ doskonalym, idz,
sprzedaj, co masz, i daj ubogim, a bedziesz miat skarb w niebie”. A gdy
stowo to mtodzieniec ustyszal, odszedt smutny, albowiem mial majetnosci
wiele. A Jezus rzekl uczniom swoim: zaprawde powiadam wam, iz bogaty
trudno wnijdzie do Krélestwa niebieskiego. I zasie powiadam wam: latwiej
jest wielbtgdowi przez dziure igielng przejs¢, niz bogatemu wnijs$é do krole-
stwa niebieskiego”. (Mat. XIX, 21-24). Ewangelia Chrystusa byta ewangelig
ubogich, bogacze moga dostgpi¢ zbawienia tylko pod warunkiem, ze wy-
rzekng sie majetnosSci swoich i zréwnajg w ten sposob z innymi. , Tak tedy
kazdy z nas, ktory nie odstepuje wszystkiego, co ma, nie moze by¢ moim
uczniem” (kuk. XIV, 33). ,Zaden nie moze dwém panom stuzy¢. Nie moze
shuzy¢ Bogu i mamonie” (Mat. VI, 24).

Potepienie bogactwa i bogaczow stanowi jeden z najczeSciej powtarza-
jacych sic motywow ewangelicznych. W przypowiesci o Lazarzu* potepienie
to wyrazone jest w najsurowszy, najbezwzgledniejszy sposob. Bogacz jest
tu skazany na meki piekielne tylko dlatego, ze jest bogaczem, ze w zyciu
uzywal wszelkich rozkoszy, podczas gdy obok niego cierpieli Lazarze. Uzy-
wanie bogactwa juz samo przez sie w o czasach Chrystusa jest ztym uczyn-
kiem, zagradzajacym droge do zbawienia. To tez Krolestwa Bozego moga
dostgpi¢ tylko tacy bogacze i grzesznicy, jak 6w starszy celnik, ktory pod

4 Yazarz, brat Marii i Martt Marty, wedtug Ewangelii §w. Jana wskrzeszony przez Jezusa.
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wplywem propagandy Chrystusowej powiada: ,Oto, Panie potowice débr
moich da wam ubogim, a je$lim kogo w czym oszukal, wracam we czwor-
nasob” (kuk. XIX, 8).

Potepiajac bogactwo, Chrystus oczywiScie powstawat tez przeciwko po-
bieraniu procentéw od kapitatu (, pozyczajcie, niczego sie stad nie spodzie-
wajac” Luk. VI, 35) i dziedziczeniu majatkow. Kiedy kto$ z ttumu prosit go:
,Rzeknij bratu memu, aby sic ze mng podzielit dziedzictwem”, Chrystus
odpowiedziat na to: ,Cztowiecze, kt6z mnie postanowil sedzig albo dzielni-
kiem nad wami”? A potem zwr6cil sie do uczniow z dtuga mowa, w ktorej
im wykazywal czczo$¢ zabiegéw o dobra doczesne. ,Przypatrzcie sic kru-
kom, iz nie siejq ani zng: nie majg spizarni ani gumna, a Bog je karmi...
Nie pytajcie si¢, co byscie jes¢ albo pi¢ mieli: a w gore sie nie podnoscie...
Ojciec wasz wie, ze tego potrzebujecie. Owszem szukajcie naprzod Krole-
stwa Bozego, a to wszystko przydano wam bedzie... Czyncie sobie mieszki,
ktore nie wietrzeja, skarb nie ustawajacy w niebiesiech: gdzie sie ztodziej
nie przyblizy, ani moél psuje” (Euk., XII). Ten komunizm niefrasobliwy — tak
pelen egzaltacji moralno-religijnej, ze catkiem tracit z oczu sprawe wytwa-
rzania dobr doczesnych — odpowiadat sposobowi zycia tej gromadki na-
tchnionych apostoléw. WidzieliSmy, ze i oni ,nie sieli ani rzneli”, a jednak
zaspakajali skromne swe potrzeby dzieki zastosowaniu w praktyce zasady
komunistycznej.

Z ,Dziejéow Apostolskich”® dowiadujemy sie, ze i pierwsza gmina
chrzescijaniska w Jerozolimie zasadzie tej holdowala. , U mnéstwa wierza-
cych bylo serce jedno i dusza jedna: ani zaden z nich to, co mial, swoim
nazywal: ale bylo im wszystko wspélne... Zadnego miedzy nimi nie byto
niedostatecznego. Gdyz ktorzykolwiek mieli role albo domy, przedawszy,
przynosili zaptate za ono, co przedawali. I ktadli przed nogi apostolskie.
I rozdawano kazdemu, ile komu bylo potrzeba” (IV, 32, 34). Ananiasz z zong
swoja Safirg sprzedali role, lecz tylko cze$¢ otrzymanych pieniedzy ztozyli
przed nogi Apostolskie. Sw. Piotr domyslit sie podstepu i ostrymi stowami
skarcil samolubne matzenstwo. A oboje zaraz: ,padli i umarli” (V, 1 i nast.).
Mniejsza o ten ,,cud”, ktory stuzy¢ mial ku wiekszemu zbudowaniu wier-
nych. Dla nas jest to tylko wyrazna wskazéwka, ze pierwsi chrzescijanie
uwazali przywlaszczenie sobie chocby czeSci pieniedzy ze sprzedazy swego
majatku — za zbrodnie, godna kary. Wyrazem komunistycznego sposobu
zycia pierwszych chrzescijan byly tez codzienne wspdlne uczty, na ktérych
wierni, ,famigc chleb po domiech, pozywali pokarmy z radoscia i w pro-
stocie serdecznej” (Dzieje apostol. II, 46).

5 Dzieje Apostolskie, ksiega Nowego Testamentu opisujaca dzieje pierwotnego Koscio-
ta (30-62 1. n. e.), ktorych autorem jest najprawdopodobniej §w. kbukasz Ewangelista, uczen
$w. Pawla z Tarsu.
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Z tego cosmy dotychczas moéwili, wynika, ze éw komunizm pierwot-
nego chrzescijanstwa byl komunizmem nie wytwarzania, leczuzywania
dobr. Jak widzieliSmy, Chrystus nie pozwalal troszczy¢ sic o wytwarza-
nie, stawiajgc za przyktad kruki, ktore ,nie siejg ani orza”, a jednak Bog
je karmi, oraz lilie, ktore nie ,pracuja ani przeda”, a jednak sg ubrane wspa-
nialej od Salomona. Chrystus zakazuje zbierania skarbéw, kapitalizowania
— jakby$my dzi$ powiedzieli — dochod6éw, spadkobrania, lecz jak ma sie od-
bywac¢ wytwarzanie, o tym nic nie méwi. Co jedynie zajmowalo pierwszych
chrzedcijan, to sprawa podzialu dobr, podzial zas§ ten przedstawiali sobie
w jaskrawo — komunistycznej formie — zatarcia réznicy miedzy , moim”
a ,twoim”, w formie dzielenia sie majatkiem. ,Wspolnos¢ dobr byta dla
nich tylko wspélnoscig uzytkowania. Kazdy chrzedcijanin na mocy
zwigzku bratniego mial prawo do débr wszystkich czlonkéw catej gminy
i w razie potrzeby mogt zadac, aby zamozniejsi cztonkowie udzielili mu ze
swego majatku tyle, ile potrzebowat. Kazdy chrzescijanin mégl uzytkowac
z débr swych wspotbraci, ci za$, ktorzy cos posiadali, nie mogli odmawiaé
nie posiadajgcym. Chrzescijanin np., ktéry nie miat domu, mégt od innego
chrzedcijanina, ktory posiadat dwa lub trzy domy, domagac sie, aby ten
udzielit mu mieszkania. Wtasciciel nie przestawal by¢ wiascicielem; ale
na mocy wspolnosci uzytkowania, inni mieli prawo do korzystania z jego
domu. Co sie za$ tyczy pieniedzy i innych dobr ruchomych, to, jak widzie-
lismy, sktadano je u nég apostolskich dla wspdlnego uzytku.

Jednakze tego rodzaju gospodarka nie mogta by¢ trwata. Gdyby wszy-
scy chcieli istotnie spetni¢ rozkaz Chrystusa: ,sprzedajcie, co macie, i roz-
dajcie ubogim”, to wszelka gospodarka usta¢ by musiata. Ludzie przeciez
musieli wytwarzaé, aby mie¢ co do ,rozdawania ubogim”; jezeli jedni
sprzedawali role, domy, warsztaty itp., to dobra te przechodzity di innych
rak, zmienialy wtasciciela — i tyle. Wytwarzanie odbywato sie na podstawie
wlasnosci prywatnej — i w 6wezesnych warunkach inaczej odbywac sie nie
moglto. Wlasno$¢ za$ prywatna musiata mieé, jako konieczne nastepstwo,
dziedziczenie majatku, ktére Chrystus tak wymownie potepiat. Skoro jed-
nak wlasnos$¢ prywatna i dziedziczenie Srodkéw wytwarzania istnieé¢ nie
przestawaly, to i wsp6lnos¢ uzytkowania nie mogta sie utrwalic.

Ow komunizm spozycia mozliwy byt tylko w poczatkach, kiedy chrze-
Scijan byto jeszcze niewielu i wszyscy wyznawcy nowej wiary odznaczali si¢
zapalem i poswieceniem bez granic. Poki chrzeScijanistwo byto nieliczng,
przesSladowang sektsa, poéty trudnosci zycia ekonomicznego dla niego nie
istniaty, ,wierzacych bylo serce jedno i dusza jedna” i braterski podziat
doébr zastepowal jakakolwiek trwalg, racjonalng organizacje zycia eko-
nomicznego. ,tamigc chleb po domiech, pozywali pokarmy z radoscia
i w prostocie serdecznej”. Lecz stan taki nadzwyczajnego podniesienia
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ducha nie mogt trwaé¢ diugo i koniecznosSci ekonomiczne musiaty wzigé
gore nad wymaganiami religijno-moralnymi. Im bardziej chrzeScijanstwo
szerzylo si¢ w spoleczenstwie, im wigcej zyskiwalo zwolennikéw, tym
szybciej 6w komunizm spozycia znika¢ musiat. Ludzie zamozni, ktérzy
coraz liczniej nawracali sie na nowg wiare, coraz mniej mieli ochoty dzie-
li¢ sie ze swymi bra¢mi w Chrystusie ,darami tego $wiata”. Dla ubogich
komunizm spozycia byt rzeczg bardzo wygodna, ale zarazem odstreczal ich
od pracy, a r6znym oszustom i wydrwigroszom dawal pozadang sposobnos¢
do wyzyskiwania ogétu. W miare wiec tego, jak chrzescijanistwo ogarniato
i przenikato cate spoteczenstwo, musiato sie do warunkéw ekonomicznych
spoleczenstwa tego przystosowywaé. Co wiecej, kosciot chrzescijanski nie
tylko Ze nie usunal nier6wnosci ekonomicznej i przywilejow, ale stworzyt
nowyg uprzywilejowana warstwe — duchowiefistwo. Pierwsze gminy
chrzescijaniskie zorganizowane byty na zasadach czysto demokratycznych.
Zgromadzenie wierzacych wybierato duchownych urzednikéw, ktorzy z tego
zadnej korzySci materialnej nie mieli, owszem najbardziej narazeni byli na
przesladowania. Ustr6j ten koSciota zmieniat sie coraz bardziej, im wieksza
byta potega koSciota; zmienit sie do gruntu, odkad chrzescijanstwo stato
sie religia panujgca. Dostojnicy koScielni stali sie bogaczami, uzywajacymi
w pelni ,débr tego $wiata”; , nie siejac i nie rznac” jak kruki, nabrali zara-
zem zarfoczno$ci krukéw. Juz w pigtym wieku dochody koscielne dzielg sie
na cztery czeSci: 1/4 stanowi wlasnos¢ biskupa, 1/4 nalezy do jego kleru,
1/4 idzie na potrzeby kosciota (budowa i utrzymanie koscioléw itp), ostania
¢wier¢ przeznaczona jest dla ubogich. Biskupi zatem otrzymywali tyle, ile
wszyscy ubodzy razem wzieci! Wprawdzie majatek koScielny wcigz jeszcze
uchodzit za ,dziedzictwo ubogich”, ale w rzeczywistosci duchowienistwo
w coraz wiekszym stopniu korzystalo z tego ,dziedzictwa”. Pdzniej nawet
te pozory znikly i ,dziedzictwo ubogich” stalo sie wylaczng wilasnosciag
duchowienistwa. Ubogim za$ przyznano tylko prawo do — jalmuzny. Jak
duchowienistwo pojmowato cnoty chrzescijanskie, Swiadczy zartobliwe wy-
znanie pewnego opata klasztoru benedyktynéw: ,M6j Slub ubdstwa przy-
niost mi 100 tysiecy koron rocznego dochodu, a moj §lub postuszenstwa
podni6st mnie do godnosci udzielnego ksigcia”. Historyk angielski Gib-
bon®, przytaczajac te stowa, dodaje ztosliwie: ,Jakie byty skutki jego §lubu
czystosci, tego nie pamigtam”.

Daremnie niektorzy ojcowie kosciola, przejeci duchem nauki Chrystu-
sowej, napadali na bogactwo i domagali sie wsp6lnosci dobr; kazania ich nie

¢ Edward Gibbon (1737-1794), historyk angielski, autor syntezy historii cesarstwa
rzymskiego (od 180 r. n. e.) i bizantyjskiego (do 1453 1.): The History of Decline and Fall of
the Roman Empire (t. 1-6, 1776-1788).
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mogly przezwyciezy¢ tych stosunkéw ekonomicznych, ktére wywolywaty
nieréwno$¢ i egoizm. Sw. Bazyli” wotal w IV-tem stuleciu do bogaczow:
,Nedznicy, jak usprawiedliwicie sie przed Wiecznym Sedzig?... Odpowia-
dacie mi: Postepujez niestusznie, gdy zatrzymuje sobie, co do mnie nalezy?
Ale ja pytam was, co nazywacie swoja wlasnoscig? Od kogo otrzymaliscie
ja? Postepujecie jak czlowiek, ktory by w teatrze zajal wszystkie miejsca
i nie pozwalat innym wchodzié¢, zostawiajac dla swego uzytku, co jest prze-
znaczone dla wszystkich, Przez co bogacze sa bogaczami, jesli nie przez
to, ze zabieraja rzeczy, ktore do wszystkich naleza? Gdyby kazdy brat dla
siebie nie wiecej nad to, co potrzebuje do utrzymania, a reszte pozosta-
wial innym, to nie byloby ani bogatych, ani biednych”. Sw. Jan Zlotousty?,
réwniez w IV-tym wieku, w jednym ze swych kazan przytacza, jako przy-
ktad, pierwszych chrzescijan, wychwala korzySci, polaczone ze wspolnym
uzywaniem dobr, i nawotluje wierzacych do stosowania tego w praktyce.
,Zrobmyz probe i §miato przystagpmy do dzieta! Wielkie byloby z tego bto-
gostawienstwo! Bo jezeli wowczas, kiedy liczba wierzacych byta tak mata,
ledwie 5 do 6 tysiecy, jesli wowczas, kiedy caly $wiat byl wrogi, kiedy zni-
kad nie bylo pociechy, nasi poprzednicy tak dzielnie wzieli sie do rzeczy, to
o ilez wiecej pewnosci powinni§my mie¢ teraz, kiedy z taski Boga wszedzie
znajdujemy wierzacych!” Ale to wlasnie, co Zlotousty uwaza za okolicz-
no$¢ przyjazng — mianowicie ogromny wzrost liczby wierzacych — to wia-
$nie nie pozwalalo i§¢ za przykladem pierwszych chrzescijan. Komunizm
tego rodzaju dobry byl dla pierwszych gromadek uczniéw Chrystusowych,
lecz nie dla catych ttuméw. Dzielenie sie majgtkiem nie mogto staé sie
podstawa ustroju spolecznego; to tez najpiekniejsze kazania nie mogty nic
na to poradzi¢. Sw. Jan sam dobrze okresla nastréj wierzacych, moéwiac,
ze ,ludzie (zamozniejsi) boja sie takiego stanu rzeczy (uzytkowania komu-
nistycznego) bardziej, niz skoku w gtab morska”.

Jeszcze w VI — tym stuleciu Grzegorz Wielki® pisal: , Nie wystarcza,
ze sie innym nie zabiera ich wlasnosci; nie jest bez winy, kto zachowuje dla

7 Sw. Bazyli Wielki (ok. 330-379), brat §w. Grzegorza z Nyssy, pisarz wezesnochrzesci-
janski, ojciec i doktor Kosciota Wschodniego. W 358 przyjat chrzest, od 370 biskup Cezarei
i metropolita Kapadocji. Jego dzieta przyczynily sie do sformulowania dogmatu o Tréjcy Sw.
Byt tworca jednej z pierwszych regul zakonnych (bazylianie) oraz tekstu liturgii mszalnej
uzywanej dotychczas (10 razy w roku) w obrzadku bizantyjskim. Gléwne traktaty: Przeciw
Eunomiuszowi, O Duchu Swietym.

¢ Sw. Jan Zlotousty, §w. Jan Chryzostom (ok. 350-407), pisarz i méweca, teolog, ojciec
i doktor Kosciola, zastynal jako kaznodzieja w Antiochii, byt patriarchg Konstantynopola.
Zreformowat nauczanie religii, ustalil liturgie KoSciota Wschodniego. Zachowaly sie niemal
wszystkie jego pisma zawierajace kilkaset homilii oraz kilkanascie dziet dogmatycznych
i ascetycznych, bedacych zrédtem o kulturze wezesnobizantyjskiej.

9 Sw. Grzegorz I Wielki (ok. 540-604), teolog, papiez, ojciec Kosciola, reformator li-
turgii. Po odcieciu od Bizancjum wskutek najazdu Longobardéw, sprawowat takze wladze
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siebie dobra, ktore Bog stworzyt dla wszystkich. Kto nie daje innym, co ma,
jest zbdjem i mordercy; poniewaz bowiem zachowuje dla siebie, co mogtoby
stuzy¢ do utrzymania ubogich, wicc mozna powiedzie¢, ze dzien w dzien
zabija on tylu, ilu mogtoby wyzy¢ z jego zbywajacych bogactw. Kiedy dzie-
limy sie z potrzebujgcymi, to nie dajemy im niczego, co do nas nalezy, lecz
to, co do nich nalezy. Nie jest to mitosierdzie, lecz sptata dtugu”.

MoglibySmy wiecej przytoczy¢ takich glosow, ale wszystkie one roz-
brzmiewaly bez odglosu, nie mogac zmieni¢ biegu zycia. Spoleczenistwo
chrzescijaniskie wyzbywato sie coraz bardziej cech komunistycznych, ktore
wystepowaly wyraznie w jego pierwocinach, tak samo, jak odchylato sie
coraz bardziej od ideatu ,Krélestwa Bozego”.

Mowilismy juz, ze na owym beztadnym komunizmie pierwszych chrze-
Scijan spoteczenistwo oprze¢ sie nie moglo. Ale tez chrzescijanie nie mieli
na widoku jakiej$ okreslonej reformy spolecznej w naszym tych stéw rozu-
mieniu. Komunizm uzytkowy byt dla nich niejako przygotowaniem moral-
no-religijnym do , Krélestwa Bozego”. Nie chodzito im o to, aby wytworzy¢
okreslony ustr6j spoteczny, w ktorym by wszyscy mogli korzysta¢ z dobro-
bytu i wszechstronnie rozwijac sity swe i zdolnos$ci; osiggniecie czysto ziem-
skich celow czysto ziemskimi srodkami nie odpowiadato ich wybujatlemu
nastrojowi religijnemu. Owczesna ludzkos¢ nie mogla zbawié sie sama; po-
ktadata wiec wszystkie swe nadzieje w Zbawicielu z nieba, ktory zbawi jg
cudem. ,,Z jakich zywiotéw rekrutowali sie pierwsi chrzeScijanie? Przewaz-
nie z ,cierpigcych i obcigzonych”, z najnizszych warstw spotecznych, jak
przystoi zywiolowi rewolucyjnemu. A z kogo skladaly si¢ te warstwy?

W miastach z podupadtych, wolnych, nalezacych do najrozmaitszych
narodow..., dalej z wyzwolencoéw (bytych niewolnikéw) i zwlaszcza z nie-
wolnikow; w wielkich posiadto$ciach ziemskich Wtoch, Sycylii, Afryki
- z niewolnikéw, na wsi chtopéw, upadajacych coraz bardziej pod brzemie-
niem dlugéw. Wspdlnej drogi wyzwolenia dla wszystkich tych zywiotow
stanowczo by¢ nie mogto” (Fr. Engels: Przyczynek do historii pierwotnego
chrzescijanstwa'?). Wspolna niedola taczyla te zywioly; pozadanie wyzwo-
lenia byto bardzo silne, ale wlasnymi sitami niepodobna bylo sie wyzwoli¢.
Wyjscia rzeczywistego nie byto — szukano go wiec w religii, w nadziei na
rychle zapanowanie ,Krélestwa Bozego”, na zbawienie ludzkosci przez po-

swiecka, przeciwstawial sie przyjeciu przez patriarche Konstantynopola tytutu patriarchy
ekumenicznego i wprowadzit dla papiezy tytul servus servorum Dei. Organizowal misje
wsérod Germanow, Longobardow i do Anglii. Pozostawit listy oraz Ksiege reguly pasterskiej.

10 Przyczynek do historii pierwotnego chrzescijaiistwa opublikowat F. Engels pierwot-
nie (w dwoch czesciach) pod tytutem Zur Geschichte des Urchristentums w ,Die Neue
Zeit”, t. XIII (1894-1 895), nr 1 i 2.W polskim wydaniu pism Marksa i Engelsa ukazat sie
pod minimalnie zmienionym tytutlem: E Engels, Przyczynek do dziejéw wczesnego chrze-
Scijanistwa, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziefa, t. 22, Warszawa 1971, s. 535-566.
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wrot Chrystusa. Poniewaz wyzwolenie miato nastgpi¢ moca cudu, wiec
wyobraznia religijna nie potrzebowata sie krepowac. Podniecona do naj-
Wyzszego stopnia — tworzyla najdziwaczniejsze widziadla, $nita olbrzymie
przewroty w calym wszechs$wiecie, walke nadprzyrodzonej potegi ze ztem,
a potem — czasy , Krdlestwa Bozego”, niewyslowionego, bezmiernego szcze-
Scia dla sprawiedliwych i wierzacych, dla chrzescijan (ktoérzy sami nazywali
sie ,$wietymi”). Wierzono wiec i pozadano przewrotu, ale dokonanie go
poruczono sitom nadprzyrodzonym. Pierwsi chrzeScijanie nie pocieszali sie
tylko nadziejg, ze kazdy z nich dostapi szczeScia niebieskiego za grobem;
nie, oni marzyli o , Krélestwie Bozym” na ziemi, o wytepieniu ztych za po-
Srednictwem poteg nadprzyrodzonych, o jakims$ niestychanym potaczeniu
,nieba” z ziemig”. W ewangeliach znajdujemy liczne tego dowody, przyto-
czymy z nich tylko niektére. ,Przyjdzie — méwi Chrystus — Syn czlowie-
czy w chwale Ojca swego z anioly swoimi: a tedy odda kazdemu wedlug
uczynkow jego. Zaprawde powiadam wam, sg niektdrzy z tych, co tu stoja,
ktorzy nie uwierza $mierci, az ujrza Syna czlowieczego, przychodzacego
w krélestwie swoim” (Mat. XVI, 27, 28). Jezus szeroko opisuje uczniom,
jakie znaki poprzedza jego przyjScie i dodaje: , Zaprawde powiadam wam,
iz nie przeminie ten nardd, azby sie stalo to wszystko” (Mat. XXIV, 34). Gdy
Chrystus z uczniami zblizat sie do Jerozolimy, ,ci mniemali, ze sic wnet
Krolestwo Boze okaza¢ miato”. Chrystus opowiada wiec im przypowiesé
o czlowieku, ktory ,jechat w dalekg kraine wzigé sobie krdlestwo i wrocié
sie”. Stugom swoim, wyjezdzajac, rozdatl pienigdze, aby ,handlowali”. Nie-
przyjaciele podczas nieobecnosci jego odgrazali sie, ze nie chcg jego pano-
wania. ,Dostawszy krolestwa”, czlowiek 6w wraca, hojnie obdarza shugi,
ktore przysporzyly pieniedzy, karze tego, ktory niedbale rozkaz spelniat;
,wszakze nieprzyjacioty moje, one, co nie chcieli, abym krolowat nad nimi,
przywiedzZcie tu, a pobijcie przede mng”. Widzimy wiec, ze uczniowie spo-
dziewali sie nastgpienia ,Krolestwa Bozego” jeszcze za zycia Chrystusa.
Znaczenie za$ przypowiesci jest jasne: Chrystus obiecuje, ze powrdci na
ziemie, w oczekiwaniu tej chwili, uczniowie powinni szerzy¢ jego zasady,
za co spotka ich sowita nagroda; nieprzyjaciot zas swoich Chrystus obie-
cuje wygubic.

,Objawienie §w. Jana”!!, utwor, ktéry powstal prawdopodobnie w r. 68,
daje nam dobre wyobrazenie o tym, jak pierwsi chrzescijanie przedstawiali
sobie przyszlg rewolucje. Przede wszystkim — nastgpi ona niebawem; jak

11 Objawienie Swictego Jana, Apokalipsa Swietego Jana, ostatnia ksicga Nowego Te-
stamentu, powstala prawdopodobnie podczas przeSladowania chrzescijan za panowania
cesarza Domicjana (81-96 r.). Autor utozsamiany jest ze $w. Janem Apostolem, co budzi
zastrzezenia badaczy, ktorzy uwazaja, ze Apokalipsa Sw. Jana i Ewangelia Sw. Jana nie wy-
szty spod jednego pidra.
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nowsi badacze wykryli, $w. Jan spodziewa sie, ze przewr6t ten odbedzie
sie za trzy i pot roku! Na tronie Swiata zasiadac¢ bedzie Antychryst — Ne-
ron'?, ktory powrdcit do wiadzy — lecz Chrystus tez powrdci; rozpocznie
si¢ straszliwa walka, w ktoérej cata natura bra¢ bedzie udzial; dzia¢ sie
beda okropnosci niestychane, lecz wreszcie Chrystus zwyciezy. Nastapi
powszechne zatracenie grzesznikow. Lecz meczennicy wiary zmartwych-
wstang i ,,zy¢ i kr6lowac¢ beda z Chrystusem lat tysigc”. A szatan wrzucony
bedzie do przepasci, aby nie zwodzit dalej narodéw. Po tym tysigcoleciu
jednak, szatan znowu wyjdzie ze swej ,ciemnicy” i , bedzie zwodzit narody,
i zbierze je na walke”. Lecz tym razem nastgpi ostateczna z nim rozprawa
i ,bedzie w nocy na wieki wiekéw”. A potem bedzie ,niebo nowe i ziemia
nowa”. A na te nowa ziemie zstepuje z nieba ,$wiete miasto Jeruzalem
nowe”, w ktorym mieszka¢ beda chrzeScijanie wraz z Bogiem i Chrystu-
sem. ,I otrze Bog wszelka 1ze z oczu ich: a $mierci dalej nie bedzie, ani
smutku, ani krzyku, ani bolesci wiecej nie bedzie”...

Straszliwe te widzenia, koniczace sie taka sielanky, daja nam dobre
wyobrazenie o nastroju pierwszych chrzescijan. ,Krélestwo Boze”, byt to
ich ideat, bylo to dla nich wymarzone ,przyszie spoteczenstwo”. Oczywi-
Scie do szczeScia, ktére w nim panowac mialo, nie mozna przyktadaé zad-
nej ziemskiej miary. Spoleczenstwo, stworzone bezpos$rednio przez Boga
i Chrystusa musiato by oczywiScie wygladaé¢ daleko piekniej od najpiek-
niejszego spoleczenstwa, ale stworzonego przez ludzi. Szkoda tylko, ze ,0b-
jawienie §w. Jana” nie sprawdzito sie...

,Objawienie §w. Jana” dalo poczatek catej literaturze chiliastycznej, to
jest wrozbom, dotyczacym |, tysiacoletniego krolestwa” (wyraz grecki chilias
oznacza liczbe tysigc). Niekiedy rozkosze tego , przysztego spoleczenistwa”
malowano w najjaskrawszych zmystowych barwach. Tak np. §w. Ireneusz'?
( w II-gim stuleciu) nauczal: ,Przyjdzie czas, kiedy kazda winna macica
mie¢ bedzie dziesie¢ tysiecy latorosli, kazda latorosl dziesie¢ tysiecy wiel-
kich gatezi, kazda wielka gatez dziesie¢ tysiecy matych gatezi, kazda mata

12 Neron (37-68), cesarz rzymski w latach 54-68. Poczatkowo prowadzit polityke przy-
jazng senatowi, po $mierci Seneki Mlodszego, przy pomocy Tygellinusa rozpoczat despo-
tyczne rzady i krwawe represje wobec senatu. W 64 r. po wielkim pozarze Rzymu wszczat
pierwsze przesladowania chrzeScijan. Za panowania Nerona zostata podbita Armenia (58—
63), sttumiono powstanie w Brytanii, wybuchto powstanie w Judei (66). Na wie$¢ o buncie
Galby w 68 1. wystapili przeciwko Neronowi pretorianie i senat, co zmusilo cesarza do sa-
mobojstwa.

13 Sw. Ireneusz z Lyonu (ok. 140 — ok. 202}, teolog, ojciec Kosciola, od 178 r. biskup
Lyonu. W swojej gtéwnej pracy Adversus haereses (Zdemaskowanie i zabicie fatszywej gno-
zy), zwalczal gnostycyzm, sformulowal uzasadnienie prymatu biskupa Rzymu w $wiecie
chrzescijanskim, jest autorem pierwszej proby chrzescijanskiej interpretacji dziejow. Zmart
$miercig meczenska, podczas przesladowan chrzeScijan za cesarza Septymiusza Sewera.
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galez dziesieé tysiecy gron, kazde grono dziesieé tysiecy jagdd i kazda ja-
goda — soku na dwadzie$cia miar wina”. Ale Ireneusz troszczyt si¢ nie tylko
o alkoholikow; jego , przyszte spoteczenstwo” bytoby dla kochankéw bar-
dzo ponetne. Albowiem: ,dziewice bedg sie tam weselity w towarzystwie
mlodziencéw, starcy beda uzywali takich samych przywilejéw i ich troski
ustgpig miejsca przyjemnosciom”. Inni ojcowie kosSciota przedstawiali so-
bie ,tysigcoletnie krolestwo” w sposob bardziej uduchowiony, ale zawsze
miato to by¢ spoleczenstwo nad wyraz idealne, gdzie ,nie bedzie wiecej
zadne przeklenstwo, ale stolica Boza i Barankowa w nim beda, a studzy jego
stuzy¢ mu beda (Objawienie $w. Jana, XXII, 3).

W miare jednak tego, jak KoSciot coraz mocniej i pewniej sadowit sie na
ziemi, tego rodzaju , chiliastyczne” przepowiednie stawaly sie dlan bardzo
niewygodne. Przyj$cie Chrystusa odktadano na coraz dalsze czasy, ,Obja-
wienie $w. Jana” ttumaczono w sposéb wykretny, wreszcie kosciét urzedowy
uznat chiliastéw za heretykow. Sw. Augustyn (ur. 353, um. 430 r.) o§wiad-
czyl, ze ,Krolestwo Boze na ziemi” jest juz urzeczywistnione — w Kosciele.
Kos$cidt zatem, ktory doskonale przystosowat sie do warunkéw ziemskich
i wytworzyl nowg warstwe uprzywilejowang — kler chrzescijanski; kosciot,
ktory oddalat sig coraz bardziej od ideatu — uznat za urzeczywistnienie tego
idealu! Chrzescijanistwo urzedowe zerwalo, jak widzimy, zar6wno z wiarg
w ,tysigcoletnie krolestwo” — to wymarzone ,przyszle spoteczenstwo”
pierwszych chrzescijan — jak i z praktyka komunistyczng pierwszych dni
swoich.

Ale tradycja ich zyla w licznych sektach religijno-komunistycznych
wiekéw Srednich i gloSnym echem rozbrzmiewata w ruchu taborytéow cze-
skich, w angielskiej i niemieckiej wojnie chtopskie;j.

Renan!“, liberalny historyk francuski, w swoim stynnym , Zyciu Chry-
stusa” moéwi: ,Nawet w naszych czasach... marzenia o idealnej organizacji
spoleczenstwa — marzenia, ktore tak bardzo przypominaja daznosci pierw-
szych sekt chrzescijaniskich — sg tylko niejako odro$la tej samej idei, gatezig
tego olbrzymiego drzewa, w ktorym kietkuje kazda idea o przysztosci, kto-
rego pniem i korzeniem po wsze czasy bedzie ,Krolestwo Boze”. Wszystkie
przewroty spoteczne ludzkos$ci zaszczepione beda na tym stowie. Ale ,so-
cjalistyczne” proby naszych czaséw potaczone sg z grubym materializmem
i dazg do niemozliwosci, to jest chcg oprzeé szczedcie powszechne na refor-

14 Ernest Renan (1823-1892), francuski historyk, filolog i filozof. Od 1862 r. profesor
hebraistyki w College de France w Paryzu. Zajmowat sie filologig orientalng, historig religii
oraz filozofig kultury. Poglady Renana ewoluowaly od pozytywistycznego kultu nauki do po-
stawy humanistycznego sceptycyzmu. Glosit przekonanie o psychologicznej genezie religii.
W pracy Zywot Jezusa (1863 1. wyd. polskie 1904 1.}, pisal, ze Chrystus byl najdoskonal-
szym z ludzi, ale nie byl Bogiem.
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mach politycznych i ekonomicznych; przeto pozostang bezowocne, dopoki
nie wezma za wzér prawdziwego ducha Chrystusa, to jest bezwzglednego
idealizmu, tej zasady, ze nalezy zrzec sie Swiata, aby go posiadac”.

Ten mniemany idealizm, ktéry nam Renan zaleca, bardzo jest zapewne
wygodny dla ,silnych tego $wiata”. Oni, nie zrzekajac sie Swiata, posiadaja
go 1 bronig swojej zdobyczy wszelkimi Srodkami, w ktérych liczbie wyzy-
skiwanie religii dla swoich celéw nie ostatnie zajmuje miejsce. Chrystus
mialby dzisiaj dla nich te same slowa, ktorymi smagat wspotczesnych mu
faryzeuszow i bogaczow. Jesli pierwsi chrzeScijanie ,wyrzekli sic Swiata”,
to dlatego, aby — w bratnim, komunistycznym zwigzku miedzy sobg — zy¢,
cierpie¢ i umierac¢ dla wielkiej idei, w tesknym wyczekiwaniu , Krélestwa
Bozego”. Lecz cud nie ziscit si¢ — i nikt dotychczas nie wskazat innych $rod-
kéw zapewnienia ,,szczeScia powszechnego” — poza socjalistycznym prze-
ksztalceniem spoteczenistwa. To jest twardy grunt rzeczywistosci, z ktorego
wykwitnie i wyzsza moralno$¢ i w ogoéle wysokie duchowe podniesienie
ludzkosci. Ach, naturalnie, szcze$cia bezwzglednego, doskonatego nie ma
tu na ziemi i rozkosze ,tysigcoletniego krolestwa”, ktore malowata wy-
obraznia pierwszych chrzeScijan, nigdy nie bedg udziatem $miertelnych.
Lecz nam wystarczy to szczeScie, ktore zdobed zie my sobie w spoteczen-
stwie bez klas i bez wyzysku, bez nedzy i ciemiestwa. Oto nasz ,gruby ma-
terializm”. Oto zarazem prawdziwa idea Chrystusa naszych czasow!



Emil Haecker (1875-1934)



Emil Haecker (1875-1934), (wlasciwie Haker Samuel), pseud. Pokrzywa
Tomasz, Pokrzywa Henryk Tomasz, Jowialski, redaktor ,Naprzodu”, jeden
z przywodeow PPSD Galicji i Slaska Cieszyniskiego, dzialacz PPS, histo-
ryk. Urodzit sie 15 sierpnia w Tarnowie w rodzinie zydowskiej Wilhelma
i Klary. Nie byl wychowywany przez rodzicow, ktdrzy wyjechali za granice.
Matka zmarta w Berlinie, a ojciec wyemigrowata do Ameryki. Emil Haec-
ker wychowywany byl w rodzinie krewnego, emerytowanego konduktora
Adolfa Rosenzweiga i jego zony Klary.



sie w tajng dzialalnos¢ niepodleglo$ciows, uczestniczac w organizacji

Orzet Bialy, ktéra zwigzana byla politycznie z Narodowg Demokracjq.
Wkrotce Emil Haecker opuscil jej szeregi i znalazt sie w stowarzyszeniu
robotniczym ,,Sita” w Tarnowie. Od maja 1892 r. prowadzit socjalistyczna
dzialalno$¢ agitacyjng i wyktadows, za ktora zostal skazany na areszt, gro-
zitlo mu réwniez wydalenie ze szkoly.

Od wczesnej mtodosci Emil Haecker przejawial zainteresowania hu-
manistyczne, w 1892 r. zapisat sie na Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu
Jagiellonskiego. Kontynuowatl dziatalnosé socjalistyczng, pracujac w kra-
kowskiej ,Sile”, zblizyt sie wéwczas do Srodowiska socjalistow skupionych
wokot , Naprzodu”. Za dziatalnosc¢ socjalistyczng zostat relegowany z Uni-
wersytetu na trzy potrocza — do korica 1893 r.

Rok 1892 byt dla mlodego Haeckera brzemienny w wydarzenia, nie
tylko ukonczyt gimnazjum i przeniést si¢ do Krakowa, ale rozwinat dzia-
talnos¢ polityczna i zapisat sie do Galicyjskiej Partii Socjaldemokratyczne;j.
W partii bardzo szybko zaczal odgrywac znaczaca role, prowadzil agitacje
na Slasku Cieszyniski, w Nowym Saczu i Tarnowie. Na wniosek Haeckera
Galicyjska Partia Socjaldemokratyczna zmienita nazwe na Polsksg Partie
Socjalno-Demokratyczng (PPSD). W latach 1897-1898 byl sekretarzem
Komitetu Wykonawczego PPSD. W dziatalnosci politycznej wspotpraco-
wal réwniez ze Zwigzkiem Zagranicznym Socjalistéw Polskich w Londynie
oraz popieral PPS w Krolestwie Polskim. Na wniosek Haeckera w 1899 r.
zadekretowano, ze wszystkie pisma partyjne winny by¢ sygnowane napi-
sem ,Organ Polskiej Partii Socjalno-Demokratyczne;j”.

Emil Haecker odegral najwieksza role polityczna, jako redaktor krakow-
skiego pisma socjalistycznego , Naprzod”. Na state zwigzany byl z redakcjg
od 1894 1., po aresztowaniu Tadeusza Regera jednego z pierwszych redak-
tor6w pisma, zaczal odgrywac¢ samodzielniejszg role. Pod koniec wieku
XIX Emil Haecker faktycznie sam redagowat ,Naprzod”, dzielac te funkcje
z Ignacym Daszyniskim, ideowym redaktorem pisma od 1893 1.

W 1898 r. Hecker przenitst redakcje ,Naprzodu” do Lwowa, powo-
dem zmiany byl stan wyjatkowy w Galicji Zachodniej, w wyniku ktérego

N 1892 r. ukoniczyt gimnazjum klasyczne w Tarnowie, gdzie wlaczyt
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zamkniete zostaly wszystkie stowarzyszenia i pisma socjalistyczne. W tym
okresie poznal swoja zone Franciszke, ktéra pomagata mu w kolportowa-
niu , Naprzodu” we Lwowie. Za czaséw redakcji Haeckera , Naprzod” stat
sie pismem zwigzanym z krélewiackim ruchem socjalistycznym oraz ideg
niepodlegtosci. W czasie rewolucji 1905-1907 r. wiele miejsca poswiecano
sprawom ruchu socjalistycznego w Krolestwie Polskim i w Rosji. ,Na-
przod” reprezentowal réwniez poglady PPS Frakcji Rewolucyjnej. Ponadto
dbat o korespondencje z Warszawy, Lodzi, Wilna i Kijowa. Jako redaktor
,Naprzodu”, reprezentowal réwniez Emil Haecker PPSD Galicji i Slaska na
miedzynarodowym Kongresie Socjalistycznym w Amsterdamie.

Poczatkowo ,Naprzod” wychodzit jako dwutygodnik. W 1892 roku jego
naktad wynosit 800 egzemplarzy, ale z czasem wzrést do 2200 w 1902 r.
i 6000 w 1913 r. Czasopismo miato charakter polityczno-informacyjny. Na
jego tamach publikowano sprawozdania z debat parlamentarnych (zwtasz-
cza tych, w ktorych aktywnie uczestniczyli postowie socjalistyczni), ko-
mentowano wydarzenia zagraniczne oraz podawano informacje dotyczace
rozwoju i dzialalnosci ruchu robotniczego.

Emil Haecker stworzyl pismo o charakterze opiniotworczym, nie bra-
kowalo w nim precyzyjnie sformulowanych komentarzy. , Naprzod” byt pi-
smem powaznym, unikajgcym sensacji, redagowanym w sposéb tradycyjny
- kazdy numer rozpoczynat artykut wstepny. Haecker jako redaktor charak-
teryzowat sie brutalnoscia stowa, ulegal namietnosciom, byt bezkompromi-
sowy i zawziety w zwalczaniu przeciwnikow politycznych. Zygmunt Gross
w swoich wspomnieniach podkreslat jego ciete pioro ,,[...] gdy ponosit go
gniew (byt nerwowej konstrukgji), lub tez poddawat sie nastrojom, byl nie-
doscigniony w pomystach, niby pita o zebach naostrzonych, atakowat na
prawo i lewo, zdawalo sie wowczas, ze inwencja jego jest niewyczerpana”.
Za ostra publicystyke ,Naprzodu” z 1926 r., a w szczeg6lnosci za artykut
w ktérym domagat sie sadu dla Wincentego Witosa, Klub Parlamentarny
PSL - Piast zaskarzyt ,Naprz6d” do ministra sprawiedliwosci o nawolywa-
nie do samosgdu nad bytym premierem.

Haecker byl kontynuatorem linii publicystycznej zapoczatkowanej
w ,Naprzodzie” przez Ignacego Daszynskiego. Ow naprzodowy styl okre-
Slany byt jako krzykliwy i bojowy, siggal tradycjami do wieku XIX. Haecker
uwazal, ze redagowat ,Naprzod” w sposéb tendencyjny, nie byta to jednak
publicystyka zawierajgca oszczerstwa, pisatl: ,Tendencja moze znalez¢ swoj
wyraz w sposobie podania faktéw, w ich omoéwieniu, ale nie w ordynarnym
oklamywaniu publiczno$ci za pomocg zmyslania wydarze'”. Przez 10 lat
po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci Haecker byl goracym zwolenni-
kiem marszalka Jozefa Pitsudskiego, co miato decydujacy wpltyw na oblicze
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polityczne pisma. W stosunku do rzadzacej sanacji Haecker proponowat
rozwigzania kompromisowe i wspdlprace. W zwigzku z tym w redakcji
dziennika doszto do ostrych sporéw. Dopiero od r. 1929 stawal sie coraz
bardziej otwartym przeciwnikiem polityki sanacji a pdzZniej i Marszaltka,
aby w latach trzydziestych przej$¢ do opozycji.

Na tamach , Naprzodu” ukazywaty sie rowniez polemiki z redaktorem
naczelnym jezuickiego ,Przegladu Powszechnego”, ks. Janem Urbanem.
Dotyczyly one wplywu pierwotnego chrzeScijanstwa na powstanie i roz-
woj idei socjalistycznych oraz popieranie postulatu godzenia socjalizmu
i katolicyzmu. Haecker zywo interesowat sie ta problematyky i w 1923 r.
zmienil wyznanie na rzymsko-katolickie, co wywotalo zaciekle ataki ze
strony przedstawicieli endecji. Szczegdlnie ostro, z pozycji antysemickich,
zareagowal na tamach endeckiej ,,Mysli Narodowej”, Adolf Nowaczyn-
ski, ktory na poczatku wicku XX byl wspotpracownikiem ,Naprzodu”.
Pisal, ze to ,[...] szwindel i podstep germanskiego, integralnego, mak-
symalnego, skondensowanego i kwintesencjonalnego Zyda!!”. W latach
1922-1923 A. Nowaczynski obarczal Haeckera wing za krwawe wydarze-
nia krakowskie z 6 listopada 1923 r., wypominajac mu pisanie peandéw na
cze$¢ Lenina i przeciwstawianie sie przywodcom wtasnej partii. W swoich
wywodach nie szczedzit inwektyw (np. w artykule Szajgec papista). Ha-
ecker odpowiedzial mu na tamach ,Trybuny” — ze ,[...] ton paszkwilowy
reprezentowany przez Adolfa Nowaczynskiego $§wiadczy o mtodszosci po-
litycznego rozwoju Warszawy” .

W 1934 r. ,Naprzod” utracil samodzielno$¢ i stat sie lokalng mutacja
warszawskiego , Robotnika”.

Emil Haecker pisal rowniez do innych gazet, w 1900 r. redagowat
w Cieszynie dziennik PPSD ,Réwnos$¢”, chetnie pisywal do czasopism
satyrycznych. Pod pseudonimem Jowialski wspotpracowal z krakowskim
tygodnikiem ,Hrabia Wojtek”, z Iwowskim pismem satyrycznym ,Szczu-
tek”, teksty satyryczne zamieszczal takze w ,,Malej Kronice” ,Naprzodu”.

Wybuch I wojny $wiatowej zastal Haeckera we Wtoszech. Powr6cit on
natychmiast do Krakowa i wlaczyt sie do tworzonych przez J. Pitsudskiego
Legiondéw, z ktérymi wkroczyt na kielecczyzne. Nastepnie odbyt przeszko-
lenie w Nydku koto Bystrzycy, pdzniej w Maramaros Sziget, w bitwie pod
Kirlibabg pelnit funkcje zastepcy dowddcy batalionu. Zdemobilizowany
w 1915 r,, uznany za inwalide, powr6cit do pracy redakeyjnej i polityczne;.
W czasie wojny pelnit funkcje sekretarza zarzadu PPSD Galicji i Slaska,
aw 1917 r. podjat nieudang prébe powrotu do redakeji ,, Naprzodu”. Miejsce
redaktora naczelnego tej gazety zajat ponownie w 1920 r. stajac sie rbwniez
jego wydawcg w latach 1923-1933. Brat istotny udziat w zyciu politycznym
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Krakowa jako referent prasowy Okregowego Komitetu Robotniczego PPS
Krakéw. Aktywnie uczestniczyl w dzialalnosci kulturalno-o$wiatowej so-
cjalistow. Byt wspolautorem programu zjednoczonej partii. Startowat bez
powodzenia w wyborach parlamentarnych w 1922 i 1928 r. Po $mierci Ha-
eckera pojawily sie opinie, wyrazane m.in. przez czolowego ideologa PPS,
Kazimierza Czapinskiego a jednocze$nie dawnego redaktora , Naprzodu”,
ze ,, byl niedoceniany w naszych szeregach”.

W niepodleglej Polsce zasiadal z ramienia PPS w Radzie Miejskiej Kra-
kowa, w ktorej chetnie wigczyt sie w prace Sekcji Ekonomicznej. Ale przede
wszystkim byt aktywny w komisjach zawiadujgcych dziataniami artystycz-
nymi, Teatralnej i Muzycznej oraz w Radzie Artystycznej. Zwiazany z PPS,
poparl przewr6t majowy, deklarowat sie jako zwolennik Pilsudskiego.
Z czasem przeszed! jednak na stanowisko opozycyjne i w procesie brzeskim
zeznawal jako $wiadek obrony.

Emil Haecker w swoich pogladach taczyt socjalizm z idea niepodle-
glosci, a takze dystansowat sie od rewolucji. Dat temu wyraz w zamiesz-
czonym na tamach ,Naprzodu” z 1898 r. w artykule z okazji odsloniecia
pomnika A. Mickiewicza w Krakowie. W artykule zatytulowanym Adam
Mickiewicz jako rewolucjonista, pisal, Zze wieszcz omylil sie wierzac
w krwawy przewro6t spoleczny, ktory mial dokonaé radykalnych przemian.
W 1896 r. polemizowat na tamach , Die Neue Zeit” ze stanowiskiem Rozy
Luksemburg w sprawie narodowej, a w wydanej w 1908 r. broszurze Karol
Marks. Jego zywot i nauki omawiajac zastugi Marksa dla rozwoju ruchu
robotniczego, najwiecej miejsca poswiecil stanowisku Marksa na sprawe
niepodlegtosci Polski. Podobnie, jak Feliks Perl, uwazal kwestie réwnosci
i wyzwolenia robotnikoéw za najwazniejszy punkt ideologiczny w progra-
mach socjalistycznych, ale niemozliwy do zrealizowania bez niepodlegtego
panistwa polskiego. W swoich polemikach politycznych, dyskutowat réw-
niez z Wladystawem Gumplowiczem, w kwestii agrarnej, w programie
PPS. W 1909 r. zabral rowniez glos w tzw. sprawie Brzozowskiego, piszac
broszure Rzecz o Plomieniach Stanistawa Brzozowskiego. Opowiedziatl sie
w niej przeciwko Brzozowskiemu, uznajac jego wine.

W 1918 1. E. Haecker oglosit w ,Naprzodzie” artykut zatytutowany
Lenin (autorstwo nie jest do konica potwierdzone), w ktérym opisywat po-
byt Lenina w Krakowie i na Podhalu oraz podkreslal jego zastugi w walce
0 pokodj i zrozumienie sprawy polskiej. Artykul ten wspieral stanowisko
,Naprzodu”, w ktérym odmawiano wiary w agenturalne powigzania Le-
nina z Niemcami.

Jednym z wazniejszych zagadnien ideowych, ktére nurtowaty go w so-
cjalizmie, byta kwestia zydowska. Opowiadat sie za potaczeniem polskiego
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i zydowskiego ruchu socjalistycznego w ramach jednej organizacji. Poglady
te lansowat na Kongresach PPSD w latach 1904, 19061 1911.

Emil Haecker byt zainteresowany przesztoScia, pracowat nad historig
ruchu robotniczego w Matopolsce, wydal w Krakowie, w 1933 r. Historie
Socjalizmu w Galicji i na Slgsku Cieszyriskim, t. 1 1846-1882. Monogra-
fia zostata opracowana na nieznanym wcze$niej materiale zrodtowym. Byt
autorem wielu artykuléw, drukowanych gtéwnie w , Naprzodzie”, poswie-
conych przesztosci ruchu socjalistycznego. Ponadto opublikowat broszury:
Walka klas z 1900 r., wspomniang juz o Karolu Marksie oraz Rewolucja
w Galicjiw 1848 r. z 1908 r.

Oprocz artykuléw o tematyce socjalistycznej zamieszczanych w bie-
zace prasie, pisat teksty literacko-historyczne oraz recenzje teatralne
i literackie. Popularyzowal tworczosé Wyspianskiego, pisat artykuly po-
$wiecone tworczosci Stowackiego, Mickiewicza, Kasprowicza, Zerom-
skiego, Przybyszewskiego, Orkana, Danilowskiego. Byl wydawca zbioru
pies$ni proletariackich i poezji, pt.: Lutnia robotnicza (1908 r.), opubli-
kowat réwniez w Bibliotece Narodowej artykuly Mickiewicza z ,Trybuny
Ludow” (1921, 1925) oraz poezje Edmunda Wasilewskiego (1925 r.). Po-
nadto popularyzowal w Krakowie poezje skamandrytéw, w szczegdlno-
Sci J. Tuwima, z ktérym utrzymywal osobiste kontakty i zapraszal go
do Krakowa. Angazowal sic w dzialalno$¢ Towarzystwa Uniwersytetu
Robotniczego, m.in. wygtaszal prelekcje przed spektaklami teatralnymi
dla robotnikéw. Pasjonowat sie teatrem i literaturg, o ktoérych czesto pi-
sal na tamach redagowanego przez siebie dziennik. Byt cenionym w Kra-
kowie recenzentem teatralnym. W ,Naprzodzie” prowadzil staly dziat
,Z teatru”, popierajac w nim sztuki polskich autoréw. Antoni Waskow-
ski wspominal, ze: ,,Haecker zwrécit na siebie uwage jako [...] teatrolog
i wybitny znawca teatru. Recenzje Haeckera mialy swoéj ciezar gatunkowy
na gieldzie krytykéw teatralnych i byly chetnie czytane przez wszystkie
sfery”. W innej statej rubryce, ,Przeglad Literacki”, propagowat lewicowo
zorientowanych mlodych poetéw, historykéw i znawcow kultury. Haecker
tworzyl takze satyryczne wierszyki polityczne i zamieszczal je w rubryce
,Hocki — Klocki”. Poza tym publikowal artykuly wstepne i polemiczne,
przedstawiajac stanowisko dziennika wobec kontrowersyjnych wydarzen
politycznych oraz wypowiadat sie w podstawowych kwestiach programo-
wych pisma. Dzieki E. Haeckerowi ,Naprzod” poswiecal tak duzo uwagi
wszechstronnie ujmowanej problematyce kulturalnej.

Emil Haecker zmart na atak serca w nocy z 7 na 8 grudnia 1934 r., po-
Smiertnie zostal odznaczony w 1936 r. Krzyzem Niepodlegtosci. Jego zona
Franciszka, zostata zamordowana przez Niemcow w 1942 r.
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Karol Marks. Jego zywot i nauki
W setna rocznice urodzin'

Gdziekolwick na szerokim S$wiecie sg dzi§ zorganizowani robotnicy,
jakim badZz moéwia jezykiem, w jak odludnej mieszkaja okolicy — wsze-
dzie zyje wéréd nich imie Karola Marksa. W najubozszym stowarzyszeniu
robotniczym wisi jego portret. Skoro tylko budzi sie¢ gdzies wsréd robot-
nikéw swiadomosé klasowa, poczucie solidarnosci i dgznos$é do walki z uci-
skiem i wyzyskiem, od razu dowiaduja sie oni o Marksie i uczg si¢ z czcig
i wdzieczno$cig wymawiacé jego nazwisko. Jemu bowiem zawdzieczajg jasne
okreslenie drogi, po ktérej kroczy¢ maja do zwyciestwa, jemu zawdziecza
klasa robotnicza swoj program, ktory ja z gromady pokornych czy buntuja-
cych sie niewolnikéw uczynit §wiadoma swoich celow, sit i sSrodkow potege,
dazacq konsekwentnie do obalenia dzisiejszego ustroju kapitalistycznego,
opartego na wlasnosci prywatnej i na wyzysku wydziedziczonych, a do zbu-
dowania na jego gruzach ustroju nowego bezklasowego, opartego na wspol-
nej wlasnosci i na wolnosci i réwnosci powszechnej. Marks zespolit nauke
z ruchem robotniczym, nauke przekul w czyn wyzwalajacy. To stanowi
nie$miertelng zastuge Marksa tak w nauce, jak i w dziejach ruchu robotni-
czego, w historii ludzkosci.

Juz przed nim byt socjalizm, byt i ruch robotniczy. Ale poprzedni socja-
lisci byli to szlachetni marzyciele, ktorzy nie widzieli przed sobg zywych sit,
majacych urzeczywistni¢ ich marzenia o przysztym raju ziemskim i spo-
dziewali sie ich urzeczywistnienia od dobrej woli przekonanych przez potege
idei monarchow lub kapitalistow; dlatego zazwyczaj niechetnie odnosili sie
do ruchu socjalistycznego, obawiajac sie, ze ruch ten moze zrazi¢ moznych
tego Swiata do ideatu socjalistycznego i nie widzac w tym ruchu czynnika,
zdolnego do spelnienia ich marzen. Nie rozumieli dziejowej misji proleta-
riatu. Ruch za$, budzacy sie samorodnie wérdd robotnikéw, nie miat wytknie-
tego celu i okreslonych jasno drog, wiec bigkat sie po bezdrozach, bezsilny
i bezradny, nieSwiadomy i oszukiwany. A gdy nawet niektérzy utopijni

! Podstawe niniejszego przedruku stanowi broszura Emila Haeckera Karol Marx. Jego
zywot i nauki. W setnq rocznice urodzin wydana w Krakowie w 1918 r. W broszurze zapisa-
no, ze zostata ona wydana w Chicago.
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(marzycielscy) socjalisci zstepowali do ruchu robotniczego i usitowali daé
mu socjalizm jako cel daznosci, to jednak nie umieli klasie robotniczej
wytyczy¢ drogi do socjalizmu, i pchajac ten ruch do réznych eksperymen-
tow, jakie sie w ich glowach rodzity, sprowadzali go na nowe beznadziejne
bezdroza. Nie umieli ruchowi robotniczemu da¢ nieztomnych podstaw. Za-
danie to spelnit jeden z najwiekszych mysélicieli, jakich ludzkosé wydata,
Karol Marks: zrobit on socjalizm z marzenia nauka, nauke z szarej teorii
zywym czynem, socjalizm ruchem klasowym robotnikéw, ruch robotniczy
socjalistycznym. Przez przeobrazenie socjalizmu z utopii w nauke, przez
stworzenie socjalizmu naukowego, wprowadzil on ruch robotniczy na wta-
Sciwe tory walki klasowej, przeobrazit go w nowoczesny ruch socjalistyczny,
wlal wen dusze, mysl historyczng, dat mu formy, w ktérych sie rozwija
do dnia dzisiejszego, wskazal mu drogi, po ktérych kroczy do zwyciestwa.
Od Marksa rozpoczyna sie w dziejach socjalizmu i w dziejach ludzkosci
nowa epoka.

Poznaé zywot i nauki tego genialnego meza, znaczy za tym poznac na-
rodziny nowoczesnego socjalizmu.

Mtodos¢ i studia
Filozofia i polityka

Karol Marks urodzit si¢ w niemieckim mie$cie Trewir nad Renem
5maja 1818 r, jako syn adwokata. Rodzice Marksa byli zaprzyjaznieni
z radcg rzadu rejencji trewirskiej Ludwikiem von Westphalem i dzieci obu
familii wychowywaly si¢ razem. Karol juz od lat mtodocianych zdradzat
niezwyklte zdolnosci. Majac lat 17, ukonczyt gimnazjum trewirskie ze
znakomitym $wiadectwem i udal sie na uniwersytet w niemieckim Bonn;
tu przebyt jeden rok, po czym na dalsze studia uniwersyteckie przeniost
sie do Berlina, wprzdd jednak w czasie wakacji zareczyl sie z przyjaciotka
lat dziecinnych, najpickniejszg panng w Trewirze, Jenny von Westphalen,
starszg oden o cztery lata (ur. 12 lutego 1814). Zareczyny odbyly sie pota-
jemnie, bo jakkolwiek Karol byt ulubieficem starego Westphalena, jednak
18-letni student nie Smiat wobec 70-letniego starca stang¢ jako konkurent
o reke jego corki, corki wysokiego urzednika, a siostry jeszcze wyzszego
(brat jej przyrodni, starszy od niej o 15 lat, pdzniejszy feudalno-reakcyjny
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minister pruski, byl wéwczas tajnym nadradcg rzadu, podczas gdy mlodszy
jej brat, Edgar, przyjaciel lat dziecinnych Marksa, bral pdzniej razem ze
szwagrem udzial w ruchu socjalistycznym). W pét roku p6zniej z Berlina
o$wiadczyl sie listownie rodzicom Jenny o jej reke i zostal przyjety od razu,
ale poslubit ja dopiero w 7 lat po owych zareczynach.

W Berlinie studiowat filozofie i prawo. Od razu porwal go 6wczesny
prad filozoficzny tzw. mtodo-heglowski?. Filozofia Hegla byla na wskro$
idealistyczng, tj. pojmowala Swiat i Zycie jedynie jako odzwierciedlenie wie-
czystej idei. Opierala sie na zasadzie nieustannej ewolucji czyli zmiennosci
owej absolutnej idei, we wszystkim sie przejawiajacej, i wlasnie ta strona
filozofii Hegla, nauka o nieustannej ewolucji, stanowi jej jadro i jej donioste
znaczenie w dziejach mysli ludzkiej.

Heglowska filozofia historii pojmuje w ten sposob dzieje ludzkosci jako
nieustanny rozwdj ku coraz wyzszym formom. Kazda idea, ktora jest, — ro-
zumuje Hegel — jest wptywem koniecznym swoich poprzedniczek, a wiec
jest konieczna; co jest konieczne, jest rozumne, wszystko wiec, co jest, jest
rozumne; gdy przestaje by¢ koniecznym, przestaje by¢ i rozumnym, traci
tym samym racje bytu i musi zgingé, musi ustgpi¢ miejsca swojej antytezie
(sprzecznosci), ktora stala sie tymczasem konieczng, a wiec rozumng. Tak
zwana dialektyczna zasada heglowskiej filozofii, (ktérg juz Goethe przeczut
i najsilniej sformutowal w zdaniu: ,wszystko, co istnieje, warte zgingc¢”),
byta wiec w istocie swej na wskro§ rewolucyjng, pojmowata bowiem hi-
storie jako nieskonczony tancuch nieustannych przeobrazen i przewrotow.
Jednakowoz Hegel sam tej rewolucyjnej konsekwencji nie wyprowadzat ze
swej filozofii odno$nie do swojego czasu; nie miat odwagi tego uczynic,
a moze i nie rozumiat potrzeb i daznosci mtodego pokolenia. Konczylo sie
wiec u niego na tym, ze absolutystyczne, reakcyjne i junkierskie panstwo
pruskie jest, a wiec jest konieczne i rozumne. Postuzyla tedy filozofia Hegla
rzagdowi pruskiemu do , filozoficznego” uzasadnienia i gloryfikacji absolu-
tyzmu, ucisku i gwattu, stala sie zatym urzedowsg filozofig na wszystkich
uniwersytetach pruskich. Ale mtodsi uczniowie Hegla wyciagneli z niej wia-
$nie konsekwencje rewolucyjne i zaczeli krytyczny obrachunek ze wszyst-
kimi panujgcymi pojeciami w dziedzinie religii, prawa, polityki. I gdy Hegel
po francuskiej rewolucji lipcowej 1830 r. gromy oburzenia jal ciskaé¢ na
te rewolucje, miato to ten skutek, ze jego stuchacze gromadnie go opu-
Scili i wpisali sie na wyklady innego profesora na berlinskim uniwersytecie,

2 Mtodoheglisci, Lewica Heglowska, nurt szkoty heglowskiej, dazacy do przeksztalce-
nia filozofii w krytyke, ktdrej celem byla przemiana §wiata (A. Ruge, M. Stirner) oraz krytyke
religii (D. E Strauss, B. Bauer, L. Feuerbach). Do lewicy heglowskiej nawigzywali K. Marks
i F. Engels.



152 ~ Czes¢II ~

mlodoheglisty Gansa?, ktéry pochwalat rewolucje lipcowa i objasnial jej
historyczne znaczenie. Do najwybitniejszych mtodoheglistow nalezeli filo-
zofowie Dawid Strauss*, Ludwik Feuerbach® i Bruno Bauer®, prawnik Gans,
historyk Fryderyk Koeppen’, dziennikarz Arnold Ruge®.

Marks wpisatl sie miedzy innymi na wyktady Gansa i Bauera, a z Kop-
penem i Bauerem, jakkolwiek byli starsi oden o lat kilka, rychto wszed?t

3 Eduard Gans (1797 lub 1798-1839), niemiecki filozof i teoretyk prawa, uczen G. He-
gla i wydawca jego dziel, sympatyk liberalizmu i idealéw demokratycznych.

* Dawid F Strauss (1808-1874), niemiecki teolog ewangelicki i filozof. W latach 1832-
1835 wyktadat filozofie w Tybindze. Tworca spekulatywnej interpretacji chrzescijanstwa
w duchu filozofii G. Hegla. Przestanki teorii Straussa zostaty odrzucone przez wspolczesna
biblistyke. Napisat: Das Leben Jesu... (t. 1-2, 1835-1836).

5 Ludwik A. Feuerbach (1804-1872), filozof niemiecki, wywodzit sie ze szkoty heglow-
skiej, a zarazem nalezal do krytykéw idealizmu G. Hegla. Podjat takze krytyke chrzescijan-
stwa, jako produktu alienacji i zrédta zla spotecznego. Glosit idee antropologicznego materia-
lizmu, opartego na naturalistyczno-sensualistycznej koncepcji cztowieka, prowadzace do sfor-
mulowania wizji nowej, antropocentrycznej religii milosci. Poglady Feuerbacha stanowily
inspiracje, a zarazem punkt odniesienia dla ksztattowania si¢ mysli K. Marksa i E Engelsa,
wywarly wpltyw na mys$l N. G. Czernyszewskiego, M. Hessa, M. Stirnera. Wspotczesna filozo-
fia dialogu uwaza Feuerbacha za jednego ze swych prekursoréw z racji jego krytyki utozsamia-
nia istoty Boga z istotg rozumu oraz wagi przywigzywanej do kategorii zmystowosci i mitosci.
Napisat: O istocie chrzescijaristwa (1841), Wykiady o istocie religii (1851).

¢ Bruno Bauer (1809-1882), niemiecki filozof, teolog i publicysta. W latach 1834-1842
wyktadat na Uniwersytetach w Berlinie i w Bonn. Jeden z gtéwnych przedstawicieli lewicy
heglowskiej. W swoich pogladach heglowska koncepcje rozwoju idei absolutnej zastapit tezg
o stopniowym rozwoju powszechnej samowiedzy i utozsamit rozw6j ducha absolutnego
z rozwojem ludzkos$ci. Wystapit z krytyka religii chrzeScijaniskiej i negowatl wiarygodnosé
oraz historyczng prawdziwo$¢ Ewangelii. Krytykowal instytucje spoleczne i polityczne,
poglady religijne i artystyczne, sprowadzajac idee rewolucji do dziatalnosci krytyczno-in-
telektualnej. Napisal: Kritik der ewangelische Geschichte des Johannes (1840), Kritik der
Geschichte der Synoptiker (t. 1-3, 1841-1842).

7 Fryderyk Koeppen Karl Friedrich Képpen (1808-1863), niemiecki filozof, historyk
i radykalny publicysta polityczny. Poczatkowo studiowal teologi¢ w Berlinie, lecz pod wpty-
wem mysSlicieli z kregu lewicy mlodoheglowskiej stat si¢ zdecydowanym krytykiem religii.
Podczas studiow w Berlinie zaprzyjaznit sie z Karolem Marksem, pozniej nawiazal réwniez
znajomo$¢ z Fryderykiem Engelsem oraz Arnoldem Ruge, ktéremu pomagat redagowaé po-
czytne mlodoheglowskie pismo ,Hallischen Jahrbiicher”. Publikowat takze m.in. w , Rhe-
inische Zeitung”. Uchodzil za jednego z pionieréw europejskich badan nad buddyzmem
i zyciem religijnym Dalekiego Wschodu.

8 Arnold Ruge, wydawca, w latach 1838-1841 redagowatl ,Hallische Jahrbiicher”, pi-
smo mlodoheglistow, w ktorym lansowano ideaty Hegla odnoszace sie do panstwa pruskiego,
jako wcielenia dziejowego Rozumu. Nastepnie w latach 1841-1843 wydawat , Deutsche Jah-
rbiicher”, na tamach ktérego nastgpita radykalizacja pogladéw mtodoheglistow. A. Ruge uznat,
ze Hegel sprzeniewierzyt sie¢ wlasnemu idealizmowi, absolutyzujac okreslone formy ducha
i zycia spotecznego (panstwo pruskie, chrze$cijanstwo w protestanckiej wersji) jako ostateczne
spelnienia wymagan rozumu, ze zwrécil sig przeciw zasadzie wiecznej krytyki i wykorzystat
swoj system dla apologii kontemplacyjnego, konformistycznego stosunku do $wiata.
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w zazyla przyjazn. Marks pracowal naukowo nadmiernie, skutkiem czego
nieraz zapadal na zdrowiu. Ukonczywszy studia w Berlinie, otrzymat
w r. 1841 na uniwersytecie w Jenie tytul doktora za rozprawe z dziedziny
filozofii greckiej (o r6znicy miedzy filozofia Demokryta a Epikura’). Juz
wtedy ujawnit Marks w calej pelni swdj niezalezny umyst, gdyz na czele tej
rozprawy doktorskiej, wbrew przestrogom Bauera, umiescit stowa, ktérymi
przykuty do skaty Prometeusz odpowiada lokajowi bogow:

Za niewolniczg stuzbe twg ja nigdy

nie pomieniatbym mej nieszczesnej doli.
Bo raczej do tej skaty by¢ przykutym,
niz wiernym stuga i postaricem Zeusa.

IT

Pierwsze prace. Radykalizm polityczny
,Gazeta Nadrenska”!°

Nic dziwnego wiec, ze tak niezalezny charakter spostrzegt rychlo, ze nie
dlan jest profesorska kariera, ktorej poczatkowo poswieci¢ sie zamierzat.
Byl to bowiem okres wzmagajacej sie reakcji w Prusach, ktéra od wsta-
pienia na tron ,romantycznego” kréla Wilhelma IV'! coraz dotkliwiej sie
przejawiata. Krol ten poczal tepi¢ wszelkg wolng mysl: zniesiono wolnosé
nauczania na uniwersytetach, czego jaskrawym dowodem bylo odebranie
katedry uniwersyteckiej Brunonowi Bauerowi w Bonn, dokad tenze sie byt
przeniost z Berlina; obostrzono cenzure, za pomoca ktorej zaczeto brutal-
nie szykanowac prase mtodoheglistéw. Marks po promocji przybyt do Bonn

® K. Marks uzyskat doktorat za rozprawe pt.: R6znica miedzy demokrytejskq a epiku-
rejskq filozofig przyrody. Pracowal nad ta rozprawg od 1839 r. i w 1841 1. otrzymal za nia
dyplom doktorski na uniwersytecie w Jenie. Praca zostala napisana w kategoriach heglow-
skiej logiki i w stylistyce romantyczne;j.

10 Gazeta Renska”, ,Rheinische Zeitung”, dziennik niemiecki poswiecony polityce,
handlowi i przemysltowi, wydawany w latach 1842-1843 w Kolonii. Organ opozycyjne;j,
liberalnej burzuazji nadrenskiej. Poczatkowo duza role odgrywali w pismie miodoheglisci.
Marks rozpoczal wspolprace z ,Gazetg Rensky” w listopadzie 1842 r. Zawieszona przez
wladze pruskie.

1 Fryderyk Wilhelm IV (1795-1861), z dynastii Hohenzollernéw, krdl pruski od 1840 r.
Pod naciskiem rewolucji marcowej 1848 r. wprowadzil reformy liberalne. Nie uznajac de-
mokratycznej konstytucji z 1849 1. odrzucil proponowang mu korong cesarza Niemiec.
Od 1857 r. chory umystowo.
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z zamiarem starania sie o docenture; dowiedziat sie tu jednak o losie swego
przyjaciela Bauera, ktory za swoja wolnomys$lnosé zostat wlasnie wydalony
z posady profesora. Postanowil wiec Marks bez wahania zrezygnowac z pla-
nowanej kariery uniwersyteckiej, a po$wiecic sie niezawistej pracy literackiej.

Arnold Ruge, redaktor , Rocznikéw niemieckich”, naukowego organu
mlodoheglistow, zaprosit mlodego Marksa do wspoétpracownictwa. Ten
przystal mu znakomitg rozprawe przeciw cenzurze pruskiej. Artykut ten,
domagajacy sie zniesienia cenzury, byt tak niecenzuralnym, ze Ruge, oba-
wiajacy sie zawieszenia jego z powodu ,Rocznikéw niemieckich”, zamieScit
go wraz z niecenzuralnymi artykutami innych wspétpracownikow w dwu-
tomowej ksigzce zbiorowej, ktorg wydat w Szwajcarii, a ktéra natychmiast
po ukazaniu sie w marcu 1848 r. zostala w Niemczech zakazana.

Jeszcze z poczatkiem 1842 roku zaczal Marks z Bonn pisywac
do $wiezo zatozonego w Kolonii dziennika radykalnego ,Gazety Nadren-
skiej” a w pazdzierniku tegoz roku przenidst sie do Kolonii i objat redakcje
tej gazety. Byt to najradykalniejszy wowczas dziennik w Niemczech. Pierw-
sza wickszg pracg Marksa w tej gazecie byl znowu ostry artykul przeciw
cenzurze. Marks redagowatl pismo to znakomicie. W owym czasie przeczy-
tal juz byl dzieta francuskich utopijnych socjalistéw i zaczal sympatyzowaé
z socjalizmem, nawet zamieScit w ,Gazecie Nadrenskiej” przedruk z pisma
utopijnego socjalisty niemieckiego Weitlinga'?, ale w jednym z artykutéw
wyznal, ze za malo jeszcze przetrawit idee socjalizmu, aby juz mogt jej
broni¢ naukowo, radzit jq jednak dobrze studiowaé. Sam rychto uzyskat
czas na studia nad socjalizmem: z powodu bowiem jego artykutéw o strasz-
nym polozeniu chtopéw z nad Mozeli, posiadajacych winnice, rzad zawiesit
,Gazete Nadrensky” w marcu 1843 r.

Réwnoczesnie zostaly tez zawieszone , Roczniki niemieckie”, o wyda-
waniu jakiegokolwiek pisma opozycyjnego w Niemczech mowy by¢ nie mo-
glo w takich warunkach cenzuralnych, Marks i Ruge wyemigrowali wiec
do Paryza, gdzie rozpoczeli wsp6lnie wydawaé nowe niemieckie czasopismo
pt. ,Roczniki francusko-niemieckie”!®. — Wprzdéd jednak Marks poslubit
swa narzeczong Jenny Westphalen, kobiete wielkich zalet serca i umystuy,
w ktorej zyskat kochajaca i dzielng towarzyszke zycia i niedoli.

12 Wilhelm Weitling (1808-1871), krawiec z Magdeburga. Czotowy dziatacz emigracyj-
nego Zwiazku Sprawiedliwych w Paryzu, gdzie w 1838 r. oglosit broszure , Die Menschheit
wie sie ist und wie sie sein sollte”. Nastepnie w Szwajcarii wydal pisma ,Garantien der
Harmonie und Freiheit” (1842) oraz ,Das Evangelium eines armen Siinders” (1843), za
ktore byt wieziony w Zurychu. Przebywat w Londynie, a w 1846 r. spotkat sie w Brukseli
z Marksem, ktdry potraktowat go jak naiwnego ignoranta, robotnika — samouka. Bral udziat
w rewolucji 1848, po czym na state wyemigrowat do Ameryki.

13- Roczniki Francusko-Niemieckie” ,Deutsche-Franzosische Jahrbiicher”, czasopi-
smo wydawane przez Marksa, Rugego i Hessena w Paryzu w 1843 r. Na tamach ,Rocz-
nikéw” Marks opublikowatl dwie wazne rozprawy: W kwestii Zydowskiej oraz Przyczynek
do heglowskiej filozofii prawa. Wstep.
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II1

Na emigracji w Paryzu
,Roczniki francusko-niemieckie”. Przyjazn z Engelsem
Rozwoj socjalizmu od nauki do utopii

W Paryzu byly wowczas bardzo liczne kolonie emigrantéw politycznych
ze wszystkich krajéw. W kolonii niemieckiej najwybitniejsza osobistoscia
byt poeta Henryk Heine!*, z ktérym Marks wszedt rychto w zazyla przyjazi
i na ktoérego tworczos¢ wielki plyw w owym czasie wywieral. W ,Roczni-
kach francusko-niemieckich oprocz Marksa i Rugego wspotpracowali Baku-
nin'®, Feuerbach, Jan Jacoby'®, poeci Heine i Herwegh!’, oraz mieszkajacy
podéwezas w Anglii Fryderyk Engels, w ktorym Marks uzyskatl na cale zycie

14 Henryk Heine (1797-1856), niemiecki poeta, wywodzit sie z niemieckiej szkoty
romantycznej. Autor jednego z najglos$niejszych zbioréw liryki niemieckiej Ksiega piesni
(1827), w ktorym taczyl kunszt artystyczny z ludowoscia i prostota. Ponadto byt mistrzem
lekkiej, impresyjnej prozy, pisat o literaturze niemieckiej. Rozglos zyskaly satyry Atta Troll
(1842), ktore stanowia polemike z pisarzami Mtodych Niemiec oraz Niemcy. Basti zimowa
(1843), krytyka niemieckiej arystokracji, mieszczanstwa i kleru.

15 Michait Bakunin (181-1876), rosyjski rewolucjonista, jeden z twércow anarchizmu,
od 1840 za granica. W wyniku osobistego i programowego konfliktu z K. Marksem usuniety
z I Miedzynarodéwki, utworzyl Miedzynarodéwke anarchistycznag, ktora dziatata do 1878 r.
Gloszona przez Bakunina taktyka walki spiskowo-terrorystycznej wywarla wplyw na rosyj-
skich narodnikéw. W pogladach filozoficznych i spoteczno-politycznych ewoluowat od he-
glizmu do anarchistycznego radykalizmu, w ktérym anarchistyczng idee wolnosci jednostki
polaczyt z ideg kolektywnej wlasnosci. Rozwijal anarchistyczng krytyke panstwa, byt zwolen-
nikiem rewolucji spolecznej, ktérej celem bezposrednim bytaby jego likwidacja i urzeczywist-
nienie ideatu spoteczenstwa bezpanstwowego. Uwazal, ze rewolucja powinna by¢ przygotowa-
na przez tajng organizacje spiskowa. Napisal: Dieu et I'état (1871), Létat et anarchie (1873).

16 Johann Jacoby (1805-1877) — urodzony w Krélewcu pruski lekarz, polityk i publicy-
sta. Od konca lat 30. publicznie nawolywatl do liberalizacji systemu politycznego Prus, za
co byt kilkukrotnie sagdzony. Podczas rewolucji 1848 r. byt cztonkiem parlamentu frankfurc-
kiego oraz pruskiego Zgromadzenia Narodowego — w obydwu tych izbach postrzegano go
jako jednego z przywddcow lewicy. Po upadku rewolucji powrdcil na kilka lat do prowadze-
nia praktyki lekarskiej. W latach 60., jako cztonek pruskiego parlamentu ostro krytykowat
polityke zagraniczng Bismarcka. Pod koniec zycia wstapit do partii socjaldemokratycznej,
z ktérej ramienia w 1874 1. zostal wybrany cztonkiem Reichstagu (zrezygnowal z mandatu).
Szczegblng popularnosé zyskat jako autor stéw (skierowanych bezposrednio do Fryderyka
Wilhelma IV): ,NieszczeSciem krolow jest, ze nie cheg stuchaé prawdy”.

17 Georg Herwegh (1817-1875), niemiecki poeta. Zdobyt popularnos¢ zbiorem poezji
rewolucyjnych: Gedichte eines Lebendigen (t. 1-2 1841-1843). Wystepowal przeciwko de-
spotyzmowi w imie swobdd demokratycznych, solidaryzowat sie z polskim ruchem wolno-
Sciowym.
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wiernego przyjaciela i wspottworce. Wiasnie w ,Rocznikach francusko-nie-
mieckich” rozpoczeli Marks i Engels budowaé podwaliny pod gmach socja-
lizmu naukowego.

Marks zetknat sie w Paryzu osobiScie z 6wczesnymi utopijnymi socjali-
stami francuskimi; zwtaszcza z Proudhonem nawigzal stosunki przyjaciel-
skie. Rownoczesnie zblizyl sie do ,Zwigzku sprawiedliwych”!®, ktéry byt
organizacjg czeladnikéw niemieckich, miat centralng siedzibe w Londynie,
a nie w Paryzu posiadat liczng grupe cztonkéw i pozostawat pod kierownic-
twem niemieckiego socjalisty utopijnego, czeladnika krawieckiego Weitlinga.

Przed Marksem staneta wewnetrzna konieczno$é stworzenia sobie jed-
nolitego Swiatopogladu. Czynnikami tegoz staly sie socjalizm francuski
i niemiecka heglowska filozofia rozwoju. Na tej pragnat Marks oprze¢ socja-
lizm naukowy. Réwnocze$nie Engels w Anglii znalazt sie w Srodowisku naj-
bardziej wowczas w Europie rozwinietego przemystu fabrycznego (jakiego
nie bylo jeszcze ani w Niemczech, ani we Francji) i zetknat sie z 6wczesnym
ruchem robotniczym angielskim, tzw. partig czartystow'?. Dla Engelsa,
réwniez mlodoheglisty, przedstawiat sie problem socjalizmu w zespoleniu
filozofii heglowskiej z ekonomig angielsky. Pojawity sie za tym trzy czyn-
niki, z ktérymi Marks i Engels mieli przeprowadzi¢ rzetelny obrachunek
krytyczny, azeby z nich zbudowaé¢ naukows podstawe ruchu robotniczego:
socjalizm francuski, filozofia niemiecka, ekonomia angielska. Obrachunek
ten zaczeli w ,,Rocznikach francusko-niemieckich”. Marks napisat krytyke
heglowskiej filozofii prawa i tu po raz pierwszy wykazat, ze dziejowym po-
slannictwem proletariatu jest zburzenie spoteczenstwa klasowego. Napisat
nadto rozprawe o kwestii zydowskiej, w ktorej skrytykowat jatowe stano-
wisko swego dawnego przyjaciela Brunona Bauera i wykazal, ze czynnik
spoleczny, a nie religijny stanowi 0§ tej kwestii. Odtad rozeszly juz raz na
zawsze drogi Marksa i Bauera, ktéry zatrzymat sie w swym rozwoju ide-
owym i za Marksem nie nadazyt. Engels zamiescit w ,Rocznikach francu-
sko-niemieckich” zarys krytyki ekonomii politycznej, w ktérym juz tkwig
pierwiastki pozniejszej teorii ekonomicznej Marksa-Engelsa.

18 Zwiazek Sprawiedliwych tajna organizacji niemieckich emigrantéw, zatozona we
Francji w 1836 r. Propagowala hasta socjalistéw utopijnych.

19 Zwiazek czartystow, czartyzm, chartism, brytyjski radykalny ruchu spoteczny (1838-
1858), walczacy o reforme prawa wyborczego, majacy szerokie poparcie robotnikéw. Zainicjo-
wany wystapieniem Londynskiego Stowarzyszenia Robotnikéw, (zat. 1836), ktore odwolujac
sic do niezadowolenia nizszych warstw spoleczenistwa z ograniczonego zasiegu reformy wy-
borczej 1832 r., opublikowato w 1838 1. Karte praw Iudu (The People’s Charter — stad nazwa
ruchu). Napisana m.in. przez W. Lovetta, zawierala zadania powszechnego czynnego prawa
wyborczego dla mezezyzn, réwnych okregéw wyborczych, tajnego trybu glosowania, rocznej
kadencji parlamentu, zniesienia cenzusu majatkowego dla kandydatéw na postéw i wprowa-
dzenia diet poselskich. W sytuacji depresji gospodarczej i wywotanego nia bezrobocia oraz
wobec agitacji przeciwko prawom o ubogich program zyskat poparcie robotnikéw.
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Teorie te danym im bylo p6zZniej gruntownie opracowac. Na razie , Rocz-
niki francusko-niemieckie” po dwoch zeszytach upadly, gdyz zakazane
w Niemczech przez rzad, mialy przed sobg wielkie trudnosci finansowe,
a Marks rozszedt si¢ w przekonaniach z Rugem, ktéry za rozwojem Marksa
nie umial podazy¢, lecz pozostal ptytkim burzuazyjnym radykaltem.

Razem z Engelsem opracowal wowczas Marks ksigzke pod tyt.: ,Swicta
rodzina”?, w ktorej zrobit ostateczny obrachunek z Bauerem i jego szkota,
oraz z pewnym plytkim i dziwacznym, a popularnym wtedy kierunkiem
socjalizmu francuskiego.

Po upadku , Rocznikéw” jedynym pismem emigracji niemieckiej w Pa-
ryzu bylo pisemko ,Naprzod”, w ktérym miedzy innymi Heine drukowat
swg znakomitg satyryczno-polityczng basn zimowa ,Niemcy”. Marks umie-
Scit w tym piSmie (wydawanym za pieniadze stynnego kompozytora Mey-
erbeera?!) jeden tylko artykul, w ktérym z okazji buntu gtodowego tkaczy
Slaskich wywodzit, ze kazda rewolucja jest zarazem spoteczng i polityczng.

Na skutek natarczywego zadania rzadu pruskiego wydalil rzad fran-
cuski w styczniu 1845 r. wiekszo$¢ wspotpracownikéw ,Naprzodu” z gra-
nic Francji, skutkiem czego pismo to upadlo. Marks wydalony z Francji,
przesiedlit sie do Brukseli, gdzie dokonal ostatecznego opracowania teorii
naukowego socjalizmu.

IV

Na wygnaniu w Brukseli. Narodziny socjalizmu naukowego
Zwigzek komunistow. Manifest komunistyczny

W Brukseli zebrata sie kolo Marksa liczna druzyna przyjaciol, do ktorej
wkrotce przybyt Engels, ktory wiasnie byl wydat znakomita ksiazke o po-
tozeniu klasy pracujgcej w Anglii*2. Marks wkrotce uzyskal decydujacy

2 Swieta rodzina czyli Krytyka krytycznej krytyki. Przeciwko Brunonowi Bauerowi
ispétce wspodlna praca K. Marksa i E Engelsa, wydana w 1845 r. we Frankfurcie nad Menem.
Engels jest autorem tylko niewielkiej czeSci tej pracy, ktora stanowi rozliczenie z mtodehe-
glizmem. Jest to zjadliwa rozprawa z dawnymi sprzymierzencami, przede wszystkim z Bru-
nonem i Edgarem Bauerami.

2l Giacomo Meyerbeer (1791-1864), niemiecki kompozytor. Dziatal gtéwnie w Pary-
zu, przedstawiciel tzw. wielkiej opery heroicznej: Robert Diabet (1831), Hugonoci (1836),
Prorok (1849), Afrykanka (1860) — wszystkie do librett E. Scribe’a.

22 Pofozenie klasy robotniczej w Anglii, praca F Engelsa opublikowana w Lipsku
w 1845 r., w ktorej przedstawit skutki rewolucji przemystowej w Anglii. Opisal nedze



158 ~ Czes¢II ~

wplyw na ,Niemieckg Gazete Brukselsky”, oraz wspolpracowal w wielu
pismach socjalistycznych niemieckich, ktére co chwila powstawaty, ale
w warunkach cenzuralnych, panujacych w owe czasy w Niemczech, krotki
miewaly zywot.

Gléwnie jednak oddat sie wraz z Engelsem opracowaniu swej nowej
teorii socjalistycznej, ktora tu wlasnie, w czasie ich pobytu w Brukseli, zu-
pelnie dojrzata w ich glowach. Przede wszystkim uporali sie¢ Marks i Engels
z filozofig poheglowska, ktorej dwutomowa krytyke wspodlnie napisali®.
Wydrukowaniu tego dziata [powinno by¢ dziela| stanety na przeszkodzie
pewne trudnosci, ale autorowie — jak sie p6zniej wyrazit Engels — tym
chetniej pozostawili rekopis gryzacej krytyce myszy, ile ze osiggneli swoj
glowny cel: Uswiadomienie siebie samych. Polegato ono na tym, ze — wedle
Marksa - filozofie Hegla, chodzacg na glowie, postawili na nogi. Mianowi-
cie wykazali, ze zasadniczym czynnikiem historii jest nie rozwdj idei, lecz
rozwdj stosunkéw gospodarczych, ktorych odzwierciedleniem tylko sg idee.
Ustr6j panstwowy, prawo, filozofia, religia, moralno$¢, literatura, sztuka,
stanowig tylko nadbudowe ideologiczna spoleczenistwa, ktérego podwaling
jest jego ustrdj gospodarczy i forma produkceji. Razem ze zmiana form pro-
dukcji zmieniaja sic ideologie, ktore w sobie odzwierciedlajg dokonywujace
sie¢ zmiany gospodarcze, wlasnego za$ bytu, oderwanego od zycia spotecz-
nego, nie posiadajg.

Znaczy to: nie dlatego istnieje kapitalizm, ze nie znalazl sie medrzec,
ktéryby ludzkos$é przekonatl, iz lepiej byloby wprowadzi¢ ustrdj socjali-
styczny, lecz dlatego, ze nie wylonila sie jeszcze w dostatecznej potedze
ta sita gospodarcza, ktéra musi dokonaé zluzowania ustroju kapitalistycz-
nego przez socjalistyczny. Teraz wlasnie wylania sie ta sita, wytania ja
z siebie sam kapitalizm, a jest nig: klasa robotnicza. W miare rozwoju
kapitalizmu — wielki kapital zwycieza w walce konkurencyjnej mate ka-
pitaly; drobny przemyst zanika coraz bardziej i schodzi coraz bardziej
na podrzedne stanowisko. Kapital za§ w coraz wiekszej ilosci skupia sie
w reku coraz mniejszej ilosci wtascicieli. Réwnocze$nie z tg koncentracjg
kapitatu mnoza sie sita koniecznosci szeregi proletariatu, wytwarzajacego
wlasnie owe coraz wigksze zyski, gromadzone przez kapitalistow. Klasa

wielkomiejskiego proletariatu, gldd, rozpaczliwg beznadziejnos¢ zycia. Z warunkéw zycia
klasy robotniczej wywodzil nieuchronno$é przewrotu socjalistycznego.

23 Ideologia niemiecka wspélna praca K. Marksa i F Engelsa ukonczona w 1846 r., kto-
rej fragmenty zaginety. Ogloszona przez Bernsteina w 1903 1., a w calosci w 1932 r. Glow-
nymi obiektami krytyki sa w tym dziele Feuerbach, Stirner oraz tzw. prawdziwy socjalizm.
Za osrodkowe idee Ideologii niemieckiej uznane zostaly te, ktore odnosza sie do stosunku
miedzy mysleniem ludzi a ich warunkami zyciowymi, w nich zawieraja si¢ sprecyzowane
nastepnie zatozenia materialistycznego pojmowania dziejow.
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Srednia, drobnomieszczanska, stanowigca pomost miedzy wielky burzu-
azja a klasa robotniczg, zanika coraz bardziej, Scierana walka konkuren-
cyjng. Rosng kapitaly, a zmniejsza sie liczba kapitalistow; ro$nie za$ liczba
wywlaszczonych zupetnie robotnikéw, zyjacych ze sprzedazy swojej pracy
najemnej. Ten proces rozwojowy musi za tym doj$¢ do tego momentu
historycznego, w ktérym klasa robotnicza tak wzrosnie w liczbe i potege,
ze bedzie mogta dokona¢ wywtaszczenia wywlaszczycieli, wyzwolié sieg
z jarzma kapitalu, znie$¢ wtasnos$¢ prywatng i zamienié ja na wlasnosc
wspdlng calego, dotad wydziedziczonego ludu, znie$¢ tym samym prace
najemng, a wiec wszelki wyzysk i ucisk, wszelkie panowanie cztowieka
nad czlowiekiem, a zaprowadzi¢ ustrdj bezklasowy, oparty na rownosci
praw i obowigzkdéw.

Oto zarys teorii Marksa-Engelsa, ktorg mysliciele ci nazwali materia-
listycznym pojmowaniem dziejéw, lub materializmem ekonomicznym.

Zastuga tej teorii bylo, ze wykazata rzeczywiste prawo rozwoju spo-
tecznego, rzadzace historig ludzkosci; udowodnita, ze nawet najbardziej
filozoficzne widzimisie, ani najszlachetniejsze marzenie nie moze prze-
robi¢ ustroju spotecznego na inny, jezeli w tonie tego ustroju nie roz-
wija sie sita, zdgzajaca z koniecznos$ci ekonomicznej w tym kierunku,
i ze rozw0j kapitalizmu zmierza wtasnie z nieuchronng koniecznoscia
do upadku, bo wytwarzaé¢ musi w proletariacie Smiertelnego wroga,
ktéry musi rosngé i poteznie¢ i zadac cios $miertelny ustrojowi kapita-
listycznemu.

Ta teoria data klasie robotniczej $cisty, naukowy dowdd, ze socjalizm,
ktory byl niemozliwy do urzeczywistnienia, zanim si¢ rozwinal kapitalizm
— musi zwyciezy¢. Socjalizm naukowy Marksa tchnat wiec w ruch robot-
niczy niezachwiang wiare w zwyciestwo jego sprawy i wskazal mu jedyna
droge do zwyciestwa: walke klasowa. Ta miata odtad zastgpi¢ proletaria-
towi wszelkie utopijne eksperymenty, jak zaktadanie kolonii komunistycz-
nych lub oczekiwanie na ruszenie sie sumienia u moznych tego $wiata
i wszelkie tym podobne chimery, dzieki ktérym ruch robotniczy btadzit po
bezdrozach. Socjalizm przestal by¢ utopijnym marzeniem, a stat sie zywa
silg polityczng i spoteczng.

Weszystkie artykuly Marksa z czasu pobytu w Brukseli spelniaty wiasnie
zadanie rozpowszechniania tej nauki nowej i niemilosiernego burzenia na-
iwnych pogladéw socjalizmu utopijnego. Caloksztalt tych pogladéw przed-
stawil Marks w stynnej ksigzce napisanej po francusku pt. ,,Nedza filozofii”,
w ktorej dat odpowiedz na ,Filozofie nedzy”, dzielo popularnego wéwczas
utopijnego socjalisty francuskiego Proudhona, pragnacego wyzwoli¢ klase
robotniczg za pomocg niedorzecznego pomystu banku robotniczego.
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Bezposrednio szerzyt Marks swe poglady wsrdd robotnikéw i radykal-
nej inteligencji w dwoch organizacjach, istniejacych podéwczas w Brukseli:
w zalozonym przez siebie ,Niemieckim stowarzyszeniu robotniczym”
i w ,Miedzynarodowym towarzystwie demokratycznym”. To ostatnie byto
zjednoczeniem radykalnej demokracji belgijskiej i emigracji rewolucyjnej
wszystkich narodéw, ktéra sie w owym czasie bardzo liczebnie chronita
do Belgii. Prezesem honorowym towarzystwa byl sedziwy general belgij-
ski Mellinet, prezesem Belgijczyk Jottrand, wiceprezesami Polak Joachim
Lelewel**, Niemiec Marks i Francuz Imbert. W tym towarzystwie wygltosit
Marx swoj stynny odczyt o wolnym handlu. W stowarzyszeniu robotni-
kéw niemieckich miat wyklady o kapitale i pracy najemnej i wyksztalcit
znaczne grono robotnikéw, wsrdd ktdrych wyrdzniat sig niezwykla inteli-
gencja Stefan Born, zecer ,Niemieckiej Gazety Brukselskiej”.

Przy pomocy Engelsa, Borna i innych uzyskal Marks wpltyw na kie-
rownictwo ,Zwigzku sprawiedliwych”, tajnej organizacji robotniczej,
rozgalezionej po Anglii, Francji i Niemczech, a majacej centralny zarzad
w Londynie. Zwigzek ten wyznawal zasady utopijne i pozostawat pod mo-
ralnym wplywem czeladnika krawieckiego Weitlinga, niemieckiego socjali-
sty utopijnego. Z Weitlingiem zerwal Marks, gdy ten okazat sie niezdolnym
do zrozumienia nowych drog socjalizmu, nakre$lonych przez Marksa.
Wiekszo$¢ ,, Zwigzku sprawiedliwych” przechylila sie na strone Marksa,
a Weitling po ostrej rozmowie z Marksem obrazit sie i wyjechat do Ame-
ryki. W lecie 1847 odbyt sie w Londynie kongres Zwigzku, w ktérym wzigt
udzial Engels; kongres ten przeprowadzil reorganizacje Zwiazku, ktéremu
nadal nazwe , Zwiazku komunistéw”?°: postanowiono drugi kongres odby¢
w jesieni i uchwali¢ na nim program.

24 Joachim Lelewel (1786-1861), historyk, numizmatyk, bibliograf, polityk. Wyktadat
na Uniwersytecie w Wilnie (1815-1824) i w Warszawie (1819-1921). W latach 1828-1831
byl postem na sejm Krdlestwa Polskiego. Bral udzial w powstaniu listopadowym, byt czton-
kiem Rady Administracyjnej, a nastepnie Rzadu Narodowego, piastowal funkcje prezesa
Towarzystwa Patriotycznego. Na emigracji w Paryzu od 1831 r. stal na czele Komitetu
Narodowego Polskiego, zwigzany z karbonaryzmem i masonerig. Po wydaleniu z Francji
w 1833 1. przebywal w Brukseli, zatozyt tam Zjednoczenie Emigracji Polskiej, byl réwniez
wiceprezesem Miedzynarodowego Towarzystwa Demokratycznego. Po upadku Wiosny Lu-
dow wycofat sie z aktywnego zycia politycznego. Zainteresowania badawcze Lelewela obej-
mowaly okres starozytnosci po XVIII w., a takze dzieje Polski i powszechne. W swoich
pracach podejmowal zagadnienia historii politycznej, gospodarczej, badal kulture, ustréj,
spoteczenstwo. Traktowal dzieje narodu w powiazaniu z dziejami powszechnymi. Zajmo-
wat sie naukami pomocniczymi historii. Jego teoria gminowladztwa stowianiskiego miata
wplyw na demokratéw polskich. Napisal m.in.: Historie Polski do korica panowania Stefana
Batorego (1813). Prace Lelewela wydano w zbiorze: Polska, dzieje i rzeczy jej rozpatrywane
(t. 1-20, 1851-1868).

25 Zwigzek Komunistéw, niemiecka socjalistyczna organizacja robotnikéw, powsta-
ta w 1847 1. w Londynie z inicjatywy K. Marksa i E Engelsa, po reorganizacji Zwigzku
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Na dzien 29 listopada 1847 r. zwolano w Londynie stowarzyszenie
,Bractwo demokratyczne”, kierowane przez cztonkéw ,Zwigzku komu-
nistow” i angielskiej robotniczej partii czartystow, wielkie zgromadzenie
ludowe do sali ,Komunistycznego robotniczego stowarzyszenia ksztalca-
cego” celem uczczenia rocznicy wybuchu polskiego powstania z r. 1830.
Na zgromadzenie to wystato brukselskie ,Miedzynarodowe towarzystwo
demokratyczne” — Marksa. W mowie, wygtoszonej na tym zgromadzeniu,
Marks rozwingl nastepujaca mysl: Nie wystarcza wyraza¢ jedno pobozne
zyczenie odbudowania niepodlegtej Polski; jezeli robotnicy chcg, zeby sie
to ich zyczenie spetnito, powinni we wszystkich krajach zorganizowac sie
w klasowg partie polityczng i zwalcza¢ w kazdym kraju swojg burzuazje
i jej rzad; bedzie to dla narodéw podbitych sygnatem do walki o niepodle-
glos¢ i najlepiej pomoze do odbudowania Polski.

Oproécz tego zgromadzenia publicznego odbyt sie w tym czasie w tejze
sali tajny miedzynarodowy kongres robotniczy, ktory trwal 10 dni. Byt to
drugi kongres Zwiazku komunistow, na ktérym dyskutowano nad przed-
tozonymi przez Marksa zasadami programu; w konicu przyjeto je i pole-
cono Marksowi i Engelsowi opracowanie w formie manifestu.

Tak wiec sprawa niepodlegtosci Polski byta matka chrzestng Zwigzku
komunistéw i Manifestu komunistycznego.

Po powrocie do Brukseli opracowali Marks i Engels, w mysl otrzy-
manego od kongresu polecenia, Manifest komunistyczny, arcydzieto li-
teratury socjalistycznej, nie majace sobie rownego pod wzgledem potegi
stowa, Scistosci argumentacji i sity przekonywujgcej. W klasyczny sposob
przedstawili tu Marks i Engels w jedrnych stowach catoksztatt socjalizmu
naukowego i wykazawszy solidarnos¢ miedzynarodows intereséw klaso-
wych kapitatlu z jednej strony, z drugiej za$ solidarno$¢ migdzynarodowa
interesow klasowych proletariatu, rzucili klasie robotniczej ptomienne
hasto: ,Proletariusze wszystkich krajow, laczcie sie!” Manifest komu-
nistyczny wyszedl z druku w lutym 1848 r. réwnoczes$nie w jezykach
niemieckim, francuskim, angielskim, polskim i dunskim. Ale dopiero
znacznie pozniej stat sie on skarbem duchowym robotnikéw wszystkich
krajow, gdyz wtasnie w chwili jego ukazania sie w catej Europie srodkowej
zerwala sie burza rewolucyjna, ktéra w zupelnosci pochloneta umysty.

Sprawiedliwych. Programem Zwiazku Komunistow byl ,Manifest komunistyczny”. Zwia-
zek Komunistéw bral udzial w rewolucji 1848-1849 r. w Niemczech. Wskutek represji poli-
¢ji pruskiej i procesu w 1852 r. w Kolonii, zostal rozwiazany.
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A%

Rewolucja 1848 r. ,Nowa Gazeta Nadrefiska”?¢

Kwestia polska. Po rewolucji
Na wygnaniu w Londynie. Obrachunki polityczne

Gdy wybuchta rewolucja lutowa we Francji, rzad belgijski areszto-
wal Marksa i wydalil go z granic Belgii. Marks i tak mial zamiar udac sie
do rewolucyjnego Paryza, wydalenie nie skrzyzowato za tym jego plandw.
Pospieszyt wiec do Paryza, dokad go uroczyScie z powrotem powotat list
czlonka rzadu tymczasowego, socjalisty Flocona. Z Paryza wystal Marks
okoto 400 niemieckich robotnikéw — emigrantéw, cztonkéw Zwigzku ko-
munistycznego, do Niemiec, aby tam szerzyli ferment rewolucyjny. — Przez
Flocona wystarat sic Marks o to, ze francuski rzad republikanski dat im
kwatery podrézne i po 50 centiméw dziennie az do granicy. Rozwineli tez
oni istotnie w réznych miastach Niemiec zywg dziatalno$¢ podczas rewo-
lucji, zwtaszcza Born, ktoéry w Berlinie zatozyl ,Bractwo robotnicze”, a poz-
niej wraz z Bakuninem kierowat walka barykadowa w DrezZnie.

Marks z gronem blizszych przyjaciét udat sie do Kolonii, gdzie za-
tozyl z dniem 1 czerwca pierwszy wielki dziennik socjalistyczny ,Nowg
Gazete Nadrenisky”. Gazeta ta, znakomicie redagowana przez Marksa,
odegrata wielka role we wspotczesnych wypadkach, a w historii socjali-
zmu ma ona wybitne znaczenie. W niej bowiem oswietlat Marks w ge-
nialny sposéb ze stanowiska socjalistycznego wszystkie wielkie wypadki
doby rewolucyjnej i wszystkie donioste zagadnienia polityczne i spo-
teczne, pojawiajace si¢ w owym czasie na zmienionej przez rewolucje
powierzchni Europy.

Zadnej jednak kwestii nie poswiecil Marks w ,Nowej Gazecie Nadren-
skiej” tyle uwagi, co kwestii polskiej. O trzydniowej debacie parlamentu
frankfurckiego nad sprawa polska napisat 9 obszernych artykutéw, w kto-
rych wystgpil z calg stanowczoscig przeciw germanizacji Poznanskiego,
a za odbudowaniem Polski niepodlegtej. Zbior tych artykutéw stanowi

26 Nowa Gazeta Renska” (,Neue Rheinische Zeitung”), rewolucyjno-demokratyczny
dziennik niemiecki z podtytulem ,Organ der Demokratie”. Wydawana w Kolonii (VI 1848-
V 1849), pod red. K. Marksa. Wspodtpracowali E Engels i W. Wolf. W programie gazety
znalazly si¢ hasta utworzenia demokratycznej republiki, zniesienia feudalnych stosunkow
na wsi. Kontynuacja byt miesigcznik wydawany I-X 1850 w Londynie, z podtytutem ,Poli-
tisch-Okonomische Revue”, redagowany réwniez przez K. Marksa.
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istne dzielo. Zakonczyt je Marks przytoczeniem stow, ktore posel poznan-
ski Janiszewski?” rzucit w parlamencie 6wczesnym hakatystom: , Potkneli-
Scie Polakéw, ale ich — przebdg — nie strawicie!”

Marks w ,Nowej Gazecie Nadrenskiej” i w agitacji, ktérg prowadzit,
reprezentowal najbardziej konsekwentny zywiol w rewolucji niemieckiej.
— Starat sie stale o wprowadzenie jasnosci celéw i srodkéw do walk re-
wolucyjnych. Rzad wytoczyl mu proces o podburzanie do rewolucyjnego
oporu, jednak kolonski sad przysiegtych uwolnit go po jego znakomitej mo-
wie. W sierpniu 1848 wyjechat Marks na kilka dni do Wiednia, aby tam
wplynaé na bieg wypadkow rewolucyjnych i zaszczepi¢ mysl socjalistyczng
wsréd robotnikow.

Gdy wkrotce reakcja w Prusiech zwyciezyla rewolucje, rzad zawiesit
,Nowa Gazete Nadrensky”. Ostatni jej numer wyszedl 18 maja 1849 r. na
czerwonym papierze ze wspanialym wierszem pozegnalnym Freiligratha?®
na czele.

Wspoélpracownicy zawieszonej gazety przewaznie zamienili piéra na
karabiny. Engels zaciagnal sie w szeregi rewolucji poludniowo-niemiec-
kiej i odbyl te kampanie wraz z Liebknechtem?® i innymi socjalistami
pod komenda Mierostawskiego®. Marks za$ udat sie do Paryza, aby wziagé
udzial w przygotowaniach tamtejszych socjalistow do wielkiego zamachu
przeciw partiom kontrrewolucyjnym i ich reprezentantowi Ludwikowi

%7 Jan Janiszewski (1818-1891), biskup sufragan poznanski od 1871 r. Czlonek Ko-
mitetu Narodowego w Poznaniu w 1848 r. Wspotzalozyciel Ligi Polskiej i posel do sejmu
pruskiego. PrzeSladowany przez wtadze pruskie w okresie Kulturkampfu.

28 Perdynand Freiligrath (1810-1876), niemiecki poeta, wspotpracownik ,Neue Rhe-
inische Zeitung”. Pisal wiersz polityczne, zmieszczone w tomie Ca ira 1846), a takze o te-
matyce egzotycznej, opiewajacej Swiat Bliskiego Wschodu.

2 Wilhelm Liebknecht (1826-1900), niemiecki dzialacz socjalistyczny, uczestnik re-
wolucji 1848-1849 w Niemczech. W latach 1849-1862 na emigracji, gtéwnie w Wielkiej
Brytanii, gdzie wspotpracowal z Marksem. Od 1863 r. cztonek Powszechnego Niemieckiego
Zwiazku Robotnikéw (lassalczycy). Wspolorganizator niemieckiej sekeji I Miedzynarodowki,
jeden z zalozycieli i przywodcow Socjaldemokratycznej Partii Robotnikéw (eisenachczycy).
Przyczynit sie do polaczenia w 1875 r. w Gotha eisenachczykéw i lasallczykéow w Socjali-
styczng Partie Robotnikéw Niemiec (od 1890 SPD). Autor programu gotajskiego. W latach
187618781 1891-1900 naczelny redaktor ,Votwirts”, wspolzatozyciel II Miedzynarodowki.

30 Ludwik Mierostawski (1814-1878), dziatacz polityczny, pisarz historyk wojskowo-
$ci, dowddca powstanczy, general, uczestnik powstania listopadowego. Na emigracji, we
Francji wstapit do masonerii, dziatacz Mtodej Polski, nastepnie Zjednoczenia Emigracji Pol-
skiej. Od 1843 1. czotowy dzialacz TDP. W 1845 r. wyznaczony na wodza powstania trdjza-
borowego, aresztowany i skazany na $mier¢. Po uwolnieniu wodz oddziatéw powstanczych
w Wielkopolsce w 1848 1., nastepnie walczyl na Sycylii, w Badenii. Kierowatl szkota wojsko-
wa w Genui. Dyktator w powstaniu styczniowym, po kleskach pod Krzywosadem i Nowg
Wsig zbiegl do Paryza. W 1865 r. zatozyciel Towarzystwa Demokratycznego. Napisatl: Kurs
sztuki wojskowej. Rozbiér krytyczny kampanii 1831 roku... (t. 1-2, 1845).
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Napoleonowi. Plan ten zakonczyl sie kleska zywioléw rewolucyjnych
w dniu 13 czerwca i Marks zostal przez rzad reakcyjny 19 lipca wydalony
z Paryza.

Po osiedleniu si¢ w Londynie zatozyl komitet pomocy dla emigrantéw
politycznych, naplywajacych tam ttumnie ze wszystkich krajow, gdzie re-
wolucja zdtawiona zostata we krwi. Weterani owych czaséw opowiadajq
zgodnie, iz Marks wtedy, jak i p6zniej, po powstaniu polskim 1863 roku
i po komunie paryskiej 1871 r., w ogole zawsze spieszyt z pomoca emi-
grantom politycznym tak serdecznie, ze ofiarnos¢ jego w tym wzgledzie nie
znala granic; mimo, ze sam zyl w takiej nedzy, iz czesto wraz z rodzing nie
mial co do ust wlozy¢, sprzedawat nieraz ostatnie ubranie, aby wspomoc
jakiego$ wygnanca politycznego.

Zaraz po przybyciu do Londynu zorganizowal tez na nowo Zwiazek ko-
munistdéw, ktory przetrwal jeszcze przeszio dwa lata, az w r. 1852 $miertelny
cios zadat tej tajnej organizacji proces komunistéw w Kolonii. Organizacja
ta spetnita jednak swoje zadania polityczne: wychowata sposréd robotnikéw
liczne grono Swiadomych socjalistow, ktorzy pdzniej staneli pierwsi do apelu,
gdy w bardziej sprzyjajacej ruchowi robotniczemu epoce Lassalle®! rozpoczat
agitacje i gdy Marks zatozyl Miedzynarodéwke. Na razie jednak powszechna
reakcja w Europie zdtawita wszelkie organizacje socjalistyczne.

Przede wszystkim jednak zajal si¢ Marks w Londynie polityczng orien-
tacja w zmienionych warunkach. Wznowit on ,Nowa Gazete Nadren-
ska” w formie miesiecznika, ktérego wydat pie¢ zeszytow. Tu zamiescit
znakomitg swojg prace o walkach klasowych we Francji w r. 1848 i prace
Engelsa o rewolucji poludniowo-niemieckiej. Nastepnie w szeregu znako-
mitych korespondencji, pisanych po angielsku do amerykanskiego dzien-
nika ,Nowojorska Trybuna” dal Swietny poglad na calo$¢ czynnikéw
rewolucji i kontrrewolucji w Niemczech 1848 r. W broszurze ,18 Bru-
maire’a Ludwika Bonaparte” w klasyczny sposéb oswietlit zamach stanu
Napoleona III. Trzy te prace Marksa, likwidujace rewolucje 1848 r. i jej
nastepstwa, nalezg do najdoskonalszych zastosowan marksowskiego ma-

31 Ferdynand Lassalle (1825-1864), niemiecki mysliciel i dziatacz socjalistyczny, jeden
z organizator6w ruchu robotniczego w Niemczech. W latach 1848-1849 zwigzany z rewolu-
cyjno-demokratyczng grupa skupiong wokot K. Marksa i, Nowej Gazety Renskiej”. Po upad-
ku rewolucji 1848 r. zajal sie dziatalnoscia naukows i literacka. Do dziatalnosci politycznej
powrdcil w latach 60. XIX w. Byl zwolennikiem zjednoczenia Niemiec pod hegemonia Prus,
rzecznikiem legalnych metod dzialania ruchu robotniczego oraz polityki wewnetrznej O. Bi-
smarcka. Sformulowal spizowe prawo pracy roboczej i za jego pomoca usitowal dowiesé
bezcelowosci walki robotnikéw o podniesienie zarobkéw. Doprowadzit w 1863 1. do zaloze-
nia Powszechnego Niemieckiego Zwigzku Robotnikéw. Zginagl w pojedynku. Napisatl: Die
Philosophie Herakleitos des Dunklen... (t. 1-2, 1858), Das System der erworbenen Rechte
(t. 1-2, 1861), dramat Franz von Sickingen (1859).
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terialistycznego pojmowania dziejéw do badan i roztrzasan historycznych
i politycznych. Zamykaja one okres miniony, nowy za$ okres historii, wia-
$nie sie rozpoczynajacy, a niewidoczny jeszcze dla wspotczesnych, marza-
cych o natychmiastowym wywotaniu nowej rewolucji zbrojnej, zwiastowat
Marks w przegladzie politycznym wspomnianego miesiecznika, wykazujac
niemozliwo$¢ ponownego ruchu zbrojnego na najblizsze lata i zwracajac
uwage na rozpoczynajaca sie z dokonanym wiasnie wowczas odkryciem
kopaln ztota w Kalifornii nowg epoke we wszech§wiatowym rozwoju gospo-
darczym; juz wtedy, w roku 1850, przepowiedzial Marks role ekonomiczng
i polityczng, jakg miaty odegra¢ w przysztosSci wybrzeza Oceanu Spokoj-
nego, a zwlaszcza Japonia.

Widzac, ze na najblizsze lata stosunki polityczne uktadaja sie nieko-
rzystnie dla mozliwosci organizowania klasy robotniczej, postanowit Marks
wykorzystac ten czas dla przygotowania przysztemu ruchowi robotniczemu
broni naukowej i w tym celu zagrzebat sie w studiach ekonomicznych.

VI

Lata nedzy
Teoria ekonomiczna socjalizmu naukowego

Zrédlo utrzymania Marksa i jego rodziny w Londynie stanowily jego
korespondencje do ,Trybuny Nowojorskiej”. Dochdd ten byt niewielki,
a przy tym dzielit go Marks z ubozszymi jeszcze towarzyszami, przy tym
zdrowie jego skutkiem przepracowania sie studiami ekonomicznymi cze-
stokro¢ nie dopisywalo, a zycie w Londynie bylo stosunkowo drogie. Totez
w domu Marksa, (ktérego rodzina sktadala sie z zony, trzech corek i synka
zmartego wkrotce) goscil stale niedostatek. Z listow Lassalla do Marksa
i z listow zony Marksa do tegoz przyjacicla Weydemeyera3? widaé, jak
straszna nedza czestokro¢ panowata u Marksa; dochodzito nawet do fanto-
wania rzeczy i wyrzucania z mieszkania na bruk. Marks mimo to nie tracit
otuchy i energii do pracy, a jego dzielna towarzyszka zycia meznie znosita
te przeciwienstwa losu.

32 Joseph Weydemeyer (1818-1866), niemiecki dziatacz ruchu robotniczego, publicy-
sta. Od 1847 r. Dzialacz Zwigzku Komunistéw, uczestnik rewolucji w Westfalii w 1858 1.
W 1851 r. wyemigrowal do USA, gdzie popularyzowat pisma K. Marksa i E Engelsa. W la-
tach 1861-1865 putkownik wojsk PéInocy w wojnie secesyjnej.
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Projekt Lassalla, zeby Marksa sprowadzi¢ do Niemiec i razem z nim
i Engelsem zalozy¢ w Berlinie wielki dziennik socjalistyczny, spelzt na
niczym, albowiem rzad pruski nie chcial pozwoli¢ Marksowi na powrét
do kraju i na wszystkie starania Lassalla w tej sprawie odpowiedziat od-
mownie. Pozostal tedy Marks do konca Zycia na wygnaniu.

Obok wspomnianych korespondencji pisal Marks przygodne broszury
polityczne. Podnie$¢ nalezy jego broszure przeciw ministrowi angielskiemu
Palmerstonowi??, pietnujaca tegoz jako sojusznika Rosji, intrygujacego
do spétki z nig przeciw Polakom, zwlaszcza przeciw Rzeczpospolitej Kra-
kowskiej. Rowniez w broszurze Marksa przeciw platnemu agentowi Napo-
leona III, Vogtowi, znajdujemy silny protest przeciw aneksji Krakowa przez
Austrie, oraz dosadne napictnowanie trzech mocarstw, ktére rozebraty Pol-
ske i wbrew gwarancjom kongresu wiedeniskiego z roku 1815 spowodowaty
w r. 1846 wecielenie niezaleznego dotad Krakowa do Austrii.

Glownie jednak poswiecit sic Marks w owym czasie badaniu istoty go-
spodarki kapitalistycznej i opracowywaniu ekonomicznej teorii socjalizmu.
Wyniki tej pracy oglosit w roku 1859 w ksigzce pt.: ,Przyczynek do krytyki
ekonomii politycznej**”. W przedmowie dat réwnie zwiezle, jak doskonate
streszczenie swojego materialistycznego pogladu na historie, w ksigzce za$
samej zarys swojej teorii wartosci, ktéra w 8 lat pdZniej rozwinal obszerniej
w gtownym swym dziele pt.: , Kapital”.

Do ruchu lassallowskiego w Niemczech Marks odnosil sie zyczliwie,
ale zachowywat wobec niego rezerwe, bo nie na wszystkie punkty programu
i taktyki tej partii sic zgadzal. Sam bezposrednio przystapit ponownie
do pracy organizacyjnej wsrdd robotnikéw dopiero w r. 1864 i to na daleko
szerszej podstawie niz Lassalle.

33 Henry Palmerston (1784-1865), polityk brytyjski. W latach 1830-1834, 1835-1841
i 1846-1851 minister spraw zagranicznych, w latach 1852-1855 minister spraw wewnetrz-
nych, przywodca partii liberalnej, premier w latach 1855-1858 i 1859-1865. W polityce
dazyt do utrzymania réwnowagi europejskiej I ugruntowania znaczenia Wielkiej Brytanii.
Byl zwolennikiem wprowadzania w Europie rzadéw konstytucyjnych I swobod obywatel-
skich, popierat ruchy narodowe I liberalne, o ile ich dziatania i cele ocenial jako zbiezne
z interesem brytyjskim. Przyczynit sie do miedzynarodowego uznania niepodlegtosci Belgii,
wspieral rzady konstytucyjne w Portugalii I Hiszpanii, nie popart sprawy polskiej ani we-
gierskiej. W polityce wschodniej przeciwstawiat sie ekspansji wplywow francuskich I rosyj-
skich. Toczyl wojny kolonialne w Indiach i Chinach.

3 Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, praca K. Marksa ogloszona w Berlinie
w 1859 1. dzicki pomocy E Lassalle’a W pracy tej Marks po raz pierwszy wyltozyl wtasna
teorie wartosci, r16zng od Ricardowskiej. Przedmowa do Przyczynku nalezy do najczesciej cy-
towanych Marksowskich tekstéw, zawiera bowiem najbardziej uogélniona, zwiezta formute
doktryny nazwanej nastepnie materializmem historycznym.



~ Emil Haecker ~ 167

VII

Miedzynarodowka?® i ,Kapital”

Gdy w r. 1863 wybuchto powstanie polskie, zwolaly zwigzki zawodowe
robotnikéw angielskich wielki wiec w Londynie na 22 lipca, celem obmy-
Slenia akcji dla poparcia powstania polskiego. Na wiec ten przybyli delegaci
robotnikéw francuskich z Paryza, z o§wiadczeniem swojej gotowosci popar-
cia sprawy polskiej. Komitet wybrany przez ten wiec, odpowiedziat robot-
nikom francuskim odezwag, w ktorej podziekowat im za poparcie w sprawie
polskiej i wezwat ich do tworzenia miedzynarodowej organizacji robotni-
czej, celem skutecznego poparcia sprawy wolnosci i dazen ludu pracuja-
cego. Odezwa ta, przelozona na jezyk francuski przez profesora Beesly’ego,
wywarla wielkie wrazenie w warsztatach paryskich, gdzie zebrano sktadki,
celem wystania do Londynu deputacji z odpowiedzig. Na przyjecie tej de-
putacji zwotal wymieniony wyzej komitet angielskich robotnikéw wielkie
zgromadzenie do sali St. Martins Hall na 26 wrze$nia 1864. Przewodni-
czyl prof. Beesly. Imieniem francuskiej deputacji odczytat Tolain odpowiedz
robotnikéw paryskich na odezwe londynsks. Odpowiedz ta zaczynala sie
od stow: ,Znowu zdtawiono Polske we krwi jej dzieci, a my pozostaliSmy
bezsilnymi widzami”. Konczyla sie za§ wezwaniem do stworzenia miedzy-
narodowej organizacji robotnikéw. Po ozywionej dyskusji zgromadzenie
uchwalito zatozy¢ Miedzynarodowe Stowarzyszenie Robotnikéw i wybrato
obszerny komitet, majacy za zadanie opracowac program i statuty tego
stowarzyszenia. Do komitetu wybrany zostal i Marks, ktory brat udziat
i w poprzednich pracach przygotowawczych do zwotania wiecu. Komite-
towi przedlozyli projekty programu i statutow: rewolucjonista wloski Ma-
zzini*¢ i Marks. Komitet odrzucil po dyskusji projekt Mazziniego, a przyjat

% 1 Miedzynarodéwka, Miedzynarodowe Stowarzyszenie Robotnikéw, organizacja
utworzona w 1864 r. w Londynie. Na jej program i dziatalno$¢ wywierali wpltyw zwolen-
nicy réznych odmian socjalizmu, m.in. pogladéw Marksa i Proudhona, anarchizmu, tra-
deunionizmu, demokratyzmu republikaniskiego. Poczatkowo I Miedzynarodéwka propa-
gowatla gléwnie rozwijanie wzajemnej pomocy robotnikéw, organizowanie stowarzyszen
wytworeow, likwidacje wladzy panstwowej. Nastepnie wysuneta postulaty zdobycia wladzy
politycznej, uczestniczyta w walce o prawa robotnikéw, popierata strajki ekonomiczne, or-
ganizowala pomoc materialng i akcje polityczne, np. kampanie wyborcze do parlamentu
oraz Komune Paryskg 1870-1871. Wtadze I Miedzynarodéwki stanowity Kongres i Rada
Generalna z siedzibg w Londynie. Po upadku Komuny Paryskiej I Miedzynarodéwka zostata
zdelegalizowana w wiekszo$ci panstw europejskich. W 1872 r. Rada Generalna przeniosta
sie do Nowego Jorku, a w 1876 1. I Miedzynarodéwka zostata rozwigzana.

36 Giuseppe Mazzini (1805-1872), rewolucjonista wloski, jeden z przywodcow wloskie-
go ruchu wyzwoleniczego i ideolog jego republikarisko-demokratycznego nurtu, publicysta,
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ulozony przez Marksa Adres Inauguracyjny i statut. W ten sposob powstato
stynne Miedzynarodowe Stowarzyszenie Robotnikow, zwane krocej Miedzy-
narodowka, ktore niezwykle donioslg role odegrato w historii socjalizmu.

Adres Inauguracyjny Miedzynarodéwki, o ktorym p6zniej prof. Beesly
powiedzial, Ze jest on najpotezniejszym i najbardziej porywajacym przedsta-
wieniem interesow klasy robotniczej, zakonczyt Marks tak samo, jak niegdy$
Manifest komunistyczny, wezwaniem: ,Proletariusze wszystkich krajow,
aczcie sie!” Statut za$ miedzynarodéwki rozpoczal zdaniem: ,\Wyzwolenie
klasy robotniczej musi zosta¢ wywalczone przez sama klase robotnicza”.

Miedzynarodéwka rychto staneta na czele catego europejskiego ruchu ro-
botniczego. Marks, ktory zasiadat w radzie generalnej Miedzynarodéwki jako
sekretarz — korespondent dla Niemiec, byl dusza rady generalnej. On to byt
autorem owych licznych znakomitych adresow i okélnikéw rady generalnej,
ktore robotnikéw wszystkich krajow orientowaty w kazdej wazniejszej kwe-
stii i wskazywaly im drogi i Srodki wali klasowej politycznej i ekonomiczne;j.

Réwnocze$nie jednak z gorliwg dziatalnoscia w Miedzynarodéwce
pracowal Marks z wytezeniem nad swoim gléwnym dzietem, ktore stato
sie korong jego calej pracy naukowej, najwazniejszym, najwiekszym, pod-
stawowym dzietem naukowego socjalizmu, ,biblig” nowoczesnego prole-
tariatu. Dzielem tym jest ,Kapital”, ktorego pierwszy tom wydal Marks
w 1867 r. , Kapital” jest do dzi$ dnia ostatnim stowem naukowym ekono-
mii politycznej i wytozonej w nim teorii nie zdotali, mimo wysitkéw, obali¢
burzuazyjni uczeni profesorowie.

W ,Kapitale” odstonit Marks tajniki gospodarki kapitalistycznej. Wy-
kazat, ze istote warto$ci wymiennej kazdego towaru stanowi ilo§¢ wlozonej
W jego wytworzenie, a spotecznie koniecznej pracy. Robotnik nie otrzymuje
jednak od kapitalisty calej wartos$ci swej pracy. Towarem, ktéry robotnik
sprzedaje przedsiebiorcy, jest sila robocza. Przedsiebiorca stara sie robotni-
kowi placi¢ tylko tyle, ile potrzeba do utrzymania i odnowienia sity roboczej
najemnego robotnika, tj. do zaspokojenia tylko jego najniezbedniejszych
potrzeb zyciowych. Placa robocza réwna sie wiec wartosci zaledwie kilku
godzin pracy robotnik. Reszta godzin dnia roboczego pozostaje niezapla-
cona i warto$¢ wytworzona w tych niezaptaconych robotnikowi godzinach,
czyli tak zwana przez Marksa nadwarto$¢, plynie do kieszeni kapitalisty.
Warto$¢, wytworzona przez prace robotnika, dzieli sie za tym na dwie cze-
Sci: place robocza i nadwartos¢, z ktorej kapitalista czerpie swoj zysk. Przez
skrocenie dnia roboczego przy niezmienionych $rodkach technicznych

krytyk literacki, prawnik. W 1831 r. zalozyl organizacj¢ Mlode Wtochy. Inicjator nieuda-
nej proby powstania w Sabaudii. Od 1848 r. uczestnik walk pod wodza G. Garibaldiego.
W 1849 1. jeden z triumwiréw Republiki Rzymskiej, po jej klesce wyemigrowat do Londynu.
We Wtoszech redagowal pismo ,Italia del Popolo”, zalozyciel Partii Czynu (1853). W 1861 r.
wyemigrowal nie cheac zlozy¢ przysiegi na wierno$é krolowi.
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zmniejsza sie wprawdzie nadwarto$¢. Ale dopiero po zniesieniu wiasnosci
prywatnej Srodkéw produkeji, w spoteczenstwie socjalistycznym, w ktérym
nie bedzie klas, zniknie praca najemna, a wraz z nig zniknie wyzysk, pole-
gajacy na przywlaszczeniu sobie nadwartosci przez kapitalistow.

,Kapital” Marksa stat sie wiec nowa ewangelig klasy pracujacej wszyst-
kich narodéw.

VIII

Ostatnie lata zycia. Marks o kwestii polskiej. Zgon
Dziela poSmiertne

Upadek Komuny paryskiej z roku 1871 (ktorej historie i znaczenie
dziejowe wyjasnit Marks znakomicie w broszurze ,Wojna domowa we
Francji”®’) pociagnal za sobg upadek Miedzynarodéwki. Na jej miejsce po-
wstaly w poszczegolnych krajach partie socjalistyczne, ktore tylko luzne
miedzynarodowe stosunki z sobg utrzymywaly. Marks pozostat jednak do-
radcg partii socjalistycznych wszystkich krajow, ktore w kazdej wazniejszej
sprawie zasiegaly jego zdania.

I socjalistom polskim nie szczedzit rad zasadniczych. Kwestie polska
znatl doskonale, bo obznajomiony byt zaréwno z historig i literatura polsks,
jak rowniez z catoksztaltem polityki europejskiej. Byt on goragcym zwolenni-
kiem niepodlegtosci Polski. W roku 1870 pisal Marks imieniem rady gene-
ralnej Miedzynarodéwki do rosyjskiej sekcji Miedzynarodéwki w Zurychu:

,Powiadacie w programie waszym, ze jarzmo carskie, gniotac Polske,
powstrzymuje wolno$¢ obu narodéw, tak polskiego, jak rosyjskiego; mo-
glibyScie doda¢, ze rosyjski gwattowny zabdr Polski jest zgubna podporg
i rzeczywistg przyczyng istnienia militaryzmu w Niemczech, a w skutek
tego i na calym ladzie. Z tego powodu socjaliSci rosyjscy, pracujac nad
rozbiciem kajdan Polski, biora na siebie wielkie zadanie zniweczenia mi-
litaryzmu, co jest koniecznym jako warunek przedwstepny dla ogdlnego
wyzwolenia proletariatu europejskiego”.

W dziesieé lat pozniej na obchdod 50-tej rocznicy powstania polskiego
z roku 1880, urzadzony przez redakcje polskiego pisma socjalistycznego

37 Wojna domowa we Francji broszura K. Marksa wydana w 1871 r. po klesce komu-
nardéw. Marks ztozyl w tej pracy hotd walce i meczenstwu bojownikéw francuskich. Doko-
nal ponadto analizy spontanicznej akcji Komuny z punktu widzenia dalszych perspektyw
ruchu komunistycznego.
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,ROWNos¢*®” w Genewie, przystat Marks list, w ktérym przechodzi tresci-
wie porozbiorowe dzieje Polski i koniczy swe wywody okrzykiem: ,Niech
zyje Polska!”

Malo miata ludzkos¢ myslicieli, ktorzy by doréwnali Marksowi rozle-
gloscig wiedzy i glebokosciag umystu. A charakter byl to czysty jak krysz-
tat i nieugiety jak spiz. Olbrzymia sile woli 1aczyt z niezwykta dobrocia
serca, nadludzka niemal pracowito$¢ z pogoda umystu i humorem, su-
rowo$¢ dla siebie z wyrozumialoscig dla drugich. Geniusz i szlachetnosé
ztozyly sie na czlowieka najwickszej miary. Dewizg jego zycia byto zdanie
Dantego, ktore umiesScita na czele ,Kapitatu”: , IdZ swoja drogg i nie zwa-
zaj na ludzkie gadanie”.

Ostatnie lata jego zywota zatrula Marksowi Smier¢ ukochanej zony
(2 grudnia 1881 r.) i réwnie ukochanej najstarszej corki Jenny, zony francu-
skiego socjalisty Karola Longueta®® (9 stycznia 1883 r.). Zdrowie jego byto
nadwatlone nadmierng pracy; te dwa ciosy ztamaty go do reszty. Do o0g6l-
nego ostabienia przytaczylo sie jeszcze lekkie zapalenie ptuc i dnia 14 marca
1883 roku Karol Marks wyzional ducha. Pochowano go obok zZony na
cmentarzu Highate w Londynie. Smier¢ jego wywolata powszechna zatobe
w $wiecie socjalistycznym.

Pozostawil on dwie corki, ktére bardzo kochal: Laure, zone francu-
skiego socjalisty Pawta Lafarque’a* i najmlodsza Eleonore, zone angiel-
skiego socjalisty Edwarda Avelinga*!, dzi$ juz niezyjace.

38 Rownos¢”, miesigeznik socjalistyczny, wydawany w Genewie w latach 1879-1881
przez S. Mendelsona, M. Jankowska, K. Dtuskiego, S. Dicksteina, W. Pickarskiego, L. Wa-
rynskiego, z czasopismem wspoOtpracowal B. Limanowski. ,R6wnos¢” byta pismem progra-
mowym polskich socjalistow. W pierwszym numerze zostal opublikowany tzw. program
brukselski. Konflikt w sprawie stosunku do anarchistéw doprowadzit do roztamu, a nastep-
nie upadku czasopisma, jego kontynuacja byl ,Przedswit”.

3 Charles Longuet (1839-1903), francuski socjalista i dziennikarz. W okresie II Ce-
sarstwa redagowal republikaniskie pisma opozycyjne. W latach 1866-1867 i 1871-1872
czlonek Rady Generalnej I Migdzynarodéwki. W 1871 1. czlonek rady Komuny Paryskiej
i redaktor jej dziennika urzedowego. Nastepnie na emigracji w Wielkiej Brytanii, gdzie
w 1872 1. poSlubil cérke K. Marksa Jenny. Po amnestii 1880 r. wrdcil do Francji, kontynu-
owal dziatalnos¢ socjalistyczng, czlonek rady miejskiej Paryza.

40 Paul Lafargue (1842-1911), socjalista francuski, lekarz, teoretyk i propagator
marksizmu. W 1865 r. na studiach medycznych w Londynie zaprzyjaznil si¢ z K. Marksem
iozenitsiew 18681r.zjego corka Laura. Od 18661. cztonekRady Generalneji Miedzynarodéwki,
nastepnie dziatacz francuskiej sekeji I Miedzynarodowki. W 1871 r. organizowat na prowincji
poparcie dla Komuny Paryskiej. W latach 1872-1882 na emigracji w Londynie. Po powrocie
do Francji w 1882 r. wraz J. Guesde’em przywddca Francuskiej Partii Robotniczej, wspolpra-
cownik , Revue Socialiste” i, Socialiste”, deputowany z ramienia FPR. Napisal: Idealizm i ma-
terializm w pojmowaniu dziejéw (1895), Determinizm ekonomiczny Karola Marksa (1900).

4 Edward Aveling (1849-1898), angielski biolog, popularyzator teorii ewolucji Darwi-
na, ateista, socjalista, dziatacz Niezaleznej Partii Pracy.
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Ze spuscizny literackiej Marksa wydat jego przyjaciel Fryderyk En-
gels w 1885 roku IT tom , Kapitatu”, zupelnie przez Marksa przygotowany
do druku, a w 1895 roku III tom , Kapitatu” niezupetnie wykonczony przez
Marksa, uzupelniony przez Engelsa. W 1905 roku wydal Karol Kautsky
przygotowane przez Marksa materialy do IV tomu ,Kapital”, pod tytutem:
,Teorie o nadwartosci”. CzeS¢ rekopisow Marksa do dzi$ dnia nie jest jesz-
cze wydang.

Dla walczacego proletariatu byl Marks nauczycielem i bojownikiem,
wodzem i wzorem. I pozostat nim do dzi§ dnia. Duch jego zyje w klasie ro-
botniczej wszystkich krajow. On nauczyl robotnika nowoczesnego myslec¢
i czué, organizowac sie i walczy¢, dazyc do Swiatla i wierzy¢ w zwyciestwo
swej sprawy dla uswiadomionego proletariatu wszystkich narodéw.

KONIEC






Jozef Dabrowski-Grabiec (1876-1926)



Dabrowski Jozef (1876-1926), (pseudonimy: Grabiec, Bohdan Czerski,
Koroniarz, Kétkowicz, Stefan Stefanski); dziatacz spoteczny, publicysta, hi-
storyk i prawnik. Urodzony w Radomiu, pochodzit ze szlachty wywodzacej
sie z okolic Drohiczyna. Rodzina Dgbrowskich to ludzie zastuzeni dla kraju,
aktywni na polu polityki, wojskowosci, dziatalnosci spolecznej i naukowo-
-literackiej. Ojciec Jozefa, Leon Leopold byl urzednikiem i uczestnikiem
powstania styczniowego. Mlodszy brat Marian (1882-1925) od 1911 roku
maz Marii Dabrowskiej, byt publicysta i wolnomularzem. Przebywal na
emigracji w Brukseli, dzialat w PPS. W okresie I wojny zwigzany z Legio-
nami, w niepodleglej Polsce kontynuujgc kariere wojskowa, petnit stuzbe
w Oddziale Wyszkolenia Dowo6dztwa Okregu Korpusu Nr I w Warszawie
w stopniu majora. Zmarl przedwczesnie na chorobe serca.



niu szkoty poczatkowej w Zwierzynicu, wstapit do III klasy gimnazjum

w Zamosciu, skad po roku przeniost sie do Radomia. W 1897 roku pod-
jat studia na wydziale prawa Uniwersytetu Warszawskiego, rownocze$nie
studiowal historie i literature. W tym okresie stawial tez pierwsze kroki
na polu dziennikarskim; publikowal na amach: ,Promienia”, ,Przed-
Switu”, ,,Prawdy”, , Krytyki” i ,Robotnika”. Na poczatku XX stulecia, pod-
czas pobytu w Zaglebiu Dabrowskim redagowal , Przemystowo-Handlowy
Kurier Sosnowiecki”. Podjat réwniez praktyke w kancelarii adwokackie;j.
W 1904 roku zostal nauczycielem jezyka i literatury polskiej w szkole han-
dlowej w Pabianicach. Do Warszawy wrocit w 1905 roku i objal redakcje
,Kuriera Codziennego”. W goragcym okresie rewolucji, opowiadal si¢ za
autonomig Kroélestwa Polskiego, rozumiang jako etap wstepny do pelnej
niepodlegtosci. Aresztowany w czasie rewizji przeprowadzonej w redakcji
,Kuriera”, osadzony na Pawiaku a nastepnie w Cytadeli Warszawskiej, wy-
dalony z kraju, osiadl w Krakowie, gdzie pogtebial studia historyczne.

Rok 1907 otworzyt w zyciu Grabca etap zawodowej stabilizacji. Boha-
ter osiadl na siedem lat w Kaliszu, gdzie prowadzit kancelarie adwokacka
oraz sprawowal obowigzki wicedyrektora polskiego gimnazjum i wykta-
dowcy ojczystej historii i literatury. W tym okresie powolat do zycia Towa-
rzystwo OSwiaty im. Adama Asnyka, blisko wspotpracowal tez z pismem
,Zaranie”, na ktorego tamach publikowal artykuly historyczne i progra-
mowe (m.in. O polityce Iudowej; Ludowcy i idea ludowa). W artykutach
tych, wydanych w 1913 roku w oddzielnej broszurze, glosit idee kooperacji
jako §rodka do usuniecia wyzysku w produkgji i handlu, za podstawe pro-
gramu agrarnego uznal parcelacje wielkiej wlasnosci ziemskiej na drodze
prawodawczej.

Jesli chodzi o dorobek w dziedzinie historii do momentu wybuchu
wojny, wspomnie¢ nalezy o przygotowywanym podczas pobytu na Pawiaku
(od grudnia 1905) podreczniku pt. ,Dzieje Polski w streszczeniu” (Krakow
1906). Kolejnym opracowaniem byly opublikowane w 1909 roku ,Dzieje
narodu polskiego”, popularny podrecznik, w ktéorym Grabiec staral sie
o$wietli¢ ,,rozwdéj narodowego zycia z punktu widzenia demokracji i po-
stepu” (Przedmowa, s. VIII). Wspomniane opracowanie zostato do$¢ dobrze

aézef spedzit dziecinstwo na Zamojszczyznie. W 1888 roku po ukonicze-
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przyjete przez Srodowisko naukowe. Marian Kukiel uznat je za niezwykle
sumienng i gruntowng prace, zdecydowanie odbiegajacq od tendencyjnej
publicystyki historyczno-politycznej. Jej wartoScig miala by¢ solidna pod-
stawa zrodtowa (w tym wiasne badania autora) oraz znajomos¢ i wykorzy-
stanie najnowszej literatury przedmiotu. Podrecznik Grabca porownywany
byl z opracowaniami Anatola Lewickiego i Wtadyslawa Smolenskiego.
Wedle Kukiela przewyzszal te prace ,pelniejszym uwzglednieniem badan
ostatniej doby, a takze rozlegtosciag widnokregéw”. Grabiec stworzyt to, na
co od dawna istniato zapotrzebowanie; , popularny zarysy historii spotecz-
nej narodu polskiego, doprowadzonej do dni ostatnich (...). Zawierajacy
doskonale napisane ustepy méwigce o poszczegblnych stanach polskich,
o chlopie, o Zydach” okraszone ciekawymi anegdotami i nowinkami pobu-
dzajacymi ciekawos$¢ czytelnika. (M. Kukiel, rec. J. Grabiec, Dzieje Narodu
Polskiego, Krakéw 1909, w: , Krytyka” 1909, t. III, s. 309). Konkluzje i wy-
mowa ideowa popularnej syntezy korespondowaly z pézniejszym opraco-
waniem bohatera Wspéiczesna Polska w cyfrach i faktach (1912), dajacym
przeglad stosunkow statystyczno-etnograficznych, spotecznych i gospodar-
czych w granicach ziem dawnej Rzeczpospolitej. Dabrowski przekonywat,
iz tylko wyzwolenie energii tworczej drzemiacej w ludzie i zwigzana z tym
gruntowna przebudowa struktury socjalnej zdota uzbroi¢ nar6d w sku-
teczny orez do walki z wrogami. Zblizajaca sie wojna i towarzyszaca jej per-
spektywa walki o niepodleglos$¢ zainspirowaly Grabca do napisania dzieta
Rok 1863. W 50 rocznice (Poznan 1913). Jak przystalo na reprezentanta
lewicowego nurtu ruchu niepodlegtosciowego w obszernej monografii po-
wstania styczniowego, oddawat hotd poswieceniu i bohaterstwu powstan-
cow. Potrafit tez wskaza¢ ich btedy polegajace m.in. na bagatelizowaniu
kwestii spotecznych. Zastugag autora bylo réwniez podjecie préby klasyfi-
kacji obozow politycznych oraz dziataczy powstania wedle ugrupowan spo-
tecznych, a takze ich osiagniec.

Rok 1914 zapoczatkowal w zyciu Grabca okres trzeci, wypelniony
praca nad propagowaniem idei niepodleglosciowej i ugruntowaniem pod-
staw bytu panstwowego. Po wybuchu wojny zamieszkal w Piotrkowie, gdzie
dzialal jako przedstawiciel Departamentu Wojskowego Naczelnego Komi-
tetu Narodowego. W sierpniu 1914 roku byt swiadkiem zbombardowania
Kalisza przez Prusakéw, ktore opisat w Katastrofie kaliskiej (1914). Jesienig
przylaczyt sie do stworzonej przez Jozefa Pitsudskiego Polskiej Organizacji
Narodowej. W pazdzierniku 1914 roku przebywal w Lodzi gdzie brat udziat
w akcji werbunkowej do Legionéw Polskich i agitacji na rzecz PON. Pro-
wadzil propagande antyrosyjsky; zalecal spoleczenistwu Krélestwa czynng
postawe wobec rozgrywajacych sie wydarzen i ukazywal miedzynarodowe
perspektywy otwierajace sie przez Polakami. Wspomniane zagadnienia po-
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ruszyl m.in. w dzietku Kwestia polska w ciggu stu lat (1915). W 1916 roku
przedostat sie do Warszawy gdzie rozwinal ozywiong dzialalno$¢ polityczng
na rzecz austro-polskiego rozwigzania sprawy polskiej. Publikowat liczne
artykuty i broszury, wygtaszat przeméwienia, byl jednym z inicjatorow Ligii
Panstwowosci Polskiej, ktorej program spopularyzowal w broszurze Czym
jest i do czego dqzy L.PP? (1917). Jednym z podstawowych kanonéw pu-
blicystyki i historiografii aktywistycznej, ktora reprezentowat Grabiec, byto
twierdzenie o zasadniczym znaczeniu wojska i czynu zbrojnego w zyciu
narodowym. Apelujac o ustanowienie powszechnego podatku na rzecz Le-
gion6éw, Dabrowski uzywat wielu argumentéw natury historyczne;j.

Wojna nie byla dla Grabca wylgcznie okresem dziatan propagando-
wo-agitacyjnych. Sporo energii wlozyl réwniez w organizowanie polskiego
sadownictwa wojskowego. W 1917 roku wstapit do Polskiego Korpusu Po-
sitkowego gdzie petnit kolejno funkcje: referenta prawnego przy Sztabie In-
spekcji, nastepnie przy Dowddztwie I Brygady, jesieniag 1918 roku zostat
oddelegowany do prac organizacyjnych Sztabu Generalnego. W styczniu
1919 mianowano go szefem organizacyjnej sekcji Departamentu Wojsko-
wo-Prawnego. Nastepnie zostal sedzig Najwyzszego Sadu Wojskowego,
w 1925 roku szefem Wydzialu Wyznan Akatolickich w Ministerstwie
Spraw Wojskowych w stopniu putkownika. W stuzbie wojskowej pozostat
do 1926 roku.

Podczas wojny Grabiec opublikowat Dzieje porozbiorowe Narodu Pol-
skiego, w ktorych podkreslal, iz w okresie zaboréw walke o niepodleglosé
prowadzily sily demokratyczne, rekrutujgce sie najczesciej sposrod drob-
nej, zubozalej szlachty. Wigzal tez sprawe niepodleglosci z rewolucyjnymi
ruchami w Europie. Przed 1914 rokiem opowiadatl sie za ideg Polski et-
nograficznej, w 1916 stwierdzit, iz granice Krolestwa Polskiego powinny
by¢ zgodnie z programem sejmu z 1831 roku, bezwzglednie przesunicte na
wschod. Nie oznacza to, iz rezygnowal z ziem znajdujacych sie pod pano-
waniem niemieckim. Grabiec jako jeden z nielicznych przedstawicieli tzw.
historiografii aktywistycznej, poswiecil im sporo uwagi.

Jesli chodzi o prace historyczne w niepodlegltej Polsce, nasz bohater
opublikowatl m.in.: dwutomowe Dzieje wspétczesne 1871-1914 (Warszawa
1919), zyciorys Wielopolskiego pt. Ostatni szlachcic: Aleksander hrabia
Wielopolski, margrabia Gonzaga-Myszkowski na tle dziejow (Warszawa
1924), oraz wspomnienia dotyczace Czerwonej Warszawy przed cwierc
wiekiem (1925). Wierny zamilowaniom pedagogicznym do $mierci wykla-
dat historie najnowszg w Szkole Dziennikarskiej przy Wolnej Wszechnicy.
Jego zajecia cieszyly sie sporg popularnoscig. Rozwazajgc zadania stojgce
przed naukg historyczng i jaj badaczami, Dabrowski podkreslat, iz w okre-
sie niewoli, na historyku cigzy wieksza niz kiedykolwiek odpowiedzialnosc¢.
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,Musi on da¢ jak najbardziej obiektywny obraz przeszlosci zycia narodo-
wego. Obiektywizm ten nie moze by¢ jednak przeszkoda dla podkre$lania
w tym obrazie przeszlosci naszej momentow i cech, ktére narodowi dawaly
moc potrzebng dla zycia panstwowego, lub tez je ostabialy z wielks dla na-
rodu szkoda” (J. Dabrowski, Wstep, Dzieje Polski Niepodlegtej, Warszawa
1916, s. VIII). Podmiotem dziejéw byt dlan czltowiek traktowany , nie jako
pojedyncza osobistosé, lecz cztowiek zyjacy w gromadzie i dokonujacy czy-
now, ktore sktadaja sic na historyczne wypadki wespét ze swoja gromada,
wsrod ktorej zyje” (J. Dabrowski, Dzieje Polski Niepodlegtej). Nasz boha-
ter postulowal objecie badaniami historii narodu, spoteczenistwa, panstwa
polskiego i jego kultury. Waznym zagadnieniem byly dlan walki toczone
w roznych okresach dziejow. Dajac wyklad historii narodu z ,punktu wi-
dzenia demokratycznego”, ktadl nacisk na sprawy ekonomiczne, spoteczne
i ustrojowe, akcentujgc role mas ludowych i role demokratycznych idei.
Gloryfikowat walke zbrojng, sprzeciwiajac sie jednak tym, ktérzy nawoly-
wali do niej nie uwzgledniajac koniecznosci przemian w $wiadomosci spo-
tecznej. Forsowat idee solidaryzmu klasowego.

Przechodzgc do dzialalnosci spolecznej i politycznej Dabrowskiego, na-
lezy zaznaczy¢, iz poczatek jego aktywnosSci w tej dziedzinie nastgpit stosun-
kowo wczesnie. Juz w czasie nauki w radomskim gimnazjum bral czynny
udziat w pracach koétka samoksztatceniowego popadajac w konflikty z wia-
dzami szkolnymi. Wspomniane Koto reprezentowat w 1895 roku na zjez-
dzie kotek mtodziezy szkot Srednich. Podczas studiow na Uniwersytecie
Warszawskim, stat sie jednym z najwybitniejszych dziataczy lewicy akade-
mickiej. Po latach pisal: ,Koficzac gimnazjum stworzytem sobie co§ w ro-
dzaju programu minimum. W uniwersytecie wsypie si¢ od razu, jak inni.
Czas wiezienia po$wiecam na nauczenie sie francuskiego i niemieckiego,
ktéra juz nieco posiadtem. Podczas zestania uzyje zycia na tonie przyrody,
gdzie$ na Jakutach, uczac sie tylko mowg tych jezykow, a po powrocie, albo
nie czekajac konca zestania zwieje z Syberii, siadam do powaznych stu-
diéw historycznych, staram sie o obywatelstwo austriackie albo pruskie, ze
wzgledu na Slask, ktéry mnie frapowal, no i pracuje”!. Powyzszy plan nie
zostal jednak zrealizowany. Dzieki energii i zdolno$ciom retorycznym Da-
browski przyczynit si¢ w okresie studenckim (1899-1900) do wylonienia
z Bratniej Pomocy stowarzyszenia Sp6jnia. Nalezat réwniez do Kota Demo-
kratycznej Mtodziezy Polskiej oraz uczestniczyl w pracach PPS (pseudonim
Stefan, Comber). Po gratulacyjnej depeszy wyslanej przez grupe profesoréw
UW w zwiazku z budowa pomnika Murawiewa — ,Wieszatiela” w Wilnie,

1 Archiwum Domowe Jozefa Dabrowskiego, J. Dabrowski, PPS w latach 1901-1905;
(1922).
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wystapit z inicjatywa wydania odezwy potepiajacej ten czyn. Uczestniczyl
rowniez w mlodziezowych manifestacjach, tzw. ,zilowszczyznie”. Konty-
nuowal wspoélprace z uczniowskimi organizacjami samoksztalceniowymi.
W grudniu 1897 roku uczestniczyt w zjezdzie kotek Krdlestwa Polskiego.
Pod pseudonimem Kotkowicz opublikowat w ,Promieniu” artykut pt.
W sprawie ideologii i organizacji mtodziezy szkoét srednich. Pelnit rowniez
funkcje przewodniczacego Komitetu Centralnego Organizacji Uczniow-
skich. Jako tacznik miedzy kotami studenckimi przyczynit sie w 1898 roku
do potaczenia wspomnianych ugrupowan z PPS.

Dabrowski brat aktywny udzial w pracy partyjnej; organizowat sktady
nielegalnych drukéw, lokale konspiracyjne, zbierat sktadki na rzecz partii,
prowadzit wyktady w kotach robotniczych oraz zorganizowat kurs przygoto-
wujacy agitatorow; wyktadowcow dla tych kot. We wrzesniu 1899 roku zre-
dagowat jeden z numeréw , Radomianina”, organu OKR PPS. Po masowych
aresztowaniach na poczatku 1900 roku PPS wysltata go do Zakopanego, skad
powrdécit do Warszawy w potowie 1901 roku. W latach 1901-1903 byt czton-
kiem Warszawskiego Komitetu Robotniczego PPS. Latem 1902 roku wyktadat
na kursach wakacyjnych dla nauczycieli ludowych. Zagrozony aresztowa-
niem przenidst sie do Zaglebia Dabrowskiego, gdzie redagowat ,Kuriera So-
snowieckiego”, kierowal miejscowyg organizacja partyjng oraz kolportazem
drukéw. Zorganizowal tzw. poczte graniczng, stuzacg do przekazywania nie-
legalnej literatury i korespondencji partyjnej z kraju i do kraju. Angazowat
sie tez w organizacje przerzutu z zagranicy broni i amunicji dla potrzeb partii.
W 1904 roku postanowitl wycofaé sie z dzialalnosci konspiracyjnej, ,rzucic¢
dziennikarstwo i adwokature, a poswiecic sie nauczycielstwu”>. W PPS-ie nie
znajdowal zrozumienia jego program tworzenia stronnictwa radykalno-pa-
triotycznego. Podczas wojny rosyjsko-japoniskiej wysuwat argumenty , reali-
styczne”, twierdzac, iz nie jest to czas i miejsce na walke klasows a polityke
uwzgledniajaca potrzeby ludu, dzieki czemu masy beda mogty identyfikowaé
sie z ideg niepodlegtosci. Dgbrowski pisat o potrzebie nowej polityki robotni-
czej, ktora zajetaby sie codziennymi problemami mas a nie indoktrynowata
je ideologicznie. Przeciwstawial si¢ terrorowi, meczyly go dyskusje o cha-
rakterze wiecowym i niekoniczace sie teoretyzowanie. Zniechecony brakiem
zmian i malg szansg na realizacje swej wizji, w 1907 roku powrdécit do Kali-
sza, wycofat sie z dzialalnosci w ruchu robotniczym zachowujac jednak zycz-
liwe stosunki z dawnymi wspottowarzyszami. Podsumowujac wspomniany
okres w zyciu Grabca zauwazy¢ nalezy, iz byt czasem wedréwek, pracy samo-
ksztatceniowej i agitacji socjalistycznej.

2 Archiwum Domowe J6zefa Dabrowskiego, J. Dabrowski, Spotkania. Dziennik z lat
1897-1914; cyt za: ]. Wojciechowski, Dylematy polskiego inteligenta..., s. 51.
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0Od 1907 roku mozemy méwic o wzglednej stabilizacji i bardziej osiadtym
trybie zycia Dabrowskiego. W sensie ideowym, nasz bohater zaangazowat
sic w tworzenie radykalnego stronnictwa wloscianskiego. Byt jednym z ini-
cjatorow Spoéldzielczych Koétek Staszicowskich. Miedzynarodowe napiecie
zwiastujace zblizajacy sie konflikt zbrojny spowodowalo wzrost aktywnosci
Grabca, ktory stanat po stronie obozu niepodlegtoéciowego wchodzac w kon-
flikt z galicyjskimi organizacjami wojskowymi. W Kaliszu zatozyl pierwsze
kota pomocy czlonkom Zwigzkoéw Strzeleckich. Na tamach , Krytyki” refe-
rowal stosunki polityczne w Krélestwie zwalczajac ugodowcow. W sporach
o ksztalt granicy przyszlej Polski opowiedzial sie za zasadg etnograficzna.

Kontynuujac temat aktywnosci politycznej i organizacyjnej, nie mozna
zapomnie¢ o zaangazowaniu Dgbrowskiego w ruch wolnomularski, w kt6-
rym do $mierci zachowatl znaczace stanowisko. Z wolnomularstwem zwig-
zany byt réwniez brat Jozefa, Marian od 1905 roku zapraszany na uroczyste
posiedzenia 16z w Europie Zachodniej (m.in. do Brukseli). Przed odzyska-
niem niepodlegltosci (od 1910 roku) przebywajacy w Kaliszu Grabiec uczest-
niczyl w rozbudowie krajowej sieci wolnomularskiej. Odgrywat znaczaca
role w lozy (warsztacie) o nazwie ,Swit”. W okresie miedzywojnia piasto-
wat funkcje Wielkiego Sekretarza w Lozy Narodowej , Polacy Zjednoczeni”.

Zastanawiajac sic nad przyczynami wycofania sie Grabca z czynnej
dzialalno$ci politycznej w II Rzeczpospolitej, nie mozna zapomnie¢ o trud-
nej sytuacji rodzinnej bohatera. Choroba zony (Zofii z Zeranskich) i syna
Jerzego, studenta Uniwersytetu Warszawskiego, powodowaty, iz Dgbrowski
sporo czasu poswieci¢ musiat zyciu rodzinnemu. Wielkim ciosem byta dla
niego niespodziewana $mier¢ mtodszego brata Mariana, dyrektora depar-
tamentu wyznan niekatolickich w Ministerstwie Spraw Wojskowych po,
ktérym objat urzad. Nie sprawowal go jednak dlugo. W potowie lutego
1926 roku zachorowal i mimo wysitkéw lekarzy zmart 13 marca 1926 roku.

Gléwnym rysem osobowos$ci Grabca byta wszechstronno$é dziatalno-
Sci. Prawnik i historyk, publicysta i badacz Zrédtowy, agitator polityczny,
pedagog oraz organizator wojskowego sadownictwa; w kazdej z tych dzie-
dzin dobrze sie zastuzyl. W aktywnosci na wielu obszarach pomagata mu
tatwos$¢ w obcowaniu z ludZzmi, wynikajaca z prostoty w obyciu, szczerosci,
lojalnosci, glebszej znajomosci $Swiata i ludzkiej natury. Pogodny i dow-
cipny, nierzadko z domieszky subtelnej ztosliwosci, w chwilach wytchnie-
nia z zamitowaniem oddawat sie sportowi (przez kilka lat byl prezesem
Towarzystwa WioSlarskiego w Kaliszu). Przede wszystkim za$ pamietano go
jako osobe namietnie poglebiajaca wiedze; , pochlaniajacg cate biblioteki”.
(J. Feldman). Maria Dabrowska ubolewala, iz ,jako pisarz historyczny byt
zbyt mato naukowcem i badaczem aby dojs¢ do jakich$ szczegblnych od-
kry¢ w dziedzinie tajemnic przeszlosci a za mato miat talentu artystycznego
aby swe cenne nieraz i oryginalne na te przesztosé poglady uczynic bardziej



~ Jozef Dabrowski-Grabiec ~ 181

popularnymi”3, W zyciu politycznym cechowaé go mial trzezwy realizm,
ktory mimo glebokiego kultu powstan nakazat mu w 1905 roku ograniczy¢
program do autonomii Krélestwa, w dobie za$§ wojny wystepowaé zaréwno
przeciw opieraniu si¢ na Rosji, jak i zwalcza¢ zasadniczg opozycje przeciw
wspoldziataniu z panstwami centralnymi. Linia jego ideologicznego roz-
woju nie wykazywala istotnych zmian ani zataman; zaréwno w okresie
pracy w PPS, jak przy pozniejszym organizowaniu Zarania pozostal de-
mokratg, wrogiem ucisku spotecznego, w wolnej Polsce za$ zwolennikiem
ugruntowania mocnej painstwowosci. Sympatig darzyt ludowcow.

W XX wiecznej literaturze przedmiotu prezentowano go zgola niejed-
noznacznie. Jerzy Maternicki w Ideach i postawach, uwazat Dabrowskiego
za najwybitniejszego — obok Limanowskiego, przedstawiciela lewicy w pol-
skiej historiografii poczatkéw XX wieku. Stefan Kieniewicz, podkreslat,
iz autor Roku 1863 byt pierwszym, ktéry w swych badaniach nad dziejami
powstania uwzglednil uwarunkowania spoleczne i ekonomiczne. Nato-
miast Anna Zarnowska i Marian Zychowski wigzali go z prawica w ruchu
robotniczym, podkreslali jego atencje dla Pitsudskiego.
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Konrad Stefanski!

Na dzis
Zadania polityki socjalistycznej
w Zaborze rosyjskim?

Odgtos zwyciestw japoniskich na Dalekim Wschodzie? wywotat w ca-
tym kraju naszym odglos niezwykty. Ludzie, ktérzy do niedawna w zupet-
nej apatii i upadku ducha trawili zycie, podniesli gtlowy i z pewna otucha
patrza w przysztosé. Jakby swiezy powiew nadchodzacej wiosny przeszedt
po kraju naszym i odmtodzit dusze: po raz moze pierwszy od lat czterdzie-
stu odetchnelismy pelng piersig. Zapewne wickszo$¢ z nas nie umiataby
sobie zda¢ sprawy, na czym opieraja si¢ ich nadzieje, ale instynkt wskazuje
nam, ze przezywamy obecnie pewng epoke w dziejach naszej niewoli, prze-
btyskuje nam ostroznie i nieSmiato wprawdzie iskierka nadziei, ze moze
wkrétce uda sie nam jezeli nie odzyskaé niezalezny byt narodowy, to przy-
najmniej zdoby¢ sobie niejakie prawa, ktore postuzg nam za punkt wyjscia
dla naszego odrodzenia spotecznego i narodowego.

! Pseudonim Jozefa Dabrowskiego-Grabca.

% Przedruk na podstawie broszury wydanej nakladem Drukarni Narodowej w Krako-
wie w 1904 roku, s. 1-32.

3 Autor odwoluje sie do wojny rosyjsko-japonskiej toczonej w okresie od 8.02.1904 1.
do 5.09.1905, zakonczonej zwyciestwem Japonii, dzieki ktéremu, awansowata ona do gro-
na $wiatowych poteg. Japoniska armia odniosta zaskakujace i miazdzace zwyciestwo nad
silami Rosji. Zahamowala rosyjska ekspansje w Azji Wschodniej i uniemozliwita panistwu
caréw przejecie kontroli nad Mandzurig. Kleski armii rosyjskiej przyczynity sie do wzrostu
niezadowolenia spolecznego w tym panstwie, ktdrego nastgpstwem byta m.in. rewolucja
1905 roku.
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Wszystkie tez stronnictwa polityczne w Zaborze rosyjskim uznaty
chwile, ktora przezywamy obecnie, za nader wazng i korzystajac z podnie-
cenia ogllnego, postaraly sie rozwing¢ wytezong dziatalno$é¢ w celu posu-
niecia cho¢ cokolwiek naprzéd swojego programu. Zarazem jednak trzeba
przyznaé, ze zadne z nich nie okazalo sie dostatecznie przygotowanym.
Jak zwykle, tak i teraz wazne wypadki i szereg klesk caratu wszystkich
i wszystko u nas zaskoczyly znienacka i zadna z dziatajacych partii nie
potrafita od razu zajaé stanowiska zdecydowanego i energicznie zaznaczy¢
swoje zamiary i swoj program. Ugoda zapragneta skorzystac z chwili, azeby
nastr6j podniecony ogétu spozytkowac na stworzenie jakiej$ manifestacji
lokalnej —wobec jednak jednomyslnego protestu we wszystkich sferach spo-
teczenistwa i niezdarnosci wladz, przeprowadzajacych w tym wtasdnie cza-
sie dalsze, dawniej juz zamierzone represje oraz urzadzajacych niezrecznie
hatasliwe manifestacje uliczne — musiata sie cofng¢ w cien i ustapi¢ wsrod
burzuazji i ziemianstwu miejsca zywiotom cokolwiek opozycyjnym, ktore
tez przeprowadzily energicznie akcje przeciwko poronionemu projektowi
polskiego oddzialu sanitarnego arcybiskupa Popiela* oraz lekko opozycyjne
uchwaty kilku zebran wyborczych T. K. Z. Liga Narodowa i Stronnictwo
Narodowo Demokratyczne — wykazalo cala swoja niedojrzatosé i niewy-
robienie polityczne od razu w pierwszej odezwie wydanej z powodu wojny
— gdzie bez zadnego zgola powodu hatasliwie nawolywato do spokoju
i przestrzegato przed tak juz z dawna o§mieszonym straszakiem, jak zagra-
niczni prowokatorzy; pézniejsze za$ nieliczne pisemka ulotne oraz artykuty
,Przegladu Wszechpolskiego” i ,Polaka”® w sprawie oddzialu sanitarnego,

* Wincenty Teofil Popiel-Chosciak (1825-1912) — biskup ptocki (w latach 1863-1875),
kujawsko-kaliski (1876-1883); w latach 1883-1912 arcybiskup metropolita warszawski.
Poczatkowo pozytywnie oceniany za dzielno$¢ duszpasterska, z czasem krytykowany przez
za ugodowy kurs wobec wiadz zaborczych. Zle przyjeto wydane przez niego polecenie od-
czytania w katedrze warszawskiej, rosyjskiego manifestu cara Mikotaja II (1894 r.) z okazji
wstapienia na tron. W spoleczenstwie panowalo przekonanie, iz arcybiskup nie potrafi prze-
ciwstawi¢ sie presji rusyfikacyjnej rzadu. Dowodem jego ,lojalizmu” wobec wtadz byto zor-
ganizowanie w czasie wojny rosyjsko-japonskiej, ufundowanego ze sktadek ludnosci polskie;j,
wspomnianego przez autora tekstu, pociggu sanitarnego. Pomyst ten skrytykowaty szerokie
kregi spoteczenstwa polskiego. Narodowa Demokracja nawotywata nawet do rozbijania i li-
kwidowania parafialnych punktéw zbierania sktadek na wspomniany cel. Na znak protestu
w mieszkaniu Popiela wybito szyby. Nie byta to ostatnia z kontrowersyjnych inicjatyw me-
tropolity. W czasie strajku szkolnego, zaapelowat on w liScie pasterskim (odczytanym z am-
bon 27 VII 1905), o zaniechanie bojkotu szkoly rosyjskiej. Z czasem zmienit swe stanowisko
iw liscie do cara sugerowal przywrdcenie szkolnictwa polskiego. Popiel, krytykowat rowniez
socjalistow; w 1905 roku kilkakrotnie zalecal ksiezom wystepowanie z ambon przeciwko
strajkom, wydal tez list pasterski ,, Do robotnikéw i pracodawcéw w Lodzi”, wzywajac pierw-
szych do zaniechania bunt6éw, drugich za$ do przestrzegania obowigzkéw patronackich.

5 Przeglad Wszechpolski” — pismo spoteczno-polityczne wydawane w latach 1885-
1905; organ prasowy Narodowej Demokracji. Pismo ukazywalo sie poczatkowo we Lwowie
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zbierania sktadek na cele wojenne itd. niewiele naprawily sytuacje; nowo
powstata spolecznosé z ,Kuznicg”® organem radykalnego patriotyzmu pol-
skiego, rowniez nie zdotaly rzuci¢ w spoleczenistwo hasel, mogacych po-
rwac za soba og6t i by¢ mu drogowskazem w obecnym postepowaniu.

Przechodzac do obozu socjalistycznego musimy i tu zaznaczyé zu-
pelnie nieprzygotowanie. Pomijamy oczywiscie tutaj dwa odtamy ruchu
tego: ,Proletariat” oraz tzw. Socjaldemokracje Polski i Litwy, ktore w sze-
regu artykuléw zadajacych podporzadkowania sie haset naszych interesom
proletariatu rosyjskiego, zdradzity zupelne oderwanie sie od zycia i brak
wszelkiego zmystu politycznego, co szczegdlnie S. D.7 sie tyczy. Obie te
grupy jesteSmy zmuszeni traktowac jak grupki, czyli kliki warcholéw nie-
majace zadnego znaczenia wsrdd proletariatu polskiego, a tym bardziej
wsrod spoteczenstwa. Pozostaje nam Polska Partia Socjalistyczna.

Partia ta od poczatku wojny zajela wyrazne stanowisko. Juz w pierw-
szej swojej (spdznionej co prawda nieco) odezwie jej Centralny Komitet Ro-
botniczy wezwal do wykorzystania kltopotéw Caratu w celu wzmocnienia
organizacji i ruchu, dalej poszly manifestacje robotnicze w Warszawie, ener-
giczne akcje przeciw Caratowi w Galicji, kilka czynéw energiczniejszych,
jak oto zabicie trzech str6z6w, wyrdzniajacych sie szpiclowskimi czynami
i bicie szpiclow w Warszawie, zamachy dynamitowe w Wilnie i w Lubel-
skiem, ozywiona dziatalno$¢ na polu wydawniczym w kraju itp.; wszystko
to znamionowalo wrzenie w szeregach partii, szeroko rozgatezione sto-
sunki w masach, a nade wszystko wyrazny i bezwzglednie opozycyjny i re-

jako dwutygodnik (redaktor naczelny — Roman Dmowski). Od 1899 periodyk stal si¢ mie-
siecznikiem (w latach 1898-1901 redaktorem naczelnym zostal Ludwik Poptawski, po
czym znowu na stanowisko to powrécit Dmowski). W latach 1902-1905 , Przeglad” wyda-
wany byl w Krakowie, a nastepnie w Poznaniu. Po wybuchu rewolucji 1905 roku Dmowski
zlikwidowal pismo; szerzej zob. Historia prasy polskiej. Prasa polska w latach 1864-1918,
red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 56-57.

,Polak” — czasopismo spoteczno-polityczno-kulturalne wydawane w Katowicach
od 1905 roku przez Wojciecha Korfantego.

¢ ,Kuznica” - miesiecznik ukazujacy od marca 1904 roku we Lwowie. Wydawany
z inicjatywy inteligencji stojacej na rozdrozu miedzy ND a PPS; Andrzeja Niemojewskiego,
Izy Moszczenskiej, Stanistawa Ktobukowskiego, Rafata Radziwittowicz, Antoniego Natan-
sona i innych. Pismo adresowane bylo do mieszkanicow zaboru rosyjskiego oraz przebywa-
jacych w Galicji dziataczy politycznych Krélestwa. Na famach ,Kuznicy” sformutowano
m.in. program walki o pelng autonomie Krolestwa Polskiego (z wtasng konstytucja i sej-
mem w Warszawie). Postulowano zjednoczenie calej lewicy w walce z absolutyzmem, wy-
stepowano przeciw endecji i prezentowanemu przez nig nacjonalizmowi. Z kregu ,, Kuznicy”
wyplyneta inicjatywa konspiracyjnych wiecéw politycznych w celu opracowania memoriatu
do rosyjskich liberaléw z zadaniem autonomii dla Krolestwa. W konicu 1904 i na poczatku
1905 roku zorganizowano wiele nielegalnych zebran, na ktérych dyskutowano projekt pety-
cji do rzadu; szerzej zob. S. Kalabinski, E Tych, Czwarte powstanie czy pierwsza rewolucja.
Lata 1905-1907 na ziemiach polskich, Warszawa 1969, s. 65 i nast.

7 S. D. - [skr.] Socjaldemokracja.
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wolucyjny nastrdj. Przebieg za$ tegorocznego $wieta 1 maja, odznaczajacy
sie nadzwyczajnym taktem i spokojem i umiejetnoscia w urzadzeniu przy
niezwykle licznym udziale robotnikow i robotnic, wykazat swietng karnosé
i zorganizowanie ruchu.

Mimo to wszystko nie unikneta PPS ogblnego losu. Dzigki owemu wy-
robieniu i konsekwencji w postepowaniu nie popelnita ona btedéw Ugody
i Ligi narodowej, niemniej jednak wybuch wojny i kleski caratu zaskoczyty
ja znienacka i na razie nie mogla nic stanowczego powiedzie¢. Tym tez je-
dynie mozna wytlumaczy¢ mozliwos¢ dziatalnosci wtadz, ktore np. zdotaly
zorganizowaé w sercu zycia polskiego i oSrodku ruchu robotniczego — War-
szawie kilka manifestacji i rozpocza¢ w catym kraju sprezysta dzialalnosé
na drodze zbierania sktadek. Kilkadziesiat tysiecy drukow PPS wydanych po
wybuchu wojny nie daly nic pozytywnego, ograniczajac sie mglistymi fra-
zesami rewolucyjnymi, a odezwe wzywajaca do nieptacenia sktadek i ofiar
rzagdowych CKR wypuscit dopiero w potowie maja, tj. o kwartat przeszto za
pézno. Pod tym wzgledem i w wydawaniu pisma poswieconego wypadkom
obecnym PPS pozwolita sie¢ wyprzedzi¢ narodowym demokratom, a w do-
datku dotad nic jeszcze konkretnego nie powiedziata i nie wskazata zadnej
wyraznej drogi do postepowania na dzi$.

Jest to rzecz poniekad zupelnie naturalna. Wobec braku zycia poli-
tycznego jest u nas rzeczg zupelnie zwyczajng fakt, ze powazniejsze zda-
rzenia zastaja nas zupelnie nieprzygotowanych. Zawsze, od dtuzszego juz
czasu w razie konieczno$ci zamanifestowania zachowaniem sie swoim za
lub przeciw czemus$ spoleczenistwo nasze nie jest w stanie zdoby¢ sie na
krok rozumny i stanowczy, przeoczy dogodng chwile, lub co gorsza, daje
powdd do zupetnie mylnych sadéw i poddaje sie bezsilnie wplywom spryt-
nych szarlatanéw politycznych, wystepujacych w jego imieniu. Tak byto po
Smierci Aleksandra III, gdy cala niemal inteligencja poszta za glosem ugo-
dowcdw, tak podczas pobytu Mikotaja w Warszawie, gdy miasto to, w grun-
cie rzeczy przepojone nienawiscig wzgledem caratu, urzadzito carowi wjazd
triumfalny®. Nieco juz po fakcie nastepuje reakcja, lecz juz spézniona.
Ogot juz wypowiedzial swe zdanie, dajac sankcje polityce ugodowej; tak

8 Autor odwoluje si¢ do wydarzen z 31 sierpnia 1897 roku, kiedy to na Dworzec Pe-
tersburski z pierwsza i jedyna wizyta przybyl do Warszawy, car Mikotaj II. Spoteczeiistwo
polskie liczac na liberalizacje polityki narodowosciowej i otrzymanie samorzadu, dla upa-
mietnienia wizyty monarchy ze sktadek publicznych zebrato kwote miliona rubli, ktora
wreczono carowi. Na ulicach miasta od dworca Wileniskiego az do Belwederu, wzniesiono
liczne bramy triumfalne z napisami wyrazajacymi powitanie, cze$¢ i rado$é. Ludnos¢ z en-
tuzjazmem witala cesarza, cesarzows i dwie ich coreczki. Entuzjazm ten nie trwat jednak
dtugo, gdyz cesarz w gruncie rzeczy niczego Polakom nie obiecat. Zebrany ze sktadek spo-
teczenstwa fundusz przeznaczyt na budowe politechniki w Warszawie, ktérej miano nadac
jego imie.
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samo znowu podczas zaj$¢ w gimnazjach o wyktad religii — opuszczona zo-
stata dogodna chwila do imponujacej manifestacji przeciwko szkole rosyj-
skiej: ogot zadowolit sie mydtkowatg frazeologia narodowych demokratéw
i pozwolil na polowiczne zalatwienie i umiejscowienie zajs¢, ktore wobec
trwajacych wowczas w catej Rosji zaburzen studenckich, mogly przybrac
potezne rozmiary i mie¢ doniosle znaczenie. Przyktadéow takich mozna
by wiele podaé — zawsze jesteSmy nieprzygotowani, zawsze wypowiadamy
sie albo niewtasciwie albo zbyt p6zno.

Obecny stan naprezony w naszych stosunkach politycznych wedle
wszelkiego prawdopodobienstwa potrwa do$¢ diugo i pozwoli nam cokol-
wiek obszerniej omo6wi¢ sprawy i uprzytomnic sobie nasze sity i obowigzki.
Wychodzac z zatozenia, ze stronnictwo polityczne powinno z kazdej nada-
rzajacej sie chwili korzysta¢ dla mozliwie dalszego posuniecia sie na drodze
ku swoim celom ostatecznym, postaramy sie w niniejszej rozprawie poddaé
pod obrady kilka mysli, jakie nasunely sie nam w sprawie postepowania
wobec dzisiejszych wypadkow polskiego stronnictwa socjalistycznego.

Przede wszystkim wiec kilka stéw o tym, jakie skutki moze mie¢ obecna
wojna dla spoteczenistwa naszego.

Pomimo twierdzen prasy legalnej, twierdzen np. insynuowanych przez
rzad rosyjski, dla kazdego dzi$ jest kwestig wyrazng, ze faktycznie strong
zaczepna w wojnie obecnej jest carat, ktorego nienasycona zaborczo$¢, nie-
dwuznacznie zaczela grozi¢ Japonii i wywolata zerwanie dyplomatycznych
stosunkow oraz energiczng walke z jej strony. Zaborczo$¢ ta caratu — to jego
dusza, z chwilg gdy carat przestanie zagrabiaé, czy to za pomocg administra-
cyjnych zarzadzen , Ukrainy”, czy orezem — nowe kraje w Azji, rozpoczalby
sie upadek Rosji, jako panistwa opartego na samowladztwie potwornie roz-
gatezionej i rozmnozonej biurokracji. Carat aby moéc despotycznie rzgdzic
180 milionami ludnosci potrzebuje uroku niezmiernej potegi zewnetrznej;
z drugiej znéw strony, pomimo wszelkich ograniczen i staran rzadu, pro-
letariat inteligentny wzrasta w Rosji o wiele szybciej, niz rzad sobie zyczy
i niz jest w stanie dostarczy¢ posad w nowo zdobytych krajach. Z chwilg, gdy
zaborczosci tej postawiona bedzie zewszad stanowcza i wyrazna granica, ta
sama inteligencja, dzi§ material na wszelkiego rodzaju czynniczestwo i jako
takie — filar absolutyzmu, z calg energia domagac sie bedzie rozszerzenia
samorzadu wewngatrz panstwa i ograniczenia wtadzy centralnej. Nowe wiec
zabory i rusyfikacja kreséw sa dlan poniekad klapa bezpieczenistwa.

Z drugiej strony ruch rewolucyjny rdzennej Rosji zaczal przybieraé
grozne rozmiary; wyprébowana taktyka chwiejacych si¢ rzadéw kaze w ta-
kich razach rzuca¢ sily narodowe na wroga zewnetrznego. Plewe’ zaczat

® Wiaczestaw Konstantynowicz von Plehwe, (1846-1904) — rosyjski arystokrata po-
chodzenia niemieckiego, urzednik panstwowy, minister spraw wewnetrznych Cesarstwa
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od potsrodkow — rzucania inteligencji na Finlandie, a mas miejskich na
Zydow — wojna zewnetrzna przyszla za wezesnie.

Wprawdzie na poczatku tej wojny rzadowi udalo sie za pomocy za-
elektryzowania mas, rozbudzenia szowinizmu i uczu¢ wiernopoddanczych
odwroéci¢ uwage ogétu od zadan wewnetrznych panstwa i nawet po cze-
Sci ostabi¢ ruch rewolucyjny. Dzi§ spostrzegamy, ze ten tak jeszcze nie-
dawno grozny ruch zmalal, a nawet po czeSci rozwiat sie prawie. Ttumy,
co w zeszlym roku w Rostowie nad Donem szly z czerwonym sztandarem
niosty pod wplywem wiesci z placu boju portret cara, $piewajac ,hymn
narodowy”. Organ niecenzuralny liberalizmu ,Oswobozdienje”!® zmienit
front; drukuje ultra umiarkowane listy z kraju i radzi mtodziezy bra¢ udziat
w ultra patriotycznych manifestacjach z okrzykiem: ,Niech zyje armia!
,Niech zyje Rosja!”. Niezupelnie tez moze bezpodstawnie reakcyjne pisma
twierdza, ze dzi§ nie ma juz w Rosji partii i stronnictw, ze wszyscy si¢
czujg wiernymi poddanymi. Wszystko to jednak jest przemijajace. Zapat
patriotyczny ostygl, manifestacje ustaly w znacznej czeSci pod wplywem
wzmagajacej sie reakeji opozycyjnej, odzywaja sie $mielej gtosy opozycyjne
w prasie i ziemstwach, a ze wszystkiego wnioskowa¢ mozna, ze po zakon-
czeniu wojny, opozycja wszelkiego rodzaje rozpocznie ataki wzmoglszy
sie na sitach. Wojna obecna w kazdym razie bedzie dla caratu tragiczna.
W razie watpliwej bardzo wygranej wyjdzie on ostabiony moralnie z po-
wodu skandalicznego rzeczywiscie prowadzenia wojny i przygotowania sie
do niej. Kleska bedzie dlain wyrokiem $mierci.

W kazdym za$ razie rzad bedzie musial poszukaé nowych Zrédet do-
chodu na pokrycie kosztéw wojennych, a wedtug sprawozdania b. ministra
Wittego!! ludno$¢ juz nie jest w stanie ponosi¢ nowych ciezaréw. Trzeba

Rosyjskiego i szef tajnej policji politycznej. Zdaniem Ludwika Bazylowa, Plehwe nie miat
oryginalnego programu politycznego, ktadl nacisk jedynie na zwalczanie wszystkich wrogow
samodzierzawia (ruchu robotniczego, ruchéw chlopskich). Ograniczyl swobode dziatania
ziemstw i zainicjowat konfiskate majatku KosSciota ormianiskiego. Dostrzegajac zachodzace
w spoleczenstwie przemiany, uwazal, ze aparat wtadzy carskiej powinien nieco zmodyfiko-
waé mechanizmy swego dziatania, nie podwazajac jednak idei samowtadztwa  Dziatalnosé
Plehwego sprowadzita nan powszechng nienawisé; zginat w 1904 r. w zamachu bombowym,
zorganizowanym przez Organizacj¢ Bojowa Eserowcow.

10 Oswobozdienje” — emigracyjny periodyk redagowane przez Piotra Struvego, ktory
potrafit skupi¢ wokot siebie niemal cala 6wcezesng elite inteligencka opozycyjna wobec sa-
modzierzawia. Pierwszy numer pisma ukazat sie w 1 lipca 1902 roku w Stuttgarcie. W re-
dakcji zasiadat réwniez m.in. Pawel Milukow, ktéry podczas wojny rosyjsko-japoniskiej po-
stulowal utworzenie zgromadzenia prawodawczego.

1 Siergiej Juliewicz Witte (1849-1915) — rosyjski polityk, w latach 1892-1903 minister
finans6w, nastepnie premier Rosji (od 1905 do 1906 r.), specjalista w dziedzinie ekonomii,
kolejnictwa, maz stanu. Dazyl do modernizacji i industrializacji Rosji. Odszedt od oszczed-
nej polityki finansowej prowadzonej przez swoich poprzednikéw na rzecz wiekszych
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bedzie powiekszy¢ sity podatkowe ludnosci, nie da sie to dzi$ inaczej zro-
bi¢, jak przez nadanie krajowi obszernego samorzadu, ktory jedynie moze
podnie$¢ dobrobyt ludnosci. Do samorzadu tez bedg parly masy inteligen-
cji, odepchnietej nagle od mndstwa posad rzadowych. Wreszcie po klesce,
cho¢by tylko moralnej, caratu wzmoze sie niebywale ruch rewolucyjny,
a ze zdyskredytowanym i ostabionym przeciwnikiem $mielej poczynac
bedzie demokracja socjalna w o$rodku panstwa i ruchy narodowosSciowe
na kresach.

Po dtugiej i nad wyraz kosztownej wojnie nastgpi¢ musi dlugotrwaly
kryzys przemystowy i rolny, a panistwo po utracie aureoli potegi zewnetrz-
nej nie zdota ani za pomoca korzystnych traktatéw handlowych, ani za
pomocg nowych nabytkéw terytorialnych zréwnowazy¢ strat poniesionych.
Oczywiscie, od sity ruchu rewolucyjnego i liberalnego zaleze¢ bedzie miara
ustepstw rzagdowych. Tak czy owak, rzad bedzie zmuszony nadaé, w ra-
zie silniejszego naporu mniej lub wiecej liberalng konstytucje panstwowsg
—a od tej chwili rozpocznie sie mocarstwowy upadek Rosji obecne;j.

Tutaj nalezy postawié pytanie, czy konstytucja taka dotyczy¢ ma ca-
tego panstwa?, czy kresy a zwlaszcza nasz kraj moze w ten sposéb tanim
kosztem otrzymac podstawe dalszego swego rozwoju? Sadzimy, ze o ile
nie znajdziemy w naszym spoleczenstwie sit, ktore zdotajg wymodz na
chwiejacym sie panstwie reformy, — to nie otrzymamy ich wcale. Pamie-
tajmy, ze rzad bedzie usitowal da¢ jak najmniej, a ci sami liberatowie, ta
sama inteligencja, ktora bedzie sie domagata konstytucji dla rdzennej Rosji
- ta sama inteligencja burzuazyjna bedzie prawdopodobnie wolata, by kresy
byty uwazane poniekad za kolonie. Dla tych panéw bedzie o wiele korzyst-
niej zatrzymac w krajach zabranych dzisiejszy system rusyfikacyjny wraz

inwestycji. Dzieki temu powstal silny bodziec dla rozwoju rosyjskiej gospodarki. Za prio-
rytetowe zadania uznal dokonczenie budowy Kolei Transsyberyjskiej oraz wprowadzenie
monopolu spirytusowego. Z inicjatywy ministra przeprowadzono szereg reform; m.in.
wymiang pienigdza. W zwigzku z udziatem obcego kapitatu w przedsiewzieciach ekono-
micznych nastgpito zblizenie Rosji z Francja. Jesli chodzi o wojne rosyjsko-japonska, Wit-
te doprowadzit do zawarcia sojuszu obronnego z Chinami skierowanego przeciw Japonii.
Zgodnie z nim, przystapiono do budowy Chifisko Wschodniej Kolei Zelaznej w Mandzurii.
Witte byt jednak przeciwny rozwigzaniu konfliktu z Japonig drogg zbrojng co spowodowato
rozdzwick z carem. Jego dazenia reformatorskie doprowadzily za$ do konfliktu z innymi mi-
nistrami, szczegdlnie z Wiaczestawem von Plehwe, ktory oskarzyl go o udziat w rzekomym
spisku zydowskim. 29 sierpnia 1903 r. Witte zostal zdymisjonowany ze stanowiska mini-
stra finansow. Na prosbe cara uczestniczyt jednak w rokowaniach pokojowych i doprowadzit
do podpisania traktatu z Japonia, ktory tagodzit skutki przegranej przez Rosje wojny. Pod
wplywem Wittego car wydal Manifest pazdziernikowy 1905 r., zmierzajacy do uSmierzenia
rewolucyjnych nastrojéw spotecznych. Od listopada 1905 r. do 16 kwietnia 1906 1. Witte
byt premierem i petniac te funkcje wydawat polecenia wysytania oddziatéw karnych do dta-
wienia rewolucji m.in. na Syberii, w rejonach Morza Battyckiego i ziemiach polskich.
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z jego przywilejami stuzbowymi, taryfami rézniczkowymi dla wytworéw
przemystu guberni centralnych itd. niz dawaé¢ tym krajom autonomie.
Co sie za$ tyczy rosyjskich partii socjalistycznych, to dla nich, szczegol-
nie wobec energicznej polityki dnia, ktérg musi w okresie powojennym to
stronnictwo prowadzi¢, kwestia kresow bedzie podrzednej wagi i kwestii
polskiej zapewne na ostrzu miecza stawia¢ nie bedzie. Pozostawieni wiec
bedziemy wlasnym sitom i koniecznoscia warunkéw zmuszeni tak czy
inaczej wypowiedzie¢ sie w okresie fermentu wolnoSciowego w panstwie,
do ktorego nas losy przykuly. Wypowiedzie¢ swe zdanie musi caly nardd
polski, a w tej liczbie oczywiScie i stronnictwo socjalistyczne wraz ze swoja
polityczng reprezentacja i organizacja PPS.
Rozpatrzmy to blize;j.

IT

Osig programow wszelkich naszych stronnictw politycznych w okresie
porozbiorowym bylo rozstrzygniecie kwestii: czy mamy dazy¢ do rozwoju
naszego spotecznego i narodowego w warunkach, jakie nam daje panstwo-
woS¢ najezdzcy, czy tez uznaé zdobycie niepodlegtosci za najpierwsze nasze
zadanie, za warunek, dla dalszego zycia naszego niezbedny.

Ruch socjalistyczny musiat rowniez rozstrzygnaé te kwestie. Po calym
okresie, kiedy wiekszos¢ kot powstatych podczas nagonki na socjalizm
przez patriotyzm, taczony wowczas zawsze z zachowawczo$cig i religia,
i prowadzonych przez ludzi wychowanych daleko od warunkéw miejsco-
wych, zachowywata sie wzgledem, sprawy narodowej wrogo, lub obojetnie,
kwestia ta staneta na porzadku dziennym przy pierwszym niemal szerszym
ruchu narodowym. Masy robotnicze, wylegte na ulice L.odzi, oraz koniecz-
nos$¢ porozumienia sie niedobitkdw rozgromionych przez carat organizacji
zmusily do rozpatrzenia kwestii stosunku naszego ruchu do caratu, jako
do rzadu najezdniczego.

Wraz tez z polgczeniem luznych grup i kétek socjalistycznych w jedng
Polsky Partie Socjalistyczng, rozstrzygnieta zostala i ta kwestia: normalny
rozwdj socjalizmu polskiego pod panowaniem caratu zostal uznany za nie-
mozliwy i zdobycie niepodlegtoéci narodowej stalo sie pierwszym etapem
wiekszym w pochodzie naszego ruchu.

Niebywale w naszych warunkach szybki i potezny rozrost PPS wobec
niklej wegetacji przer6znego rodzaju grup i ,secesji” nie uznajacych nie-
podlegtosci, swiadczy, ze kwestia zostata rozwigzana dobrze i zgodnie z po-
trzebami i nastrojem mas robotniczych.
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,Niepodleglo$¢” w programie naszym byla zjawiskiem epokowym. Ha-
sto po raz pierwszy zostato wygloszone — nie jako wynik pewnego procesu
uczuciowego, nie w jakim§ charakterze mistyczno-patriotycznym, a jako
rezultat kilkunastoletniego doswiadczenia, jako zupelnie realna potrzeba
naszego ruchu. Nasza ,Polska” miata by¢ nie tg dawna wys$niong w te-
sknocie wygnanczej Ojczyzng — lecz pewng forma ustroju politycznego,
niezbedng dla rozwoju naszych hasel, naszego ruchu. Przekonanie to,
o koniecznosci zdobycia niepodlegtej Polski, bylo tak silnem u dziataczy
o6wczesnych, ze w pogladach na wszelkie zmiany polityczne w Rosji posu-
nieto sie do kraficowosci. Oficjalnie Polska Partia Socjalistyczna w uchwale
Zjazdu partyjnego nie odrzekata sie od konstytucji rosyjskiej, zaznaczajac
tylko jej niedostateczno$¢ dla ruchu polskiego. Pojedynczy jednak publicy-
Sci partyjni posuwali sie az do ignorowania wszelkiej konstytucji, gtoszac,
iz zdobycie jej mozliwym bedzie wowczas zaledwie, kiedy juz bedziemy
mogli i niepodlegtos¢ kraju zdoby¢; zawracanie wiec sobie glowy wszelka
walka o konstytucje jest najzupelniej zbytecznym- taktyka nasza winno
by¢ jedynie przygotowanie mas do zbrojnego powstania. W trwodze o czy-
sto$c¢ hasta , Niepodlegtosci” posuwano sie az do rzucania klagtwy na wszel-
kie posrednie $rodki polepszania potozenia politycznego, jak to np. mialo
miejsce w polemice o uchwate walki o autonomie, na Zjezdzie PPS zaboru
pruskiego w 1900 r.

Zapomniano jednak, a przynajmniej nie wykazano tego, ze walka
o niepodleglos¢ juz jest sama przez sie powazng walka wymagajaca dosta-
tecznego przygotowania sie i dtugich usitowan, z ktorych ostatnim etapem
bedzie zbrojne powstanie.

Nie zwrdcono uwagi na to, ze do powstania procz dobrych checi, dziel-
nych agitatorow i sprezystego i choc¢by najbardziej rozgatezionego spisku,
potrzeba mas na uformowanie wojska, ktére nie stworzg sie przez nadanie
w decydujacej chwili fabryk i ziemi.

Masy te, masy odczuwajgce potrzebe niepodleglosci, uswiadamiajace
sobie jej konieczno$¢ i gotowe dla niej iS¢ na boj krwawy, nalezy stworzyc
i wyrobié¢, a wyrobienie to moze mie¢ miejsce tylko z pomocy statej, ener-
gicznej i Swiadomej walki politycznej o poszczegdlne prawa cztowieka, za-
réwno spoteczne, jak i narodowe.

Jak wykazaliSmy w czeSci pierwszej, jesteSmy w przededniu ruchu wol-
nosciowego w Rosji, wobec ktorego musimy wypowiedzie¢ swe zdanie i je-
steSmy wbrew przewidywaniom sprzed lat kilku do zbrojnego powstania
nieprzygotowani zupelnie. Sit i Srodkow starczy nam za to na energiczng
walke o rozszerzenie swych praw. Jakze mamy walczy¢...?

OczywiScie nie pojdziemy za radg , Przegladu Socjaldemokratycznego”
lub ,,Proletariatu”, aby stosowa¢ sie do partii rosyjskich i wspdlnie z nimi
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walczy¢ o zwolanie jakiej$ konstytuanty do Petersburga. My jako Polacy,
jako przedstawiciele i organizacja proletariatu polskiego, mozemy z towa-
rzyszami rosyjskimi tylko bi¢ razem — maszerowac powinniSmy i musimy
oddzielnie. Podczas walki w calej Rosji o reformy i konstytucje, my musimy
réwniez wystapic o jak najszersza autonomi¢ narodowa i o rozszerzenie na-
szych praw ludzkich. Zadania nasze musza by¢ przede wszystkim zrozu-
miate dla mas jak najszerszych i przez nie odczuwane, z drugiej za$ strony
musza by¢ mozliwe do bliskiego urzeczywistnienia i licowaé ze $rodkami
jakie mamy i taktyka, jaka rozwiniemy dla ich osiggniecia. Niepodlegtosci
domagac sie bez broni w reku byloby absurdem, a chwycié¢ dzi$ za bron by-
toby szalenistwem. O ile uznamy za stuszne hasto Mierostawskiego'?: z ki-
jami zdobgdziemy karabiny, a z karabinami — armaty — to wystapienie dzi$
bytoby atakiem z golymi rekami na dziala, w danym za$ razie bedziemy
musieli unikaé zbrojnego wystgpienia z hastami powstanczymi z uwagi
zwrdcenia na nas sit calej Ros;ji.

Hasta, ktore bedziemy mogli rzuci¢é w masy, naszym zdaniem mogg
by¢ sformutowane w ten sposob:

I. Jak najobszerniejszy prawodawczy i administracyjny samorzad
w kraju, prowingji i gminach, zar6wno miejskich jak i wiejskich:

a) rzady autonomiczne kraju;

b) obszerny samorzad miejski z uwzglednieniem intereséw mas pracu-
jacych — powszechne prawo wybieralnosci i wyboru do Rad miejskich;

c) rozszerzenie kompetencji gmin miejskich, powszechne prawo wy-
borcze w gminach, rewizja ustawy gminnej w duchu postepowym i demo-
kratycznym;

d) polskie szkoty, urzedy i sady;

e) odbywanie stuzby wojskowej w kraju.

12 Ludwik Mierostawski (1814-1878) — generat, pisarz, dziatacz polityczny i niepodle-
glosciowy. Brat udziat w powstaniu listopadowym. Po klesce powstania (od 1833 r.) przeby-
wal na emigracji we Francji, gdzie cieszyl si¢ popularnoscia jako teoretyk wojskowosci, pro-
wadzil réwniez wyktady z historii ludéw stowianiskich w Instytucie Historycznym w Paryzu.
Byt jednym z przywodcow Towarzystwa Demokratycznego Polskiego i czlonkiem Mtodej
Polski. Planowano, iz stanie na czele powstania w 1846 roku, jednak w skutek denuncja-
cji hrabiego Henryka Poninskiego, zostal ujety przez pruska policje i w procesie berlin-
skim skazany na kare $mierci. Uniknat jednak jej wykonania, w marcu 1848 1. ponownie
przybyl na ziemie polskie, zostal naczelnym wodzem armii zaboru pruskiego. Dowodzit
m.in. w potyczce pod Milostawiem i Sokotowem, oraz starciu pod Wrze$nia. Po kapitulacji
powstania poznanskiego, Mierostawski ponownie dostat sie do niewoli pruskiej, z ktorej
zostal uwolniony dzieki zabiegom swego szwagra, Wincentego Mazurkiewicza. W lutym
1863 roku ponownie przybyl do kraju, by zosta¢ dyktatorem powstania styczniowego. Po
dwoch przegranych starciach m.in. Nowg Wsig na Kujawach i wskutek konfliktu z Maria-
nem Langiewiczem postanowil ztozy¢ dyktature i wyjechaé¢ do Paryza. Z polityki wycofat sie
po wojnie francusko-pruskiej.
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II. Zniesienie wszelkich ograniczen i poszanowanie praw czltowieka:

a) rownouprawnienie zupelne narodowosci i wyznan;

b) prawne zagwarantowanie swobody jednostek;

c¢) zupetna wolno$¢ stowa, druku, zebran i stowarzyszen;

d) kontrola spoteczna nad gospodarka wtadz, sagdownictwem i szkol-
nictwem;

e) zniesienie procedury administracyjnej w sprawach politycznych
i karnych.

III. Szeroka reforma i unormowanie prawodawstwa pracy:

a) uregulowanie dnia roboczego;

b) przymusowa panstwowa lub gwarantowana przez panstwo organi-
zacja zabezpieczenia staro$ci na wypadek choroby, niezdolnosci do pracy
lub bezrobocia warstw pracujacych miejskich i wiejskich bez réznicy
plci, wieku i zawodu;

¢) reforma ochrony pracy zgodnie interesami warstw pracujacych miej-
skich i wiejskich;

d) zupelna wolnosé zwiazkow zawodowych;

e) sady przemystowe dla regulowania zatargéw pracy z kapitatem,
oparte na systemie wyborczym,;

f) zniesienie kar za zmowy i strajki.

Oto mniej wiecej szereg zadan, ktére bedg mozliwe zupetnie do przepro-
wadzenia, sg zrozumiale dla mas i zdolne sg poruszy¢ te masy. Co do tak-
tyki w ich przeprowadzeniu, to przede wszystkim wszystko musi zalezeé
od okolicznosci, w jakich bedzie prowadzona walka. O jednym tylko mu-
simy pamietaé: o mozliwie najszerszej propagandzie tych haset w druku
i stfowem zywym wsrdd mas, o tym, zeby pilnie baczy¢ na zwracanie uwagi
przy tej propagandzie na to, ze hasta te nie sg naszym celem ostatecznym,
ze program minimum, zgdania na dzi$, dla zdobycia najblizszych pozy-
cji, na ktérych umocnieni bedziemy walczy¢ dalej, dazac do niepodlegtosci
kraju i rewolucji socjalne;j.

Co za$ do sposobow walki, to musimy tu otworzy¢ pole dla dtugich
i wyczerpujacych rozpraw. PragnelibySmy tylko zwrdci¢ uwage na to, ze juz
sam uktad sit PPS zmusi nas do prowadzenia walki zar6wno w miescie jak
i na wsi.

Nie dos¢ Scisty rozdzial u nas pomiedzy wsig i miastem, ciggta fluktu-
acja warstw pracujacych zmusila te partie wkrétce po rozpoczeciu roboty
masowej do przeniesienia sie na wie$, gdzie posiew socjalizmu znalazt nie-
spodziewanie grunt podatny. Ot6z, o ile dotychczasowe $rodki w miescie
wystarczg w zupelnosci i nadal - o tyle na wsi bedziemy musieli oprécz
manifestacji zbiorowych i jednostkowych, uciec sie do pomocy samorzadu
gminnego. Okreslmy to blizej.
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Rzady caratu w kraju naszym od r. 1864 jak wiadomo, opierajg sie
na wiloscianach i rzekomym przeciwienstwie do szlachty. Ale szlachta po
uwlaszczeniu stracita swoje znaczenie spoteczne, sam fakt uwlaszczenia
usunat zreszta w znacznym stopniu przeciwienstwo wloscianina do szlach-
cica. Demagogiczna wiec polityka rzadu po powstaniu byta bardzo krétko-
wzroczng i wiemy z memoriatu ks. Imeretyniskiego'®, ze rzad zdaje sobie
z tego sprawe. Tak czy owak — faktem jest, ze w naszym spoleczenstwie jedni
tylko wloScianie zachowali samorzad, co prawda czesto gwalcony przez
naduzycia wladz administracyjnych. Wedtug brzmienia ukazu z 2 marca
(19 lutego) 1864 r. najwyzsza wladza w gminie jest zebranie gminne, kt6-
remu przystuguje prawo wyboru woéjta i pelnomocnikéw, mianowanie pisa-
rza i dos¢ rozlegte prawo samorzadu. Wedtug 8, 13 i 15 (symbol paragrafu)
ukazu, wybory powinny sie odbywac bez zadnego nacisku wtadzy admi-
nistracyjnej — przedstawiciele policji nie maja prawa by¢ nawet obecni na
zebraniach. Wiemy dobrze, ze w praktyce rzecz sic ma zupelnie inaczej,
ze pisarz — osoba sila rzeczy pierwsza w gminie, zwykle jest mianowanym
przez naczelnika powiatu, ze wybory na wojta odbywaja sie pod presja wia-
dzy — ze wreszcie zebranie gminne uchwala to wszystko, czego sobie wiadza
zyczy, glosujacych zas wbrew zyczeniu wladzy skrzetnie notuja zawsze licz-
nie obecni straznicy ziemscy.

To, ze wladza administracyjna zdolala tak wypaczy¢ bardzo nawet
wedtug prawa liberalny samorzad gminny, tym sie wyjasnia, ze chlopi sa-
morzadu tego nie zdobyli, ale go dostali w prezencie, nie rozumiejg wiec
najzupelniej, ze na samorzadzie tym mogliby sie oprze¢ przeciw tej wiasnie
wladzy, ktora go kiedy$ nadata. Dzis$ jednak minely czasy, kiedy wiekszosé
chtopéw byta gorliwymi stronnikami rzadu i obecnie chtop jest przewaznie
dlan obojetnym, a bardzo czesto przychylnie sie sktania ku przeciwnikom
rzadu. Caly szereg niedawnych procesow o ,,opér wtadzy” na zebraniach
gminnych, gdzie chtopi logicznie i stanowczo bronili swych praw przeciwko

13 Aleksander Bagration-Imeretyniski (1837-1900), rosyjski arystokrata, general-gu-
bernator warszawski (1897-1900), namiestnik cara. Deklarowatl cheé¢ porozumienia z Po-
lakami, widzial jednak zagrozenie w rosngcym niezadowoleniu spoteczenistwa polskiego,
podgrzewanym przez coraz liczniejsze wydawnictwa o charakterze lewicowym i nielegalne
organizacje. Pozorne ustepstwa ze strony Rosji (m.in. przywrocenie prawa do modlitwy w je-
zyku ojczystym w szkotach w 1897 1., zdymisjonowanie znienawidzonego przez Polakéw
kuratora Aleksandra Apuchtina czy tez zezwolenie na budowe pomnika Adama Mickiewi-
cza) mialy zneutralizowac wptyw ruchéw niepodleglosciowych. W 1898 roku dziatacze PPS
wykradli tajny memorial Imeretyniskiego, w ktorym relacjonowal on carowi zatozenia pro-
wadzonej przez siebie polityki pozornych ustepstw, majacych doprowadzi¢ de facto do wzro-
stu tempa rusyfikacji. Memorial ze wstepem autorstwa Jozefa Pitsudskiego opublikowany
zostal w Londynie, zdobyt niebywaly rozglos i w znacznej mierze przyczynit si¢ do dymis;ji
Imeretyniskiego, jak i ostabienia pozycji stronnictw ugodowych.



194 ~ Czes¢II ~

zakusom p. naczelnika, gtosy pojedyncze towarzyszyly, dziatajacych we wsi
a nade wszystko wypowiedzenie sie pierwszej okregowej konferencji chtop-
skiej PPS za polityka gminng, wykazuja dobitnie, ze chtop, zaczyna sobie
zdawac sprawe z praw, jakie posiada i ze znaczenia walki na gruncie samo-
rzadu gmin. Naszym wiec zdaniem czas i nam zwrécié sie w te strone.

Rzad chcac, czy nie cheac, musi dzisiaj zwracac sie do zebrania gmin-
nego, czy to dla uchwalenia tzw. ,ofiar dobrowolnych”, czy to dla roztozenia
ciezaréw podatkowych pomiedzy mieszkancow gminy. W razie, gdy wojna
potrwa dtuzej, rzad coraz czeSciej i natarczywiej bedzie zwracaé sie do gmin
o nowe ,,ofiary”, nowe pobory. Gdyby wtedy zebrania gminne, ktore repre-
zentuja wiekszos$¢ mas ludowych, postawity jednobrzmigce zagdania reform,
przytoczonych powyzej, a tyczacych sie wsi, rzad znalaztby si¢ w bardzo
przykrym polozeniu, gdyby za$ ta akcja gminna byla zespolong z energicz-
nym ruchem manifestacyjnym proletariatu, inteligencji i mtodziezy w mia-
stach, oraz odbywata sie réwnocze$nie za ruchem wolno$ciowym w samej
Rosji, to wedle wszelkiego prawdopodobienistwa rezultat bylby w znacznej
czedci pomyslny. Nawet w tym wypadku gdyby rzad czut sie na sitach od-
mowienia tym zadaniom na razie, bylaby to tak potezna manifestacja ca-
tego kraju, jakiej u nas nie widziano jeszcze, byloby to wydarciem gruntu
spod nég caratu u nas. Gdy za$ zadania te ponawiac sie beda coraz czeSciej,
to przy sprzyjajacych warunkach w samej Rosji mozemy liczy¢ na dopie-
cie tych zadan — na pewno. W kazdym za$ razie, akcja, prowadzona ener-
gicznie w tym kierunku, bedzie znakomita szkota polityczna dla naszych
mas ludowych, uswiadomi je w pojmowaniu konkretnym potrzeby zycia
publicznego, da im odczué potrzeby narodowe i spoteczne i rozwinie wspa-
niale literature polityczng zaréwno nielegalng jak i legalng, rozbudzi caty
szereg myS$li i pozadan, przyuczajac ogoét do walki politycznej w nowocze-
snym tego stowa znaczeniu i zblizajac chwile wywalczenia Niepodlegtosci
narodowej, oraz walki o nowy tad spoteczny.

Na zakoniczenie musimy poruszy¢ jeszcze jedng kwestie. Bez watpie-
nia spotka nas zarzut zejécia z klasowego stanowiska z jednej, a ostabienia
ideatu walki o niepodleglo$¢ narodowa z drugiej strony. Ot6z broszurka
niniejsza, jak wykazuje sam tytul, jest ,na dzi$”; powyzej podany szkic
programu jest projektem akcji najblizszej przysztosci, nie przesadzajacym
dalszego rozwoju dziatalnosci, a w kazdym razie zarzekajacym si¢ z gory
przeciwko zdradzie sztandaru rewolucji spotecznej. Wytuszczone w szkicu
zadania wszystkie sg $cisle zwigzane z interesami warstw pracujacych wiej-
skich i miejskich. Hasta nasze sa w poréwnaniu z ,8 godzinnym dniem
roboczym”, ,precz z militaryzmem”, ,Polska rzeczpospolita demokra-
tyczna” bez watpienia mato radykalne, lecz pamietajmy, ze doniostos$¢ ha-
set jakichkolwiek nie polega na ich krancowosci tylko, lecz i na wielkosci
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prawdopodobienstwa ich urzeczywistnienia. Dlatego tez wszystkie partie
socjalistyczne, obok wskazywania na czerwony sztandar rewolucji socjal-
nej i okrzyku fabryk i ziemi dla proletariatu musza wystawic szereg haset
oportunistycznych, jak np. chocby zadanie 8 godzinnego dnia roboczego,
zastapienia armii stalych przez milicje ludowe itp. Niewystawienie tych
haset w walce przez ktéragkolwiek partii socjalistycznych w bardzo krot-
kim czasie zmieniloby powazne dzi$§ stronnictwa w sekty zawieszonych
ze swymi idealami w powietrzu mniej lub wiecej naukowych utopistow.
Do naszych ostatecznych ideatéw musimy dazy¢ stopniowo i etapami, na
ktérych musimy walczy¢ o rézne hasta oportunistyczne, niemniej jednak
walka ta usuwamy spod nég naszych przeszkody w naszym pochodzie na
przéd. Co wiecej, jesteSmy zdania, ze w walce na tych etapach musimy
silg rzeczy zawrzeé sojusz chwilowy z tym, lub innym stronnictwem bur-
zuazyjnym, jak w danym razie przy rozpoczeciu walki o owg autonomie
powinni$my wezwaé do wspdlnego dziatania Lige Narodows i wykluwa-
jace sig stronnictwo opozycyjne. Sojusz ten powinien by¢ przez nas zawarty
z warunkiem pozostawienia sobie wolnej reki na przysztosé'+.

Co sie tyczy drugiego ewentualnego zarzutu zaciemnienia pojecia
o walce dla zdobycia Niepodlegtej Polski, to po czesci z tym zarzutem roz-
prawiliSmy sie przedtem. Dodamy tylko, ze minely czasy, kiedy program
powaznej akcji politycznej mogt sie zasadzaé na utworzeniu poteznego spi-
sku, mogacego w decydujacej chwili w ten lub inny sposéb pociagnaé za
soba 0gdl narodu; musimy wyszkoli¢ ten ogot, wérod niego musimy roz-
wing¢ poczucie potrzeb zycia politycznego, zaprawi¢ go do walki o swoje
prawa i mie¢ w kraju na wszelkie mozliwosci wlasne urzedy, prawodaw-
stwo, szkoly i przewazajaca sile w konsystujacej armii, a dopiero pézniej
w razie potrzeby zbrojnie powstaé przeciw najazdowi.

14 Jesli chodzi o reakcje ugrupowan lewicowych na zawarte w przytoczonym wyzej tek-
$cie propozycje, w dodatku do nr 15/16 , Proletariatu” ukazat sie komentarz M. Mazowiec-
kiego (za pseudonimem tym kryt sie Ludwik Kulczycki). Streszczenie programu zamknieto
konkluzja, iz nie jest on oryginalny; Proletariat miat wysuwaé podobne zadania znacznie
wezeéniej. Tymczasowy sojusz z Liga Narodowa oceniono za$ jako naiwno$¢ polityczng;
zob. M. Mazowiecki, Uwagi o nieosobliwej krytyce ,,Osobliwej historji”; Kilka uwag o bro-
szurze Konrada Stefariskiego p.t. Na dzis: zadania polityki socjalistycznej w zaborze rosyj-
skim, Warszawa 1904, s. 15-17.






Stanislaw Loewenstein (1890-1944)



Stanistaw Loewenstein (1890-1944) — (pseudonimy: Les, Lestaw, Adam
Opoka, Zbigniew Przelecki); historyk i dziatacz lewicowy. Urodzony we
Lwowie w $rodowisku zasymilowanej, zamoznej inteligencji zydowskiej.
Ojciec Stanistawa, Natan (1859-1929) ukonczyl studia prawnicze w Wied-
niu wienczac je w 1884 roku doktoratem. Byt galicyjskim dziataczem poli-
tycznym, jednym z tworcow Zwigzku Demokratycznego. Propagowal ideg
pelnej asymilacji Zydéw w spoleczenstwie polskim. W latach 1891-1907
zasiadal w sejmie galicyjskim jako posel grodzkiej Izby Handlowo-Prze-
mystowej. Od roku 1908 do 1913 w Izbie Poselskiej reprezentowal miasto
Lwow, zas§ w roku w 1913-1914 Lwowska Izbe Handlowo-Przemystowa.
Aktywnie uczestniczyl w pracach sejmowej komisji prawnej, bankowej, ad-
ministracyjnej, podatkowej i budzetowej. Byt jednym z inicjatoréw utwo-
rzenia w Galicji banku akcyjnego dla popierania rodzimego przemystu.
W latach 1907-1918 zasiadal réwniez w Radzie Panistwa, w ktorej (w Kole
Polskim), odgrywal znaczng role. Wystepowal w obronie wolnosci na-
uki i szkolnictwa wyzszego, interesowaly go takze kwestie ekonomiczne.
W tych sprawach wspoétpracowal m.in. z namiestnikiem Galicji, Micha-
tem Bobrzyniskim. W 1910 roku zostal nobilitowany, za$ dwa lata p6zniej
otrzymal przydomek ,Opoka”. W czasie I wojny nalezal do Naczelnego
Komitetu Narodowego, wspotpracowal z Hermanem Diamandem. Poza
zaangazowaniem na niwie polityki, Natan Loewenstein byl takze gwiazda
galicyjskiej palestry, cztonkiem lwowskiej Izby Adwokackiej i jej Rady Dys-
cyplinarnej. Do ugruntowania jego popularnosci jako obroncy, przyczynit
sie tzw. proces tarnopolski (1895 r.) w ktérym niepodlegtosciowa mtodziez
oskarzona zostala o zdrade stanu. W 1918 roku Loewenstein bronit legio-
nistow w stynnym procesie Marmarosz-Sziget. Matka Stanistawa, Maria
z domu Horowitz, réwniez wykazywata spore zaangazowanie w kwestiach
spolecznych. Podczas I wojny stala na czele Lwowskich Zjednoczonych
Stowarzyszen Kobiecych wspomagajacych Legiony.



1901-1908 uczyt sie w IV gimnazjum, ktére zwienczyt egzaminem

maturalnym z odznaczeniem. W tym samym roku rozpoczat studia hi-
storyczne na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Lwowskiego. Pierwsze
kroki w nauce stawial pod kierunkiem Ludwika Finkla, Szymona Aske-
nazego i Bronistawa Dembinskiego. Szczegélnie interesowal sie histo-
rig najnowszg (XIX stuleciem), ktérej poswiecit swg rozprawe doktorska
O dziataniach emigracji polskiej w Paryzu w dobie rewolucji lutowej r. 1848
(doktorat uzyskat w 1926 roku).

Od lat mtodzienczych parat sie publicystyka, od 1908 do 1911 roku
byt sekretarzem czasopisma , Promienn”. Wspomniany periodyk ukazujacy
sie w okresie 1899-1912 pierwotnie byl pismem organizacji mtodziezowej
o0 tej samej nazwie. Poswiecony kwestiom samoksztatcenia i walki z 6wcze-
sng szkolg galicyjska oraz przymusem religijnym, cieszyl sie spora popu-
larnoscig. Wydawcy periodyku zdawali sobie sprawe z tego, jak wiele zalezy
od wychowania mtodego pokolenia §wiadomego koniecznos$ci staran o nie-
zalezno$¢ ekonomiczng i niepodlegtos¢ polityczng. ,Promier’” miat byc
,uzupelnieniem, a nieraz poprawieniem nauki szkolnej”. Ideowo pragnat
,podsyca¢ w mtodziezy znicz uczué¢ narodowych i wskazywaé wtasciwy
ich kierunek”. Wzywal do zakladania ,stowarzyszen mitodziezy szkolnej
o celach narodowo-naukowych”. Redakcja podkreslata, iz | iskra ozywia-
jaca wszystkie nasze czyny, musi by¢ mysl o odbudowaniu wolnej Polski”.
Kultywowano romantyczne ideaty walki, akcentowano tez spoteczny czyn-
nik polskich ruch6w wolnosciowych. Na tamach pisma publikowali m.in.:
Feliks Perl, Mikotaj Hankiewicz, Zygmunt Kisielewski, Kazimierz Odrzy-
wolski; przedstawiciele rozmaitych obozéw politycznych od postepowcow
do zdeklarowanych ludowcéw i socjalistow. Jesli chodzi o stosunek pisma
do idei lewicowych, w 1900 roku redakcja podkreslata, iz nie wypiera sie
socjalizmu, zywigc dlan szczere sympatie ,nie stajemy mimo to na stano-
wisku socjalistycznym. Dlaczego? Dlatego, ze nie chcemy narzucaé czy-
telnikom jakiego$ okre$lonego programu okreslonej doktryny. Budzimy
my$l i uczucie, niech te sie rozwijaja i krzepia, a z czasem czytelnicy sami
dojda do tego lub owego okreslonego programu”. Stanistaw Loewenstein
po latach zauwazal, iz bywalo, Ze PromieniSci nazywali si¢ mlodzieza

Stanislaw uczeszczal we Lwowie do szkoly ludowej, nastepnie w latach
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socjalistyczng, ale tez w niektérych okresach wystrzegali sie tej nazwy.
Przemianowanie ,Promienia” na pismo mlodziezy socjalistycznej doko-
nalo sie w 1905 roku.

Od 1909 do 1912 ,Promien” ukazywat sic jako organ Filarecji zysku-
jac nowe grono czytelnikéw w postaci mtodych ludzi z dawnego Krélestwa
Polskiego. Profil periodyku ewoluowal; coraz czeSciej ktadziono nacisk na
walke polityczng z konkurencyjnymi stowarzyszeniami mtodych narodow-
coéw. Jesli chodzi o stosunek do panstw zaborczych, od 1909 roku ostrze
krytyki wymierzone zostalo w carat, postrzegany w kategoriach gtéwnego
wroga narodu polskiego i ruchu rewolucyjnego. Propagowano bojkot szkot
panstwowych w dawnym Kroélestwie Polskim. Hasta bojkotowe mialy kon-
solidowa¢ mtodziezowy ruch niepodleglosciowy. W piSmie zaczely poja-
wiac sie réwniez elementy apologii czynu zbrojnego.

Obszerng dziedzing zainteresowan redakeji byt takze rozwoj i ewolu-
cja socjalizmu, polskiego oraz miedzynarodowego ruchu rewolucyjnego.
Stanistaw Loewenstein popularyzowal poglady Bolestawa Limanow-
skiego, szczegblnie cenionego w kregach postepowej mtodziezy. Jego do-
robek dziejopisarski, podporzadkowany budzeniu patriotyzmu, rozwijaniu
Swiadomosci narodowej i woli walki o niepodleglosé¢ trafial do szerokich
Srodowisk. Limanowski odwolywat sie do tradycji powstanczych, demokra-
tyczno-rewolucyjnych. Watek niepodlegtosciowy taczyl sie u niego z ideg
walki spoteczno-wyzwolenczej oraz ideg braterstwa ludéw Europy. Na ta-
mach , Promienia” prezentowano rowniez sylwetke Stanistawa Worcella,
Augusta Blanquiego. Wiekszos$¢ autorow tekstéw propagowata model dzia-
tacza, ktory sprawom panstwowym i narodowym dawal prymat nad ogol-
no$wiatows rewolucja. Uwazano, iz wlasciwym regulatorem stosunkéw
spolecznych jest niepodlegle panstwo. W artykutach drukowanych w ,,Pro-
mieniu” pojawialy sie réwniez nazwiska tworcow socjalizmu naukowego:
Karola Marksa, Fryderyka Engelsa czy Karola Libknechta. Galicyjskich pu-
blicystow nie interesowaly jednak ich poglady ekonomiczne czy rozwazania
o rewolucji, a stanowisko wobec niepodlegtosci Polski.

Rozwazano rowniez rolg jaka inteligencja winna odgrywa¢ w ruchu
robotniczym; proponowano wiele koncepcji, w tym najbardziej popularng
idee wspotpartnerstwa. Redakcja unikata ingerowania w wewnatrzpartyjne
spory. Czyn zbrojny uznano za jedyna droge wiodacg do niepodlegtosci;
optowano za szkoleniem bojowym mlodziezy szkot srednich. Walczy¢ za-
mierzano gtéwnie z Rosja, przy czym dopuszczano wspotdziatanie i innymi
zniewolonymi przez nig, ludami. Stanistaw Loewenstein pisat, iz zwalczajac
carat nie stajemy si¢ automatycznie wrogami zamieszkujacych to panstwo
narodéw. Zywimy wobec nich najlepsze uczucia — ,walczac o niepodle-
gtos¢ wlasng, goraco popieramy dgzenia wyzwolenicze narodu i mlodziezy
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ukrainskiej”. W ,Promieniu” krytykowano postawy szowinistyczne. Pod-
sumowujgc rozwazania o profilu ideowym pisma i roli jaka odegral w nim
Loewenstein, warto podkresli¢, iz celem periodyku mialo by¢ ksztaltowanie
Swiadomych obywateli niepodleglego wkrotce panstwa. Samoksztatcenie,
walka o wolno$¢ i zniesienie wyzysku to gléwne idee eksponowane na jego
tamach.

Wracajac do gtéwnego bohatera tych rozwazan, podkresli¢ nalezy, iz ak-
tywno$¢ organizacyjng przejawial juz w wieku mtodzieniczym. Od 1904 roku
byt cztonkiem organizacji Promien. Cztery lata pdzniej wstgpit do Polskiej
Partii Socjalno-Demokratycznej Galicji i Slaska Cieszynskiego (PPSD),
a od 1909 r. nalezat do lwowskiej sekcji PPS — Frakcja Rewolucyjna. W la-
tach 1909-1910 objal funkcje sekretarza Komitetu Centralnego organizacji
Promien, réwnocze$nie, jak wspomniano wyzej, byl sekretarzem jej organu
prasowego.

Periodyk i organizacje reprezentowatl na licznych zjazdach organizacji
mlodziezowych; m.in.: w 1910 roku w Kijowie (Zjazd Organizacji Mlo-
dziezy Polskiej Szkot Srednich Krajéw Zabranych), we Lwowie na zjezdzie
Zwiazku Mtodziezy Socjalistycznej Zaboru Rosyjskiego. Na zjazdach Zwigz-
kéw Mtodziezy Postepowej za granica; w 1909 roku w Wiedniu, w 1910 r.
w Genewie oraz na zjazdach Filarecji w 1910 roku w Liege, w 1911 roku
w Paryzu i Krakowie. Byl referentem i autorem deklaracji ideowej Filarecji
na zjezdzie paryskim oraz referentem w kwestii bojkotu szk6t w Krélestwie
Polskim. Wyniki rzeczonych zjazdéw komentowat i omawiat w artykutach
na famach ,Promienia” (1910 r., nr 4/5; 1911, nr 1-3). Na podstawie ana-
lizy tekstéw Loewensteina, Anna Garlicka stwierdzita, iz byt on rzeczni-
kiem rozwoju ruchu filareckiego, ktérego podstaw ideologicznych szukat
w pogladach twoércéw narodowego socjalizmu.

W okresie poprzedzajagcym wybuch pierwszej wojny $wiatowej, nasz
bohater nalezal do niepodleglosciowej akademickiej organizacji Zycie.
W latach 1908-1912 byt réwniez czlonkiem Zwigzku Walki Czynne;j.
W 1912 roku odbyt stuzbe wojskowa w 18 Putku Utanéw Austriackich.
Probowat tgczy¢ aktywnos$é dziennikarsky i polityczng z praca naukows.
W 1913 roku przebywal w Rapperswilu, gdzie zbieral materiat archiwalny
do przyszlej rozprawy doktorskie;j.

Zmobilizowany z koficem lipca 1914 roku wymaszerowat ze swym put-
kiem ze Ztoczowa na front, na ktérym przebywat do wrze$nia 1917 roku.
W wojsku dostuzyt sie stopnia porucznika, objat komende kadry karabi-
n6é6w maszynowych w Lublinie w 13 Putku Utanéw i w Tarnowie w Putku
Dragonéw. W tym okresie nawigzal kontakty z PPSD w Krakowie i POW
w Lublinie. W Wojsku Polskim (11 listopada 1918 roku) mianowano go
rotmistrzem i powierzono dowddztwo kompanii karabinéw maszynowych



202 ~ Czes¢II ~

w 16 baonie 23 putku piechoty majora Wieczorkiewicza, ktoéry walczyt
m.in. z Ukraificami pod Rawa Rusky. W okresie od czerwca 1919 roku
do lipca 1920 roku, Loewenstein byt dowddca szwadronu karabinéw ma-
szynowych w 11 putku utanéw pelnigc réwniez obowiazki zastepcy do-
wodcy putku. Ranny a nastepnie zdemobilizowany, w grudniu 1920 roku
powrd6cit do Lwowa.

W niepodlegtej Polsce dzialat we lwowskiej PPS. Byl czltonkiem Ko-
mitetu Okregowego i Komitetu Miejskiego, delegatem na zjazdy ogélno-
polskie. Przewodniczagcym Okregu Zwigzku Robotniczych Stowarzyszen
Sportowych oraz wiceprezesem Towarzystwa Uniwersytetu Robotniczego.
W 1928 roku Loewenstein kandydowal do sejmu z list PPS okregu Sam-
bor, nie uzyskat jednak mandatu. Z dziatalnoscia polityczng zwigzany byt
réwniez profil jego zainteresowan badawczych. W latach 30. napisal wstep
do ,Pamietnikéw” Hermana Diamanda, biografie intelektualng i charakte-
rystyke jego dziatalnosci oglosit takze na famach Polskiego Stownika Bio-
graficznego. W 1936 roku Loewensteina usunieto z PPS wraz z grupa Jana
Szczyrka.

Tuz przed wybuchem II wojny $wiatowej zostal zmobilizowany (pod
koniec sierpnia 1939 roku) i przydzielony do o$rodka zapasowego w Sta-
nistawowie. Wraz z wycofujacg sie armig przekroczyl granice wegierska
(20 wrzes$nia) i zostal przez tamtejsze wladze internowany a nastepnie osa-
dzony w obozie wojskowym a potem cywilnym. Na Wegrzech przebywat
do 1944 roku, pelnigc m.in. z ramienia PPS funkcje zastepcy kierownika
konspiracyjnej budapesztanskiej komorki ,Placéwka W” zajmujacej sie
utrzymaniem tacznosci rzadu emigracyjnego z Delegaturg w kraju. Prowa-
dzil réwniez dziatalnos¢ polityczna i kulturalng w legalnych polskich insty-
tucjach. Pisywal do ,Wiesci Polskich” i wygtaszat liczne odczyty. W zwigzku
z ta dziatalno$cig zostal usuniety przez wiadze wegierskie z Budapesztu
i musial ponownie spedzi¢ poéttora roku w obozie internowanych. Przez
caly ten okres Loewenstein utrzymywatl state kontakty z przywoédcami We-
gierskiej Partii Socjaldemokratycznej. W pierwszych latach okupacji miat
przej$é na katolicyzm, przyjmujac chrzest z rgk ks. Witostawskiego.

Osoby, ktore go znaly wspominaly jego zaangazowanie, gorliwy patrio-
tyzm, ogromng kulture i wdziek osobisty. W 1944 roku po przejeciu wladzy
na Wegrzech przez faszystowski rzad Ferenca Szalasiego, Loewenstein zostat
aresztowany, poddany torturom, osadzony w wiezieniu budapesztanskim,
nastepnie przewieziony do O$wiecimia gdzie jesienig 1944 roku zostat za-
mordowany. Naoczny $wiadek jego Smierci wspominal: ,Przywieziono go
do Os$wiecimia Smiertelnie chorego i storturowanego. Zaopiekowat sie nim
nasz Obozowy Ruch Oporu. Mimo zmobilizowania wszelkich dostepnych
srodkow nie dato sie go uleczy¢ ani uratowaé¢. W tym stanie nie mozna
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byto marzy¢ o probie ucieczki. Wiedziat co go czeka. Informowat przyjaciot
0 sytuacji politycznej, toczyt z nimi dlugie dyskusje myslac o przysztosci
sprawy a nie wlasnej Smierci. Przyszlto wezwanie aby go zanie$¢ na blok
XI. Wzywal nas aby$my walczyli. Zamordowano go na noszach” (T. Hotuj,
List, , Tygodnik Powszechny, nr 15, 14.04.1957, s. 7).

Rodzinie Loewensteina réwniez nie dane bylo przezy¢ wojny. Zona
Krystyna Hagedus zostala rozstrzelana przez Niemcow we Lwowie w 1942
lub 1943 roku. Syn Janusz (urodzony w 1924 r.) takze zginat.
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Stanistaw Loewenstein

Ostatnie Zjazdy mlodziezy!

W zyciu mtodziezy polskiej w ostatnich dziesigtkach lat — zrzeszenia
jej o charakterze ideowym, obejmujace kregiem swej dziatalnosci calg sie¢
studenckich kolonii emigracyjnych, utrzymujace ciagle czucie z kotami
milodziezy w kraju ojczystym — odgrywaly stale role pierwszorzedna. Do-
roczne ich zjazdy staly si¢ tez wkrotce wyktadnikiem zycia mtodziezy, bo
w nich zawieralo sie to wszystko, co ja poruszato i przenikato, z nich szla
nieraz do spoleczenstwa zacheta do czynéw $mialych, inicjatywa do twor-
czej pracy.

Pierwotna forma zycia mlodziezy polskiej za granicg, jedno$¢ organiza-
cyjna ustgpi¢ musiata wskutek dokonywujacego sie ciagle zréznicowania za-
sadzie nowej, stwierdzajacej te przemiane, oddzieleniu skupienn mlodziezy
postepowej od organizacji mtodziezy narodowej. I byta to rzecz niewatpliwie
dodatnia. Jesli pierwszym czynnikiem w codziennym zyciu stowarzyszen
milodziezy ma by¢ tworcza praca wychowawcza, oparta na jasnej $wiadomo-
Sci jej celéw, nie za$ spory wewnetrzne, niewatpliwie plynace z przejecia sie
sprawg, wiec szczere, lecz po czeSci powierzchowne, zbyt czesto jako rzecz
istotng przedstawiajace szablonowa formutke, nie gardzace tez czasem za-
rzutem niskim a btednym - to organizacyjny podzial tam, gdzie przeciwien-
stwa ideowe zbyt sie zaostrzyly, staje sie rzeczg konieczng.

Dwa wielkie obozy, ktore Scieraly sie uprzednio przez dlugi przeciag
czasu we wspolnej organizacji ,Zjednoczenia Stowarzyszen Mtodziezy Pol-
skiej”?, zamknely sie teraz w skupieniach wtasnych i podjely z wieksza sitg

! Przedruk tekstu na podstawie artykutu S. Loewensteina, Ostatnie Zjazdy mlodziezy,
,Promien”, R. XIII, 1911, s. 11-17. Autor omawia sytuacje panujaca w fonie polskich poste-
powych organizacji mtodziezowych dziatajacych w kraju i na emigracji. Jego uwaga koncen-
truje sie na organizowanych przez nie zjazdach; Genewskim z 1910 roku i Paryskim z 1911.

2 Autor odwoluje sie do Zwigzku Stowarzyszen Polskiej Mlodziezy Postepowo-Nie-
podleglosciowej; zrzeszenia organizacji mtodziezowych istniejacego w latach 1899-1914;
od 1908 roku pod nazwa Zwiazek Postepowej Mtodziezy Polskiej. W wyniku podziatow
rodzacych si¢ na tle stosunku do walki o niepodlegtos¢ w 1910 roku z inicjatywy PPS — Frak-
cji Rewolucyjnej i Zwigzku Walki Czynnej, w Leodium utworzono Zwigzek Stowarzyszen
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prace wewnetrzng. Z jednej strony staneta mtodziez ,,narodowa”, ktéra opa-
nowala , Zjednoczenie” i tu przygotowywala sie do przyszlej pracy obywa-
telskiej, tu formowata kadry przyszlych dziataczy Narodowej Demokracji.
Odtam , postepowcow” skupit sie w ,Zwigzku Mtodziezy Postepowej”; pro-
wadzony powaznie i celowo stat sie on sui genesis kuznicg polityczng, ktora
do warsztatu pracy spolecznej stata rokrocznie szeregi karne i do stuzby
rewolucyjnej przygotowane.

Takim byt stan zrzeszer akademickich przed rewolucjg ubiegta?®. Prowa-
dzily one, kazde w odrebnym kierunku, robote wytezona; cecha jej gtowna
i zaleta byla jasnos¢ haset przewodnich i wewnetrzna harmonia.

Losy rewolucji, wnioski, ktore z jej przebiegu wyplywaly nie mogty obo-
jetnymi pozosta¢ dla mtodziezy polskiej. Wszakze byla to ogniowa préba
zasad 1 haset, ogétu i jednostek, ktorej wyniki musiaty na ideowy kierunek
pracy wspotwychowawczej mtodziezy wywrze¢ wpltyw zasadniczy. I oto wi-
dzimy w zagranicznych zrzeszeniach akademickich przemiany niewatpli-
wie zalezne w znacznej mierze od analogicznych ruchéw w spoteczenstwie;
dokonaty sie one w obu obozach mtodziezy na tle stosunku do sprawy nie-
podlegtosci Polski.

,Zjednoczenie”* poszto torem, ktory objeta jego moralna przewod-
niczka Narodowa Demokracja, droga najmniejszego oporu; ugodowej po-
lityki Kota Polskiego w Dumie popiera¢ wprawdzie nie Smialo, zabrakio
mu jednak sil i checi, by jej sie przeciwstawi¢. Dzi$§ organizacja ta jest
w stanie ideowego zamierania, woli o ,tych” sprawach powaznie nie my-
§le¢, mowi o niej na... uroczystej wilii przedzjazdowej. Silny ruch eman-
cypacyjny o zdecydowanym zabarwieniu powstanczym, jaki rozwinal sie
wsrod mtodziezy szkolnej i na wszechnicach galicyjskich — na emigracje
jeszcze nie dotarl. Tym tez jedynie tlumaczy¢ mozna owa charaktery-
styczng martwote.

Obodz postepowy, ktory w przedrewolucyjnym okresie skutecznie pro-
wadzil wewnetrzng prace i zewnetrzng walke dzieki temu, ze u steru jego
stanela grupa, ktora potrafita drogg sumiennej agitacji zdoby¢ dla swego pro-
gramu ogot , zwigzkowy”, stat sie po rewolucji widownig zacietych sporéw.

Zarzewiem ich bylo najwybitniejsze zagadnienie spoteczno-polityczne
dzisiejszej Polski...

Polskiej Mlodziezy Niepodlegtosciowej potocznie nazywany Filarecja. Skupiat on krajowa
i emigracyjng mlodziez gimnazjalng i akademicka.

3 Autor odwoluje sie do Rewolucji 1905 roku.

4 Zjednoczenie powstato w wyniku podziatu/ roztamu w tonie organizacji ,promieni-
stych”, ktore dokonato sie jesienig 1904 r. Uchwata III zjazdu utrwalita ideowy charakter or-
ganizacji jako obozu mtodziezy socjalistycznej i narodowo-rewolucyjnej, opozycja niechetna
radykalizmowi zasilita kadry Zjednoczenia.
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Sprawa zdobycia niepodlegtego panstwa polskiego, ktéra w rozgwarze
haset rewolucji ostatniej na czoto zadan stawianych Swiadomie i z nadziejg
ich urzeczywistnienia nie wybila sie, zajeta obecne umysty wszystkich, kto-
rym narodowa przyszlo$¢ obojetna nie jest. Nie braklo i teraz jednostek
i calych grup ludzi, ktérzy po prostu w swoim ustroju psychicznym nie
znajdowali uczuciowych odpowiednikow na hasta narodowego wyzwolenia,
dla ktérych ucisk narodowy nie stanowit dostatecznej podniety do reago-
wania silnego w formie nieprzejednanej walki; w tym Zrédto gloséw zasad-
niczo opornych.

U innych wzigl goére przy rozwazaniach nad sprawg czynnik zacho-
waweczy, przywiazanie do tego, co juz bylo i o co sie walczylto, wiec adora-
cja bezwzgledna taktyki ubieglej rewolucji a obawa pewna przed hastem
nie nowym wprawdzie, lecz po raz pierwszy z taka mocg gtoszonym, stad
trud i praca moralna w wyszukiwaniu teoretycznych przestanek, ktoryby
obowigzek walki niepodlegtoSciowej w watpliwo$¢ poddaé zdotlaty, dalej
falanga takich, ktérzy uczuciowo i zasadniczo niepodlegtosci pragng, na
ktoérych jednak niepowodzenia dawniejszych i ostatnich walk i zanik sys-
tematycznej pracy panstwowotworczej wybily pietno niedowiarstwa, leku
i biernos$ci. A glosom tym przeciwstawiat sie Swiadomy ruch budzjcej sie
do czynu nowej Polski; z roku tego poczely padac raz po raz glosy $miate,
chtoszczace wszelka ugode z losem dzisiejszym, wzywajace do czynu, ktory
zbudowa¢ ma panstwo ludowych swobdd.

Na tle rozbieznych tych pradow odbywata sie w latach ostatnich walka
w ,,Zwiagzku Mtodziezy Postepowej”. ,Walka” — termin stanowczo nieodpo-
wiedni dla okreslenia tych jalowych sporéw, jakie toczono na dyskusyjnych
zebraniach i zjazdach zwigzkowych, bo zycie ,Zwigzku” stato sie jednym
nieustajacym wiecem masowym, ktory stuzy¢ miat do powiekszenia wply-
wow jednej ze stabnacych wecigz partii robotniczych w Krélestwie®. I trudno
byto wznie$¢ ,walke” na wyzszy poziom, kiedy ze strony przeciwnej da-
zeniom niepodleglosciowym wigkszoSci zwigzkowej traktowano sprawe
na tle frakcyjnych sporéw, zamiast metody materialistycznej stosowano...
anegdotyczng. Za tym poszlo rzecz zrozumiala, zupelne wyjalowienie

5 ZMP byt organizacja uczniow szkét srednich w Krolestwie, w ktorej swoje wplywy
mialy wszystkie trzy partie socjalistyczne (SDKPIiL, PPS-FR i PPS-L). Z czasem przewage
zdobywa¢ zaczeli socjaldemokraci, co zaowocowalo wzrostem antagonizmoéw w tonie orga-
nizacji. W 1909 r. PPS zaczeta tworzy¢ kota mtodziezy postepowo-niepodlegtosciowej [tzw.
filarecja], ktore w 1910 r. polaczyly si¢ w Zwiazek Mtodziezy Postepowo-Niepodlegtoscio-
wej. Jednocze$nie jednak sympatycy PPS pozostawali nadal w ZMP [do tego wzywala ich
uchwata programowa I Zjazdu ZMP-N], liczac, ze uda im sie wreszcie zdoby¢ przewage
liczebng. Wobec trwania antagonizmo6w i podjecia prob budowy alternatywnych organizacji
milodziezowych przez partie socjalistyczne, ZMP ostatecznie zostal zlikwidowany; ,Stabng-
cg partia robotnicza” nazywa S. Loewenstein SDKPiL.
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ogotu zwigzkowego, brak powaznej pracy nad sobg i dziwna obawa przed
dorobkiem prawdziwej nauki.

Bo przeciez nikt krzyku przygodnych agitatoréw, czerpigcych argu-
menty z ulotnych odezw i broszurek nie wezmie za glos wynikly z przezy-
cia i przemyslenia zagadnien zycia spolecznego.

Dla niepodleglosciowcow w Zwigzku stosunki byly nie do zniesienia.
Kwestia dla nich byla jasna: albo Zwigzek zasadniczo stanie na gruncie
niepodlegtosci, wiec zapewni swobode ideowego dziatania w tym kierunku
albo rozbrat ze Zwigzkiem i stworzenie wlasnej organizacji. Okazalo sie
rychto, ze to drugie jest w calym szeregu miejscowosci rzecza niezbedna.

Juz w ciagu ubiegtego roku szkolnego w calym szeregu stowarzyszen
zwigzkowych dokonat sie roztam organizacyjny.

Za przykladem mlodziezy przybywajacej z kraju z polskich szkot,
ktora nie chciata wchodzi¢ w rozgardiasz plytkich sprzeczek frakeyjnych,
w to dominium insynuacji i frazesu, jakim sie stawaty nicktore stowarzy-
szenia zwigzkowe, a ktora dala haslo zakladania stowarzyszen wtasnych
milodziezy postepowej niepodlegtosciowej, poszli ci wszyscy, ktorzy w at-
mosferze wiecowej nie widzieli szkoty pracownikéw spotecznych a do tej
pracy celowej, budowniczej tesknili.

Powstal szereg stowarzyszenn miodziezy postepowej niepodlegtoscio-
wej; reszta czekata zjazdu zwigzkowego, ktory w kazdym wypadku sytuacje
rozja$ni¢ musiat. Musiata tu zapas¢ decyzja, czy Zwigzek bedzie tym, czym
by¢ miat w swym zatozeniu i pragnal, a czym by¢ przestal, to znaczy plat-
forma, z ktorej cala postepowa mtodziez polska mogtaby sie wypowiadaé
w sprawach ogolnych i wspolnych bez krepowania poszczegolnych odta-
mow w ich swobodzie pracy i wypowiadania sie, czy stanie sie cia$niej-
szym skupienie zywioléw jednolitych pod wzgledem politycznym w dobie
dzisiejszej, organizacja mlodziezy socjal-demokratycznej, odrzucajacej nie-
podleglosciowe dazenia ludu polskiego. Druga ewentualnosé bytaby tylko
konsekwencja polityki Zwigzku w latach ostatnich; pierwsza nie bylaby
prawdopodobnie roztamowi w poszczegélnych stowarzyszeniach zapobie-
gla, lecz byltaby przywroécita jednos$é zewnetrzng Zwigzku jako reprezentacji
ogblnej, stowarzyszenia filareckie musiatoby tu wstgpi¢. Niewatpliwie by-
toby to i rozumne i dla rozwoju polskiej mysli postepowej, dla wzrostu jej
wplywow korzystne. Tworzenie $ciSlejszych zrzeszen o programie pracy ide-
owej zindywidualizowanym, dajacych pewno$é¢, ze praca wyda ludzi o wy-
sokim poczuciu obowigzku wobec narodu, gotowych do czynu - a z drugiej
strony zlaczenie tych zywioléw r6znigcych sie w sprawach nawet wielkiej
wagi, lecz majacych wiele wspdlnych celow i dazen, przede wszystkim za$
wsp6lng walke ze swojskim wstecznictwem — to bylaby przynajmniej czg-
Sciowo normalna budowa zycia mlodziezy polskiej, ale nie doszto do tego



208 ~ Czes¢II ~

— genewski zjazd zwiagzkowy® poszedl drogg separacji zupelnej i nadat ca-
temu zrzeszeniu charakter jednostronny organizacji endeckie;j.

Niepodleglto$ciowy odtam mlodziezy postepowej przez delegatow swo-
ich zazagdal wypowiedzenia sie zjazdu w zasadniczej sprawie stosunku ca-
tosci zwigzkowej do zagadnienia niepodlegtosci. Uczyniono dobrze. Szto
0 to, aby wszyscy, ci nawet, ktorzy badz w rychte uzyskanie niepodlegtosci
narodowej nie wierzg badZz mu sie dzi§ na podstawie pewnych przestanek
o charakterze przej$ciowym przeciwstawiajg, zdali sobie z tego sprawe,
ze jakikolwiek stawiali by dzi$ postulat w dziedzinie walki o wyzwolenie
narodowe, autonomie czy federacje, to ostateczng konsekwencjg w tym kie-
runku dla wszystkich musi by¢ niepodlegtos¢ Polski. Szto o uznanie zasady
niepodlegtosciowe;j.

Odpowiedz byta zadziwiajaca nawet dla tych, ktérzy nie mieli naj-
mniejszych ztudzen co do niej. Odrzucono wniosek motywujacy stanowi-
sko powyzej zaprezentowane, wyluszczona wiekszo$¢ zjazdowa uchwalita
wniosek charakteryzujacy ja niedwuznacznie. Stwierdza ona w pierwszej
jego czesci, ze wypowiada sie w sprawie niepodlegtosci tylko ,wobec wzmo-
zenia sie pradéw nacjonalistycznych wsréd spoteczenstwa i mlodziezy
polskiej”. Dalej nastepuje szereg sofistycznych wykretéw, zbyt niezrecznie
jednak ulozonych, by z nich nie bylo mozna wytworzy¢ sobie jasnego ob-
razu o0 ideowym poziomie tych, ktorzy to wszystko uchwalali. Wiec idea
niepodlegtosci Polski jest ,reakcyjna i demoralizujaca” — ,,wysuwana jako
hasto ogdlnikowe” dodaje dla ztagodzenia zwigzkowy stylista; gdy za$ sie
czyni proby wyciagania konkretnych wnioskéw z tego hasta” staje sie ono
partyjnym a uznanie przez zjazd zwigzkowy uniemozliwitoby w nim po-
byt zwolennikom innych partii’. I tyle. Rubryka zatatwiona. To nic, ze z3-
dano stwierdzenia zasady niepodlegtosci, a z gory wykluczono rozwazanie
sprawy walki niepodlegtosciowej. Pytanie bylo postawione w spos6b nie-
przyjemny, wiec odpowiedziano dwoma gotowymi szablonami; by o ile
moznosci od odpowiedzi zasadniczej wywina¢ sie. Lecz gra si¢ nie udala.
Poprzez patos moéw wygloszonych, przez wiersze dwuznacznych rezolucji
przebija to, co si¢ dzi§ stalo trescig Zwigzku, brak wielkiego zrozumienia

¢ Zjazd Genewski obradowal w ostatnich dniach grudnia 1910 roku. Przypieczgtowat
formalne rozbicie Zwigzku Organizacji Polskiej Mtodziezy Postepowej. Mtodziez podzielit
stosunek do wyzwolenia narodowego. Poddana pod glosowanie rezolucja niepodlegtosciow-
cow zyskata tylko 12 gtoséw poparcia przy 29 sprzeciwu i 2 wstrzymujacych sie.

7 Sprawozdawca ,Naprzodu” w swej relacji wspominal, iz w rezolucji przyjetej wiek-
szoScig glosow (29 ,za”, 5 ,przeciw”, 9 ,wstrzymujacych sie”), stwierdzono, iz hasto niepod-
legtosci narodowej ,,cechuje ogdlnikowosé, nie zawiera ono konkretnych wskazan w dziedzi-
nie drogi do odzyskania niepodleglosci, jest w koricu hastem zamazujacym fakt klasowego
rozbicia spoteczenstwa na rzecz rzekomej jednosci narodowej”; ,Naprzod”, 10 11911 .
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dla walki o wyzwolenie narodowe i postepujacy wciagz zanik ideowego po-
glebienia spraw. Z uchwaly tej niepodlegtoSciowa mniejszo$¢ wyciagneta
jedyny wniosek, ktéry wyciggnaé mogta. Mimo, ze wystgpienie ze Zwigzku
dla wielu byto uczuciowo przykrym, postanowiono organizacje zwigzkowg
opusci¢ zupelnie a wszystkie swe sily oddac¢ na czynne poparcie stowarzy-
szen odrebnych mtodziezy postepowej— niepodlegtosciowej w miejscowo-
Sciach, w ktorych one juz istnialy uprzednio, na zaktadanie ich tam, gdzie
dotychczas niepodleglosciowcy stowarzyszen wilasnych nie mieli. Drugi
zjazd mtodziezy postepowej niepodlegtosciowej, ktory miat sie odby¢ bez-
posrednio po zjezdzie genewskim w Paryzu, dawal najlepsza sposobno$é
do omoéwienia podstaw nowej organizacji, ktéra obja¢ miata juz nie czes¢
postepowcow niepodleglosciowcdw, jak dotychezas, lecz ich ogot. Drobne
nieporozumienia na tle ideowym, ktére zaznaczyly sic w ciagu roku ubie-
glego, zostaly usunicte, a jednogtosnie uchwalona deklaracja ideowa okre-
§la jasno podstawy ruchu.

Deklaracja ta brzmi:

, Stwierdzajac niesprawiedliwo$¢ dzisiejszego ustroju spolecznego, sta-
jemy w szeregach tych, ktorych dazeniem jest zmiana tego ustroju, zdoby-
cie drogg walki rewolucyjnej ludowej rzeczpospolitej polskiej, w ktorej wola
ludu nie krepowana wplywami najazdu mogtaby catkowicie sie przejawic,
w ktorej nie bytoby nier6wnosci spolecznej, politycznego ucisku i ekono-
micznego wyzysku, w ktorej kazdy znalaziby warunki do swobodnego roz-
woju i pracy nad pomnozeniem zasobow materialnych i duchowych kultury
polskiej.

Przekonani o konieczno$ci zupelnego zwyciestwa pracy w jej walce
z kapitatem, chcemy nie tylko mys$lg i uczuciem, lecz przede wszystkim
czynem, stang¢ w przyszlosci w rewolucyjnych szeregach pracujacego ludu
polskiego.

Z tych dazen wynika w dalszym ciggu:

1) Konieczno$¢ bratniej solidarnosSci z calym ludem pracujgcym bez
wzgledu na narodowo$¢ i zlaczonej z tym walki z wszelkimi wstecznymi
pradami nacjonalistycznymi.

2) Konieczno$¢ walki z klerykalizmem, ktéry jako sita spoteczno-poli-
tyczna staje po stronie ciemiezycieli.

3) Konieczno$¢ budzenia wsérdéd mtodziezy i spoleczenistwa polskiego
woli do czynu rewolucyjnego, a walki z szerzacym sie wsrod lewicy naszego
spoteczenstwa bezladem”.

Deklaracja ta zar6wno jak i szereg uchwal w sprawie stosunku do in-
nych grup mlodziezy, w sprawie walki z klerykalizmem, utrwality zasad-
niczg podstawe nowego skupienia. To wszystko, co dotagd w ruchu budzito
niekiedy obawe rozdzwicku, wiec pewna egzaltacja przebijajaca sie przez
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enuncjacje niektérych stowarzyszen, zbyt literackie traktowanie spraw
realnych, ustapito teraz niemal juz zupelnie i sadzi¢ wypada, bezpowrotnie.

Zasady ubiegte mialy w calym szeregu kolonii studenckich swoje epi-
logi. Rzecz charakterystyczna. Wplyw uchwat zjazdu zwigzkowego byt wsze-
dzie jednaki, kilka stowarzyszen wystapito, w innych dokonat sie¢ roztam
wewnetrzny, ktéry pociagnal za soba powstanie odrebnych stowarzyszen
postepowo-niepodlegtosciowych. Wzrost tego ruchu w czasach ostat-
nich przeszedl wszelkie oczekiwania. Wszedzie tworzg sie stowarzyszenia
i grupy nowego ,,Zwiazku Stowarzyszenn Mtodziezy Postepowej Niepodle-
glosciowej”. Zadaniem ich jednak nie jest dzi$ tylko towarzyskie skupienie
milodziezy. Staly sie one kuznicg, ktéra sposobi¢ ma druzyny rewolucyjne,
zaprawiac je do czynu ostatecznego. Ludzie, ktérzy stad wyjdg beda wolni
od plytkiego doktrynerstwa, ale i sentymentalnej egzaltacji. Bo podstawa
wspotwychowawczej pracy jest tu glebokie zrozumienie ludowych potrzeb
i stanowcza wola ich wywalczenia.



Wincenty Gorzycki (1893-1923)



Wincenty Gorzycki (1893-1923), (pseudonim; Zygmunt Narski); polski
historyk, pedagog, dziatacz niepodlegtosciowy. Urodzony we Lwowie w ro-
dzinie inteligenckiej. Ojcem Wincentego byl Kazimierz Jozef (réwniez hi-
storyk), matka Adolfina z Szamedéw. Kazimierz Gorzycki pozostawil po
sobie do$¢ znaczny dorobek naukowy. W badaniach nad przesztoscia sta-
rat sie aplikowa¢ materializm historyczny, pozostawat réwniez pod wply-
wem historykéw socjologizujacych m.in. Juliusa Lipperta. Jego pierwsze
prace to niewielkie rozprawki o tematyce mediewistycznej; dzietem, ktore
zwrocito nan uwage Swiata nauki byl Zarys spotecznej historii panstwa
polskiego (1898). Wspomniana publikacja doczekala sie kilku recenzji
(m.in.: L. Gumplowicza, J. K. Kochanowskiego i S. Kutrzeby), w ktérych
podkreslano nowatorstwo i oryginalno$¢ pierwszej proby ujecia spolecz-
nych dziejéw Polski. Najwyzej ocenili prace socjolodzy Kazimierz Kelles-
-Krauze i Ludwik Gumplowicz, historycy natomiast wytkneli autorowi
chaotycznosé, erudycyjne i konstrukeyjne niedostatki. Ostatnig publikacja
Kazimierza byt popularny Zarys historii chtopéow w dawnej Polsce do znie-
sienia poddanstwa (1902). Poza praca naukowsg i pedagogiczng, ojciec na-
szego bohatera zajmowal sie réwniez publicystyks. Pisywat korespondencje
do ,T¥godnika Powszechnego”, ,Glosu”, , Ateneum”, , Prawdy” i , Krytyki”.
Dziatal tez na niwie spolecznej i politycznej. Zatascynowany od wczesnej
mlodosci socjalizmem podczas studiéw nalezat do stowarzyszen Czytelnia
Naukowa i Zjednoczenie. Od 1889 roku wspotredagowat pierwsze w Galicji
pismo o profilu socjalistycznym — , Praca”. Rok p6zniej m.in. obok Ignacego
Daszynskiego, Hermana Diamanda wszedt w sktad redakeji ,,Robotnika”.
Kazimierz Gorzycki byt rowniez jednym z zatozycieli lwowskiego stowa-
rzyszenia ksztatceniowo-zapomogowego Sita. W latach 90. XIX stulecia
wspoélinicjowal Uniwersytet Ludowy im. A. Mickiewicza oraz redagowal
miesiecznik ,Wiedza dla Wszystkich”. Ostatnich 11 lat zycia ciezko cho-
rowal, zmart w 1912 roku. Poza Wincentym, dochowat sie réwniez corki
Jadwigi, pdzniejszej zony Adama Préchnika.



Wincenty odziedziczyl po nim zainteresowania i sympatie polityczne.

Do wybuchu wojny zwigzany byl ze Lwowem, w ktérym uczeszczal
do gimnazjum oraz studiowal. Mimo wybitnych zdolnoSci muzycznych,
pod wplywem atmosfery naukowej panujacej w domu rodzinnym, poswie-
cit sie humanistyce. Podjal studia na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu
Lwowskiego, gdzie pod kierunkiem Oswalda Balzera i Jézefa Kallenbacha
studiowatl historie. Juz w czasie studiow dat sie poznac jako niezwykle uzdol-
niony badacz. Jego pierwszymi pracami byly rozwazania o Pojeciu roman-
tyzmu u Sniadeckich i Stanistawa Kostki Potockiego (1915) oraz Historia
ograniczen zywiolow obcych w miastach polskich w XVI i XVII w. (1914).

Po zakonczeniu I wojny Swiatowej, ktéra z oczywistych powodéw ode-
rwala go od badan, kontynuowal prace nad doktoratem, ktéry przygoto-
wywal w Warszawie pod kierunkiem Marcelego Handelsmana. Wyktadat
historie w szkotach $rednich, interesowal sie zagadnieniami pedagogicz-
nymi, m.in. celami dydaktyki szkolonej. W 1918 roku wszedt w sktad Komi-
sji Historycznej Wydziatu Programowego Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, opracowywat pomoce do nauczania historii, przy-
gotowal wypisy zrodtowe dla wyzszych klas szkot srednich (zob. ,Przeglad
Pedagogiczny” 1920, nr 3). Publikowal w ,Nowych Torach” i ,Drodze”.
Wspodlipracowat rowniez z |, Przegladem Pedagogicznym” oraz ,Przeglagdem
Dyplomatycznym”. 18 czerwca 1920 roku zostal pierwszym doktorem filo-
zofii na Uniwersytecie Warszawskim. Mianowano go tez docentem Wolnej
Wszechnicy Polskiej i profesorem Panstwowego Instytutu Pedagogicznego.
Efektem powojennych badan Gorzyckiego nad dziejami o$wiaty i szkolnic-
twa byta rozprawa Oswiata publiczna w Ksiestwie Warszawskim i organi-
zacja wiadz i funduszéw (,,Rozprawy Historyczne Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego”, 1921). Miala to by¢ czes$¢ wickszej catosci, przedwczesna
$mier¢ autora nie pozwolila jednak na realizacje tych planéw. W 1921 roku
wyszla réwniez Walka Grecji o niepodlegtosé¢ w XIX w.

Opiekun naukowy Gorzyckiego, Marceli Handelsman twierdzit, iz na-
uka byla dla niego forma walki z rzeczywisto$cia; postannictwem. Byt
czlowiekiem ciekawym, pelnym pomystéw, wykazywat zainteresowanie za-
gadnieniami metodologicznymi i teoretycznymi. W przeciwienstwie do po-
zytywistow nie cechowata go aprioryczna wiara w mozliwo$¢ rozumowego

Nychowywany przez aktywnego na polu dziejopisarstwa i polityki ojca,
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rozwigzania wszelkich problemoéw. Cenit intuicje, szukat nowych podstaw
krytyki i oceny wartosci Zrodel. Posiadat tez duze zdolnosci syntetyczne.
Poczatki jego zainteresowan naukowych byty dosé¢ przypadkowe; stopniowo
doprowadzity go jednak do badan nad caloksztattem zjawisk oswiatowych
w okresie porozbiorowym. Dazyt do uchwycenia i rekonstrukeji r6znorod-
nych elementéw wychowania publicznego w dawnej Polsce. Jako teoretyk
podejmowat problem spolecznej wartoSci nauczania historii, chciat poka-
za¢ zwigzki miedzy jej wykladem a terazniejszoscig. Proponowat sposoby
unowoczes$nienia dydaktyki historii w szkotach. Interesowatly go rowniez
spoleczno-polityczne idee XIX stulecia. Z tych zainteresowan wyrosta
cieckawa proba syntezy procesu tworzenia sie nowoczesnej narodowosci
greckiej. Wiele czytal, gromadzit Zrodta, wyrabiat sobie wtasny, czesto ory-
ginalny sad o ludziach i wydarzeniach z przesztosci.

Pelen energii, zapatu, goraczki tworczej i nowych pomystéw niespetna
trzydziestoletni Gorzycki zmarl w Warszawie 6 marca 1923 roku w wy-
niku choroby bedacej nastepstwem kontuzji odniesionych podczas wojny.
Posmiertnie odznaczono go krzyzem Virtuti Militari oraz Krzyzem Wa-
lecznych. Pozostawil syna Jerzego, ktorego podczas wojny w 1944 roku roz-
strzelali Niemcy oraz corke Irene. Zona Helena z Dudkéw réwniez zginela
z ragk okupanta.

Jesli chodzi o aktywnos$é polityczna, Gorzycki przejawiat ja juz w latach
szkolnych. Odziedziczywszy po ojcu Swiatopoglad lewicowy w gimnazjum
zapisal sie do Promienia. Czlonkéw tej organizacji taczyly romantyczne
idealty walki narodowo-wyzwoleficzej, wspélnota temperamentéw, umi-
towanie swobody i nieche¢ do éwczesnej szkoly austriackiej. Dzialacze
Promienia wywodzili sie z r6znych $rodowisk; robotniczych, chlopskich,
inteligenckich i ziemianskich. Stowo socjalizm ,pisali” obok terminu nie-
podlegtosé. Dazyli do przygotowania przysztej kadry bojownikéw o wolng
i sprawiedliwg Polske. Poprzez prace w kotach samoksztalceniowych chcieli
stworzy¢ jednostki energiczne ,ogrzane idealem niepodlegtosci Polski lu-
dowej opartej na réwnosci wszystkich i pod kazdym wzgledem”. Promieni
posiadal cechy ruchu przygotowawczego.

Charakteryzujgc profil dzialalnosci wspomnianej organizacji, podkre-
§li¢ nalezy przygotowywanie przez jej cztonkéw odczytow literatéw i polity-
kéw socjalistyczno-niepodlegtosciowych takich jak: Stanistaw Brzozowski,
Ostap Ortwin czy Jozef Pitsudski. Wydawano tez odezwy i proklama-
cje w obronie przesladowanych uczniéw. Publikowano periodyk , Zorza”
i ,Promient”. Organizowano wyklady i dyskusje literackie; omawiano ,Try-
logie”, ,Popioty”, ,Ludzi bezdomnych” itp. Interesowano sie twdrczoscig
Czechowa, Gorkiego, Totstoja, Balzaka, Zoli i innych. Ttumaczono Baude-
laire’a, organizowano koncerty, wystawy malarskie. Z prac historycznych
siegano po Limanowskiego, Kutrzebe, Grabca-Dgbrowskiego, Korzona, Ku-
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bale, Smoleniskiego, Askenazego. Jesli chodzi o rozwazania z dziedziny eko-
nomii, ceniono Daszynska-Golinska, Gumplowicza, Kautskiego, Marksa,
Engelsa, Lassalle’a. Wielu Promienistych dziatalo w Towarzystwie Szkoty
Ludowej, wydawato ksigzki, opracowywalo katalogi. Uczono robotnikéw
czytaC i pisaé, przygotowywano mlodocianych do egzaminéw z czterech
klas gimnazjalnych. W kwestii reformy szkolnictwa domagano sie bezptat-
nego nauczania, zniesienia matury i pozaszkolnej kontroli nad mtodzieza.
Walczono o koedukacje, swobode ksztalcenia, mozliwos¢ zaktadania sto-
warzyszen i zgromadzen, zniesienie przymusu religijnego, usunigcie taciny
i greki z zakresu przedmiotéw obowigzkowych. Domagano sie tez wprowa-
dzenia wyktadéw z zakresu prawa, ekonomii, socjologii, filozofii, antropo-
logii, krajoznawstwa itp.

OczywiScie w tonie mtodziezy promienistej nie obylo sie bez podzia-
16w i roztamow. Cze$¢ organizacji coraz bardziej otwarcie nawigzywata
do programu PPS-u i wysuwata hasta zbrojnej walki o niepodlegtosé. Na
IX Zjezdzie Promienia uchwalono deklaracje ideowg, w ktoérej moéwiono
m.in. o tym, iz: ,w zdobyciu niezaleznego bytu panstwowego widzi mto-
dziez promienista jedyng rekojmie wszechstronnego rozwoju narodowego:
kulturalnego i ekonomicznego. Zdaje sobie sprawe z tego, walka o niepod-
legtos¢ nie moze by¢ odsuwana do nieokre$lonej przysztosci, ze przeciwnie
prowadzenie jej lezy w sferze dziatania pokolenia dzisiejszego”. Pod ko-
niec pierwszej dekady XX wieku zaciesniono relacje ze Zwigzkiem Walki
Czynnej i Zwigzkiem Strzeleckim. Od tego momentu rozpoczal sie okres
dziatalnosci Promienia charakteryzujacy sie przewaga czynnika przygoto-
wawczego nad samoksztatceniem. Teoretyczne spory i dyskusje, polityka
i ekonomia zeszly na plan dalszy wobec kwestii wojskowych.

Wracajac do Gorzyckiego, nalezy wspomnieé, iz w 1911 roku wszed?t
w sktad Komitetu Organizacyjnego Polskiej Mtodziezy Socjalistycznej,
utworzonej przez Iwowskg grupe secesjonistow z Promienia. Frakcja ta przy-
taczyla sie do powstatego pdzniej Zwigzku Organizacji Polskiej Mtodziezy
Socjalistyczno-Rewolucyjnej Promien. Gorzycki wszedt w sktad Komitetu
Centralnego i pozostat jego czlonkiem do wybuchu wojny. Jednoczes$nie
nalezal do akademickich organizacji ,Zjednoczenie” i , Zycie”.

Na jesieni 1914 roku majac 21 lat wstapit do Legionéw. Na poczatku
1915 roku z powodu ztego stanu zdrowia zostat zwolniony ze stuzby, co prze-
zyt bardzo bole$nie. Zabiegal o jakgkolwiek funkcje zwigzang z wojskiem.
W lutym 1915 roku powierzono mu obowigzki kuriera Departamentu Woj-
skowego NKN, jednocze$nie prowadzit dziatalnos¢ publicystyczng. Prace
,na tytach” traktowatl jednak jako ,moralng degradacje” (,zdegradowano
mnie moralnie. Zrobiono ze mnie kuriera departamentu, kuriera poczty
polowej. Smierdza mi wszyscy komendanci, siedzacy setki kilometrow za
linig bojows. Niegodni sg ucalowaé nog pierwszego lepszego legionisty”;
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fragment listu do matki; cyt za J. Maternicki, Idee i postawy..., s. 102).
Wiosng 1915 roku nasz bohater zrzekt sie oficerskiej szarzy i wstapit do od-
dziahu jako prosty zotnierz. Awansowat na kaprala a p6zniej sierzanta. Brat
udzial w wielu potyczkach; w bitwie pod Lowczéwkiem zostal kontuzjo-
wany. W pazdzierniku 1915 roku ostatecznie odszedl ze stuzby czynne;j.
W latach 1916-1917 kierowal pracami biura prasowego Wydziatu Narodo-
wego Lubelskiego, byl tez wspoétredaktorem , Sprawy Polskiej” (1915-1917)
i ,Dziennika Lubelskiego” (1917-1918).

Po wojnie mimo zintensyfikowanej pracy naukowej, nadal aktywnie dzia-
tal na polu spotecznym i politycznym. W 1920 roku zostat redaktorem ,Dzien-
nika Berliniskiego”; polskiego pisma wydawanego w Niemczech. Bral réwniez
udzial w przygotowaniu akcji plebiscytowej na Slasku za co zostal przez
Niemcow wydalony. Zwigzany z PPS, kontynuowal aktywnos$¢ wsréd mio-
dziezy; dzialal w utworzonym przez bylych cztonkéw Promienia akademickim
ZNMS, redagowal réwniez wychodzacy od 1918 roku ,Glos Niezalezny”.

Wspominajgcy Gorzyckiego wspotczesni, zgodnie twierdzili, iz ,,z umy-
stu i temperamentu, charakteru nalezal do najlepszych przedstawicieli
milodziezy przedwojennej”. Splata¢ sie w nim miaty nieprzecietna indywidu-
alno$¢, gteboki zwigzek ze zjawiskami spoteczno-narodowymi, wrazliwoscé,
bystro$¢ i inteligencja. Handelsman pisat o ,trawigcym go wewnetrznym
zarze”, ktory nie pozwalal na bierno$é. Obowigzek spoteczny, walka o po-
step oraz niepodleglo$¢ ojczyzny, gotowos¢ do czynu i poniesienia ofiary,
zdolno$¢ do Smiatych decyzji, to elementy skladajace sie na wizerunek Go-
rzyckiego u wspoélczesnych. Z okresu legionowego mial wynie$¢ zdolnosci
organizacyjne, umiejetno$¢ oddziatywania na ludzi, tatwo$¢ formutowania
mysli oraz przemawiania. Ciekawy, otwarty i wszechstronny, szukal w zyciu
i nauce nowych drog.
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Zygmunt Narski!

Maksymalizm spoteczny?

Zycie polityczne w ogble, a w szczegdlnosci w chwili, w ktorej zyjemy,
samoczynnie wysuwa szereg zagadnien, ktorych czesto nie sposob rozwia-
za¢ na podstawie aktualnych, bezposrednio dziatajacych danych. Takie bo-
wiem wyzbywanie si¢ dreczacych kwestii jest politycznym zyciem z dnia
na dzien, jest opieraniem wnioskéw na chwiejnym materiale zdarzen i epi-
zodow widzianych we wspdlczesnym momencie, jest wreszcie zaleznym
czesto nie od logicznej konsekwencji danego zjawiska, lecz od gwattownego
tworzenia wnioskéw, o przestankach tworzonych ,ad hoc” dla ,zargumen-
towania” danej koncepcji politycznej.

Aby tego unikngé, polityk musi umieé¢ zjawiska ujmowaé genetycz-
nie, a raczej socjologicznie. Nie chodzi w tym miejscu ani o zrealizowanie
pogladu, ze ,historia est magistra vitae”, pogladu, ktory skadingd ulega
zasadniczej krytyce, nie chodzi nawet o przyjecie danego pryzmatu socjolo-
gicznego, materialistycznego, psychologicznego, czy organicznego, lecz idzie
0 ujmowanie zjawisk w mysl socjologicznej metody badan, bez wzgledu na
razie na ten czy inny sformutowany kodeks praw socjologicznych.

I Zygmunt Narski — pseudonim Wincentego Gorzyckiego.

? Przedruk na podstawie artykulu W. Gorzyckiego, Maksymalizm spofeczny, , Sprawa
Polska. Czasopismo polityczno-spoteczne”, nr 28, 26.10.1916, s. 3—4. Periodyk o profilu
,niepodleglosciowym” wydawany przez Wydzial Narodowy Lubelski, ukazywat si¢ w latach
1915-1917. Od listopada 1915 r. pismo zyskato podtytut: czasopismo literackie, naukowe
i spoleczne (pod lit. kierownictwem J. Marcinowskiej i A. Struga). Na jego tamach publiko-
wali m.in.: W. Gorzycki [Z. Narski], Aleksander Sulkiewicz, Marian Dabrowski, Stanistaw
Dlugosz, Zygmunt Rozycki i inni. Poruszano kwestie zwigzane z wydarzeniami politycz-
nymi, nastrojami spotecznymi, dyskutowano o stanie moralnym milodziezy, pracy konspi-
racyjnej, drukowano poezje i wspomnienia walczacych z bronig w reku. Ostatni numer
czasopisma ukazal sie 16 stycznia 1917 roku. Redakcja oglosila, iz: ,Numer biezacy, jest
ostatnim numerem ,Sprawy Polskiej” pisma bezpartyjnego, niepodlegtosciowego. Uwaza-
jac, ze Sprawa polska politycznie przesadzong zostata w kierunku reprezentowanym przez
nasze czasopismo, zamykamy wydawnictwo, oddajac obecnie glos poszczegdlnym stron-
nictwom, gdyz one jedynie sg motorami ruchu spolecznego wewnatrz panstwa, po zde-
cydowaniu jego ustroju spolecznego”; ,Sprawa Polska. Czasopismo polityczno-spoteczne”,
16 stycznia 1917, s. 1.
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JesteSmy obecnie Swiadkami walki dwdch grup politycznych, z ktérych
jedna drugiej miedzy innymi stawia ,zarzut” maksymalizmu.

Nie mamy zamiaru broni¢ si¢ w sposéb, jakobySmy maksymalistami
nie byli. Przeciwnie, wyraznie podkreslamy: jesteSmy maksymalistami.
W takim wypadku konsekwentnie, nalezy rozwigza¢ drugie, koniecznie na-
suwajace sie pytanie: czym jest maksymalizm i na czym polega jego ewen-
tualna szkodliwo$é? OdpowiedZ bedzie réwnocze$nie obejmowala sama
przez sie zakres zagadnienia pierwszego.

Wszelkie zywiolowe ruchy i walki spoteczne, o ile byly zwycieskimi,
lub do zwyciestwa zblizonymi posiadaty jedng zasadnicza ceche: cel danej
walki, ludzi walczacych na wskros przenikal moralnie, byt ich wiarg, ktorej
ziszczenie rozwigzywato wszelkie zagadnienia i zadania. Tak bylo np. pod-
czas rewolucji francuskiej, ktorej cel byl czym$ bezmiernie maksymali-
stycznym i bezkompromisowym. Taka byla rewolucja ludow 1848 roku
w Europie. Doskonale ujmuje kwestie te w zastosowaniu do ruchu i ideolo-
gii socjalizmu Edward Abramowski?, wyraZnie wykazujac, ze tworcy nauko-
wego socjalizmu, jak tez najlepsi agitatorzy, zachowywali sie w stosunku
do mas jako gloszacy prawde bezwzgledna, bezkompromisows, inaczej
jako wpajajacy w masy nie przekonania socjalistyczne — lecz socjalizm jako
wiare — masy i kazdego mozliwie jej sktadnika. Wiara owa — jak niegdys
chrze$cijanska — byta w sformutowaniu swym jak tez w zakresie swego pa-
nowania nad $wiatowymi zjawiskami zupelnie ,nierealna”, zupelnie mak-
symalistyczna.

Znajdujemy dokladniej opisane zjawiska.

Tworzac cel maksymalny, tworzac wprost dane wierzenie, ktore ma
za zadanie pocigga¢ za sobg masy, nalezy stanowczo odr6zni¢ cel dgzenia
od samego dgzenia. To drugie, o ile wiara jest lub moze sta¢ sie czyms$
zywiotowym i ogolnym, ksztaltuje sic na wzor ideatu. Inaczej formulujac
powyzsze, dojdziemy do wniosku, ze od bezkompromisowosci celu zalezy
maksymalizm w $rodkach dgzenia i dziatania. Badajac za$ SciSlej opisane

3 Gorzycki odsyla w przypisie do tekstu Edwarda Abramowskiego, Pierwiastki indy-
widualne w socjologii (1899). Abramowski filozof, psycholog i socjolog, byt jednym z najo-
ryginalniejszych myslicieli spotecznych przetomu wiekéw. W mlodosci zwigzany z ruchem
socjalistycznym (dziatal m.in. w I i II Proletariacie oraz Zagranicznym Zwiazku Socjalistow
Polskich), porzucit go jednak tworzac wlasny, oryginalny zesp6t pogladow. Wyrazit je na
tamach prac: Zagadnienia socjalizmu, 1899 (pod pseud.: Z. R. Walczewski), Etyka a rewo-
Iucja, 1899, Socjalizm a panstwo. Przyczynek do krytyki wspofczesnego socjalizmu, 1904,
Zmowa powszechna przeciw rzqdowi, 1905, Idee spoleczne kooperatyzmu 1907 i innych.
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powyzej zjawiska dojdziemy z kolei do przekonania, ze czesto w tworzeniu
i organizowaniu ruchu spolecznego, w samej sile dazenia lezy cel najbliz-
szy, bezposredni, ze 6w ideal maksymalistyczny i nicosiggalny jest w takim
samym wypadku czynnikiem pomocniczym do stworzenia odpowiedniego
napiecia i energii dziatania. To tez nie sam cel choc¢by najidealniejszy jest
promotorem ruchu, jedynie stopienn mozliwosci dziatania, energia poten-
cjalna danej grupy spolecznej (narodu czy masy) wieksza lub mniejsza,
wydaje z siebie cel ostateczny, ktérego bezkompromisowos¢ jest wlasnie
w stosunku wprost proporcjonalnym do owej energii potencjalnej”.

Wychodzac z powyzszego zatozenia mozemy obecnie przesunaé punkt
ciezkosci naszego zagadnienia.

Maksymalizmem spolecznym czy politycznym nie bedzie bezkompro-
misowy cel, lecz bezkompromisowe dziatanie i dazenie, moggce dla ujscia
swego kierunku stworzy¢ dla siebie blizszg czy dalszg mete. Maksymalizm
w dqzeniu jest zjawiskiem spolecznie zdrowym i jedynie taki moze stawiaé
sobie szerokie ideaty, a poza tym na drodze swej by¢ lawing, porywajacq
swa naturalng sitg wszystko to, co woli i§¢ krokiem liczonym, lub osta¢ sie
biernie. Rzecz ta ma tym wieksze znaczenie wowczas, gdy chodzi w dziata-
niu o pokonanie wroga. Nie maksymalny cel, ale maksymalne ujmowanie
dazenia i walki, moze samo przez sie zmusi¢ do ustepstw.

Typowym przyktadem podobnego zjawiska jest ruch powstaniczy
1863 1. Istniala wéwczas w narodzie gromadzona preznosé, ktorej wybuch
odpowiednio do swej sily sformutowat cel najbardziej maksymalny: Polska
od morza do morza. Rozpoczecie dziatann powstanczych, odrzucenie wszel-
kich reform, ulg i amnestii, wykazywalo maksymalizm ruchu, maksyma-
lizm, ktéry nadawal powstaniu charakter czego$ niebezpiecznego dla Rosji.
Nie darmo tez car wysytajagc Murawiewa*, prosil go o uratowanie chocby

a Jezeli wiec czynne stronnictwa niepodlegtosciowe Krélestwa wysuwajq maksymalny
program, to jest on w stosunku wprost proporcjonalnym do sily reprezentowanej przez nie.

+ Michait Murawjow (1796-1866) — general-gubernator wileniski w czasie tlumie-
nia powstania styczniowego. Jako mtody oficer walczyt w wojnie obronnej z Napoleonem
w 1812 1., ranny pod Borodino. W latach 1813-1814 brat udziat w kampaniach przeciwko
Napoleonowi w Europie Srodkowej i Zachodniej. Z braémi: Aleksandrem, pozniejszym de-
kabrysta i Mikotajem, dziatal w pierwszych spiskowych organizacjach w wojsku carskim
(Unia Zbawienia, Unia Dobrobytu). W 1818 r. ozenit sie, nastepnie wystapil z wojska i ze-
rwal zwigzki z organizacjami spiskowymi poswiecajac sie gospodarowaniu w majatku zony.
Szybko rozwineta si¢ jego kariera urzednicza, ewoluowaty jego poglady polityczne, z urze-
czonego ideami reform mlodzienca przeksztalcil si¢ w obronice samowtadztwa, konserwaty-
ste i nacjonaliste. W 1827 r. zostat wicegubernatorem witebskim, w 1828 r. gubernatorem
mohylewskim. Dazyt do unifikacji dawnych ziem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego z Rosja,
zwalczajac przy tym wszelkie polskie wptywy. W sierpniu 1831 r. zostal gubernatorem gro-
dzienskim. Brat udziat w tlumieniu powstania listopadowego na Litwie. W 1835 r. zostat
mianowany gubernatorem kurskim, zastynat tam skutecznym $cigganiem zaleglosci po-
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tylko Litwy, przypuszczajac trwanie preznosci powstanczej nadal, a co za
tym idzie i mozliwos¢ zajecia przez powstancow Litwy same;.

I oto w tymze powstaniu upadek jego i ostabienie w ciggu walki przypa-
dly na okres kompromisu — nie w celu walki, ktory pozostal niezmieniony
— lecz w metodach walki, Scislej, w szukaniu oparcia zewnetrznego czyli
w skurczaniu moralnej preznosci wewnetrznej — podczas rzadéw , biatych”.

Maksymalizm w dgzeniu byl wiec zjawiskiem spolecznie dobrym,
maksymalizm w zakresie celu samego byt spolecznie obojetnym. Scislej,
obojetnym jest stopiefi maksymalnosci celu, jezeli wyptywa on ze swiado-
mosci i koniecznosci odpowiedniego lub nawet mniejszego stopnia prezno-
sci w samym dgzeniu.

Ale aby tak byto musi istnie¢ wlasnie zasadnicza che¢ dgzenia. Skoro
jej nie ma przy réwnoczesnym podkre$laniu choéby najrewolucyjniejszej
maksymalnosci w sformulowaniu ideatu, wytwarza sie sytuacja najzu-
pelniej martwa, sytuacja paralizujgca wszelksa spoteczng dynamike. I oto
w takim wypadku, kiedy samo zagadnienie maksymalnosci, jako punkt
ciezkosci przenosi sie do samego celu, maksymalizm jest najbardziej szko-
dliwg propaganda biernosci. Wyplywa on posSrednio nie z koniecznosci
dzialania wiasnego, lecz opiera swoj cel bezkompromisowy, na mozliwosci
otrzymania go. Wowczas rzeczywiScie maksymalizm taki nie majac pro-
bierza swej warto$ci w dynamice spotecznej, moze by¢ nieokreslony, albo

datkowych. Wyrobil sobie opinie urzednika bezwzglednie egzekwujacego wszelkie obowigz-
ki panstwowe, stosujacego przy tym twarde metody postepowania. Po wybuchu powstania
styczniowego Murawjow zostal mianowany general-gubernatorem Litwy, otrzymal nieogra-
niczone pelnomocnictwa i zadanie sttumienia powstania. Jego dziatania byly zdecydowane
i drastyczne. Kazat pali¢ wsie podejrzane o sprzyjanie powstaniu. Szlachte zmusit do skiero-
wania wiernopoddanczego adresu do cara Aleksandra II. Na majatki szlacheckie natozyt kon-
trybucje w wysokosci 10% ich wartosci i bezwzglednie ja egzekwowal. Zastraszajac hierarchie
koscielna zazadat od niej publicznego potepienia powstania. Jednocze$nie ponad stutysieczna
armia Scigata i rozbijata oddzialy powstanicze. Represjom poddano okoto 10 tys. os6b. Ponad
setke powieszono, jeszcze wiecej zestano na katorge i przymusowo wcielono do wojska. Zsyt-
ki i przesiedlenia wigzaty sie z konfiskata majatkéw skazanych. Murawjow uwazatl, ze dawne
Wielkie Ksiestwo Litewskie bylo panstwem rusko-litewskim. Z tego punktu widzenia jego
dziatania po sttumieniu powstania byly niczym innych tylko préba , przywrdcenia” zakioco-
nego porzadku. Srodkiem do tego prowadzacym mialo by¢ usuniecie Polakéw i wykorzenie-
nie wplywow polskich na Litwie i Biatorusi. Murawjow wprowadzil zakaz nabywania ziemi
przez Polakéw i katolikow. Sprowadzal rosyjskich kolonistéw, skonfiskowane majatki byty
nadawane wylacznie Rosjanom. Szkolnictwo zostalo catkowicie zrusyfikowane, a wszystkie
szkoty nierzadowe zostaly zamkniete. Zlikwidowano 27 sposrod 46 klasztoréw katolickich.
Za zashugi dla narodu rosyjskiego zostat nagrodzony tytulem hrabiego. Dla Polakéow na diugo
stal sie symbolem bezwzglednej antypolskiej polityki.
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tez moze okreslaé coraz wiecej, moze posrednio paralizowaé wszelkie inne
— zdrowe dazenie. I takie objawy sg u nas spotykane.

a) Narodowa Demokracja n. p. zwykle w celu ostatecznym byta bardzo
maksymalistyczna — ale tylko w celu samym); stosujac fakt ten do zagadnien
dzisiejszych, mozna orzec, ze grupa ta nie jest przeciwng maksymalnemu
celowi, bezwzglednej niepodlegtosci, celowi wyplywajacemu z preznosci
wewnetrznej narodu, ze atoli stawia teoretycznie hasla jeszcze szersze?,
nie bedace w zadnym stosunku do stopnia energii narodowej. Nie biorgc
w rachube stopnia walki, ktérej sic sprzeciwia, pozwala sobie bezkarnie
na maksymalizm w celu... propagujac przy tym najdalej idacy kompromis
w dazeniu, kompromis réwnajacy si¢ biernosci.

Chcac w reasumpcji ostatecznej odpowiedzie¢ na wysuniete przez nas
zagadnienie sformutujemy nastepujace wnioski:

Stopient maksymalnosci celu, wyptywa ze stopnia energii potencjalnej
danego zbiorowiska spotecznego.

Maksymalno$¢ celu jest i by¢ powinna czynnikiem pomocniczym, re-
gulujacym energi¢ dgzenia.

Maksymalno$¢ dazenia jest objawem spolecznie zdrowym i najbardziej
zblizajacym do celu.

Maksymalizm w ujmowaniu jedynie celu, a nie dziatania jest zjawi-
skiem spotecznie szkodliwym - jest biernoscia.

Tak sformutowane poglady, pozwolg moze na $cislejsze i glebsze ujecie
zagadnienia, moze bedg posrednig odpowiedzig dla tych, ktérzy formutujac
zarzut znaja dlan odpowiednie sfowo — nie znajgc tresci.

b Grupa ta przyciénieta do muru zgadza sie np. p. na otrzymanie niepodleglosci ale
z Litwa, Poznanskiem, Galicja itp.”.



Zygmunt Narski

O zmiane stanowisk’

W ciggu bezustannych wahan oraz rozpacznych walk mysli politycz-
nych miedzy sobg na krétko przed wojna, starano sie¢ nowe sformulowanie
dla nich znalez¢.

Nie moéwiono wiec juz o radykatach i umiarkowanych, nie klasyfiko-
wano stronnictw jedynie na skutek ich politycznej sympatii do tego czy
innego mocarstwa, lecz stworzono nowe nazwy dla starych rzeczy. Przeciw-
stawiono oto ,nierealnej” — realng polityke, chcac tym samym posrednio
usmierci¢ wszelkie dziatania irredentystyczne, ktérych kregostupem byly
dwie ,niemozliwo$ci” — wojna i uzyskanie podczas niej niepodlegtosci.

Owe ,nierealne” pobudki, owe mrzonki mtodzienicze byty wynikiem
i bezposrednim skutkiem powstanczej energii dziatania z 1905 i 1907 roku,
przez ludzi tej epoki propagowane i rozpowszechniane zostalty. W nich
tkwita najzdrowsza polityczna koncepcja Polski, rozumieli oni, ze nie jest
realng praca, choc¢by najbardziej organiczna, skoro odbywa sie w starym
sprochniatym gmachu, jaki tworzyla Polska niewolna. Realnym bylo tez
dazenie w kierunku zasadniczej zmiany samego podtoza pracy. Apercepcyj-
nie moze, a jednak silnie odczuwaly zywioly czynu znikomosé wszelkich
najpozytywniejszych haset, jak obrona stanu posiadania, egoizm narodowy,
antysemityzm czy tez ekonomiczna walka masy robotniczej — wowczas gdy
przeprowadzenie ich napotka na brak panstwowego wezta, na brak odczu-

5 Podstawg przedruku byt artykul opublikowany na tamach pisma ,Sprawa Polska.
Czasopismo polityczno-spoleczne”, nr 30, 19.11.1916, s. 2-4. Wspomniany numer miat
niezwykle optymistyczng wymowe; w catosci poswiecony zostal uznanemu za przetomowy
dla narodu polskiego, Aktowi 5 Listopada. Artykul wstepny rozpoczynat sie od entuzja-
stycznych stéw: ,OdzyskaliSmy niepodlegto$é!” Dalej Redakecja przekonywala, iz faktem
,stato sie to, o co nar6d w ciggu catego wieku walczyl!”. Poczatkowe bledy, polegajace na
tym, iz nie od razu ,,zwrocono sie frontem bojowym ku wschodowi” miaty zostaé¢ naprawio-
ne m.in. dzieki , krwi ofiarnej zotnierzy Pilsudskiego”. Deklarowano sympatie do narodéw
niemieckich i widziano w deklaracji ich wladcow pierwszy krok do ,wznowienia panistwa Ja-
giellonéw”. Zapowiadano przy tym dalsze jednoczenie ziem polskich i stworzenie panistwa
ludowtadczego; tamze, s. 1-2.
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cia i przejecia sie nimi przez zupelnie zdezorientowany nardd, tanczacy za
Chocholem w mysl jakichs jaskrawo brzeczacych — a na wskro$ nieuchwyt-
nych — tonéw.

I wowczas kiedy polityka irredentystyczna na skutek zewnetrznych wa-
runkéw musiala uniesé glowe za granice i w cichosci zaczynac prace od jed-
nego zolnierza i jednego karabinu, koncepcje inne rozpropagowaly w swej
najlepszej nawet formule: czyn — ale zastosowany do ciasnego koryta zycia
— 0 rozszerzeniu go w ten czy inny sposob nie myslano.

Polityka ostatnia wbrew swym nazwom byla najmniej realna: brata for-
muly z faktéw bezposrednio obserwowanych — nie przypuszczata do praw
obywatelskich wszelkich ewentualnosci, ktére z gory na ,niemozliwos$c”
skazata.

Whpajanie takich pogladéw na zycie polityczne sprowadzilo w konse-
kwencji dalsze, zupelnie nienaturalne traktowanie samego narodu pol-
skiego. Na ogol, jezeli nie moéwiono o jego stabosci w samym sobie, jezeli
dzialan narodowych nie ograniczano do przedsiewzie¢ dnia — to w kazdym
razie uwierzono bez zastrzezenr w stabos$¢ jego w poréwnaniu z innymi.
Od razu tez cale zakresy zagadnienn oddawano tym , silnym”, kt6rzy robili
co$ z narodem i ktorzy stali sie tez przedmiotem ugody — a dalej przyczyna
rezygnacji z tworzenia wlasnego. Tym samym silnymi byly rzady panstw,
do ktérych nalezeliSmy.

Na tle pokutujacej u nas do ostatniej chwili mysli powyzszej — moze
jasniej wystapi znaczenie faktu tego, iz dano nam wilasne panistwo, moze
zrozumialymi stang sie zmiany, jakie na skutek tego zaj$¢ powinny — i jak
je przyspieszy¢, ewentualnie przygotowaé¢ mozna...

Lecz nowe stanowisko zewnetrzne bedzie pozostawato w $cistej taczno-
Sci z tworzeniem sie innego typu Polaka — jako panstwowego wspotpracow-
nika — na wewngqtrz.

Wiele méwiono i pisano o tym u nas. Szereg koncepcji, szereg formut
tworzono, lub przyjmowano z zagranicy. Nie miejsce tu na analizowanie
ich. Ogolnie jedynie zaznaczy¢ nalezy, ze wszelkie formuly zycia spolecz-
nego czy to bezwzglednej lewicy — jak ekonomiczna walka klas po orga-
nicznym wcieleniu, czy tez hasta prawicy o egoizmie narodowym, obronie
stanu posiadania itd. Muszg dzi$ nabra¢ innego o$wietlenia. Pozornie naj-
praktyczniejsze woéwczas, w rzeczywistosci nierealne, gdyz nie oparte na
panstwowym podtozu, dzi§ moga sie sta¢ po pewnych przystosowaniach
z powrotem mozliwymi. Warto by moze nasza literature spoleczng lat
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ostatnich na nowo przemysle¢. Inaczej karty tejze sie dzi§ nam przedsta-
wiajg — inaczej — bo bardziej tworczo — ustosunkuje sie do nich jednostka
panstwowa polska. Sprawy bezwzglednie potepione, lub bez zastrzezen
aprobowane nabiorg odpowiedni realnego o$wietlenia majacego nowe zZro-
dto w nowej polskiej duszy.

Ale aby to sie sta¢ mogto, nalezy co$ jeszcze a raczej przede wszystkim
stworzy¢: uspoteczni¢ dusze polsks. Od tego hasta zaczaé powinni$my.

Socjologia bodaj, ze Iwig cze$¢ swych prac poswiecita tzw. duszy spo-
tecznej, inaczej ,ja” spolecznemu. Le Bon, Spencer, a u nas Balicki, Li-
manowski, Abramowski, starali sie kwestie te rozwigzac®. We wszystkich
atoli problemach chodzilo nie o przeprowadzenie odpowiedniego hasta —
co zresztg nie byloby zgodne z naukowym traktowaniem tych spraw — lecz
o faktyczne zanalizowanie tego co w czynie juz istniato. Atoli socjologowie
ci w przewaznej czeSci patrzyli na narody w spotecznej kulturze europej-
skiej — narody zorganizowane w panstwa. Do jakich wnioskéw doszli?

¢ Gustave Le Bon (1841-1931) — francuski socjolog i psycholog, uznawany za jednego
z inicjator6w psychologii spotecznej. Koncentrowat sie na psychologii zbiorowosci (thumu),
interesowata go réwniez anatomia, fizjologia, antropologia, etnopsychologia, historia cywili-
zacji, etnografia itp. Dzietami, w ktérych poruszatl zagadnienia przywotane przez Gorzyckie-
go byly: Cztowiek i Spotecznos¢ (Chomme et les sociétés) (1881) oraz Psychologia rozwoju
narodéw (Lois psychologiques de I’ evolution des peuples) (1902).

Herbert Spencer (1820-1903) — angielski filozof i socjolog, przedstawiciel organicy-
zmu i ewolucjonizmu w naukach spotecznych. O ,ja” spotecznym najwiecej pisat w dziele:
The Man Versus the State (1884).

Zygmunt Balicki (1858-1916) — polski socjolog, publicysta, polityk; jeden z czotowych
ideologdéw Narodowej Demokracji. O stosunku jednostki do panstwa i spoleczenstwa pisat
m.in. [w:] Hedonizmie jako punkcie wyjscia etyki (1900), Egoizmie narodowym wobec ety-
ki (1903), Psychologii Spotecznej (1912).

Bolestaw Lukasz Tadeusz Limanowski, ps. Janko Pokan (1835-1935) — polski historyk,
socjolog, polityk, dziatacz socjalistyczny i niepodlegtosciowy. Ujmowat nar6d jako wspélno-
te organiczng, oparta na umowie pomiedzy jego czlonkami, bedgca wynikiem naturalnego
rozwoju spolecznego. Twierdzil, iz naréd cechuje najwyzsza z calej historii grup ludzkich
solidarno$¢ wewnetrzna oraz rownowaga pomiedzy wolnoscig indywidualng i solidarnoscia
zbiorowa; zob. Nardd i panistwo. Studium socjologiczne, Krakow 1906.

Edward Abramowski propagujac pokojowe sposoby przeksztatcenia ustroju spoteczne-
go, poprzez zakltadanie spotdzielni i zrzeszen opartych na pomocy wzajemnej, akcentowat
konieczno$¢ rozwiniecia umiejetnosci wspotpracy. Postulowal stopniowe niszczenie pan-
stwa carskiego i tworzenie nowego spoleczenistwa polskiego, opartego na wolnych stowarzy-
szeniach, zasadach demokracji i kooperacji. Nawet po odzyskaniu niepodlegtosci panistwo-
wej dopuszczal walke z biurokratycznymi sitami panstwowymi, ktérej towarzyszyé bedzie
dazenie do ideatu cztowieka wyzwolonego.
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Im wiecej dusza jednostki jest uspoleczniona. Im bardziej zbliza sie
do kraficowego pod tym wzgledem stanowiska Balickiego, nakazujacego al-
truizm idei spotecznej, z pominieciem cho¢by najsympatyczniejszego ideatu
indywidualnego, tym wiecej istnienie panstwa jest wynikiem wspoétdziata-
nia calej narodowej zbiorowosci — tym mniej rzad panistwa jest spoteczen-
stwu obcy. Typowym przykladem na to sa Niemcy, gdzie uspotecznienie
jednostki doszto do ostatecznych granic, gdzie czynnosci panstwowe odby-
wajg sie pod naciskiem owego spotecznego uczucia — a w drugim dopiero
rzedzie pod wplywem nakazu.

Tak by¢ i u nas musi. Tworzac nowg dusze polska nalezy impregno-
wac jej jeszcze silniej niz poprzednio, konieczno$¢ ofiary spotecznej, nalezy
wlozy¢ jako $wiete przykazania dla zycia jej:

Polska to ja! -

Hasto to bezwzglednie stosowane do wszystkich bez wyjatku, wszyst-
kich wciggnie w sfere panstwowych intereséw. A nawet interesy klasowe
czy grup poszczegblnych bedg musialy by¢ rozwigzywane w ramach pan-
stwowych. Poczucie przynaleznosci do panstwa bedzie w ten sposob uczu-
ciem podswiadomym, a jednak dzialajagcym.

Dzi$ jesteSmy w stadium poczatkowym, w ktérym poczucie spoteczne
musi by¢ jeszcze §wiadomie tworzone zanim stanie si¢ altera natura’.

Ale dzi$ juz trzeba je tak wpoi¢, by kazdy czut sie zwigzany solidary-
zmem we wspoétdziataniu, by mogt o sobie powiedzie¢ $miato, nie jako
symbol jedynej wiadzy, nie jako podtoze anarchii i warcholstwa, lecz jako
wierzacy w koniecznosé swego wspoldziatania w ruchu ogélnym — Polska
to ja!

7 (tac.) — druga natura.
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