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Recenzja pracy doktorskiej Pana mgr Michala Zaremby pt. Rola mechanizméw

rynkowych i instrumentéw etatystycznych w rozwoju Indii w okresie 1947-2015,

przygotowanej pod kierownictwem Profesora zwycz. dr hab. Ryszarda Piaseckiego oraz jako
promotora pomocniczego doktora Tomasza Legiedzia.

1. Trafno$¢ wyboru i oryginalno$¢ problemu badawczego

Recenzowana praca liczy 209 stron i sklada si¢ z czterech rozdzialow pdprzedzonych
Wstepem, a zakonczonych wnioskami, spisem literatury i odpowiednimi wykazami. Zgodnie
z tytulem pracy jej tematyka dotyczy porownania i oceny dwoch przeciwstawnych kierunkéw
mys$li ekonomicznej i polityki gospodarczej: panstwa aktywnego i pasywnego, a jako
przypadek szczegdélny wybrano Indie. Tytulowa problematyka stanowi interesujgcy obszar
badawczy. Co prawda, nie jest to nowa kwestia, niemniej jednak bardzo kontrowersyjna juz
od czasow Adama Smitha i nadal pozostaje aktualna, a wiec godna badan. Cenne sa
zwlaszcza studia przypadkow, a do takich zalicza si¢ omawiana praca. W Polsce swego czasu
sporo napisano o rozwoju gospodarczym Indii za czaséw Jawarhalala Nehru i Indiry Gandhi,
czyli w okresie stosowania instrumentéw etatystycznych, natomiast bardzo niewiele o
»indyjskim cudzie gospodarczym®, ktéry rozpoczat si¢ w 1990 r. W tym ostatnim przypadku
w zasadzie jedyng polska pracg jest monografia pana Bywalca wydana na Uniwersytecie
Lodzkim, ktora dotyczy czgsci tematyki podjetej w pracy doktorskiej mgr Zaremby. Z zatem
wybor problemu badawczego nalezy uznaé za trafny, a praca doktorska mgr Zaremby stanowi

oryginalne dzieto autorskie.

2. Poprawnos¢ i kompletno$¢ celéw oraz hipotez badawczych
Glownym celem rozprawy bylo zbadanie skutecznosci narzedzi etatystycznych i
mechanizméw rynkowych w rozwoju gospodarczym Indii. Jak wyzej wspomniano, jest to

interesujacy cel, godny badan.



Natomiast w dos¢ kontrowersyjny sposob przedstawiono niektére hipotezy badawcze, w
tym hipoteze gtéwng oraz czes$¢ hipotez pomocniczych. Zostaty one sformutowane byé moze
skrotowo, i dlatego nie sag w pelni jasne i mogg budzi¢ watpliwosci.

Hipoteza gtéwna mowi, ze reformy neoliberalne w Indiach po roku 1990 przyczynity
si¢_do przyspieszenia rozwoju gospodarczego tego kraju. Tak si¢ powszechnie przyjmuje,

skoro Indie sg obecnie pod wzgledem PKB trzecig gospodarka $wiatows. Ciekawe, czy Indie
moglyby osiggnag¢ podobny wynik kontynuujac wlasna wersje socjalizmu, co najwyzej
rynkowo zmodyfikowana, tak jak zrobity to Chiny z dobrym skutkiem. Ale hipoteza odnosi
si¢ do rozwoju, a nie do wzrostu gospodarczego. Dobrze wiec byloby, formutujac hipoteze
gléwna, dokona¢ uszczegélowienia, a wigc wskaza¢ dziedziny, w ktorych zmiany jakosciowe
beda badane, po to, aby moc udowodni¢ zakladane przy$pieszenie rozwoju. Jest to o tyle
istotne, ze nie we wszystkich obszarach Zzycia spoleczno-gospodarczego Indii reformy
liberalne przyniosty sukces.

Wyzej natomiast oceniam hipotezy pomocnicze (jest ich siedem), ktére umozliwiaja
odpowiednig organizacj¢ podjetych badan. Czes¢ jest jednak takze sformulowana skrotowo i
nalezatoby te hipotezy odpowiednio rozwina¢, aby nie budzity watpliwosci, skoro stanowig
one umowne pole startu pracy. Hipoteza nr 1 wigZe si¢ z teorig ekonomii i brzmi nastepujaco:
W ekonomii rozwoju nastgpila ewolucja poglgdéw w kierunku uznania wysokiej
komplementarnosci miedzy rolg panstwa i rynku. Teza jest interesujaca, z zasada
komplementarnosci nalezy si¢ zgodzi¢, gdyz wspélczesnie eklektyzm gospodarczy
charakteryzuje polityke gospodarczag wielu krajow. Jednak czy zostalo to sformulowane
wlasnie przez ekonomig¢ rozwoju? Jesli tak, to przez kogo? ,,Klasycy” ekonomii rozwoju w
latach 1960-tych i 70-tych opowiadali si¢ za rozwigzaniami neokeynesowskimi. W latach 80-
tych nastapit kryzys zadtuzeniowy, pézniej mamy dwie dekady sukcesu neoliberalnego, kiedy
to ekonomia rozwoju praktycznie staje si¢ nieobecna. Nurt teorii najbardziej pasujacy do tej
hipotezy to koncepcja spotecznej gospodarki rynkowej, ktérej korzenie siggajg powojennych
Niemiec. Natomiast uznawanie ekonomii instytucjonalnej jako drugiej generacji ekonomii
rozwoju jest zdaniem recenzenta bardzo dyskusyjne. Pod niektérymi wzgledami jest ona — co
prawda - bliska wczesnej formie ekonomii rozwoju, a najbardziej charakterystycznym

tgcznikiem obu nurtéw jest myrdalowska koncepcja ,,miekkiego panstwa”. Ekonomia



instytucjonalna wskazuje takze na potrzebe bardziej aktywnej roli pafstwa, m.in. w zakresie
przetamywania barier instytucjonalnych, ale nie odzegnuje si¢ przy tym od instrumentéw
neoliberalnych. Jest wigc hybryda i by¢ moze dlatego pozwolito to na takie sformutowanie tej
hipotezy. Czy jednak ekonomig¢ instytucjonalng mozna zaliczyé do ekonomii rozwoju?
Dobrze byloby to skomentowac.

Skrotowo zostata takze przedstawiona hipoteza pomocnicza nr 2: Do roku 1990 jedng z
glownych przyczyn hamujgcych rozwdj gospodarki indyjskiej byl nadmierny etatyzm. Piszac
tu o rozwoju Doktorant ma zapewne na mysli ponownie wzrost gospodarczy. Wspomniany
nadmierny etatyzm mogltby odnosi¢ si¢ do stosowanej wowczas strategii substytucji importu,
bo ani niezbednej nacjonalizacji, ani pozbawiania wladzy maharadzow tu bym nie zaliczyl.
Nie zmienia to jednak faktu, ze z punktu widzenia logiki formalnej miedzy t3 i nastgpng
hipoteza (nr 3) wystgpuje sprzecznos¢. Hipoteza 3 méwi bowiem: Polityka rzgdu w latach
1947-1990 przyczynita sig do poprawy jakosci kapitatu ludzkiego oraz poprawy jakosci zycia
ludnosci. Konkludujgc: skoro rzad poprawia jako$¢ kapitatu ludzkiego to dlaczego nastepuje
zahamowanie rozwoju? Znoéw nalezy si¢ domyslaé, ze poprawa jakosci kapitatu ludzkiego w
dobie etatyzmu indyjskiego to efekt dos¢ skutecznej walki z niedozywieniem, ub6stwem,
analfabetyzmem, a takze wyro6wnywanie szans dla mieszkancow wywodzacych sie z niskich
kast. A zatem wniosek: formulujagc hipotezy nie zalujmy stéw, tak aby nie byly to

sformutowania wieloznaczne.

3. Struktura pracy

Kolejnos¢ rozdzialow nie budzi zastrzezen, gdyz przebiega zgodnie z regula ,,od ogdtu
do szczeg6lu”. Mamy wigc - jako pierwszy - rozdzial informujacy o istocie i przebiegu
dzialan etatystycznych i liberalizacyjnych w krajach stabo rozwinigtych wraz z oméwieniem
dorobku mysli ekonomicznej w tym zakresie. Jest to obszerna czg$¢ pracy, napisana z duzym
znawstwem. Opisujac rdézne nurty zaliczane do ekonomii rozwoju Autor nie zapomina, Ze ta
czgs$¢ ekonomii stanowi paradygmat, z ktorego wynikaja teorie szczegbtowe. To co je lgczy,
zwlaszcza w pierwszych latach istnienia krajow o stabo zaawansowanej gospodarce, to
przekonanie o koniecznosci istnienia panstwa aktywnego. Stad sg one sg zaliczane do nurtu

neokeynesowskiego, a to z tego wzgledu, ze glowne dziatania praktyczne skupialy si¢ na



zmniejszaniu rozpigtosci w podziale dochodéw poprzez redystrybucje, aby w ten sposéb
ograniczy¢ bied¢ i wywola¢ efekt popytowy. Kwestia dyskusyjna to wspomniane juz
zaliczanie do ekonomii rozwoju nurtéw pdzniejszych, ukierunkowanych na rozwdj
gospodarki rynkowej. I tu bardzo pomocna jest wlasnie skomentowana wyzej hipoteza nr 1,
moéwigea o komplementarnosci migdzy rolg pafstwa i rynku, ktéra w ostatnich dekadach jest
stosowana takze w krajach wyzej rozwinietych niz Indie.

Kolejne czesci pracy dotycza dwoch okreséw we wspolczesnej historii Indii: tzw.
indyjskiego socjalizmu w latach 1947-90 i jest to zarazem okres nasilonego etatyzmu oraz po
roku 1990, kiedy rozpoczeto program liberalny. Ostatni rozdzial nosi tytut ,Indie w dobie
globalizacji”, stanowi on niejako podsumowanie etapu liberalnego oraz wskazuje mozliwe
scenariusze dalszego rozwoju.

Tre$¢ poszezeg6lnych rozdzialow jest zgodna z ich tytulami. Zastrzezen nie budza

réwniez proporcje migdzy poszczegdlnymi rozdziatami.

4. Ocena stopnia zaawansowania zawartej w rozprawie wiedzy teoretycznej z zakresu

nauk ekonomicznych i nauk pokrewnych

Niezaleznie od dyskusyjnej kwestii zakresu ekonomii rozwoju nalezy podkresli¢, ze Autor
recenzowanej pracy dokonal poglebionej i krytycznej oceny réznych nurtéw mysli
ekonomicznej, wigzgcych sie z dzialaniami czy to etatystycznymi, czy tez liberalnymi. Ta
cze$¢ pracy wyrodznia si¢ na tle pozostalych rozdzialéw szczegdlnie duzg dojrzaloscig
naukowa i stanowi silng strong rozprawy. Trzeba tez zaznaczy¢, ze ekonomia rozwoju byla i
nadal jest kontrowersyjnym obszarem mysli ekonomicznej, niekiedy niestusznie jest ona
wrecz lekcewazona przez czesé srodowiska naukowego. W tym przypadku Doktorant bez
zarzutu zrealizowal jedng z glownych zasad pracy naukowej, zachowujac obiektywnos¢ i
odpowiedni dystans wobec badanych kwestii.

5. Ocena formalnej strony rozprawy

Od strony formalnej rozprawa speinia standardowe wymagania, w tym takze edytorskie.
Jest napisana poprawnym jezykiem. Przypisy, tabele i wykresy sg prawidlowo przygotowane.
Zwroce jedynie uwage na pewna niezrgcznos$¢. Doktorant kilkakrotnie korzysta z danych

zawartych w pracy p. Bywalca, autora wspomnianej juz monografii o gospodarce Indii w



dobie liberalizmu gospodarczego. Sg to dos¢ szczegétowe dane, dotyczace poszczegdlnych
stanow Indii, zaczerpnigte albo z rocznikéw statystycznych, albo z innych publikacji.
Poniewaz dzi§ przywigzujemy duza wage do przestrzegania praw autorskich, stad w takiej

sytuacji nalezy podawa¢ zrédta oryginalne, z odpowiednim dopiskiem .,za: G. Bywalec itd.”

6. Ocena znajomosci metodologii badan i zastosowanych metod badaweczych oraz
umieje¢tnosci poprawnego i przekonujacego przedstawienia uzyskanych przez
doktoranta wynikéw

W pracy magistra Zaremby dominuje ujecie makroekonomiczne. Stosowane s3
standardowe analizy ilo$ciowe, ktore przy tym charakterze pracy sa wystarczajgce. Doktorant

umiejetnie postuguje si¢ terminologia naukowsa, potrafi formutowaé opinie wartosciujace i

wycigga¢ uogoélniajace wnioski. Praca nie jest przetadowana zbyt duza iloscia danych

statystycznych, co pozwala uwypuklié jej walory intelektualne.

7. Wskazanie dobrych stron rozprawy i jej glownych wad oraz dyskusja
Zalety tej rozprawy, wykazane juz w recenzji, sa niewatpliwie dominujgce. Drobne
potknigcia nie obnizajg ogdlnej warto$ci pracy. Formalnym brakiem merytorycznym jest za to

pominigcie nawet najbardziej skrotowego przegladu zrédel wykorzystanych w pracy.

Przechodzac do dyskusji checialbym zwrdci¢ uwage na element rozprawy, ktory zostat
stabo wyeksponowany, choé¢ obiektywnie trzeba stwierdzi¢, ze stalo sie tak ze wzgledu na
zrozumiate ograniczenia pracy doktorskiej. Mianowicie chodzi tu o brak badan jakosciowych.
Formula i1 objetos¢ pracy wykluczaly przeprowadzenie badan, ktére uwzgledniatyby
specyfike badanego przypadku. Doktorant zdaje sobie sprawe ze znaczenia tej specyfiki,
piszac we Wstepie: [Indie to | jedyny tak duzy, ludny i zréznicowany kraj, ktory zachowujgc

system demokratyczny, z powodzeniem wszedl na Sciezke szybkiego wzrostu gospodarczego,

a takze: wielkos¢ populacji i powierzchni, zréznicowanie etniczne, jezykowe, religijne i
kulturowe oraz specyficzne instytucje spoleczne stanowig o unikalnosci tego panstwa i
gospodarki.

Jednakze tematyka pracy dotyczy kwestii rozwoju, czyli wilasnie zagadnien
jakosciowych. Wsrod wspomnianych powyzej specyficznych cech gospodarki Indii

szczegoOlnie wazne sg:



po pierwsze: struktura instytucjonalna, ktora polega na tym, ze Indie stanowia
konglomerat ponad 20 stanéw, z ktérych niejeden rzadzi si¢ wg wlasnego uznania, na co
pozwala lokalna konstytucja. Na przyktad Zachodni Bengal, o powierzchni réwnej 1/3
Polski, byl rzadzony przez 35 lat przez partic maoistowska, ktora odrzucata program
neoliberalny. Kilka innych stanéw dgzy do niepodleglosci i oderwania si¢ od Indii i
realizuja one wlasna polityke, niekiedy znacznie odbiegajacg od centralnych rozwigzan
liberalnych. W zwiazku z tym aktywna rola panstwa nadal jest obecna na pewnych

obszarach kraju.

Po drugie: ponad 70 % ludnosci Indii, czyli liczac z grubsza 800 - 900 mln mieszkancow,
mieszka na wsi. O tym, jak zwalczy¢ ogromne ubdstwo na wsi, myslal juz Mahatma
Gandhi, czego $ladem jest symbol kotowrotka na fladze indyjskiej. Indyjski neoliberalny
cud gospodarczy nie rozwigzuje problemu ubdstwa wsi. Co prawda zwolennik
neoliberalizmu powie: odsetek ubdstwa spadt w Indiach z ponad 30 % do okoto 20 %. Ale
jego przeciwnik stwierdzi: te 20 % oznacza, ze liczba ubogich jest wigksza, niz w czasach
Indiry Gandhi. Jak zatem oceniaé to, co dziato si¢ i dzieje w gospodarce indyjskiej w

dobie indyjskiego ,,cudu™?

Po trzecie: przemozny jest wplyw religii i tradycji, czego praktyczny wymiar stanowi
uklad kastowy. Duza czg$¢ mieszkancow Indii ma ograniczony dostgp do zrédet
bogactwa, a takze do edukacji i miejsc pracy. Réwniez i tego indyjski neoliberalny cud
gospodarczy nie zmienil, a by¢ moze nawet zwielokrotnit problem (rola kast bankierow,
lichwiarzy, poborcéw podatkowych — poprzednio te grupy korzystaty z konsumpcji
luksusowej, dzi§ ich kapitat cyrkuluje w swiecie. Efektem jest luka dochodowa w
spoteczenstwie).

Jest zrozumiale, ze ramy pracy doktorskiej uniemozliwily zajecie sig¢ tego rodzaju
zagadnieniami, niemniej jednak Doktorant ponownie okazal si¢ zbyt oszczedny w stowach.
Proponuje wiec podczas obrony wejs¢ nieco glebiej w tytulowa tematyke “rozprawy,
uwzgledniajac tylko jeden element o charakterze jakosciowym, ale w tym przypadku
zasadniczy. Mianowicie: jak przedstawiajg si¢ nierownosci w podziale dochodéw w Indiach

obecnie i w dowolnie wybranych latach poprzednich? Czy rysuje si¢ jakis trend zmian? I czy



zmienia si¢ dysparytet dochodéw migdzy wsig i miastem? Dla ulatwienia dodam, ze
badaniami tymi zajmuje si¢ od lat'w Indiach m.in. instytucja zwana NSSO — National Sample
Survey Organisation, ktéra przeprowadza je co 5-10 lat na prébach liczacych nawet kilka
milionéw gospodarstw domowych i publikuje wyniki, obecnie takze w Internecie.

Koncowe wyniki pracy potwierdzily sformutowane na wstepie przypuszczenia Autora.
Nalezy zgodzi¢ si¢ zwlaszcza z jedna z koncowych konkluzji pracy. Oté6z nie ma
Jednoznacznej opinii przy poréwnywaniu skutecznosci rozwigzan etatystycznych i
liberalnych. Jest to znamienne, gdyz polityke neoliberalng w duchu konsensusu
waszyngtofiskiego zastosowato juz ponad 100 krajow stabo i $rednio rozwinigtych, z bardzo
roznymi skutkami. Niektére modyfikowaly program dostosowan, a byly nawet przypadki
rezygnacji z tego programu pod wplywem protestéw spolecznych. Natomiast z kolei
doswiadczenia czgsci krajow wysoko rozwinigtych prowadza do wniosku, ze warianty
polityki ze zmienng obecnoscia panstwa stosuje si¢ przemiennie w pewnych latach, zgodnie z
zasadg ,,tu i teraz”. Komplementarno$¢ mechanizmow etatystycznych i liberalnych, o ktérej
stusznie pisze Doktorant, jest tego efektem.

8. Wnhniosek koncowy

Podsumowujac oceng pracy: w recenzji zwrocono uwage na dyskusyjne aspekty pracy
doktorskiej mgr Zaremby. Nie zmienia to ogélnej pozytywnej opinii. Nalezy wiec
stwierdzi¢, ze praca doktorska mgr Zaremby spelnia wymagania stawiane rozprawom
doktorskim w obowigzujacych przepisach. Co wigcej, zastuguje ona na wyr6znienie, ktére
w przekonaniu recenzenta oznaczatoby publikacj¢ pracy w formie monografii, ale po

uzupehieniu wskazanych luk.
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