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JAN RYPKA

Textkritisches zu Nizamis Haft Paykar, 3.—4. Gesang

Vorbemerkungen

Dem. gegenwirtigen Aufsatz gehen zwei frithere derselben Art voraus. Sie behan-
deln Gesang 1 und 2von Nizamis Haft Paykar und sind mit nahezu gleichlauten-
den Vorbemerkungen eingeleitet, die ich hier nicht mehr wiederholen méchte. Da
aber die beiden Aufsitze wahrscheinlich erst etwas spiter (in den Festschriften J.E.
Bertel's, bzw. H. Junker) erscheinen werden, seche ich mich bemiiBigt, zur Orien-
tierung zumindest einige Hauptgedanken daraus im nachstehenden wiederzugeben.

Meine textkritischen Korollarien haben zwei Hauptquellen zur Grundlage: Wahid
Dastgirdis Ausgabe von Haft Paykar (I. Aufl. Teheran 1315 §.) und die von
H. Ritter und J. Rypka besorgte kritische Edition (Prag 1934). Wahid
standen etliche 30, zum 'T'eil schr alte Hss. (| datiert von 700 und etwas bis 1000 h”:
W §”) zu Gebote. Leider unterliel3 er sie zu beschreiben. Ab und zu teilt er im Kom-
mentar Varianten mit, jedoch bloB in Ausnahmefillen wird bemerkt, daf3 die betref-
fende Variante einer alten Handschrift, bzw. mehreren solchen entstammt. Trotz
dieser Mingel ist dennoch seine Ausgabe als eine auBerordentlich niitzliche zu werten,
obwohl die Grundsiitze einer philologischen Tlextkritik dem Herausgeber ein unbekann-
tes Land gewesen sein diirften. Wahid selbst hebt ausdriicklich hervor, dal ohne
Ausnahme jedes Wort seines Textes auf handschriftliche Uberlieferung zuriickgeht.
Wer wie ich das Vergniigen hatte, den Herausgeber personlich zu kennen, weil3, daB
ihm in dieser Behauptung voller Glauben beizumessen ist, da sein literarisches Ehrge-
fihl und vor allem seine grenzenlose Vergétterung Nizamis anderes Verhalten
nicht zugelassen hiitten. Stillschweigende Konjekturen oder gar willkiirliche Lesarten
braucht man daraufhin bei ihm nicht zu befiirchten, sicherlich ein unbestreitbar groBer
Vorzug seines Textes. Dieser Umstand nebst einem so breit angelegten handschrif-
lichen Unterbau hatten mich bereits vor nahezu zwei Jahrzehnten zum Versuch gefiihrt,
seinen Text mit R.-R. eingehend zu vergleichen und die gegenseitigen Abweichungen
kritisch abzuwigen, zumal Wahid der Ausgabe R.-R.” summarisch ,,mehr
denn 200—300 Fehler” zum Vorwurf macht, wihrend die I'ehlgriffe aller sonstigen
Drucke die Zahl 5000 iibersteigen (W:  d”). Ein solcher Versuch wire a priori zum
Scheitern verurteilt, wenn bei einem der beiden Teile, in diesem Falle R. - R., nicht
ein vollstindiger kritischer Aparat vorlige, denn erst so li3t sich W als ein niitzlicher
Beitrag zur Vervollkommnung des HP-Textes verwerten, indem man es sozusagen
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fiir eine weitere Handschrift ansehen darf, allerdings eine ausgesprochene Misch-
handschrift, in der alte Lesarten mit neuen ohne jedes sondernde Kennzeichen unter-
mischt erscheinen, ganz nach Gutdiinken des Herausgebers gewihlt, der freilich ein
tiefgriindiger Kenner der neupersischen klassischen Dichtkunst war und obendrein
selbst ein guter, gewandter Dichter klassizisierender Richtung.

Ganz hervorragend ist der Kommentar, mit dem Wahid sidmtliche Epen seiner
Nizami- Ausgabe ausstattet und das Studium dieses nicht gerade leichten Dichters
um ein bedeutendes vorwirtsbringt. Wir wollen nicht auBer acht lassen, dal Wa-
hids Handschriften, obwohl in keinem einzigen I'alle mit R.-R. gemeinsam,
dennoch im groflen und ganzen mit letzteren zusammenfallen, ein Umstand, der
klar dartut, daB3 die Unterschiede, die den anderthalb Jahrhunderten zwischen dem
Ableben des Dichters und den auf uns gekommenen dltesten Hss. 7u Lasten gehen,
sich in den Bahnen der R. - R. - Hss. bewegen und daf3 daher, was unsere Anniherungs-
bemiihungen in der Richtung zum Archetyp betrifft, uns keine Uberraschungen
begegnen konnen. Fin auf Grund der W. - Hss. zusammengestellter Variantenapparat
wiirde sowohl absolut wie relativ so ziemlich dasselbe Bild ergeben wie der in R. - R.,
nur auBerst selten und wirklich ausnahmsweise um cine brauchbare Lesart bereichert,—
Die in R.-R. durchgefiihrte Kollation des Bombayer Druckes 1265/1848-9 erwies
sich bei meiner Arbeit als ungemein fruchtbringend, da die indische Ausgabe spite
Lesarten und lectiones faciliores charakterisieren, denen mitunter W folgt.

Dies sind ungefihr die Hauptmomente, die in den vorerwiihnten beiden Vorworten
zum Ausdruck kommen. Hier aber noch ein wichtiger Zusatz. Obwohl die Studie
J.E. Bertel’s, Patoma nad mexemonm Huzamu. Husanu I'snoscesu. (COopumx crareit
Han. A. H. As. CCP, baxy 1947, S. 35—50) mir nicht unbekannt war, konnte ich
mich mit ihrem Inhalt erst vor kurzem, als der vorliegende Aufsatz endgiiltig zum
Druck vorbereitet wurde, eingehend vertraut machen. Die Ausfithrungen des leider
zu frihzeitig dahingerafften Gelehrten geben ein glinzendes Zeugnis seiner einzig
dastehenden literarhistorischen Schulung, seines Weitblicks in editionstechnischen
Fragen und iberhaupt seines Meisterns der Methodik. Einige der dort auf-
gestellten Gedanken muB ich hier streifen, da sie den Kern meines Versuchs beriihren.
Bertel's ist der Ansicht, daB es zur Zeit nicht angeht, iiber eine gewisse Zuver-
lissigkeitsgrenze in der Textherstellung Nizamis hinausgehen zu wollen, so-
lange keine Konkordanz zum Gesamtwerke des Dichters vorliegt, an die man freilich
erst auf Grund einer vollstindigen kritischen Ausgabe der IJamse herantreten konne.
(Es ist dieselbe Haltung, die die Vorrede zur kritischen Ausgabe des Sah-name' ge-
geniiber dem von Fritz Wo 1ff zu diesem Epos zusammengestellten Glossar ein-
nimmt.) Alle bisherigen Ausgaben einschlieBlich der in Baku erscheinenden selen
bloB Interimstexte, zu denen man auf Grund der dltesten und anderer berticksichti-
gungswiirdiger Hss. zu gelangen vermdge. Ein Mehr sei vorderhand nicht erreichbar,

Lduppoycu, IHax-nase. Kprruueckait recer. Tom 1. o peyr. B.O. be p-
Tepca. LlaMaTHuKy Jinrepartypbl napojos Bociora. Terernt. Bonpast cepust 1L

Mockpa 1960, S. 17.
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die maximale Anndherung an Nizamis ureigenen Wortlaut miisse vielmehr
von den vorerwihnten beiden Vorbedingungen abhingig gemacht werden. J. E. Ber-
tel’s erdrtert im Verlauf seiner Abhandlung sowohl die Varianten wie die Inter-
polationen, welch letztere eine woméglich noch groBere Verlegenheit bereiten als die
Lesarten, von denen er in {ibrigen etwa sieben Typen aussondert. Die Lesarten spielen
eigentlich nur mit Ausdrucksmitteln und indern gewohnlich den Sinn des betreffenden
Verses nicht. Das Problem der Interpolationen erscheint J.E. Bertels so gut
wie unlgsbar, solange man tiber die Art und Weise von Nizamis Gedankenfolge
keine niheren Kenntnisse besitz(®

J.E. Bertel’s hat wohl in allen diesen Punkten recht, seine Grundsitze befol-
gen hieBe aber eine Aufgabe wie die gegenwirtige auf unbestimmt lange Zeit hinaus-
schieben, wenngleich man weiB, daB8 die sowjetische Organisation orientalistischer
gelehrter Titigkeit Uberraschendes und Ungeahntes zu vollbringen imstande ist.
Indessen ist dies nicht das Wichtigste, da es doch Momente gibt, die die Inangriffnahme
einer Textkritik schon jetzt gestatten, wenn nicht gar gebieten. Ich habe oben zur
Sprache gebracht, da wir in R. - R. eine feste Grundlage zur Hand haben, deren
Uberpriifung mit Hilfe von W zu beachtenswerten Ergebnissen fithren kann. Zu
diesem Behufe standen mir lexikographische Kollektaneen zu Gebote, u.zw. fiir HP,
M, LM vollstindig, fiir Sn bis S. 350 der Ausgabe Wahids. Gewil kann dieses
Material ciner Konkordanz nicht gleichkommen, immerhin erfafit es wohl alle bemer-
kenswerten Stellen und Wendungen aus den genannten Epen, zusammen gegen 60.000
Zettel, die schon einen guten Ausblick iiber Nizamis Wortschatz und Redeweise
gewiihren. Schwierig gestaltete sich auch mir das Interpolationsproblem. In .den
bisher gebotenen Proben meiner textkritischen Arbeit an Nizami mag ¢s nicht
so deutlich zum Ausdruck kommen, aber meine Erfahrung — ich habe in diesem
Sinne HP zweimal zur Ginze durchgearbeitet, und soweit nur einige, allerdings récht
winzige Stiicke des Gesamtmanuskripts zur Veréffentlichung gelangen, diese einer
neuerlichen Revision unterzogen — meine Erfahrung lehrt mich, daB in dieser Bezie-
hung der Zusammenhang ausschlaggebend und zumeist eindeutig ist, so daB der
Entscheid tiber solche Stellen denn doch niher liegt, als J. . Berte s es fir
moglich hilt, obwohl gelegentliche, wiewohl seltene Unschliissigkeiten nicht in Abrede
zu stellen sind. Ich betone, daB der Zusammenhang entweder durch den Inhalt oder
charakteristische Ausdriicke ermittelt werden kann.

Auf Grund der vorgebrachten Primissen darf ich mich vielleicht der Hoffnung
hingeben, da mein Bemiithen um méglichste Anniherung an den richtigen \/Vortlzu.lt
.von HP der Niz ami- Forschung zugute kommt. Nachstehend eine Probe, die
zugleich zur Diskussion einlidt.

Abkirzungen und sonstiges

Niher nicht bezeichnete Ziffernpaare (z. B. 3, 27) verweisen auf HP, ed. R.-R.
,unbelegt”: im textkritischen Apparat von HP, ed. R.-R. nicht vorhanden.

* Vgl Firdousi”, S. 18, wo die Dinge noch irger liegen.
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Wilson, C.E.: The Haft Paikar by Nizami of Ganja. Translated with a Commentary. IL—IIL
London 1924.

M — Mapzaml-asrar, ed. Wahi d W — Haft Paykar, ed. Wahid
LM — Layli u Magniin, ed. W a hid w — varia lectio im Kommentar von W
HP — Haft Paykar, ed. H. Ritter-J. Ryp- (W) (w): — Alternativen in W, bzw. w
ka (,R.-R.”) % — Antithese
8n — Saraf-name, ed. Wahid ~ — harmonische Vorstellung
T — Haft Paykar ,,R.-R.’ -y — Amphibolie oder Anspielung
3*

,,Muhammads Himmelfahrt”

1 (W 9, 3) o=lm o S oF Sl olas o 4:>.=L<3 osz' T Als seine Krone
(infolge ihrer Erhabenheit) nicht Platz in der Welt finden konnte, fiihrte ihn
die Himmelfahrt in die Himmelssphire des Thrones hinauf”. — o T(W) =
= pLeR oy W = PeLiBb. Erstere Lesart hat mit dem Begriffe mi'rag wtl.  Auf-
stieg” die Vorstellung der Bewegung gemeinsam und ist daher, abgeschen von besserer
Uberlieferung, wohl vorzuziehen. AuBerdem nimmt c.. W kniipfte... an die
Himmelssphire des Thrones” zu stark das Ergebnis der Himmelfahrt vorweg.

2 (W 9, 4) B cut ol o) Jo,> W = pN ”('}il)ru’il war plotzlich erschie-
nen mit Burdq an der Hand” scheint mir lebendiger als 3y asl T(W)
,,G5. erschien, indem er B. mit sich fithrte” mit waw-i haliyye (vgl. ein unserer Stelle
nahekommendes Beispiel D. C. Phillott, Higher Persian Grammar. Calcutta 1919,
341). Im iibrigen geht W, da B hier liickenhaft ist, auf die beiden iltesten Hss. zuriick.
(3, 28 ¢ als Beleg fiir "I hier unanwendbar.)

3 (W9, 508 S 535 ety b W unbel. | damit das Irdische (entweder im allge-
meinen oder «deine irdische Hiille») dir zum Himmlischen werde” (evtl. umgekehrt!),
sicherlich besser als S} 5K =iy U T damit deine Erde zu etwas Himm-
lischem werde” (evtl. umgekehrt!), wo zamin dem aflaki nicht adidquat ist und tber-
dies den Liickenbiifer bi- zu gardad braucht. w  in einigen Hss.” = T, richtig als
tashih-i katib | willkiirliche Anderung des Kopisten” hingestellt.

8 (W9, 108 I » bz ) »SB & T mache die neun Himmelssphiren gefiigig”
(wtl. lege.... auf das ¢ar-mih genannte Folterinstrument”), 5\ (12) » = (k) ok e
W: bz unbel. (in diesem Falle éar-mih , die vier Elemente”: | hebe die neun Himmels-
sphiren aus den vier Elementen heraus”), S W = OBb, daraus I+ F. Bei T ist
durchweg zu verharren auf Grund 1. des handschriftlichen Befunds, 2. des Vergleichs-
materials aus HP, wo bar awardan in folgenden Bedeutungen gebraucht wird: a.
_erheben, hochheben” 36, 275; 38, 50.—32, 142 mit ba- des indirekten Objekts, des-
gleichen 36, 204; 26, 73 mit bar; b.  hervorbringen” 1, 35 26, 73; mit az: 5, 6; 8, 31;
32, 286; c. anheben” 38, 23; d. | trennen” 3, 8; 37, 184: in beiden Fillen mit ax
(wiirde fiir die Variante 3 W ausgezeichnet passen, ist jedoch ohne handschrift-
lichen Riickhalt); e. erfiillen” 1,52; 34, 184. — Demgegeniiber bedeutet dar awardan
durchweg ,,hineinbringen, herzubringen” mit ba- 3, 9; 5, 37; 13,8; 26, 84; 32: 305,

* Ms. B Liicke.



TEXTKRITISCHES ZU NIZAMIS HAFT PAYKAR 89

385, 493; 33, 174; 34, 147; 36, 145; 38, 265; 53: 33, 37 (daraufhin und gemil3 bar
awardan sub ¢ wire [30, 6] besser mit PeLeLiBb =W _ zu lesen); statt ba-:
girdas 32, 477 add. und -ra [37, 139] — ohne Bedeutung fiir den zu erbringenden
Beweis! 3. s postpositiv schlieBe ich hier aus. 4. Vgl. ) Feolw 5,54 gekreuzigt”;
Iy 'C:‘)l’v‘! ... 32, 464 | hefte mich wie den Thron auf ein kreuzférmiges Gestell”.

10 (W 10, 1) & o2 phle lae  die mit Wohlgeriichen die Nacht Einreibenden”:
Wilson II 8, Anm. 72 saints” on the analogy of shab-ravan ‘night-devotees,
holy men who pray at night’”, palt besser zum parallelen U«,L}g ,,die Engel”
(10 B) als W-Komm.: 318 2 o el dl 6loly 2 b cuilSHle 310l
o,y8s Glw e | metaphorisch fir die Sterne oder dl(, Na(,ht, eine determinative
izdfe, d.h. Nacht, die von Moschus parfiimiert ist”. — Jl= ke hiufig bei Nizami,
jedoch, soviel ich sehe, nirgends in hier brauchbarer Bedeutung, vgl. HP 17,2; LM
102, 15; 105, 14; 178, 11.

Nach 13 (W 10, 4) wiederholt W iiberfliissig v. 9, u. zw. « = Li, § = pR.

15 (10, 7) a cwles cdy o3y cwi o o2 T die Nacht ist deine Nacht, die Zeit
ist Gebetzeit”, ... céyy cui ... W unbclcgt — (e u‘)v" ) el 8 uwd‘ w = R,
(p) reichen an "T'W nicht er‘m zu beachten ... =i Hui 2 2 LaN dlc Nacht ist die
Nacht al-Qadr” (Q 97), duftdlllg ubereinstimmend mit um:)-\s e _,...Al LM 13,8  heu-
te nachts ist deine al-Qadr-Nacht”, doch sind LaN zu spiite und unsichere /,eugcn

15 pRN add.: 5y2) 2550 42 1,005 « 5y 5y y e o W 10, 9 im W-Text
nach v. 16 folgend und mit letzterem in engste Beziehung gesetzt, indem
Jars-i firistagan ,,der Teppich der Engel” v. 16, d.h. lgbx gl ,,dic. Himmel”
auch fiir v. 15 add. p geltend gemacht wird. Die beiden Verse haben 3, Teppich”
und ## ,,'Thron” (in chiastischer Stellung) gemeinsam. ,, Erleuchte das Auge der
Himmelssphire des Thrones mit Licht (eine religivs kaum zulissige Vorstellung!)
(und) rolle den Streifen T'eppich von weither (d.h. von der Erde aus) zusammen”,
d.h. lege den weiten Weg zuriick und steige in die oberste Himmelssphire empor;
oder fars metaphorisch fiir ,,Erde” (vgl. fars-i bastan, fars-i hak, fars-i du-rang) im
Gegensatz zu ‘ar§ ,,dem Thron Gottes, dem neunten oder obersten Himmel”: Lal3
den Erdenteppich weit hinter dir zuriick! — sugqa weiter in HP nicht zu belegen,
sonst aber: ,ein Streifen Tuch” M 34, 13 = ed. Bland 375; Sn 287, 3 = "A. “A.
"Alizade 269, 170; als ,,Zelttiir’” LM 55, 6 (im Komm. ein weiterer Beleg dafiir aus
HS); ,.ein Streifen Papier” LM 254, 1; , Miihsal” HS in Wahids Gandine-i
Gangawi, Vokab. s.o. — az dir: hier eher aus Reimnot; vgl. aber E.D. Beprensc,
Us6p. tpynot 1, 433 B. 3 v.u. — Der Vers ist kaum echt.

21 (W 10, 14) Slsirss tlo of 55 G4 <3ln Jim) 4% 0% »,Als Muhammad von
Gibra’il im geheimen die den Geist licbkosende Botschaft vernommen hatte”,
cinzig und allein gut gegen iy (£5)) S5 ... W, da 1) gas’ unbelegt, 2) rih — rith-i
qudsi = Gibra’il; 3) ~ ba-rdz.

24, 25 (W 10, 16 17): 25, 24 W in den Hss. der Ausgabe R. - R. nicht nachweisbar.

24 (W 10, 16) £'T = W: folgerichtiger wire ...yl 525 o statt des iiberliefer-
ten o g3 o), da, wie aus v. 23 und v. 25 hervorgeht, an auf Gibra’il, in auf Muham-

mad Bezug hat.



90

JAN RYPKA

26 (W 11, 2) & sd e ol a a5 a2 T (,jene leuchtende Lampe) erhielt das
Siegel vom Bilde des VVunsches“lgegen o it ol e ee) ... W, letzteres unbelegt und
dem 1. Hv. gegeniiber wohl auch weniger zutreffend. PeLiBb setzen i st. e,
haben aber erstes i mit allen tibrigen Hss. des T gemeinsam und erweisen somit
gleichfalls dessen Richtigkeit. )

29 (W 11, 5) gl cma ol 565k S egl i 5o ol 5o o T ,,Als er (Mu-
hammad) sich auf das edle ‘Uqaili-Reittier gesetzt hatte, sprang das in den
himmlischen Regionen wandelnde Rebhuhn (d.h. Burdq) von der Stelle auf”. —
Jeie T = omnes, Qe W in den R.-R.-Hss. unbelegt; vgl. zu Tt ik )
,certain hardy, excellent, highly esteemed, camels, of Nejd” ( Lane); nach W. -
Komm. bisyar sirak ,schr gescheit” und zanii-band ,,Kamelfessel” (= “igal), hier
yvon Wahid als unbrauchbar bezeichnet und abgelehnt; richtig nach Wahid
‘ugabi —"uqab ,,Adler”, in harmonischer Bezichung 7u kabg ,,Rebhuhn” und (v. 30)
t@iis ,,Pfau”: ,,Sobald er (Muhammad) sich zum Hochflug (wtl. Adlerflug) angeschickt
hatte, ....”. Wahid hilt dabei noch folgende Auffassung des Verses fiir moglich:
,,Als das in den himmlischen Regionen wandelnde Rebhuhn den Fuf3 in den Adlerflug
gesetzt hatte, sprang es von der Stelle auf”. — Iis kann keinem Zweifel unterliegen,
daB entweder Olie aus e oder i aus OQlie verschricben ist. Iir ‘uqatli spricht
die einheitliche handschriftliche Uberlieferung von R. - R., etwas storend wirkt aber
der Umstand, daf Buridq sozusagen in einem Atem “ugaili und kabg genannt wird?;
die genaue Bedeutung von ‘uqaili ist allerdings unsicher. Der Priiposition dar vor
“ugaili ist nichts auszusctzen, vgl. HP 14,49 (wo Wahid cinvon R. - R. unbelegtes
bar liest), M 171, 2 = Bland 2067, Saraf-name ed. Wahid 84, 4 —ed. "A."A.
‘Ali-zade 68,66~ Wilson L 8, der hochstwahrscheinlich die Lesart ‘ugailt
vor sich hatte, iibersetzt es mit ,,stirrups” (in den Wbb. nicht nachzuweisen). ‘ugabi,
obwohl lexikalisch nicht belegbar, begegnet von diesem Gesichtspunkte aus keinerlei
Einwendungen und ergibt an obiger Stelle guten Sinn. Dennoch bin ich geneigt, dasselbe
angesichts des lexikalisch schwierigen “ugaili lediglich fiir eine lectio facilior 7u erachten.

31 (W11,7) o o) 5 obx TW 31 & olz (W) = Pa, daraus 5> Silix Le: belanglos.

36 (W 12, 1) o s T JK L (omnes!) ,,Gegeniiber scinem Schnellauf
wurde der Gang des Pols leer”, d.h. der Pol, der als der schnellste Himmelspunkt
gilt, muBte auf diesen Vorrang zu Gunsten des Propheten Verzicht leisten
(so sehr schén W.-Komm.). Wilson (II. 10 Anm. 98), dem dieser Wortlaut
unverstindlich erscheint, nimmt eine ohne den mir unzuginglichen Druck Bby 1328 h
nicht erkennbare Lesart zur Grundlage. | f 45 Jlz Sy 0y 5T gleichgiiltig,
ob der Siid- oder Nordpol in Frage kam”, ... £y ..

. § w = La (eine ganz verwilderte
Hs.), unter der Riickwirkung von ... o5 ..

.5 37 ¢ ,,one moment south, the next

> Vgl. aber M 17, 1 = Bland 163:

gl i oS el gl 738 b ol FaKS
»Gleichsam ein Rebhuhn fing jener wie eine Taube ausschende Talke (d. h. Buraq)
an, turteltaubenartig zu fliegen im Glorienschein (farr — ar. ,,I'lucht”) des Phonix ™.
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‘twas at the north” (Wilson I, 8); J, ... gl (w) = pR, sichtlich eine minder-
wertige Lesart aus Verschreibung.

37 (W 12,2) Jsel oISy 250 mabolSedyur of Sl ) las T(w) = pSaSi | Seinem
Alhidade zeigten die ‘Fische’ genannten beiden Sterne in jenem Himmelsbach (d. h.
auf dem Himmel) bald den Arcturus, bald die Spica Virginis”: allein richtig, —
Saws Jyur  the lines drawn by a rule” Steing., Jy4>  astronomische Tafeln”.—
hotka w = R lectio facilior, ebenso s ;5> W = La (vgl. das zu La 36 8 Bemerk-
te) AS | auf seiner Fahrt”, daraus wohl verderbt a3 Pel.eliSeBb | auf der
Fahrt zu den ‘Fischen’ erschienen bald....”, undeutlich, da es ebensogut | in dem
Gange der ‘Fische’ ..... ” heiflen konnte.

38 (W 12,3) « o T ! W unbel.

47 (W 12, 12) e a2 jue 2lpw 50 ¢ 20dd 0) duy g lefﬁ\f TW = pR | Als die
Krone des Saturns scinen Full kiite, hiillte sich dessen (des Saturns) Fahne ins
ambrafarbige (d.h. tiefste) Schwarz”. Statt CL" bictet (W) die Alternative o=
Pel.eLiNBDb; ta¢ allein richtig; ist doch der Saturn der Héchststehende aller Plane-
ten, daher ta¢x qadamas; daneben erscheint girm Korper” farblos. Was fiihrte aber
zu dieser Variante ? Ich denke an das tagnis-i nagis f/,> “Verbrechen” - sawad-i ‘abir,
zumal der Saturn selbst im Rufe eines unheivollen Gestirns steht.

48 (W 12, 13) %) 20 57 (b g ‘Lg,t(;; Sb g gl s o T(W) [ Er (der
Prophet) schritt wie der Morgenwind einher auf cinem RoB sitzend, das cinem rasen-
den Dimon glich”. — £ »& W = pR | wie auf einem rasenden Lowen” findet zwar
in hajin Stiitze, enger liegt aber die Vorstellung 4 T(W) an — bad, vgl.diw-bad
,»Wirbelwind” 36, 122; ferner zangir, diwane 32, 348. Die Wahl 1" ist allein richtig.

50 pR add. unter allen Umstinden unecht (unmégliche Konstruktion und f =
=55 #), von Wahid iiberhaupt nicht erwihnt.

51 W 13, 3 in der FFassung ... 25 s =~ pR, die mit Riicksicht auf ... 3} ) 097 o~
v. 56 (Vers 51 'T' fehlt bezeichnenderweise in pR 1) als unecht zu verwerfen ist; Wahid
muf3 sodann 51 'I" in w unterbringen, natiirlich zu Unrecht. Zu seinem Vorgehen
diirfte sich Wahid durch o o3  von diesem Thron” 52 « veranla3t gesehen
haben, wofiir rasad-gah-i sir-i Israfil  Wachturm fir Israfils Trompete” 51 pR
p = W ein scheinbar besseres tandsub bietet als suft-i Israfil | Israfils Schulter”.

53 (W 13, 5) & o) s ,,auf halbem Wege” 'T'; o4, W = LiBb, ginzlich ungenti-
gend bezeugt. |B $o5%.  inconsciousness of his own existence” (Wilson II 12 Anm.
116) TW s, (W)  Wegelosigkeit” unbelegt, nur durch dic sinn- und reimlose
Lesart =215 la SERAER oy p angedeutet, wo bi-rahan, bzw. bi-rahi die Figur
ham-rahan, nim-rah o und rah B noch weiter ausbauen soll.

54 (W 13, 6) B oglas 5 aghs  Schritt fiir Schritt” Tw, s , ki  eine Gegend
nach der anderen” W unbelegt, dicsem am nichsten o ks 7 o ki Bb, « wieilerho-
lend; aus T° verschrichen o245 54 @;'TJ» o ks o ki pR, sichtlich verderbt (G” te .
T = w allein richtig. | Wilson 11 12 Anm. 117 #uBert cinige Zweifel iiber die rich-
tige Eingliederung dieses Verses und beruft sich dabei auf den Druck Bby’ 1328.
Stichhiiltig ist nur das Zeugnis der iltesten Hss., die hier keine Abweichung in der

Versfolge erblicken lassen.
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58 (W 13, 10) B > W, so Q 53, 8 gegen bs T

61 (W 13, 13) B cwiy 25 28 A 3 ebs T(W)  das Auge wusch er von allem,
das etwas anderes war”. »¢ (allein richtig, auch das verderbte _.s pLe bestitigt es):
o> W unbelegt; auBerdem gair X pwis o | selbst”!

62 (W 13, 14) B M siise ey o S TW ,als er von links und rechts her
BegriiBung vernahm”. S (W) unbelegt und matt (kalam v. 70 { sachlich anders).

66 (W 14,2) o0 cmp Slis J1oi 5 car I Tw = PeLeLiN | Solange die Richtung nicht
den Blick mit dem Schleier (des Vergessens) umgab, befreite sich das Herz von
der Verwirrung und Unruhe nicht”. Denselben Sinn, doch weniger unmittelbar,
ergibt cas Ol car g B I W = pR ,,Solange der Blick nicht die Richtung mit
dem Schleier (des Vergessens) umgab, i

70 fehlt in W, wohl nur versehentlich, obwohl vv. 70—71 Bb om., wo aber theolo-
gische Griinde zweifellos entscheidend waren: zu anthropomorphe Vorstellungen
von Gott.

T (W 14,6) 8 oD 3ly o= 28 ) =3b, W="1" verbessert ,,vielleicht ist mit I zu
lesen” (R.-R. S. 2%, 7%): ,,Von der Nihe Gottes crhiclt er das Diplom der Rettung
(oder des Heils fiir seine Gemeinde)” gut statt oAt ey er fand dank der Nithe Got-
tes den Weg zur reinsten Ergebenheit” I" urspr. wal = pRSa, A= of) sy 08 5! esl
wa? — Pel.i mit sufischem Einschlag, beides von Wahid mit Recht als tashih-i
katib | willkiirliche Anderung seitens des Kopisten” bezeichnet; dazu oA ob)) 5 o
LeSe. Alle Lesarten tasten sichtlich um %= 3fy herum. Rhetorisch: («) sarbat,
hass, hal‘at, () qurb, barat, halas. Gleichwohl Saraf-name ed. Wahid 24, 4 — ‘A, "A.
‘Ali-zade 18, 58:

JJ( wels e ’uf,ﬁ s 245 o ij oA Gl 7 2. ).JQ/
_Der Prophet schritt an den Tisch der aufrichtigen Gesinnung heran, er genof3 davon
und machte uns unser Teil davon zu eigen” (der Vers entstammt der Schilderung
des mi‘rag; nihere Erklirung Wahid Lec.).

72 (W 14, 7) £ b 5o @il &b, et W = PeleLiBb, bzw. ..,2 esiliw I kein
Rest davon (Wahid:  vom Wein der Erkenntnis”) blieb zuriickgelassen {ibrig”, richtig
gegen b 3 T = pR; b ,o ,,verlassen, zuriickgelassen”: 32, 258; 38, 325 add.
und ein Vers aus HS im W.-Komm.

77 (W 14, 12) bz £ o2 o5 65wy« b b die 5 D Jie Ry. 5 (W) = SeSiFBb
osr Li | saie W =V (906 h!) T urspr., aber es ist doch mit der Uberzahl der
Mss. 4ie zu lesen usw.” (R.-R. S. 3%); auch w 1iBt diese Maglichkeit zu mit dem
Bemerken, daf3 ‘agile die Bedeutung von sajjid wa sarwar-i gaum Herr, Fiirst”
besitzt. «ic nahe liest F e | )5 pRSaSiNBb (statt 21> TW).  Wenn du den
besten Teil der Vernunft (d. h. ‘agile-i ‘agl) behiiten willst, so wisse das Heil im
Licht des religiosen Gesetzes (Muhammads)”. — ‘agide (im obigen Verse eine aus-
gesprochene lectio facilior!): 34, 115 u. 212; 38, 304 ohne nennenswerte Varianten
und ohne irgendwelche Beziehung zu ‘agl. ‘agile in der Bedeutung ,,Herr, First”
scheint mir hier unmoglich wegen des plétzlichen und unertriiglichen Wechsels der

grammatischen Person gegeniiber der zweiten Vershilfte ,zumal vv. 75,76 Nizamis
Selbstanrede sind.
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4%
,,Uber die Ursache, die zum Dichten dieses Buches fiihrte”’

7 (W 15,7) o ¢4 T: 5292+ W  Wachs” mit unbestimmtem Artikel nach Ana-
logie von 6 kL | etwas Pfeffer”, ik ein  Gemurmel”, doch unbelegt und
im bestimmten Akkusativ ])a.)J...él (59 kaum richtig_

8 (W 15, 8) K & 5 cow JSih « & 4 ) ol oo de T ,LaB die
Sinfte von dieser engen Briicke entschwinden, genug des Herumtanzens auf einem
lahmen Esel!”, anspiclend auf den diirftigen Inhalt der Erzihlung von Laili und
Magniin, die Nizami auf des Fiirsten Geheil zum Epos ausgestalten multe;
Nizamis nichstfolgendes Epos waren eben die HP, — eine vortreffliche Losung des
Verses, die wir wie auch sonst manches Wahid zu verdanken haben. , T° (W) =
pRSa, dem gegentiber o, W = Pel.eLiSeSi keinen Vorzug bietet; vgl. Sm'ajln.i?me
ed. Wahid 234, 1="A'A. ‘Ali-zade 201, 142: 24§ J o wl glel €
_denn es geht nicht leicht an, tiber diese Briicke (metaph.) zu passieren”.

10 (W 15,10) p a5 s> 5 <Kaa bpoe T (der Wind) moge das Griin (des Rasens)
zum auf Scide liegenden Moschus machen”. 5 'T' (W) gegen ;5 Wa, das unbelegt und
sachlich nicht zutreffend ist.

20 (W 16, 9) o cws o) c«.ifgiic_(:lr W unbelegt | ein sinnreich Denkender
(d.h. Firdausi), der zuerst gekommen war, hatte alles richtig in Verse gebracht” gegen
a.y "I, wo wahrscheinlich ein Druck- oder Abschreibversehen vorliegt.

24 (W16, 14) « 55 il T 53 T W belanglos ( of5... Li) | B L& T 5 W unbelegt.

26 (W 17, 1) oo 6 i) bl asls vl f i b § ¢35 ag> T Ich war bemdiht,
daf3 bei solcher Zusammensetzung eine Ausschmiickung mit ungewohnlichen Miin-
zen stattfinde”, — « ﬁ,:‘(j‘ dr b T =p _.,:Q" iz 5 W = PeleN o557 ol b
(W) = pREBb: ba (= dar) scheint mir angesichts des Hss.-Befundes unanzwei-
felbar ; ob cunin oder éunan, ist hingegen kaum zu entscheiden. | & W = Li (lectio
facilior), singulir und auf Grund eines #dufBerst unsicheren Zeugen statt 4 T (W)
~ o5 25 B eine Goldmiinze. Nizami schwebt wohl das Brautkleid vor.

27 (W 17, 2) & ple slesby TW  aus verborgenen Biichern” im Einklang mit
garib 26, richtig gegen olg+ (Wa) = La (eine durch besondere Verwilderung der
Lesarten gekennzeichnete Hs.). Zu beachten dabei: bas gustam, paragande, nihan
X githan.

29 (W 17, 4) e G0 3 63 aconS |, lgaai 55 55 Ry | und aus anderen Hand-
schriften las ich jede Perle auf, die hie und da in irgendeinen Schatz geworfen war”.
24515, lgwi Ry = PaLeRSaSeBb ouSly, “4hui (W) = LiF o5, glgti T'= OPe. Obwohl
..... “.i von vornherein auszuscheiden ist, ist die Variante dennoch nicht wertlos,
weil sie in Gemeinschaft mit allen auBer OPe nahelegt, dass die ihr zugrundeliegenc?e
Form das iibliche paragande ist, wihrend pargande (sonst aus Nizami von mir

* Dieser Abschnitt enthilt zahlreiche Verse, die der um die Ubersetzung von HP
hochverdiente C. E. Wilson anders aufgefaBt hat. Ich behalte mir vor, deren
Berichtigung in einem besonderen Artikel zu bringen. — Ms. B Liicke.
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unbelegbar) sekundir entstanden ist, um den Bruch einer vermeintlichen izafat zu
beseitigen. ‘Bou\l“;l T(W) besser als oS T W = LeLiSelF: die Moglichkeit | jede Perle,
die in einen gefiillten Schatz verstreut war” ist auszuschlicBen, da Nizami auch
in nicht gefiillten Schitzen suchen mochte und Perlen sich ebenso in gefiillten wie
nicht gefiillten Schitzen vorfinden. Vermutlich ist agande spiter (dies bezeugen die
Hss.!) wegen klangvollerer Reimung mit paragande cntstanden.

32 (W 17, 7) B aixs 41 OKS!)J& £4 Te=58a ,nicht aber, daBl Weise dartiber
lachen”: ... of 5 o\S75 35+ € & W = NBb, durchweg drittklassige Quellen; besser
Tw =TI, wo aber s, (sonst aus meinem N iz ami- Material nicht belegbar)
st. 95 (§ 4 52,133), doch selbst dieses Zeugnis zu schwach angesichts N2 9s @
pRPeLeLiSeSi. Ich lese mit Pelie i 5 olS75 sx ¢ nicht aber, dafl die Klugen
mir dariiber (4) ins Gesicht (= 5,4) lachen”. Iiiir letzteres 2. Pelle: ols. Bb oia
Sa 43 pLiSi of3l AS 3858 - R.

33 (W 17, 8) uryp i rledls Ol eglmt rgma W) sz el o) i T (w) , Ich
habe das Bild dieses Buches (vergleichende Genitivverbindung), das wie das Zend-
awesta der Magier geziert ist,aus dem Grunde mit sicben Briiuten ausgeschmiickt,
damit...”. Wahid muf3 da ein MiBverstindnis unterlaufen sein, da er die Varianten
o 43 T = pRSaSi & PeleliSe x> NBb ¢ La zu & T bezicht und x> W i
w s (w) liest. — Zu gilve dadan vgl. 53, 33.

40 (W 18, 4) 2 ey = Sheglgesy ¢l 2 o 10 Da ich cin Maler bin,
der ich mit der Schnur richtig| messe, weicht mein Denken von der (geraden) Schnur
nicht ab”. «f, T(W): el W = LeLiFN schwicher und jiinger als 'I'(W); sar X pay,
na-g'zarad gegen ray ~ sar, deren tandsub sich durch ccine I'einheit besonders
auszeichnet und auch de wegen den Vorzug verdient.

43 (W 18, 7) £ as ppe wzslail Jl T ,,Man goBl etwas Wasser, — es cntstanden
Menschen”, ¢,y W = Pele, schwiicher bezeugt und zu alltiglich.

46 (W 19, 1) B wxs oo b 2 U T die Sache hingt vom Schicksal ab,
ich bin da nichts”. — W 5 OLiFR, T ohne s vielleicht wie oben v. 43 zu beurteilen.

48] om. p (W 18, 3) cslw 1 e (sollby le‘w:,;lj:i by g §lyga-l | Bei Asadi,
dem Bi-Dulaf Gunst erwies, waren der Gliicksstern und der unter ihm Geborene
miteinander im Einklang”. — W vorbehaltlos im Text, jedoch kaum echt, da die
beiden Minner und ihr Verhiltnis zueinander zu unbedeutend sind, als daf3 sie Fir-
dausi und Mahmiid gegeniibergestellt werden konnten oder daf sie als Beispiel dienen
sollten. Auch der Kontext diirfte v. 48 als von fremder Hand eingeschaltet bestitigen :
(46) Alles hiingt vom Schicksal ab, (47) Firdausi waren die Sterne nicht hold. (491t.)
Mein Verhiltnis zum Fiirsten ist anders. — Die Interpolation wurde durch das ta-
nasub: ‘aqrab | Skorpion” ~ Asadi > asad |Lowe” (Tier und Gestirn) angeregt.

51 pR add. = w 19 ilhdgi”: 55 w 3o richtig st. ;> t 3. R (R.-R. S. 8%: 16, 51 add.
nachgeholt) sinnlos. — Eine mittels des Wortes madad | Hilfe” auf der Figur luzim
ma la-yalzam aufgebaute geistlose Bettelei, natiirlich Interpolation, den Kontext
unterbrechend.

52 (W 19, 7) ph) 42§ G dimo 5.6 o 4 wine W (unbelegt!) | Mein Gibra’il
zieht vermittelst des Dimons meiner Feder meine Schrift folgenderweise auf der
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Blattseite” kaum annehmbar gegen ... ‘L;a- 4 (,:,,_ (W) und w  mein G., nicht der
Dimon meiner Feder, zieht meine Schrift...”. — T und Wilson p. 14 verkniipfen
na mit Gibra’il-am zu Unrecht. o pelf Ot pelal es Bb:oalberne lectio facilior.
| B s> pR unb @iy w unbelegt, beides belanglos.

59 (W 20, 5) (sxhod 4 €5 1) 82036 gmimopim 55 & ab ol o o T(W) | Mir st
zur Aufgabe geworden, daich in der Dichtkunst pures Gold miinze, kein halbgehalti-
ges”.— [ ¢35 Ti s> W = Pele ein sckundires ,istigaq” zu dah-dahi, dah-pangi.

60 (W 20, 6) o df o i Pele  wenn 111(‘m‘md .. kauft”, graphisch dhnlich
252 5 pR; 55 5 3,# W = LiBb (dem lldh(, - 5 I<) einevon Nizami ge-
flissentlich g(,ml(,dcne Konstruktion, hier im {ibrigen #uBerst schwach bezeugt, hier
wie auch pR dadurch entstanden, daf3 die Form na-farrad dem Kopisten wahrschein-

lich miBfiel; letzteres gegen na-giivad durch maye | Kapital” (I. Hv.) gesichert.
61, 62, 63 'I' besser als 62, 63, 61 W unbelegt ; die Anschliisse gebe ich unten in der
Ubersetzung.

62 (W 20, 9): ein ungemein schwieriger Vers, ohne daB Wahid, der die im "I ange-
wandten Lesarten als galot | Fehler” bezeichnet, den Text besser hergestellt hitte
und cine befriedigende Losung 7zu bilden imstande wiire.

(62) p00 olabs STy ia ST 2.7 8 L

(63) o 5 Gt obai S grgiele 3 py iy \44.; ols

(64) Foom ol Glaays ¢ ity 595 Bty £ 3
(v. 62)  Wir, dic wir Ziegelstreicher jener Schar (evtl. jenes Knoters, d.h. der Dichter)
smd und den Scharfsinnigen (dahiyan) des Dorfes (der Dichtkunst) die Schuhriemen
losen — (v. 63) von den Dichtungsarten, welche uns vorausgingen, hat niemand
mchr als wir Erstlingsfriichte getragen”. —  Ggur-tards /Kgdstruchu , d.h. die

unwiirdigsten. Handlanger, worauf auch die lectio Jacilior u;J>| I'LaBb ,,die letzten
(von jener Schar)” hinweist. Prof. A. G 61 pinarli, dem ich fiir seine licbens-
wiirdige Auskunft sehr zu Danke verbunden bin, denkt unter dem in Rede stehenden
Ausdruck an den persischen Brauch, den Toten im Grabe den Kopf mit einem Ziegel
unterzulegen (vgl. Mapzanw’l-asrar,ed. Wahid 97,8 = ed. N. Bland 60, 1129)
und {ibersetzt:  Wir, die wir die Grab<,r der dahingegangenen Dichter (die ‘ermiideten
und einschliefen’, v. 61) herrichten und den in der Schlinge des Dorfes (der Dichtkunst)
Gefangenen (damiyan)” oder | den daher Gehenden (r@hiyan) die Schulriemen losen”...

olels pLelli = W Ry glal, LaR okals NBb = T', wovon, bloB nach den Hss. zu

urteilen, der erstangefiithrten Gruppe m.E. der Vorzug einzurdumen ist; olsl>  die
in der Schlinge Gefangenen”, scheinbar - band-wagir, das jedoch durch girik hin-
linglich gestiitzt erscheint (vgl. girih ~ band: M ed. Wahid 31, 1 =ed. Bland
321; LM 209, 4; HP 32, 143 ; 34, 114; 38, 107; Saraf-name ed. Wahid 175,4 = ed.
‘A. ‘A, “Ali-zade 147, 64; 242, 1—2 = 210, 62—3; girik bastan: LM 34, 5; HP 35,
67; Saraf-name W. 120, 5 = ‘A, ‘A. *A. 101, 254; 229, 1 = 195, 72; 301, 6 = 276, 12.

8 Gylasls ’,«”S;.«;L ¢ P:m;.)( ok Hig Sl W
(v. 62)  Wir, die wir Stipendisten jener Schar (guruh) sind und von Scharfsinnigfin
des Dorfes Ratschlige empfangen — (v. 64) obwohl wir in unserer Ausdrucksweise
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Mingel aufweisen, verfigen wir voll iiber das rhetorische Moment (v. 65). Von den
Dichtungsmanieren usw. (s. oben)”. &=} Wa unbelegt; obwohl guruh-im grundsitz-
lich mit dih-im im Reime stehen kann, vermochte ich solches Reimpaar bei Niz a-
m i dennoch nicht zu belegen, wohl aber girih-am — dih-am HP 7, 109.

63 (W 20, 7) s. oben =2l (W) = p vielleicht urspriinglich gegen das sozusa-
gen uns niherliegende o TW o3l Li 4a LeBb.

65 (W 21, 1) o s parse cond et ob> oz et iud emy (W) | Die Haut
ohne Mark haben wir wie einen Traum gesehen, das Mark ohne Haut geben wir wie
Wasser (das Mark ohne Haut ist: Wahid) her”. o Versprechungen und Té4uschungen
seitens der GroBen in Nizamis Zeitalter: Wahid; dem Kontext entsprechen-
der literary style, without good matter” Wilson II 24 Anm. 196. — o clo>
PeLeLiSeNBb glosy s T = pSaSi |0l = W= PeleBb richtig, <! &= T'=p,
entstanden aus vermeintlicher Dittographie Mplsz; o2 w = LiSe. | B meint
Nizamis eigene Verse.— @5 T(W) = pSaSi, elet> Pelel.iSeN falsch, Dublette
aus o; 5 pledls (W) = Bb, singuldr und in einer minderwertigen Quelle. ol = W
richtig, parallel zu ofy 5 st. Sy T

66 (W 21, 2) o (sx=y)y §yob dun
Worte gebrauchen, wenden wir das
obwohl sic es besser als wir gehabt

L W Trotzdem wir so scltenc und neuartige
Gesicht von jenen alten Dichtern nicht ab”,
haben: wir dichten weiterhin. Diese Interpre-
tation legt der darauffolgende Vers nahe. Nicht unmaéglich ist aber an die Ver-
ehrung zu denken, dic der neuartige und  moderne” Nizami den alten Dichtern
zollt. b W = Peleli gegen &3 1= p, das nur hier und 8, 33 vorkommt,
in den Whb. aber nicht verzeichnet ist. Ich halte diese Lesart fiir urspriinglich, weif3
jedoch dic Bedeutung des Ausdrucks nicht zu deuten.

69 (W 21,5) o i TW: &+ (W) = Bb minderwertig! o} > pli _alex T
hizane wohl urspriinglich mit Riicksicht darauf, daB in HP diese Form vorherrscht,
wiihrend hazine nur in Kompositen erscheint. — hazine nahezu ausschlieBlich in
LM und Sn (fiir LM kein kritischer Apparat vorhanden, fiir Sn die kritische Ausgabe
der Akademie der Wissenschaften der AsSSR, ed. ‘A. ‘A. ‘Ali-zade, Baku 1947, die

aber hazine ohne weiteres aus Wahid ibernommen zu haben scheint).



