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V. indo-aryen ksoni ‘arc-en-ciel; terre’

>,
prg;laftt};ﬁ;do’gif‘ .de ce mof est sans dou,te difficilel. .Quzu;(t alli Seil;, on lec.com-
datiop, o qu ,101 comme “foule, peuple’ (B6htlin g1 - o, ) ou ‘inon-
; c}; 01rentt, (G‘r assmann) ou encore autrement, Ce n’est que M. St.
RgVeda al 5 ki qui a donné une interprétaflon Fonvamcz}nte des .pa’ssages d_u
B ey qu enFrent en ligne de compte? et établi le sen§ arc-en-ciel’. A pértu
. '€ acception op peut essayer de trouver I’ étymologie du mot en question.

SCl sera d’aytans plus utile que non seulement le dictionnaire de Wald e-
Okorn}’ le passe sous silence, mais aussi les grammaires védiques ne

ment}onnent guere ce mot, du moins dans la partie consacrée a la dérivation:
& nletlnlf ¥ (5% éd-),§. 1156 (et les alinéas quion y CIte) n’en dit rien, M a c-
la g p ne l? mentlox.me que dans '121 flexion?, ol il flote Jq;le l(\:/(; IEOtRSUIt
Noy (Illgses thémes dérwé.s en -7; enfin Ia, grammaire récente de M. . eA-
2) renonce i faire des »énumérations massives de formes™ et

Ling
" :
X ne Contient pas ksoni.
ne racipe *keun n'existant pas, il faut, tout en considérant ksomi comme

?:;(::Sr;vé N -7, se décider a chercher une autre ra(,iilne: Le plus. simple serait

i T un kxs‘oﬂa, dont notre mot serait un dérivé féminin®, mais le (esona dl.l
rei,?;ﬁ:a‘a'/esayana, aussi bien que celui de Sﬁyar)zw,.ne se‘rraent );‘1 rlc;il;; fceCI
mé g, 4 dire que noys ne connaissons pas ce.mascuhn‘ sur leque ;1 (,'L or-
° g o Onest tenté de poser ksont, bati 4 1’aide du suffixe -ni sur ksu; mais
# forme I, plus ancienne est ksomi, ksoni n’apparaissant que beaucoup
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Pour Jes ggin: . . i alski Etude sur le mot
k30s5 ¢s détajlg, v, I’article de M. St. Michalski e
'I‘erffans le Rgveda (Rozprawy Komisji Jezykowej, t. I, pp. 69—80; Lédzkie
2y, VStwo Naukowe, Lodz, 1954).
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plus tard (presque tout comme yoni, $roni, sreni)’, et 2° ce ksu que nous con-
naissons ne s’y préte point du tout, puisqu’il signifie ‘éternuer’. Dés lors
il faudra aller au-dela du védique et poser un *kseu, dont proviendraient d’une
part ksodas ‘eau agitée, flot, flux’ (Bohtlingk) et de lautre le mot en
question, quel qu’ait été le sens de *ksona, point de départ. Tout en traitant
ksodas sous kseud ‘liquide®,” le dictionnaire de Walde-Pokorny ne
souffle mot sur ksoni, ce qui d’ailleurs justifie la présente note. Il nous semble
oiseux de réfléchir sur le sens de *ksona et nous nous contentons de renvoyer
au § 1177 de Whitney. En revanche nous osons soutenir que ksoni a d
signifier 4 I’ origine ‘eaux, flux’ ou quelque chose de pareil et que ce n’est
quaprés que ce mot a recu le sens ‘arc-en-ciel’.

Cet avis parait peut-étre une supposition gratuite. Il y a cependant des
exemples d’un pareil développement du sens: v. sl. fgfa signifiait ‘pluie’,
russe tula signifie ‘nuée d’orage; nuée, multitude™, dans deux autres lan-
gues slaves ’acception du mot est ‘gréle’?, tandis qu’en polonais tecza dé-
signe I’arc-en-ciel, dés les documents les plus anciens. Or, ksopi aurait pu
développer le méme sens que sl. tgéa en polonais; il faudrait partir de ‘eaux
célestes’, c’est vrai, mais il y a des situations et des contextes ol le mot ‘eau’
seul indique la pluie dans toute langue. Ceci a pu se produire dans I’Inde
d’autant plus que le phénoméne de l’arc-en-ciel y constituait souvent un
mauvais augure; en d’ autres termes, ,,]la dénomination originaire de 1’ arc-
en-ciel, frappée probablement de quelque interdiction, a été remplacée par
ksopi” 1. C’est tout ce qu’on peut dire, puisque nous n’ avons pas de docu-
ments qui permettraient de suivre le développement de sens que nous po-
sons ici.

L’acception ‘arc-en-ciel” tombe en désuétude aprés 1’époque du Rgveda
et ce fait confirme évidemment le caractére particulier du terme: le mot au-
trefois couvert ayant perdu son voile avec le temps a dit étre 4 son tour rem-
placé par un terme nouveau, phénoméne bien connu dans lhistoire des lan-
gues2,

7 Cf. le dictionnaire de Bohtlingk-Roth s.vv. et, engénéral, Whi t-
ney, § 344 a. Pour ce qui est de I’accent, il suffit de renvoyer & Whitney,
§ 1177a et aux succinctes remarques de M. Renou, dans sa Grammaire
déja citée, sur la place de P’accent.

8 I, 502. Le nouveau dictionnaire de Pokorny omet, chose étrange,
kseud ‘liquide’, bien qu’il y renvoie: Indogermanisches etymologisches Worter-
buch, fasc. 7, pp. 625 s. (et p. 586; p. 649 ne contient qu’une addition
a p. 635).

* Cf. )p ex. Walde-Pokorny, I, 726.

10V, p. ex. R. Trautmann, Baltisch-Slavisches Warterbuch, 1923,
p- 313.

1 St, Michalski; lLe, p. 79.

2V, p.oex. J. Vendryes, Le Langage (1950), p. 259.
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On sait cependant que ksoni désigne dans 1’ époque classique la terre. Com-
ment expliquer cette acception, étonnante a premiere vue? ,,On peut sup-
poser que déja dans le temps de Nighantu le sens ancien de ksoni avait
été totdlement oublié et qu’on associait ce mot & ksa, ksma, ksama ‘la terre’”’13,
Les trois mots précités ont pu influencer sémantiquement ksonz grice a leur
ressemblance phonétique. Mais il ne nous semble pas exclu qu’il y ait eu en-
core une autre influence, a savoir celle de rasa, qui désigne non seulement
1’humidité, puis un fleuve, en particulier celui censé couler autour de la terre
et de I’air, mais aussi I’Orcus, le monde inférieur, enfin méme la terre't; ceci
serait encore 4 examiner. En outre on ne peut s’empécher de rappeler que
avani, signifiant ‘lit ou courant d’un fleuve’ au moins dans 3 passages du Rgve-
da®® et puis ‘un fleuve en général’, bien des fois, finit par désigner la terre
déja dans le Nighantus et conserve ce dernier sens seul dans I’époque classi-
que. Si ces deux paralltles n” expliquent pas le changement de sens assez éton-
nant (‘fleuve’ > ‘terre’, d’abord ‘rive’?; cf. gr. #mepoc ‘rivage, terre ferme,
continent’?), du moins ils font voir que notre étymologie n’est pas impossible”.

13 Michalski Le., p. 70.
1 V. le dictionnaire de Bohtlingk-Roth et celui de Boht-
lingk; ¢f. aussi Skold, op. cit., p. 310.

15 V. le dictionnaire de Bohtlingk-Roth.

16 7hd.

17 Il faut noter que M. M. Mayrhofer, dansson Kurzgefasstes etymo-
logisches Werterbuch des Altindischen, (fasc. 2, 1954, p. 58) pose deux avani:
1° °lit d’un fleuve, fleuve’ et 2° ‘place, surface, terre, sol’; mais s1 je com-
prends bien, ce scindement lui semble a lui-méme douteux, puisqu’ il y met
un point d’interrogation aprés le mot avestique et encore un aprés le renvol

\

2 Scheftelowitz.







