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Semantyka nazw wtasnych jest jednym z istotnych problemoéw nie tylko
jezykoznawstwa, a doktadnie onomastyki, lecz takze neuropsychologii czy
neurokognitywistyki. Znane sa sprzeczne hipotezy na temat znaczenia nazw
wiasnych. Wedlug jednych nazwy wlasne sa pozbawione znaczenia (meanin-
gless thesis). Zdaniem Kripkego [1980] nazwy wtasne jako proste (sztywne)
desygnatory maja staly i jednostkowy zwiazek z danym referentem, a zrodlem
referencji nie jest mysl o danym obiekcie, ale tancuch komunikacyjny utrwa-
lony tradycja si¢gajaca nadania danej nazwy. Poglad o braku znaczenia nazw
wlasnych w ujgciu terminéw denotacja i konotacja po raz pierwszy zostal sfor-
mulowany przez Milla [1843]. Jego zdaniem nazwy wtasne denotuja, ale nie
konotuja.

Pojecie konotacji (w tym denotacji) precyzowali kolejni filozofowie, m.in.
Russell [1919], ktéry nazwy wiasne uznawat za skrécone deskrypcje okreslone.
W jego rozumieniu znaczenie nazwy wiasnej to zespot asocjacji wiazanych przez
mowiacego z nazywanym obiektem. Zatem nazwy wlasne petia funkcje refe-
rencjalng z uwzglednieniem zbioru deskrypcji okreslonych (backing of descrip-
tion thesis). Te zdaniem Searle’a [1971] jako zbidr cech przypisywanych danemu
obiektowi rozmoéwca powinien umie¢ stosowa¢ wymiennie z nazwa wtasna, co
jest warunkiem wtasciwego jej uzycia.

Wspolczesne badania onomastyczne nad istota nazw wlasnych pokazuja, ze
nazwy wlasne zarowno denotuja, jak i konotuja. Powstaja stowniki eponiméw
[Beeching 1982; Freeman 1997] i konotacji nazw wiasnych [Otin 2004; Rutkow-
ski 2012]. Nazwy wtasne w konkretnym teks$cie zaczynaja znaczy¢. Te znaczenia
tworzy si¢ z wykorzystaniem mechanizmdéw metonimii lub metafory [ Glucksberg,
Haught 2006] badz elementdéw posrednich [Goosens 1990].

! Artykut powstat w ramach projektu badawczego nr UMO-2011/01/B/HS2/02479.
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Zatem juz dla filozofow i jezykoznawcdw poziom semantyczny nazw wias-
nych stanowit i stanowi przedmiot dyskusji. Neuropsychologowie i neurokog-
nitywisci ten poziom analizuja w kategoriach umozliwiajacych wyjasnienie
mechanizmu anomii? proprialnej [Semenza, Zettin 1988, 1989], czyli zaburzen
przywotywania odpowiednich nazw wtlasnych, towarzyszacych afazji, ktora
oznacza ,,dezintegracj¢ procesu przetwarzania informacji, czyli zaburzenie zdol-
nosci »dekodowania« i lub »kodowania« réznorodnych symboli niejgzykowych
i/lub jezykowych wystepujacych w danym jezyku, kregu kulturowym czy wspol-
nocie komunikatywnej” [Pachalska 2011: 27]. Zaburzenia afatyczne wywotane
sa destabilizacja systemow médzgowych w nastgpstwie roznorodnych uszkodzen
moézgu, powstatych wskutek chorob naczyniowych (udar mézgu), zmian nowo-
tworowych, chorob neurodegeneracyjnych, zatru¢, proceséw zapalnych czy ura-
zOw czaszkowo-modzgowych.

Neurokognitywisci pojgcia konotacja i denotacja zastepuja terminami: se-
mantyka jednostkowa (individual) oraz semantyka ogdlna (general). Zasadniczo
oba te poziomy semantyki naleza do istotnych i biora udziat w procesie produk-
cji oraz funkcjonowania, uzycia rzeczownikow witasnych. Najwyrazniej sa ze
soba w pewien sposob powiazane. Interesujace jest to, jakiego to rodzaju wigz
1 czy mechanizmy ustrukturyzowania obu typoéw semantyki (konotacji i denota-
cji) sa podobne. Innymi stowy, czy nazwe wlasna mozna wyszukaé bez dostepu
do poziomu denotacyjnego lub konotacyjnego, jak przebiega takie wyszukiwanie
z uwzglednieniem réznych bodzcow: wzorkowego, znakowego (zapis nazwy),
sluchowego (podanie cech semantycznych)? Czy mozna mowi¢ o lokalizacji
moézgowej proprialnego znaczenia denotacyjnego i konotacyjnego?

1. Wyjatkowos¢ nazw wlasnych — podwdjna dysocjacja
(anomia proprialna i apelatywna)

Na przedstawione pytania usitujemy odpowiedzie¢ podczas prowadzo-
nych w naszym? laboratorium eksperymentow. Dzi$ trudno okre$li¢, czy i kie-
dy uda si¢ udzieli¢ jednoznacznej na nie odpowiedzi. Kolejne proby zblizaja

2 Anomia bez wzglgdu na rodzaj (proprialna czy apelatywna) jest rodzajem deficytu, ktory
polega na trudnosci lub niemoznosci w przywotywaniu nazw, w wydobywaniu ich ze stownika
mentalnego.

3 Badania sg prowadzone w Klinice Neurologii i Choréb Naczyniowych Uktadu Nerwowego
Katedry Neurologii Wydziatu Lekarskiego i Uniwersytetu Medycznego im. Karola Marcinkowskie-
go w Poznaniu ZOZ MSWiA w Poznaniu im. prof. L. Bierkowskiego. Prezentowane w artykule
wyniki pochodza z analizy jednego przypadku anomii proprialnej (badania pilotazowe). Uogoélnione
wyniki badan zostang opublikowane po zakonczeniu projektu badawczego pt. ,,Procesy aktualizacji
nazw wlasnych i pospolitych w obrazie zaburzen jezykowych pochodzenia neurologicznego (afazja,
dyspragmatyzm, zaburzenia jezyka w chorobach neurodegeneracyjnych)”.
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badaczy do celu, a poniewaz podejmuje si¢ je od niedawna, wyniki moga by¢
obiecujace.

Neuropsychologia nazw wlasnych jest przedmiotem szczegdlnego zaintere-
sowania naukowcdw dopiero od schytku lat 80. ubiegtego wieku [Semenza 1997],
kiedy zaobserwowane zostato zjawisko tzw. podwojnej dysocjacji, polegajace
na wspotistnieniu dwu lustrzanych deficytow w zakresie wyszukiwania nazw
whasnych i pospolitych, a mianowicie: na zachowanej zdolno$ci wyszukiwania
rzeczownikow wilasnych przy zaburzeniach aktualizowania nazw pospolitych
1 wzorcu odwrotnym, zachowaniu zdolno$ci nazywania propriéw przy zaburzonej
zdolnosci aktualizowania nazw pospolitych [Valentine, Brennen, Brédart 1996;
Cipolotti 2000; Lyons, Hanley, Kay 2002; Schmidt, Buchanan, Semenza, 2004;
Martins, Farrajota 2007]. Ta obserwacja sklonita naukowcoé6w do postawienia tezy
o odrgbnych mechanizmach dostgpu do nazw wtasnych i pospolitych [Martins,
Farrajota 2007; Semenza 2006, 2009]. Obecnie sadzi si¢, ze procesy nazywania
rzeczownikow wiasnych i pospolitych przebiegaja odrebnymi szlakami, mieszcza
si¢ w odregbnych strukturach mézgowych. Poniewaz anomia apelatywna i pro-
prialna jest zdecydowanie odmienna, tzn. ujawnia si¢ z réznym nasileniem i wigze
si¢ z odmienng lokalizacja uszkodzenia médzgowia, uznaje si¢ ze rzeczywistos$¢
neuronalna dowodzi odrebnosci nazw wtasnych i ich wyjatkowos$ci w zestawie-
niu z nazwami pospolitymi [Robson, Marshall, Pring, Montagu, Chiat 2004: 917;
Semenza 2009: 347].

1.1. Poziomy wyszukiwania nazw wlasnych (anomia proprialna)

Specyfika nazw wtasnych sktonita badaczy do zastanowienia si¢ nad sposo-
bami aktualizowania nazw wlasnych. Powstalo kilka modeli ich wyszukiwania
[Valentine, Brennen, Brédart 1996], uwzgledniajacych rézny charakter zaburzen
aktualizowania propriow. W konsekwencji opisano kilka pozioméw ich wyszuki-
wania [por. Schmidt, Buchanan, Semenza 2004; Semenza 2009].

Zasadniczo wyodrgbnia si¢ dwa: semantyczny oraz fonologiczny [Valenti-
ne, Brennen, Brédart 1996]. Na podstawie badan neuroobrazowych moézgu (np.
PET) oraz obserwowanych zaburzen mowy mozna méwi¢ o systemie przekazni-
kéw dwutorowych (por. rys. 1), ktérego uszkodzenie daje dwukierunkowy defekt,
polegajacy na tym, ze w anomii dochodzi badz do uposledzenia wyszukiwania
danej nazwy (pospolitej lub wlasnej) przy mozliwosci podania wiedzy koncep-
tualnej, badz do sytuacji odwrotnej, a mianowicie uposledzenia wyszukiwania
wiedzy konceptualnej z mozliwoscia podania docelowego wyrazu [Tranel 2009].
Zatem mozemy mowi¢ o przynajmniej dwu niezaleznych $ciezkach wyszukiwa-
nia propriéow: o dostepie do danej formy wyrazowej (name, naming, poziom fono-
logiczny) oraz do wiedzy na temat zwiazku nazwa — referent (meaning, knowing,
poziom semantyczny).
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Rys. 1. Schemat ujawniania si¢ systemu przekaznikow dwutorowych (two-way defect system)

1.2. Poziom semantyczny i jego struktura

Charakter wyszukiwania nazw wilasnych najlepiej ujawnia si¢ podczas zabu-
rzen jezykowych o typie afazji ze wspotwystgpujaca anomia. Przybiera wowczas
postac catkowitej niemoznos$ci przywotania wskazanego na schemacie typu wie-
dzy (na temat o kims, o czyms? lub kto? co?) badz tylko jego czgsciowej prezen-
tacji (por. rys. 2.)

Referent

Wiedza / ZNACZENIE Nazywanie / NAZWA

(wiedzie¢ co$ na temat... ?) (wiedzie¢ kto ? co?)

[ Denotacia J [ Konotad J

Rys. 2. Modelowa reprezentacja poziomow wyszukiwania nazw wlasnych i ujawniania si¢ typow
wiedzy

Kazdy chory (z anomia) usituje radzi¢ sobie na miar¢ wlasnych mozliwosci.
W konsekwencji mamy do czynienia z réznymi formami kompensowania deficy-
tow anomicznych. Badani r6znymi modalno$ciami* ujawniaja fragmenty wiedzy

4 Szerzej werbalne i niewerbalne sposoby kompensowania deficytow wyszukiwania nazw
wiasnych (a takze pospolitych) omawia Rutkiewicz-Hanczewska [2014].
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konceptualnej na temat referenta lub/i znaku, ktory do niego odsyta. Przyktado-
wo zamiast nazwy Jan Pawet Il mowia papiez (denotacja z poziomu znaczenie),
a stowami nie lubie go, ten... wskazuja antroponim Lepper (konotacja z poziomu
znaczenie). Z kolei w miejsce nazwy Doda pokazuja cztery palce reki na ozna-
czenie 4 liter, z ktérych sktada si¢ docelowa nazwa (denotacja z poziomu znak),
a przywotaniem leksemu zielony odwoluja si¢ do etymologicznego znaczenia
nazwiska Verdi [Green[s] za: Semenza, Zettin 1988: 718] (konotacja z poziomu
znak).

Dzigki formom kompensacji niedostatkéw nazywania mozna probowac zi-
lustrowa¢ poziomy wiedzy semantycznej i ich wzajemne uwiklanie w procesie
wyszukiwania nazw wilasnych. Porownania daje si¢ dokona¢ na trzech ptaszczy-
znach: w sytuacji, kiedy t¢ wiedze ma wywota¢ prezentacja obrazu referenta (re-
ferent — znaczenie), podanie nazwy (relacja nazwa — znaczenie) oraz wskazanie
samej wiedzy na temat referenta (relacja znaczenie — nazwa).

W niniejszym opracowaniu zajmiemy si¢ doktadnym opisem tylko wiedzy ujaw-
nianej na podstawie relacji: referent — nazwa (realizowanej w postaci referent — wie-
dza o nim) oraz nazwa — wiedza o referencie, do ktoérego ten znak odsyta. Pozo-
stale bowiem sposoby prezentacji wiedzy nie stanowity dla badanego problemu.
Zostaty wykonane w 100% prawidtowo. Mowa o testach wielokrotnego wyboru,
w ktorych nalezalo potaczy¢ fotografie z odpowiadajacym jej nazwiskiem zapi-
sanym na etykiecie. Badany poprawnie i wyjatkowo szybko dopasowat zdjecia
okreslonych o0sob do ich podpiséw. Oznacza to, ze obraz referenta tatwiej sko-
jarzy¢ z jednocze$nie prezentowana mu nazwa anizeli wydoby¢ ja na polecenie
ze stownika mentalnego. Takze test wskazywania obrazu referenta na podstawie
definicji zostat wykonany prawidlowo. Zatem chory ma dostgp do wiedzy seman-
tycznej na temat denotatu. Zaburzona jest $ciezka wyszukiwania na poziomie tzw.
postsemantycznym, w dostepie do leksykonu fonologicznego (post-semantic pro-
per name anomia). To najpowszechniejszy model anomii proprialnej [Valentine,
Brennen, Brédart 1996: 172; Semenza 2009: 351-352].

1.2.1. Relacja obraz (referent) — nazwa

W anomii proprialnej dochodzi najczgsciej do uposledzenia przywotywania
nazw prezentowanych obiektow. Wtornie jednak nastgpuje aktywacja innej $ciez-
ki odwotania do znaku, jakim jest nazwa wlasna, a mianowicie uaktywnia si¢
w formie kompensacji wiedza na temat referenta. Moze to by¢ dwojakiego rodza-
ju wiedza, ogolna lub szczegodtowa, tzw. znaczenie denotacyjne lub konotacyjne
(asocjacje zwiazane z referentem).

W naszym eksperymencie® zjawisko anomii proprialnej poddane zostato
ocenie podczas prezentacji 102 fotografii obiektéw oznaczonych nazwa wlasna.

5 Badany prawidtowo przywotywat nazwy pospolite, a zatem nie cierpiat na anomig apelatywna.
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Wsrod nich znalazly si¢ przede wszystkim nazwy osobowe, ktorych aktualiza-
cje najtatwiej poddac ocenie ze wzgledu na ogdlng wiedz¢ badanych osob. Do
wyszukiwania nazw miejscowosci wykorzystano pusta mape Polski z zaznaczo-
nymi granicami wojewodztw, w ktore chory miat wpisa¢ nazwy stolic tych wo-
jewodztw?,

Podczas tego eksperymentu ujawnita si¢ rdéznica w sprawnosci aktualizo-
wania nazw osobowych w stosunku do nazw geograficznych’. Dla poddanego
badaniu problemem bylo aktualizowanie antroponiméw. Chory byt w stanie na-
zwac kilka prezentowanych mu fotografii (8,57%), z czego czg$¢ byly to nazwy
powszechnie znanych i utrwalonych w §wiadomosci postaci typu: Hitler, Stalin,
Tusk, Lis, Mi$ Uszatek. W aktualizacji nazw geograficznych osiagnat wynik na
poziomie 40,62%.

W prébach aktualizowania nazw osobowych relacja wiedza—nazywanie
(por. rys. 2) przedstawiata si¢ na niekorzys¢ nazywania. Chory przywolal nazwe
(prawidtowa lub nieprawidlowa) 10 razy. W 25 przypadkach nie udzielit Zadnej
odpowiedzi. Wiedza z poziomu kfo? co? ujawniata si¢ takze w formie komunika-
cji niewerbalnej w rodzaju pantomimy (gest sktadania rak do modlitwy zamiast
nazwy Popietuszko) lub gestow typu wskazywania na liczbg liter sktadajacych si¢
na dana nazwe.

Wigkszos¢ uzyskanych odpowiedzi pochodzita z poziomu wiedza o czyms.
Chory az 35 razy usitowat w zastepstwie szukanej nazwy wskaza¢ cechy se-
mantyczne referenta owej nazwy. Najczgsciej ta wiedza miata charakter ko-
notacji (15). W odpowiedziach pacjenta pojawiaty si¢ takze cechy z zakresu
denotacji (11). Swoja reprezentacj¢ uzyskaty rowniez (chociaz w mniejszym
wymiarze) zardwno konotacja, jak i denotacja (9). To oznacza, ze zaburzo-
na relacja od obrazu denotatu do nazwy aktywuje wiedz¢ gtownie z poziomu
asocjacji. Denotowanie jest nieznacznie rzadziej ujawniane. Sporadycznie po-
jawiaja si¢ oba rodzaje wiedzy jednocze$nie (por. tab. 1). Niewykluczone, ze
obraz referenta (bodziec wzrokowy) pozwala tatwiej wskaza¢ cechy niedefini-
cyjne obiektu.

Teoretycznie podczas zastepczego aktualizowania poziomu wiedzy o czyms
(zamiast nazwy) chory moégt podawac ja w 9 kombinacjach z wykorzystaniem
nastgpujacego zestawu: a) podanie tylko denotacji; b) podanie tylko konotacji;
¢) podanie denotacji oraz konotacji. Podczas eksperymentu w odpowiedziach ba-
danego ujawnito si¢ 7 mozliwosci korzystania ze znaczenia denotacyjnego i kono-
tacyjnego. Nie wystapity tylko 2 sytuacje: prawidtowa denotacja z nieprawidtowa

¢ Tego rodzaju testy naleza do standardowych w badaniu anomii. W miare mozliwosci
uwzgledniaja one stan wiedzy sprzed zachorowania badanego. Zawsze jednak istnieje obawa, ze ten
stan mogt by¢ lepszy lub gorszy.

7 Zaznaczona rdznica w stopniu trudno$ci aktualizowania nazw osobowych i geograficznych
nalezy do specyficznych w testach z zakresu anomii proprialnej [ Valentine, Brennen, Brédart 1996:
116; Semenza 1997: 130].
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konotacja oraz nieprawidtowa zaréwno konotacja, jak i denotacja. Z kolei wsrod
pojawiajacych sie uktadow odpowiedzi czg$ciej wystgpowata odpowiedz z nie-
prawidtowa denotacja, nieprawidtowa konotacja wystapita tylko w jednym ukta-
dzie ze wspottowarzyszacym brakiem denotacji. By¢ moze btedy w aktualizowa-
niu wiedzy nie dotycza znaczenia konotacyjnego, a raczej poziomu denotacji. Ona
jest trudniejsza do wydobycia ze stownika mentalnego.

Tabela 1. Kombinacje odpowiedzi dla relacji referent — wiedza (bodziec w postaci fotografii)

Denotacja

Konotacja

Wystepuje (W)
Nie wystepuje (NW)

Przyktady

prezydent, dwie kadencje petnit, jego
zona... (Kwasniewski); wiem to jest,
ona pod prawie 80 podchodzi, ona
byta $piewaczka (Santor); to jest ten
stynny narciarz, co skonczyt karierg

(Matysz)

to jest §piewaczka (Gorniak); to jest
tez ten bokser (Adamek)

nieprawidtowa

NwW

=

nie lubig go, ten... (Lepper);
ten, co podpadt... (Palikot);
ten, co zginal, co go tam utopili, no
wlasnie ten, jego mama jeszcze zyje
(Popietuszko); w tym stynnym filmie
wystepowal (Mikulski)

nieprawidtowa

tez $piewa... (Schwarzenegger)

nieprawidtowa

+

to tez byt aktor, czy tam, wieczorem
zawsze wystepuje (Wojewoddzki)

nieprawidtowa

£ =2 |2|=

to jest aktor? (Wajda)

nieprawidlowa

nieprawidlowa

Zrodto: opracowanie wiasne.

1.2.2. Relacja nazwa — wiedza

W drugim eksperymencie chory otrzymat utozona alfabetycznie liste 85 nazw
wlasnych, wsrod ktorych znalazty sig takie kategorie, jak: imiona, nazwiska oraz
nazwy miast, kontynentow, rzek, gor. Zadanie chorego polegalo na pisemnym
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podaniu znaczenia tych wyrazéw. Polecenie, jakie ustyszat chory, brzmialo: co
znaczy ten wyraz? co znaczq te wyrazy? Celem tego testu byla ocena wiedzy se-
mantycznej pacjenta, ktora mial wywota¢ bodziec w postaci znaku jezykowego
(nazwy wtasnej), nie obrazu. Charakterystyczny okazat si¢ prawie regularny brak
odpowiedzi dla nazw osobowych (udato si¢ udzieli¢ odpowiedzi dla jednej nazwy
— Einstein) oraz catkowity brak odpowiedzi dla kategorii nazwy gor i pasm gor-
skich. Co istotne, badany prawidtowo przywotywat wiedze dla nazw rzek, miast
i kontynentow. Byta to wiedza kategorialna, typu: rzeka, kraj, miasto, kontynent,
imi¢. Nie pojawialy si¢ tu wypowiedzi charakteryzujace cechy niedefinicyjne re-
ferenta, zatem nie ujawnito sig¢ ani razu znaczenie konotacyjne nazw.

W tym rodzaju eksperymentu znacznie ubozsza okazata si¢ liczba konfigura-
cji potencjalnie ujawnianej wiedzy o charakterze konotacji i denotacji. Wystapity
tylko dwie relacje: obecno$¢ denotacji przy braku konotacji oraz brak zaréwno
jednej, jak i drugiej. Oznaczaé to moze, ze relacja od znaku do wiedzy aktywuje
u badanego konsekwentnie znaczenie kategorialne, z czego regularnie dla pew-
nych kategorii brakuje wypehienia. Nie jest ono kompensowane wiedza o cha-
rakterze konotacji (asocjacji).

W celu porownania ten fragment eksperymentu przeprowadzono takze na
grupie kontrolnej zdrowych oraz innych afatykow bez anomii proprialnej. Grupa
kontrolna zdrowych w wieku od 20-23 lat ujawnia wiedz¢ zaréwno kategorialna,
jak i konotacyjna, grupa kontrolna powyzej 40 roku zycia ujawnia wiedzg gldwnie
denotacyjna z nizszym stopniem udziatu znaczenia konotacyjnego. Z kolei grupa
kontrolna chorych (z oddziatlu internistycznego), lecz bez zaburzen afatycznych,
ujawnia gtownie znaczenie denotacyjne. Moze to dowodzi¢ wagi znaczenia ko-
notacyjnego propriow, ktore wraz z wiekiem uzytkownikéw jezyka coraz trudniej
aktualizowac®. Nie mozna odrzuci¢ rowniez tezy, ze znaczenie propriow przywo-
lywane na podstawie nazwy wymaga przede wszystkim kategoryzacji (wiedzy
kategorialnej). Wysilek do jej odtworzenia nie pozwala na dalsze przeszukiwanie
stownika mentalnego w celu wskazania znaczenia asocjacyjnego.

2. Whnioski

Semantyka nazw wlasnych jest przedmiotem szczegdlnego zainteresowa-
nia, poniewaz w jej specyfice upatruje si¢ przyczyn trudnosci w aktualizowaniu
nazw wilasnych (przy do$¢ dobrze zachowanej zdolno$ci produkowania nazw

8 Badacze sadza, ze wyszukiwanie nazw wlasnych jest zadaniem duzo bardziej wymagajacym
dostgpu do energii, jesli chodzi o metabolizm modzgu, niz wyszukiwanie nazw pospolitych. Spadek
mozliwosci sprawnego wyszukiwania propriow zwigksza si¢ z wiekiem (po 65. roku zycia), a najsilniej
ujawnia si¢ w chorobie Alzheimera. Zauwazono réwniez, iz dwutygodniowa ekspozycja na wysokosci
5000 metréw wywoluje znaczne pogorszenie przypominania sobie nazw wiasnych. Ten efekt trwa przy-
najmniej cztery tygodnie po powrocie na wysokos¢ poziomu morza [Semenza 2009: 363-364].
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pospolitych). Wspotczesne badania poswigcone sa roznicy w wyszukiwaniu nazw
wtasnych i pospolitych, a takze skupiaja si¢ wokol procesow aktualizowania rdz-
nych kategorii w obrgbie samych nazw wtasnych (osobowych, geograficznych,
handlowych), gdzie probuje si¢ ustali¢ naturg relacji semantycznej migdzy rézny-
mi typami nazywanych obiektow [Crutch, Warrington 2004].

2.1. Trudnos$¢ aktualizowania nazw wlasnych w poréwnaniu z nazwami
pospolitymi

Istnieje kilka teorii na temat istotnej w zestawieniu z apelatywami trudnosci
wyszukiwania nazw witasnych. Wedlug teorii (the set size of plausible phono-
logy) Brennena [1993] przyczyna trudnos$ci z zapamigtaniem nazw wlasnych
jest fakt wolniejszego tempa nabywania nowych nazw pospolitych w zyciu
dorostym, a zwigkszania si¢ tempa uczenia nazwisk, co wiaze si¢ z przyswa-
janiem szerszego zakresu roznego typu fonologii wtasciwej nazwom wlasnym
a nie pospolitym.

Najczegs$ciej problemy w wyszukiwaniu nazw wlasnych taczy si¢ jednak
z jednostkowa semantyka nazw wilasnych, a og6lna nazw pospolitych. Bada-
cze argumentuja, ze trudno$ci z aktualizacja nazw wilasnych z jednoczesna
sprawnos$cia wyszukiwania nazw pospolitych sa zwigzane z semantycznymi
wlasciwosciami tej grupy nazw oraz z odrgbnymi (i trudnymi) $ciezkami ich
aktualizowania [Semenza 1997, 2006, 2009]. W literaturze podkres$la si¢ ich
semantyczna wyjatkowos$¢ (semantic uniqueness), rozumiana jako jednostko-
wos$¢ oraz — co charakterystyczne — brak znaczenia semantycznego [semantic
meaningless, Yasuda, Nakamura, Beckman 2000]. Zdaniem badaczy relacja
obiekt — nazwa jest wyjatkowo wrazliwa, bowiem w przypadku nazw pospoli-
tych mozna moéwi¢ o szeroko rozpowszechnionych sieciach neuronalnych (wi-
despread neuronal networks), ktore moga by¢ dostepne i aktywowane z réznych
kognitywnych wej$¢ [Semenza, Zettin 1989; Brédart 1993; Martins, Farrajota
2007: 1745].

2.2. Zrédla na poziomie semantycznym: charakter i sposéb ujawnianej
wiedzy

Wobec podkreslanego przez neuropsychologow waskiego zakresu znacze-
niowego propridow, ich odsytania jednostkowego [Semenza 2006: 890], nalezy
jednak zwroci¢ wigksza uwage na zawarto$¢ tresciowa nazw wiasnych, ktora za-
znacza si¢ najczgsciej w badaniach, lecz w celu wskazania na jej incydentalnosc,
zindywidualizowanie i zarazem nieskonczona liczbe atrybutow [Yasuda, Naka-
mura, Beckman 2000: 1068].

W naszych badaniach zasugerowalismy, by zwroci¢ uwage na relacje za-
chodzace migdzy semantyka kategorialna oraz asocjacyjna ujawniajaca sig
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w produkceji samych nazw wilasnych. Semantyka kategorialna stanowi rodzaj
podstawowej informacji na temat danej klasy wyrazoéw, ktora jest presupono-
wana (np. Jan Pawel Il ‘papiez’, Robert Kubica ‘kierowca Formuty 1”) lub po-
jawia si¢ jako struktura apozycyjna (np. pies Atos, miasto Warszawa), a czasem
nawet stanowi element samej nazwy wilasnej, por. the Atlantic Ocean, Mount
Everest, jezioro Sniardwy [van Langendonck 2002: 925]. Zatem, dla zrozumie-
nia nazw typu: Wisla, Krakow, Walesa w stowniku mentalnym trzeba mie¢ po-
jecia ogo6lne w rodzaju rzeka, miasto, osoba. To tzw. minimum znaczeniowe
tkwiace w $wiadomosci ludzi, sktadajace si¢ na ich wiedzg referencjalna (czgs¢
wiedzy encyklopedycznej).

Poza tym minimum lokuje si¢ jednak wyjatkowo rozlegle znaczenie asocja-
cyjne (konotacja), jakie maja nazwy wlasne. Semantyka asocjacyjna ujawnia si¢
w synchronicznej strukturze nazwy podczas jej odbioru, uzycia, poniewaz odnosi
si¢ do poziomu parole, nie do poziomu langue [van Langendonck 2002: 925].
Te asocjacje moga by¢ dwojakiego rodzaju, moga odnosi¢ si¢ do wlasciwosci
referenta (Walesa ‘przyczynit sig¢ do obalenia komunizmu w Polsce’) badz jego
nazwy (imig stowianskie Stawomir pochodzi do sfawa i pokoj 1 znaczy ‘stawiacy
pokdj’). Ten rodzaj znaczenia wzmocniony jest znaczeniem ekspresyjnym, ktore
towarzyszy indywidualnie tworzonym si¢ konotacjom do poszczegdlnych nazw.
Osoby zdrowe sprawnie przywoluja oba rodzaje wiedzy, u chorych ujawniaja si¢
roézne zaburzenia, dysocjacje.

Sadzimy, ze powodem, dla ktérego propria wyszukuje si¢ znacznie trud-
niej, moze by¢ m.in. fakt obszernego znaczenia konotacyjnego, jakie ma nazwa
wlasna. Zakres znaczeniowy propriow jest waski, lecz ich tres¢ jest wyjatkowo
szeroka. Dowodem na poparcie niebezposrednio moga by¢ wyniki badan Cru-
tcha i Warrington [2004: 592], na podstawie ktorych okazuje si¢, ze najbardziej
podobne reprezentacje semantyczne sa mniej dostgpne niz rzeczy mniej po-
dobne. To z kolei podobienstwo moze odpowiadac liczbie neurondéw i synaps
aktywowanych w trakcie prezentacji jednego lub dwoch stymulantow. Wobec
powyzszego, mozna uogolni¢, ze nazwy wilasne sa znacznie trudniej dostepne,
poniewaz wymagaja aktywacji wielu roznych szlakéw przebiegu informac;ji,
a nie — jak si¢ powszechnie sadzi — aktywacji tylko wybranego (arbitralnego)
potaczenia, powstatego na zasadzie jeden na jeden [one-to-one, Semenza, Zet-
-tin 1989].

Ponadto, jak pokazat drugi eksperyment, podczas ktorego chory aktualizowat
wiedz¢ na podstawie ustyszanej nazwy, trudnosciom w nazywaniu towarzyszyty
problemy ze wskazywaniem znaczenia kategorialnego, a zatem badany miat prob-
lemy z aktualizowaniem de facto apelatywnych okreSlen typu’: aktor, prezydent,

° Trudny do wyjasnienia jest takze charakterystyczny rodzaj selektywnie ujawnianej wiedzy z za-
kresu denotacji, a zatem brak wiedzy kategorialnej w odniesieniu do nazw gor. Dotad nie zajmowano
si¢ badaniem wyszukiwania tej kategorii nazw, tzw. oronimow, zatem nie mamy odniesienia do proce-



Semantyka nazw wtasnych w ujgciu neurolingwistycznym 77

malarz, pisarz, a nawet gory. Niewykluczone zatem, ze dostep do nazw wiasnych
wymaga sprawnie dziatajacych dwukierunkowych potaczen referent — nazwa — wie-
dza o referencie. Problemy z przywotaniem nazwy wynika¢ moga z przerwanych
drog odpowiadajacych znaczeniu zaréwno kategorialnemu, jak i asocjacyjnemu.

2.2.1. Denotacja i konotacja proprialna i apelatywna — specjalizacja
potkulowa?

Odmienny charakter wydobywanej wiedzy w poszczegdlnych eksperymen-
tach wskazuje na wagg semantyki nazw wtasnych. Mozna by probowa¢ okresli¢
specjalizacje potkulowa dla denotacji i konotacji proprialnej. Wiadomo dotad
z badan Brownela, Pottera, Michelowa [1984], Ze w odniesieniu do nazw pospo-
litych mozna mowi¢ o mozgowej reprezentacji leksykalnego znaczenia denota-
cyjnego i konotacyjnego. Badani przez nich pacjenci z uszkodzona prawa pot-
kula!® preferowali wybor stdow powigzanych znaczeniem denotacyjnym, podczas
gdy osoby z afazja wybieraty stowa powiazane tresciami konotacyjnymi. Grupa
kontrolna z kolei dokonywata wyboru z uzyciem obu kryteriéw podziatu. Bada-
cze doszli na tej podstawie do wniosku, ze przetwarzanie konotacyjnych znaczen
stow wiaze sie z funkcjami prawej potkuli mozgu'!.

W przypadku procesow wyszukiwania wiedzy podczas zaburzonej aktualiza-
cji propridow zwraca uwage odmienna konfiguracja aktualizowanej wiedzy, ktorej
nalezy poswigci¢ wigcej uwagi.

Podsumowanie

Z przeprowadzonych badan wynika, ze w modelu nazywania obiekt — wiedza —
nazwa istotne jest zroznicowanie rodzaju wiedzy, tej okreslanej w literaturze jako
wiedzie¢ cos o czyms 1 w mniejszym stopniu (bo rzadziej ujawnianej) wiedzie¢
kto? co? [Tranel 2009].

sow ich wyszukiwania u innych pacjentow. Wiemy natomiast wigcej na temat wyszukiwania samych
nazw geograficznych, ktére uchodza za tatwiej aktualizowane w poréwnaniu z nazwami 0sob.

10" Afazja wystepuje u pacjentow (praworgcznych) z uszkodzong pétkula lewa. Rzadkie przy-
padki uszkodzen w potkuli przeciwleglej dotycza osdb z odmienna lateralizacja. MoOwimy wowczas
o afazji skrzyzowanej. Uszkodzenia potkuli prawej (u 0s6b praworgeznych) moga przyja¢ postac
pragnozji (dyspragmatyzmu). Nie wskazuje si¢ tu (w przeciwienstwie do zaburzen afatycznych)
konkretnej struktury odpowiedzialnej za deficyty w zakresie kompetencji komunikacyjnej. Por. ter-
min RHD patients ‘right hemisphere damage patients’ [Myers 2007: 91-99].

"W innych badaniach nad semantyka apelatywdéw w zaburzeniach prawopotkulowych wysu-
nigto hipotezg przeciwng prostej dychotomii denotacja — konotacja. Tompkins i Jackson [Academy
of Aphasia 1988 za: Goulett 1990] upatrywali trudnosci semantycznych w dychotomii dowolne —
automatyczne przetwarzanie informacji. W rezultacie okazato sig, ze pacjenci z uszkodzeniami pra-
wostronnymi zachowuja zdolnos¢ do prawidtowego przetwarzania znaczen konotacyjnych na po-
ziomie automatycznym. Zatem ich zaburzenia moga dotyczy¢ swiadomego przetwarzania znaczen.
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Opisany eksperyment rejestrowat charakter ujawnianego si¢ znaczenia deno-
tacyjnego i konotacyjnego podczas bodzcowania nazwa oraz obrazem denotatu.
W procesie nazywania potwierdzita si¢ wskazywana w literaturze tatwos¢ i bez-
btednos$¢ wyszukiwania na drodze nazwa — obraz referenta (testy wielokrotnego
wyboru). Niezaburzona okazala sig¢ takze relacja wiedza — obraz referenta (test
wielokrotnego wyboru). Zatem drogi kierujace si¢ do obrazu referenta naleza do
najsilniej skojarzonych i trudnych do uszkodzenia (por. rys. 3). Znacznie bardziej
wrazliwe sa $ciezki, ktorych zrodlem jest obraz referenta oraz nazwa majaca wy-
wotac¢ okreslong wiedze na temat oznaczonego nia referenta.

REFERENT

_denotacia __ __
WIEDZA il NAZWA

Rys. 3. Model ujawnianej wiedzy podczas zaburzonego procesu aktualizowania propriéw (linia
przerywana — zaburzony przebieg informacji, linia ciagta — sprawny przebieg informacji)

Jak si¢ okazalo, w sytuacji gdy bodzcem byt obraz referenta, pacjent prezen-
towat wiedze zaré6wno o charakterze denotacji, jak i konotacji, przy czym kono-
tacja nieznacznie przewazata. Ten zatem rodzaj wiedzy ujawnia si¢ w sytuacji,
gdy patrzymy na dany obiekt. Nie byta to jednak przewaga znaczaca. Zatem, na
drodze obraz referenta — nazwa zapewne wszystkie rodzaje wiedzy wydobywa si¢
fatwiej, z niewielka przewaga konotacji.

Odmiennie przedstawial si¢ charakter przywolywanej wiedzy na drodze od
nazwy do wiedzy o tak nazwanym referencie. Wowczas pacjent podawat jedy-
nie znaczenie denotacyjne, ktore ponadto byto selektywne i regularnie zaburzone.
Chory nie byl w stanie wskaza¢ zadnego rodzaju wiedzy odnoszacej si¢ do nazw
osobowych oraz nazw goér. Nie mogt ich przywotaé takze w czasie prezentacji
z udziatem fotografii. Zatem trudnosci aktualizowania nazw witasnych moga wy-
nika¢ z zaburzonego dost¢pu do wiedzy kategorialnej, o typie denotacji. To nalezy
do minimum znaczeniowego nazw wtasnych. Denotacja takze na poziomie obraz
referenta — nazwa ujawniala si¢ czgsciej z blgdami niz konotacja.

Niewykluczone, ze do sprawnego wyszukiwania nazw wlasnych uruchamia¢
si¢ musza wszystkie $ciezki referencji. W momencie, gdy traci si¢ chociazby jed-
na z nich z powodu urazu czy wieku (chorob zwyrodnieniowych mézgu), zaczyna
wadliwie dziata¢ system potaczen pozwalajacy na aktualizacj¢ propriow.



Semantyka nazw wiasnych w ujeciu neurolingwistycznym 79

Bibliografia

Beeching Cyril Leslie, 1982, 4 dictionary of eponyms, London.

Brennen Tim, 1993, The difficulty with recalling people s names: The plausible phonology hypoth-
esis, ,Memory” 1, 409-431.

Crutch Sebastian, Warrington Elizabeth, 2004, The semantic organization of proper nouns: the case
of people and brand names, ,,Neuropsychologia” 42, 584-596.

Cipolotti Lisa, 2000, Sparing of country and nationality names in a case of modality-specific oral
output impairment: implications for theories of speed production, ,,Cognitive Neuropsychol-
ogy” 17(8), 709-729.

Freeman Marton, 1997, 4 new dictionnary of eponyms, New York—Oxford.

Glucksberg Sam, Haught Catrinel, 2006, Can Florida became like the next Florida? When meta-
phoric comparisions fail, ,,Psychological Science” 17(11), 935-938.

Goosens Louis, 1990, Metaphtonymy: The interaction of metaphor and metonymy in expressions for
linguistic action, ,,Cognitive Linguistics” 1, 323-340.

Kripke Saul, 1980, Naming and Necessity, Oxford.

Langendonck Willy van, 2002, Neurolinguistics evidence for basic level and associative meaning
in proper names, [w:] Ana Isabel Boullon Agrelo (red.), Actas Del XX Congreso Internacional
De Ciencias Onomasticas, Santiago 1999, A Corufia, 921-927.

Martins Isabel Pavao, Farrajota Luisa, 2007, Proper and common names: A double dissociation,
Neuropsychologia” 45, 1744-1756.

Mill John Stuart, 1843, System of Logic, Ratiocinative and Inductive, vol. 1, London.

Myers Penelope S., 2007, Right Hemisphere Damage. Disorders of Communication and Cognition,
New York.

Otin Evgenij Stepanovic, 2004, Slovar konnotativnych sobstviennych imien, Donieck.

Pachalska Maria, 2011, Afazjologia, Warszawa.

Robson Jo, Marshall Jane, Pring Tim, Montagu Ann, 2004, Processing proper nouns in aphasia:
Evidence from assessment and therapy, ,,Aphasiology” 18 (10), 917-935.

Russell Bertrand, 1919, Introduction to mathematical philosophy of language, London.

Rutkiewicz-Hanczewska Malgorzata, 2014, Komunikacja niewerbalna w afazji oraz sposoby jej
wspomagania systemem MAKATON jako forma terapii jezykowej, [w:] Bogustawa Beata
Kaczmarek (red.), Makaton w rozwoju 0sob ze ztozonymi potrzebami komunikacyjnymi, Kra-
kow, 233-257.

Rutkowski Mariusz, 2012, Stownik metafor i konotacji nazw wlasnych, Olsztyn.

Schmidt Darren, Buchanan Lori, Semenza Carlo, 2004, Sparing of proper nouns and dates in apha-
sia, ,,Brain and Language” 91(1), 9-10.

Searle John, 1971, The problem of proper names, ,,Semantics. An interdisciplinary reader in phi-
losophy, linguistics and psychology”, London, 134—141.

Semenza Carlo, 1997, Proper name — specific aphasias, [w:] Harold Goodglass, Arthur Wingfield
(eds.), Anomia. Neuroanatomical and Cognitive Correlates, San Diego, 115-134.

Semenza Carlo, 2006, Retrieval pathways for common and proper names, ,,Cortex” 42, 884—891.

Semenza Carlo, 2009, The neuropsychology of proper names, ,Mind & Language” 24(4), 347-369.

Semenza Carlo, Zettin Marina, 1988, Generating proper names: a case of selective inability, ,,Cog-
nitive Neuropsychology” 5, 711-721.

Semenza Carlo, Zettin Marina, 1989, Evidence from aphasia for proper names as pure referring
expressions, ,,Nature” 342 (6250), 678—679.

Valentine Tim, Brennen Tim, Brédart Serge, 1996, The Cognitive Psychology of Proper Names. On
the importance of being Ernest, London—New York.

Yasuda Kiyoshi, Nakamura Tetsuo, Beckman Bobbie, 2000, Brain processing of proper names,
»Aphasiology” 14(11), 1067-1089.



80 Maltgorzata Rutkiewicz-Hanczewska

Malgorzata Rutkiewicz-Hanczewska

Proper names semantics in neurolinguistical depiction
(Summary)

The paper presents latest research results in the field of cognitive psychology of proper names.
The goal of this paper is proper names semantics characteristic (toponymy, anthroponymy) provided
on the base of experiments with aphate with proper anomia, in other words the proper names re-
trieval disorders with common names sparing.

In the research we present the proper names retrieval model especially on semantic level and
in particular denotation and connotation.

Stowa kluczowe: anomia, nazwy wiasne, wyszukiwanie nazw, poziom semantyczny, afazja
Keywords: anomia, proper names, name retrieval, semantic level, aphasia





