Tomasz Sliwinski
Kartezjusza nauka o porzagdku jako nowa ewangelizacja, dzigki ktorej Bog
przeprowadzit si¢ do przedmiotow codziennego uzytku

Przedmiotem proby, jaka chcialbym podja¢ w ponizszym pismie, jest sprawdzenie,
na ile Kartezjusz (1596-1650) obecny jest w naszym zyciu i na ile przyczynit si¢ on do
jego obecnego ksztaltu. Nie ukrywam, ze jeszcze przed napisaniem tego tekstu,
posiadalem na to zagadnienie pewna odpowiedz. Wyrazona jednak w apodyktycznej
tezie, okazalaby si¢ zbyt banalna, by czyni¢ jq tematem filozoficznych roztrzasan. Kazdy
wie, ze Kartezjusz jest "ojcem nowozytnej filozofii", nie wszyscy jednak dostrzegaja sam
problem tego ojcostwa. Chcialbym naleze¢ do tych, ktérzy wraz z filozofem
doswiadczaja tego rodzaju problematycznodci. Z nadzieja, ze nie jest ona tylko projekcjq
moich fobii, stara¢ si¢ bede wykaza¢ ja w pelni. Postuze si¢ w tym celu rozmaitymi
tekstami filozofa, wlaczajac w to jego niezwykle interesujacq korespondencje. W
rozlicznych listach Kartezjusz cz¢sto dokonuje lapidarnych wykladow swych projektow,
jakby chcac zwolni¢ adresata z cigzaru domyslania si¢ ich w kontakcie z dzielami
glownymi.

Zaczne od tego, ze Kartezjusz dokonal pewnego wyborulll. Rozstrzygniecie
Kartezjusza mialo przyczynic si¢ do zaprowadzenia ostatecznego ladu w rzeczywistosci
ludzkiego myslenia. Wyrzekajac si¢ Swigtosci tradycji, ktéra dziedziczyl 1 ktéra go
uksztattowala, niejako samotnie i nie bez ryzyka wyrugowat jg z obszaru myslenia. Nalezy
przede wszystkim zwrdci¢ uwage na pierwotny fakt $wiadomego utozsamienia przez

Kartezjusza rzeczywistosci w ogdle z rzeczywistoscia dang nam jedynie w umysle[2].
Swiat dostepny wylacznie poprzez my$l domaga si¢ zawsze uporzadkowania podlug
jakiego$§ kryterium. Kryteriéw, w zaleznosci od ludzkiej inwencji, moze by¢ wiele.
Oczysciwszy umyst z dawnych tredci, Kartezjusz znalazl si¢ w niezwykle trudnej sytuacii,
ktéraw wymiarze podmiotowym, wiazala si¢ z egzystencjalng pustka 1 brakiem
przynaleznosci, natomiast z perspektywy wspolnoty wyznaczala przelom 1 fundowata
nowe czasy. Kartezjusz wybral wyrzeczenie 1 podporzadkowanie si¢ regule, ktora
wyzwolila go od poszukiwania 1 niepewnosci - wytycznych rdzennego czlowieczenstwa.
W ich miejsce proklamowal nowsa ere, ktéra, w wymiarze kulturowym, miala staé si¢
okresem zapoczatkowania: tak filozofii, jak 1 odnowionego cztowieka. Jego filozoficzny
projekt wiazal si¢ z pojeciem prawdy wrodzonej (objawionej) i stanowil doskonatly
kompromis, jaki polaczyl §wiat chrzescijanski z zupelnie niechrzedcijanisky idea jasnosci 1
oczywistoscl.

U Kartezjusza rozum jest elementem przyczyniajacym si¢ do eliminowania tredci
o wieloznacznej 1 nieostrej postaci. W tym sensie jest on w nas instancja redukujaca,
swoistym sumieniem, ktérego z natury (tj. ztej woli) sktonni jestesmy sie¢ wyrzeka¢l3l.
Pozbawia on nas dowolnosci ruchu i wytycza swoj kres w naszej alienacji. Chodzi przede
wszystkim o czytelno$¢ (jasno$¢ 1 oczywisto$¢) w stopniu, ktéry wyzwala nas od
koniecznosci konsultowania wlasnych mysli z my$lami innych ludzi. Z punktu widzenia
intereséw czlowieka jako istoty spolecznej, rozum ten przeksztalca kazdego, kto si¢ z
nim utozsami w kogo§ nad wyraz skromnego i milczacego. Z drugiej strony, na tej
wladnie drodze ludzie utworzg prawdziwa wspoélnote. Kosztem jest wyrzeczenie si¢
nadmiaru stéw, klétliwosci 1 namietnosdci. Rozum Kartezjaniski upodabnia czlowieka do
Boga kontemplujacego stan niezaburzonej jasnosci. Nie ma tu niczego do odkrycia i nic
tu nie zaskakuje[4].

"Postrenesansowy chaos wolnoséci", w ktérego tle odbywalo si¢ ksztalcenie
filozofa, spotkal si¢ z jego wyrazna dezaprobata. Mnogos¢ teorii wskazywala jego
zdaniem na jawna falszywos¢ ich wszystkich[2l. Prawda byta w przekonaniu Kartezjusza
elementem wrodzonym cztowiekowi, a postrzezenie jej w poszukiwaniach musialo by¢



kresem rozumowaril0l. Skoro jednak obserwowal on zywotnosé filozofii, domniemywat,
ze nikt jeszcze nie uzywal rozumu wiasciwie. Filozofia - traktowana przezen z niechecia -
mozliwa jest tylko wtedy, gdy nie dostrzegamy prawdy. Natkniecie si¢ na nia musi czyni¢
dalszy dyskurs bezcelowym. W tym znaczeniu filozofia, jaka znal, byla dla Kartezjusza
wylacznie mniejszym ztem, rodzajem pouczajacej przestrogil/l. Dialog i szukanie
pomocy zdradzaly zawsze jedynie stabos¢, ktéra moze przybraé charakter "nieznosnych"
zwiazkéw z tymi, ktorzy zagubieni sa jeszcze bardziej od nasl8l. Wylacznie intencia
pozostaje czym$ dobrym, reszta pograza nas w coraz bardziej szkodliwym zaciemnieniu.
Che¢ wyzwolenia si¢ od przymusu ciaglego bladzenia naprowadzita Kartezjusza na
pomyst zmuszenia do dialogu Tego, ktéry stanowi najlepsze z istniejacych zrédio
jawnoscil2l. Tdac pod prad pielgrzymujacych do $wiatyni "starego Boga" filozof odkrywa
Boga oczywistodci. Zajmujac to stanowisko zauwaza takze, jak bardzo oddalit si¢ od
$wiata ludzi, ktoérzy z braku rozumnosci uczynili oltarz ofiary z wlasnego zycia. Swojego

zycia nie mogl wszakze uznac za stracone[10],

Jeden z wciaz aktualnych probleméw filozofii Kartezjusza dotyczy specyficznej
formy swoiscie ludzkiego postepowania. Teza wyrazona bezposrednio przybiera postac
sadu: "prawie nikt nie chce by¢ rozumny". Tak zreszta, jak niewielu pragnie by¢
religiinymi. Obie postawy wymagaja rezygnacji z przyjemnosci plynacej z bycia soba.
Dzieje si¢ tak dlatego, ze prawda ma w tej filozofii charakter zewnetrzny, wobec czego
czlowiekowi jest bardzo trudno zaakceptowac ja i przyja¢. Mimo iz jest wrodzona,
stanowi element obcy. Oczywiste jest, ze nie mozna jej uznac, nie przekresliwszy siebie.
W $wietle tej konstatacji, kto$ taki, jak Kartezjusz, plasowalby si¢ jako wyrdzniony i
przemieniony, bowiem w jego przypadku przyjecie prawdy kosztem siebie pojmowane
byto jako jedyna forma samoocalenial 11,

Do Boga oczywistodci, jak to wyzej wskazalem, przybliza nas rozczarowanie
dotychczasowymi rozmyslaniami - porazkami. Pragnienie utrwalenia si¢ w tym, co
bezwarunkowe ma przyczyni¢ si¢ do uczynienia czlowieka doskonalym w stopniu, jaki
moze stac si¢ jego udzialem. Doskonalos¢ w filozofii Kartezjusza wystepuje jako termin
o kilku znaczeniach. Najdonioslejsze z nich jest oczywiscie przydawane osobie Boga,
“poniewaz, jak pisal, istnienie Boga jest pierwsgq i najbardziej odwieczng 3 ws3ystkich prawd, jakie
mogq si¢ pojawic oraz jedyng, 3 ktire wywodzq sie wsgystkie inne"[12]. Bég nie posiada zadnych
znanych i nieznanych ludziom brakéw, dolegliwosci czy wad. Stanowi istote najwyzsza,
poniewaz nie zna relacji zaleznosci, Scislej za$, nie przezywa zadnej formy podleglosci
wzgledem czegokolwiek. Ten wlasnie stan ma odpowiadaé najbardziej istocie ludzkiej,
ktéra wybralaby droge nowej filozofii: czlowiek i Stworca - tylko jedna podlegltos¢ w
miejsce niezliczonej ich ilosci.

Pomys! Kartezjusza przypomina religijng wizje relacji cztowiek - Bog. Wskazuje
si¢ tu na ideal czlowieka, ktory moze sam siebie uczyni¢ przedmiotem wlasnej religii i
by¢ szczedliwym az do momentu swojej Smierci. Moze tez porzucic siebie dla poczynienia
miejsca Bogu, czego synonimem ma by¢ podjecie si¢ zycia podlug zasad rozumu.
Dodajmy, na co juz wyzej wskazalem, ze nie chodzi tu o racjonalno$¢ prowadzaca do
autonomii, ktéra wspomagalaby izolacje czlowieka. W tym przypadku zyskaliby$my
wylacznie siebie i w chwili $mierci jeszcze bardzie bysmy cierpielill3]. Unifikacja, do
ktorej namawia Kartezjusz ma stanowi¢ rodzaj uprawnionego "samowyrzeczenia", ktore
nas ocala. Rezygnujac z wlasnych strategii i przyjmujac prawde dopelniamy aktu
powinnosci, ktérg narzucamy sobie sami. Jest to, w mym przekonaniu, najglebszy sens
czynionego w wymiarze osobistym powierzenia si¢ Bogu jako najwyzszemu rozumowi.
Gdyby tylko doprowadzi¢ wydarzenie do konica, moment $mierci okazalby si¢
niezauwazony. Kartezjusz wierzy, ze nie miatby on wcale miejsca.

"Przez Boga rozumiem, pisal dalej Kartezjusz, substange wieczng, niezmienng,
niealezna, o najpwyzszym rogumie i mocy, Rtora stworyla mnie samego i wsystko inne, co istnieje, o ile
istije" 14l Stabilnosé Boga czyni Go istota najdoskonalsza. Nieporuszony charakter
Jego woli 1 pelnia wiedzy o wszystkim, co miato, ma, lub bedzie mie¢ miejsce w kazdym
momencie czasu, jest przyczyna cudownego bezruchu, o ktérym czlowiek moze tylko



marzy¢[13l. Bog ten jest dobryllOl, podtrzymuje wszystko w istnieniull7l, wzbudza
ludzkie myslil18] i czyni je prawdziwymill9l. Oczywiscie poglady te - w tym zwlaszcza o
niezmiennosci, jako atrybucie Boskosci - laczy Kartezjusza z tradycja filozoficzna, od
ktorej wiekszo$¢ jego nowatorskich idej jednak go rézni.

Najbardziej dopracowanym wykladem stanowiska Kartezjusza na temat Boga sa
jego Medytagje metafizyczne z roku 1641. Napisal je wlasnie w celu dowiedzenia, w
oparciu o racje jasne 1 niewatpliwe, Jego istnienia i ukazania Go jako istoty
najdoskonalszej, od ktorej wszystko inne pochodzi i od ktorej jest zalezne. Kartezjusz
postawil sobie zadanie uczynienia z nauki o Bogu wiedzy stricte racjonalnej. Miato to
stuzy¢ wyrugowaniu z naszej relacji z Bogiem niedoskonalo$ci wiary. Dlatego tez
Kartezjusz zmierzal do tego, by "wszystko, co wiedziec mogna o Bogn wykazaé za pomocq ragji nie
skadinad zaczerpnietyoh, jak tylko 3 wlasnego naszego nmysin"120l. Niewierzacym nalezy da¢
nieodparte argumenty, poniewaz wlasnie posrod nich znalez¢ mozna osoby bardziej
cenne od tych, ktére wyparly si¢ rozumu dla wiary. Do nich filozof nie przychodzi.

Kartezjaiski dowdd na istnienie Boga jest, podobnie zreszty jak 1 sam Bog, czym$
doskonalym: prawde powiedziawszy, jego moc polega na tym, ze nie ma tu zadnego

dowodul21]l. W jego miejsce zjawia si¢ oczywistosé. Koniecznosé wysitkéw, zwiazana z
trudzeniem si¢, by dowies¢, ze Bég istnieje, juz sama bylaby dowodem na stabos¢ racji
wskazujacych na rzeczywista obecnos¢ Boga. Korzystajac 2z przekonania o
niedyskursywnym charakterze prawd pierwotnych Kartezjusz niczego nie udowadnia.
Stwierdza jedynie, ze pomiedzy wieloma ideami, jakie posiada jego umys! znajduje si¢
jedna, ktérej przyczyna jest juz jakby zapomniana, lecz odslania si¢ automatycznie po
chwili zastanowienia. Ideq ta jest idea Boga. Najpierw, pisal Kartezjusz, stwierdzamy, ze
mamy jaka$ ide¢ Boga. By¢ moze jest tak z powodu tradycji méwienia o Nim w domu,
moze wiemy to ze szkoly, moze z faktu uczestniczenia w zbiorowosci o religijnym
charakterze? Wiele moze by¢ powoddéw tego, ze mamy ja na wyposazeniu. W
ostateczno$ci moglo by¢ i tak, ze sami jg wymyslilismy. Jednak Kartezjusz stwierdza, ze w
przyczynie tej idei musialoby by¢ conajmniej tyle samo doskonalosci (rzeczywistosci), co
w jej skutku, bowiem "idee sq w nas jakby obrazami, ktire wprawdzie tatwo moga dordwnywaé
doskonatosciq reczom, od ktrych pochodza, ale nie mogq Zawieral nicgego wiekszego lub
dox;éom/xzego".@ W zwigzku z tym nie ma powodoéw, by nie uznaé, ze jest mozliwe
bySmy my sami byli przyczyna wszystkich idej, jakie przychodza nam do glowy, z
wylaczeniem jednak tej jednej jedynej, ktora jest idea Boga. Kartezjusz stwierdza, ze
obecno$¢ idei Boga zdradza bezsprzecznie Jego istnienie poza tym specjalnym

§ladem]23],

W logice mysli Kartezjusza sytuacja, ktora zastal, a wige fakt istnienia jego samego
oraz istnienia idei Boga w jego umysle - przy zalozeniu, ze Bég nie istnieje - wskazywaé
musialaby na ostatnia mozliwo$¢ (stwierdzenie 1 dowod jednoczesnie): to Kartezjusz jest
Bogiem. Dotyczyloby to zreszta kazdego, kto posiada ideg istoty doskonalszej od siebie,
jednak Kartezjusz stanowczo odrzuca takie rozwigzanie. Zatem skoro idea Boga jest, jest
1 On sam, lecz znamy Go tylko stad, ze mamy Jego ideg¢. Jest to idea istoty doskonalej;
idea, ktora sama pozostaje doskonala, poniewaz niczego nie mozna z niej ujaé, ani

niczego do niej dodacl24l. Doskonalo$é jej polega wreszcie na tym, ze odkrywamy ja
przypatrujac si¢ samym sobie, kiedy dostrzegamy nasza znikomo$¢, niezupelnosc,
niedoskonalo$¢ i zalezno§¢ powodujaca dazenie do dopelnienia przez istote posiadajacy
w sobie wszystkie te doskonalodci w stopniu nieograniczonym. W ten sposéb nasza
wlasna natura, bedaca zlepkiem niedoskonatosci "obarczonych" idea Boga, wskazuje
nam na Jego istnienie poza nami. Skazuje nas tez na me¢ke separacji, skoro ludzka
kondycja istoty wybrakowanej sprzezona jest ze $wiadomoscia niedoscignionego tla
doskonalosci. Jednak Bog Kartezjusza nie zostawil czlowieka catkiem samemu sobie.
Szansa naprawienia relacji z Nim jest zwigzana ze swego rodzaju wewnetrzng przemiana.
Bog dal nam bowiem narzedzie pomniejszania dystansu, jaki istnieje pomiedzy
czlowiekiem i Stwoérca. Narzedziem tym jest wiedza typu matematycznego.

Tym co laczy omawiang ide¢ Boga z czlowiekiem, jako istota inteligentng i



domagajaca si¢ poszerzania zakresu poznania, jest jej zasadniczy wplyw na jako$é
posiadanej przez nas wiedzy, czyli na stopien doskonalosci wiedzy. Otéz Kartezjusz
zauwaza, iz wiedza w tym wszystkim w czym pochodzi od czlowieka jest obszarem
mnieman o malej lub wrecz szkodliwej wartosci, jesli chodzi o poznanie adekwatne. W
czgscl czwarte] Medytagi filozof napisal wprost, ze o tyle tylko on sam nie bladzi, o ile
pochodzi od bytu najwyzszego, lecz wiedzial takze, ze nie caly uczestniczyl w tym
doskonatym bycie. Znaczaca cz¢$¢ istnienia ludzkiego - jako istnienia niedoskonalego -
ma swe uczestnictwo w niczym. Stopie tego uczestnictwa jest oczywiscie bez
poréownania wigkszy niz zakres udzialu w Doskonalym, w zwiazku z czym czlowiek
bladzi. Wyjsciem z sytuacji - wiodacej w tamtym czasie badz do sceptycyzmu, badZz do
tradycyjnej religijnosci - jest przede wszystkim, gdy chodzi o poznanie, postepowanie
powolne 1 metodyczne. Mozliwos¢ i skutecznos$¢ tego poznania opiera si¢ na fakcie, ze
odbywa¢ ma si¢ ono w Bogu, tzn. w intuicji ducha, nie za§ w nas samych inaczej

pojetych.[23] Zgodnie z tym, co stwierdza Kartezjusz, punktem zwrotnym w rozwoju
mysli zwanej dalej mysla nowozytng czy matematycznym przyrodoznawstwem, a pozniej,
w konsekwencji, zlaicyzowana mysla inzynieryjna i techniczna, jest stwierdzenie, ze "[...]
wszystko to, co ujmuje jasno 1 wyraznie jako rzeczywiste, prawdziwe i w pewien sposob
doskonale, to w caloéci zawiera si¢ w idei bytu najbardziej doskonalego i
najwyzszego".[20] Dlatego tez odmiana doskonalosci - jednak zawsze zawarta w Bogu,
nic bowiem nie podobna pomysle¢ niesprzecznie jako doskonalo$¢ niezalezna od faktu
bycia przede wszystkim doskonaloscia Boga - jest u Kartezjusza doskonalos¢ pewnosci
zawarta w dzialaniach typu matematycznego. Dzialania te przyblizaja ludzi aktywnych do
sposobu myslenia, jaki bylby udzialem Boga, gdyby Ten czego$ nie wiedzial. Kartezjusz
posiadal wszakze §wiadomosé, powiazang z nows filozofia i jej zadaniami, Ze to my, nie
za$ Bog, posiadamy braki w poznaniu. Przymusza nas to do kawatkowania mysli, ktérych
w Bogu nie dzieli zadna szczelina niewiedzy. Z tych tez powodéw matematyka jest
aktywnos$cig czysto ludzka, przypisana istotom poszukujacym, a nie posiadajacym
poznanie.

Kartezjusz dzialal w czasie wielkiego kryzysu mysli. Byl to moment, kiedy
pierwsze nowozytne odkrycia matematycznego przyrodoznawstwa przyczynily sie do
grozby naglej destrukcji religijnej wizji $wiata. Wskutek braku zwiazku z myséla
nowozytna tradycyjny obraz $wiata zostal odsuniety do planu mitologicznego, a nie ujety
w ramach ewolucji mysli naukowej. W zwigzku z tym Kartezjusz zdawal sobie doskonale
sprawe z odpowiedzialno$ci zwiazanej z odkryta prawda. Uczynil jq narzedziem realizacji
celow cywilizacyjnych, ale takze w nowym sensie religijnych. W mojej opinii matematyka
staje si¢ u Kartezjusza ekwiwalentem wszystkiego tego, co mozna bylo lub jeszcze bedzie
mozna odkry¢ i przyja¢ w ramach religijnosci tradycyjnej, to jest bezkrytycznej ufnosci,
ktéra Kartezjusz podziwia, lecz na ktora nigdy si¢ nie zdobywa. Bedac filozofem sklonny
jest do niewypowiedzianej i skrywanej nieufnodci, jaka zawsze zywit do wszelkich rzeczy
niejasnych i niewiele nawet spekulatywnych. Wyrzekajac si¢ ich, wolalby, w przypadku
gdyby nowa wiedza nie dawala efektéw, zarzucenie filozofii niz przyjecie czegokolwiek
na wiar¢. Chociaz znany jest jeden oficjalny fakt z zycia filozofa, kiedy odwotlal si¢ on do
"czynnosci pielgrzymki" do osrodka kultu Maryjnego we Wloskim Loretto, to jednak
Kartezjusz odzegnywal si¢ od pospolitej formy religijnosci. Byla ona w jego opinii
wytworem inicjatywy ludzi raczej leniwych niz bogobojnych czy uczonych. Jako
wyznawca reguly oczywistosci zwalczal takze, majaca miejsce w drugim biegunie, uczona
forme religijnodci - teologie. Dos¢ wczesdniej catkiem si¢ ich wyrzekl. Natomiast nowg
nauka, ktora Kartezjusz odkryl, byla idea matematyzowania wszystkiego, co moze by¢

uczynione przedmiotem wiedzy racjonalnejl27l. Obiekty nie poddajace sie tej procedurze
uzyskiwaly dla Kartezjusza status nicosci, a jesli matematyka, jak zaktadal, jest dana nam
od Boga chrzedcijanskiego, to przydawal im on znaczenie chrzedcijaniskiego piekla.
Wypracowal koncepcje, w ramach ktérej matematyka nadawala egzystencji ludzkiej mocy
1 pewnoscl istnienia, wszystko za$ inne, jako niebezpieczne domniemania, stanowilo
zagrozenie duszy czlowieka - jedynego istotnego elementu skladajacego si¢ na myslaca

istote ludqu@.



Doskonalos¢ matematyki, jako nauki o pewnosci, stanowi, oddzielnie od Boga

samego pojmowana, doskonaloé Jego samegol29]. Dzieje sie tak dlatego, ze matematyka
w systemie mysli Kartezjusza jest genetycznie i co do istoty mysla Boga, ktérg "powziat
On odwiecznie" w odniesieniu do reguly porzadku. Regula ta dotyczy wszelkiego
mozliwego przedmiotu, jaki moéglby by¢ przynajmniej do pomyslenia, jesli nie do
stworzenia, o ile Bog zechcialby taka rzecz powolaé. O regule tej powie Kartezjusz, ze
Bog chcial jej odwiecznie i odwiecznie poznawat ja whasnie jako prawdziwal30l. Prawda
ta, jako doskonala, jest niezmienna, tak jak pozostaje niezmienna wola Boga, co jest
powodem niezmienno$ci prawd matematycznych, ktére sa jednoczes$nie prawami calej
stworzonej przyrody. Jako mysli Boga w koniunkcji z materia prawa te czynia przyrode
postuszng woli Stworcy stajac si¢ jednoczesnie, co zauwazal juz Giordano Bruno, arena
reprezentacji nieskoficzonego Boskiego majestatu.

Powiedzialem powyzej, ze doskonato$¢ praw jest czyms oddzielnie pojmowanym
od Boga cho¢ nie jest czym$ od Niego réznym. Chodzi tu o fakt, iz Bég jest zawsze
czym$ niepomiernie wickszym 1 bardziej doskonalym od wszelkiej, branej z osobna
przystugujacej mu doskonalosci. Bedac ponadto tajemnicg Bog przewyzsza sensowno$é
rozwazan tego typu - cokolwiek bysmy o Nim pomysleli, w ramach naszych skofczonych
umystéw, zawsze pozostanie tylko "atomem w nieskoficzonosci rzeczy". Dlatego,
ograniczajac si¢ do naszych mozliwosci, ktére nota bene sam uprzednio wyznaczyl,
Kartezjanski Bég uzycza nam siebie w postaci prawdy odkrywanej w jezyku uczonych.
Kartezjusz zapewnia, ze Bog, redukujacy swg obecno$¢ do podstaw nauki, nauka jest

bowiem rozwinigtym Bozym testamentem (koncepcja prawd wiecznych[311), powotuje w
ludzkim sercu 1 umysle uczucie podziwu i tesknoty, do majestatu, ktoéry pozostaje dany

jedynie za pomoca takiego zwiastunal32]. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze dzigki temu
zabiegowi Kartezjusz czyni Boga, w naszym obcowaniu z matematyka, nieobecnym w
sensie osobowym. Czyniac Go oddalonym, Kartezjusz pragnal "méwi¢ o Bogu znacznie
godniej, niz to gmin czyni wyobrazajac Go sobie nieomal zawsze na t¢ sama modle, co

rzecz skoficzona"[33l. W filozofii ojca nowozytnosci uczestnictwo w porzadku jest,
oczywidcie poza tradycyjna modlitwa, ktora uczony z wiadomych wzgledow pomija,
jedyna forma udzialu w Bogu, nie obecnym w zyciu uczonego pod inna postacia. Bég jest
w metaforze filozofa Krélem, ktérego poddani znaja jedynie poprzez fakt, iz ustanowit i
obwiescil On niegdys swoje prawa, ktore ludzie, niczym afisze rozwieszone w okolicy,
dostrzegli rankiem, kiedy Jego juz wsréd nich nie bylo. Dlatego wlasnie doskonale
oddalony, jest jednocze$nie obecny w najglebszych zakamarkach ludzkiej duchowosci.
Zawarte w niej "zarodki mysli uzytecznych"[34] przyczyni¢ si¢ maja do wytworzenia
nowych rzeczy. Rzeczy, ktoérych pierwotna przyroda i ciemna wiara nie przewiduja i nie
generuja. Przedmioty te, jako wytwory czystego umystu, zostaja powolywane do istnienia
dzigki ludzkiej inwencji, ktéra powoduje transformacje calej rzeczywistodci. Przy
zalozeniu sukcesu na zawsze znika stary $wiat, stary Bog, znana nam religijnos¢ oraz
filozofia, ktérej nikt juz nie musi uprawiac.

Podobnie tez wszech$wiat zbudowany 1 zaprojektowany przez Stworce i
niezaburzony przez (zta) wole ludzka, stanowi obiektywizacje najprecyzyjniejszego
uporzadkowania materii w jej calkowicie przejrzystym funkcjonowaniu w obrebie samej
siebie[33]. Przejrzystosé ta jest czytelna przede wszystkim dla umystowosci uczonego
doby nowozytnejl30l. Nie zauwaza jej ani pograzony w fantazji scholastyk, ani teolog, ani
tym bardziej osoba wierzaca, skoro wiara pozostaje zawsze Slepa. Nauka natomiast
eliminuje ryzyko bledu, przyjmujac tylko racje jasne i wyrazne, sprawiajac, ze "warsztat
filozofa, staje si¢ raczej warsztatem pracy Boga" niz bladzacej spolecznosci ludzkiej.
Kartezjusz jednak dopelnia swego poslannictwa przyjmujac role Prometeusza. Jak
stwierdza w Rogprawie o metodzie, chodzi o to, by do tego warsztatu zaprosi¢ (dla jej dobra)

calg ludzkosé[37]. Wiasnym wysitkiem, na tej tylko drodze - swoistej likwidacji wszelkich
$wiatynn starego typu - ludzie uczynia Ziemi¢ globalng $wiatynia restytuowanego
matematycznego ladu, w ktérym "nie zdarzy si¢ wigcej zaden cud". Bedzie to $wiat, w
ktérym nie zaskocza nas juz ani budzace Igk niejasne zamiary Boga, ani zadna "Zyjaca



wlasnym zyciem", nie przeksztalcona przyroda.

Czyniac krotkie podsumowanie wyraze nadzieje, ze ta skrotowa analiza pozwoli
na lepsze zrozumienie czlowieka, ktory we wstepnej fazie swej tworczosci napisal na
marginesie swych naukowych rozwazan nastgpujace zdanie: "Poczatek madrosci bojazn

Pariska"[38]. Pod koniec za$ swych filozoficznych dokonai zadomowil si¢ w
bezpiecznym "kokonie" utkanym z czystych mysli Boga - Rozumu, ktéry, odgrodziwszy
go od innych niz ten $wiatéw, wyzwolil go od Igku. Kartezjusz nie obawial si¢ juz
spotkania z Bogiem. Domyslil si¢ swej powinnosci i wyeliminowal inne drogi. Pozwolilo
mu to zminimalizowaé trwoge, nawet jesli do konca si¢ jej nie wyzbyl. Wszak "Bog nie

jest zwodzicielem"[39],

[ "Otéz w mym glebokim przekonaniu wszyscy, ktérych Bég obdarzyt owym rozumem, maja obowiazek
postugiwad si¢ nim gltéwnie dla poznania Boga i samych siebie". List Kartezjusza do Mersenne'a z 15 IV
1630, [w:] F. Alquié, Kartezjusz, 1989, s. 183.

[2] "[..] dusza wszystkie swe poznania zdobywa dzigki refleksji dokonanej nad soba, gdy chodzi o rzeczy
duchowe, albo nad nastawieniami mozgu, z ktérym jest zlaczona, gdy chodzi o rzeczy cielesne, niezaleznie
od tego, czy te nastawienia zaleza od zmystéw czy od innych przyczyn". List Kartezjusza do Motin'a z 13
VII 1638, [w:] F. Alquié, Kartegjusz, s. 237. Dodatkowo: "[...] umyst przy pojmowaniu zwraca si¢ jak gdyby
do siebie samego i rozwaza ktéras z idei, bedacych w nim samym; przy wyobrazaniu za$ zwraca si¢ ku cialu
i w nim oglada co$ zgodnego z idea przez siebie pojmowana lub zmyslowo uchwycona." R. Descartes,
Medytagje o pierwsze filozofii, Warszawa 1958, s. 99.

131 Nikt nie domaga si¢ wiccej rozsadku niz to, co ma, brzmi zlosliwa uwaga Kartezjusza, jaka zamiescit na
wstepie do swej Rozprawy o metodzie. Por. R. Descartes, Rogprawa o metodzie, Warszawa 1989, s. 3.

[4] Stan ten przyréwnaé mozna do znanego i juz dawno rozwiazanego réwnania matematycznego, na ktére
patrzymy. Poglad ten ma swe uzasadnienie w Kartezjadskim odkryciu geometrii analitycznej, mogacej
doprowadzi¢ namyst nad Swiatem do postaci rozleglego, jednak skoniczonego réwnania. Por. L.
Brunschvicg, Le progres de la conscience dans la philosophie occidentale, Paris 1927, rozdzial poswigcony
Kartezjuszowi, t. 1, s. 141-161.

[5] Por. R. Descartes, Rozprawa o metodie, s. 3-13.

[6] "[...] czym jest prawda, gdy za$ chodzi o mnie, nigdy nie budzito to mych watpliwosci, skoro wydawato
mi sig, Ze jest to pojecie transcendentalnie tak jasne, iz nie mozna w ogdle go nie znaé; zaiste mamy wiele
sposobéw dla sprawdzenia wagi tuz przed jej uzyciem, nie bedziemy mie¢ jednak Zadnego dla
zaznajomienia si¢ z tym, czym jest prawda, jesli nie znamy jej z natury. Jakiez bowiem racje mialyby nas
sktania¢ do przystania na to, co by nas z nig zaznajamiato, gdybysmy nie wiedzieli, Ze jest to prawdziwe, czy
gdyby$my nie znali prawdy?" List Kattezjusza do Mersenne'a z 16 X 1639, [w:] F. Alquié, s. 239.

[71 "7 chwila jednak, gdy ukonczylem caly ten kurs nauk, ktérego opanowanie wprowadza zazwyczaj do
grona uczonych, catkowicie zmienitem zdanie. Poczulem si¢ bowiem uwiklany w takie mnoéstwo
watpliwosci i bledow, ze zdawalo mi sig, iz jedyna korzyscia, ktéra odniostem z mych usitowati ksztalcenia
si¢, bylo coraz pelniejsze wykrywanie wlasnej niewiedzy." R. Descartes, Rogprawa ..., s. 7.

[8] Wypowiadajac si¢ na temat filozofii, innej niz jego wlasna, pisat Kartezjusz o swych Zasadach : "[..] nie
potrzeba szuka¢ innych zasad précz tych, ktére podatem, by dojs¢ do wszystkich najwazniejszych
wiadomosci, na jakie sta¢ umyst ludzki". R. Descattes, List Kartezjusza do ks. Picot'a, [w:] R. Descartes,
Zasady filozofii, Warszawa 1960, s. 163.

O] "Zaiste wiec, skoro sam Bég jest prawdziwa przyczyna wszystkiego, co jest lub by¢ moze, wydaje sig, ze
obierzemy najlepsza droge filozofowania, jezeli usitowaé bedziemy z poznania samego Boga wyprowadzi¢
wyjasnienie istot przez niego stworzonych, aby w ten sposéb zdoby¢ wiedze najdoskonalsza, jaka jest
poznanie skutkéw na podstawie przyczyn". Tamze, s. 19.

[10] "[..] aczkolwick w sadach o samym sobie zawsze staram si¢ sklaniaé raczej do nieufnosci anizeli ku
zarozumialstwu i mimo ze spogladajac okiem filozofa na rézne czyny i przedsiewzigcia wszystkich ludzi nie
dostrzegam wsréd nich prawie zadnego takiego, ktéry by mi si¢ nie wydawal prézny i bezuzyteczny, to nie
przestaje odczuwac najwyzszego zadowolenia z postepow, ktore, jak sadze, poczynitem juz w poszukiwaniu
prawdy, i poklada¢ tak wielkich nadziei na przysztos¢, ze Smiem wierzyd, iz jesli wérod zajec czysto ludzkich
znajdzie si¢ choé jedno rzetelnie cenne, bedzie nim wlasnie to, ktére ja wybralem". R. Descartes,
Rozprapa..., s. 5.

] Kartezjusz spontanicznie, juz od najmlodszych lat, domagal si¢ poznania prawdy. Wykazywal w tym
rzadko spotykana niecierpliwo$¢ 1 przeczucie o winie z powodu pozwalania sobie na tracenie czasu. Por.



Tamze, Czesé pierwsza.
[2] R. Descartes, List do Mersenne'a z 6 V 1630, [w:] E. Alquié, Kartezjusz, s. 186.

3] "Jakkolwiek bowiem nam, wierzacym wystarcza wyznawa¢ na podstawie wiary, ze dusza ludzka nie
ginie wraz z cialem i ze Bég istnieje, z pewnoscia jednak niewierzacych nie bedzie mogla - jak sadze -
przekonac o tym zadna religia ani chyba nawet Zadna doskonalo$¢ moralna dopéty, dopoki przyrodzonym
rozumem nie dowiedzie si¢ im tych dwéch prawd. A skoro w tym Zyciu wigksze nagrody sa udzialem
wystepkéw niz cnot, nieliczni tylko przenosiliby sprawiedliwo$é nad pozytek, gdyby nie obawiali si¢ Boga i
nie oczekiwali innego zycia [po $mierci]". R. Descartes, List Kartezjusza do Dziekana i Doktoréw Swietego
Fakultetu Paryskiej Teologii [w:] R. Descartes, Medytage..., ,s. 5.

[14] Tamze, s. 61.

[15] "[..] umyst nasz jest skoficzony, a nieskoriczona jest moc Boga, dzigki ktorej nie tylko wszystko, co jest
lub co byé¢ moze, od wickéw jest Mu wiadome, ale takze z woli Jego wyplywa i z gory jest przez Niego
zrzadzone." R. Descartes, Zasady ..., s. 27.

[16]  "Skoro bowiem skupiamy uwage na wrodzonej nam Jego idei, widzimy, ze jest On wieczny,
wszystkowiedzacy, wszechpotezny, ze jest zrédtem wszelkiego dobra i prawdy, stworca wszechrzeczy, a w
koficu podmiotem tego wszystkiego, w czym jasno dostrzec mozemy jaka$ doskonatosé nieskoficzona, tj.
nie ograniczona przez zadng niedoskonatos¢". Tamze, s. 18.

[17] "Poniewaz bowiem caly okres zycia mozna podzielié na niezliczone czesci, ktére jedne od drugich w
zaden sposéb nie sa zalezne, wigc z tego, ze przed chwilg istnialem, nie wynika, Ze musz¢ teraz istniec,
chyba Ze jaka$ przyczyna mnie na te¢ chwile jak gdyby na nowo stworzy, to jest mnie zachowa. Albowiem
jasne jest dla tych, co badaja natur¢ trwania, ze takiej samej sily i czynnosci potrzeba, by jakas rzecz
zachowaé w poszczegélnych momentach, w ktérych trwa, jakiej by potrzeba, aby ja na nowo stworzyc,
edyby dotychczas nie istniala; tak Ze to, iz zachowywanie rézni si¢ od stworzenia tylko pojeciowo, nalezy tez
do tego, co jest oczywiste dzigki przyrodzonemu $wiattu rozumu". R. Descartes, Medytage ..., s. 66.

[18] "T'o prawda, ze jedynie wiara uczy nas, czym jest owa laska, za sprawa ktorej Bég wynosi nas do
nadprzyrodzonego blogostanu; atoli sama filozofia wystarczy do poznania, ze nawet najmniejsza my$l nie
moglaby powsta¢ w ludzkiej gltowie, gdyby Bég odwiecznie nie chcial i nie zechcial, zeby tam powstata [...]"
List Kartezjusza do Ksi¢zniczki Elzbiety, [w:] F. Alquié, Kartegjusz, s. 285.

[191 "Jesli bysmy jednak nie wiedzieli weale, ze to wszystko, co jest w nas prawdziwe i rzeczywiste, pochodzi
od bytu doskonalego i nieskoniczonego, to choc¢by nasze idee byly jasne i wyrazne, nie mieliby§my zadnej
racji, ktéra by nas upewniala, ze przystuguje im doskonato$é prawdziwosci." R. Descartes, Rozprawa ..., s.
46. Dodatkowo: "[...] wszystko to, co ujmuje jasno i wyraznie jako rzeczywiste, prawdziwe i w pewien
sposéb doskonate, to w catosci w niej [idei Boga, T. S.] si¢ zawiera." R. Descartes, Medytage ..., s. 62.

[20] R. Descartes, List do profesoréw Sotbony [w:] R. Descartes, Medytace ..., , s. 6.

[21] "Tak samo, poniewaz jest w nas idea Boga, czyli najdoskonalszego bytu shusznie mozemy pytaé, jakiej
zawdzigczamy ja przyczynie; a taka w niej znajdujemy niezmierzonosé, ze tatwo na tej podstawie nabieramy
pewnosci, ze nie mogla by¢ nam dana inaczej jak tylko przez co$, w czym zaiste miesci si¢ petnia wszystkich
doskonatosci, §j. przez realnie istniejacego Boga." R. Descartes, Zasady ..., s. 16.

22] Tamze, s. 57

[23] "Trzeba wiec sie zgodzi¢, ze mamy wszyscy idee Boga i ze nie mozemy nie wiedzie¢, ani jaka jest ta
idea, ani co nalezy przez nia rozumieé, poniewaz bez tego nie moglibysmy nijak pozna¢ Boga. Prézno zas
méwitby kto§ na przyklad, ze Bog jest i ze jakis przedmiot czy jaka$ doskonalo§é mu przynaleza; bylyby to
czcze stowa, poniewaz pozbawione jakiegokolwiek znaczenia nie dawalyby nic umystowi; a to bytoby juz
wyjatkowo bezbozng i zuchwala rzecza." R. Descartes, List do Mersenne'a z VII 1641, [w:] F, Alquié,
Kartezjusz, s. 268.

[24] Por. 1. Descartes, Medytage ..., s. 92.

[25] "[..] przyrodzone $wiatto rozumu, czyli zdolnos¢ poznawania dana nam przez Boga nie moze nigdy
uchwyci¢ zadnego przedmiotu, ktéry by nie byl prawdziwy, o ile tylko zostal uchwycony przez nia sama,
tzn. o ile ujety zostal jasno i wyraznie." R. Descattes, Zasady..., s. 22.

[26] R Descartes, Medytage ... s. 63.

[27] "Ponadto éwiczytem si¢ w dalszym ciagu w metodzie, kt6ra sobie przypisatem, gdyz poza tym, ze
przestrzegatem tego, by kierowac zawsze wszelkie me mysli wedle jej prawidel, znajdowatem od czasu do
czasu pare godzin, ktére poswigcalem na stosowanie jej w szczegélnosci do zagadnien matematyki przez
oderwanie ich od wszelkich zasad innych nauk, ktérych nie uwazalem za dostatecznie pewne". R.
Descartes, Rogprawa ..., s. 34.

[28] "Poznatem [..], ze bylem substancja, ktérej calg istote czy nature stanowi wylacznie myslenie i ktéra
dla swego istnienia nie wymaga zadnego miejsca i nie zalezy od Zzadnego przedmiotu materialnego. Tak, ze
oto Ja, czyli dusza, dzigki ktérej jestem, tym czym jestem, jest nawet fatwiejsza do poznania niz ono, a
nadto, gdyby nie bylo wcale ciata, dusza nie przestataby by¢ tym wszystkim, czym jest". Tamze, s. 39.

[29] Por. List Kartezjusza do Mersenne'a z 6 V 1630, [wi] Alquié, Kartezjusg, s. 185.

130] Tamze.
[31] Najwczesniej wspomina o niej w Prawidlach do kierowania umystem. Por. R. Descartes, Prawidia do



kierowania umystem, Warszawa 1937, Prawidlo IV oraz w korespondencji z Mersennem. Zob. Listy z: 15 IV
1630, 6 V 1630, 27 V 1630, [w:] Alquié, Kartezjusz, s. 183 -189.

[32] Por. Tamse s. 185.

331 Tamze, s. 185.

[34] R. Descartes, Prawidila ..., s. 34

351 "A e (wedle niego) tak potezna mechanika byla niczym innym jak tadem odcisnietym przez Boga na
wierzchu wlasnego jego dzieta, ktére my zwyklismy nazywacé natura, przeto uwazal, ze lepiej oglada¢ si¢ na
6w wielki wzorzec 1 i§¢ gorliwie za jego przykladem, niz na prawidla i sentencje ustalane kaprysem licznych
gabinetowych medrcow, ktérych urojone zasady nie daja zadnych owocow, poniewaz nie odpowiadaja ani
naturze, ani osobie spragnionej wiedzy". Relacja A. Bailleta, biografa Kattezjusza [w:] F. Alquié, Kartegjusz, s.
190.

[36] Kosmologii poswieca Kartezjusz Traktat "Le Monde" z 1632 roku, a takze czesci I1, IIT, IV swych
Zasad filozofii.

1371 Obok teoretycznej i metafizycznej czesci pracy filozofa, Kartezjusz praktycznie od poczatku swoich
pism i korespondencji wskazywal na konieczno$¢ przektadalnosci tych prac na konkretne ich zastosowanie.
Mialy si¢ one przystuzy¢ polepszeniu bytu czlowiecka, zwalczaniu choréb, wydtuzaniu zycia ludzkiego.
Zamyslt ten stanowil uzasadnienie metafizyki i hold tym wszystkim, ktérzy nie bedac filozofami, nie
uczestniczyliby bezposrednio w kontemplacji Boga na drodze Medytacji. Cenne jest to, ze czynigc swe zycie
rozumnym 1 korzystajac rozumnie z débr cywilizacji technicznej ludzkosé, dzigki Kartezjuszowi,
partycypuje bezsprzecznie w Bycie Najwyzszym. Por. R. Descartes, Rogprawa ..., Cz¢$¢ szosta. W tej takze
kwestii zob. L. Chmaj, Rozwdj filozoficzny Kartezjusza, Krakow 1930, s. 60 - 64.

[38] R. Descartes, Cogitationes privatae, [w:] F. Alquié, Kartezjusz, s. 172.

39 Zatozenie o dobroci Boga jest jedynym fundamentem mysli Kartezjusza. Bog, jesli by tego chcial,
méglby zwodzi¢ nas takze w tych rzeczach, co do ktérych nie mamy zadnych watpliwosci. Jedyna ostoja
naszych przedsiewzie¢ w sytuacji niemozliwosci ich skonfrontowania z Jego wola, polega na fakcie ufnosci
w Jego dobroé. Poza nia cztowiek jest bezradny. Por. R. Descartes, Medytage ..., Medytacja trzecia i czwarta.



