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Religia wczoraj i dzis —William James a Charles Taylor

Jézef Tischner powiedziat kiedys, ze ,przed wszelkim filozofowaniem,
zwtaszcza u nas, trzeba dokonac istotnego wyboru i trzeba wybrac z tego, o czym
mysle¢ mozna, to o czym myslec trzeba. Ale to, o czym myslec trzeba, nie przychodzi u
nas z kart ksigzki, lecz z twarzy zaniepokojonego swym losem cztowieka” [Tischner
2003, 10]. Do kwestii, o ktdrych powinnismy mysle¢, nalezy problem religii, sam w
sobie niezwykle trudny, wywotujgcy zywe dyskusje, dotykajgce kazdego z nas, bez
wzgledu na to, czy wierzymy, nie wierzymy lub nie wiemy jaka przyjg¢ postawe
wzgledem wiary rozumianej jako przeswiadczenie, ze istniejg istoty lub zjawiska
nadprzyrodzone, w przypadku wiary religijnej bedzie to przekonanie o istnieniu Boga, i
religii, czyli pewnego systemu wierzen i praktyk zwigzanych z okreslonym sacrum,
ktory byt przez autora ,Doswiadczen religijnych” definiowany jako rodzaj uczucia,
czynu i doswiadczenia. Zwtaszcza w Polsce, tak gteboko zakorzenionej w tradycji
chrzescijanskiej, zauwazamy stopniowe odejscie od instytucjonalnej religii na rzecz
innych typdw duchowosci, nauki czy konsumpcjonizmu. Cztowiek duchowy jest tutaj
rozumiany jako istota przekraczajgca w rézny sposéb sfere tego, co materialne, czasem
doswiadczajgca standw mistycznych. Niniejszy tekst podejmuje wazng kwestie religii w
oparciu o mysl dwdch wybitnych filozoféw, Williama Jamesa i Charlesa Taylora. Jego
celem jest zespolenie ich pogladdéw, ktére ma przyblizy¢ nas do zrozumienia religii
wczoraj i dzis. Rozréznienia tego dokonat Taylor, ktéry swa ksigzke ,Oblicza religii
dzisiaj” poswiecit poréwnaniu religii. Juz sto lat temu James zaproponowat stynng
typologie osdéb religijnych opartg na réznorodnosci pogladéw przyjmowanych przez
ludzi wierzacych. Wspétczesnie do jego mysli odwotuje sie Taylor, emerytowany
profesor Uniwersytetu McGill w Kanadzie. Zanim przejdziemy jednak do ich koncepcji,

zatrzymajmy sie przy rozwazeniu roli wprowadzania typologii.
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Mimo iz kazdy z nas jest niepowtarzalny, dostrzegamy wsrdéd otaczajgcych nas
ludzi osoby bardziej lub mniej do nas podobne. Opisaniu tej sytuacji stuzg réznorakie
typologie osobowosci, w tym jedna z najbardziej znanych na $wiecie, czyli typologia,
ktorg stworzyli Hipokrates i Galen. Do dzi$ klasyfikuje sie ludzi jako cholerykéw,
sangwinikdw, melancholikow czy flegmatykéw. Podziat ten posiada tzw. szufladkowg
strukture’, to znaczy, ze kazdy z nas musi ,wlozy¢ siebie” do jednej z czterech
szufladek. Zbytnia prostota tego podziatu byta czesto krytykowana. Typologie
Hipokratesa-Galena rozbudowali na przyktad: Gerard Heymans, ktory wyrdznit typ
sentymentalny, choleryczny, apatyczny, nerwowy, pasjonujacy sie, sangwiniczny,
flegmatyczny i amorficzny [Heymans 1908], Paul Costa i Robert McCrae, ktérzy
wprowadzili tzw. teorie Wielkiej Pigtki obejmujgcg neurotyzm, otwarto$¢ na
doswiadczenie, ekstrawersje, introwersje i psychotyzm [McCrae, Costa 1996], czy tez
Eduard Spranger [Spranger 1947] ktéry podzielit ludzi na teoretycznych,
ekonomicznych, estetycznych, spotecznych, politycznych i religijnych. W zaleznosci od
uptywu czasu okreslone kryteria podziatu stajg sie bardziej widoczne, stad tez wraz z
mijajacymi latami odnajdujemy kolejne punkty widzenia tego, kim jestesmy. Oczywisty
jest fakt, iz kazda typologia jest pewnym uogdlnieniem, a wiec przyktady sg ideatem,
rzadko spotykanym w zyciu codziennym. Mimo to pozwala nam opisa¢ ludzka nature i
pomaga nam w zrozumieniu tego, kim jestesmy, albo tez ,,do kogo nam najblizej”.

Religia lub tez inne formy duchowosci przenikaty spoteczenstwo ludzkie przez
tysigclecia. Wierzenia nigdy jednak nie przybieraty tej samej formy, pojawity sie tez
niezwykle popularne typologie oséb konstruowane w oparciu o ich stosunek do religii,
sposdb przezywania wiary itp. Kontekst religijny dotyczgcy wiary skierowanej ku Bogu
posiadajg tez typologie zaprezentowane powyzej. Przyktadowo, sangwinika wedtug
Hipokratesa-Galena kojarzy sie z kims, komu trudno wytrwac¢ w wierze, stad tez tylko
systematyczno$¢ w swoim Zzyciu wewnetrznym moze go w niej utrzymaé. Typ
sentymentalny z podziatu Heymansa to cztowiek niesmiaty, petny leku i podatny na
rozwdj zycia wewnetrznego. Najczesciej modli sie w samotnosci, silnie przezywa kazdy

kontakt z Bogiem, przed ktérym otwiera swa dusze, za$ w przeciwienstwie do niego

! patrz: J. Strelau, Psychologia, tom Il, rozdz. ,Réznice indywidualne”.
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amorfik nie interesuje sie niczym, jest wiec areligijny. Dla cztowieka religijnego wedtug
Heymansa najwazniejsza jest religia i sens zycia. W obrebie tego typu wyrdznia on
mistyka immanentnego, ktéry szuka Boga w sobie, w przyrodzie lub drugim cztowieku
oraz mistyka transcendentnego, ktdry jest doskonalszy, gdyz wykracza poza
rzeczywistos¢ w poszukiwaniu Boga. W obrebie podziatu Sprangera kazidy typ jest
religijny na swdj wtasny sposéb, na przyktad cztowiek teoretyczny opiera swe zycie
religijne na argumentac;ji i przekonaniu rozumowym, zas cztowiek spoteczny szuka w
religii tgcznika z innymi ludZmi. Autorzy najczesciej odwotywali sie w swych typologiach
do wiary jednorodnej, skierowanej ku Bogu, z pewnoscig jednak mozna by pokusic sie
o charakterystyke okreslonych typow z perspektywy réznych form wiary i duchowosci.
Nie jest to jednak celem niniejszej pracy.

Wspdtczesna psychologia religii dostrzega tez réinice w wierze u kobiet i
mezczyzn. Kobiety podchodzg do spraw wiary bardziej emocjonalnie. Istotna jest dla
nich zasada przynaleznosci, wspdlnoty i wzajemnej troski. Kobiety czesciej przezywaja
réoznorodne uczucia religijne i sg bardziej chetne do podzielenia sie nimi z innymi.
Mezczyzni zas sg racjonalni w swej wierze. Czesciej poddajg sie zabiegom
intelektualnym w celu zrozumienia, kim jest Bég. Przywigzujg tez wiekszg wage do
regut, stad tez przypisuje sie mezczyznom wieksze poczucie winy, gdy je ztamia.
Oczywiscie powyzszemu podziatowi mozna zarzuci¢ wiele bteddw, m.in. oparcie sie na
ptci biologicznej zamiast psychicznej. Pte¢ biologiczna jest nam dana od urodzenia, lecz
nie kazdy cztowiek posiada zgodng z nig pte¢ psychiczng, czyli indywidualne poczucie
przynaleznosci do danej ptci, na ktére wptywajg czynniki spoteczno-kulturowe. W
skrajnych przypadkach moze pojawi¢ sie tu zaburzenie identyfikacji ptci, czyli
transseksualizm. Odmienne, ciekawe ujecie przedstawita Sandra Bem [Bem 1988],
ktdra podzielita osoby na cztery typy. Pierwszy dotyczy kobiet o cechach kobiecych i
mezczyzn o cechach meskich. Drugi, dotyczy tzw. androgynikéw, czyli oséb o wysokich
wynikach w skali kobiecosci i meskosci. Trzeci, typ mieszany, obejmuje sytuacje kiedy
biologiczne kobiety majg wiecej psychicznych cech meskich a biologiczni mezczyzni
wiecej psychicznych cech zenskich. Czwarty, dotyczy oséb niezréznicowanych o niskich

wynikach w obu skalach. Jak widaé skupianie sie tylko na pici biologicznej moze
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prowadzi¢ do znacznych ograniczen. Stad tez warto byloby opracowaé bardziej
szczegbtowe typologie pozwalajgce nam przyblizy¢ szeroko rozumiang postawe do
religii w zaleznosci od ptci psychicznej. Jest to zadanie skierowane do psychologdéw.

Istotny wktad do typologii oséb religijnych wnidst rowniez James. Alfred J.
Ayer przybliza postac filozofa okreslajac go jako umystowos¢ zarazem twardg i miekka.
Miekkos¢ umystu Jamesa jest widoczna w podejsciu do teologii i moralnosci, twardosc
zas w naukach przyrodniczych. Ponadto Ayer podkresla jego optymizm i fakt, iz byt
,0bdarzony temperamentem religijnym, pragngcym znalez¢ jakis punkt zaczepienia dla
wolnej woli” [Ayer 2003, 96]. Jak okresla go David Wulff, ,pod zmienng powierzchnig
tytutéw akademickich i naukowych publikacji kryje sie jedno z nieustannych
zainteresowan Jamesa - religia” [Wulff 1999, 405], zas Taylor pisze o nim, ze ,trzyma
on strone religii serca przeciw religii rozumu” [Taylor 2002, 19]. Z tych krétkich opiséw
mozemy wywnioskowaé doniostg role religii w zyciu Jamesa, chociaz sam nie nadawat
jej tak wielkiego znaczenia. Ojciec Jamesa byt gteboko religijny, a jego tolerancja
wobec religijnej niespdjnosci i otwartos¢ na dyskusje z pewnoscig silnie wptynety na
poglady syna. Sam James moéwit o sobie, ze nie s3 mu bliskie zwykte przejawy
poboznosci, Biblie zas postrzegat jako zwyczajng ksigzke napisang przez ludzi, chociaz
na Harvardzie codziennie odwiedzat kaplice.

James wydat dwie wazne ksigzki podejmujgce tematyke religii. Pierwszg z nich
opublikowat w 1897r. pod tytutem Prawo do wiary (The Will to Believe). Odwotywat sie
tu to pojecia tzw. praktycznej racjonalnosci. Filozof uwazat, iz kierujgc sie naszymi
namietnosciami powinnismy decydowaé o tym, ktdra z opcji jest autentyczna, gdyz
powstrzymanie sie od decyzji jest takim samym kierowaniem sie namietnosciami, jak
odrzucenie badz przyjecie twierdzenia. Ryzyko rozminiecia sie z prawdg pozostaje takie
samo. Nawigzujgc do Pascala James stwierdzit, iz postawa agnostyczna jest mniej
racjonalna. Odrzucit wiec sceptycyzm i zbudowat stynng ,drabine wiary”, ktoéra
obrazuje, jak z faktu, ze cos moze by¢ prawdziwe, powinno by¢ prawdziwe i chyba jest
prawdziwe, przechodzi sie do indywidualnej pewnosci, ze co$ jest prawdziwe. Wiara
religijna byta dla niego , wiarg w istnienie pewnego rodzaju niewidzialnego porzadku,

ktory moze dostarczy¢ wyjasnienia zagadek porzadku naturalnego” [James 1996, 79].
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James uwazat, ze kazdy ma prawdo do posiadania okreslonych wierzen i nie moze
krytykowaé wierzen innych, chociaz mogg by¢ niezgodne z jego wierzeniami.

Druga pozycja doczekata sie publikacji pie¢ lat pdzniej. Byty to stynne
Doswiadczenia religijne (The Varieties of Religious Experience) spisane po wygtoszeniu
wyktaddéw Giffordowskich w Szkocji. To w tej ksigzce autor wprowadzit typologie oséb
religijnych. James zdawat sobie sprawe z tego, ze wprowadzony przez niego podziat
jest idealizacjg, a wiekszo$¢ oséb zajmuje miejsce posrednie miedzy dwoma
wyrdznionymi przez niego typami. Mimo to interesowaty go wtasnie zjawiska skrajne,
ktore dzieki swej wyrazistosci i prostocie pozwalajg nam przyblizy¢ sie do prawdy o
cztowieku. James definiowat religie jako ,takie uczucia, czyny i doswiadczenia
odosobnionej jednostki, o ktérych jednostka ta mniema, ze odnoszg sie one do czegos,
€0 ona sama uznaje za boskie” [James 2001, 30]. Jak wyjasniat, ,mianem rzeczy boskich
oznacza¢ bedziemy te rzeczywisto$é pierwotng, wobec ktérej jednostka czuje sie
zmuszona do przyjecia postawy uroczystej i powaznej, wolnej od klatw i zartow”
[tamze, 36]. Religia to reakcja cztowieka na zycie, ktdra jest wyrazem postawy
jednostki wobec osobistego poczucia wszechswiata, ,nadaje ona zyciu pewien czar”
[tamze, 43], wnosi site w serce jednostki. James wyjasniat, iz religia wigze sie z tak
gtebokim uniesieniem, ze trudno je zrozumiec zwyktym ludziom, bliskie jest ono jednak
uniesieniom jakich doznajemy ptaczgc ogladajac sztuke w teatrze.

Filozof podzielit ludzi religijnych na osoby ,zdrowomysine” (z ang. heathy-
minded) i ,chore dusze”. Podziat ten jest zwigzany z pewnymi predyspozycjami
zwigzanymi z temperamentem do okreslonego patrzenia na Swiat. | tak osoby
zdrowomyslne postrzegajg otaczajacg je rzeczywisto$¢ jako dobrg, a ich Zzycie
przepetnione jest szczesciem. Kroczg ,cudownymi drogami wewnetrznymi ku
nadprzyrodzonemu rodzajowi szczescia” [tamze, 66], jak pisat. W ich zyciu religijnym
dominuje czes$¢, uwielbienie i che¢ jednosci z Bogiem. Ignorowanie zta prowadzi do
braku cierpienia, a optymizm przenika ich mysli. Postawa meczenska wynikajaca ze
strachu zostaje porzucona na rzecz zachwytu nad zyciem. James wyjasnif, ze wiara ta
jest przyjmowana, gdyz daje cztowiekowi szczescie, nie ma wiec powodu by j3

podwazaé. Rozrdéinit jednak zdrowomyslno$é mimowolng (bezposrednie odczucie
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rzeczy jako szczesliwych) i rozmysing (Swiadome odrzucenie zta, nastepnie posrednie
odczucie szczescia). Przyktadem osoby zdrowomysinej jest $w. Franciszek, poeta Walt
Whitman czy ruch ,ducholecznictwa”. James cytowat wiele wypowiedzi o roli Nowe;j
Mysli w zyciu osdb, ktdre zmagaty sie z ciezkg chorobg az do momentu, gdy zrozumiaty,
ze sg ,Duszg i wyrazem Mysli Doskonatej” [tamze, 87] i osiggnety stan zdrowia
psychicznego i fizycznego. Takze sam James i jego cérka doznali pozytywnego wptywu
ducholecznictwa.

Osoby zdrowomyslne James nazywat ,raz narodzonymi”, gdyz swiat ma dla
nich jedng postac. ,,Podwdjnie narodzonymi” nazywat zas chore dusze, dostrzegajace
nieustannie ,,powiew smutku”. Przyktadem chorej duszy jest Lew Totstoj. Chora dusza
nie ujmuje swiata w tak barwnych kolorach. Dostrzega ona bowiem w nim réwniez
szaro$¢. Efektem jest pojawiajgce sie uczucie sprzecznosci, niepewnosci istnienia,
cierpienia, a w koncu i smierci. Chora dusza widzi, ze ,zycie najwierniej wyraza sie w
swych wygladach ztych” [tamze, 105] i czuje, ze ,,znaczenia $Swiata najblizej dosiegamy
wowczas, gdy najbardziej przejmujemy sie owymi ztymi jego wygladami” [tamze, 106].
Zto przenika swiat obok dobra, a melancholia towarzyszy codziennosci, przemieniajgc
sie niekiedy w rozpacz. Chora dusza zwykta moéwié, ze ,wiecznie wleczemy za sobg
pamie¢ witasnego niedordwnania do zadan podjetych”, a ,rozgniewany swiat jest
nienasycony i chciatby wyrwac¢ z nas kawaty zywego ciata” [tamze, 111]. Wedtug
Jamesa chora dusza jest jednak bardziej otwarta na prawde, niz cztowiek
zdrowomyslny, gdyz jej zycie jest bardziej ascetyczne. Z tego stanu niektdorzy wychodzg
z poczuciem wzniostosci, wiarg w sens zycia wynikajgcg z uchwycenia sensu
niesmiertelnosci. Wtedy tez rodzg sie po raz drugi. Nawrdcenie jest wiec spetnieniem,
wedtug Jamesa czesto poprzedzonym kryzysem. Mozemy tu mowi¢ o pewnej
dojrzatosci religijnej, James nazywat ten stan mianem ,Swigtobliwosci”. Warto
podkresli¢, ze nie kazda osoba wierzgca nawraca sie zgodnie z myslg Jamesa.
Nawrdcenie oznacza bowiem moment, w ktéorym petna sprzecznosci chora dusza
odkrywa sens cierpienia. Osoby zdrowomysine nigdy sie nie nawrdcg, gdyz nawet nie
dostrzegajg istniejgcych sprzecznosci (James uwazat, ze jest ,podwdjnie harodzonym”,

stagd tez podchodzit krytycznie do oséb zdrowomysinych). Podobnie i stan
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Swigtobliwosci mogg osiggnaé tylko chore dusze, jest to stan pewnosci, pogtebienia
swej wiary, poczucia harmonii i odnowy siebie. Chore dusze réwniez osiggajg
szczescie, ma ono jednak odmienny charakter niz u oséb zdrowomyslnych, gdyz jest
gtebsze, bardziej skomplikowane, zwigzane z mistycznym rozumieniem. Jak piat: ,nowe
niebo rozjasnia sie woéwczas nad nowag ziemig” [tamze, 121]. Zio zostaje
zaakceptowane, a nie zignorowane. Dochodzi do zjednoczenia rozszczepionej jazni.

Podziat Jamesa obejmuje krance kontinuum, na ktérym z jednej strony sg
osoby zdrowomyslne, z drugiej ,podwdjnie narodzeni”. Rzadko kto znajduje sie na
ktoryms z kranncéw, wiekszo$¢ ludzi wedtug Jamesa zajmuje miejsce miedzy nimi. W
zaleznosci od nasilenia danej cechy, jednostki znajdujg sie blizej odpowiadajgcego jej
kranca. Rdznice indywidualne byty dla Jamesa bardzo istotne, stad tez byt skupiony na
,religii osobistej”, nie interesowaty go zas formy zbiorowe;j religijnosci.

Stosowanie metody jakosSciowej i metody badania seryjnego doprowadzito
Jamesa do stwierdzenia, ze zréodtem religii jest obszar ,pozaswiadomy”, jak okreslat go
Frederic William Henry Myers [Myers 1903]. Z tego pola pochodzity liczne intuicje,
ol$nienia, przeswiadczenia pojawiajgce sie podczas praktyk religijnych zaréwno oséb
Swietych, czyli geniuszy religijnych, jak i zwyczajnych ludzi. James skupiat sie jednak na
nietypowych opisach doswiadczenia religijnego swietych, gdyz uwazat, ze prowadzg
one do zrozumienia autentycznej religii. Réznica miedzy zwyczajnymi ludZmi a
geniuszami religijnymi polega na ,ilosci”, aktywnosci i stopniu rozwoju posiadanego
podswiadomego Ja. Wulff prébujgc przyblizy¢ nam pojecie podswiadomego Ja
poréwnuje je do ,drzwi, przez ktére bosko$é wchodzi w ludzkie zycie” [Wulff 1999,
418]. Taylor okresla geniuszy religijnych jako ludzi, ,ktdrzy majg zrédtowe, poteine
doswiadczenie religijne” [Taylor, 2002, 9]. Tak wiec mimo iz zwyczajni ludzie wyznajg
okreslong religie, to od o0sdéb swietych rdéini ich mniejszy stopien rozwoju
podswiadomego Ja i doswiadczen religijnych. Drugg waing tezg Jamesa bylo
przekonanie, ze istota religii tkwi w charakterystycznych dla niej uczuciach, nie zas w
praktykach, symbolach itp. zwigzanych z ,,obojetnym zwyczajem”. Polega ona rowniez
na $wiadomym poczuciu zfa, z ktérego mozna sie wyzwolié. Tak wiec siedliskiem religii

jest doswiadczenie, uczucie, ktdre jest przezywane przez jednostki.
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Wspodtczesnie do filozofii Jamesa nawigzat Taylor, ktéry wzbogacit jego mysl o
refleksje nad doswiadczeniem wspdtczesnego cztowieka. Koncepcja Jamesa nie stracifa
swej aktualnosci gdyz, jak zauwaza Taylor, wspdtczesnie rowniez podkresla sie role
jednostki i osobiste religijne badz duchowe zaangazowanie. Taki stan jest efektem
m.in. sekularyzacji, ruchu pietystow i Wesleya oraz chasydyzmu. Mimo to Taylor
prébuje podja¢ z Jamesem konwersacje po to, by nieco uaktualni¢ jego poglady. Co
prawda nigdzie wprost nie pisze, iz ulepsza filozofie Jamesa, jedynie przyznaje sie do
wyliczenia jej wad, polegajgcych m.in. na wykluczeniu teologii z codziennego zycia,
zbyt mocnym przywigzaniu do indywidualizmu, z ktérego wykluczona zostata wedtug
Taylora wiez religijna miedzy wyznawcami wiary, nie docenieniu roli spoteczeistwa w
ksztattowaniu jezyka doswiadczenia religijnego. Taylor podkresla czgstkowos¢ filozofii
Jamesa w czasach wspodtczesnych, a wiec to, ze nie obejmuje ona wszystkich aspektow
zwigzanych z religig dzis, przez co wymykajg sie jej wazne zjawiska religijne zachodzace
we wspoéfczesnym sSwiecie. Przede wszystkim widocznym zjawiskiem jest wzrastanie
liczby ateistow, agnostykow i ludzi niereligijnych. Poza tym istnieje rdwniez grupa ludzi
deklarujgcych przynaleznos¢ do danego wyznania, jednak nie praktykujgcych. Jeszcze
innym faktem jest istnienie osdb wierzagcych w bezosobowg site, w cos
przekraczajgcego cztowieka. Rola duchowosci wedtug Taylora jest nadal duza, czesto
taczy sie ona z pewnego rodzaju terapig. Ponadto, sprzecznosci w wierzeniach ludzi
stajg sie bardziej akceptowalne. Przyktadowo, katolik nie akceptuje wszystkich
podstawowych dogmatdw, a jednak wcigz nazywa sie katolikiem, chrzesdcijanin czerpie
z mysli buddyjskiej, osoba codziennie rano modli sie do Boga, choé¢ na pytanie czy
wierzy odpowiada : ,nie wiem”. Taylor twierdzi, iz postawy te wspdtczesnie nie s3
czyms$ nowym, jednak poszerzenie wolnosci cztowieka doprowadzito do tego, ze moze
on otwarcie przyzna¢ sie do swych pogladéw religijnych. Wedtug niego juz w
przesztosci zdarzaty sie takie sytuacje, kiedy osoby nie byty pewne co do swej wiary
itp., lecz dopiero dzisiaj takie jednostki majg odwage sie do tego przyznaé. Taylor
uwaza, ze wspofczednie religia odtacza sie od tozsamosci politycznej, a jednostki
przyjmujg taka religie, ktéra jest ich wtasng drogg i inspiracjg. Efektem takiego stanu

rzeczy jest wzrastajgcy pluralizm, a katalizatorem zachodzgcych przemian byt
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indywidualizm ,,ekspresywny” i kultura konsumencka. Podobnie jak mamy mozliwos¢
umeblowania pokoju wedtug naszego niepowtarzalnego stylu, mamy tez mozliwos$é
wyboru wihasnej indywidualnej drogi rozwoju duchowego. Przyktadem rozjasniajgcym
nam stan rzeczy jest wybdr ubrania, ktéry moze by¢ zgodny z panujacg modg,
ksztattujgcag ,strukture wzajemnej prezentacji” [Taylor 2002, 67]. Kazdy ma prawo
kierowac sie swym gustem i ksztattowaé obraz siebie. Mozemy odwiedzi¢ wiele
centrow handlowych i w swych wyborach kierowac sie wtasnym stylem w doborze
ubran lub tez korzysta¢ z kolekcji wypromowanych przez dang firme. W ciggu kilku dni
mozemy zmienié zdanie i oddac¢ zakupiony towar, zawsze tez mozemy tgczyé ubrania z
réznych kolekcji. Stale dokonujemy wyboru.

Wedtug filozofa indywidualne szczescie, akceptacja pogladdw innych ludzi i
zasada krzywdy (nie ma zta, gdzie nie ma czyjejS krzywdy, szkody) stajg sie coraz
bardziej powszechne. Taylor nie wyklucza jednak tego, ze indywidualne poszukiwanie
witasnej sciezki moze zakoriczy¢ sie odnalezieniem wspdlnoty z innymi. Ponadto
stwierdza, iz wspdfczesnie ludzie czesto ,czujg pocigg” zaréwno do religii, jak i do jej
odrzucenia. Z koniecznosci wybierajg jedng droge, ale nie zapominajg o drugiej opcji,
do ktérej wracajg w myslach jakby z tesknota.

Wydaje sie, ze Taylor znakomicie potrafi dostrzec wspdtczesne tendencje w
sprawach wiary, stad tez jego poglady sg ciekawym uzupetnieniem mysli Jamesa.

Sprobujmy dokonaé wiec préby integracji ich filozofii.
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Zrodls wlasns

Na powyiszym schemacie dokonana zostata synteza mysli Jamesa (podziat oséb
zdrowomyslnych i chorych) ze wspdtczesnymi przemysleniami Taylora. Wprawdzie
ludzi mozemy podzieli¢ na wierzacych i niewierzgcych, postawy te tworzg jednak
pewne kontinuum tj. u Jamesa. Oznacza to, ze nie kazdy musi , odnalezé siebie” w
jednej z dwdch skrajnych opcji, gdyz moze sytuowaé sie gdzies pomiedzy nimi.
Przyktadem podanym przez Taylora jest osoba modlaca sie, jednak nie przekonana co
do swej wiary. Posréd wierzgcych wyrdzni¢ mozemy osoby zdorowomysine oraz chore
dusze. Oba typy moga wierzy¢ w bezosobows site lub osobowego Boga, praktykowacd
lub nie swa wiare, czerpaé z innych religii lub wtasnych przeczu¢ albo tez przestrzegac
podstawowych prawd wiary danej religii. Podobnie jak w sklepie z ubraniami i tutaj
mozliwe sg réznorodne kombinacje opcji oraz ich zmiana w zaleznosci od woli
jednostki. Taylor dodaje takze do mysli Jamesa mozliwos¢ autentycznego ,,zbiorowego
zycia religijnego, ktore nie jest jedynie sumg (jednostkowych) wiezi religijnych, lecz w
pewien sposob konstytuuje owg wiez lub po prostu nig jest” [Taylor 2002, 23].
Mozemy tez wyrdéznié osoby niewierzace, wsrdd ktdrych odnajdujemy agnostykdw,
ateistow lub osoby o postawie niereligijnej. Chociaz Taylor nie definiuje tych typdéw, to

mozemy przypuszczaé, ze agnostyka rozumie jako osobe, ktdra uwaza, ze nigdy nie



[ 68| MARIOLA PARUZEL:// RELIGIA WCZORAJ | DZI$ — WILLIAM JAMES A CHARLES TAYLOR

dowiedziemy istnienia lub nieistnienia Boga, ateiste jako osobe sprzeciwiajgca sie
religii, majgca do niej negatywny stosunek, zas osobe o postawie niereligijnej jako taka,
ktora odcina sie od spraw religii, gdyz uwaza ze kwestia ta w ogdle jej nie dotyczy, ma
wobec niej stosunek obojetny. Sprawg wartg rozwazenia jest fakt, czy wsréd oséb
niewierzagcych mozemy dostrzec zdrowomysinych i chorych? Nie, gdy bedziemy
trzymac sie jamesowskiego rozumienia tych termindw. Jednakze, jesli przez osoby
zdorowomyslne bedziemy rozumieé optymistow unikajgcych cierpienia i mysli o
Smierci, zas przez chore dusze osoby o melancholijnym spojrzeniu na swiat, to z
pewnoscig mozemy odnie$é ten podziat rowniez do oséb niewierzacych. Przyktadem
zdrowomyslnego podejscia do rzeczywistosci bytaby terapia neurolingwistycznego
programowania, podkreslajgca role usmiechnietej jednostki w kreowaniu szczescia.
Musimy przyznaé, ze drugie, tj. melancholijne, podejscie nie cieszy sie wspodtczednie tak
duza popularnoscig. Mozemy odnalez¢ jego elementy w literaturze (Czestaw Mitosz)
czy filozofii (Francis Fukuyama), jednak w wiekszosci autoréw pesymizm co do
dzisiejszego Swiata wigze sie z ,apelem 0” i ,nadziejg na” lepszy swiat jutro. Czy i w
tym przypadku ,,raz urodzeni” zyjg ptycej niz ,podwdjnie narodzeni”?

Podsumowujac, bez watpienia James jako radykalny empirysta, pluralista i
relatywista inspiruje i uczy do dzis. Do filozofii Jamesa nawigzywali psychologowie
orientacji humanistycznej, tacy jak Gordon Allport i Abraham Maslow. Z jego mysli
czerpat réwniez behawioryzm. To James stworzyt przed Wilhelmem Wundtem
psychologiczne laboratorium eksperymentalne i ukazat nowe mozliwosci rozwoju tak
psychologii, jak i filozofii. Dzieki Taylorowi dostrzegamy jednak niewystarczalnosé
analiz religii dokonanych sto lat temu. Religia jest sprawg czesto poruszang w
codziennych dyskusjach tych mniej i bardziej przecietnych ludzi. Wzrost roli nauki,
wywyzszenie rozumu nad intuicje i bardziej wygodny styl zycia powoduje, ze jednostki
nie potrzebujg wzrostu wewnetrznej sity dzieki wierze, gdyz mogg je znalez¢ w nauce,
innych ludziach, konsumpcji, mediach itp. Pojawiajgce sie sprzecznosci Taylor
wychwytuje ze zdumiewajgcg precyzja. Mozemy powiedzieé, ze spetnit on postulat
Jamesa moéwigcy o tym, ze ,jesli jest on prawdziwym filozofem, musi dostrzegaé, ze

zaden faktyczny uktad ludzkich ideatéw nie jest ostateczny, bo tak jak nasze obecne
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prawa i zwyczaje zwyciezyty w przesztosci nad innymi, tak tez zostang one zastgpione
przez nowy porzadek w przysztosci” [ Buczynska-Garewicz 2001, 196]. Co wiecej, James
uwazat, ze ,,czysty filozof moze tylko pilnie $ledzi¢ caty ten spektakl i nie traci¢ wiary, ze
rozwoj bedzie szedt w kierunku bogatszego i petniejszego uktadu i ze krok za krokiem
bedziemy blizej doskonatosci” [tamze, 297]. Takg prace wykonat wtasnie Taylor.
Wydaje sie, ze jesli James miatby mozliwos¢ wyrazi¢ swg opinie o pogladach Taylora,
bytaby ona pozytywna. Co wiecej, mys$l Taylora wydaje sie by¢ cenna nie tylko dla
filozofii wspodfczesnej, lecz takie dla wszystkich ludzi spragnionych ciekawych
przemyslen na temat wspdtczesnosci i wiary. Dzieki Taylorowi mozemy zrozumiec
szereg zmian jakie towarzyszom kazdemu dniu i zgodzi¢ sie za Karen Horney, iz
,Ccztowiek moze zmieniac sie i nie ustawaé w przemianie tak dtugo, jak zyje” [Horney

1994, 18].
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