z gotowym doktoratem na umoéwiong 19 godzing, a Profesor si¢ spdzniat z War-
szawy. Zona wpuscita mnie do gabinetu AFG, podala herbate, a pilnowat mnie
wielki pies. Pamigtam, ze byla tak wspaniata biblioteka i nie mogtem si¢ oprzec,
by nie sigga¢ po ksigzki: ile razy wstawatem, by po nie siggna¢, psu ,,gotowato”
si¢ w gardle, pilnowal mnie caty czas. Profesor dojechat przed potoca, a potem
rozmawial ze mng do piatej nad ranem, po czym odprowadzit na pocigg. Wroci-
tem do Lublina zachwycony i catkowicie Nim zauroczony. I tak juz mi zostalo..
[wtracenie z sali — Znaczy do piatej do ciebie mowil]

Prosz¢ Panstwa, bardzo raz jeszcze dzigkuje za zaproszenie. Dla mnie to
wielka przyjemnosc i zaszczyt, ze moge by¢ tu w Lodzi, na Uniwersytecie, gdzie
Profesor pracowat i to w takich okoliczno$ciach. Dzigkuje ci Rafale za zaprosze-
nie. Bardzo, bardzo dzigkuje.

Stawomir M. Nowinowski

Dzigkuje za zaproszenie do dyskusji. Przyjatem je z niematymi oporami,
poniewaz nigdy nie pracowatem naukowo pod Kierunkiem prof. Grabskiego,
a moje kontakty z nim nie byly ani intensywne, ani tym bardziej zazyle. Wyste-
pujac dzi§ w roli ,,wspominkarza”, a nie historyka, poprzestan¢ na przedstawie-
niu kilku obserwacji poczynionych przed laty.

Pierwsze skojarzenie, ktore wywotuje u mnie hasto: Andrzej Feliks Grabski
ma posmak anegdoty. W poczatkach mojej pracy w Instytucie Historii UL dzieli-
fem gabinet z dr. Franciszkiem Bronowskim, ktory notorycznie zapominat od-
dawa¢ klucz na portierni, co skutecznie utrudniatlo mi wejscie do $rodka. Nie
inaczej bylo gdy uméwitem si¢ kiedy$ ze studentami na omoéwienie napisanych
przez nich esejow. StaliSmy dobre kilkadziesigt minut pod drzwiami, za ktérymi
znajdowaly si¢ sprawdzone prace, gdy z zza zakretu korytarza wylonit si¢ dr
Bronowski. Sumitujac si¢ zmierzatl dostojnie w kierunku drzwi i pewnie by je
otworzyl, gdyby ze swojego gabinetu nie wyszedt prof. Grabski. Wyraznie ucie-
szyt si¢ na widok swego kolegi i ruszyt mu naprzeciw z okrzykiem dezaprobaty
dla wykonania chopinowskiego Poloneza As-dur przez Ignacego Jana Paderew-
skiego podczas tournée w Stanach Zjednoczonych. Zarejestrowany na ta$mie
filmowej fragment koncertu wyemitowata witasnie Telewizja Polska. Dr Bro-
nowski byl réwniez bardzo zdegustowany gra wirtuoza, ktéra — jak utrzymywat —
byta wrecz ,,sucha”. Zywo gestykulujac panowie zaczeli roztrzasa¢ czy pianista
»wyraznie bebnit” czy tez nie. Ostatecznie prof. Grabski zgodzit sie, iz ,,prawa
recka byla zbyt cigzka, zwlaszcza w drugiej czeSci nagrania”. Potem przyszia
kolej na analiz¢ pordwnawczg interpretacji utworu przez Wtadimira Horowitza,
Artura Rubinsteina... padaly daty i miejsca koncertow, sygnatury kolekcji ply-
towych. Stuchajac tego zapomniatem o zdenerwowaniu, o studenckich esejach
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i wcigz zamknigtych drzwiach gabinetu. Powtarzatem w my$lach: ,, Trwaj chwi-
lo, trwaj! Takiego dialogu w tym miejscu predko nie ustyszysz!”. Wykrakatem.

Gdy prof. Grabski zaczat pracowa¢ w Instytucie Historii UL mialem juz za
soba kurs historii historiografii. Nie zdawatem wiec u niego egzaminu, ani tez
nie uczeszczalem regularnie na jego wyktady kursowe. Z czystej ciekawosci
wystuchatem wprawdzie kilku, ale zupelnie nie pamigtam czego dotyczyly. Po-
zostalo mi jednak po nich silne wrazenie zderzenia z refleksjg historyczng
w wydaniu, z ktorym podczas dwoch pierwszych lat studiow UL nie miatem
szansy si¢ zetkna¢. Zafascynowata mnie zwlaszcza swoboda, z jaka prof. Grab-
ski poruszat si¢ w wielojezycznej literaturze przedmiotu oraz ironiczny styl for-
mulowania przez niego opinii. Zwazywszy na to, ze w dyskusjach, jakie wywia-
zywaly si¢ podczas wykladéw uczestniczyli zwykle Henryk Michalak i Rafat
Stobiecki (czasami rowniez dr Bronowski) trudno tez bylo nie zauwazy¢, ze jest
prof. Grabski autentycznym szefem dobrze rozumiejacego si¢ zespotu badaczy
0 zréznicowanych zainteresowaniach, do$wiadczeniach i temperamentach na-
ukowych. Na gruncie Instytutu Historii UL byto to dla mnie novum.

Wsréd mtodszych rocznikéw studentdw niebawem zrodzita si¢ moda, czy
nawet snobizm na seminarium z historii historiografii. Przyj¢cie na nie uchodzito
za swoistg nobilitacj¢. Podejrzewam, ze dla niektoérych dodatkowa motywacja do
ubiegania si¢ o nig byta mozliwo$¢ palenia podczas zaje¢. Seminarzysci prof.
Grabskiego nie ukrywali, Ze permanentnie wystawiali cierpliwo$¢ swego mistrza
na ci¢zkie proby. Ten jednak znosit ich pisarskie porazki ze spokojem, nie szczg-
dzac przy tym zachet i wskazowek. Pono¢ tylko raz zdarzyto mu si¢ wyrzuci¢ za
drzwi studenta, gdy ten nie potrafit nawet powtorzy¢ tytutu ksigzki, ktérg pozy-
czyl mu tydzien wcze$niej. Zgodnie uznali$my, ze miat do tego Swigte prawo.

7Z niemalym zdziwieniem konstatowaliSmy natomiast bardzo aktywny
udzial prof. Grabskiego w zyciu spoteczno-politycznym Lodzi w schytkowym —
jak si¢ potem okazato — okresie ancien régime’u. Nie dociekali$my jednak mo-
tywoOw jego zaangazowania, przekonani, ze jest ono ceng za mozliwo$¢ uprawia-
nia nauki na najwyzszym poziomie. Nie bylo to zresztg wowczas wcale tak rzad-
kie, jak wspodtczesnie usituje si¢ to w srodowisku akademickim przedstawiac.

W ostatniej dekadzie minionego stulecia miatem mozliwo$¢é obserwowania
prof. Grabskiego podczas obrad Rady Wydziatu Filozoficzno-Historycznego UL
odbywajacych sie w budynku rektoratu. Siadat przy stole w potowie jego dtugo-
$ci, tytem do popiersia patrona sali — prof. Tadeusza Kotarbinskiego. Nieczgsto
zabieral glos, ale gdy juz, to w charakterze najwyzszej instancji. Swiadom byt
swych przewag nad znakomitg wigkszo$cig procedujacych i... bezlitosnie to
wykorzystywal. Rzeczywiscie niezmiernie rzadko kto§ wdawal si¢ z nim w po-
lemike. Przypadkow kwestionowania jego werdyktow naukowych w ogole sobie
nie przypominam. Zwykle rekomendowat prace naukowe stowami: ,,nie znajduje
odpowiednika w historiografii swiatowej”. Cokolwiek to znaczyto, skwapliwie
dawano temu wiare. Charakterystyczny byt tez sposob wyrazania przez prof.
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Grabskiego desinteressement. Wyjmowat wtedy gazete i nie tyle czytal jg, co nig
szelescil, aby nikt nie mial watpliwosci, ze w danej sprawie nie wypowie si¢ ani
za, ani przeciw. Niezaleznie od oficjalnych wystgpien na forum Rady prof. Grab-
ski mial zwyczaj permanentnego dzielenia si¢ swoimi spostrzezeniami z otocze-
niem. Jako Ze nie zawsze byly one a propos porzadku obrad nie kierowat ich
zazwyczaj do zasiadajacych obok utytutowanych kolegdw, lecz do zajmujacych
tylny rzad krzesel asystentow i adiunktow. Czasami bawit facecjami, innym
razem wprawial w zdumienie. Kiedy$ pouczyl mnie, iz na koniaku $wiat si¢ nie
konczy i zasugerowal, abym powaznie zainteresowat si¢ burbonem. Jaki$ czas
potem ustyszatem, ze jako przeciwnik klerykalizacji uczelni nie moze gtosowaé
za nadaniem doktoratu honoris causa UL ks. prof. Jézefowi Tischnerowi.

W ostatnim dziesigcioleciu zycia prof. Grabski osiggnat szczyt kariery na-
ukowej: wiele publikowat, wyktadat, adepci Klio uwazali go za autorytet, a ci
sposrod nich, ktorzy nalezeli do ,,sekty” historykéw historiografii i metodologow
historii — jak zauwazyt prof. Pomorski — Wrecz go kochali. Réwnoczesénie trudno
bylo nie zorientowac si¢, ze coraz gorzej znosit sytuacje polityczng jaka nastata
w Polsce po przewrocie 1989 r. Mogtoby si¢ wydawac, ze w wolnej i demokra-
tycznej Rzeczpospolitej Polskiej powinien czu¢ si¢ jak ryba w wodzie. Wraz z jej
powstaniem dobiegla przeciez kresu ,,dyktatura ciemniakow”, na ktorg sam si¢
przeciez tez uskarzat. Tymczasem coraz dobitniej demonstrowat swoistg nostal-
gie za swoja duchowa ojczyzna — Polska Ludowa, wyolbrzymiajac przy tym
grzechy 1 stabos$ci III Rzeczypospolitej. Chyba o nikim z postsolidarnosciowego
establishmentu nie méwil z uznaniem. Z nieskrywang satysfakcjg informowat
natomiast rozmowcow jak przebiegat romans niektorych z nich (np. prof. Broni-
stawa Geremka czy Jacka Kuronia) z Polska Zjednoczong Partia Robotnicza.
Slady niepogodzenia z politycznymi i ideowymi realiami Polski wspotczesne;
bez trudu odnalez¢ mozna réwniez w pdznej tworczosci prof. Grabskiego, cho-
ciazby w ostatnim rozdziale Zarysu historii historiografii polskiej. Wiele w nim
trafnych (a nawet profetycznych) twierdzen, mozna natomiast spiera¢ si¢ gdzie
tkwig korzenie zdiagnozowanych zagrozen. Zawartej w liscie do prof. Ewy Do-
manskiej tezy: ,,obraz historii ojczystej, serwowany przez postsolidarnosciowych
heroldow »historii prawdziwej« jest nie mniej zaklamany, jak ten, przeciw kto-
remu si¢ go tworzy” tym bardziej nie podobna poming¢ milczeniem.

Dorobek naukowy prof. Grabskiego nie stracit na warto$ci. Dla wspolcze-
snych badaczy historiografii pozostaje wcigz punktem odniesienia. Pochylajac
si¢ nad biografia prof. Grabskiego mozna lepiej poznaé¢ natur¢ dylematow,
z ktérymi przedstawiciele polskich elit intelektualnych zmagali si¢ w ,.czasie
morowym”. Poznaé, nie dla taniej sensacji czy tez durnej satysfakcji, lecz by
zrozumie¢. Dzigkuje za uwage.
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