Zapewne czgs¢ 0s6b zetknie si¢ po raz pierwszy z badama.rm herpetofauny w Polsce
Srodkowej. Dla tych 0séb zamieszczamy instrukcj¢ wypelniania kart atlasowych oraz wzory
kart jednego pola i wielu pol.

Instrukcja wypetniania kart: o

Jesli dysponujesz danymi z jednego miejsca o wystepowaniu kilku gatunkéw plazéw
wypelnij karte jednego pola. Jesli sa to natomiast wyryyvlgowg mfomaqe qotym np.
wystepowania rzekotki w wielu rznych miejscach (oczywiscie nie chodzi o sasiedni katuze,
lecz o odlegtos¢ kilku kilometrow i wiecej) wypetnij karte wielu pol.

Jak wypetnia¢ karty? . )
nr pola: Numery poszczegdinych pdl przedstawia Rys. 1. Jesli mimo to trudno jest Ci ustali¢
numer, nie przejmuj si¢ i wypelnij inne rubryki podajac najblizsza najwigksza miejscowosg,
nazwe gminy itp.

kluczowa miejscowos¢ w polu: Nalezy wpisa¢ nazwg kluczowej miejscowosci w polu
postugujac si¢ rysunkiem nr 1. Jedli nie wiesz jakie s3 dokiadne granice pola, podaj nazwe
najwiekszej miejscowosci potozonej najblizej miejsca obserwacii. J&élf zamierzasz prowadzi
w tym miejscu dalsze obserwacje, zwré¢ sig do nas a przyslemy Ci kopie mapy Twojego
kwadratu (skala 1:100000) wraz z jego numerem.

lokalizacja: Rubryka dotyczaca lokalizacji shuzy doktadniejszemu umiejscowieniu Twojej
obserwacji, gdyz w skali opracowania regionalnego pola o powierzchni ponad 190 km’ sq
zbyt duze. Jesh informacje pochodza z terenu miast nalezy podaé np. nazwe ulicy, pm
stawu. Jesli jest to teren pozamiejski, moze to by¢ nazwa np. rzeki, Zwirowni, stawu, wsi,
lasu badz innego najblizszego obiektu o okresionej nazwie.

data: Nalezy podac dzien, miesiac, rok wg schematu: np. 14.07.9*}. Jesli plsmz o
obserwacjach dokonanych np. w ubieglym roku a nie pamigtasz dokladnej daty, napisz to co
pamietasz np. 08.93 lub nawet tylko rok. ’

podstawa oznaczenia: Nalezy podaé na jakiej podstawie dokonano oznaczenia. Jesti
oznaczenia gatunku dokonano na podstawie skrzeku, jaj, wylinki, cech morfologcznyc_h
osobnika dorostego, wpisujemy: skrzek, jaja, wylinka, osobnik dorosly. J§h oznaczenia
dokonano na podstawie glosow, wpisujemy - glosy. Uwaga! Gatunek wpisujemy tylko jesli
JjesteSmy pewni oznaczenia. W przeciwnym razie wpisujemy wyzsza kategope.np. zaba
brunatna, zaba zielona. Pamietaj! oznaczanie w terenie zab zelonych, szczegélnie matych
osobnikow, jest bardzo czgsto wrecz niemozliwe. Nie staraj si¢ oznaczaé na sile.

liczebno$¢ obserwowana: Nalezy wpisac liczebno$¢ danego gatunku na podstawie liczby
oznaczonych przez nas osobnikow. Wpisujemy tylko to co wxdnehsmy (slygzgliémy). Jesli
mozemy oszacowal liczbe osobnikow w calym miejscu obserwagji wpisujemy to w
uwagach. Nie wolno szacowac liczebnosci np. w oparciu o wielkodé danego biotopu.

uwagi: Jest to miejsce na wpisanie wszelkich istotnych Twoim zdaniem uwag dotyczacych
rubryk wczesniej opisanych.

Uwaga! Prosimy o przestanie kart na adres Katedry Katedry Ekologii i Zoologii Kregowcow
UL zaraz po zakoficzeniu prac terenowych. Pozwoli to nam na biezace opracowywanie
zebranych informacji, o czym bedziemy Cig oczywiscie informowaé w kolejnych zeszytach
Biuletynu. Wszelkich informacji dotyczacych herpetofauny Polski Srodkowe; -udzielaja
autorzy tego opracowania (tel. 35-44-33).
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Biuletyn Faunistyczny Polski .§rodkowej jest pismem o
charakterze informacyjnym. Biuletyn ten powstat w 1995 roku w
celu mozliwie szybkiego prezentowania informacji o aktualnie
realizowanych przedsigwzigciach dotyczacych fauny Polski
Srodkowej. Jest on adresowany do wszystkich os6b

- zainteresowanych poznawaniem i ochrong fauny tego obszaru.

REDAKTOR NAUKOWY - Janusz Markowski

REDAKCJA ZESZYTU 1/96 - Piotr Zielinski i Tomasz Janiszewski

Adres do korespondencji:

Katedra Ekologii i Zoologii Kregowcow (tel. 35-44-33)
Uniwersytet £.6dzki, ul. Banacha 12/16
90-237 Lodz



IT Zjazd Ornitolog6w Ziemi E6dzkicj - slowo wstepne.

Ostatnic 30 lat to okres intenSywncgo rozwoju amatorskiego ruchu
omitologicznego w Polsce. Proces ten nie omingl takze regionu 16dzkicgo. W
koiicu lat szesédziesiatych i w latach siedemdziesiatych ruch ten rozwijat sig
wokot Sckeji Omitologicznej Studenckicgo Kola Naukowego Biologéw UL
oraz Oddzialu Loédzkicgo Sekcji Omitologicznej Polskicgo Towarzystwa
Zoologicznego. W nastepnej dekadzie dotaczyt do nich nast¢pny osrodck
organizacyjny - Klub Obscrwatoréw Ptakéw, dzialajacy przy Zarzadzie
Wojewédzkim Ligi Ochrony Przyrody. W polowie lat osicmdziesiatych grupa
obscnvatoréw ptakow byla na tyle liczna i aktywna, ze w 1987 roku udalo sie
zorganizowa¢ pierwszy, omitologiczny zjazd regionalny. Niestety nie udalo sie
woweczas stworzy¢ tradycji corocznych, regionalnych spotkan.

Organizatorzy II Zjazdu Omitologéw Ziemi Lodzkiej maja nadzieje, ze
zwyczaj takich spotkan zostanie ustanowiony tym razem. Publikowanie
streszczen referatdw wygloszonych na takich zjazdach, na famach Biuletynu
Faunistycznego Polski Srodkowej, pozwoli pozostawié po tych spotkaniach
realny $lad. Mamy nadzieje, ze bedzie tez dla ich uczestnikéw mila pamiatka i

podsumowaniem pracy terenowej licznej grupy obserwatoréw ptakéw naszego

regionu.

Tomasz Janiszewski
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Czy dymoéwka jest gatunkiem o dobrze poznanej biologii rozrodu?
Jerzy Banbura i Piotr Zielinski
Katedra Ekologii i Zoologii Kr¢gowcow UL, ul. Banacha 12/16, 90-237 £6dZ

W referacie tym pragnicmy postawié teze, 2¢ nawet pf)spolitc gatunki
ptakéw, ktorych biologia byla wielokrotnie opisy\\_/zma, powinny byé w )
dalszym ciggu szezepolowo badane. Zwykle bowncm‘ badajac 'mklc galup!\l,
na pewne aspekty ich biologii rozrodu nic zavracamy ju?. uwagl, uznajic :1(.
za wystarezajaeo dobrze poznane. Dymowka (Ilirm.n/u ru.s'nc_a), gatunck
zwiazany z czlowickiem od plejstocenu, jest pos.pohtym ptalqcm, ktérego
biologia rozrodu dobrze ilustruje powyzsza opinig. Przedsta\wmy dwa
przyklady zaczerpnigte z naszych badan nad tym gatm.lklcm.

Przyklad pierwszy dotyczy pogladu ppwszechmc wyrazanego w
pismicnnictwie polskim, ze samice dymowki zaczynaja \nyIady\van}c po
znicsicniu ostatniego jaja w lggu, a pisklgta wykluwaja sig synchromczme.
Nasze badania w centralnej czesci Polski wskazuja, ze '80-85‘_% samic
dymowki zaczyna wysiadywanie od przedosFatniegp jaja lub jeszcze
wezedniej, czego rezultatem jest rozciagnigcie lflulea pls!da_t naczas
dluzszy niz 24 godziny. Wydaje sig, ze podobnie jestw 1nnyc!1 populacjach,
ale po prostu nie Zwrdcono na to uwagi. Dokigdnlejs_zc badania w tym
zakresie sq inspirowane koncepcjami przypisujacymi asynchronicznosci
klucia istotne znaczenie w strategii rozrodczej ptakéw: o .

Drugi przyktad dotyczy pojawiania sig przy gniazdach z pisklgtami
dodatkowych, nierodzicielskich 050bnik6xy. D.otychczas ‘osobr.nkom tym
przypisywano rolg pomocnicza w karmieniu plsqu_t. W sierpniu 1'994 roku,
po okresic dwutygodniowych opadow, odnptqwalxémy pojawienie si¢ w
dwéch gniazdach z piskigtami obcych (ptaki nie nosity Qbrapzek), dobrze
latajacych mtodych dyméwek. Okupujace gmaz_da ptaki przykry»yaty .
swoimi cialami rodzime piskleta, uniemozliwiajac ptakom rodzxcxglsklm
ich kanmienie. Obce ptaki nie karmily pisklg‘t, ktérych gnizada zajmowaly,
co wigcej, w jednym z gniazd zaobserwowaliSmy, 29 miody, obfzy p.tak
otrzymat pokarm od osobnika dorostego. Obf:c.nOSé. mmlzé»s{ mxa!g jeszcze
inne ncgatywne skutki dla pisklat i pary rodzxcxclsklc.J. Przeciazenie gniazda
- w jednym z gniazd znalezli$my 6 lotnych mlodych i3 pl.skle;_ta -'bylo
prawdopodobnie przyczyna odpadnigcia calego gniazda i Smierci
wszystkich nielotnych jeszcze pisklat. o

Obserwacje nasze wskazuja zatem na wybltm.e samqlu_br}e _
zachowanic si¢ obcych ptakow, ktore, zmuszone ume{nozhwqucymx
zerowanic opadami, szukaly schronienia w czynnych jcslzcz.e gniazdach
dyméwek. Zwigkszaly w ten sposéb swoje szansce przezycia, chpé dla
pisklyt z gniazd z intruzami oznaczalo to dfaslycznc zmnicjszenie szans
dozycia do wylotu z gniazda, a dla ich rodzicow spadck dostosowania.

Wystepowanie bociana czarnego Ciconia nigra (L.), cietrzewia Tetrao
tetrix (L.) i jarzabka Bonasa bonasia (L.) w regionic 16dzkim
(wyniki badan ankietowych)

Janusz Hejduk, Janusz Markowski
Katedra Ekologii i Zoologii Kregowcéw UE, ul. Banacha 12/16, 90-237 Eéd3

Dzigki uprzejmosci i pomocy Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych
w Lodzi w 1994 roku rozestano ankiety do wszystkich 21 nadlegnictw
nalezacych do RDLP i otrzymano informacje zwrotne.

Bocian czarny :

Sposr6d 21 objetych ankieta nadle$nictw, 17 wykazalo gniezdzenie sig
tego gatunku w liczbie od 1 do S par (w sumie okolo 33-40 legowych par
bociana czamego). Poniewaz metoda akietowa z reguly zaniza otrzymane wyniki,
aktualng liczebnos¢ bociana czamego na badanym terenie oszacowano na okoto
50 par.

W por6éwnaniu z poprzednim opracowaniem z lat 1969-1972 (Markowski
1981), odnotowano znaczny, ponad dwukrotny wzrost liczebnosci tego gatunku,
co zgodne jest z -og6lnym trendem wzrostu liczebnosci tego gatunku w Polsce.
Cietrzew -

Otrzymano zaledwie 2 informacje o cietrzewiu - z nadle$nictw: Opoczno i
Przedbérz (z nadlesnictwa Opoczno, ostatnia informacja pochodzi z 1991 roku).

W poréwnaniu z badaniami Markowskiego i Wojciechowskiego z lat
1955-1972 widoczny jest katastrofalny spadek liczebnosci tego gatunku
zwiazany z wyginigciem na wigkszosci obszaru regionu todzkiego. Jeszcze w
1972 roku cietrzew wykazywany byt z ponad polowy nadlesnictw, a jego
liczebno$¢ szacowano na 1200-1300 osobnikéw, z tendencja spadkowa,
Jarzabek

Obecno$¢ 1 samca zostala wykazana z nadle$nictwa Smardzewice. Skryty
tryb 2ycia tego gatunku jest jedna z przyczyn malej ilosci danych. Mimo to
widoczny jest (jak w przypadku cietrzewia) katastrofalny spadek liczebnodci i
wycofywanie si¢ z teren6w Polski Srodkowej :
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Co dzialo si¢ w regionie 16dzkim w roku 1995 ?
Tomasz Janiszewski
Katedra Ekologii i Zoologii Kregowcow UL, ul. Banacha 12/16, 90-237 Loz

W 1995 roku omitolodzy regionu lédzkim uczestniczyli w realizacji
szeregu akeji. Do najwazniejszych nalezaly:

1. Akcja zimowego liczenia ptakow wodno-blotnych.

2. Atlas ptakéw legowych Lodzi.

3. V Miedzynarodowy Spis Bociana Bialego.

4. Obbz omitologiczny na zbiorniku Jeziorsko.

1. Akcja zimowego liczenia ptakow wodno-blotnych.

W okresie 13-20 I 1995 skontrolowano 160 kilometrowy odcinek Warty
(rzeka pomigdzy Uniejowem i Trebaczewem oraz 10 kilometrowy fragment w
rejonie Szczepocic i Legu), odcinek Bzury o dlugosci 80 kilometréw, zbiomik
zaporowy Jeziorsko oraz zbiomiki kopalni i elektrowni "Belchatow". W akcji
wzicli udzial: J.Adamiak, R Bargiel, M.Glubowski, J.Hejduk, T.Janiszewski,
N.Kaczmarek, A Kalinski, B.Lesner, M.Pisanko, R.Stomczynski, M.Trojak,
M. Walisch, J. Wawrzyniak, R. Wiodarczyk.

W regionie 16dzkim najliczniej zimujacym ptakiem wodnym byla
krzyz6wka. Na Warcie i Bzurze, stwierdzono obecnos¢ odpowiednio 2191 i
809 osobnikéw tego gatunku. Ponadto na Warcie odnotowano (w nawiasach
podano liczbe stwierdzonych ptakéw): perkoza dwuczubego (1), perkozka
(19), kormorana (2), czaplg siwa (53), baka (1), labedzia niemego (141) i
krzykliwego (9), ge$ zbozowa (1), cyraneczke (30), glowienke (3), czermice
(1), gagota (27), nuroggsia (21), lyske (134), kokoszke (7), mewg pospolita (1)
i $émieszke (1), zimorodka (17). Na Bzurze poza krzyzéwka obserwowano
jedynie czaplg siwa (4) i zimorodka (1). Na zbiorniku "Jeziorsko" ze wzgledu
na jego zlodzenie zimowalo niewiele ptakow. Najliczniejsza byla ges$ zbozowa
(362) i krzyzowka (285). Ponadto obsenwowano tam: czaple siwg (9), tabgdzia
niemego (2), ge$ bialoczelng (40), nuroggsia (15), $mieszkg (18), mewe
pospolita (62) 1 srebrzysta (2). Punktem, ktéry grupowal najwigksza ilos¢
zimujacych ptakéw wodnych byly zbiomiki wokét kopalni i elektrowni

-"Belchatéw" gdzie odnotowano: perkozka (93), czaple siwa (2), labgdzia

niemego (8), krzyzowke (1340), cyraneczke (58), glowienke (44), czerniceg
(159), gagota (10) i tyske (2544).

2. Atlas lggowych ptakéw Lodzi.

Sezon legowy 1995 roku byt drugim sezonem zbierania danych.
Materialy w tym roku przekazalic M.Glubowski, J Hejduk, T Janiszewski,
R.Wiodarczyk i P.Ziclinski. Lacznie zebrano dane o wystegpowaniu i
liczebnosci ptakéw legowych na terenie 18 pol atlasowych tj. 18 km_. Do
najcickawszych informacji zebranych w tym sezonie naleza stwierdzenia
pojdzki (Chojny) oraz przepidrek (Widzew-Wschéd, Chojny, Brus). W ciagu
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dwoch piérwszych lat trwania akcji skontrolowano ok. 1/3 zaplanowanej do
zbadania powierzchni miasta. N

3. V Miedzynarodowy Spis Bociana Bialego.

W przeprowadzonej w lipcu 1995 akcji wziglo udziat 38 osoéb. Byli to:
J. Adamiak, M.Bartos, J.Dymitrowicz, A.Fajks, M.Glubowski, S.Géral,
Sz.Grochowalski, Z.Grochowalski, J.Hejduk, T.Janiszewski, G:Juszczak,
K Kaczmarek, N.Kaczmarek, M Kajzer, A Kalinski, D.Knapik, M.Kociniak,
J Kronenberg, T.Kurzac, M.Kwiatkowski, B.Lesner, P.Pardus, M.Pisanko,
K Pemal, A.Sinczak, J.Skwarska, P.Sosnowski, M.Stopezynski, J.Szymanski,
Z.Wyczatkowski, R.Wlodarczyk, Z.Wojciechowski, E.Weglinska, M.Wezyk,
M.Trojak, M.Us, W.Zablocki, P.Zielifski. Zebrano dane o rozmieszczeniu
gniazd, liczebnosci i sukcesie lggowym bocianéw na terenie 78 gmin
omitologicznego regionu todzkiego (ok. 3/4 calej jego powierzchni). Bylo to:
38 gmin w woj. sieradzkim, 12 gmin w woj.lédzkim (cale wojewddztwo), 12
gmin w woj.piotrkowskim, 9 gmin w woj.skiemiewickim, 5 gmin w
woj.plockim oraz 2 gminy w woj.koninskim. Materialy zebrane na terenach
badanych takze w czasie poprzednich akeji liczenia bociana biatego (1974,
1984) nie wskazuja, na istotne zmiany liczebnosci populacji lggowej tego
gatunku w ostatnich dzesigcioleciach.

4. Obbz omitologiczny na zbiorniku Jeziorsko. _
Ob6z odbyt w dniach 7 VII - 17 IX 1995. Wziglo w nim udziat ok. 40
0séb gléwnie zwiazanych z oSrodkiem i6dzkim. Warto dodaé, ze w okresie
wakacyjnym zbiomik stat si¢ w Polsce chyba najpopularniejszym miejscem
organizowania tego typu obozéw. W polowie sierpnia na Jeziorsku swoje
obozy rozlozyly cztery, rézme i niezalezne grupy omitologiczne !!! ‘
Pracami obozu 16dzkiego kierowali: R.Bargiel, J.-Hejduk, A.Kalinski oraz
R Wiodarczyk. W ramach jego prac oprécz codziennych obserwacji
przebywajacych na zbiomniku ptakéw wodno-blotnych i liczen niektorych ich
grup, prowadzono odlowy i obraczkowanie siewkowcow. Lacznie
zaobraczkowano ponad 900 siewkowcéw nalezacych do 13 gatunkow. Wsrod
nich znalazly si¢: kszyk G. gallinago - 401 os., leczak T. glareola - 227 os.,
piskliwiec A. hypoleucos - 157 os., sieweczka rzeczna Ch. dubius - 31 os,,
karwawodziob T, totanus - 24 os., sieweczka obrozna Ch. hiaticula - 21 0s.,
batalion P. pugnax - 16 os., czajka V. vanellus - 11 os., biegus maly C.
temminckii - 10 0s., biegus zmienny C. alpina - 5 0s., biegus krzywodzioby C.
ferruginea - 5 os., biegus malutki C. minuta - 2 0s. oraz brodziec $niady T.
erythropus - 1 os. Poza tym zaobraczkowano pewng ilos¢ ptakéw
wroblowych, gléwnie szpakéw, rokitniczek, trzcinniczkow i tozowek.
Observowano wiele rzadko pojawiajacych si¢ w naszym regionie gatunkow.
Odnotowano m.in. mewe orlicg i Zwirowca stepowego, a takze czapl¢ biala,
uhle, orlika, sokola wedrownego, ostrygojada, biegusa rdzawego, biegusa
plaskodziobego. .
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Rezultaty akeji Polskiego Atlasu Ornitologicznego na obszarze regionu
’ l6dzkiego (1986-93).

Tomasz Janiszewski, Malgorzata Gulanowska
Katedra Ekologii i Zoologii Kr¢goweow UL, ul. Banacha 12/16, 90-237 Lods

W ramach trwajacej osiem lat (1986-93) akcji Polskiego Atlasu
Omitologiczmego (PAQ), korodynowanej przez Stacj¢ Omitologiczng IE
PAN, zebrano dane o ptakach legowych 131 pél atlasowych, o powierzchni
ok.100 kan_ kazdy. W ustalonych dla potrzeb zbierania danych PAO granicach
regionu t6dzkiego znalazly si¢ 132 pola. Z pewnym uproszczeniem, za miarg
stopnia zbadania kazdego pola uznaé¢ mozma ilo§¢ stwierdzonych na jego
terenie gatunkéw. Moma tez przyjaé, ze w warunkach $rodkowej Polski
wykazanie 100 gatunkow $wiadczy o bardzo dobrym zbadaniu pola, 80
gatunk6éw o dobrym, a ponizej tej wartosci o stabym poznaniu jego awifauny.
W regionie tédzkim w tej pierwszej grupie znalazly si¢ 64 pola (49%), w
drugiej 42 (32%), a w trzeciej 25 (19%). Brak bylo jakichkolwiek informacji z
I pola.
W toku prowadzonej akcji wykazano na pewno gniazdowanie 163
gatunkéw ptakéw. Odbywanie legébw przez nastepnych 8 uznano za
prawdopodobne, a 9 innych za mozliwe.

Dla wigkszo$ci gatunkéw uzyskano dane, ktére moma uzna¢ za wieme
odbicie charakteru ich rozmieszczenia na terenie regionu. Sa jednak ptaki,
gdzie obraz ten moze mocno odbiegaé od rzeczywistosci (np. sowy).

Do najciekawszych informacji zebranych w czasie . akcji PAO
(zaskakujacych, zmieniajacych dotychczasowy stan wiedzy o rozmieszczeniu
gatunkéw, badz stwierdzenia gatunkéw rzadkich) naleza np. obserwacje
legowych kormoranéw (dolina Bzury, zbiomnik Jeziorsko), gagola (okolice
Dzialoszyna i Belchatowa), nuroggsia (Pilica, gérna Warta), bataliona (zbiomik
Jeziorsko), mewy pospolitej (zbiornik Jeziorsko), mewy srebrzystej (zbiomik
Jeziorsko i dolina Bzury), kraski (okolice Beichatowa i Burzenina), orzechéwki
(Puszcza Pilicka), klaskawki (1.6dz 1 okolice PLowicza) i muchot6wki
biatoszyjej (Puszcza Pilicka i okolice Ztoczewa).

W akcji tej w regionie l6dzkim wzgly udzat 54 osoby. Dane
przekazali:  J.Adamiak, R.Adamski, R.Bachonko, R.Bargiel, M.Bartos,
P.Bartyzel, A.Bednarczyk, ABorszyfiski, M.Byczkowski, S.Dabrowski,
J.Dymitrowicz, JIgnaczak, JHejduk, T.Janiszewski, M.Jasinski,- C.Kabala,
N.Kaczmarek, A Kalinski, CzKamerdyn, D.Knapik, M Kociniak, Z Kotudzki,
Sz.Kope¢, B.Lesner, TKurzac, JMarkowski, PMichalak, T Musial,
P.Olejniczak, P.Pilaszek, T.Piotrowski, E.Przybysz, R.Sasiadek, P.Skonieczka,
R.Slomczynski, P.Socha, J.Sosnowski, T.Stoszek, M.Strzalka, S.Sobiechard,
K.Staniszewska, ISzymczak, Z.Tracz, M.Us, M. Walisch, M. Wezyk,

M.Wieczorkowski, R.Wlodarczyk, R.Wojciechowski, Z.Wojciechowski,

T.Wolf, W.Wozniak, A.Zaczynski, P.Zielinski.
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Wystepowanie kraski (Coracias garrulus) na terenie Puszczy Pilickicj
Jerzy Sosnowski
ul. Bardowskiego 4/24, 97-200 Tomaszéw Mazowiecki

Kraska jest w Polsce gatunkiem wykazujacym staly spadek liczebnodci i
zagrozona jest wymarciem. Obszarem stosunkowo liczniejszego wystepowania,
najdalej wysunigtym na zachéd w Europie Srodkowo-Wschodniej jest Ziemia
Kielecka i Radomska, a jej zachodnia granicg stanowi rzeka Pilica. To graniczne
polozenie stalo si¢ przestanka do podjgcia badan populacyjnych i $ledzenia zmian
liczebnosci tego gatunku na terenie $rodkowego dorzecza Pilicy.

W latach 1957, 1982 i 1990 na terenie Puszczy Pilickiej przeprowadzono trzy
akcje inwentaryzacyjne, majace stuzy¢ ocenie liczebnosci kraski. Wykazaly one
staly spadek jej liczebnosci, ktéry przybrat szczeglnie ostra forme w latach 80-tych.
W 1957 roku na obszarze ankietowanym zageszczenie kraski wynosilo 24 pary/100
km®, w 1982 - 14,8 par/100 km?, natomiast w roku 1989 juz tylko 4,2 pary/100 km?.

Wykazane w ankiecie dane tylko czgéciowo byly weryfikowane. Bardzej
wiarygodne dane uzyskano na powierzchni prébnej (216 km?), gdzie w 1982 roku
stwierdzono zaggszczenie 10,9 pary/100 km®, natomiast w 1989 - 5,0 par/100 km?.
W poczatku lat 90-tych odnotowano catkowity zanik wystepujacych wczesniej
kilkugnizdowych skupieni kraski.

Na obszarze Srodkowego dorzecza Pilicy w latach 1957-90 stwierdzono
spadek liczebnosci kraski o okolo 80%, w stosunku do stanu pierwotnego. W latach
1969-72 przeprowadzono ograniczone badania populacyjne na wydzielonej
powierzchni, ktére dotyczyly ekologii, etologii i biologii legéw kraski. Badania te
wznowiono w latach 1979-82. Stwierdzono, ze kraska zajmuje giéwnie terytoria w
strefie ekotonu w sasiedztwie zerowisk porosnigtych niska roslinnoécia, Wszelkie
zaburzenia w relacji terytorium Iggowe - zerowiska, powodowaly wycofywanie sie
ptakéw z tego obszaru. W warunkach sprzyjajacych stwierdzono dhugotrwate
uzytkowanie terytorium. Stwierdzono, ze kraska moze zasiedlaé gléwnie
drzewostany lesne, ale takze opuszczone budynki, a nawet nory zemne.
Zaobserwowano silny zwiazek sukcesu legowego z warunkami atmosferycznymi.
Srednia wieloletnia dla analizowanych legdw wynosila 1,8 na pare. Zebrane réwniez
wiele informacji dotyczacych fenologii, zwiazkéw parterskich, terytorializmu,
skladu pokarmu, opieki nad potomstwem i wiele innych. Ustalono, ze jedna z
przyczyn spadku liczebnosci kraski sa zmiany $rodowiska, gléwnie zmniejszajace
si¢ powierzchnie starszych drzewostanéw 2z  drzewami dziuplastymi,
umozliwiajacymi odbycie legow.

Biorac pod uwagg malejacy potencjat biotyczny kraski, niska produktywnosé
Jaj, znaczny procent par nie podejmujacych legéw, duza $miertelnosé pisklat, a takze
wymagania siedliskowe, nalezy spodziewaé si¢ dalszego spadku liczebnosci kraski
w Polsce.

Czym nalezaloby si¢ zajg¢ w przyszlych badaniach nad bocianem bialym?
Zbignicw Wajciechowski
Katedra Ekologii i Zoologii Kregoweow UL, ul. Banacha 12/16, 90-237 £id?

Bocian bialy jest z pewnoscig najlepiej poznanym gatunkiem ptaka w
Polsce, szczegélnie jesli chodzi o liczebnosc w kraju i zaggszczenie w roznych
jego regionach. Dotyczy to takze sukcesu legowego, miejsca zatozenia
gniazda, preferencji siedliskowych 1 innych opisowych parametréw. W sposéb
ogélny poznane sa czynniki decydujace o sukcesie legowym populacji. ]

Zbierajac materialy wciaz w ten sam sposob, tzn. wedlug kolejnych,
prawie nie zmieniajacych si¢ instrukcji liczenia gniazd bociana, mozemy
wprowadzi¢ tylko niewielkie korekty do znanych juz zaleznosci. Oczywiscie,
badania takie maja swéj gleboki sens, jesli prowadzone sa systematycznie,
poniewaz pozwalaja na monitorowanie populacji i rodowiska. Aby jednak
lepiej pozna¢ i zrozumie¢ wystepujace w populacji zaleznosci, nalézatoby
znacznie rozszerzy¢é zaséb zbieranych informacji. Negatywna konsekwencja
tego byloby ograniczenie liczby kontrolowanych par i tym samym zmiennosci
$rodowiskowej. Najbardziej warto$ciowe byloby rozszerzenie badan o
$ledzenie indywidualnych loséw, najlepiej dobrze opisanych osobnikéw, a
wiec o analizy zwiazane ze znakowaniem populacji. Niestety, obecnie badania
takie wydaja si¢ zbyt kosztowne, pracochionne 1 dlugotrwale, aby liczy¢ na
zebranie dostatecznie duzych préb umozliwiajacych swobodne poshigiwanie
si¢ metodami formalnego wnioskowania. O zbieraniu materialéw w ten sposéb
nalezatoby pomysle¢ juz w najblizszych latach.

Obecnie mozemy podjaé probg znalezienia odpowiedzi na pytanie, w
jaki spos6b wplywaja poszczegolne elementy $rodowiska na sukces legowy
par, nie za$ na wska/niki populacyjne. W jaki sposob warunki pogodowe
modyfikuja wplyw wybranych rekwizytéw srodowiska na sukces legowy oraz
jak roznicuja si¢ powiazania konkurencyjne miedzy parami w zaleznosci od
zmiennosci czynnikéw Srodowiskowych zaréwno w czasie jak i przestrzeni.
Cz¢$¢ matenatéw pochodzacych z ostatniej akeji liczenia bociana bialego
zostala zebrana w proponowany sposéb. Chociaz informacje o $rodowisku
pochodza w znacznym stopniu z mapy, to jednak wstepne wyniki s3 bardzo
zachgcajace. Niestety, wydaje sig, ze préba zlozenia wszystkich poznanych
zaleznosci w calo$é moze okazac si¢ bardzo ztozona. Wiaze sie to zar6wno z
krzywoliniowymi zaleznosciami, jak i duzg liczba czynnikéw dziatajacych w
sprzgzeniach zwrotnych dodatnich, co oznacza, ze w okreslonych warunkach
ten sam czynnik moze by¢ wykrywany jako dzialajacy ujemnie, a w innych
jako wplywajacy dodatio. Wydaje sie, ze dokfadne oszacowanie
determinujacego sukces legowy skladnika $rodowiskowego pozwoli na
przyblizone oszacowanie, jako jego dopemienie, drugiego skladnika
wplywajacego na sukces, a zwiazanego z cechami osobniczymi pary. Rozdzal
migdzy wplywem cech osobniczych na legi, a czynnikami $rodowiska nie musi
by¢ prosty. Informacje o czgstych walkach bocianéw, koficzacych sig réwniez
wypedzeniem gospodarzy gniazda, moze $wiadczy¢ o mozliwosci przesuwania
si¢ osobnikéw wraz z wiekiem z miejsc suboptymalnych w optymalne. Zatem i
w tym przypadku przydatme bylyby informacje, jakie moma uzyskaé ze

“znakowania populacji tj. o wicku i dyspersji osobnikdw.




Plazy i gady Polski Srodkowej -
co wiemy po dwéch latach gromadzenia obserwacji?

Piotr Zielinski, Janusz Hejduk
Katedra Ekologii i Zoologii Kregowcow UL, ul. Banacha 12/16, 90-237 £od?

Dane atlasowe dotyczace wystepowania plazéw i gadéw w Polsce
Srodkowej dostarczylo do koiica 1995 roku 46 0séb - 990 informacji o
plazach i 341 o gadach (razem 1331). Stwierdzono wystepowanie 13
podanych nizej gatunkow (w nawiasie liczba pél, w ktérych stwierdzono
dany gatunek) plazéw, w tym jednego mieszica - zaby wodne;.

Wykaz gatunkdéw plazow: traszka zwyczjna (45), traszka grzebieniasta
(19), rzekotka drzewna (58), kumak nizinny (63), grzebiuszka ziemna (29),
ropucha szara (82), paskowka (15), ropucha zielona (50), zaba moczarowa
(55), zaba trawna (78), zaba snliegzka (18), zaba jeziorkowa (58) i zaba
wodna (38). Sposrod stwierdzonych gatunkéw plazéw najrzadziej
spotykana byla paskowka, a najczesciej ropucha szara. Mimo
dokonywanych w 1995 roku poszukiwan, zaréwno dziennych jak i
nocnych, nie zostaly potwierdzone stanowiska wystepowania salamandry
plamistej w okolicach Wielunia. Wskazuje to na nienaturalny charakter
podawanych wczesniej stéhowisk tego gatunku.

W Polsce Srodkowej stwierdzono wystepowanie 6-ciu, nastgpujacych
gatunk6éw gadow (w nawiasie liczba pél z odnotowanym danym
gatunkiem): padalec zwyczajny (46), jaszczurka zwinka (56), jaszczurka
zyworodna (52), zaskroniec zwyczajny (38), gniewdsz plamisty (1) i zmija
zygzakowata (33). Najrzadszym gadem Polski Srodkowej jest gniewosz
plamisty, a najczg¢sciej spotykanym jaszczurka zwinka.

Uzyskany obraz wystepowania plazéw i gadéw w Polsce Srodkowej
jest jeszcze z pewnoscig niepehy. Nalezy jednak pedkresli¢, ze otrzymanie
nawet tego wstgpnego obrazu nie byloby mozliwe bez udziatu szerokiego
grona zainteresowanych osob, wymienionych na dalszych stronach

ninicjszego biuletynu.

i

Biuletyn Faunistyczny Polski Srodkowej (1996) 1:13-28

Plazy i gady Polski Srodkowe; -
co wiemy po dwoch latach gromadzenia obserwacji?

Piotr Zielinski, Janusz Hejduk

Katedra Ekologii i Zoologii Kregowcdw
Uniwersytet £odzki
90-237 Lodz, Banacha 12/16

Milo jest nam Panstwa powiadomic, ze prace nad Atlasem
Herpetofauny Polski Srodkowej posuwaia si¢ sukcesywnie do przodu.
Celem niniejszego, drugiego komunikatu, jest przedstawienie naszym
wsp6ipracownikom terenowym wstgpnych wynikoéw dwéch lat wspdlnej
pracy (1994 i 1995) nad poznaniem wystgpowania ptazéw i gadéw w
Polsce Srodkowej. Pozwoli to na ukierunkowanie przyszlych prac
terenowych na gatunki i obszary, ktérych zbadanie jest niewystarczajace.

Obszar, z kt6rego zbieralismy informacje obejmuje w przyblizeniu
rejon ograniczony: od péinocy pradoling warszawsko-berlinska; od
wschodu Puszcza Bolimowska i Pilicka; od potudnia Wzgérzami
Radomszczanskimi i Wyzyna Wielunska; od zachodu doling Warty. .
Geograficznie obszar ten lezy migdzy 51°00' i 52°15' szerokosci
geograficznej péinocnej, a 18°20' i 20°20' dlugosci geograficznej
wschodniej (Rys.1). Obszar ten podzielono - w oparciu o siatke
geograficzng - na 180 pél atlasowych. Pola te wynikaja z podziatu map
kartograficznych 1:100 000 Giownego Urzedu Geodezji i Kartografii,
opracowanych w 1981 roku w Paristwowym Przedsigbiorstwie
Geodezyjno-Kartograficznym, na mniejsze pola atlasowe. Kazdy arkusz
mapy o wymiarach 20’ (pionowo) na 30' (poziomo) tj. ok. 37 km x 35 km
stanowi na Rys. 1 jedno duze pole (zaznaczone grubszymi liniami). Na
przyktad duze pole z Lodzia ma numer 84-06-3. Jest to jednoczesnie numer
arkusza mapy 1:100 000. Kazde duze pole zostato nastgpnie podzielone na
12 mniejszych pol, o wymiarach 5' (pionowo) i 10’ (poziomo) i powierzchni
ok. 108 km?, zwanych dalej polami atlasowymi. Kazde z tych pél
atlasowych ma nadany numer od 1 do 12. I tak pole ze Zgierzem bedzie
miato pelny numer 84-06-1-11. Ponadto, w celu weryfikacji miejsca,
kazdemu polu atlasowemu przypisano miejscowo$¢ kluczowa. Zwykle jest
to najwigksza miejscowosé w polu, lub tez jest to miejscowos¢ potozona
centralnie w polu atlasowym, przez co mozliwa jest jednoznaczna
identyfikacja kluczowej miejscowosci i numeru pola.
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Rys. 1. Mapa terenu badan z naniesionymi polami atlasowymi i
miejscowosciami kluczowymi.

~Jako aktualne uznano dane jakoSciowe, zebrane w latach 1980-1995.
Nicwielka liczbg danych z lat 1960-1979 uwzgl¢dniono jedynie w
przypadku gatunkéw rzadkich, zaznaczajac to na rysunku odr¢bnym
szrafem. Informacje byly wpisywane przez obserwatoréw na karty jednego
lub wielu pél, weryfikowane przez nas pod katem wiarygodnosci
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oznaczenia, a nastepnie nanoszone na siatke pél atlasowych danego
gatunku. Rozmieszczenie wszystkich gatunk6w przedstawiono na
rysunkach z siatkg pol atlasowych (Rys. 2-8).

WYNIKI: 1994 - 1995

Zgromadzone materialy s3 wynikiem pracy szerokiego grona oséb.
Liste wspdtpracownikéw wraz z inicjalami i taczna liczba zebranych

informacji przedstawia ponizszy wykaz.

(AW)
(B)
(BE)
(BK)

Arkadiusz Wojcieszek
Blazuk

Barbara Efenberger
Bogdan Kowalski
Barbara Nowak
Bogustaw Soszynski
Dorota Hejduk
Dariusz Jedrasiak
Grzegorz Juszczak
Grzegorz Radzicki
Hieronim Andrzejewski
Jacek Dymitrowicz
Janusz Hejduk
Jézef K. Kurowski
Janusz Markowski
Jakub Szymanski
Krzysztof Adamus
Krzysztof Gara
Leszek Kucharski
Lidia Marszat
Michat Cieplucha
Mariusz Glubowski
Michat Grabowski
Magdalena Janiszewska
Michat Jasinski
Marcin Kociniak
Michat Stopczynski
Marek Strzatka
Marek Trojak
Marcin Wezyk
Olszycki

Piotr Gaszynski
Piotr Sosnowski
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271

46

10

14
13
16

57
56
16
34
87
75
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(TO) Tadeusz Osicki 36
(TS) Tomasz Stoszek 72 + L 1 13
(ZK) Zbigniew Kotudzki 26 i 2 10
(ZT) Zbigniew Tracz 2 3 8
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stwierdzono w okolicach Jeziorska (po 13 gatunkow w kwadratach z g 4
2

Peczniewem i Rossoszyca). Brak natomiast prawie zupeknie informacji z

rejonéw "nieatrakcyjnych ornitologicznie” takich jak: Zduniska Wola, . informacje pochodza w sumie ze 104 (58%) p6l

Szczercéw, Ujazd i wiele innych pol nie polozonych nad duzymi rzekami, ] ]
badz zbiomikami wodnymi (Rys. 1, 2). Jesli do tego w tych okolicach nie Liczba stwierdzonych Liczba pol atlasowych
mieszka zaden z obserwatoréw, to szanse na uzyskanie informacji nawet o gatunkéw gadéw w polu z dang liczbg gatunkow
gatunkach pospolitych sa niewielkie. '
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rodkowej udato si¢ stwierdzi¢ wystepowanie 13 gatunkow (Rys. 2-6), w

tym jednegp mieszanca - zaby wodnej. Ponizsze zestawienie przedstawia
Rys. 2. Liczba stwierdzonych gatunk6w plazéw (z lewej) i gadow (z wykaz stwierdzonych gatunkéw ptazéw wraz z liczba pol, w ktorych
prawcj) w poszczegolnych polach atlasowych. W tle sie¢ rzeczna.
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. MC, MGLU, MJAN, MJAS, MK, MSTO, MSTR, MT, MW, O,

odnaleziono dany gatunek oraz inicjatami os6b, ktére dostarczyly
informacji:

Traszka zwyczajna (Triturus vulgaris): (45) AW, B, DH, JD, JH, IM, KA,
KG, LM, MGL, MGR, MJAN, MJAS, MK, MSTO, MSTR, MT, MW, O,
PS, PZ, RW, SGL, TJ, TK, TO, TS, ZW;

Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus): (19) JH, JM, ID, KG, MGR,
MJAN, MJAS, MSTO, MSTR, PZ, RW, TJ, TK, TO, ZW;

Rzekotka drzewna (Hyla arborea): (58) AW, B, BS, DH, GJ, JD,-JH, JK,
M, JS, KA, LK, LM, MC, MGL, MJAS, MK, MSTR, MT, MW, O, PS,
PZ,RP, RW, SGL, SGO, TJ, TK, TO, TS, ZK, ZW,

Kumak nizinny (Bombina bombina): (63) B, JD, JH, M, KA, LM, MGL,
MGR, MJAN, MJAS, MK, MSTR, MT, MW, PZ, RP, RW, TJ, TK, TO,
TS, ZK, ZW;

Grzebiuszka ziemna (Pelobates fuscus): (29) AW, DH,' GJ,JD, JH, IM,
MJAS, MK, MSTR, MT, MW, PZ, PG, RW, SGL, SGO, TJ, TK, TO, ZW,;

Ropucha szara (Bufo bufo): (82) B, BS, GJ, HA, D, JH, M, KA, KG,
LM, MC, MGL, MGR, MJAS, MK, MSTO, MSTR, MT, MW, O, PS, PZ,
RW, SGO, TJ, TK, TS, ZK, ZW, SGL;

Paskéwka (Bufo calamita): (15) BS, GJ, ID, JH, M, KA, MJAS, MT, PZ,
RP, SGO, TJ, TS, ZW;

Ropucha zielona (Bufo viridis): (50) B, BS, DH, GJ, JD, JH, IM, KA,'KG,
MC, MGR, MJAS, MK, MSTO, MSTR, MT, MW, PZ, RP, SGL, SGO,
TJ, TK, TO, TS, ZK, ZW;

Zaba moczarowa (Rana arvalis): (55) B, BS, DH, GJ, D, JH, M, LM,
P

SGL, SGO, TJ, TK, TO, TS, ZK, ZW,

Zaba trawna (Rana temporaria): (78) B, BS,DH, GJ, D, JH,' M, JS,
LM, MC, MGR, MJAS, MK, MSTR, MT, MW, PZ, RW, SGO, TJ, TK,
TS, ZK, ZW; )

7aba §mieszka (Rana ridibunda): (18) B, JH, IM, LM, MJAS, MSTR, PZ,
TK, ZW;

Zaba jeziorkowa (Rana lessonae); (58) B, DH, GJ, JH, LM, MJAN,
MIJAS, MK, MSTR, MT, MW, PZ, RW, SGO, TJ, TK, ZK, ZW;

Zaba wodna (Rana esculenta): (38) B, DH, GJ, JH, LM, MJAS, MK
MSTR, MT, MW, O, PZ, RW, SGO, TJ, TK, ZK, ZW;

S —_—
.
.
»

Triturus vulgaris

Triturus cristatus

2 aOEDE

Pelobates fuscus

‘ [ - pole nie badane

" [+] - pole, w ktérym nie stwierdzono gatunku

E - pole, w ktdrym stwierdzono gatunek
w latach 1960-1979

Bl - pole, w ktorym stwierdzono gatunek
w latach 1980-1995

Rys. 3. Wystepowanic traszki zwyczajnej, grzebieniastej oraz grzebiuszki

ziemnej w Polsce Srodkowe;.
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Bombina bombina

Bufo bufo

_'.1

Bufo calamita

Bufo_viridis

Najrzadszym plazem Polski Srodkowej jest paskowka, a najczgsciej
spotykanym ropucha szara. Wydaje si¢, 2e zanizong czgsto$¢ maja takie
gatunki jak traszka grzebieniasta, zaba wodna i grzebiuszka ziemna. W
przypadku traszki grzebieniastej wynika to z tego, ze jej wykrycie zwykle
wymaga uzycia siatki czerpakowej do przeszukiwania zbiormnikow

Rys. 4. Wystgpowanie kumaka nizinnego, ropuchy szarej, paskowki oraz
ropuchy zielonej w Polsce Srodkowej. Oznaczenia jak na Rys. 3.

wodnych, co nie zawsze jest wygodne dla obserwatorow. Grzebiuszka jest
stosunkowo trudna do wykazania z uwagi na jej skryty tryb zycia. Zaby
zielone natomiast wymagaja pewnego doswiadczenia przy ich oznaczaniu i
dlatego wielu obserwatordw celowo pomigto je w swoich relacjach.

| I | ! 1
| LT T 117 MEERNEN
e .

- - - ; . - .
“T- BN - . - -
ele]e . “fe]e 3

: 4 - 1- . - |- : -
Hyla arborea Ranalessonae

[ |

[ ] [
011 - == 1-1~ -
wfeo]e .1. - elofelw]ale]a
|- -] |- - - .. - . fel=]~
-1 ampE SENOE
Rana esculenta Rana ridibunda

Rys. 5. Wystepowanie rzekotki drzewnej, zaby jeziorkowej, wodne;j i
$mieszki w Polsce Srodkowej. Oznaczenia jak na Rys.3.

Wczesniejsze obserwacje salamandry plamistej z okolic Wielunia
nie zostaty potwierdzone w roku 1994 i 1995, zaréwno podczas
poszukiwan dziennych jak i nocnych. Gatunek ten nie byt zatem
uwzgledniany na mapkach wystepowania poszczegblnych gatunkéw oraz w
zestawieniach zbiorczych.
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Zaskronicc zwyczajny (Natrix natrix): (38) AW, BE, BS, GJ, JD, JH, M,
JS, KA, LM, MGR, MK, MSTR, MT, MW, PZ, RS, RW, SGL, SGO, TJ,
TK, TO, TS, ZT, ZW,

1 I | I I
[ | | f {1 | | :
i - - Gniewosz plamisty (Coronella austriaca): (1) RW;
: - - Zmija zygzakowata (Vipera berus): (33) AW, BN, BS, DJ, JD, JH, IM,
- —— — S KAKGLKMTMJANMKMWMTPZRPRSRWTJTKTO
. e[=]~[=1=l]~ ] TS, ZK, ZT, ZW;
| : T T
. | - ] e P . [« |-
T ! . [
Rana temporaria Rana arvalis .- - |- - .| -
: i

Rys. 6. Wystepowanie zaby trawnej i moczarowej w Polsce Srodkowej.

Oznaczenia jak na Rys. 3. B |
, IONDOOEE "
- E: NG ON C
- 1

Gady

W Polsce Srodkowej udato sig obecnie stwierdzié¢ wystgpowanie 6 Anguls fragilis Laccrta agilis
gatunkéw (Rys. 7, 8). Niestety, brak jest wiarygodnych danych o aktualnym .
- wystepowaniu zétwia blotnego. Ostatnie stwierdzenie pochodzi z 1975 e l
roku z Blonia k. Leczycy. Ponizsze zestawienie przedstawia wykaz T T 1
stwierdzonych gatunkéw gadéw wraz z liczba pél, w ktérych odnaleziono ) di I )
dany gatunek oraz inicjatami os6b, ktére dostarczyly informacji: . Tl
il - el : * [ -pole nie badane
Z6hw blotay (Emys orbicularis): TK, TO, ZW, _ - n ] o
-4 o . - (-] - pole, w ktérym nie stwierdzono gatunku
Padalec zwyczajny (Anguis fragilis): (46) B, BS, DJ, GJ, JD, JH, IM, JS, ; - ol o
KG, LK MVéL 1{4{;1(1 lfmé f«UA)s (MI)( MW, PZ, RP, RS, RW, SGL, ! - a0 D - pole, w ktérym stwierdzono gatunck
A ! ; ; T e —f . w latach 1960-1979 .
SGO, T3, TK, TO, TS, ZK, ZW; | — " Bl - pole, w ktérym stwierdzono gatunek
Jaszczurka zwinka (Lacerta agilis): (56) B, DH, DJ, JD, TH, 1M, JS, KG, | : wlatach 1980-1993,
LM, MGL, MGR, MJAS, MK, MSTR MT, MW, PS, PZ, RP, RW, TJ, ‘ L
TK, TO, TS, ZW:; " Lacerta vivipara
ﬁz}zizqungyg;;gdxéégcﬁ;;glﬁ;a)ﬂéﬁ)11332, BRSI; JE{VJHT JJI\:‘II‘,OM]C%’ ] Rys. 7. Wyst@powanic'padalca Zwyczajnego, jaszczurki zwinki i
i ) , > » » VL 2 26 B T 25 5 zyworodnej w Polsce Srodkowe;.
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Coronella austriaca Natrix natrix
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. ] . . " P .
Vipcra' berus Emys orbicularis

Rys. 8. Wystepowanie gniewosza plamistego, zaskronca zwyczajnego, zmii )
zygzakowatej i z6twia blotnego w Polsce Srodkowej. Oznaczenia jak na Rys. 3.

Najrzadszym gadem Polski Srodkowe;j jest gniewosz plamisty, a najczesciej
spotykanym jaszczurka zwinka.

Przedstawiony powyzej obraz rozmieszczenia plazéw i gadéw w
Polsce Srodkowej jest z pewnoscia niepetny. Zaskakujaco mato danych o
gadach mamy z doliny Bzury i Neru, mimo czgstej penetracji tych obszaréw
przez obserwatoréw. Podczas dalszych prac terenowych nalezy zwr6cié
szczegbdlng uwage na wykrywanie gatunkéw bardzo rzadkich, rzadkich i
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Ten

niezbyt czgstych, gdyz gtéwnie w tych kategoriach mozna jeszcze
spodziewac si¢ zmian stopnia czgstosci wystepowania poszczegdlnych
gatunk6w. Natomiast stwierdzenie ropuchy szarej w kolejnym polu, mimo
ze jest oczywiscie cenng informacja, i tak nie zmieni juz jej statusu jako
gatunku pospolitego. Bardzo wazna jest natomiast dokladna lokalizacja
micjsc rozrodu plazéw. Moze micé to ogromne znaczenic dla skuteeznej ich
ochrony w przysztosci.

Dotychczasowe wyniki prac zmicnily w duzym stopniu nasz
wezesnigjszy obraz herpetofauny Polski Srodkowej. Bardzo nicpokojicy
Jest brak aktualnyeh stanowisk 2zolwia blotnego. Gnicwosza plamistego
stwicrdzono tylko raz, w Zalgczanskim Parku Krajobrazowym. Mimo
nieumieszczenia go w CZERWONEJ KSIEDZE |, jestesmy przekonani, ze
jest to gatunek ginacy na tym obszarze.

Z kolci milym zaskoczeniem bylo stwicrdzenic paskdwki w 15
polach atlasowych. Jeszcze wigksza niespodzianka bylo jednak
odnotowanie zmii zygzakowatej az w 33 polach. Gatunek ten z pewnoscia
nie jest liczny i jest przez to trudny do wykazania. Jest jednak bardzo
atrakcyjny dla obserwatoréw i dlatego na dtugo pozostaje w ich pamigci i
notesach. Osoby, ktére napotkaty zmije zygzakowata, potrafia podaé
zaledwie pojedyncze stanowiska jej wystgpowania. Dopiero zsumowanie
wysitkéw kilkudziesigciu obsenwatoréw pozwolito na uzyskanie tak
zaskakujacego obrazu wystepowania tego gatunku.

Podziekowania:-

Chcieliby$my serdecznie podziekowa¢ Dariuszowi Jedrasiakowi z Regionalnego
Centrunr Edukacji Ekologicznej w Lodzi za pomoc organizacyjna. Niewatpliwie jednak
najwicksze podzigkowania nalezq si¢ grupic prawie 50-ciu 0s6b, ktore dostarczyly i
nadal dostarczajg ogromnie cennych i waznych informacji faunistycznych. Sa wsrod
nich uczniowie szkol srednich, studenci biologii, zoologowie, botanicy, nauczyciele
biologii, leSnicy, pracownicy parkow krajobrazowych, a nawet strazacy i zotnierze.

Zalecenia na rok 1996
1. Szczegdlng uwage zwracamy na pola nic badane i zbadane stabo (patrz Rys.1).
2. Zwracamy baczniejsza uwage na takie gatunki jak traszka grzebieniasta i
grzebiuszka ziemna. .
3. Dokladnie inwentaryzujemy micjsca masowego rozrodu plazow (np. godowiska zaby
moczarowej, trawnej, paskowki). Staramy si¢ oszEowaé liczbe godujacych osobnikow.
4. Lokalizujemy miejsca szczegolnie licznego wystepowania gadéw (np. dolina rzeki
Rawki w Puszczy Bolimowskiej w przypadku zakronca).

Ponadto pamigtajmy, zc:

- paskéwke, rzekotke drzewna i ropuchg ziclona najlatwic wykry¢ po
charakterystycznym glosic godowym (kascty mozemy udostepnic);

- najwigcej gatunkow plazow wykryjemy w godzinach wieczornych i nocnych,
szczegodlnie po deszczu.

- obserwacje mozemy rozpoczaé juz w koncu marca.
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IKARTA JEDNEGO POLA HERPETOFAUNY POLSKI
SRODKOWEJ

imi¢ i nazwisko obserwatora
NUMET POIA ..ot es e ee s

kluczowa miejscowos$¢ w polu

....................................................................

Mozliwic dokladna lokalizacja np. nazwa wsi, géry, stawu lub innego
charakterystycznego obiektu

Gatunek

Data: np.
13.08.94

Podstawa oznaczenia
np. glosy, kijanki,
osob. dorosle, wylinka

Liczebnos$é
obsernwvowana:

Traszka zwyczajna

Traszka grzebicniasta

Sulamandra plamista

Ropucha szara

Ropucha zielona

Paskdwka

Kumak nizinny

Grzebiuszka ziemna

Rzekotka drzewna

Zaba trawna

Zaba moczarowa

Zaba jeziorkowa

Zaba wodna

Zaba §mieszka

Z6hv blotny

.| Jaszczurka zwinka

Jaszczurka zyworodna

Padalec zwyczajny | i
Zaskroniec zwyczajny | i
Gnicwosz plarnisty F
Zmija zygzakowata

Uwagi:




KARTA WIELU POL HERPETOFAUNY POLSKI SRODKOWEJ

Imig¢ i nazwisko obserwatora:

Gatunek

Nr pola

Kluczowa
miejsc.

Data np.
13.08.94

Podstawa
oznacz.

Lokali-
zacja

Liczebn.
obserw.

Uwagi:
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