Piotr Szukalski
Uniwersytet £.6dzki

Starzenie si¢ ludnosci — ku redefinicji kontraktu

miedzypokoleniowego?

Stowa kluczowe: kontrakt migdzypokoleniowy, relacje migdzypokoleniowe, ekono-
mika starzenia si¢ ludnos$ci

1. Wprowadzenie

Starzenie si¢ ludnosci wymieniane jest z reguly w pracach prognostycznych
jako najwazniejsze demograficzne wyzwanie przysztosci, wymagajace przemyslenia
caloksztaltu stosunkow spotecznych w grupach o réznej wielkosci — tych analizo-
wanych w skali mikro (rodzina, grupy sasiedzkie, grupy $rodowiskowe), czy grup
zamieszkujacych wigksze obszary, badanych w skali mezo (rejon, region, makrore-
gion) 1 makro (panstwo, grupy krajow, kontynentu, Swiata). Podkresli¢ nalezy jesz-
cze raz, iz wlasciwe podejécie do problemu to jego definiowanie w kategoriach wyz-
wania, albowiem lektura wielu opracowan — w wigkszym stopniu pisanych przez
r6znorodnych ,,praktykow” dnia codziennego i ,,wizjoneréw” nizli przez bacznych
obserwatoréw, przektadajacych ,,szkietko i oko” nad ,,czucie”, a zwlaszcza ,,wiarg”
— wskazuje na wystepujace artykutowanie go w kategoriach zagrozenia [Szukalski,
2006].

Z praktycznego punktu widzenia najwazniejszym zagadnieniem zwigzanym ze
starzeniem si¢ ludnosci jest kwestia zmiany wzoru redystrybucji réznorodnych zaso-
béw materialnych, kulturowych i spotecznych, jakim dana grupa dysponuje, pomie-
dzy czlonkow owej grupy. Zwigkszanie si¢ szansy dozycia zaawansowanego wieku
i wydluzanie si¢ okresu staro$ci jako fazy zycia na poziomie indywidualnym, za$
wzrost liczby i udziatu seniorow na poziomie populacyjnym, prowadza bowiem do
koniecznosci przeksztalcenia procedur, a zapewne réwniez i zasad rozdziatu posia-
danych zasobow.

Celem niniejszego opracowania jest zatem zastanowienie si¢, jak owe zasady —
przybierajace posta¢ kontraktu miedzypokoleniowego — w nadchodzacych dekadach
bedg wygladaé, czy istnieja przyczyny, dla ktérych musza zosta¢ zredefiniowane,
1 jak owo ich przeformutowanie zwigzane jest z procesem starzenia si¢ ludnosci.
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2. Czym jest kontrakt mi¢dzypokoleniowy?

Jak wspomniano wyzej, umowa miedzypokoleniowa obejmuje dwie sktadowe.
Kontrakt publiczny mozemy zdefiniowa¢ jako umowe pozwalajaca na okreslenie
celow 1 narzedzi realizacji polityki spolecznej poprzez transfer zasoboéw znajdu-
jacych si¢ w posiadaniu jednostek wchodzacych w sktad réznych generacji za
posrednictwem z jednej strony podatkow i quasi-podatkow, z drugiej zas wydatkow
publicznych. Jednoczesnie umowa prywatna moze by¢ okreslona jako porozumienie
okreslajace dostgp poszczegdlnych czlonkdéw rodziny do wyznacznikéw statusu
znajdujacych si¢ w dyspozycji danej grupy spokrewnionych i spowinowaconych
jednostek. Jak zatem wida¢, umowa prywatna posiada szerszy zakres. Cho¢ bowiem
kontrakt publiczny roéwniez zawiera w sobie elementy pozackonomiczne (np.
okreslenie w przepisach prawa grup wieku uprawnionych szczegdlnych do szcze-
gblnego wspierania lub tez okreslenie grup wieku dysponujacych biernym i czyn-
nym prawem wyborczym), jego istota dotyczy redystrybucji zasobow materialnych.

Podkresli¢ nalezy przy tym wspoélzaleznos¢ pomiedzy obydwiema formami
kontraktu — normy i zachowania rodzinne odno$nie do obowiazku opieki nad dzie¢-
mi, seniorami i osobami niepelnosprawnymi okreslajg oczekiwania formutowane
pod adresem polityki spotecznej. Z drugiej strony, ograniczenia finansowe i ideo-
logiczne wspomnianej polityki wymuszaja zmian¢ zachowan — a posrednio réwniez
i norm — w ramach rodziny (zgodnie z zasada, iz ulec musza zmianie ramy
wymiany, gdy do relacji pomigdzy dwoma generacjami miesza si¢ ,ten trzeci”).
Warte wzmianki jest starszenstwo umowy prywatnej (ta bowiem istnieje odkad
tylko pojawila si¢ instytucja rodziny), umowa publiczna odnos$nie do redystrybucji
zasobOw materialnych jest bowiem wzglednie nowej proweniencji, zapoczatkowana
zostata na dobrg sprawe dopiero w ostatniej ¢wierci X1X wieku.

Poniewaz umowa mig¢dzypokoleniowa — podobnie jak i inne kontrakty — anali-
zowana bywa najczescie] w kategoriach wymiany, a zatem zrownowazonych w ra-
mach pewnego okresu przeptywow zasobow, jej podstawowymi zasadami sg ekwi-
walentno$¢, odroczono$¢ i przechodniosé.

Pierwsza z tych zasad odnosi si¢ do poje¢ sprawiedliwosci 1 réwnosci miedzy-
pokoleniowej. Nie wnikajac w niniejszym miejscu glgbiej w rozumienie tych kate-
gorii (zainteresowanych tym odsylam do innego opracowania [Szukalski, 2004]),
wyjasnijmy Ze pojecia to rozumiane jest zazwyczaj si¢ na dwa sposoby: sensu largo
i sensu stricto. W pierwszym znaczeniu chodzi jedynie o uwzglednianie intereséw
innych generacji przy podejmowaniu decyzji, w znaczeniu drugim, zaw¢zajacym,
ale jednocze$nie bardziej restrykcyjnym, celem jest zrownowazenie praw i obo-
wiazkow poszczegodlnych generacji, co rozumiane jest na kilka sposobow — najczes$-
ciej jako dazenie do uzyskania od kazdej kolejnej generacji réwnego w ujeciu
wzglednym w stosunku do uzyskanego przez to pokolenie dochodu wkiadu do
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wspolnego, dzielonego pomigdzy wszystkich funduszu. Zdecydowanie czgsciej sto-
sowane jest przy tym podejscie wezsze, Sensu stricto.

Zdawac¢ sobie nalezy sprawe, ze wspomniana ekwiwalentno$¢ moze by¢ zagro-
zona wystepowaniem zmian dotyczacych zycia kolejnych pokolen tej samej rodziny
(zagraza to umowie prywatnej) i dotyczacych catych zbiorowos$ci (nastawia to na
szwank zaréwno umowe¢ prywatng, jak i publiczng). Czynnikami ,,zaburzajgcymi”
ekwiwalentno$¢ umowy miedzypokoleniowej sa: w skali mikro (umowa wewnatrz-
rodzinna) — ryzyka mikrodemograficzne (zgony, rozwody, bezdzietno$¢, zmiana
miejsca zamieszkiwania), zas w skali makro (kontrakt publiczny) — ryzyka makro-
demograficzne (umieralno$¢, rozwodowos¢, bezdzietno$¢, migracje) oraz Kryzysy
spoteczne i polityczne (wojny, kryzysy ekonomiczne, zmiany o charakterze aksjo-
logiczno-obyczajowym).

Z kolei zasada odroczono$ci rozumiana jest rowniez dwojako. Z jednej strony
bowiem wystepuje odroczona wymiana w trakcie zycia jednostki, co oznacza, iz
okresy dodatniego i ujemnego salda transferow migdzypokoleniowych wystepuja
przemiennie. Z drugiej jednak strony odraczanie wymiany przekracza¢ moze hory-
zont zycia jednego pokolenia, w sytuacji gdy §wiadomie godzimy si¢ na przekazy-
wanie czesci posiadanych zasobow w ramach kontraktu miedzypokoleniowego
generacjom jeszcze nie narodzonym. Ta ostatnia sytuacja wystepuje w przypadku
umowy publicznej w sytuacji np. podejmowania dziatan proekologicznych, za ktore
ptacimy dzi$, cho¢ z korzy$ciami z nich cieszy¢ si¢ bedg gtownie przyszte, nienaro-
dzone czgsto generacje, za§ w ramach umowy prywatnej w przypadku spadkow
obejmujacych ,,dziedzictwo rodzinne”, tj. niezbywalne zasoby znajdujace si¢ w po-
siadaniu rodziny od kilku pokolen.

Z zasada odroczono$ci nieodlacznie spleciona jest przechodnio$¢. Skoro mamy
bowiem do czynienia z mozliwo$cia odroczenia ,,sptaty” do momentu wymarcia
,wierzyciela” rodzi si¢ pytanie, co si¢ dzieje ,gdy w wymiang zasobdw znajdujacych
si¢ w posiadaniu réznych generacji zaangazowanych jest wicle osob (dzieje si¢ tak
zwlaszcza w przypadku umowy publicznej), a tym samym istnieje mozliwos¢ albo
»hadmiernego” odroczenia, albo $wiadomego unikania realizacji zobowiazan wyni-
kajacych z kontraktu miedzypokoleniowego. Mamy wowczas do czynienia z wy-
miang posrednig lub uogolniong [Thomése i wsp., 2005]. W pierwszym przypadku
zasada wzajemnosci okazuje si¢ by¢ przechodnia — ,,skoro X pomoégt Y, a 'Y wspie-
rat Z, to sptata zobowiazan niech begdzie pomoc oferowana X przez Z”. W drugim
przypadku w jezyku potocznym méwimy o altruizmie, gdyz temu typowi wzajem-
nosci nie towarzyszy po udzieleniu komu§ pomocy oczekiwanie uzyskania rekom-
pensaty od tej samej osoby czy w zblizonym quantum. Wreszcie pamigta¢ musimy,
iz w przypadku kontraktu migdzypokoleniowego publicznego wpisany jest on
w szersze ramy redystrybucji, obejmujacej rowniez redystrybucje wewnatrzpokole-
niowa.
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3. Dobrowolnos¢ i kodyfikacja umowy miedzypokoleniowej

Generalnie umowa migdzypokoleniowa jest niespisana, aczkolwiek w przy-
padku dystrybucji zasobow materialnych i wladzy mamy do czynienia z kodyfikacja
jej najwazniejszych elementdéw, tj. wyraznym ich zapisem w przypadku umowy
publicznej i okresleniem ogdlnych ram kontraktu w przypadku umowy prywatne;j.
Co oczywiste, podstawowym celem kodyfikacji takiego kontraktu — niezaleznie od
jego rodzaju — jest jednoznaczne okreslenie, czego inni oczekuja od nas i czego my
sami mozemy oczekiwa¢ od innych. Cho¢ jednoznaczna artykulacja praw i obo-
wigzkow poszczegolnych jednostek i generacji bylaby najlepszym rozwigzaniem,
brak spisanej umowy nie oznacza, ze jednostki i instytucje zachowujg si¢ tak, jakby
jej nie bylo. Jest ona cze$cig Swiadomosci spotecznej, cho¢ brak kodyfikacji pociaga
za sobg ptynno$¢ i niedookre$lono$¢ niektorych praw i obowigzkow [Walker, 1996].
Podkreslenia godny jest przy tym spadek znaczenia w ostatnich dekadach
,haturalnego” rozumienia zasad kontraktu mi¢dzypokoleniowego i rozszerzania si¢
zakresu ich definiowania i kodyfikowania wraz ze wzrostem zainteresowania nauki
— zwlaszcza ekonomii i etyki — problematyka wymiany intergeneracyjnej [Bindé,
2004]. Definiowanie i kodyfikowanie wystepuja zgodnie ze starym wzorcem odno-
szacym si¢ i do innych sfer zycia — warunkiem wstepnym ich wystgpienia jest z jed-
nej strony umiejetnos¢ dokonania pomiaru wartosci zasobéw poddanych wymianie,
z drugiej za$ odejscie od postrzegania umowy w kategoriach ,,nadprzyrodzonych”,
innych niz dobrowolny kontrakt handlowy.

W kazdym przypadku umowa mi¢dzypokoleniowa bazuje na osadzonych
w spotecznej $wiadomosci przekonaniach i warto§ciach odnosnie do tego, co jest
dobre, sprawiedliwe i wlasciwe dla spotecznosci oraz poszczegdlnych grup i jed-
nostek. Wspomniane przekonania i wartosci nie sg stale w czasie, albowiem wraz ze
zmianami struktur spotecznych (rosngca ztozonos$¢, racjonalizacja, wzrastajaca
specjalizacja) natura spotecznej umowy zmienia si¢, stajac si¢ coraz bardziej ztozo-
na i wielowymiarowa. Specyfika bowiem kazdej umowy spotecznej jest jej dwojaki
charakter — orientacji na przyszto$¢ towarzyszy bowiem tymczasowos¢, osadzenie
w .tu i teraz” [Bindé, 2004]. Kontrakt zatem jest stale monitorowany, poddawany
rewizjom, poprawiany, lecz réwnoczes$nie wprowadzane zmiany uzyskuja wzgledna
trwalos¢, stajac si¢ baza przede wszystkim do formutowania gwarancji zwigzanych
z prawami wynikajacymi z podlegania umowie. Z definicji owe zmienne przekona-
nia i wartosci sg podzielane w danym momencie przez dominujgcg wigkszo$¢ osob
»~zwiazanych” kontraktem, niezaleznie przy tym, czy zgodne z umowa warunki
szczegdtowe sg dla tych osob korzystne czy nie [Hendricks, 2005].

W Scistym zwiazku z powyzszym pozostaje kwestia dobrowolno$ci/przymusu
kontraktu migdzypokoleniowego. Problem ten jest w zasadzie pomijany w litera-
turze przedmiotu, przede wszystkim z uwagi na wystepujaca dwoistos¢ — z jednej
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strony bowiem zragb umowy mig¢dzypokoleniowej jest nam narzucany w postaci
zasad, na ktorych opiera si¢ dana grupa spoteczna (spoteczenstwo, rodzina), zasad,
ktorych odrzucenie zwigzane jest z réznorodnymi sankcjami podejmowanymi
wobec free ridera. Z drugiej strony jednakze — zwlaszcza w przypadku transferu
zasobow niematerialnych — zasady sg mniej sztywne, a rezultacie ksztalt kontraktu
odnoszacego sie do redystrybucji tych zasobow — szczegdlnie w przypadku matych
grup — wynika z ustalen jednostek dobrowolnie bioracych udzial w wymianie.
Generalnie, jak si¢ wydaje, §ledzac ewolucje instytucji spotecznych w ostatnich de-
kadach, wzrastajgca mobilno$¢ przestrzenna i spoteczna, wzrastajaca samodzielno$¢
funkcjonalna i ekonomiczna tych grup, ktére w trakcie dorostego zycia tradycyjnie
uzaleznione byly w najwickszym stopniu od innych — mlodziezy i seniorow, prze-
ktadajg si¢ na wzrost sfery dobrowolnosci, zar6wno poprzez wybdr intensywnosci
i typu kontaktu z rodzina, jak i kraju zamieszkiwania. Jednakze powyzsze zmiany
w wigkszym stopniu wplywaja na labilno$¢ umowy prywatnej niz tej publiczne;.

4. Przemiany demograficzne a umowa mi¢dzypokoleniowa

Umowa miedzypokoleniowa jest — jak wspomniano wyzej — wrazliwa na kry-
zysy spoteczno-polityczne oraz na przemiany demograficzne. W niniejszym punkcie
chcialbym blizej przyjrze¢ si¢ temu, jak zmieniajaca si¢ demografia samoczynnie
modyfikuje warunki obu podumoéw.

W pierwszej kolejnosci przyjrzyjmy si¢ umowie prywatnej. W tym przypadku
pierwszoplanowymi czynnikami determinujgcymi warunki umowy sg. wzrastajgca
wielopokoleniowos$¢, wydtuzanie sie okresu przebywania w danym statusie rodzin-
nym, matodzietnos$¢, czgstsze wystgpowanie rozwodow i nietradycyjnych form zy-
cia rodzinnego. Wspomniane faktory zmieniaja si¢ przede wszystkim pod wptywem
przemian umieralnosci (im nizsza, tym wicksza szansa posiadania krewnego z innej
generacji), poziomu i kalendarza dzietno$ci (im mniej dzieci — a zwlaszcza im
wigksza strefa bezdzietnosci — i im pdzniej sg one wydawane na $wiat, tym nizsza
szansa wystepowania wielopokoleniowoS$ci) oraz percepcji trwatosci 1 ucigzliwosci
obowigzkéw zwigzanych z zajmowang w rodzinie pozycja. Czynniki te wpltywaja na
modyfikacj¢ statusu rodzinnego, definiowanego w kategoriach relacji pokrewien-
stwa/powinowactwa laczacej dwie zyjace osoby (rodzic-dziecko, dziadek-wnuk,
itp.).

Najwazniejsza zmiana, o jakiej nalezy wspomnieé, jest wzrastajace prawdopo-
dobiefstwo posiadania przodkéw. Dla zilustrowania skali zmian przywotam wlasne
obliczenia odnoszgce si¢ dla Polski ([Szukalski, 2007], odpowiednie dane dla Wioch
zawarte w [Golini, 2004]), dokonane na podstawie okresowych tablic trwania zycia,
wskazujace, jak pomigdzy poczatkiem lat trzydziestych XX wieku a rokiem 2004
wzrosto prawdopodobienstwo posiadania zyjacych rodzicow czy dziadkow. Zgodnie
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z porzadkiem wymierania odnotowanym w latach 1931-1932 4,5% pigtnastolatkow
byto catkowitymi sierotami, za§ oboje rodzicéw posiadato 82,6%. Zgodnie z danymi
z roku 2004 powyzsze wielkosci wynosity odpowiednio 0,2% i 96%. Z kolei jesli
spojrzymy na prawdopodobienstwo posiadania dziadkéw przez dzieci w wieku 15
lat, okazuje si¢, iz w przypadku utrzymywania si¢ umieralno$ci na poziomie z po-
czatku lat 1930. 4,5% nie miatoby Zadnego zyjacego dziadka, za$ jedynie 7,9%
posiadatoby czworo dziadkéw. Przy zalozeniu czesto$ci zgondw z roku 2004
wielko$ci te przybieraja warto$¢ 0,26% i 29%. Powyzsze wielkoSci wskazuja
jednoznacznie na kierunek zmian, prowadzacych do wydluzenia lineazu wspol-
egzystujacych pokolen dzigki wydtuzeniu okresu przebywania w kazdym statusie
rodzinnym. Jednocze$nie — wskutek obnizajacej si¢ w catym XX wieku dzietnosci —
obniza si¢ liczba zyjacych dzieci posiadanych przez siedemdziesiecio-, osiemdzie-
sigciolatkéw. Tendencji tej przeciwdziatalo obnizanie si¢ umieralnosci (a zatem
wzrost szansy, ze wydany na $wiat noworodek dozyje zaawansowanego wieku
swego rodzica), lecz towarzyszyla jej wysoka w pierwszych czterech powojennych
dekadach mobilnos$¢ przestrzenna, prowadzaca do rozdzielenia dzisiejszych sedzi-
wych starcow i ich potomstwa. W efekcie obnizaly si¢ wartosci wspdtczynnikéw
potencjalnego wsparcia®, a przede wszystkim relacja liczba wnukéw w przeliczeniu
na 100 dziadkéw.

Niska liczba wydawanego na $wiat wspolczesnie potomstwa prowadzi do wy-
raznego koncentrowania uwagi rodzicéw i dziadkéw na tych nielicznych potom-
kach. W $lad za zainteresowaniem idg wzmozone transfery zasobow materialnych,
przestrzeni i czasu (cho¢ w tym ostatnim przypadku wzrastajaca aktywno$¢
zawodowa kobiet utrudnia jednoznaczng oceng). Rezultat takiego stanu rzeczy
oceniony powinien by¢ dwojako — z jednej strony pozytywnie: dzieci budujg wiare
w siebie, poczucie bezpieczenstwa, mozliwos¢ zaspokojenia ciekawosci, majg szan-
s¢ nabycia umiejetnosci i kwalifikacji nieosiggalnych w szkole; z drugiej jednak
strony negatywnie — moga prowadzi¢ do pojawienia si¢ potomka ubezwlasnowol-
nionego, nawyklego do chodzenia na tatwizne, uwazajacego, iz wszystko mu si¢
nalezy.

W rezultacie — rowniez dzigki odnotowanej poprawie stanu zdrowia osdb star-
szych i ewidentnej poprawie ich sytuacji bytowej dzieki objeciu ich w zasadzie
w calosci systemem ubezpieczen spotecznych — prywatne transfery miedzypoko-
leniowe inter vivos (pomig¢dzy zyjacymi) wyraznie poczely by¢ kierowane ku gene-
racjom mtodym, rozpoczynajacym zycie, zwlaszcza to doroste i samodzielne.

W przypadku natomiast transfer6w post mortem (tj. przeptywoéw posmiertnych,
spadkow) wystepuje z jednej strony ich coraz pozniejsze wystepowanie (efekt
redukcji umieralnosci), z drugiej zmniejsza si¢ ich realna warto$¢, generalnie wsku-
tek annuityzacji zasobow 0sob starszych. W pierwszym przypadku tytutem ilustracji

! Miara ta to odwrotnosé uzywanych wskaznikow obcigzenia demograficznego.
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podam, iz w dzisiejszych Wloszech, gdzie zgodnie z prawem po §mierci megzczyzny
potowa jego majatku przypada malzonce, a reszta potomstwu, szacunki mowia, iz
dzieci otrzymuja pierwsza potowe spadku po rodzicach, majac okoto 42 lat, a druga
dopiero w wieku 60 lat [Golini, 2004: 113]. W przypadku drugim, zaznaczmy, iz
annuityzacja polega na wzroscie znaczenia uprawnien do dozywotnich (a zatem nie
poddajacych si¢ dziedziczeniu) §wiadczen emerytalnych i rentowych wsrdéd wszyst-
kich zasobow posiadanych przez senioroéw [Kotlikoff, Burns, 2004].

Przemiany demograficznego oblicza rodziny w ostatnich dekadach wptywaja na
wzrost waznosci transferow bezposrednich pomiedzy pokoleniem dziadkow i wnu-
koéw w pierwszych dwudziestu latach zycia tych ostatnich. W przypadku przeply-
wow czasu dzieje si¢ tak wskutek narkomanii, alkoholizmu i przestepczosci rodzi-
cOw dzieci, niedojrzatoéci nastoletnich rodzicow, wzrostowi czgstosci rozwodow
1 rodzin monoparentalnych, czestszemu wystepowaniu chorob mentalnych i cieles-
nych, pojawieniu si¢ AIDS, molestowaniu nieletnich przez rodzicow (co cieckawe
jednoczes$nie wyraznie zmniejsza si¢ prawdopodobienstwo utraty rodzicow wskutek
ich $émierci — tj. osierocenie dziecka). W przypadku transferow materialnych sprzyja
takiej sytuacji ekonomiczne uprzywilejowanie emerytéw z jednej strony, z drugiej
za$ pauperyzacja rodzin z dzie¢mi sprawiajaca, iz wspotczesnie w wigkszosci euro-
pejskich krajow ,,bieda ma twarz dziecka”.

Z kolei w przypadku kontraktu publicznego demografia wptywa na jego mody-
fikowanie poprzez zmiane¢ stosunku liczbowego 0s6b przynalezacych do generacji
w typowym wieku aktywnosci zawodowej 1 0s6b w wieku nieprodukcyjnym oraz
przemiany ,,intensywnosci” zapotrzebowania na wsparcie instytucjonalne ze strony
grup najbardziej pomocy potrzebujacych — tj. dzieci i osoby w czwartym wieku.

W pierwszym przypadku najczg¢éciej uzywanym miernikiem opisujacym
wystepujace zmiany jest wspotczynnik obcigzenia ekonomicznego, obliczany jako
iloraz os6b w wieku nieprodukcyjnym i jednostek w wieku produkcyjnymz. Miary te
— niezaleznie od panstwa, dla ktérego sa obliczane — wskazujg na wzrost wartosci
tego ilorazu. Rozrost za$ liczby osob starszych prowadzi automatycznie do zmian
zasad redystrybucji zasoboéw publicznych — uprzywilejowania osob starszych
kosztem dzieci, mtodziezy oraz rodzin z dzie¢mi, co zostalo zaobserwowane juz
kilka dekad temu (zob. artykut S. Prestona [1984] czy opini¢ noblisty G. S. Beckera
[1991: 371]). Sposrod kilku uzywanych wyjasnien dla takiej ewolucji (zob. szerzej
[Lynch, 2006]) najprostsza z punktu widzenia demografa eksplanacj¢ daje
koncepcja modernizacji, zaktadajaca, ze przemystowy kapitalizm stwarza specyficz-
ne i bardzo wyraziste potrzeby wsréd oséb starszych, ktore w przeciwienstwie do
czasow przednowoczesnych — Kiedy to seniorzy byli nieliczni i bardzo zréznicowani

2 Duch politycznej poprawnosci i walka z ageizmem (tj. stereotypami i dyskryminacja ze wzgledu
na wiek) sprawia, iz coraz czgsciej poshugujemy si¢ odwrotnoscia tej miary, czyli tzw. wspolczyn-
nikiem wsparcia.
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co do stanu zdrowia, aktywnosci zawodowej, itp. — maja obecnie jedna laczaca ich
ceche: tworzg nowa klasg¢ osob nieaktywnych zawodowo, emerytow. Zadaniem
panstwa jest zatem w nowoczesnych spoteczenstwach ochrania¢ seniorow,
umozliwiajgc im zaspokajanie ro6znorodnych potrzeb, ktére na masowsg skalg wysta-
pity dopiero w spoteczenstwach wspotczesnosci (wzrost szansy dozycia do starosci
+ rozbudzenie potrzeb konsumpcyjnych) i po czeSci wynikaja ze stabosci innych
instytucji tradycyjnie odpowiedzialnych za los oséb starszych (przede wszystkim
rodzina). Prostg konsekwencjg wzrostu liczby osob starszych i ich samo$wiado-
mosci jest przektadanie si¢ ich potrzeb na rozrost dzialan z zakresu polityki
spotecznej ukierunkowanych na t¢ grupe wieku za pomocg demokratycznych
procedur — uwzgledniania w programach politycznych rozrostu elektoratu oséb
starszych.

Rezultatem takich zmian makrodemograficznych jest wzrost wydatkéw publicz-
nych ukierunkowanych na zapewnienie potrzeb socjalnych senioréw, a w rezultacie
»przegiecie” zasad publicznego kontraktu miedzypokoleniowego tak, aby stuzyl on
tylko najstarszym. Podkresli¢ jednak nalezy, iz ,,demograficzne przymrozki”, jakie
w postaci niklej liczby urodzen, dotknety cata Europe, przyczyniajg sie¢ — obok
dyskusji na temat sprawiedliwosci mi¢dzypokoleniowej i1 zycia obecnie egzystuja-
cych pokolen na koszt swych nastepcéw — do powolnego upowszechniania si¢ prze-
konania, iz transfery publiczne w wigkszym stopniu musza — poprzez upublicznienie
kosztéw wychowania potomstwa — umozliwia¢ przywrocenie reprodukcji proste;.

Innym rezultatem obecnych zasad publicznego kontraktu mi¢dzypokoleniowego
jest wysokie przyzwolenie na masowg imigracje jako narzedzie rozwigzywania
nabrzmiatych probleméw nierdéwnowagi demograficznej w okresie krotkim (przy-
jezdzaja gléwnie ludzie mtodzi, rozpoczynajacy aktywnos$¢ zawodowsa) i dtuzszym
(imigranci poprzez swa plodno$¢ przyczyniaja si¢ do wzmocnienia przyrostu
naturalnego). Zdawac sobie nalezy jednak sprawe¢ z niebezpieczenstw wynikajacych
z takiego stanu rzeczy, sposrod ktoérych wymieni¢ w tym miejscu nalezy potencjalne
przyszle rozdzwigki pomiedzy ,.kolorowym” $wiatem pracy, optacajacym podatki
i inne daniny publiczne, i ,,biatlym” $wiatem emerytow, utrzymujgcym si¢ z owych
danin (zob. szerzej [Szukalski, 2007a]).

5. Ku redefinicji umowy miedzypokoleniowej?

Przyszto$¢ — jak na to wiele wskazuje — skazana jest na poglebienie si¢ waz-
nos$ci juz dzi§ widocznych w krajach rozwinigtych probleméw demograficznych
[Szukalski, 2007a]. Jednakze to nie demografia bezposrednio bedzie najwazniej-
szym czynnikiem konfliktogennym, lecz warto$ci. Zgodnie z koncepcja zapoznienia
kulturowego, system wartosci — spotecznie aprobowane cele i sposoby ich osiaggania
— podlegaja zmianom, ktorych tempo jest znacznie wolniejsze od szybko$ci roz-
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przestrzeniania si¢ pierwszoplanowego czynnika uruchamiajgcego te zmiany — (r)e-
wolucji technologicznej. Wartosci sa zatem poddane swoistej hibernacji, czy raczej
inercji, stad tez potrzebny jest silny czynnik sprawczy modyfikujacy je. W przesz-
losci takimi pierwszoplanowymi faktorami byly kolonizacja polityczna (narzucanie
podbitym ludom kultury zdobywcow) lub kulturalna (przyjmowanie elementow in-
nego systemu wartosci, co do ktorego istnieje w danej spotecznosci opinia co do je-
go wyzszosci). W przysztosci — a w tym przypadku to tylko przedtuzenie terazniej-
szoéci — prymat naleze¢ bedzie do kolonizacji technologicznej i kolonizacji ekono-
micznej.

W przypadku pierwszym to rozwo6j nowych technologii, poszerzajac pole wybo-
ru, zmusza¢ bedzie do modyfikowania hierarchii warto$ci. Znakomitymi przykita-
dami takich przeksztatcen jest z jednej strony obecna cho¢by w dzisiejszej Polsce
dyskusja na temat dopuszczalnosci finansowania zabiegdéw zaptodnienia in vitro ze
srodkow publicznych (dopoki nie bylo skutecznej technologii, nie byto potrzeby
prowadzenia tego typu dyskusji; pojawienie si¢ skutecznych procedur uwarunko-
wanych koniecznoscig podejmowania wielu prob — a zatem potrzeba zaptadniania
wielu komorek jajowych, sposrdd ktorych tylko nieliczne przeistocza si¢ w istote
ludzka — rodzi pytania o ich zgodno$¢ z dominujacg w publicznym dyskursie etyka
katolicka), z drugiej za$ wynikajaca z upowszechniania si¢ skutecznych metod pod-
trzymywania przy zyciu jednostek w stanie terminalnym cheé ,,zaoszczgdzenia”
upokorzen i kosztow tendencja do coraz czestszego wspominania o prawie do
,Smierci na zyczenie” — eutanazji.

W przypadku drugim wraz z upowszechnianiem si¢ sposobu pomiaru rezultatow
kazdego typu dziatalno$ci, a tym samym coraz latwiejsza oceng stopnia efektyw-
no$ci danego typu alokacji zasobow, mamy do czynienia z powolnym upowszech-
nianiem si¢ w zyciu codziennym sposobu myslenia zarezerwowanego dotad jednie
dla homo oeconomicus, znanemu teorii ekonomii indywiduum dokonujgcemu racjo-
nalnych wyboréw w warunkach peilnej wiedzy o warunkach, w ktorych 6w wybor
przebiega. Przemianie przy tym podlega typ dominujacej racjonalnosci — w miejsce
racjonalnosci kulturowej (efektywne jest to, co przynosi realizacje celow spote-
czenstwa) przewage uzyskuje racjonalno$¢ ekonomiczna, w ktorej efektywnosé wy-
nika tylko z badania relacji naktad-wynik.

W rezultacie zachodzacych przemian demograficznych — wzrostu liczby i udzia-
hu 0s6b starszych — oczekiwaé nalezy w nadchodzacych dekadach szybkiej zmiany
newralgicznych punktéw umowy migdzypokoleniowej. Ponizej sprobuje przedsta-
wi¢ najwazniejsze elementy tej redefinicji w odniesieniu do podumowy publicznej.

Po pierwsze, zmienia si¢ juz — i w przysztosci nastgpi zapewne nasilenie tej ten-
dencji — podejscie do starosci jako fazy zycia przeznaczonej na spozywanie zastuzo-
nych owocow swej dtugoletniej pracy. W Scistym zwigzku z kwestig zmian wieku,
poczawszy od ktorego zaczyna si¢ staro$¢, pozostaje proces podnoszenia wieku
uprawniajacego do otrzymania $wiadczenia emerytalnego. Jednocze$nie zmienia¢
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si¢ bedzie podejscie do cyklu zycia — w miejsce prostego podziahu: czas nauki/in-
westycji w kapitat ludzki, czas pracy, tj. sptacania inwestycji i akumulowania §rod-
kow na zapewnienie godnej starosci, czas dobrze zastuzonego odpoczynku, pojawia
si¢ model naprzemiennie nast¢pujacych po sobie okreséw nauki, pracy i odpoczyn-
ku, czgsto w niepetnym wymiarze. Tak jest bowiem np. istota koncepcji ksztalcenia
ustawicznego.

Po drugie, zmianie podlega¢ bedzie stosunek do wysokosci §wiadczen emeryta-
nych, ktoére w wiekszosci rezimoéw emerytalnych sga obecnie nazbyt wysokie. Relacje
wysoko$¢ $wiadczenia/wysoko$¢ sredniej ptacy ustanowione w innych warunkach
demograficznych (zdecydowanie nizsze wspotczynniki obcigzenia demograficzne-
go) 1 ekonomicznych (szybki wzrost gospodarczy, pociagajacy za sobg szybki
wzrost ptac) bedzie musiata by¢ obnizona. Takie sg skadingd zgodnie z odpowied-
nimi symulacjami rezultaty wprowadzenia w Polsce nowego mieszanego systemu
emerytalnego. Wymusza¢ to bgdzie w wigkszym stopniu rozwdj przezornosci wias-
nej, a jednoczesnie nie pozostanie bez wptywu na ksztatt prywatnej umowy migdzy-
pokoleniowej. Zapewne na powaznie zostang wzigte propozycje z przetomu lat
1980. 1 1990., aby wrecz wprowadzac¢ takg indeksacjg, aby poziom realnych docho-
doéw wrecz malat z wiekiem, zgodnie z obserwacjg mowiaca, iz wydatki oséb po 75.
roku zycia charakteryzuja si¢ statym spadkiem, odzwierciedlajagcym niemozno$é
czgstego wychodzenia z domu.

Po trzecie, zmieni si¢ podejscie do kwestii odpowiedzialno$ci za dlugookresowa
opieke nad zniedoleznialymi sedziwymi starcami. Nawet wprowadzenie ubezpie-
czen pielggnacyjnych nie rozwigze catkowicie problemu, stad tez oczekiwaé nalezy
powrotu do sprawdzonych metod — powrotu do odpowiedzialnosci rodziny, aczkol-
wiek odpowiednio wspomaganej. Wzrost czesto$ci bezdzietnosci i matodzietnosci
oraz upowszechnianie si¢ $wieckiego sposobu myslenia réwniez o dotychczaso-
wych kulturowych imponderabiliach doprowadzi do rosnacej akceptacji eutanazji
jako racjonalnego ekonomicznie $rodka rozwigzywania probleméw nadmiernego
wzrostu kosztow opieki dlugookresowe;.

Po czwarte, zmieni¢ si¢ musi spoleczne spojrzenie na staro$¢ jako fazg zycia
bezproduktywna, faz¢ konsumpcji. W tym kierunku posrednio dziata¢ bedzie odra-
czanie wieku, od ktérego zaczyna si¢ staro$¢, lecz chodzi przede wszystkim o jasne
okreslenie 16l spotecznych, jakie odgrywaé w przysztosci maja seniorzy. Role te
muszg by¢ spotecznie wartosciowe, aczkolwiek ich uzyteczno§¢ opisywana bedzie
w kategoriach ,,spotecznej produktywnoS$ci”, uznajacej za cenng i wzbogacajacg catg
spotecznos$¢ nie tylko prace zawodowa, lecz rowniez wolontariat i zycie rodzinne
(np. pomoc w opiece nad (pra)wnukami, czy opieka nad s¢dziwymi starcami).

Po piate, zmienia¢ si¢ bedzie podejscie do rodziny. Jak wspomniano wyzej,
oczekiwaé nalezy wzrostu znaczenia odpowiedzialnosci osobistej i odpowiedzial-
nosci rodziny za jednostke. Jednoczesénie konstatacja, iz jedynie wspomaganie osob
i par chcacych mie¢ potomstwo w ich wychowywaniu i utrzymaniu zapewni¢ moze
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bezpieczenstwo ekonomiczne (za posrednictwem przyblizenia si¢ do bezpieczen-
stwa demograficznego, tj. stanu braku wigkszych zmian liczby i struktury ludno$ci
w sytuacji braku migracji), doprowadzi¢ musi do wzrostu naktadéw na polityke
rodzinng, wskutek u§wiadomienia sobie, iz dziecko rozpatrywane by¢é musi przez
instytucje panstwa i przez spoteczenstwo w kategoriach dobra publicznego i inwes-
tycji w przysztosé.

6. Podsumowanie

Kolonizacja przyszto$ci — uzywajac Giddensowskiego okreslenia — w nieunik-
niony sposob zwigzana jest z przewidywaniem, niezaleznie czy mamy do czynienia
Z jego typem forecasting czy foresightings. Co oczywiste, zdecydowanie lepiej, gdy
mamy do czynienia z projekcjami drugiego typu, wowczas bowiem mozna uniknaé
wielu spotecznych rozczarowan, czy wrecz porazek.

Jedng z bardzo waznych plaszczyzn, mogacych w przysztosci rodzi¢ konflikty
spoteczne, tak w skali rodziny, jak i przede wszystkim w skali ogélnospotecznej, sg
relacje miedzypokoleniowe z wbudowanym w nie kontraktem intergeneracyjnym.
Brak $wiadomo$ci zmiennosci tego kontraktu — tj. oczekiwanie, iz bedzie on
przynajmniej w cz¢$ci publicznej niezmienny — doprowadzi¢ moze do glgbokich
rozczarowan osob nadmiernie w owg stato§¢ wierzacych. Rozczarowanie moze by¢
o tyle bolesne, iz uderzajgco mocno po kieszeni, zmuszajgc do gruntownej modyfi-
kacji planow na reszte zycia.

Jak w niniejszym tekscie usitowano wykazac, starzenie si¢ ludnosci samoczyn-
nie uruchamia mechanizm dostosowania si¢ kontraktu migdzypokoleniowego do
zmieniajacych si¢ warunkow. Cho¢ czynnikiem uruchamiajgcym zmiany jest tech-
nologia, z pewnym opdznieniem na nie reaguje i sfera normatywno-obyczajowa.
Wzrost obcigzen ekonomicznych mtodszych grup (ktére dodatkowo w krajach
wysoko rozwinigtych sktadac¢ si¢ beda w duzej czgéci z imigrantow i ich potomkow,
niekoniecznie sktonnych do solidarnosci ponad roéznicami etnicznymi i wyznanio-
wymi — zob. [Szukalski, 2007a]) przektada¢ si¢ bedzie zatem na zmniejszanie uprzy-
wilejowania osob starszych, odraczanie momentu uznania ich za ,,mniej wartos-
ciowe”, a wreszcie proba aktywizacji ich na innych, spolecznie uzytecznych polach.

® W futurologii i naukach o prognozowaniu wyodrebnia si¢ dwa typy projekcji. W pierwszym
przypadku zaklada si¢ brak wptywu na przyszlos¢, przewiduje si¢ zatem niezalezny od podmiotu
projektujacego przebieg zdarzen (w jezyku angielskim ten typ przewidywania nosi nazwe
forecasting). W przypadku drugim mamy do czynienia raczej z procesem zwrotnym, albowiem
zaktada si¢ oddzialywanie na przysztos¢, mozliwos¢ reagowania na wystepujace niekorzystne
zmiany, sama za$ prognoza jest w takim przypadku jedynie punktem wyjscia do podejmowania
dziatan majacych ja zdezaktualizowac (ten rodzaj przewidywania to po angielsku foresighting).
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Population ageing — quest for redefinition of generational contract?

Demographic change, especially population ageing, is related to terms determining
distribution of resources over lifespan and across generations. Two kinds of generational
contract — i.e. the public one, dealing with redistribution of services and financial
resources via government, and the private one, determining how family members
distribute their goods over their kin-network — are touched by demographic, axiomatic,
and technological change. The paper deals with the most important consequences of the
changes to the generational contract in the future.
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