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Recenzja rozprawy doktorskiej magister Kamili Zukowskiej

Oblicze kobiecego mistycyzmu w ,, Piesniach sobie spiewanych” Konstancji Benistawskiej,
osiemnastowiecznej poetki 7 Inflant Polskich,

napisanej pod kierunkiem dr hab. Krystyny Plachcinskiej, prof. UL

Dysertacja mgr Kamili Zukowskiej po$wiecona jest Obliczu kobiecego mistycyzmu w
. Piesniach sobie Spiewanych” Konstancji Benistawskiej, osiemnastowiecznej poetki z Inflant
Polskich. Jak stusznie mgr K. Zukowska zasygnalizowata we ,,Wstepie”, w dotychczasowych
badaniach nad (prawdopodobnie) jedynym dzietem Benistawskiej temat wysuni¢ty w rozpra-
wie na plan pierwszy, czyli mistycyzm — nie byt nadmiernie eksponowany. Juz chocby dlate-
go wysitek podjety przez Autorke zastuguje na uznanie.

Zanim dysertacja zostanie poddana dokladniejszej analizie, trzeba jednak zatrzymac
si¢ nad jej tytulem. Poza wskazaniem na motyw glowny znalazta si¢ tam krotka charaktery-
styka Benislawskiej jako poetki tworzgcej w XVIII stuleciu w Inflantach. W pracy mgr K.
Zukowska wiele razy podkreslata znaczenie ,.czasu i miejsca akcji”, sygnalizujac m.in.,
wplyw, jaki na ksztalt i tres¢ Piesni miat fakt, ze poetka zycie spedzita na obrzezach dwcze-
snej Rzeczpospolitej. Zabrakto mi jednak poglebionej 1 zgromadzonej w jednym miejscu re-
fleksji poswieconej efektowi przebywania Benistawskiej w tym $rodowisku kulturalno-
religijnym — warto byloby przyjrze¢ si¢ blizej atmosferze Inflant, aby lepiej zrozumieé sposob
postrzegania $wiata przez tworczyni¢ Piesni (zwlaszcza cickawe mogloby okaza¢ si¢ przesle-
dzenie tekstow zawierajgcych motywy kojarzone z mistycyzmem).

Praca — obszerna, bo liczaca z bibliografiag 423 strony — sktada sie z sze$ciu zasadni-
czych czesci (te za$ dzielg si¢ na podrozdzialy): ,,Wstepu” (s. 5-14), Rozdziatu I ,,Konstancja
Benistawska 1 jej tworczos¢” (s. 15-47), Rozdziatu 1T ,,Pisarstwo kobiet w XVII 1 XVIII wie-
ku” (s. 48-88), Rozdziatu III ,,Wzorce religijnosci w poezji staropolskiej” (s. 89-147), Roz-
dzialu IV ,Forma gatunkowa «Pie$ni sobie $piewanychy” (s. 148-192), Rozdziatu V ,,Swiat
przedstawiony «Piesni sobie §piewanych»” (s. 193-290) i Rozdziatu VI ,,Wymiar mistyczny
«Piesni sobie $piewanych»” (s. 291-392). Kilkustronicowe ,.Zakonczenie” (s. 393-398) za-
wiera wnioskl z przeprowadzonych badan, zwienczeniem jest za$ wykaz bibliograficzny (s.
399-423).

Wtasnie ostatniej czgéci rozprawy zostanie poswigcony ten akapit. Zasob zrodel, do
ktorych siegneta p. mgr K. Zukowska, nalezy okreli¢ jako imponujacy. Przywotata niemal 40
tekstow odnoszacych si¢ (rowniez posrednio) do Konstancji Benistawskiej i przeszto 200
opracowan, dotyczacych gtéwnie kultury dawnej. Jesli doda¢ do tego ponad 110 dziet literac-
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kich i religijnych, z ktorych przytoczono w pracy mniejsze lub wigksze wyimki — mozna pod-
sumowac, ze Autorka dobrze poznala literature podmiotows i przedmiotowa zwigzang z te-
matem dysertacji i ze nic zabraklo w tym zestawie zadnej znaczacej pozycji, chociaz pewne
zdziwienie budzi brak wérod opracowan bardzo rzeczowo opracowanych hasel dotyczacych
trzech poje¢: mistyk, mistyka i mistycyzm, zamieszczonych w rzetelnym zrddle, jakim jest
Encyklopedia katolicka (w tomie 12 tego kompendium po$wigcono wspomnianym pojeciom
s. 1291-1331) .

Oczywiscie, obszerna bibliografie mozna jeszcze poszerzy¢, proponowalbym wigc siggniecie
po kilka dodatkowych opracowan, ktore wzbogacityby wywaod na temat okreslonych moty-
wow. Do tych opracowan nalezg:

1. Brzozowski Jacek, Muzy w poezji polskiej. Dzieje toposu do przelomu romantycznego,
Wroctaw 1986;

2. Helikon sarmacki. Watki i tematy polskiej poezji barokowej, wyb. A. Vincenz, oprac.
M. Malicki, Wroctaw 1989;

3. Kotarska Jadwiga, Topos ,, theatrum mundi” w poezji przelomu XVI i XVII wieku, [w:]
Przelom wiekéw XVI i XVII w kulturze polskiej, red. B. Otwinowska 1 J. Pelc, Wro-
claw 1984;

4. Meka Chrystusa wezoray i dzis, red. H.D. Wojtyska, J.J. Kope¢, Lublin 1981,

Moisan-Jabtonska Krystyna, Obrazowanie walki dobra ze zlem, Krakow 2002,

6. Pastuchowa Magdalena, ,, Snuc¢ milos¢ jak jedwabnik ni¢ wnetrzem snuje”. Pojecie mi-
loSci w polszczyznie, [w:] Humanizm w jezyku polskim. Wartosci humanistyczne w
polskiej leksyce i refleksyi o jezyku, red. A. Janowska, M. Pastuchowa, R. Pawelec,
Warszawa 2011;

7. Pietrkiewicz Jerzy, Sredniowiecza Sformula snu w ,, Trenach” Kochanowskiego, [w:]
tenze, Literatura polska w perspektywie europejskiej, Warszawa 1986;
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Sokolski Jacek, Bogini — Pojecie — Demon. Fortuna w dzielach autoréw staropol-
skich, Wroctaw 1996.

Zaproponowane powyzej uzupetnienie zasobu zrodet ma, oczywiscie, charakter arbitralny, a
brak zasugerowanych opracowan w bibliografii dotaczonej do dysertacji doktorskiej nie spo-
wodowal zubozenia tresci rozprawy — jak juz zasygnalizowano, zostaly w niej spozytkowane
wszystkie wazniejsze teksty odnoszace si¢ do Piesni i ich tworczyni.

Pora na uwagi dotyczace poszczegdlnych rozdzialow rozprawy.

We ,,Wstepie” Doktorantka wyjasnia, ze jej celem byto ,,spojrzenie na Piesni pod ka-
tem teorii kobiecego mistycyzmu, w tym takich zagadnien, jak ksztalt uczucia mistycznego,
charakter podmiotu w relacji z sacrum, ustalenie etapéw mistycznych obecnych w Piesniach,
a takze mozliwa funkcja uniesienia mistycznego z perspektywy antropologii kobiecego do-
$wiadczenia” (s. 7). Aby 0w cel osiagna¢, mgr K. Zukowska stusznie przyjela za konieczne
zastosowanie badan o charakterze interdyscyplinarnym, wszak Piesni sobie Spiewane to dzie-

! Na s. 373 Autorka rozprawy przywotata tylko hasto ,,Jezus Chrystus w mistyce” z 7 tomu Encyklopedii kato-
lickiej.



to literackie, ale rowniez (a wlasciwe — przede wszystkim) religijne. To zatozenie metodolo-
giczne zostalo we ,,Wstepie” wyeksplikowane, a pozniej Doktorantka wielokrotnie do niego
powracala.

Wywod w tej czgséei pracy jest klarowny, ale juz tutaj pojawiajg si¢ usterki natury for-
malnej, obecne w dysertacji do samego konca. Wprawdzie w recenzji przyjdzie jeszcze do
nich wrocié, lecz od razu trzeba zrobi¢ zarzut braku ostatniej, dogl¢bnej korekty tekstu. Po-
zwolilaby ona z pewnoscig unikng¢ lapsusow skladniowo-stylistycznych (zwlaszcza — powta-
rzania tych samych wyrazow) oraz btedow interpunkcyjnych.

Rozdziat 1 po$wigcony zostal nakresleniu sylwetki Konstancji Benistawskiej jako inf-
lanckiej szlachcianki, ktéra swojg religijnos¢ wyrazita w postaci utworow literackich. Intere-
sujgce jest wskazanie na wplyw wiclowyznaniowosci wystgpujacej na terenach Inflant na
postawe religijng poetki. Jednak stawianie na jednym poziomie — i nazywanie odlamami
chrzescijanstwa — katolicyzmu, luteranizmu, prawostawia oraz pietyzmu jest pewnym nad-
uzyciem: pietyzm nie stat si¢ osobnym wyznaniem i nalezy go traktowac jako nurt w obrgbie
luteranizmu. Za cickawg, cho¢ w dalszej czeSci pracy niewykorzystana uwagg trzeba uznac
rowniez zasygnalizowanie kontrastu miedzy religijnymi deklaracjami poetki a jej zyciem (s.
17-18) — okazuje sie, ze Benistawska nalezala do bardzo stanowczych, wrecz apodyktycznych
0s6b, co do pewnego stopnia kidci sie z kreacja obecng w Piesniach, cho¢ nie wyklucza
szczerosci zawartych tam refleks;i.

W tym rozdziale Doktorantka doktadnie omowila kompozycje Piesni — dzieta ztozo-
nego z kilkudziesigciu utworéw zgromadzonych w trzech czgéciach, z ktorych dwie majg
forme rozbudowanych parafraz modlitw , Ojcze nasz” oraz ,,Pozdrowienia Anielskiego”. Na
s. 25 znalazla sie wazna dygresja, wskazujacg na uzycie przez Benistawska schematu rozwa-
7an nad oboma pacierzami zaproponowanego przez Terese z Avila, a sktadajacego si¢ m.in. z
modlitwy ustnej i mysinej — szkoda, ze pdzniej powrdt do tej kwestii ma charakter incyden-
talny (s. 363). Inny problem, zasygnalizowany na tej samej stronie, byt natomiast omawiany
na kolejnych kartach dysertacji: chodzi o przynaleznos¢ inflanckiej poetki do baroku i/lub
o$wiecenia (nb Autorka rozprawy nie zdradzita w tym miejscu swojej opinii na ten temat,
chociaz z pozniejszych uwaga wynika, ze przychyla si¢ do kwalifikowania poezji Benistaw-
skiej do literatury pdznego baroku, wcigz zywego na obrzezach Rzeczpospolitej, mimo ze
Warszawa byla juz ,,o$wieceniowa”).

To zagadnienie pojawia sie m.in. w ostatnim podrozdziale tej czg¢sci, zatytulowanym
,.Stan badan nad tworczoscia Konstancji Benistawskiej”. Znalazl si¢ w nim rzetelny przeglad
stanu dotychczasowej wiedzy na temat zycia i literackich dokonan autorki Piesni. Szczegdlnie
wiele miejsca poswiecono uwagom zawartym w opracowaniach Wactawa Borowego, Mie-
czystawa Kaczmarzyka, Antoniego Czyza i Tomasza Chachulskiego. Uwypuklenie roli tych
uczonych jest uzasadnione, natomiast mysle, ze wskazane bytoby jednak wyrazniejsze skon-
centrowanie si¢ na podstawowym dla catej dysertacji zagadnieniu — obecnosci motywow wig-
zgcych Piesni z mistycyzmem, a to z kolei wymagatoby wydzielenia kolejnego podrozdziatu,
w ktorym doktadniej zostatyby omowione prace przede wszystkim wspomnianego juz Czyza
oraz tylko pokrotce przedstawione artykuly Anny Uscinskiej i Agaty Demkowicz (s. 42-43).



Rozdziat II miat na celu ,nakreslenie panoramy kulturowej, na ktorej pojawila si¢
tworczo$¢ Konstancji Benistawskiej” (s. 48). Za cenne nalezy uzna¢ fragmenty poswigcone:

- znaczeniu wyksztalcenia kobiet zyjacych w XVIII w. (s. 55),

- mizoginizmowi przejawiajagcemu sic w odmawianiu kobietom umiejetnosci czytania 1
(zwlaszcza) pisania (s. 58),

- postrzeganiu angazowania si¢ kobiet w sferg religijng jako tej duchowej przestrzeni, w kto-
rej mozna znalez¢ ucieczke przed rzeczywistoscig spoleczng (s. 64),

- traktowaniu pisarstwa kobiet jako formy buntu wobec nakazow i zakazoéw spolecznych (s.
70),

- zjawisku — dotykajgcemu réwniez mezczyzn — tzw. strachu przed autorstwem (s. 82-83),
- cechom wspolnym pisarstwa kobiet w XVII 1 XVIII stuleciu (s. 87).

Jednak w calosci ten rozdziat robi wrazenie zbednego. Niepotrzebnie rozbija on wy-
wod na glowny temat rozprawy doktorskiej. Wprawdzie wymienione powyze] uwagi do pew-
nego stopnia pomagaja w osiagnieciu podstawowego celu dysertacji, jednak znaczna czg$¢
rozdziatu jest wlasciwie niepotrzebna — czemu na przyktad stuzy poswiecenie kilku stron sa-
tyrycznemu obrazowi kobiety w dawnym pismiennictwie? Poza tym, co oczywiste, jest to
czgs$¢ pracy o charakterze wtornym, relacjonujgcym rzeczy znane z wielu zrodet. Wydaje mi
sie, ze fragmenty po$wiecone pisarstwu kobiecemu mozna by umiesci¢ w innych miejscach
dysertacji np. w formie przypisow lub dygresji, ewentualnie — wlaczy¢ do gtownego ciggu
rozwazan kilkustronicowe (s. 86-88) zakonczenie Rozdziatu I (nh warto podkresli¢, ze Au-
torka kazdy podrozdziat 1 rozdziat konczyta takimi rekapitulacjami, co oceniam bardzo pozy-
tywnie).

Analogiczne zarzuty chciatbym postawi¢ kolejnemu rozdziatowi, podejmujgcemu te-
mat wzorcow religijnych w poezji staropolskiej. Powodem jego napisania bylo, jak zauwaza
Autorka, ,,nakreélenie intelektualnego tta dla Piesni i podkre$lenie wagi tradycji literatury
religijnej w powstaniu dziela inflanckiej poetki.” (s. 89-90). Owo tlo tworza teksty: Jana Ko-
chanowskiego, Mikotaja Sepa Szarzynskiego, Kaspra Miaskowskiego. Kaspra Twardowskie-
go, Jozefa Bartlomieja Zimorowica, Macieja Kazimierza Sarbiewskiego (nazywanego na s.
108 Michatem!), Adama Naruszewicza, anonimowych poetow zwigzanych z konfederacja
barskg, oraz wiersze Elzbiety Druzbackiej (chociaz nie zostala ona wymieniona na s. 89).
Jednak sama Doktorantka przyznaje, ze nie ma pewnosci, czy dzieta wszystkich tych pisarzy
Benistawska znala (kilka razy w rozdziale pojawiaja si¢ sugestie: ,,mogta”, ,,prawdopodob-
nie”). Oczywiste s3 nawigzania np. do Jana Kochanowskiego, jednak cickawsze byloby wy-
kazanie roznic migdzy tworczoscig Mistrza z Czarnolasu 1 dokonaniami literackimi Benistaw-
skiej — trudno przeciez nazwac religijne teksty Kochanowskiego mistycznymi. Dostrzezenie
obecno$ci odwotan do ascetycznej mysli hiszpanskiej w wierszach Mikolaja Sepa Szarzyn-
skiego (s. 95) wydaje si¢ zbyt stabym argumentem za wigzaniem Piesni sobie Spiewanych z
Rytmami. Podobne odczucia mam w odniesieniu do analizy tworczosci kolejnych poetow (w
przypadku Stanistawa Grochowskiego sg to zresztg nieznaczace napomknienia). Zamiast ob-
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szernej, niemal 60-stronicowej czgéci, wystarczyloby wprowadzenie ustalen zawartych w
zakonczeniu Rozdziatu 11T do rozwazan zamieszczonych przede wszystkim w trzech kolej-
nych rozdziatach dysertacji. Na marginesie powyzszych uwag chcialbym jedynie dodac, ze
trzeba by podja¢ jednoznaczng decyzj¢ w sprawie zapisu zwrotu ,,kolo Fortuny™ oraz imienia
rzymskiej bogini: na s. 97 mamy ,.koto fortuny” (przyp. 24), na s. 123 — , Koto Fortuny”, a na
s. 142 — , kolo Fortuny”.

W rozdziale IV wreszcie zajmuje si¢ Autorka przede wszystkim Piesniami sobie Spie-
wanymi, a konkretniej — hybrydalnej formie gatunkowej zbioru. Analiz¢ genologiczng prze-
prowadzono tu w trzech podrozdziatach, z ktorych pierwszy poswiecony zostal modlitwie
poetyckiej, drugi — piesni, psalmowi i hymnowi, a trzeci — elegii pokutnej. Interesujace sa
rozwazania na temat modlitwy poetyckiej, czyli formy, ktdra znajduje si¢ ,,na styku tego, co
sakralne, i tego, co $wieckie, obejmujgc swym zasiggiem przestrzen spotkania czlowieka z
Bogiem. Jest wigc modlitwa poetycka czgscig poezji religijnej, ktorg zdefiniujemy jako twor-
czo$¢ skoncentrowang na sacrum, ale czescig specyficzng, poniewaz tematem rownie istot-
nym jak Boski adresat modlitwy jest w tym gatunku takze czlowiek, jego indywidualne na-
stawienie i artykutowane prosby” (s. 148).

Znalazta si¢ w tym podrozdziale analiza dwoch pierwszych ksiag Piesni. Pierwsza z
nich — jak juz zasygnalizowano w niniejszej recenzji — sklada si¢ z lirycznych parafraz po-
szczegllnych fragmentow ,Modlitwy Panskiej”. Mgr K. Zukowska zestawila je z kilkoma
innymi realizacjami tego motywu, autorstwa Waclawa Potockiego, Jana S. Jablonowskiego 1
Wojciecha Chroscinskiego. Pozwolito to na ustalenie, ze poetycka wersja ,,0jcze nasz...” na-
pisana przez Benistawskg pozbawiona jest obecnosci odwotan do XVIII-wiecznej rzeczywi-
stosci politycznej czy spotecznej, a tym samym ogranicza si¢ do rozwazan o charakterze do-
gmatycznym 1 metafizycznym (s. 162). Te stuszng konstatacje mozna uzupetni¢ jednym mar-
ginalnym dopowiedzeniem: na s. 154-156 Doktorantka przeprowadzita krotkg analize Piesni /
wchodzacej w sklad tej ksiegi; owa jest w niegj m.in. 0 ,,zmazanych ustach”, ktére Bég powi-
nien ,,poswieci¢” — to aluzja do Ksiegi Izajasza (6, 6-7) 1 motywu oczyszczenia ust proroka
przez anielskiego postanca.

Druga czes¢ podrozdziatlu wypelniaja interpretacje wierszy nalezacych do kolejnej
ksiegi Piesni. Znalazly si¢ tam wiersze nawiazujgce do poszczegoOlnych fragmentow ,,Po-
zdrowienia Anielskiego”. Przywotano tu (za Romanem Mazurkiewiczem) inne przyktady
parafraz ,,Zdrowas, Maryjo...”, a tekst Benistawskiej zestawiono z utworami Wojciecha Wa-
$niowskiego, Kaspra Miaskowskiego i Jozefa Barttomieja Zimorowica. Wprawdzie dobor
dziet stanowigcych swoiste tto dla Piesni sobie Spiewanych jest arbitralny, analiza poréwnaw-
cza natomiast mocno skrotowa i niekiedy pozbawiona glgbszej argumentacji (zob. s. 166,
gdzie pada zdanie: ,,Modlitwa poetycka stolnikowej inflanckiej wydaje si¢ bardziej ..przeko-
nujgca” poetycko niz wersja Wasniowskiego™), ale ostateczny efekt trzeba okresli¢ jako za-
dowalajacy — jest nim dostrzezenie wyjatkowosci tej wersji ,,Pozdrowienia Anielskiego”, kto-
rg napisala Benislawska.

Nastepny podrozdzial mgr K. Zukowska po$wigcita omoéwieniu trzech gatunkow: pie-
$ni, psalmowi i hymnowi. Stusznie wskazata przy tym, ze nazwa genologiczna uzyta w tytule



calego zbioru ma m.in. znaczenie ponadgatunkowe, bo w XVIII stuleciu wcigz jeszcze utoz-
samiano j3 z poezja w ogole. W tej sytuacji psalm i hymn stanowilyby kategorie nizszego
rzgdu. Jednak warto byloby zadba¢ o precyzje terminologiczng: okreslenie ,,wzorzec gatun-
kowy” (s. 170) nie zostalo doprecyzowane, natomiast nazywanie psalmu oraz hymnu podga-
tunkami ,,rozumianymi jako modele piesni” (s. 183) takze budzi watpliwosci — w teorii litera-
tury zwyklo si¢ jednak stosowac termin ,,odmiana gatunkowa”. Nie budzg ich natomiast ani
ustalenia zawarte w rozprawie dotyczgce obecnosci struktur psalmicznych w piesniach Beni-
stawskiej, ani konstatacja w nastgpujacej postaci: ,,Liryka inflanckiej poetki ujawnia bowiem
znacznie wigkszg zalezno$¢ od modelu psalmu, niz od jakiejkolwiek tradycji” (s. 177), ani
cickawy wywod na temat znaczenia plastycznego motywu na karcie tytutowej zbioru: wy-
dawca umiescit tam posta¢ amora grajacego na lutni, co — wedlug Autorki dysertacji — nie
powinno by¢ potraktowane jedynie jako znak wskazujgcy na zwigzki z tworczoscig Jana Ko-
chanowskiego, ale szerzej — jako nawiagzanie ,,do barokowej tradycji emblematycznej, ktora
polaczyta wizerunek amora, Amora Bozego oraz Dawida, bedacego synonimem doskonatego
poety” (s. 178).

Trzeci podrozdzial zawiera uwagi poswigcone wykorzystaniu przez Benistawska
struktury typowej dla elegii pokutnej. Wprawdzie taczy sie ona ze stylizacja psalmiczng, ale
ma réwniez cechy typowe dla elegii jako osobnego gatunku literackiego. Nalezy do nich
uwypuklanie roli nadawcy-pokutnika (w tym przypadku: samej poetki), co mozna dostrzec w
barokowych realizacjach tej kategorii genologicznej, zwlaszcza tych, ktore zalicza si¢ do po-
ezji metafizycznej. Ta perspektywa natomiast pozwala m.in. na potraktowanie Piesni sobie
Spiewanych jako zbioru, ktory wprawdzie powstal w XVIII w., ale wyraznie odwoluje sie do
poetyki baroku.

W rozdziale IV rozwazaniom teoretycznoliterackim skoncentrowanym na formie
utwordw towarzyszyly spostrzezenia odnoszace si¢ do tresci poszczegolnych piesni. Jednak
$wiat przedstawiony dziela Benistawskiej zostat poddany dokfadniejszej analizie dopiero w
kolejnej czesci rozprawy. Podzial na forme i tre$¢ jest nieco sztampowy, ale w pelni uzasad-
niony — rozdzielenie tych dwoch sfer pozwolito na uporzgdkowanie wywodu. Rozdziat zaty-
tutowany ,,Swiat przedstawiony «Pieéni sobie spiewanychy»” skltada sie z czterech podrozdzia-
tow, a te — z czesci o jeszcze mniejszym zakresie tematycznym. Wydzielono zatem: ,,Sfere
sacrum”, , Nature cztowieka”, ,,Zbiorowo$¢ wierzacych™ oraz _Swiat zewnetrzny”. Najob-
szerniejszy i najciekawszy jest pierwszy z podrozdziatéw. Mgr K. Zukowska zajeta si¢ w nim
analizg nastepujacych motywow: Duch swigty, Bog Ojciec, Niebo, Maryja, Chrystus, Diabel,
Aniotowie i $wigci.

W czeg$ci analizujacej motyw Ducha $w. znalazly si¢ uwagi dotyczace zZrodla na-
tchnienia poetyckiego. Ustalenia tu zawarte sg poprawne, szkoda jednak, ze Autorka nie sko-
rzystala z pracy Jacka Brzozowskiego na temat motywu muz w polskiej literaturze — mogto-
by to wzbogaci¢ zestaw odwotan stosowanych przez staropolskich tworcow do takich ,.in-
stancji” jak Bog czy Maryja. Piszac o obrazowaniu Boga Ojca w Piesniach, stusznie Dokto-
rantka zasygnalizowata, ze w pismiennictwie mistycznym tego typu rozwazania traktowano
jako wstep do medytacji i ¢wiczen duchowych (s. 202). Motyw Boga taczyt si¢ u Bienistaw-
skiej z motywem (niebezpiecznego, bo petnego grzechu) $wiata. Opis rzeczywistosci mate-
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rialnej przypomina (co zasygnalizowano na s. 206) refleksje na ten temat obecny w poezji
Sepa Szarzynskiego, ale wcigz nalezy pamietac, ze nie ma pewnosci, czy (lub: na ile) inflanc-
ka poetka inspirowala si¢ Rytmami. Natomiast nie ma watpliwosci w kwestii zapozyczania sie
w tworczosdci czarnoleskiej — to zostato odpowiednio uwypuklone w dysertacji. Inne, bo bi-
blijne zrédto, decydowato, wg mgr K. Zukowskiej, o obrazowaniu nieba. Zgadzam si¢ z tg
opinig, jednak w tym miejscu chciatbym wyrazi¢ pretensje, dotyczgca zreszta wlasciwie calej
dysertacji. Z rozwazan tam zawartych wynika, ze Benistawska zaczytywata si¢ przede
wszystkim w liryce XVI-XVIII wiecznej. Niemal wcale nie zostaly natomiast uwzglednione
inne, bardzo prawdopodobne, inspiracje — mam na mysli glownie barokowe kazania, w kto-
rych wszystkie omawiane w tym rozdziale tematy pojawialy si¢ w duzym natgzeniu. Dotyczy
to rowniez postrzegania Maryi, jako Matki Boga, posredniczki, ideatu kobiety itp. Nawigzania
do tekstow poetyckich na pewno w Piesniach sg, jednak trzeba by przeprowadzi¢ doglebna
analiz¢ porownawczg utworow Benistawskiej z kazaniami wlasnie, a takze z opisami wizji
podrozy w zaswiaty, 1 — w przypadku Maryi — z Godzinkami o przenaczystszym i nieokalanym
Poczgciu... (cho¢ zasadna jest, wyrazona na s. 224, obawa o efekt tych dzialan komparaty-
stycznych w zwigzku ze skonwencjonalizowaniem si¢ umieszczonych w Godzinkach tytutdw
maryjnych) oraz innymi traktatami o Matce Bozej. W tym kontek$cie poszukiwanie analogii
w wierszach Benistawskiej 1 np. Sarbiewskiego (tym razem — juz Macieja!) jest wlasciwie juz
na wstepie skazane na niepowodzenie. Zbgdne wydaja si¢ natomiast uwagi konczace te czgsé
rozwazan, a odwolujace si¢ do ustalen wspotczesnej nam radykalnej teologii feministycznej
(s. 239-240) — lepiej byloby jednak wskaza¢ na fakt, ze sigganie po motywy maryjne bylo w
XVII 1 XVIII w. niejako deklaracja religijna, szczegdlnie wazng na wielokulturowych i wie-
lowyznaniowych obrzezach Rzeczpospolite]. Tto w postaci kazan (oraz innych typoéw pi-
smiennictwa religijnego) przydatoby sie rowniez, aby wyjasni¢, skad Benistawska czerpata
pomysty utworéw, w ktorych pojawiajg sig: Chrystus, diabet, aniot i $wigty.

Sfera profanum opisana w Piesniach obejmuje m.in. czlowieka jako istote duchowo-
cielesng, a przez to — sktonng do grzechu. W rozwazaniach na ten temat pojawita si¢ sugestia
wykorzystania analizy realizacji tego motywu przy omawianiu obecnosci mistycyzmu w zbio-
rze inflanckiej poetki (s. 262) — m.in. tego typu zapowiedzi w pelni uzasadniajg istnienie roz-
dziatu. Za takie uzasadnienie mozna tez potraktowac¢ konstatacje na temat nieulegania przez
Benistawska obsesji, ktorej uleglo wielu tworcow barokowych — czyli rozpaczy wynikajgce;j
ze $wiadomosci przemijania; w dziele bedgcym przedmiotem dysertacji przed wspomniana
rozpacza broni przekonanie o istnieniu dobrego Boga (a to jeden z waznych watkéw w misty-
cyzmie). Chociaz, co Doktorantka wiele razy podkreslata, wiersze Benistawskiej maja charak-
ter intelektualny, odniesienia do $wiata nietraktowanego wytgcznie jako konstrukt myslowy,
dostrzec mozna w podrozdziale dotyczacym zbiorowosci wierzacych. Poetka przeciwstawiala
grzesznych, ale wiernych wyznawcow katolicyzmu — heretykom, m.in. Nestoriuszowi i Kon-
stantemu Kopronimowi, ktorych nalezaloby uzna¢ za swoistych poprzednikdéw protestantow.
Mgr K. Zukowska wykorzystala ten motyw, by stusznie po raz kolejny wskazaé na sytuacje
religijng na terenach Inflant Polskich. W ostatnim podrozdziale scharakteryzowany zostat
Swiat zewnetrzny. Zyjaca w XVIII w. tworczyni, by 6w $wiat opisaé, siegnela po kilka loci
communes, m.in. toposy ,zZycie-sen” i ,$mier¢-sen”. Doktorantka pomingta tu okazj¢ do
cho¢by zamieszczonego w dygresji pokazania, jakie jeszcze inne (poza wspomnianym na s.



278 labiryntem) ujgcia marnosci $wiata byly chetnie wykorzystywane w literaturze dawne;,
zwlaszcza barokowej. To wzmocnitoby, skadingd stuszny, wniosek sformufowany na s. 285,
iz ,,wyobcowanie ze swiata jest elementem rozwoju religijnej $wiadomosci, ktora sprawia, ze
jednostka jest w stanie zobaczy¢ prawdziwe oblicze $wiata”, co stanowi punkt wyjscia do
mistycznych uniesien.

Tych dotyczy ostatni rozdziat dysertacji. Jest to na pewno najciekawsza i najwazniej-
sza cze$¢ rozprawy — to jg zapowiada tytut calo$ci. Rozdziat VI ,Wymiar mistyczny «Piesni
sobie $piewanych«” ma spore rozmiary, bo liczy ponad 100 stron. Jednak znaczng ich czgs¢
(s. 291-361) zajmuja uwagi potrzebne, ale nicodnoszace si¢ bezposrednio do dzieta Konstan-
cji Benistawskiej. Jest wérdd nich m.in. wyjasnienie, co oznaczajg pojecia; mistyka i misty-
cyzm, a takze — opis poszczegolnych etapdw drogi mistycznej, realizowanych w postaci ko-
lejnych stopni modlitwy, ktorych uwienczeniem ma byc¢ ekstaza (zachwycenie mistyczne). Te
rozwazania odwolujg si¢ gtownie do dziet Terasy z Avila oraz Jana od Krzyza. Osobny pod-
rozdzial zostal poswigcony swoistosci mistyki kobiecej (s. 316-328) — w tym kontekscie za
niepotrzebne nalezy uzna¢ wprowadzenie tego tematu juz na s. 302, co powoduje rozprosze-
nie uwag odnoszacych si¢ do zjawiska tak waznego w konteks$cie tematu rozprawy. Na s. 323
pojawito si¢ natomiast wyliczenie podstawowych cech mistyki kobiecej, niestety, niewyko-
rzystan w czesci poswigconej mistycyzmowi w Piesniach sobie Spiewanych. W wigkszym
stopniu natomiast za funkcjonalng nalezy uzna¢ charakterystyke doswiadczen mistycznych w
piémiennictwie powstajagcym w zakonach kobiecych, zwtaszcza u karmelitanek. Benistawska
mogla poznac¢ drobng czgs¢ tego piSmiennictwa (s. 352), a w jej wierszach Autorka rozprawy
poprawnie dostrzegla kilka cech upodabniajgcych Piesni do tekstow powstajacych w klaszto-
rach (s. 361).

Po ich wyliczeniu znalazta si¢ ta czes$¢ dysertacji, ktora zostala zapowiedziana w cy-
towanym juz ,,Wstepie” jako punkt dojscia. Wielka szkoda, ze liczy tylko 30 stron, bo zawie-
ra przekonujgcy wywod na temat Piesni sobie Spiewanych jako zbiorze poezji mitycznej. Za
taki wywod uwazam:

- opis motywu zachwycenia i podrozy do nieba (nb szkoda, ze wigcej miejsca nie poswiecita
Autorka na epizodyczny wprawdzie, ale niezwykly w tego typu literaturze temat lunety),

- analize motywy krwi i serca w wierszach Benistawskiej;

- interpretacje fragmentow utworow, w ktorych pojawia si¢ temat lgku przed dzialaniem sza-
tana oraz ciala jako wigzienia dla duszy;

- deskrypcje poszczegolnych etapow mistycznych (z istotng, cho¢ przejeta od Antoniego Czy-
7a, konstatacjg, ze brakuje tu ostatniego etapu, czyli spetnienia);

- uwagi na temat sensualnego poznawania Boga 1 Chrystusa-Oblubienca.

Te rozwazania obcigzone sg niejednokrotnie wyrazanym poczuciem arbitralnosci wniosko-
wania — wida¢ je np. w zdaniu: ,.Piesni sobie Spiewane mozna wiec potraktowac takze jako
swiadectwo nawrocenia, ktorego przyczyng mogly by¢ doznania mistyczne. Tak przynajmnie;j
odebra¢ mozna sugesti¢ ich autorki” (s. 372; podkr. DD). Owa arbitralnos$¢ nie wynika jednak
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z niebezpiecznych dla naukowych tekstow zatozen a priori, lecz z charakteru omawianego
dziela.

Ostatnio zacytowane zdanie z dysertacji nie budzi watpliwosci, jesli chodzi o tresé,
Jednak na pewno powinna je wywolac¢ forma. Pora zatem przej$¢ do zapowiadanych juz uwag
krytycznych dotyczacych tej warstwy rozprawy. Niestety, bledéw jest sporo 1 dotycza one
réznych elementow strony formalnej.

Liczne sa m.in. stylistyczne nieociggnigcia w postaci powtorek tych samych stow czy
zwrotow. Oto kilka przyktadow:

s. 115

»Plerwotnym wydarzeniem organizujagcym teologi¢ dzieta jest wigc moment Zwiastowania,
ktory ustanawia tu caly porzadek religijny. Maryja jest ponadto ujeta przede wszystkim w
konteks$cie przedwiecznego planu Boga. Jest ona ,,pierwsza po Bogu migdzy blogostawione-
mi”, pozostajac posredniczka i pocieszycielkg ludzi. Ten sens, cho¢ najwazniejszy w dziele
Zimorowica, nie jest dominujacy w warstwie stowne;j. [...] Nalezy jednak zauwazy¢, ze w tym
przypadku Oblubienica jest rowna Oblubiencowi.”

s. 176

2. jednej strony stoi za nimi horacjanizm w wersji spopularyzowanej przez Kochanowskie-
go 1 jego nasladowcow, z drugiej za$ strony si¢gajg starotestamentowej kultury zydowskiej.
Intelektualizm jest zarazem kolejng cechg wylamujgca Piesni z rezimu dawnej tradycji gatun-
kowej, zwigzanej z akompaniamentem muzycznym z jednej strony i medytacyjnym przezna-
czeniem piesni z drugiej strony.”

s. 229

,,By¢ moze przyczyna bylo to, ze tekstow literackich o Wniebowzigciu byle znacznie mnigj
niz tych po$wigconych Niepokalanemu Poczgciu. Przekonanie to bylo bowiem mnie rozpo-
wszechnione [...]”.

Zbyt wiele jest rowniez lapsusow sktadniowych, typu:
s. 80

... drugiej [...] zonie Michata Kazimierza, ktéra pozostawita po sobie autobiograficzny
wiersz w tonacji lamentacyjnej, w ktorej opisuje strate swego pierwszego meza”.

s. 174

» 10, Ze utwory nie s3 meliczne, sytuuje Piesni [...] nie tylko w kontekS$cie nowozytnej
zmiany rozumienia gatunku, ale takze w zwigzku z twodrczoScia wezesnooswieceniows,
przesycong zywiolem retorycznym (ujawniajacym renesansowy ideal poeta doctus), prze-
jawiajac si¢ w rozumowaniu podporzadkowanym jezykowi sylogizmow i konceptow”.

Towarzysza im bledy stylistyczne, np.:



s. 80

Wymienione tu autorki nie stanowig wszystkich punktéw na mapie dawnej tworczosci
kobiecej, ktora ciggle, dzigki pracom archiwistow, staje si¢ coraz bardziej dokladna.

s. 81

»Z tresci wiersza wylania sie wiec nie tendencyjna figura zagubiona w barokowych alu-
zjach, ale kobieta z krwi i kosci [...]”.

s. 81

»1endencja pamietnikarsko-autobiograficzna wystepujaca w utworze, jak zauwazylismy,
podobna jest do dziela Zbgskiej”.

Sporo zastrzezen trzeba zglosi¢ do poprawnosci cytowania, gtdwnie utwordw literackich.
W ponad 50 przypadkach cytaty zawierajg roznego rodzaju btedy. Polegaja one na:

a) brakujgcych literach (s. 57 — podobaé, s. 154 — I wiecej),

b) wprowadzaniu tytutu utworu do tekstu (s. 78 — Pod figurg...; s. 114 — Zdrowa bgd=...,
s. 159 Bqdz wola...),

c) pomyltkach w tytule (s. 58 — Dziesigcioro...; s. 59 - ... i obyczaje w Polsce... ),

d) brak tytulu (s. 284/285 — fragmenty dwdch utwordéw potraktowano tu jako czesci jed-
nego tekstu),

e) nieodpowiednim podziale tekstu na zwrotki (s. 91 — Czego cheesz...; 97 — Sonet 1),

f) nieodpowiednim uktadzie graficznym wersow lub wersetow (s. 101, 152, 168, 383),

g) bledach interpunkcyjnych (s. 97 — Piesn 1, s. 110, 181, 195, 284, 287, 343),

h) zastosowaniu duzych lub matych liter na poczatku wersow (s. 104, 105, 106, 107, 111,
117, 132/133, 168, 204, 228, 243, 265, 267/268),

1) zastosowaniu duzych lub matych liter wewnatrz tekstu (s. 59, 100, 181, 228, 273),

j) braku znakow diakrytycznych (s. 58, 101, 197),

k) braku sygnalu, ze fragment tekstu zostat pominiety (s. 102),

1) zbednych spacjach (s. 140),

m) nieuwzglednieniu kursywy (s. 59, 157, 160, 202, 204, 217),

n) nieodpowiedniej kolejnosci stow w wersie (s. 204, 211, 273),

o) blednie uzytym wyrazie (s. 59 — wtdédarzami..., s. 236 — ... Mowic),

p) braku wersu! (s. 267 — A ze$ byt...) lub fragmentu zdania (s. 301 — Pod tg nazwa...),

q) braku wciecia w tekscie (s. 116).

Pozostajgc przy kwestii cytowania sugerujg, ze warto byloby tez zadbac o konsekwencje
w podawaniu numerdw wersow przywolywanych tekstow — zazwyczaj (niepoprawnie) w pra-
cy pelna numeracja dotyczyta tylko poczatkowego wersu, natomiast koncowa ograniczano do
jednostek lub dziesiatek (np. 127-31, zamiast 127-131), cho¢ sg od tej reguly odstepstwa — na
s. 251 zostaty uzyte obie metody zapisu.

Nieodpowiednim zapisom cytatow towarzyszg tez bledy w przypisach bibliograficz-
nych. Nalezatoby przede wszystkim ujednolici¢ zrodta tych cytatow — wielokrotnie utwory
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tego samego autora przywolywane sg z odmiennych zrodel, mimo ze teksty znajdujg si¢ w
jednym z nich. Ponadto zaskakujace jest korzystanie z wydan ewidentnie przestarzatych lub
niemajgcych charakteru naukowego — to trzeba by zmieni¢ przed planowanym drukiem roz-
prawy (zob. np. przyp. 64 na s. 229 dotyczacy Setnika rymdw... S. Grabowieckiego, oraz roz-
nych utworéw M. Sepa Szarzynskiego, wreszcie — wyznan Teresy z Avila, przywolywanej
np. za posrednictwem Simone de Beauvoir).

Przeglad zapisow bibliograficznych prowadzi do konstatacji, ze nie zostaly one do-

kladnie sprawdzone. Co mozna dostrzec w przypisach? Na przyktad:

a)

b)

d)

e)

g)

h)

bltedy w tytule:

- S. Petrycy napisat Oekonimike (lub Ekonomike), a nie Economike (przyp. 33, s. 57)

- artykut Bogdana Roka ukazat si¢ w ,,Studia Slavica et Balcanica Petropolitana”

- Agnieszce Machownie poswigcono Mowe ostatniq umierajgeej przez miecz Jadwigi
z Kolbuszowa, w Lublinie dekretem trybunalskim Anno 1681 pokenanej (inna kolej-
nos¢ stow)

- brak stowa , transkrypcji” w adresie dotyczacym zasad przygotowania Piesni (przyp.
88, s. 36)

- Sarbiewski mial na imi¢ Maciej, a nie — Michat (jak podano na s. 108; w tym — w
przypisie 72)

- wiersz Vanitas vanitatum... napisat Hieronim Morsztyn, a nie Olbrycht Karmanow-
ski (s. 286, w tym — w przypisie 180)

- Hymny Jozefa Bartlomieja Zimorowica w wydaniu R. Grzeskowiaka ukazaly sie nie
w 2007, lecz w 2017 .

- Jacopo Sannazaro napisat De partu Virginis (przyp. 48, s. 222);

w adresie Piesni Benistawskiej (przyp. 68, s. 31) brak informacji o tym, kto 6w zbidr
opracowal i wydal. Podobnie niekompletne sg adresy innych dziet w przypisie 1 na s.
90 1 przypisie 44 na s. 218;

bledna numeracje stron, z ktérych pochodza cytaty (przyp. 102, s. 78; przyp. 59, s.
107, przyp. 20, s. 157; przyp. 46, s. 168; przyp. 86, s. 182; przyp. 92, s. 183; przyp.
61, s. 228; przyp. 103, s. 249; przyp. 181, s. 287);

brak kursywy lub niepotrzebng kursywe (przyp. 102, s. 119; przyp. 76, s. 178; przyp.
98, s. 184; przyp. 19, s. 204; przyp. 57, s. 226; przyp. 99, s. 248; przyp. 109, s. 253;
przyp. 287, s. 373; przyp. 1, s. 397);

brak konsekwencji w zapisywaniu formuty [w:] — na s. 185 1 204 jest zapis: [W:];
zbedng formute [w:] przed tytutem czasopisma (przyp. 62, s. 304);

zbedne podawanie (i to w réznych formach) tytutow funkcji koécielnych— inna rzecz,
ze sg one zapisane niekonsekwentnie (na s. 25 pojawia si¢ zapis: ,.ks. bp”, na s. 213
Bp”, wreszcie na s. 325, ks. biskup™);

niepotrzebng powtorke calego adresu, juz raz podanego (przyp. 35 ze s. 25 1 przyp.
127 ze s. 42);,

niepotrzebnie podane cale imi¢ redaktorki Duchowosci chrzescijanskiey, Jill Raitt (s.
3001 302);
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i)
k)

D)

p)

q)

zle uzyty cudzystow — przyp. 140, s. 44; przyp. 16, s. 94; przyp. 113, s. 189; przyp. 13,
s. 200; przyp. 142, s. 324);

nieodpowiednie lub zbedne znaki interpunkcyjne w przypisach (przyp. 9, s. 17; przyp.
20, s. 20; przyp. 41, s. 27; przyp. 76, s. 70; przyp. 109, s. 187; przyp. 173, s. 333);
niezmodyfikowanie zapisu tytulu przy uzyciu litery X7 (przyp. 115, s. 255; przyp.
149, s. 273; przyp. 319, s. 390);

zbedng powtorke informacji o thumaczu (przyp. 51, s. 224);

nieodpowiednig numeracj¢ Hymnu Jana Kochanowskiego — juz wielu badaczy apelo-
walo (ale — jak wida¢ — nieskutecznie), aby Czego chcesz... nie nazywac, za Julianem
Krzyzanowskim, Piesnig XXV,

niepotrzebne samodzielne numerowanie stron tekstu, podczas gdy w starodruku znaj-
dujg sie oznaczenia kart (przyp. 23, s. 158; przyp. 25, s. 159);

w przyp. 11 na s. 153 przywolano tytut Pandora starozytnych monarchoéw polskich
Aleksandra Obodzinskiego, ale tres¢ przypisu wskazuje jednoznacznie, ze nalezatoby
si¢ odwotac tu do innego utworu tego pisarza, czyli do Powaznej legacyi...,
niekonsekwencje w podawaniu daty edycji Godzinek —na s. 224 wspomina sie 0 1946
r.,zasnas. 224 o 1620, natomiast na s. 403 — 0 1628 r;

absolutny drobiazg — stosowanie roznych typow czcionek (przypisy 2, 6, 10 na s. 195-
197).

Osobno potraktuje szczegdlny ,,przypadek bibliograficzny”: Autorka wielokrotnie (i bar-
dzo stusznie) powoluje si¢ na ustalenia znakomitej znawczyni literatury religijnej — Mirosla-
wy Hanusiewicz-Lavallee. Jednak ani razu obcoj¢zyczny czlon nazwiska nie zostal zapisany
poprawnie, bo lubelska uczona nazywa si¢ albo Lavalee (s. 205, 218, 262, 337, 338, 340,
414), albo Lavalle (s. 103, 212, 215, 263, 414). Doda¢ do tego trzeba uwagg, ze w bibliografii
pojawila si¢ jedna z wazniejszych ksigzek wspomnianej badaczki, czyli Swigte i zmyslowe w
poezji poinego baroku, szkopul tylko w tym, ze owo dzielo napisata nie Mirostawa Hanusie-
wicz-Lavallee, lecz — Mirostawa Hanusiewicz.

Obszerna (i chwalona juz przeze mnie) bibliografia podmiotowa oraz przedmiotowa tez
nie zostata podana bez usterek. M. in. zabrakto:

a)

b)
c)
d)
e)

f)
g)

informacji, o ktérym tom Historii F. Bentkowskiego i Muzy domowej Z. Morsztyna
chodzi;

kursywy w tytule dzieta Seweryna Uruskiego oraz thumaczeniu S. Petrycego,

imienia Calderona de la Barki;

poprawne] pisowni imienia Aleksandra Schedla (s. 403);

rozwini¢cia nazwy uczelni w adresach dziel wydanych przez Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Wroctawskiego;

imienia Romana Krzywego (przy tytule: O ,, wieku rekopisow ”...);

informacji o artykule Autorki rozprawy doktorskiej (!), zamieszczonym w czasopi-
$mie ,Meluzyna” (Kamila Zukowska, Utwory maryjne , Piesni sobie $piewanych”
Konstancji Benislawskiej a tradycja teologiczna i literacka, ,,Meluzyna” 2018, nr 1),
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h) poprawnego datowania edycji innego artykutu Autorki rozprawy doktorskiej (!), za-
mieszczonego w ,.Meluzynie” (Zrédla poezji Konstancji Benislawskiej... ukazaty si¢ w
2019, a nie 2020 r.);

i) wiadomosci, kto przetozyt Swiat symboliki chrzescijariskiej D. Forstner na jezyk pol-
ski;

j) tytutu pracy Elwiry Buszewicz (cho¢ podano go nas. 109);
k) adresu Biblii Tysigclecia (cho¢ w tekscie jest przywotywana —s. 116).

Ostatnia cze$¢ recenzji sprawita, ze piszacy te stowa wszedt w rolg zoila (i redaktora). Na
koniec trzeba jg porzuci¢, aby sformutowa¢ konkluzje.

Mimo zasygnalizowanych bledéw, nalezy uznaé, ze rozprawa doktorska p. mgr K. Zu-
kowskiej jest interesujaca i w nowy sposéb prezentuje obecnosé mistycyzmu w zbiorze Beni-
stawskiej. Dlatego stwierdzam, ze przedstawiona do recenzji dysertacja mgr Kamili Zukow-
skiej Oblicze kobiecego mistycyzmu w ,, Piesniach sobie $piewanych” Konstancji Benislaw-
skiej, osiemnastowiecznej poetki z Inflant Polskich spelnia wszelkie wymogi stawiane roz-
prawom doktorskim.

7 przekonaniem stawiam wniosek do Komisji Uniwersytetu Lodzkiego do spraw
stopni naukowych w dyscyplinach literaturoznawstwo i nauki o kulturze i religii o dopusz-
czenie magister Kamili Zukowskiej do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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