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WEWNATRZRODZINNE PRZEPLYWY MIEDZYPOKOLENIOWE

JAKO KATEGORIA ANALITYCZNA

+ PRZEGLAD BADAN PROWADZONYCH W KRAJACH ROZWINIETYCH*

WPROWADZENIE

Wspobtczesna rodzina coraz czesciej obierana jest
przez przedstawicieli nauk spotecznych jako obszar za-
interesowan badawczych. Analiza relacji wewnatrzrodzin-
nych prowadzona by¢ moze na wiele sposobow i doty-
ka¢ wielu ptaszczyzn. Coraz czesciej badacze zagad-
nien spotecznych kierujg swe zainteresowanie na eko-
nomiczng plaszczyzne zycia rodziny, w tym na proble-
my zwigzane z tzw. przeptywami miedzypokoleniowy-
mi. Zwazywszy na wzgledng tatwos¢ rozumienia stowa
przeptyw, transfer-okreslajgcego przekazywanie jakich$
okreslonych zasobéw przez jedng jednostke (grupe)
innej jednostce (grupie) - kluczowa kwestig jest wyja-
Snienie znaczenia przymiotnika ,miedzypokoleniowy”.

Przymiotnik ,miedzypokoleniowy” odnosi sie do re-
lacji miedzy kolejnymi pokoleniami. Wyjasnijmy zatem,
co oznacza pojecie pokolenia (generacji). Ot6z poje-
cie generacji przybiera w naukach ekonomicznych réz-
ny ksztatt w zaleznosci od tego, czy patrzymy z punktu
widzenia redystrybucji zasobéw publicznych czy zaso-
béw prywatnych. Z punktu widzenia analizy makro wazne
sa: wiek i aktywnos$¢ zawodowa, zas$ zdefiniowane na
ich podstawie generacje nazwa¢ mozemy docelowymi
grupami polityki spotecznej, okreslanymi niekiedy jako
pokolenia zalezne i samowystarczalne (Kronebusch,
Schlesinger 1994: 119). Z kolei na poziomie mikro
w ramach rodziny dla okres$lenia przynaleznosci do da-
nej generacji wazne jest jedynie miejsce w sieci zwigz-
kéw tgczacych cztonkédw rodziny. Te dwa pojecia sie
nie pokrywajg. Rodzice i dzieci moga bowiem by¢ jed-
noczesnie np. w wieku aktywnosci zawodowej lub wie-
ku emerytalnym. Generacja réwniez moze by¢ rozumiana
jako grupa os6b urodzonych w tym samym roku kalen-
darzowym. W tym przypadku ekonomista stara sie okre-
sli¢ wptyw przynaleznosci dodanego ,rocznika” nawzo-
rzec, kalendarz i saldo transferéw wystepujgcych w ra-
mach redystrybucji zasobow - najczesciej na poziomie
makro. Jak zatem widzimy, transfery miedzypokolenio-
we rozumiane by¢ moga na rézne sposoby w zalezno-
Sci od tego, jak rozumiemy pojecie generaciji.

W niniejszym artykule interesowa¢ nas beda prze-
plywy zasobow, jakie dokonujg sie w ramach rodziny
pomiedzy bliskimi krewnymi, wchodzgcymi w sklad réz-
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nych generacji. Pokolenie rozumie¢ bedziemy w zna-
czeniu stosowanym w antropologii jako grupe jedno-
stek bedgacych w tym samym stopniu spokrewnionych
ze wspolnym przodkiem. Ten typ zwiazkéw rodzinnych
wystepuje miedzy jednostkami zwigzanymi przez ,czas
biologiczny”, okres$lajgcy okres pojawiania sie i zanika-
nia kolejnych generacji rodziny, a czas, ktory Scisle zwig-
zany jest z czasem historycznym (Harootyan, Bengtson
1994: 11). Uzywac¢ bedziemy zatem terminu rodzina
W znaczeniu szerszym niz uzywane powszechnie w sta-
tystyce - np. przez GUS, dla ktérego rodzina to ,ze-
sp6t os6b wyodrebniony w ramach gospodarstwa do-
mowego na podstawie kryteri6w biologicznych”.

Wybér poziomu analizy narzuca automatycznie zbior
zasobow podlegajgcych przekazywaniu. Tym samym
transfery miedzypokoleniowe bedg dla ekonomisty
transferami prywatnych zasobéw ($srodkéw finansowych,
débr materialnych, czasu, posiadanej powierzchni miesz-
kalnej itp.) wystepujacymi miedzy cztonkami réznych
generaciji tej samej rodziny.

Podana wyzej definicja transferéw intergeneracyjnych
jest oczywiscie zawezona w stosunku do wszystkich,
réznorodnych form kapitatu otrzymywanego przez jed-
nostke od swej rodziny biologicznej i spotecznej. Chcac
wymieni¢ wszystkie jego rodzaje, wspomnie¢ nalezato-
by - oprécz kapitalu ekonomicznego - rowniez kapitat
genetyczny, uczuciowy, symboliczny, ideologiczny,
kulturowy, spoteczny i ludzki (Masson, Gotman 1991).

ISTOTA WEWNATRZRODZINNYCH
PRZEPLYWOW MIEDZYPOKOLENIOWYCH

Przeplywy miedzypokoleniowe - zar6wno na pozio-
mie oczekiwan, jak i konkretnych zachowan - powinny
by¢ widziane jako cze$¢ ciggtego procesu interakcji
miedzy cztonkami poszczeg6lnych generacji rodziny
w trakcie ich catego zycia na tle konkretnego czasu
historycznego. Transferow miedzypokoleniowych - po-
dobnie jak i catosci relacji intergeneracyjnych - nie moz-

* Niniejszy tekst zostat przygotowany w ramach realizacji pro-
jektu ,Demograficzne uwarunkowania przeptywéw miedzy-
pokoleniowych”, sponsorowanego przez Komitet Badan Na-
ukowych (grant 1HO2F 01018).



na bada¢ w oderwaniu od kontekstu rodzinnego i spo-
tecznego, od sieci relacji, w ktére zaangazowane sg po-
szczegolne jednostki, uwypuklajac jedynie warto$¢ eko-
nomiczng przekazywanych zasobéw (Harootyan, Vorek
1994: 78-79). Dlatego tez studia nad problematykg re-
lacji miedzypokoleniowych - w tym réwniez relacji eko-
nomicznych - wymagajg podejscia interdyscyplinarne-
go; konieczny jest jednoczes$nie sprawdzian jakosci in-
terakcji jednostek i rodzin z instytucjami spotecznymi
i z posiadajacymi przemozny wptyw procesami histo-
rycznymi, jakie je dotykaja, jak tez wymagane jest okre-
Slenie relacji wewnatrz rodziny i wewnatrz szerszej gru-
py krewnych (Hareven 1997: IX).

System pokrewienstwa zawiera w sobie cztery ro-
dzaje zwigzkéw (Johnson 2000: 625):

1) zwigzki miedzypokoleniowe, utworzone w ramach
tancucha genealogicznego;

2) zwigzki rownolegte, dotyczgace rodzenstwa i in-
nych krewnych w podobnym wieku;

3) zwigzki wynikajace z zawarcia matzenstwa, fj.
zwigzki miedzypokoleniowe i rownolegte w ramach ro-
dziny wspétmatzonka;

4) zwigzki quasi-rodzinne wynikajace z wiezéw przy-
jazni, wspo6lnego wychowywania sie lub tez kumoterstwa.

Sposrod wyréznionych wyzej czterech typéw zwigz-
kéw w niniejszym artykule zainteresowani bedziemy je-
dynie przekazywaniem wsparcia w ramach zwigzkow
miedzypokoleniowych, tj. w ramach tancucha genealo-
gicznego. Nie oznacza to jednakze, iz nalezy, podej-
mujac badania nad wewnatrzrodzinnymi transferami in-
tergeneracyjnymi, automatycznie przyjmowac bez-
wzgledna hegemonie relacji miedzypokoleniowych nad
innymi relacjami wewnatrzrodzinnymi. Oznacza to jedy-
nie, ze badacze problematyki starajg sie ograniczy¢ do
ekonomicznych zwigzkéw miedzy jednostkami z r6z-
nych generacji tej samej rodziny. Tym niemniej niejed-
nokrotnie okazuje sie, iz che¢ wiernego przedstawienia
mechanizméw warunkujgcych dane zachowania zmu-
sza do doktadniejszego wgladu w pozostate, wymie-
nione wyzej, rodzaje zwigzkéw tworzacych rodzine.

Rodzina sktada sie zatem z pewnej okreslonej liczby
spokrewnionych i spowinowaconych jednostek. W trak-
cie swego zycia kazda jednostka musi rozdzieli¢ posia-
dane zasoby na rézne cele: na zaspokajanie wiasnych
potrzeb, potrzeb partnera, potrzeb dzieci, innych krew-
nych, wreszcie na inwestycje w wiezi kooperatywne
w sferze publicznej. Alokacja taka posiada charakter
dynamiczny-w réznych fazach cyklu zycia jednostki rozne
sg proporcje zasobdw przeznaczane na poszczegolne po-
trzeby (Giza-Poleszczuk 1996). Jednostka zaspokaja
potrzeby, bazujgc gtéwnie na biezacych dochodach po-
chodzgcych z pracy. W przypadku tak ich niedostatecz-
nej, jak i nadmiernej wartosci w danym momencie odwo-
tywac¢ sie moze do mechanizmu realokacji. W jej ramach
wyodrebni¢ mozemy trzy odmiany (Lee 1995):

1) dekumulacje (akumulacje) posiadanych zaso-
béw, czyli kapitatu (w tym przypadku jednostka zwiek-
sza lub zmniejsza warto$¢ nagromadzonego wczesniej
mienia);

2) pozyczanie (zaréwno od kogo$, jak i komus$ -
jednostka wystepuje tu zatem raz jako wierzyciel, raz
jako dtuznik), czyli kredyt;

3) transfer zasobéw, za ktérym nie ida zadne zobo-
wigzania majatkowe, czyli dary.

Aczkolwiek w literaturze przedmiotu znalez¢ mozna
roznorodne klasyfikacje transferéow miedzypokolenio-
wych, najczesciej zaliczane sg one w skiad tej ostatniej
kategorii, albowiem ich otrzymanie nie pocigga za sobg

zazwyczaj zobowigzan majgtkowych (z zastrzezeniem,
iz dzisiejsze prawo dopuszcza zasgdzenie np. od dzieci
alimentéw na utrzymanie zniedoteznialych rodzicow,
motywujac to splatg zobowigzan powstatych wskutek
utrzymywania w dziecinstwie). Dodatkowo za zalicze-
niem ich w sktad daréw przemawia fakt, ze mimo wagi
ekonomicznego komponentu transferu kluczowym jego
wyznacznikiem jest element niematerialny (symbolicz-
ny). Zaznaczmy jednak, iz w pewnych specyficznych
warunkach przeplywy intergeneracyjne zakwalifikowa-
ne zostang w skiad pozostatych odmian realokaciji:
pozyczki w ramach rodziny (najczesciej o nierynkowym
charakterze, tj. nieoprocentowane) lub korzystanie
z dziedzictwa przodkow.

Znaczenie komponentu symbolicznego przejawia sie
réwniez w tym, ze transfery moga odzwierciedlac¢ inten-
sywnos¢ relacji miedzypokoleniowych, dbato$¢ osoéb
z jednej generacji o jednostki z innego pokolenia. Jed-
noczesnie jednak same z siebie oddziatujg one na natu-
re wiezi miedzypokoleniowych, tworzgc zobowigzania,
poczucie koniecznosci odwzajemnienia sie (Kronebusch,
Schlesinger 1994: 113).

Przeplywy miedzypokoleniowe potgczy¢ mozna réw-
niez ze znanymi w literaturze socjologii rodziny funk-
cjami rodziny (zob. szerzej Tyszka, Wachowiak 1997:
46-54). Moga by¢ one bowiem utozsamione z realiza-
cja funkcji opiekunczo-zabezpieczajgcej, ajednoczesnie
sg Scisle zwigzane z funkcjami: legalizacyjno-kontrolng,
stratyfikacyjng, kulturalng i socjalizacyjna.

Kolejna kwestia zwigzana jest z konieczno$cig usta-
lenia, jaka jednostka podejmuje decyzje o transferach
miedzypokoleniowych: czy jest nig indywidualna oso-
ba, para matzeriska wraz z potomstwem, gospodarstwo
domowe, czy moze ,rodzina dynastyczna” (a zatem ro-
dzina skiadajgca sie ze wszystkich zyjacych w danej
chwili generacji, przy czym w procesie decyzyjnym
uwzgledniane sg interesy nienarodzonych jeszcze czton-
kéw rodziny). Niestety, badania dotyczgce tego zagad-
nienia znajduja sie na razie na etapie formutowania py-
tan (Masson 1995). Podstawowym problemem jest bo-
wiem brak zgodnosci, co do przebiegu samego proce-
su decyzyjnego, a zwlaszcza jego motywaciji.

FORMY | RODZAJE
PRZEPLYWOW MIEDZYPOKOLENIOWYCH

Przechodzgc do omowienia rodzajow transferow
miedzypokoleniowych, podkresli¢ nalezy wystepowa-
nie naktadajacych sie na siebie klasyfikacji. Oprécz
wspomnianych wczesniej, a wynikajgcych z réznorod-
nego rozumienia kategorii generacji, rodzajéw transfe-
row publicznych i prywatnych, wyréznia sie pomoc
w postaci materialnej (rzeczowej i finansowej), ustug
(przeptywy czasu) oraz uzyczenia mieszkania. Inna z nich
wyodrebnia przeptywy inter vivos (miedzy osobami zy-
wymi) oraz post mortem (zasoby przekazywane po$miert-
nie). W tym ostatnim przypadku zaktada sie milczaco,
iz motywacja wystepujaca w przypadku spadkéw rozni
sie od motywacji do wspierania zywych (mozna umow-
nie mowi¢ o ,dobrowolnosci” tych pierwszych i ,nie-
uchronnosci” tych drugich).

Nizej przedstawiam zaproponowang przez badaczy
francuskich klasyfikacje, ktéra - oprécz wspomnianego
wyodrebnienia transferéw publicznych i prywatnych oraz
wyrdznienia ich rodzaju (materialne i pozostate) - wpro-
wadza jako kryterium kierunek przeptywu, tj. informacje
o tym, kto jest korzystajgcym z danego transferu - ge-
neracje potomkow czy generacje przodkowl (tab.).
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Tabela. Klasyfikacja przeptywéw miedzypokoleniowych wedtug badaczy francuskich

Prywatne
Typ - w ramach rodziny
Kierunek Zstepni Wstepni
Transfery Spadki Dary (rzadko$¢)
materialne Dary - jednorazowe Pomoc finansowa (stata
o duzej wartosci pomoc, optacanie ustug
Pomoc finansowa opiekunczych)
(przy zakupie
mieszkania, stata
pomoc ,na zycie")
Pozyczki
Wydatki edukacyjne
Transfery Pomoc w naturze Opieka nad osobami chorymi
w ,naturze" (udostepnianie i niepetnosprawnymi

mieszkan itp.)
Ustugi opiekunczo-

-wychowawcze
Opieka nad wnukami

Zrédio: (Kessler i in. 1991: 3).

Cho¢ powyzsze klasyfikacje naktadajg sie na siebie,
widoczne sg miedzy nimi r6znice. Spadki nie zawierajg w
sobie ustug (te z definicji zwigzane sa z wydatkowaniem
przez ustugodawce czasu - zasobu, ktdrym zmarli nie
dysponujg) oraz obejmujg jedynie trwale uzyczenie po-
wierzchni mieszkalnej (przekazanie spadkobiercy lokalu
mieszkalnego). Inna réznica dotyczy zakresu swobody
decyzji w sprawie przekazania wsparcia - w przypadku
wiekszosci przeptywow inter vivos (zwtaszcza miedzy oso-
bami dorostymi) swoboda ta jest znaczna, badz catkowi-
ta; w przypadku spadkéw obowigzujace przepisy prawa
wprowadzajg ograniczenia odnos$nie do podziatu przy-
najmniej czesci majatku, limitujgc mozliwos¢ swobodne-
go posmiertnego dysponowania posiadanym majatkiem.

W ramach przeptywéw miedzypokoleniowych wy-
odrebni¢ mozna réwniez transfery dobrowolne i wymu-
szone2 Podkresli¢ nalezy jednakze, iz cho¢ pojecie
dobrowolnosci zaktada brak przymusu prawnego, to
nie wyklucza ono innego rodzaju zachet do wspoma-
gania cztonkéw swej rodziny. Uchylanie sie przez jed-
nostke od zwyczajowych w danej rodzinie form wspar-
cia moze by¢ bowiem korygowane przez innych czion-
kéw rodziny dzieki wykorzystaniu mechanizméw wiasci-
wych skutecznej egzekucji legalizacyjno-kontrolnej funkciji
rodziny (Tyszka 1979: 63-64). Niektorzy badacze uwaza-
ja, iz wszelkie przeplywy zwigzane z utrzymywaniem
i przekazywaniem zasobo6w dzieciom i zaleznej miodzie-
zy traktowa¢ mozna jako transfery wymuszone, w przy-
padku ktérych trudno jest jednoznacznie okresli¢ moty-
wy do nich skilaniajgce. Dlatego tez w literaturze przed-
miotu czesto wprowadza sie ograniczenie badan do re-
lacji miedzy dorostymi przedstawicielami r6znych gene-
racji. Oczywidcie wspomniane ograniczenie nie dotyczy
relacji miedzy nie nastepujgcymi po sobie generacjami,
ktére nie majg obowigzku prawnego wspomagac sie.

Coraz czesciej spotka¢ mozna opinie, iz do prze-
ptywéw miedzypokoleniowych w ich ekonomicznym
znaczeniu3 zaliczy¢ nalezy inwestycje w kapitat ludzki
(Masson 1995). Wydatki poswiecane na edukacje po-
tomstwa, zwtaszcza te dotyczgce szkolnictwa wyzsze-
go oraz dodatkowych zaje¢, niekiedy mimo niemozno-
Sci ich odseparowania od zwyktych wydatkow dnia
codziennego, w coraz wiekszym stopniu okres$lajg szan-
se sukcesu dziecka ijednoczesnie preferowane sg przez
rodzicOw. Tym samym wystepuje substytucja kapitatu
rzeczowego ifinansowego kapitatem ludzkim i kulturo-
wym - potomstwo zamiast otrzymywac na pewnym eta-
pie zycia jakg$ czes$¢ majatku rodzinnego umozliwiaja-
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Publiczne - organizowane przez panstwo
lub inne instytucie publiczne
Zstepni Wstepni
Dodatki rodzinne Przyrost dtugu publicznego
Zasitki dla bezrobotnej ,Emerytury pomostowe"
miodziezy i zasitki dla os6b starych
Wydatki edukacyjne System emerytalno-rentowy
System opieki zdrowia

Opieka zdrowotna
Domy opieki spotecznej
i domy spokojnej starosci

Przedszkola

cego samodzielne zycie, wyposazone zostaje w umie-
jetnosci i wiedze, majgce zapewni¢ mu uzyskiwanie
wynagrodzenia przez reszte zycia.

Jako uzupetnienie przedstawionych wyzej klasyfika-
cji przeptywdw miedzypokoleniowych w skali mikro,
tj. w ramach rodziny, chciatbym dodag, iz niektorzy ba-
dacze - np. Kronebusch i Schlesinger (1994) - rozrdz-
niajg wsrod transferow publicznych dwa typy: przepty-
wy wystepujace na poziomie makro i nha poziomie
mezo. Pierwsze z nich to transfery dokonywane za po-
Srednictwem organow panstwa, ktore z jednej strony
zbierajg w postaci podatkdéw i quasi-podatkéw czes¢
zasobow nalezgcych do ludnosci zamieszkujgcej dany
kraj (gtdwnie od oséb aktywnych zawodowo), z drugiej
za$ wspierajg zebranymi zasobami jednostki uznane,
wedle obowigzujgcych w danym spoteczenstwie kryte-
riow, za godne pomocy (wspomniane na poczatku do-
celowe grupy polityki spotecznej, przede wszystkim
osoby nieaktywne zawodowo). Z kolei transfery w skali
mezo to wszelkiego typu ustugi i dobra przekazywa-
ne za posrednictwem instytucji dziatajagcych na po-
ziomie lokalnym - sg to zatem zaréwno dziatania samo-
rzadow finansowane z podatkéw, jak i dziatania instytu-
cji non-profit, fundacji, stowarzyszen wyzszej uzytecz-
nosci, prowadzone przez nie optacanych wolontariuszy.

Dwa przedstawione wyzej rodzaje transferéw - pu-
bliczne (w skali makro i mezo) i prywatne (w skali mikro)
- kierujg sie odmienng logika. Celem transferéw w skali
mikro jest bowiem zréwnanie poziomu zycia z punktu
widzenia mikroekonomicznego (w ramach rodziny) i gtow-
nie dlugookresowego (przede wszystkim miedzy kolej-
nymi generacjami). Z kolei transfery dokonywane przez
panstwo i instytucje lokalne prowadza tymczasem do
niwelowania réznic na poziomie makroekonomicznym
(w calym spoteczenstwie, badz jego podgrupie) i krét-
kookresowo (punktem odniesienia jest zawsze poziom
zycia os6b wspomaganych w chwili biezacej).

Z porownania powyzszych klasyfikacji wynika, ze
transfery w skali makro to przede wszystkim transfery
jednokierunkowe, wymuszone srodkami administracyj-
nymi (podatki) oraz w mniejszym stopniu strumien ekwi-
walentnych przeptywoéw (w przypadku instytucji fiskal-
nych o charakterze ubezpieczeniowym, badz przy po-
danej relacji naktad/efekt). Z kolei przeptywy wewnatrz-
rodzinne kojarzy¢ mozemy réwniez z przedstawionymi
wyzej rodzajami transferéw, aczkolwiek zdecydowana
ich wiekszos¢ (badz wrecz calos¢) traktowana by¢ po-
winna jako przeptywy dobrowolne.



CECHY TRANSFEROW MIEDZYPOKOLENIOWYCH

Na podstawie literatury przedmiotu okresli¢ mozna
dwie wazne cechy zwigzane z przekazywaniem pomo-
cy cztonkom rodziny, a mianowicie komplementarnosc¢
i przenosnos¢ (Masson 1995).

Pierwsza cecha oznacza, iz istnieje Scisty zwigzek
miedzy otrzymaniem réznych, wystepujacych w danej
rodzinie, rodzajéw pomocy. Osoby, ktdére otrzymujg
pomoc za zycia swych rodzicow, majgjednoczesnie wiek-
szg szanse co$ po nich odziedziczy¢ - mniemaé mozna,
ze w przypadku rodzicéw tychze oséb dominuje altru-
izm rodzinny jako motyw przepltywow intergeneracyjnych
(cho¢ alternatywne wyjasnienie odwotywatoby sie do fak-
tu, iz jednostki, o ktérych mowa, pochodza z zamozniej-
szych rodzin). We Francji okoto 44% wszystkich gospo-
darstw domowych udzielajgcych pomocy miedzypoko-
leniowej czyni to w wiecej niz jednej formie. Blisko 3 go-
spodarstwa na 10 wspomagajg swych potomkéw na dwa
rézne sposoby, zas 1sposrod 8 natrzy sposoby. W szcze-
go6lnosci 43% rodzicow pomagajgcych na rézne sposo-
by tgczy pomoc w optaceniu mieszkania z pomocg pie-
niezng, 38% - pomoc pieniezng z jednoczesnym udzie-
laniem poreczenia, zas 37% - pomoc pieniezng z po-
zyczka. Jednoczesnie potowa os6b dokonujgcych zna-
cznych wartos$ciowo (rejestrowanych w urzedach skar-
bowych) darowizn pomaga swemu potomstwu w inny
sposo6b (Arrondel, Wolff 1998). Komplementarnos¢ nie
oznacza oczywiscie, iz pozytywny zwigzek miedzy ofia-
rowywaniem réznych doébr i ustug istnieje zawsze. Zale-
zy to od konkretnych débr - np. czas i pienigdze lub
pienigdze i wspolne zamieszkiwanie zdajg sie by¢ bar-
dziej substytucyjne niz komplementarne (Soldo, Hill 1993:
198). Z kolei istnieje Scista komplementarnos¢ miedzy
darem czasu a wspdlnym zamieszkiwaniem.

Cecha przeno$nosci natomiast oznacza, iz fakt otrzy-
mania kiedy$ przez jednostke pomocy od rodzicow
wzmaga prawdopodobienstwo, ze udzieli ona z kolei
pomocy swemu potomstwu - przenoszone sg tym sa-
mym z jednego pokolenia na drugie wzorce zachowa-
nia sie w okreslonej sytuacji (co z kolei sprzyja tworze-
niu sie swoistych dynastii, w ramach ktérych kumulo-
wany majatek i zasob know how przechodzi z jednego
pokolenia na drugie). Co wiecej, transmitowane sgwzor-
ce pomocy: osoby, ktéorym rodzice pomagali w okre-
Slony sposoéb, réwniez najczesSciej pomagaja swemu
potomstwu w taki sam sposéb. Badania L. Arrondela
i F.-Ch. Wolffa (1998) jednoznacznie wskazuja, iz udzie-
la sie pomocy czesciej i w takiej samej formie, w jakiej
w miodosci samemu sie otrzymywato.

PODSUMOWANIE

Przeptywy miedzypokoleniowe to kategoria, ktora
coraz czesciej analizowana jest przez ekonomistow
i badaczy zagadnien polityki spotecznej w krajach rozwi-
nietych (zob. przykfadowe polskojezyczne przeglady
badanych zagadnien - Szukalski 1999, 2000a, 2000c,
2001 a, 2001 b, 2002). Waga ekonomiczna i spoteczna
tego zagadnienia, dotad marginalizowanego w Polsce,
sprawia, ze rowniez i w naszym kraju w przysztosci nie-
zbedne bedzie podjecie wysitkéw skierowanych na zro-
zumienie polskiej specyfiki modelu transferéw. Poréwna-
nie badan prowadzonych w krajach rozwinigetych wska-
zuje bowiem jednoznacznie, iz - cho¢ mozna mowic
o pewnych ogéinych prawidtowosciach - specyfika kul-
turowa kazdego spoteczenstwa odciska wyrazne pietno
na dominujgcych formach pomocy miedzypokoleniowe;.

Transfery miedzypokoleniowe analizowane moga by¢
poprzez odwotanie sie do trzech rodzajow instytucji
organizujgcych obieg débr i ustug: rodziny, rynku i pan-
stwa. Tradycyjnie rynek jako instytucja, ktéra z definiciji
zapewnia ekwiwalentng wymiane miedzy wszystkimi jed-
nostkami nan funkcjonujgcymi (w tym nalezacymi do
roznych generacji), a co za tym idzie rowne prawa
i obowiagzki tychze jednostek, znajduje sie poza zaintere-
sowaniem badaczy relacji miedzypokoleniowych. W cen-
trum zainteresowania znalazty sie dwie pozostate instytu-
cje - panstwo irodzina - wskutek postepujacej ztozono-
Sci zycia spotecznego, a przede wszystkim wskutek prze-
mian demograficznych (zob. np. Szukalski 2000b).

Solidarnos¢ rodzinna jest niezbedna przede wszyst-
kim na pewnych etapach zycia: rozpoczynania zycia
dorostego i na staro$¢. Zmiany wystepujgce w trakcie
ostatnich dziesiecioleci w krajach rozwinietych - do kto-
rych dotgczyta po 1990 r. réwniez i Polska - doprowa-
dzity do tego, iz obecnie mozna moéwi¢ zarbwno o wiek-
szej pewnosci, jak i niepewnosci doswiadczanej w zy-
ciu jednostki. Wyzsza pewnos$¢ dotyczy zwlaszcza osia-
gniecia wieku starczego: zwieksza sie prawdopodobien-
stwo dozycia do trzeciego i czwartego wieku, szansa
posiadania wéwczas relatywnie dobrego zdrowia oraz
pewnos¢ posiadania odpowiednich dochodéw. Automa-
tycznie podnosi sie réwniez szansa osiggniecia wieku,
w ktérym niezbedna jest stala opieka ze strony innych
cztonkéw rodziny, badz innych instytucji. Zmniejsza sie
z kolei pewnos$¢ zwigzana z osigganiem poszczego6lnych
faz cyklu zycia jednostki. Wysoki poziom bezrobocia
i jego dlugotrwatos¢ dziataja bowiem w tym wzgledzie
destrukcyjnie, zwtaszcza na zycie os6b rozpoczynajg-
cych swe kariery zawodowe, wydtuzajgc okres ich zalez-
nosci od pomocy finansowej ze strony rodzicow oraz
panstwa. W efekcie wraz ze zwiekszaniem sig, wskutek
coraz bardziej tolerancyjnego podejscia do nietradycyj-
nych zachowan, pola wyboru rozszerza sie pluralizm
odnosnie do indywidualnych Sciezek zycia i w konse-
kwencji kolektywne biografie kolejnych generacji. Na
ptaszczyznie ekonomicznej owocuje to zwiekszaniem sie
odsetka os6b, dla ktérych otrzymywanie pomocy od
swych bliskich staje sie kwestig ,by¢ albo nie by¢”.

Cho¢ interesujgcym nas problemem w niniejszym ar-
tykule sg transfery miedzypokoleniowe na poziomie
mikro, musimy jednakze spojrze¢ na tg kwestie réwniez
z innego punktu widzenia - analizy w skali makro. Mie-
dzy solidarnoscig rodzinng a polityka spoteczna istniejg
bowiem zwigzki szczeg6lnego rodzaju. Te dwa pojecia
zazebiajg sie. Czy mozna zatem traktowac polityke spo-
teczng i pomoc udzielang w ramach rodziny jako swo-
iste naczynia potgczone? Czy w rzeczywisto$ci rozwoj
jednej ze wspomnianych form pomocy prowadzi do ob-
nizania sie poziomu drugiej formy? Badania prowadzo-
ne we Francji (Attias-Donfut, Wolff 2000) wskazujg jedno-
znacznie, iz nie mozna bez zastrzezen poprzec tezy
o0 substytucyjnosci transferéw w skali mikro i makro. Wrecz
przeciwnie, istniejg przestanki, aby stwierdzi¢, ze prze-
ptywy jednego rodzaju podnosza prawdopodobienstwo
wystgpienia transferéw drugiego typu, co stawia pod zna-
kiem zapytania sensowno$¢ niektérych, przynajmniej
szczegO6towych, Srodkow polityki spoteczne;.

Tym samym, zwazywszy na znaczng stabilnos¢ od-
nosnie do statusu jednostek z poszczeg6lnych genera-
cji w danych rodzinach, spodziewac sie nalezy mniej-
szych wartosciowo przeptywoéw miedzypokoleniowych
w rodzinach ubozszych. Odpowiada¢ temu bedzie niz-
szy poziom inwestycji w kapitat ludzki dzieci mieszkaja-
cych w takich rodzinach oraz gorsze zaspokajanie po-
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trzeb opiekunczych ludzi starych. Czy zatem zadaniem
panstwa jest niwelowanie réznic w poziomie przeply-
wow miedzypokoleniowych w ramach rodziny? Pozytyw-
na odpowiedz na powyzsze pytanie samoczynnie impli-
kuje nastepne pytanie o to, do jakiej granicy rodzina jest
instytucja prywatna, a od jakiej za$ publiczna.

1 Jestto o tyle wazne, iz - jak wskazujg badanie empiryczne
- w zaleznosci od tego, czy pomoc jest skierowana do
wstepnych, czy zstepnych rézna jest jej postac, wartos¢,
jak i czestos¢ wystepowania.

2 Wszystkie transfery w skali makro ite w skali mezo, dostar-
czane na mocy przepis6w prawa, uznac¢ nalezy za wymu-
szone. Transfery w ramach organizacji spotecznych i fun-
dacji, stowarzyszen, w ktérych cztonkostwo jest dobrowol-
ne, traktowac trzeba jako przeptywy dobrowolne.

3 Przypomnijmy bowiem, iz w socjologii i psychologii wy-
stepujg podobne pojecia (w terminologii polskiej to trans-
misja miedzypokoleniowa) uzywane najczesciej dla ozna-
czenia przekazu wzorcéw zachowan, kultury w jej szero-
kim znaczeniu.
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P;§k|j &prac naukowo-badawczych

ORGANIZACJE POZARZADOWE

WOBEC PROBLEMU UCHODZCOW W POLSCE*

1. WSTEP

Problem uchodzcoéw jest w Polsce zjawiskiem, ktére
wyraznie nasilifo sie na poczatku lat 90. Woéwczas za-
czely przybywac¢ do naszego kraju coraz liczniejsze gru-
py uchodzcéw.

Uchodzcg w rozumieniu Konwencji Genewskiej
z 1951 r.,, dotyczacej statusu uchodzcy, jest osoba, ktéra
na skutek uzasadnionej obawy przed przesladowaniem
z powodu swojej rasy, religii, narodowosci, przynalez-
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nosci do okreslonej grupy spotecznej lub z powodu prze-
konan politycznych przebywa poza granicami panstwa,
ktérego jest obywatelem i nie moze lub nie chce z po-
wodu tych obaw korzysta¢ z ochrony tego panstwal
W latach 1992-2000 o nadanie statusu uchodzcy
w Polsce wystgpito 20 607 cudzoziemcdw, a otrzymato
go 1061 osOb. Najliczniejszg grupe wsrod cudzoziem-

Badania zostaly przeprowadzone w ramach grantu promo-
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