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Urodzenia pozamatzenskie w Polsce
na przetomie XX i XXI wieku

Urodzenia pozamatzenskie wydawaé¢ sie moga zjawiskiem marginalnym
z punktu widzenia analizy rozrodczosci i dzietnosci. Jednakze pod pewnym
wzgledem stanowi¢ powinny obiekt szczegblnego zainteresowania badaczy zja-
wisk ludnosciowych. Sa bowiem miernikiem okreslajacym stopien rozpo-
wszechnienia nietradycyjnych form zycia rodzinnego, jak i przede wszystkim
spotecznej akceptacji dla takich form rodziny. Wskaznik ten co prawda jest je-
dynie posredni, jednak tatwos¢ uzyskania odpowiednich danych sprawia, ze
w praktyce jest to jedyny miernik, za pomoca ktérego mozna monitorowaé za-
chodzace zmiany w sferze obyczajowosci rodzinno-matzenskiej.

W opinii potocznej we wspotczesnej Polsce mamy do czynienia z szybko
nastepujacymi przemianami systemu wartosci oraz percepcji rodziny i matzen-
stwa. Zmiany te samoczynnie oddziatuja na artykulacje, konceptualizacje i ope-
racjonalizacje tych pojeé. Jednoczesnie istnieje relatywnie stabe wsparcie empi-
ryczne w sferze badan ludnosciowych dla wnioskéw ptynacych z analizy vox
populi. Skupienie si¢ na urodzeniach pozamatzenskich' w przypadku analizy
zachodzacych zmian jest o tyle wygodne, ze w catym powojennym okresie ro-
zumienie tego terminu nie ulegto zmianom. Jedynymi czynnikami zaktécajacy-
mi analiz¢ tendencji w dtugim okresie byty zmiany minimalnego wieku, w kto-
rym mezczyzna moze zawrze¢ zwiazek matzenski — podwyzszenie go z 18 lat
na 21 lat w roku 1965 i obnizenie tego wieku do 18 lat w 1998 r. Jednak waga
tego czynnika zaktdcajacego byla w rzeczywistosci znikomaZ.

W artykule skupi¢ si¢ chciatbym na przedstawieniu najwazniejszych informa-
cji o ewolucji czestosci urodzen pozamatzenskich w okresie 1985—2007 oraz

! Urodzeniem pozamatzenskim jest zgodnie z przepisami polskiego ,Kodeksu rodzinnego
i opiekunczego” oraz ,,Prawa o0 aktach stanu cywilnego” wydanie na $wiat dziecka przez matke
niebedaca w aktualnym zwiazku matzenskim, w szczegolnych przypadkach wystepujace: 1) przed
zawarciem matzenstwa, o ile jego zawarcie nie nastapi przed sporzadzeniem aktu urodzenia, 2) po
uptywie 300 dni od chwili ustania lub uniewaznienia matzenstwa. W przypadku gdy matzenstwo
trwa, domniemywa sig, iz ojcem dziecka jest matzonek jego matki, niezaleznie od stanu faktycznego.

2 Pamigtajmy bowiem, ze w przypadku, gdy mezczyzna miat lat 18—20, w okresie gdy mini-
malny wiek wstepowania w zwiazki matzenskie dla reprezentantéw pici meskiej wynosit 21 lat,
magt ubiega¢ sie 0 zgode sadu rodzinnego na wczesniejsze zawarcie matzenstwa. O ile zachodzity
»wazne wzgledy spoteczne” — w praktyce ciaza partnerki majacej przynajmniej 16 lat — zgode
taka bez trudu uzyskiwano.
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analizie danych o rodzicach dzieci nieslubnych w celu zrozumienia przemian
zachodzacych w sposobie tworzenia i funkcjonowania rodzin we wspoétczesnej
Polsce. Zrodtem wigkszosci przywotywanych danych sa roczniki demograficzne
z ostatnich dwoch dekad oraz dane dostepne na oficjalnej stronie GUS
(www.stat.gov.pl).

CZESTOSC URODZEN POZAMAEZZENSKICH

Zanim skupimy sie na gtdbwnym zagadnieniu, nalezy wpisaé zmiany zacho-
dzace w ostatnim dwudziestoleciu w szerszy kontekst. W okresie isthienia PRL
(z wytaczeniem pierwszych powojennych lat) udziat urodzen pozamatzenskich
pozostawat na niskim i stabilnym poziomie, mieszczac sie w przedziale
4—6% (Szukalski, 2001), co wida¢ na wykr. 1. Dopiero rok 1990 przyniost
przekroczenie gdrnej granicy wspomnianego przedziatu, za$ skala urodzen po-
zamatzenskich w latach 1990—2007 wzrastata z roku na rok w dos¢ stabilnym
tempie. Co ciekawe — pomimo trwatego spadku liczby urodzen ogétem az do
roku 2003 — liczba urodzen dzieci nieslubnych w ostatnim pietnastoleciu
W zasadzie nieprzerwanie wzrastata (wykr. 2).

Wykr. 1. UDZIAE. URODZEN POZAMALZENSKICH W POLSCE
W OGOLNE]J LICZBIE URODZEN
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Z 1 6 d t o: roczniki demogmaficzne z roznych lat.

W catym powojennym okresie udziat urodzen pozamatzenskich byt znaczaco
wyzszy wérdd ludnosci miejskiej w poréwnaniu z populacja obszardéw wiejskich.
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Cho¢ w obu przypadkach — w dwoch ostatnich dekadach — mamy do czynienia
z szybkim podwyzszaniem sie interesujacej nas frakcji, odsetek odnotowywany
w miescie osiagany byt na wsi z 6—8-letnim op6znieniem. Réznica pomiedzy
miastem a wsia (co do wartosci odsetka urodzen pozamatzenskich) zmniejsza sie
jednoczesnie w ujeciu wzglednym, choé¢ powigksza w ujeciu bezwzglednym.

Wykr. 2. URODZENIA POZAMALEZENSKIE W POLSCE
Liczba urodzen
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Cechy zmian udziatu urodzen nieslubnych moga wskazywaé¢ na wzrost akcep-
tacji dla alternatywnych form zycia rodzinnego. Wieksza tradycyjnos¢ miesz-
kancow wsi powoduje nizsza frakcje urodzen pozamatzenskich na wsi.

PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE CZESTOSCI
URODZEN POZAMAZZENSKICH

Analizujac na przestrzeni lat dane w przekrojach regionalnych, umozliwiajace
oceng stopnia rozpowszechnienia urodzen pozamatzenskich, zauwazy¢ mozna
pewne state uporzadkowanie. Jednostki administracyjne ulokowane na Ziemiach
Odzyskanych charakteryzuja sie najwyzsza sktonnoscia swych mieszkanek —
niebedacych w zwiazku matzenskim — do wydawania na swiat potomstwa.
Z kolei Podkarpacie, Lubelszczyzna, Kielecczyzna i Podlasie zajmuja nie-
odmiennie ostatnie miejsca w tym rankingu (wykr. 3). Doszukiwaé si¢ mozna
réznorodnych przyczyn takiego stanu — zréznicowanego poziomu religijnosci,
zasiedziatosci, poziomu kontroli spotecznej, jak i wptywu dziedziczenia zacho-
wan demograficznych (Szukalski, 2004).
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Wykr. 3. UDZIAE URODZEN POZAMALZENSKICH W LATACH 1985 12007
WEDEUG WOJEWODZTW
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I 18,3—25,5(5)
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Z 1 6 d t o: opracowanie wtasne na podstawie rocznikow demograficznych z lat 1986 i 2008.
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Wspomniane roznice sa state, zas specyfika wymienionych regionéw polega
nie tylko na odmiennym podejsciu do posiadania potomstwa pozamatzenskiego,
lecz réwniez na réznicy pomiedzy zachowaniami mieszkancOw miast i wsi.
W Polsce potudniowo-wschodniej — odznaczajacej si¢ bardziej tradycyjnym
podejsciem do zwiazkéw pomigdzy matzenstwem, seksem a prokreacja — frak-
cja urodzen pozamatzenskich jest ogétem niska, wystepuje duza réznica pomie-
dzy czestoscia tych urodzen na wsi i w miescie. Na Ziemiach Odzyskanych,
gdzie poziom badanej zmiennej jest wysoki, brak jest w ujeciu wzglednym
wiekszych réznic pomiedzy mieszkankami miast i wsi. Co wiecej, w wojewddz-
twach lubuskim i zachodniopomorskim w ostatnich latach frakcja urodzen po-
zamatzenskich na wsi jest wyzsza niz w miastach.

W ostatnim dziesiecioleciu demografowie méwiac o upowszechnianiu sie
nietradycyjnych form zycia rodzinnego odwotuja sie z reguty do koncepcji dru-
giego przejscia demograficznego. Jednakze (zgodnie z logika mechanizmu
uruchamiajacego to przejscie) szerzenie si¢ nowinek obyczajowych dokonuje sig
za posrednictwem tzw. pionierow nowych zachowan demograficznych (van de
Kaa, 1997). Do grona liderow przynaleza jednostki najbardziej liberalne obycza-
jowo, czyli osoby dobrze wyksztatcone, pracujace gtdwnie w sektorze ustug,
niezle zarabiajace, mieszkancy wielkich i duzych miast o lewicowym i laickim
swiatopogladzie®. Poréwnujac te cechy z obrazem mieszkancéw obszaréw
0 najwyzszym udziale urodzen pozamatzenskich jednoznacznie widac, ze teoria
drugiego przejscia demograficznego w tym przypadku zawodzi.

Poza tym odwotanie sie do koncepcji drugiego przejscia demograficznego nie
wyjasnia zauwazonej niespojnosci w uporzadkowaniu wojewddztw w zaleznosci
od czestosci wystepowania ,,nowych zachowan” w sferze zachowan demograficz-
nych. Zgodno$¢ z hierarchia jednostek administracyjnych posortowanych wedtug
poziomu urodzen pozamatzenskich wystepuje wowczas, gdy poréwnamy takie
elementy, jak: wystepowanie zwiazkéw kohabitacyjnych (dane z NSP’2002),
matzenstw cywilnych czy rozwodow. Jednak brak jest koherencji tych — zgod-
nych z logika drugiego przejscia demograficznego — elementow demograficznej
uktadanki z ptodnoscia nastolatek. Jest ona bowiem najwyzsza na ,,nowocze-
snych” obszarach pétnocno-zachodniej Polski, podczas gdy oznaka rzeczywistej
nowoczesnosci jest obecnie niskie natezenie urodzen przed 20. rokiem zycia.

W rezultacie koncepcja drugiego przejscia demograficznego okazuje sie za-
wodna i wrecz zwodnicza w wyjasnianiu roznic w stopniu przestrzennego roz-
powszechnienia nietradycyjnych form zycia rodzinnego. Badacze, bioracy pod
uwage jako jedyne zrodto przemian stojaca za drugim przejsciem demograficz-
nym samorealizacje, nie uwzgledniaja specyficznych warunkéw spoteczno-
-ekonomicznych wystepujacych w naszym kraju, zachecajacych do nietradycyj-
nych zachowan. Do tego watku powrocimy dalej.

% Dodatkowo wsréd pionieréw dominuja kobiety z uwagi na wyzsze koszty nowych form zycia
rodzinnego, mniej stabilnych i stabiej zaspokajajacych interesy potomstwa i ich gtéwnych wy-
chowawcdw — matek.
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WIEK A SKEONNOSC DO POSIADANIA POZAMAEZENSKIEGO
POTOMSTWA

Przyjrzyjmy si¢ zmiennej bardzo silnie rdznicujacej poszczegdlne podzbio-
rowosci kobiet ze wzgledu na czestosé wystepowania urodzen pozamatzenskich
— wiekowi (wykr. 4).

Wykr. 4. UDZIAL URODZEN POZAMALZENSKICH
WEDEUG PIECIOLETNICH GRUP WIEKU ROZRODCZEGO W POLSCE
(W %o urodzen w danej grupie)
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Z 1 6 d to: obliczenia wiasne na podstawie racznikow demograficznych i rocznikow statystyeznych demografii
z roznych lat.

W analizowanym okresie w przypadku badania jednorodnych z punktu wi-
dzenia wieku podgrup wyrdznia sie jedna subpopulacja — kobiet nastoletnich.
Udzial urodzen pozamatzenskich nastoletnich matek stale wzrasta i jest obecnie
2,5—3-krotnie wyzszy w poréwnaniu do $redniej ogdlnokrajowej. W tej grupie
wieku w trakcie ostatniego dwudziestolecia wzrost sktonnosci do wydawania
potomstwa pozamatzenskiego rozpoczal si¢ najwczesniej i byt najbardziej wi-
doczny z punktu widzenia zmian wartosci bezwzglednych. W analizowanym
okresie najwyzszym tempem wzrostu interesujacego nas udziatu odznaczaty sie
kobiety w wieku 20—24 lat (siedmiokrotny wzrost wskaznika struktury w latach
1985—2007).
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Kobiety w wieku 20—24 lat w ostatnim pigcioleciu odznaczaty si¢ wysokimi
przyrostami badanej frakcji rowniez w ujeciu bezwzglednym. Jak sie wydaje,
jest to bezposrednia konsekwencja przechodzenia do starszej grupy tych nastola-
tek, dla ktérych wydanie dziecka nieslubnego przestato by¢ problemem etycz-
nym czy obyczajowym. Za taka interpretacja przemawia podobienstwo ewolucji
tych udziatéw z uwzglednieniem odpowiedniego opdznienia w przypadku kobiet
w wieku 20—24 lat oraz z jeszcze wigkszym opdznieniem w przypadku kobiet
majacych 25—29 lat. Zatem najprawdopodobniej mamy do czynienia z czynni-
kiem kohortowym, czyli faktem, ze miodsze generacje wychowane w trakcie
ostatnich kilkunastu lat zaakceptowaty odmienny od starszej generacji system
norm regulujacych sfer¢ zachowan intymnych.

Jesli takie domniemanie jest prawdziwe, to w najblizszych latach oczekiwaé
nalezy trwatego wzrostu udziatu dzieci pozamatzenskich. GIwnym motorem tej
ewolucji bedzie przede wszystkim podwyzszanie si¢ sktonnosci do wydawania
na swiat nieslubnego dziecka przez kobiety w okresie odznaczajacym si¢ naj-
wyzsza ptodnoscia. Jednoczesnie prawdziwosé tej tezy pociagataby za soba
zdecydowanie wieksze upowszechnienie sie nietradycyjnych form zycia rodzin-
nego wsréd oséb, ktdére w nadchodzacych latach wchodzi¢ beda w dorostosé.
Istnieja bowiem przestanki, aby stwierdzi¢ brak dysonansu pomiedzy poszcze-
goInymi elementami sfery prokreacyjnej (dziecko wychowywane samotnie lub
w zwiazku pozamatzenskim, dobrowolna bezdzietnos¢) i zycia w matzenstwie
(jego wystepowanie, forma, zamierzona trwatosc).

ZNAJOMOSC PARTNERA

Kluczowa informacja w ocenie znaczenia wzrostu czestosci pozamatzenskiej
prokreacji ze wzgledu na warunki, w jakich wychowuja si¢ dzieci nieslubne, jest
stwierdzenie czy dzieci te przychodza na swiat w zwiazkach nieformalnych, czy
te urodzenia dotycza przede wszystkim samotnych matek. Tak postawiony pro-
blem badawczy w rzeczywistosci wymaga przeprowadzenia badan monogra-
ficznych, ktorymi niestety nie dysponujemy. Tym samym odpowiedz na posta-
wione pytanie moze powsta¢ jedynie na przestankach lub wiedzy ,,zdroworoz-
sadkowej”. Przedstawie zatem przestanke potwierdzajaca przypuszczenie, ze
w analizowanym dwudziestoleciu w rzeczywistosci mamy do czynienia z upow-
szechnianiem sie $wiadomego, niezameznego — co hie 0znacza, iz samotnego
— macierzynstwa. Przestanke te znajdziemy $ledzac poziom wiedzy matek
dzieci pozamatzenskich na temat ich ojcow. Z uwagi na ograniczenia dostep-
nych danych statystycznych zdecydowatem sie na uzycie — jako swoistego
wskaznika wspomnianej wiedzy — odsetka niezameznych matek podajacych
do karty ,Zgtoszenia urodzenia dziecka” informacje o wieku ojca dziecka
(wykr. 5).

Z oczywistych wzgleddw do wspomnianego wskaznika nalezy podejsé
z ostroznoscia. Wartosci tego wskaznika niekoniecznie musza sie zmieniaé je-
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dynie wskutek wzrostu frakcji matek zyjacych w niezalegalizowanych zwiaz-
kach. Moga one réwniez odzwierciedla¢ spadek odczuwania wstydu przez sa-
motne matki wydajace na swiat pozamatzenskie dziecko, a takze wzrost wiedzy
o partnerach, nawet tych niebranych pod uwage jako rodzic spoteczny dziecka’.

Wykr. 5. UDZIAEL NIEZAMEZNYCH MATEK
PODAJACYCH INFORMACJE O WIEKU OJCA DZIECKA
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Z 1 6 dto: jak przy wykr. 4.

W catym badanym okresie nastepowal wzrost udziatu niezameznych matek
podajacych informacje o wieku ojcow swych dzieci. W efekcie dzisiaj w 3/4
przypadkow ta informacja jest znana, podczas gdy w potowie lat ub. wieku byto
to prawda jedynie w 4 przypadkach na 10. Co wigcej, z biegiem czasu zanikaja
(znaczace poczatkowo) roznice pomiedzy miastem i wsia. W przesztosci na wsi
silniejsza byla presja na zawarcie ,,matzenstwa naprawczego” w sytuacji wysta-
pienia ciagzy oraz na wiedze dotyczaca sprawcy. Zapewne powodowato to reduk-
cje frakcji matek znajacych dokladne personalia ojca swego potomstwa, jak
i ograniczato liczbe tych, ktére chciatyby stwierdzi¢, ze mimo posiadania petnej
wiedzy o ojcu biologicznym dziecka nie mogtyby zacheci¢ go do zawarcia mat-
zenstwa.

Wielkosci zamieszczone na wykr. 5 posrednio wskazuja, moim zdaniem, na
wzrost czestosci dobrej znajomosci pomiedzy rodzicami biologicznymi dziecka,
a jednoczesnie na wzrost znaczenia zwiazkéw nieformalnych wychowujacych
dzieci. Pamieta¢ jednak nalezy, ze w tym przypadku mamy do czynienia jedynie
z poszlaka, nie za$ z bezsprzecznym dowodem.

* Rodzicem spotecznym nazywana jest osoba wychowujaca dziecko, podczas gdy dostarczyciel
materiatu genetycznego nosi nazwe rodzica biologicznego.
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STAN CYWILNY MATEK DZIECI POZAMAEZENSKICH

Zakladajac, iz duza czes¢ dzieci pozamatzenskich stale przychodzi na swiat
w zwiazkach nieformalnych, stan cywilny ich matek moze wskazywa¢ posred-
nio na typ tego zwiazku. Generalnie wyrdznia si¢ dwa typy zwiazkow — trady-
cyjny i nowoczesny. W _pierwszym przypadku zwiazek formowany jest przez
tych partneréw, z ktérych przynajmniej jedno ma za soba juz jakie$ doswiadcze-
nia matzenskie, zniechecajace lub uniemozliwiajace zalegalizowanie kolejnego
zwiazku. Nowy typ zwiazku nieformalnego, charakterystyczny dla wspébiczes-
nych spoteczenstw europejskich, obejmuje zwiazki tworzone przez kawaleréw
i panny, ktérzy nie maja przeszkod prawnych do zawarcia zwiazku matzenskie-
go lub oporéw mentalnych zwiazanych z byciem ,,po przejsciach”. W tym dru-
gim przypadku brak legalizacji wynika przede wszystkim z przekonania o bez-
celowosci formalizowania zwiazku, nie za$ ze strachu przed ,,powtorka”.

W przypadku danych o stanie cywilnym matek, GUS publikuje odpowiednie
dane w rocznikach demograficznych od roku 2001. Wielkosci te mozna porow-
na¢ z wielkosciami podawanymi wczesniej w innych opracowaniach (Kuciar-
ska-Ciesielska, 1988; Kuciarska-Ciesielska, Tryuk, 2000) — tabl. 1.

TABL. 1. STAN CYWILNOPRAWNY MATEK DZIECI POZAMALZENSKICH
W ODSETKACH OGOLU BADANEJ KATEGORII MATEK

o Stan cywilny?
Wyszczeg6lnienie
panna rozwiedziona wdowa
POTSKA coiiiceere s 1986 78,3 17,5 4,2
1990 78,9 17,3 3,8
1995 82,5 13,6 38
2001 86,7 10,9 2,4
2005 87,5 10,9 15
2007 85,7 12,4 1,4
MIBSER .o 1986 75,7 20,7 3,6
1990 76,3 20,3 34
1995 81,1 15,6 33
2001 85,3 12,5 2,2
2005 86,1 12,6 14
2007 84,4 14,0 1,2
WIES et 1986 83,6 11,2 52
1990 84,2 11,2 4,6
1995 85,6 9,5 4,9
2001 89,4 7,8 2,8
2005 90,5 7,6 19
2007 88,4 9,3 1,9

a W 2007 r. wielkosci nie sumuja si¢ do 100%, poniewaz nie uwzgledniono kobiet zyjacych w prawnej separacji, stano-
wiacych — niezaleznie od miejsca zamieszkiwania — 0,4% matek dzieci pozamatzenskich.

7 r 6 d 1 o: Kuciarska-Ciesielska (1988); Kuciarska-Ciesielska, Tryuk (2000); roczniki demograficzne z lat 2002, 2006,
2008.
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Generalnie, w przedstawionych danych zauwazy¢ mozna przestanke wskazu-
jaca na upowszechnianie sie nowego typu zwiazkéw nieformalnych. Zaznaczy¢
jednak nalezy, iz w roku 2007 zmniejszyta sie frakcja panien w stosunku do
2005 r. Zapewne wynika to z czynnika kohortowego — wiek $cisle powiazany
jest ze stanem cywilnym. Tym samym, gdy liczne generacje przetomu lat 70.
i 80. ub. wieku wstapity w typowy wiek zawierania zwiazkdw matzenskich
(efektem czego jest widoczny od 2006 r. wzrost liczby par legalizujacych zwia-
zek), samoczynnie zmniejszyt si¢ udziat panien wsréd ogétu kobiet o relatywnie
wysokiej ptodnosci (do 35. roku zycia).

Jedyna bezsprzeczna prawidtowoscia jest zmniejszanie sie udziatu wddéw, co
jest rezultatem trwajacej nieprzerwanie od 1992 r. redukcji umieralnosci. Nizsza
umieralnos¢ mezczyzn wplywa samoczynnie na nizszy udziat owdowiatych
kobiet w wieku rozrodczym.

ZRODZ£0 UTRZYMANIA

Kolejna zmienna analizowang w artykule jest gtéwne zrédto utrzymania.
Zmienna ta dostarcza informacji o pochodzeniu najwigkszej czesci pienigdzy
pozwalajacych na codzienna egzystencje matce i jej dziecku. Generalnie wyod-
rebnia sie trzy podstawowe zrédta utrzymania: dochody z wiasnej pracy, docho-
dy ze zrédet niezarobkowych (emerytury, renty, roznorodne zasitki — dla bez-
robotnych, socjalne, z pomocy spotecznej itp.) i pozostawanie na utrzymaniu
innych osob®.

Gorsza sytuacja matek dzieci pozamatzenskich (z punktu widzenia analizy
zrédet utrzymania) zauwazana byta juz w badaniach przeprowadzanych w poto-
wie lat 80. ub. wieku (Kuciarska-Ciesielska, 1988). Juz wéwczas zastanawiata
réznica w czestosci wystepowania niezarobkowych zrddet utrzymania pomiedzy
matkami zameznymi (1,7% og6tu) i tymi wydajacymi potomstwo nieslubne
(6,3%). Nie powinno nas to dziwi¢. W spoteczenstwach tradycyjnych pojawiaja-
ce sie ,,0dstepstwa od normy”, tj. zwyczajowo uznawanej za pomysina dla karie-
ry rodzinnej, wystepuja przede wszystkim w warstwach nizszych. Sa one skadi-
nad utozsamiane z patologia i tolerowane w srodowiskach nazywanych ,,patolo-
gicznymi”. Dodatkowo, gdy ,,patologiczne zachowanie” wystepuje w ,,zdrowej
rodzinie”, czesto zrywane sa kontakty z tymi jednostkami, w efekcie pozosta-
wionymi sobie i tasce instytucji pomagajacych.

Podejrzewaé¢ mozna, ze zachodzace w ostatnim dwudziestoleciu zmiany prze-
ktadaja sie na zmniejszenie réznic pomiedzy czestoscia wystepowania urodzen
nieslubnych w rdéznych grupach spotecznych, definiowanych w kategoriach
gtéwnego zrédta utrzymania.

W analizowanym okresie widoczne byto zréznicowanie czestosci wystepo-
wania urodzen nieslubnych w zaleznosci od zrddta utrzymania (wykr. 6).

% Co prawda istnieje jeszcze czwarta mozliwos¢ — dochody z wiasnosci — lecz polskie badania
wskazuja, ze t¢ mozliwos¢ gtéwnego zrodta utrzymania wybiera mniej niz 0,1% respondentow.
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Wykr. 6. UDZIAL URODZEN POZAMALZENSKICH
WEDEUG GEOWNEGO ZRODEA UTRZYMANIA MATKI
(w % urodzen matek o danym zrodle utrzymania)
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Z 1 6 dto:jak przy wykr. 4.

Najczesciej na wydanie na $wiat dziecka pozamatzenskiego decydowaty sie
kobiety utrzymujace si¢ ze zrodet niezarobkowych, najrzadziej zas wykonujace
prace zawodowa. Réznica wzgledna pomiedzy skrajnymi kategoriami jest bar-
dzo stabilna. Z biegiem czasu grupa matek pozostajacych na utrzymaniu ze zro-
det niezarobkowych coraz bardziej odstawata od kobiet utrzymujacych sig
z pracy. Poczatkowo za taka ewolucje odpowiadata zmiana struktury matek
dzieci pozamatzenskich wedtug wieku. Wzrost udzialu matek nastoletnich,
z reguly jeszcze nieaktywnych zawodowo, samoczynnie zwigkszal wagg tej
kategorii. W dalszej kolejnosci odpowiadata za to sytuacja na rynku pracy, gene-
ralnie dyskryminujaca mtode matki poprzez zmniejszanie ich szans na znalezie-
nie pracy.

Wazny jest rowniez rozktad populacji matek dzieci pozamatzenskich wedtug
gtéwnego zrédta utrzymania (wykr. 7).

W pierwszym dziesiecioleciu badanego okresu gwattownie zmniejszat sie
udziat matek utrzymujacych sie z wiasnej pracy. Z kolei zmniejszenie sie po-
ziomu bezrobocia w ostatnich latach pociagneto za soba wzrost znaczenia do-
chodéw z pracy w drugiej dekadzie okresu.
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Wykr. 7. ROZKEAD ZBIOROWOSCI MATEK NIEZAMEZNYCH
WEDEUG GEOWNEGO ZRODEA UTRZYMANIA
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Wsrdd matek dzieci pozamatzenskich wystepuje narastajaca z biegiem czasu
nadreprezentacja kobiet utrzymujacych sig z niezarobkowych zrddet, w stosunku
do matek zameznych oraz w mniejszym stopniu do bedacych na utrzymaniu
innych os6b. Jak pamigtamy, struktura wieku tych matek pokazata, iz sa one
wyraznie mtodsze, domniemywac¢ wiec mozna, ze w przypadku niezarobkowych
zrédet utrzymania nie sa to kobiety pobierajace emerytury i renty, lecz raczej
panie, dla ktorych zrédtem dochodow sa réznego rodzaju zasitki i $wiadczenia
socjalne. Wskazuja na to dane zawarte w tabl. 2.

TABL. 2. NIEZAROBKOWE ZRODLA UTRZYMANIA W ZBIOROWOSCI
MATEK DZIECI POZAMALZENSKICH | MALZENSKICH W %

Kobiety niezamezne Kobiety zamgzne
Lata emerytura zasitek dla inne emerytura zasitek dla inne
lub renta bezrobotnych lub renta bezrobotnych

Wedtug kategorii matek

7,6 58,7 33,7 59 74,2 19,9
9,4 29,1 61,5 9,0 47,4 43,5
9,6 22,5 67,9 10,1 33,7 56,2
9,5 20,5 70,0 11,0 28,9 60,1
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TABL. 2. NIEZAROBKOWE iROPLA UTRZYMANIA W ZBIOROWOSCI
MATEK DZIECI POZAMALZENSKICH | MALZENSKICH W % (dok.)

Kobiety niezamezne Kobiety zamezne
Lata emerytura zasitek dla inne emerytura zasitek dla inne
lub renta bezrobotnych lub renta bezrobotnych
W ogolnej liczbie matek
1995 .. 3,0 23,1 13,3 0,9 11,6 31
2000 ......cccovnene 31 9,6 20,4 0,9 4,8 45
2005 ..o 3,0 7,0 21,1 0,8 2,7 4.6
2007 .o 2,5 54 18,5 0,7 1,7 3,6

Zr 6 dto: obliczenia wiasne na podstawie rocznikéw demograficznych z odpowiednich lat.

Poréwnujac frakcje w ramach zbiorowosci matek utrzymujacych si¢ gtéwnie
ze zrodet niezarobkowych, mozna zauwazy¢ gorsza sytuacje matek niezamez-
nych, w przypadku ktdrych czesciej wystepuja inne §wiadczenia niz emerytury,
renty czy zasitek dla bezrobotnych. W skiad tej kategorii $wiadczen wchodza
przede wszystkim okresowe zasitki. Oba stowa wyjasniaja wszystko, zaréwno ze
wzgledu na ich wysokos¢ jak i statos¢. Chociaz réznice nie wydaja si¢ bardzo
duze, jednak jest to wrazenie ztudne i wynika z pominigcia odmiennej w przy-
padku obu grup matek czestosci podawania dochodéw z niezarobkowych zrddet,
jako gtéwnego zrédta utrzymania. Po uwzglednieniu tej kwestii ocena potozenia
obu podzbiorowosci kobiet ulega diametralnej zmianie.

Matki niezamezne z reguty 2—3-krotnie cze$ciej niz zamezne korzystaja
z emerytur i rent oraz z zasitkdw dla bezrobotnych, zas 4—5-krotnie czesciej
z pozostatych transferéw publicznych. A zatem ich sytuacja materialna jest zde-
cydowanie mniej korzystna niz matek wydajacych na $wiat dzieci matzenskie.
W tym przypadku bowiem zdecydowanie czgsciej mozna dodatkowo liczy¢ na
kompensate wiasnych niskich dochodéw zasobami zyciowego partnera.
W przypadku matek niezameznych, jak wskazuja dane pochodzace z NSP?2002,
nawet gdy wystepuje zwiazek trwaty, cho¢ niezalegalizowany, czesciej mamy
do czynienia z mniej stabilnym Zrodtem utrzymania partnera niz ma to miejsce
w zwiazku matzenskim (Szukalski, 2006).

Podsumowanie

Urodzenia pozamatzenskie sa waznym wskaznikiem zachodzacych zmian
w sferze obyczajowosci rodzinnej, gdyz jest to jedyny miernik pochodzacy
z badania petnego. Wszelkie inne informacje (poza uzyskanymi w trakcie spi-
sOw powszechnych) pochodza z badan niepetnych, z nieznanym z géry btedem
struktury i btedem losowym proby.

Analiza ewolucji czestosci urodzen nieslubnych dostarcza przestanek pozwa-
lajacych na wnioskowanie o kierunku i tempie przemian obyczajowych.
W przypadku Polski najwazniejsze wnioski, jakie mozna sformutowac¢ na pod-
stawie tego zjawiska, odnosza sie do trzech ptaszczyzn.
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Po pierwsze podkresli¢ nalezy szybkie tempo zmian, owocujace czterokrot-
nym podniesieniem sig¢ frakcji urodzen pozamatzenskich w trakcie dwéch dekad.
W ostatnim dziesiecioleciu gtéwnym motorem zachodzacych zmian jest czynnik
kohortowy, czyli mniejsze przywiazanie generacji rozpoczynajacych doroste
zycie do diady matzenstwo—prokreacja w poréwnaniu do ich poprzednikow®.
Przypuszczenie to jest o tyle istotne, ze jego prawdziwos¢ oznacza dalszy wzrost
pozamatzenskiej prokreacji w nadchodzacych dekadach.

Po drugie, zaznaczy¢ nalezy, ze istnieja przestanki wskazujace na zwiazek
pomiedzy wzrostem frakcji urodzen pozamatzenskich a czestoscia zwiazkdw
nieformalnych. Prawdziwos¢ tego powiazania oznaczataby, iz niekoniecznie
przyjscie dziecka na $wiat poza matzenstwem zwiazane jest automatycznie
z gorszym startem zyciowym. Jednak nalezy zdawac sobie sprawg, ze w naszych
realiach wciaz — pomijajac wielkomiejski margines — zwiazki nieformalne
odznaczaja sie mniej korzystna sytuacja materialng w poréwnaniu ze swymi
zalegalizowanymi odpowiednikami. Po cze¢sci zwiazane jest to z rozrostem frak-
cji zwiazkow nieformalnych nowego typu, formowanych przez osoby bez ja-
kichkolwiek doswiadczen matzenskich, ktére z definicji sa mtodsze — a zatem
maja mniej zasobOw oraz mniej stabilna sytuacje na rynku pracy — od zwiaz-
kow tradycyjnych.

Po trzecie, wzrost znaczenia urodzen pozamatzenskich — podobnie jak
i zwiazkéw nieformalnych — wynika zapewne (przynajmniej czgsciowo) z pro-
by przystosowania sie zbiorowosci nouveaux pauvres do wspétczesnych wyma-
gan systemu pomocy spotecznej. Jednoznacznie bowiem nalezy stwierdzi¢, ze
bardzo widoczna nadreprezentacja matek niezameznych utrzymujacych sig
gtébwnie z niezarobkowych Zrddet nie jest jedynie rezultatem koniecznosci
wspomagania publicznymi transferami ,,odrzuconych” przez niezadowolone
z ,niemoralnego zachowania” rodziny. Jest to rdwniez efekt przystosowania sie
czesci najubozszych matek do wymagan systemu pomocy spotecznej, zgodnie
z ktérymi dziecko wychowywane w zwiazku nieformalnym to dziecko zyjace
w rodzinie niepetnej, a zatem wymagajace szczegdlnego wsparcia. Tym samym
dotykamy drazliwej kwestii dostosowania oficjalnej definicji rodziny do zmie-
niajacej sie rzeczywistosci spotecznej, w ktorej podtrzymuje si¢ fikcje prymatu
rodziny tradycyjnej. Samoczynnie to zachgca niektdre osoby do wyboru ekono-
micznie korzystnego zwiazku nieformalnego.

dr Piotr Szukalski — Uniwersytet £6dzki

® W spoteczenstwach tradycyjnych, nieznajacych skutecznej antykoncepcji, wystepuje triada
matzenstwo—seks—prokreacja. Wprowadzenie skutecznych technik kontroli urodzen poczatkowo
ostabito, a nastepnie wyeliminowato zwiazek pomigdzy matzenstwem a seksem. Z kolei ostatnie
dekady w spoteczenstwach najwyzej rozwinietych sa okresem rozluzniania zwiazku pomigdzy
pozostatymi dwoma elementami — matzenstwem i prokreacja. W realiach polskich potwierdze-
niem tego spostrzezenia jest np. zmniejszanie sig¢ waznosci tzw. matzenstw naprawczych, czyli
matzenstw zawieranych wowczas, gdy partnerka jest juz w ciazy (Katuza, 2008).
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SUMMARY

An illegitimate birth frequency is accepted as an index of the non-traditional
family life form dissemination. Is such post-modern form of "’be together™ popu-
lar in Poland too? This article tries to answer the question on basis of current
population statistics. The data analysis indicates the importance of the genera-
tion agent in forming number and fraction of illegitimate births. An increased
number of illegitimate births and an increased popularity of the extramarital
procreation (in contradiction to the second demographic transition concept)
were observed during the analysis. The real reason of frequent illegitimate
births in some social groups is a possibility to receive social benefits which are
unavailable to married cauples.

PE3IOME

Yacmoma nosigrienus 6HeOPAUHLIX PONCOSHUU cyumaemcs noKazamenem
PACnpoCmpanenus HempaouyuoHHwvix opm cemetinoti sicusnu. Ha ocrnose oannvix
meKyujell Cmamucmuky HaceneHus 6 cmamve Oblid NPeOnpUuHIma NONbIMKA
NpoGepKU, GCmpeyaemcs U Mbl ¢ MAKUM PACAPOCPAHEHUeM NOCMMOoOoep-
Hucmckux ¢opm  npoosicusanusi 6 cecoousuwineli Tlonvwe? Ananuz OauHbIX
VKA3bI8AEM HA 8ANCHOCIb (PAKMOpa NOKOAEHULL 8 hOPMUPOBAHUY YUCIA U SPYN-
nuposku (ppaxyuii) enebpaunvix poscoenui. Habmooaemes maxowce ysenuuenue
YUCHa POAHCOEHULl 8 HeOPMATLHBIX COIO3AX U POCTH NONYIAPHOCU BHEOPAUHOLL
npokpeayuu  (Hecoomeemcmayroujell. KOHYenyuu 6mopoco 0emoepaguueckoco
nepexoda). B smom ciyuae 0eno 3axkmiouaemcsi 6 Hacmom poricOeHuU HeOPauHO20
NOMOMCMEa 6 00UeCMBEEeHHOU cpede, 8 KOMOPOU HeGOPMATbHBII COI03 SGNSEMCSL
B03MOJCHOCHIBIO NOMYYEHUSI COYUATLHO20 00ecnedeHusl, HeOOCUICUM020 Ois
J00ell NPOACUBAIOWUX 8 CYNPYIHCECKUX OMHOULEHUSIX.
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