PE3IOME

Cmamwsi npedcmaeisiem OyeHKy Mooenu cnpoca Ha mpyo. B kauecmee
0OBACHAIOWUX BETUYUH NPUHAMbBL NPOU3B0OCHEO, KOIDDUYUeHm UuHeeCmuyull
u 6o3Hacpaxcoenus. Jlge nepgvie Genuuunvl 68e0eHvl HA OCHOBE HEOKAACCU-
YecKoll QYHKYUuU npouseoocmsd, a 603HASPANCOCHUS HA OCHOe HeoKlaccuyec-
KOl meopuu cnpoca Ha mpyo.

Ocobennoe sHUMAaHUE NOCESIUWEHO KO3pduyuenmy ungecmuyuil, KOMOpblil
NOKA3bl8Aem He MOAbKO 3aMeHy mpyod Qu3uuecKum Kanumaiom, HO U Gbl-
pasxcaem 0ACUOAEMYIO  IKOHOMUYECKYIO KOHbIOHKmYpy. [loomeepocoaemcs
2unomes, 4mo Hpu GblCOKOM Kod(puyuenme uneecmuyuti (Xopowei KOHbIOH-
Kmype) ompuyamenvHvle OIS CHAPOcA HA MpPYyo  pe3yibmamvl  3AMeHbl
CMASUAIOMCS NONONCUMETbHLIMU  Pe3yIbmamamut 00paz0eanusi. HOGbIX MeCm
pabomol. Cnpoc na mpyo s61semcs napaboauyeckoll Qyukyue Kosgpouyuenma
uneecmuyull. dmo cocmaeisem Mooupukayulo @GyHKyuu cnpoca Ha mpyo
8bIBEOCHHOU U3 HEOKILACCUYECKOU DYHKYUU NPOU3E00CMEA.

Kpome mozco, npu evicokom kodagpuyuenme uneecmuyuii 6 IKOHOMUKE
gvicmynaem 3HAYUMeNbHOe CMPYKmMypHoe Hecoomeemcmaue. Omo yxyouaem
IKOHOMUHECKYIO DPhexmusHoCcmb, MeHcOy NpodUM, YEeaudusaem 3ampamsl
mpyoa Heobxo0umvle 0/ U320MOBLEHUS eOUHUYbl NPOOYKYUU. Mo 6vi3biedem
O0ONOHUMENbHBIL CNPOC HA MPYO U ocaadisiem CyOCmumyyuoHHslll pe3yibmam
UH8eCmMuyull.

BADANIA | ANALIZY

Piotr SZUKALSKI

Reprodukcja ludnosci Polski w latach 1950—2007"

Juz w poczatkach myslenia teoretycznego o prawach rzadzacych zmianami
liczby ludnosci znalez¢ mozna widoczne przyktady wskazujace na swiadomosé
wagi zagadnienia dotyczacego rownowagi pomiedzy liczba urodzen i zgonow.
Wspomniana rownowaga definiowana byta w poszczegélnych okresach histo-
rycznych réznie, za$ jej konceptualizacja zalezna byla przede wszystkim od

! Tekst przygotowany w ramach realizacji projektu Kontrakt miedzypokoleniowy w starzejqcych
sig spoleczenstwach, finansowanego w latach 2009—2011 ze $rodkéw na nauke przez MNiSW
(grant NN 114068736).
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zdolnos$ci do operacjonalizacji tego pojecia. Poczatkowo ograniczano si¢ zatem
jedynie do mierzenia przyrostu naturalnego (rdéznicy pomiedzy liczba urodzen
a liczba zgonow), pozniej wprowadzono wspdtczynnik dynamiki demograficz-
nej (iloraz liczby urodzen i liczby zgonow).

Rozwdj metodologiczny demografii w pierwszej polowie XX w. doprowadzit
do powszechnego identyfikowania rownowagi urodzen i zgondw z pojeciem re-
produkcji prostej, ktorej wystgpowanie mierzy si¢ obecnie za pomoca wspotczyn-
nikow reprodukcji netto (WRN). Miernik ten — okre$lany kiedy$ mianem wspot-
czynnika Boeckha-Kuczynskiego, od nazwisk jego tworcy (Boeckh) i gtéwnego
propagatora (Kuczynski) (Pressat, 1979) — moéwi o przecigtnej liczbie corek wy-
danych na $wiat w trakcie catego zycia rozrodczego kobiety, ktore zastapia swoja
matke w prokreacji dzigki dozyciu do wieku zdolno$ci do rodzenia dzieci.

Celem artykutu jest przedstawienie danych obrazujacych przemiany repro-
dukcji ludnosci Polski w okresie powojennym. Z uwagi na brak wiarygodnych
danych dla pierwszych powojennych lat (efekt masowej migracji), okres analizy
ograniczony zostanie do lat 1950—2007. Jak si¢ wydaje, opracowanie takie jest
potrzebne, bowiem wspodtczesna literatura demograficzna koncentruje si¢ na
przemianach odnotowywanych w ostatnich dwoch dekadach, pozostawiajac na
uboczu kwestig ciaglosci proceséw ludno$ciowych w dlugim okresie. W opubli-
kowanym kilka lat temu opracowaniu, problematyka dlugookresowej rownowa-
gi zostala opisana jedynie poprzez prezentacj¢ informacji o przyroscie natural-
nym i dynamice demograficznej (Gawryszewski, 2005).

REPRODUKCJA LUDNOSCI — TYPY I LOGIKA ZMIAN
W DLUGIM OKRESIE

Reprodukcja ludnosci oznacza odtwarzanie si¢ ludnosci zamknigtej, czyli
takiej, w ktorej nie wystgpuja migracje zewngtrzne. Tym samym odtwarzanie sig
ludnosci zalezy catkowicie od zdolnosci danego spoteczenstwa do zastgpowania
zgonow urodzeniami.

WRN dostarcza informacji o typie reprodukcji poprzez okreslenie liczby kobiet
wchodzacych w sklad nastepnego pokolenia nastepczyn w dziele podtrzymania
gatunku. Dokladnie rzecz biorac, miernik ten — wyliczany na podstawie danych
przekrojowych — oblicza sig przy zatozeniu dozycia przez corke wieku, w ktorym
zostala wydana na $wiat przez swoja matke. Zatem zalozona jest niezmiennosc¢
wzorca dzietno$ci (nat¢zenia urodzen w poszczegdlnych grupach wieku). Waru-
nek ten sprawia, ze zmiany wartosci WRN odzwierciedlaja nie tylko zmiany po-
ziomu dzietnos$ci i umieralnosci, lecz rowniez zmiany wieku wydawania na $wiat
potomstwa. Gdy wiek ten si¢ podnosi, WRN jest sztucznie obnizany, gdy z kolei
mamy do czynienia z wezesniejszym wydawaniem na $wiat potomstwa, wowczas
WRN jest zawyzany. Problem ten nie wystepuje, gdy postugujemy si¢ danymi
kohortowymi, informacjami pochodzacymi z analizy wzdtuzne;.

Przypomnijmy, ze poza WRN w demografii powszechnie stosowany jest
wspotczynnik reprodukcji brutto (WRB), informujacy o $redniej liczbie corek
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wydanych na $wiat przez kobiete w trakcie jej okresu rozrodczego. Wspodtczyn-
nik ten uzyskujemy, mnozac udzial urodzen dziewczat (a) w liczbie urodzen
ogotem przez $rednia liczbg potomstwa wydanego przez kobietg w trakcie cale-
go jej zycia rozrodczego. Mierzymy to wspotczynnikiem dzietnos$ci teoretycznej
(zwanym réwniez wspotczynnikiem ptodnosci catkowitej 1 od angielskiej nazwy
total fertility rate oznaczanej symbolami TFR) — WRB = a x TFR. Udziat uro-
dzen dziewczat mozna latwo obliczy¢, o ile pamigta sig, ze wsrod urodzen zy-
wych na 100 urodzen dziewczynek przypada ok. 105 urodzen chtopcow. W ta-
kim przypadku na 100 dziewczynek przypada ogétem 100+105 dzieci, a w re-
o, __ 100

zultacie o = 1004105~ 0,483.

Wartos¢ WRN wynoszaca jeden oznacza, ze kobieta wydaje na §wiat §rednio
jedna corke, ktora dozyje do wieku, w ktérym sama urodzi dziecko — wskazuje
na pelna zastgpowalno$¢ pokolen. Moéwimy woéwcezas o wystgpowaniu repro-
dukcji prostej. Wartosci wyzsze od jednosci §wiadcza o rozroscie populacji,
a zatem wystgpowaniu reprodukcji rozszerzonej, z kolei warto§ci mniejsze
— 0 pewnego rodzaju ,,wyroku” wydanym na zbiorowos¢, ktora charakteryzuje
si¢ reprodukcja zawezona. W dtugim okresie zauwazy¢ mozna pewne uporzad-
kowanie wystepujacego typu reprodukcji, zgodne z logika rozwoju demogra-
ficznego, opisang teoriami przej$cia demograficznego i tzw. drugiego przejscia
demograficznego.

W spoteczenstwach tradycyjnych wystepuje generalnie reprodukcja prosta.
Przystowek ,,generalnie” podkresla stan osiagany w §rednim okresie — z perspek-
tywy bowiem krotkiego czasu wystepuja naprzemiennie okresy reprodukcji roz-
szerzonej (stan ,,normalny”) i zawe¢zonej (cykliczne pojawianie si¢ jednego
z ,czterech jezdzcow Apokalipsy”, podwyzszajacych poziom umieralnosci).
Z kolei w dlugim okresie zauwazalna jest z reguty reprodukcja rozszerzona. Re-
produkcja prosta osiagana jest w warunkach rozrzutnego odtwarzania si¢ ludnosci
— w sytuacji gdy ok. potowy noworodkow nie dozywa do dorostosci, zas w okre-
sie zycia rozrodczego 6—10% kobiet umiera przy porodzie, wowczas zachowanie
zastgpowalnosci pokolen wymaga posiadania licznego potomstwa.

Przej$cie demograficzne — przejawiajace si¢ w pierwszej kolejnosci obniza-
niem si¢ nat¢zenia zgondéw, a po pewnym okresie rowniez i poziomu rodnosci
— to okres wystepowania reprodukcji rozszerzonej, prowadzacej do szybkiego
wzrostu liczby ludno$ci. Informujacy w syntetyczny sposéb o poziomie wzrostu
mnoznik tranzycyjny przyjmuje z reguly wartos¢ 3—4°. Po zakonczeniu przej-
Scia oczekiwane jest osiagnigcie prostej zastgpowalnosci pokolen.

2 Mnoznik tranzycyjny to wprowadzone do analiz demograficznych przez J. C. Chesnaisa
(1992) proste narzgdzie, bedace ilorazem liczby ludnosci po zakonczeniu przejscia demograficz-
nego i ludnosci z momentu jego rozpoczgeia. Indeks ten mowi zatem o skali zmian zaludnienia
w ujgciu wzglednym, czyli zmianie porownywalnej w przestrzeni. Jak wspomniano, w typowych
krajach doswiadczajacych przejscia demograficznego w XX w. mnoznik ten przyjmowat warto$¢
z przedzialu 3—4, aczkolwiek w panstwach europejskich — z reguty wezesniej doswiadczajacych
poczatku zmian — miescit si¢ zazwyczaj w przedziale 2—3.
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Jednakze ostatnie dekady w wielu krajach wysoko rozwinigtych przyniosty
znaczacy spadek dzietnosci, a w konsekwencji pojawienie si¢ utrzymujacej si¢
reprodukcji zawezonej. Odpowiada za to wzrost tendencji do samorealizacji pola-
czony ze zmiang wzorca przebiegu idealnego zycia. W efekcie w szeregu wspot-
czesnych panstw naszego kontynentu znalez¢ mozna przyktady WRN na poziomie
0,6—0,7, a nawet okresowe pojawianie si¢ wartosci nizszych. Pamigta¢ jednak
nalezy, ze bardzo niski poziom WRN nie jest jedynie szczego6lna cecha wspolczes-
nosci. W latach 30. ub. wieku w czasie kryzysu ekonomicznego znalez¢ mozna
bylo w Europie duze skupiska ludzi odznaczajace si¢ niewyobrazalnie niska za-
stgpowalnoscia pokolen. Przyktadowo, w latach 1936 i 1937 w Wiedniu WRN
przyjat warto§¢ 0,25, zas w 1933 r. w Berlinie — 0,37 (Chesnais, 1992).

WSPOECZYNNIKI REPRODUKCJI W POWOJENNEJ POLSCE
Przyjrzyjmy sig, jak wygladata ewolucja reprodukcji ludnosci w szczegdlnych

warunkach historycznych powojennej Polski. Odpowiednie wielko$ci informujace
o warto$ciach wspotczynnikow WRB i WRN zamieszczono na wykresach 11 2°.

Wykr. 1. WSPOECZYNNIKI REPRODUKCJI BRUTTO W POLSCE

1962

1965 A

1953 1

1956 1

1950 -
1959 -

= Polska
—— Miasta
- Wies

Zr6dto:dlalat 1950—1969 (Smolinski, 1971), dla pozostatych lat poszczegdlne wydania Rocznika
Demograficznego i Rocznika StatystycznegoDemografii.

3 Tytutem poréwnania przypomne, ze szacunki dla ludnoci ziem polskich dla roku 1900 mo-
wia, ze wspolczynniki reprodukcji przyjety wartosé: brutto — 3,084 i netto — 1,653, za$ dla lat
1931 i 1932 odpowiednio: 1,945 i 1,303. Dla tego ostatniego okresu istniejace dane potwierdzaja
wystepowanie rdznic pomigdzy poziomem reprodukcji w miastach (oba wspomniane mierniki —
1,050 0,820) i na wsi (1,995 i 1,417) (Holzer, 2003).
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W przypadku wspolczynnikow reprodukcji brutto badany okres podzieli¢
mozna na cztery podokresy: 1) 1950—1970 — czas szybkiego obnizania sig ich
wartosci z 1,81 w 1951 r. do 1,06 w 1970 r.; 2) 1971—1986 — lata utrzymywa-
nia si¢ badanego miernika w waskim przedziale 1,06—1,17; 3) lata 1987—2003
— czas szybkiego obnizania si¢ warto$ci do poziomu nieco ponizej 0,60;
4) ostatnie lata, gdy nastgpuje niewielki wzrost poziomu reprodukcji brutto.

Generalnie, pomigdzy ewolucja WRB w miastach i na wsi wystgpowato duze
podobienstwo. Wyrazna réznica wystepowala jedynie w latach 70. ub. wieku, gdy
podwyzszeniu warto$ci tego miernika na terenach wiejskich nie towarzyszyly zadne
wigksze zmiany w przypadku ludno$ci miast. W bezposrednim zwiazku z pozio-
mem WRB pozostawat poziom miary pokrewnej — WRN (wykr. 2). Ewolucja tego
miernika byta zdecydowanie mniej dynamiczna w porownaniu z WRB.

Wykr. 2. WSPOECZYNNIKI REPRODUKCJI NETTO W POLSCE

2,0

Zrodto: jak przy wyke 1.

Z punktu widzenia wspolczynnika reprodukcji netto okres powojenny poddaé
mozna z kolei nastepujacej periodyzacji:

1) lata 1950—1955, gdy dzigki obnizajacej si¢ umieralnosci w pierwszych la-
tach zycia — pomimo redukcji dzietno$ci — poziom reprodukcji netto pozo-
stawal w zasadzie bez zmian na poziomie 1,5;

2) lata 1956—1969 — czas statego spadku WRN do poziomu prostej zastgpo-
walnosci;

3) lata 1970—1985 — okres stabilizacji, a nawet niewielkiego wzrostu poziomu
reprodukcji na skutek wzrostu dzietnosci;
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4) lata 1986—2003 — systematyczny spadek reprodukcji do poziomu ponizej
0,6, przy czym poczawszy od roku 1990 trwale wystepuje reprodukcja zawe-
zona;

5) ostatnie lata, gdy WRN powoli zaczyna wzrasta¢, cho¢ wciaz jego poziom
jest bardzo niski.

W okresie powojennym wystgpowaty istotne roznice pomi¢dzy poziomem
zastgpowalnosci pokolen ludnosci miast i wsi. Cho¢ generalnie ewolucja miar
odtwarzania si¢ ludnosci w obu subpopulacjach przebiegata podobnie, na wsi
wszelkie zmiany (niezaleznie od ich kierunku) mialy bardziej dynamiczny cha-
rakter. Jednoczesnie w analizowanym okresie poziom reprodukcji netto wsrod
ludnosci zamieszkujacej tereny wiejskie byt znaczaco wyzszy od odpowiedniej
wielkosci dla miast. W tych ostatnich brak zast¢gpowalno$ci pokolen wystepuje
(z wylaczeniem lat 1983 1 1984) od roku 1964, podczas gdy na wsi sytuacja taka
pojawila si¢ dopiero poczawszy od roku 1995. W efekcie, w trakcie blisko
trzech dekad rozwazanego okresu reprodukcja na poziomie zapewniajacym co
najmniej prosta zastgpowalnos¢ pokolen osiagana byla w Polsce jedynie dzigki
ludnosci wiejskie;.

Aby lepiej zrozumie¢ zmiany reprodukcji i sekwencje zdarzen do tego prowa-
dzacych, przyjrzyjmy si¢ blizej bezposrednim czynnikom demograficznym wa-
runkujacym poziom odtwarzania si¢ ludnosci, czyli dzietnosci i umieralnosci.

PRZEMIANY DZIETNOSCI

W pierwszej kolejnosci przyjrzyjmy si¢ wplywowi zmian w sferze prokreacji,
przedstawionych za pomoca ewolucji wartosci wspotczynnika dzietnosci teore-
tycznej. Miernik ten informuje nas o $redniej liczbie dzieci urodzonych przez
kobiete w trakcie catego jej zycia rozrodczego (wykr. 3).

Co oczywiste, z uwagi na $cisty zwiazek pomigdzy wspolczynnikiem dzietnosci
teoretycznej a WBR, zmiany tych wielkosci przebiegaty identycznie, gdyz — jak
wiadomo — proporcja urodzen pici zenskiej i meskiej jest niemal stata w czasie.

Patrzac na wspotczynniki dzietnos$ci teoretycznej dla ludnos$ci ogolem,
w powojennej historii Polski wyrézni¢ mozna trzy podokresy: 1) lata 1950—1969,
gdy wspotczynniki si¢ obnizaty z 3,705 do poziomu 2,200; 2) lata 1970—1988,
gdy dzietno$¢ byla w miarg stabilna, przyjmujac wartosci z przedziatu 2,126—
—2,416, czyli wielkoSci zapewniajace prosta zastgpowalnos$¢ pokolen; 3) lata
1987—2007 — okres szybkiego spadku dzietnosci do jej najnizszego poziomu
w 2003 1. (1,222) i powolnego wzrostu (gtéwnie na skutek czesciowej kompensa-
¢ji odroczonych urodzen), cho¢ wciaz na niepokojaco niskim poziomie.

Ponownie widoczna jest znaczaca roznica pomigdzy mieszkankami wsi
1 miast. Jednak nalezy pamigtaé, ze do konca lat 70. ub. wieku zmiany wspot-
czynnika dzietnos$ci teoretycznej dla ludnosci ogétem byty nie tylko prosta wy-
padkowa ewolucji dzietnosci kobiet wiejskich i miejskich, lecz ksztaltowaly sig¢
réwniez pod wplywem zmian znaczenia frakcji tych kobiet wsrod ogoétu kobiet
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w wieku rozrodczym. Szybko postepujaca urbanizacja prowadzita do wzrostu
znaczenia prokreacji ludnosci miast, za§ ostabienia wagi reprodukcji ludnos$ci
zamieszkatej na wsi. Konstatacja ta jest bardzo wazna dla zrozumienia, dlaczego
w niektorych okresach ewolucja dzietnosci Polek ogdétem nie przypominata
zmian odnotowanych w podzbiorowosci mieszkajacej w miastach ani w subpo-
pulacji mieszkanek wsi.

Wykr. 3. WSPOECZYNNIKI DZIETNOSCI TEORETYCZNE] W POLSCE
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Zrodto: jak przy wykr. 1.

PRZEMIANY UMIERALNOSCI

Roéznica pomigdzy wartoscia wspotczynnika brutto 1 netto wynika
z uwzglednienia umieralnosci, a mianowicie tego, ze cz¢$¢ narodzonych corek
nie dozyje do wieku rozrodczego, a tym samym nie bedzie mogla zastapi¢ swo-
jej matki w dziele prokreacji. Specyfika metody obliczania wspdlczynnika re-
produkcji netto polega na uwzglednianiu prawdopodobienstwa zgonu pomigdzy
momentem przyjécia na Swiat corki a chwila osiagnigcia przez nia wieku zdol-
nosci do rodzenia dzieci proporcjonalnie do wagi danego okresu jej zycia dla
poziomu dzietnosci. O tym, jak zmienia si¢ wplyw umieralnosci informuje iloraz
WRN i ten odnoszacy si¢ do reprodukcji brutto (wykr. 4). Wielko$¢ t¢ mozna
bowiem interpretowac jako syntetyczna informacje o sile znaczenia umieralno-
sci dla zastepowalnosci pokolen.

Z analizy przedstawionych powyzej wielkosci wynika, ze w okresie powojen-
nym, dzigki postgpujacej redukcji natezenia zgondéw, wplyw umieralnosci
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w pierwszych dekadach zycia zmniejszal swoje oddziatywanie na reprodukcje
ludnosci Polski. Zajmujaca nas relacja wzrosta z 0,833 w 1950 r. do 0,995
w 2007 r. Tym samym, przy niezmienionym poziomie dzietnosci, redukcja
umieralnosci podniostaby poziom wspotczynnika reprodukcji netto o 19,5%.
Uzytem tu trybu warunkowego, gdyz w rzeczywistosci skala zmian byta nieco
nizsza. Dla jej oszacowania nalezaloby bowiem uwzgledni¢ fakt zmniejszenia
si¢ w omawianym okresie ptodnosci przede wszystkim w grupach wieku ,,po
trzydziestce”, a zatem kobiet o wyzszym prawdopodobienstwie zgonu w wieku
rozrodczym w poréwnaniu z mlodszymi matkami.

Wykr. 4. UDZIAE WSPOECZYNNIKOW NETTO W WARTOSCIACH
WSPOECZYNNIKOW BRUTTO?
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a Watpliwosci budza wyniki dla lat 1966 i 1969, albowiem obliczony iloraz dla tych lat dla Polski przyjmuje
warto$ci wyzsze niz odpowiednie szacunki dla miast i wsi

71 6 d t o: obliczenia wtasne na podstawie danych przedstawionych na wykresach 1 2.

Obserwowane zmnigjszenie znaczenia umieralnosci spowodowane bylo

w wigkszym stopniu eliminacja zgondéw w wieku wczesniejszym od tego,
w ktoérym rozpoczyna sig zdolno$¢ prokreacyjna kobiet, niz redukcja umieralnosci
w okresie zycia rozrodczego. Swiadczy o tym poréwnanie wykresow ilustrujacych
prawdopodobienstwa zgondw w obu tych fazach zycia, czyli od urodzenia do dnia
15. urodzin oraz w trakcie kolejnych 35 lat zycia (pomigdzy 15. a 50. urodzinami).

Wykr. 5 obrazuje historig redukcji umieralnosci ostatnich kilku dekad. Patrzac
na widoczne w dlugim okresie ograniczanie poziomu umieralno$ci w pierw-
szych pigtnastu latach zycia kobiet (spadek prawdopodobienstwa zgonu
0 94,1%) nalezy zdawal sobie sprawe, ze proces ten zwiazany byl przede
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wszystkim z redukcja umieralno$ci w okresie niemowlecym — do ukonczenia 1.
roku zycia. W tym bowiem przypadku prawdopodobienstwo zgonu zmalato
z 0,09911 w 1950 r. (do 0,00541°% czyli do 1/18 stanu wyjsciowego (spadek

0 95,4% warto$ci pierwotnej) (wykr. 5).

Wykr. 5. PRAWDOPODOBIENSTWO ZGONU KOBIETY PRZED OSIAGNIECIEM

WIEKU 15 LAT W POLSCE

0,16
0,14
0,12 ;\\
0,10 /\\\

0,08 A

\_V
0,06
0,04
0,02
0,00\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\\ T T T T T T T 1
© ®m vV O A VW W = F N O M OV O A v W = % I
P B Vv n VO Y YV NN N D L L O AN RN DN OO O
- = Y- Y- N Y- Y- Y- NU- N N NS NS NE- R NEEC - - S e
Polska
—— Miasta
........... \N‘le§
— = 1rok

71 6 d 1 o: obliczenia wtasne na podstawie danych GUS publikowanych na stronie www.stat.gov.pl

Zakres redukcji umieralno$ci w wieku prokreacji jest w pordwnaniu z pierw-
szymi pi¢tnastoma latami zycia zdecydowanie mniejszy (wykr. 6).

Cho¢ skala obnizania si¢ prawdopodobienstwa zgonu w okresie rozrodczym
jest w ujeciu bezwzglednym bardzo duza (z 0,1096 w roku 1950 do 0,0296
w 2007 r., czyli o 73%), nalezy podkresli¢, ze w rzeczywisto$ci miata zdecydowa-
nie mniejszy wptyw na reprodukcje, niz mogloby si¢ wydawac. Jak juz bowiem
wczesniej wskazano, wyraznemu ograniczeniu ulegta $rednia liczba potomstwa
wydawanego na $wiat, a w efekcie zmniejszyla si¢ waga urodzen w starszych
grupach wieku matek, a wigc w grupach bardziej narazonych na zgon.

4 Jakze dziwnie brzmia definiowane w pierwszych dekadach XX w. ,,bariery biologiczne”, okre-
$lajace ,,nieprzekraczalny” poziom umieralnosci w pierwszym roku zycia. Przyktadowo, H. We-
stergaard w pierwszej dekadzie XX w. mowit o niemoznos$ci obnizenia poziomu zgondw w pierw-
szym roku zycia ponizej 70 na 1000 urodzen, zas w 1929 r. E. Stransky definiowal taka granicg¢ na
poziomie 30 promili, sugerujac przy tym, ze spoleczna zgoda na nizsze natgzenie zgondw ozna-
czaé bedzie akceptacj¢ nieuchronnego ,,pogorszenia si¢ jakosci materiatu biologicznego™ ludnosci
(Klonowicz, 1977).
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Wykr. 6. PRAWDOPODOBIENSTWO ZGONU KOBIETY
POMIEDZY 15. A 50. ROKIEM ZYCIA W POLSCE
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Zro6dto: jak przy wykr S.

Zapewne w ostatnich latach i w nadchodzacej przysztosci odraczanie decyzji
prokreacyjnych przetozy si¢ na brak wigkszych postepow w podwyzszaniu rela-
cji WRN do WRB. Dalsza bowiem redukcja umieralnos$ci w kazdym wieku zo-
stanie w wigkszosci — a by¢ moze w cato$ci — zréwnowazona przez zmiany
rozktadu wieku matek wydajacych na §wiat potomstwo.

WPEYW ZMIAN DZIETNOSCI I UMIERALNOSCI NA KSZTALTOWANIE SIE
POZIOMU REPRODUKCJI

Ostatnim watkiem, jaki chciatbym poruszy¢ w artykule, jest kwestia znacze-
nia obu najwazniejszych czynnikéw oddziatujacych na reprodukcje — dzietno-
$ci 1 umieralnosci. Chcac okresli¢, ktory z tych czynnikéw byt wazniejszy
w danym okresie, odwotam si¢ do prostego poréwnania wartosci jednorocznych
przyrostow wzglednych WRN jako miernika reprodukcji oraz wspotczynnika
dzietnosci teoretycznej (dzietnos¢) i udzialu WRN w WRB (syntetyczny miernik
umieralnosci) (wykr. 7).

Prezentacja danych na wykr. 7 jednoznacznie wskazuje, ze zdecydowanie
wazniejszym czynnikiem zmian warto$ci poziomu reprodukcji w Polsce w okre-
sie powojennym byta dzietno$¢. W zasadzie od lat 70. ub. wieku jest ona jedy-
nym motorem zmian poziomu reprodukcji. Zastanawiajace sg rowniez wystgpu-
jace na tym Wykresie niespojnosci pomigdzy skalag zmian WRN 1 jego sktado-
wych pOJaw1ance SlQ na przelomie stuleci. Podejrzewaé mozna, ze owe nie-
spojnosci sa niczym innym, jak odzwierciedleniem szybko zachodzacych zmian
kalendarza ptodnos$ci, przejawiajacych si¢ najpetiej w podwyzszaniu wieku
kobiet w momencie wydawania na $wiat dzieci w danej kolejnosci.
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Wykr. 7. ZMIANY WARTOSCI WSPOECZYNNIKA REPRODUKCJI NETTO
IJEGO SKEADOWE
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Z 16 dto:jak przy wykr 1.

Podsumowanie

Dhugofalowe spojrzenie na odtwarzanie si¢ ludnosci Polski pod wplywem
ruchu naturalnego samoczynnie wyzwala konieczno$¢ poréwnania przebiegu
reprodukcji z omoéwionymi na wstgpie fazami przemian ludno$ciowych. Patrzac
z tej perspektywy, podkresli¢ nalezy, ze proces przejscia demograficznego zostat
zakonczony pod koniec lat 60. ub. wieku, za$§ poziom reprodukcji w nastgpnych
dwoch dekadach wskazywat na osiagnigcie potranzycyjnego stanu docelowego.
Warto przy tym zaznaczy¢, ze w okresie przed transformacja systemowa poziom
odtwarzania si¢ generalnie ulegat obnizaniu. Dzialo sig tak pomimo tzw. ,prawa
ludnosciowego socjalizmu”, moéwiacego, ze w tym wilasnie ustroju zawsze wy-
stgpuje wzrost liczby ludnos$ci, za§ reprodukcja rozszerzona jest wynikiem
przede wszystkim: niskiej umieralnosci, poprawy stanu zdrowotnego i fizyczne-
go rozwoju ludnosci oraz przedtuzenia trwania zycia (Billig, 1963).

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze wystgpujaca od poczatku lat 90. ub. wieku repro-
dukcja zawegzona powinna by¢ wpisana w kolejny etap rozwoju demograficzne-
go, utozsamiany z faza koncentrowania si¢ na indywidualnych wyborach doty-
czacych przebiegu trajektorii zycia i wzrastajacej konkurencji pomigdzy po-
szczegblnymi typami karier tworzacych §ciezk¢ zycia. Jednak pamigta¢ nalezy,
ze zarowno szybkie tempo spadku poziomu reprodukcji w latach 90. ub. wieku,
jak 1 bardzo niski poziom osiagnig¢ty na poczatku XXI w. wynikaja w duzym
stopniu ze sposobu obliczania warto$ci wspolczynnikow reprodukcji, polegaja-
cego na nieuwzglednianiu w konwencjonalnej analizie przekrojowej odraczania
decyzji prokreacyjnych.
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Generalnie, na zmiany poziomu reprodukcji w Polsce zdecydowanie wigkszy
wplyw miaty urodzenia, aczkolwiek jednoznacznie nalezy powiedzie¢, ze do
konca lat 60. ub. wieku spadek dzietnosci byt w znacznym stopniu rekompen-
sowany spadkiem umieralno$ci w pierwszych dekadach zycia. Zmniejszenie
liczby zgonow kobiet w dziecinstwie i wieku rozrodczym samoczynnie wptywa-
o na podwyzszenie poziomu reprodukcji netto o blisko 20%. A zatem, przy
obecnej sktonnosci do posiadania potomstwa — w sytuacji utrzymywania si¢
poziomu nat¢zenia zgondw w poszczegoélnych grupach wieku z roku 1950 —
WRN przyjmowatby wartosci ponizej 0,5.

Konczac przedstawione rozwazania, wyrazi¢ nalezy nadziej¢, ze nadchodzace
lata okaza si¢ by¢ okresem wzrostu wartosci wspotczynnikow reprodukeji netto.
Po czesci odzwierciedla¢ to bedzie wzrost rzeczywistej dzietno$ci, po czgsci zas
wynika¢ ze spowolnienia odraczania decyzji prokreacyjnych. Umozliwiloby to
polskiemu spoteczenstwu unikniecie tzw. putapki niskiej dzietnosci’, utrwalaja-
cej brak zastgpowalnosci pokolen. Stan taki w dtugim okresie oznaczatby bo-
wiem trwaly i znaczacy spadek liczby ludnosci, ze wszystkimi jego spotecznymi
i ekonomicznymi konsekwencjami.

dr Piotr Szukalski — Uniwersytet Lodzki
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5 Utrzymywanie si¢ w dhugim okresie dzietnosci na bardzo niskim poziomie doprowadzi¢ moze
do pojawienia si¢ w spotecznej $§wiadomosci nowego ideatu zycia rodzinnego — rodziny bez-
dzietnej badz jednodzietnej. Jak wskazuja badania, juz dzi§ w Austrii, na péinocy Wloch
oraz w znacznej czgSci Niemiec tzw. dzietno$¢ idealna (mowiaca o kulturowo uksztaltowanym
ideale zycia rodzinnego) przyjmuje wsrdd ludzi wkraczajacych w wiek formowania pierwszych
intymnych zwiazkow wartosci ponizej poziomu zapewniajacego prosta zastgpowalnosé. Dzietnosc¢
zrealizowana — rzeczywista liczba posiadanego potomstwa — jest z reguly nizsza od dzietnos$ci
idealnej, taka sytuacja jednoznacznie wskazuje, ze w nadchodzacych dekadach utrzymywaé sig
bedzie nadal reprodukcja zawgzona (Lutz i in., 2006).
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SUMMARY

Population reproduction, connected with the natural movement (births and
deaths), decides in the long period on the survival or the death of the society.
Indirectly, the reproduction level shows a society potential, its vitality and per-
spectives. Basic data on the population reproduction level in Poland in years
1950—2007 are presented in the article. In this period a decrease in the repro-
duction was generally observed up to very low size. The death reduction com-
pensated considerably the decrease of the deciding factor of changes — the fer-

tility.
PE3IOME

Penpooykyus  nacenenuss noo  enuAHUEM — €CHECMBEHHO20 — OBUIICEHUS
(podtcoenutl u cmepmu) pewiaem 6 OIUMENbHBIN NEPUOD O MOM, COXPAHUMCS iU
obwecmeso, unu 6ydem nocmenenno guimupams. Koceennvim obpazom yposens
penpooyKkyuu ceudemenbcmeyem o nomeHyuaie OAHHO20 0Owjecmed, 0 e20
BUMATLHOCTU U NEPCHeKmUsax. B cmamve npedcmasnsomes ocnognvie danHuie
8 obnacmu ypoeus penpodykyuu Hacenenus lonvwu ¢ 1950—2007 22. B smom
nepuoo 21a8HbIM 00PA30M GbICIYNANIO NOHUMICEHUE PENnPOOYKYUU K MPEGONHCHO
HUSKUM  BeTUMUHAM. YMeHbuleHUe CMEPMHOCMU @ 3HAYUNENbHOU CHeneHu
KOMNEHCUPOBANO NOHUdICEHUE 2TIABHO20 (aKmopa nepemer — OemHOCmU.

Marlena PIEKUT

Wyposazenie gospodarstw domowych
w dobra trwate

Dobra trwate maja wielostronne znaczenie: utatwiaja pracg i zmniejszaja wy-
sitek przy jej wykonywaniu, ograniczaja czas wykonywania prac domowych,
limituja rozmiary czasu wolnego i sposob jego zagospodarowania (Gutkowska,
Ozimek, Laskowski, 2001; Szczepanska, 2007).

Celem artykutu byta ocena poziomu wyposazenia polskich gospodarstw do-
mowych w dobra trwate. Opracowanie zawiera wyniki indywidualnych danych
z badan budzetow gospodarstw domowych GUS z 2006 r. Laczna liczba ankie-
towanych gospodarstw domowych wyniosta 37508. Analiza statystyczna wyko-
nana zostala dzigki wykorzystaniu programu statystycznego Statistica 8.
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