Matgorzata Potoczna

Uwarunkowania decyzji matrymonialnych

NA PRZESTRZENI KILKUNASTU ostatnich lat wzorzec zachowan matrymonial-
nych w Polsce ewoluuje w kierunku wzorca, jaki charakteryzuje kraje zachod-
nioeuropejskie®. Jak pokazuja dane demograficzne, spada liczba zawieranych
matzenstw, poniewaz mtodzi ludzie coraz czesciej nie tylko op6zniaja decyzje
o zawarciu zwiazku matzenskiego, ale i chetniej decyduja si¢ na zycie w zwiaz-
ku niezalegalizowanym badz zycie w pojedynke. Wzrasta tez liczba matzonkoéw
podejmujacych decyzje o rozwodzie czy separacji (Kotowska, 1999; Kowalska,
Wieczorek, 1999).

Czg$¢ badaczy zachodzgce w Polsce zmiany w sferze zachowan matrymo-
nialnych interpretuje jako wyraz postgpujacego kryzysu wartosci rodzinnych,
spowodowanego przez upowszechnianie si¢ w codziennych zachowaniach
1 wyborach ludzi wartosci charakterystycznych dla nowoczesnego spoleczen-
stwa: idei indywidualistycznych, postaw prokonsumpcyjnych i dazenia do osia-
gnigcia wysokiego statusu materialnego (Wierzchostawski, 1997). Inni traktuja
je jako konsekwencje¢ dostosowania si¢ jednostek do presji trudnych warunkoéw
ekonomicznych i spotecznych lat 90. — bezrobocia, niskiego poziomu dochodow
1 braku mieszkan (Giza-Poleszczuk, 2002) oraz czynnikéw pozaekonomicznych,
tj. obaw przed potencjalnym konfliktem rol rodzinnych i zawodowych, trudnosci
w znalezieniu odpowiedniego kandydata na me¢za czy obaw przed nieudanym
matzenstwem (Kluzowa, 1999).

! Zachodnioeuropejski wzorzec matzenskoséci charakteryzuje: mniejsza sktonnosé do legali-
zowania zwiazkéw partnerskich (kohabitacyjnych i tych typu LAT — living aparet together),
opdznianie momentu zawierania zwigzku matzenskiego, wzrost liczby rozwodow, separacji,
wzrost liczby osob samotnych z wyboru oraz upowszechnianie si¢ nowych (np. matzenstwo bez-
dzietne, DINKS-y [Donble income no kids — podwdjny dochdd i zadnych dzieci], malzenstwo
»Wizytowe”, rodzina matodzietna) czy alternatywnych modeli zycia rodzinnego, np. matzenstwo
homoseksualne, casus Friends (Kotowska, 1999).
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1. Strategiczny model podejmowania decyzji matrymonialnych

Zgodnie z zalozeniami strategicznego modelu analizy rodziny strategie
funkcjonowania oraz wzory i formy zycia rodzinnego sa efektem indywidual-
nych decyzji matrymonialnych oraz specyficznych dla danego miejsca i czasu
warunkoéw demograficznych, ekonomicznych i spoteczno-kulturowych (Becker,
1990; Giza-Poleszczuk, 1993). W koncepcji zaktada si¢, iz jednostki podejmuja
swoje wazne decyzje i wybory zyciowe, a wigc takze decyzje matrymonialne,
kierujac si¢ zréznicowanymi indywidualnymi motywami, ale zawsze w obliczu
swoistych presji wyznaczanych przez wspotczesnie ulegajaca dynamicznej
zmianie rzeczywisto$¢ makrospoteczng (Giza-Poleszczuk, 1993; Tyszka, 1999).
Dzis, jak stwierdza A. Giddens:

jednostki musza decydowac nie tylko o tym, kiedy i kogo poslubi¢, ale czy w ogole
zawrze¢ zwigzek malzenski [...] musza dokonywaé wyboru miedzy rozwiazaniami
alternatywnymi [...] nigdzie nie jest to bardziej oczywiste niz w zyciu prywatnym
(Giddens, 2001: 95).

Dzieje sig tak, poniewaz wspolczesna rzeczywistos$¢ spoteczna stawia ludzi
w sytuacji konkurencyjnosci réznych sfer aktywnosci zyciowej. Z jednej strony,
jednostki zyskuja nowe mozliwosci rozwoju, podejmowania dziatan dajacych
szans¢ na zaspokajanie wlasnych potrzeb, plandéw i aspiracji, prawo do indywi-
dualnego wyboru stylu zycia i formy aktywno$ci zyciowej, ktora z ich osobiste-
go punktu widzenia ma najwigksza warto$¢. Z drugiej strony, we wszystkich
obszarach codziennej aktywnosci zyciowej wspotczesno$é stawia nowe, wyso-
kie, czestokro¢ wzajemnie wykluczajgce si¢ wymagania. Kazda ze sfer wymaga
duzego zaangazowania, dyspozycyjnosci, kreatywnosci, duzego naktadu czasu
i $Srodkéw finansowych. Z kazda z nich zwigzane sa dzi$ nowe oczekiwania
i kryteria sukcesu, zasady organizacji. To powoduje trudno$¢ w pogodzeniu
roznych karier zyciowych, np. ,,bycia rodzicem”, ,,matzonkiem i ,,uczestnikiem
rynku pracy”. Zycie rodzinne staje sie dzi$ jedng z mozliwych form aktywnosci.

Skoro wspoélczesnie podstawg decyzji matrymonialnych jest zardwno kwe-
stia wyboru partnera, momentu zawarcia zwigzku matzenskiego czy momentu
jego rozwigzania, jak i decyzja dotyczaca wyboru okreslonej formy zycia ro-
dzinnego, a konkretne decyzje matrymonialne podejmowane sa przez ludzi
»wtedy 1 tylko wtedy, gdy sa przekonani, ze poprawi ono sytuacj¢ obojga partne-
row, tzn. gdy zwiekszy ono osiggang przez nich uzytecznos¢” (Becker, 1990:
354). Podjecie kazdej z nich poprzedza swoista kalkulacja korzysci, jakie moze
zyskac, i strat jakie jednostka musi ponie$¢, w sytuacji ograniczonych $rodkoéw
potrzebnych jej do zaspokojenia réznorodnych potrzeb i celow zyciowych,
w sytuacji konkurencji z innymi (Becker, 1990; Giza-Poleszczuk, 1993).
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Celem artykutu jest stwierdzenie czy i w jakim stopniu badani respondenci,
podejmujac decyzje matrymonialne, brali pod uwage czynniki natury ekono-
micznej, czy i w jakim stopniu na decyzje te mialy wptyw czynniki spoteczno-
-kulturowe i religijne oraz czy i w jakim zakresie decyzje te zostaty zdetermi-
nowane przez unormowania prawne?

2. Ekonomiczne uwarunkowania indywidualnych decyzji matrymonialnych

Strategiczny model analizy rodziny zaktada, ze jednostki podejmujac decy-
zje matrymonialne biora pod uwage czynniki ekonomiczne, tj. posiadane zasoby
materialne, poziom uzyskiwanego dochodu, koszty zwigzane z uzyskaniem
i utrzymaniem mieszkania, sytuacje na rynku pracy, najogolniej rzecz biorac
status swoj i potencjalnego partnera.

2.1. Poziom uzyskiwanego dochodu, posiadanie mieszkania,
sytuacja zawodowa badanych a ich decyzje matrymonialne

Z wypowiedzi badanych wynika, iz decyzji matrymonialnych podejmowa-
nych w latach 70. i 80. nie determinowaty wprost czynniki natury finansowej:
poziom uzyskiwanego dochodu, posiadanie mieszkania czy mozliwo$¢ uzyska-
nia wsparcia materialnego ze strony rodziny pochodzenia. Niewielu badanych
dysponowalo w momencie zawierania matzenstwa wlasnym, samodzielnym
mieszkaniem (patrz dalej). Nie wszyscy tez mogli liczy¢ na znaczaca pomoc
materialng rodzicow. Niekiedy juz samo zawarcie zwigzku matzenskiego, koszty
zwigzane ze $lubem, przyszli matzonkowie finansowali samodzielnie, korzysta-
jac np. z pozyczek z zaktadu pracy:

Przed zawarciem malzenstwa brali§my pod uwage tylko to, ze chcemy by¢ razem.
Zadne inne wzgledy, ani ekonomiczne, ani polityczne, nie wptynety na te decyzje.
Wydaje mi si¢, ze gdyby sytuacja ekonomiczna, lub polityczna byta inna, nasza de-
cyzja bytaby taka sama (R15).

Tylko jeden badany, mezczyzna mieszkajgcy na wsi, na zawarcie zwigzku
matzenskiego zdecydowat sie dopiero po kilkuletnim okresie pracy zawodowe;j.

Ja nie chciatem si¢ zeni¢ nie majac nic. Jak cztowiek jest niezalezny finansowo, to
mozna zrealizowaé swoje plany (R8).

Kwestie finansowe nie stanowily czynnika determinujgcego decyzje, ponie-
waz wszyscy respondenci byli aktywni zawodowo. Praca oznaczata od poczatku
malzefistwa przynajmniej czg§ciowg samodzielno$¢ finansowa, dawala poczucie
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bezpieczenstwa finansowego, czesto wprost nieuswiadomione. Nie odczuwali
zagrozenia i nie obawiali si¢ utraty pracy:

Gdy si¢ ma dziewigtnascie lat, nie patrzy si¢ na uczucie poprzez pryzmat pieni¢dzy,
poprzez jakie§ sprawy ekonomiczne. Sprawy finansowe nie odgrywaty dla nas
wickszej roli. Nie myslelisSmy w kategoriach takich, czy nam finansowo si¢ to opta-
ca. Mysmy po prostu chcieli by¢ wtedy razem. Moze dlatego nie brali§my tego pod
uwage, ze mieliSmy te pieniadze. Byly to lata zupelnie inaczej oddziatujace na
cztowicka. Wtedy nie bylo jeszcze sprawy bezrobocia. Wtedy nie bylo jeszcze
sprawy jakichs$ tak wielkich probleméw finansowych, jakie w tej chwili doskwieraja
rodzinom [...] Maz miat stalg prace. Ja miatam stalg prace. Byt to taki komfort psy-
chiczny, nie bylo jakiegos takiego fatum, ze moga nas zwolni¢, ze mozemy nie mie¢
w przysztosci jakiego$ lokum, ze mozemy nie mie¢ pieniedzy. Moze dlatego nie
mysleliSmy o tym w takich kategoriach (R5).

Ja pracowatem, Zona pracowala i sadzili$my, ze damy sobie radg, z mieszkaniem nie
byto tak zle, bo nie bylo tak drogie jak teraz. Cztowiek nie zarabiat kokosow, ale
zawsze starczalo na utrzymanie. Bylo normalnie. Jedna osoba, jak pracowata, to
mogla utrzymac rodzing. Dzisiaj to wszystkiego brakuje. Dzisiaj wszyscy robig i nie
starcza (R4).

W chwili obecnej badani ci uwazaja, ze brak pracy moglby stanowi¢ dla
nich okoliczno$¢ wstrzymujaca od podjecia decyzji matrymonialne;j:

Nie wiem, jakby to bylo teraz. Gdybym spotkala tego samego cztowieka, ale nie
miala pracy, on nie miat pracy, nie wiedziatabym, czy bede gdzie miata mieszkac.
Gdyby inna byta sytuacja, jak wygladataby moja decyzja (R6).

W tej chwili, podejrzewam, ze gdybym miala teraz zaktada¢ rodzing, to na pewno
myslatabym w tych kategoriach, czy bed¢ miata co do garnka wtozyé, czy bede mia-
fa w co ubra¢ siebie i dzieci, wtedy nie patrzono na to, czy warto zakladac

rodzing [...] wtedy po prostu ludzie zastanawiali si¢, gdzie lepiej zarabia¢ pieniadze
(R14).

Znaczenie czynnikow finansowych znaczaco wzrosto dla mtodszego poko-
lenia respondentdw, ktorzy pierwsze decyzje matrymonialne podejmowali
w latach 90.? Najwazniejszym czynnikiem wptywajacym na zachowania matry-
monialne mtodych, niezameznych os6b s zmiany na rynku. Niepewna sytuacja
na rynku pracy, zagrozenie bezrobociem, niewysokie dochody, wszystko to po-
woduje, iz mtodzi respondenci koncentruja si¢ w chwili obecnej na pracy zawo-
dowej. Poniewaz na rynku pracy wzrosto znaczenie indywidualnych umiejetno-
sci zawodowych, poswigcajg swoj czas na zdobywanie i podwyzszanie swoich

2 Zmiany ekonomiczne, nowe warunki uczestnictwa na rynku pracy, bezrobocie, komercjali-
zacja rynku mieszkaniowego i urynkowienie ushug opiekunczych, wycofanie si¢ panstwa z roli
pracodawcy i dystrybutora ustug oraz $wiadczen spotecznych, zmiany w zakresie polityki spo-
fecznej na rzecz rodziny, na przestrzeni lat 90. spowodowaly pogorszenie sytuacji materialnej
czesei rodzin (Kotowska, 1999).
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kwalifikacji, studiujag np. w systemie zaocznym. Zarobione pieniadze przezna-
czaja na ksztalcenie i dalsze podnoszenie kwalifikacji. Jak deklaruja, zarobki,
ktore osiagaja, pozwalaja im jedynie na ponoszenie kosztow zwigzanych
z ksztalceniem. Nie mniej znaczacy wplyw na ich decyzje ma niesamodzielno$¢
mieszkaniowa. Osoby niezam¢zne w wigkszosci przypadkow mieszkajg z rodzi-
nami pochodzenia, nie partycypujac w kosztach utrzymania mieszkania. O tym,
czy beda miaty wiasne mieszkanie, decyduje zamoznos¢ rodzicow.

W przekonaniu mlodych mezczyzn posiadanie srodkéw finansowych, wy-
starczajacego zabezpieczenia materialnego, a przede wszystkim stalej pracy
stanowig najwazniejsze czynniki, ktére pozwolg im na podjecie decyzji o zato-
zeniu rodziny w przyszlosci:

zeby rodzina funkcjonowala, to pieniadze musza byé, co miesigc ludzie sg zwalnia-

ni, ja tez si¢ tego obawiam, a przeciez rodzina musi z czego$ zy¢ (R44).

Odkladajg wiec decyzje matrymonialne. Maja $wiadomos$¢, ze dochody,
jakimi dysponujg, sg niewystarczajgce, aby zapewni¢ rodzinie odpowiednie wa-
runki zycia. Mezczyzni uznaja, ze muszg zarabia¢ tyle, zeby zapewni¢ byt ro-
dzinie. Sg pelni obaw. Obawiaja si¢ przede wszystkim o to, czy beda w stanie
sprostac¢ temu zadaniu:

Nie umiem tak dalej samemu zy¢. Teraz mam problem nawet, czy mnie sta¢ na to.

To sa jednak obowiazki. Jezeli chece si¢ zatozy¢ rodzing, to trzeba mie¢ mozliwosé

jej utrzymania. Jest duzo réznych dziewczyn, ale nie kazda ma ochote mieszkaé na

wsi [...] Wiec nie wiem, czy zdecyduje [...] Trzeba mie¢ jakies$ zrodto finansowania.
Musze i$¢ do pracy, bo nie ma sensu dalej tutaj siedzie¢ na gospodarstwie... (R43).

W przypadku miodych kobiet zmiany, jakie zachodzg na rynku pracy, sa
jednym z waznych czynnikéw decyzji o zyciu w zwigzku niezalegalizowanm.
Zdecydowaty si¢ one na takg forme partnerstwa m. in. z obawy, ze jako miode
mezatki, ktore potencjalnie, w niedalekiej przysztosci, moga zosta¢ matkami,
bedg miaty zdecydowanie mniejsze mozliwo$ci i szanse na znalezienie zatrud-
nienia. Uwazajg, iz w jaki§ sposob zwiazek niezalegalizowany chroni je na ryn-
ku pracy. Doskonale zdajg sobie sprawe z aktualnej sytuacji, postaw, zachowan,
wymagan stawianych przez pracodawcow.

Zawierajac zwigzek matzenski

bratam pod uwagg to, ze jestem mgzatka, ze jestem gotowa juz do powigkszenia ro-
dziny i to moze mi raczej utrudnic¢ t¢ sytuacje. Byt taki strach, ze pracodawca moze
powiedzie¢ ,,pani juz jest w takim wieku, ma pani m¢za, ze juz tylko czekac dzieci,
wigc nie zatrudnimy panig” [Ta sama respondentka po rozwodzie stwierdzita, iz ma
teraz tatwiejszy dostep do pracy] Jest mi tatwiej teraz znalez¢ prace. Nie ma tego
zagrozenia, ze zachce mie¢ dzieci. Co jest przerazajace wsrdd pracodawcow, to
pierwsze pytanie: ,,Czy chce pani mie¢ dziecko i w jak dtugim czasie?” Jako kobiety
jestesmy skreslone, jesli chodzi o prace. W momencie, kiedy mowig, ze jestem sta-
nu wolnego, zagrozenie moze nie zmniejsza si¢, ale przynajmniej inaczej to brzmi...
(R42).
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3. Spoteczne i religijne uwarunkowania decyzji matrymonialnych
3.1. Opinia rodziny a decyzje matrymonialne

Z wywiadow wynika, Ze opinia rodziny, przyjaciot, srodowiska spolecznego
ma bardzo duzy wptyw na decyzje w kwestii legalizacji zwigzkéw matzenskich.
W szczegdlny sposob podkreslaja to osoby, ktore zawarly zwiazek malzenski
w latach 70. i 80.

W ogoéle nawet mi to nie przyszio do glowy [zeby nie zalegalizowaé zwigzku —
M. P.]. To raz, ze byly inne czasy. Raczej na takie zwigzki wtedy to decydowali si¢
ludzie juz starsi i moze po jaki$§ rozwodach. A wtedy mlodzi ludzie to koniecznie
slub (R20).

Chcielismy by¢ razem, a w tamtych czasach bez $lubu nie datoby si¢ tego przepro-
wadzi¢, bo w tej chwili to nie wiem, czy by$my si¢ zdecydowali na $lub od razu
(R12).

W tamtych czasach to byloby nie do pomys$lenia, jeszcze w warunkach malego mia-
steczka, absolutnie nie, zreszta sam $lub jest czyms$ tak picknym, ze trudno by sobie
darowac te uroczystos$¢ (R25).

Zawsze chciatam mie¢ rodzing. Podjetam decyzje z przekonania. Nie wyobrazalam
sobie zycia przynajmniej bez dzieci. Nigdy nie bralam pod uwage tzw. wolnych
zwigzkow, bo tak bytam wychowana. Uwazalam, ze najlepsze dla wszystkich, ze to
jest petna rodzina, ze to jest zwigzek legalny, zwlaszcza ze w naszym spoleczen-
stwie jest to sprawa naturalna. Takze nie bratam pod uwage czego$ innego. Wy-
sztam za maz z przekonania i chciatam mie¢ dzieci (R23).

nie moge¢ sobie wyobrazi¢ reakcji, chociaz moze by i zaakceptowali taka sytuacje
moi rodzice, ale by im bylo chyba bardzo trudno, musieli by si¢ do tego bardzo dtu-
go przekonywaé. Moi rodzice dawali nam zawsze takg dos¢ duza dozg wolnosci,
mozliwo$¢ wyboru, ale jednoczesnie w pewnych sferach byli tradycjonalistami.
Niekoniecznie byly to powody typowo religijne, ale jednak ci¢zko by im bylto zaak-
ceptowac taki stan (R21).

dlatego zalegalizowatam zwiazek, bo po prostu jestem z takiej a nie innej rodziny,
moze jakbym sama mieszkata z dzie¢mi, to nawet zdecydowatabym si¢ na wolny
zwigzek, natomiast mieszkajac z rodzicami nie chciatam im stworzy¢ takiej sytuacji,
zeby dla nich byto to krepujace [...] dlatego ja si¢ zdecydowatam na malzenstwo
w ogole (R3).

zycie w konkubinacie, wtedy przynajmniej, w $rodowisku wiejskim, to naprawde
nie wchodzito w rachube. Tutaj pewnie tez opinia spoteczna miataby duzy wplyw,
mama, z ktorg mieszkalam, na pewno byloby jej przykro (R31).

Presja ze strony rodziny w kierunku legalizacji zwigzku jest szczegodlnie
silna w chwili, gdy dochodzi do cigzy. Cigza i che¢¢, by dziecko urodzito sig¢



Uwarunkowania decyzji matrymonialnych 203

w petnej rodzinie w wielu przypadkach byta glownym motywem zawarcia lub
przyspieszenia zaplanowanego wczesniej zawarcia zwigzku matzenskiego:

zaszlam w cigz¢ z najstarszym synem, no, ale mnie si¢ wydaje, ze kochaliSmy si¢
z m¢zem. To dlatego tak si¢ stalo. Cigza przyspieszyla decyzje o zalegalizowaniu
zwigzku. Moze to by trwalo dtuzej [znajomo$¢é M. P.], ale tak to musieliémy. Rodzi-
ce mowili, zeby jak najszybciej. Ludzie to tez inaczej patrza, jak si¢ wezmie $lub
iurodzi dziecko, a inaczej, gdy si¢ jest jeszcze panng i urodzi dziecko (R2).

Tylko i1 wylacznie na ogromng prosbe¢ meza, ktdrego znowu jego mama meczyla,
zebysmy wreszcie zalegalizowali zwiazek, tym bardziej ze ja bytam w 3. miesigcu
cigzy, chcial, zeby dziecko urodzito si¢ juz z matzenstwa, a nie z wolnego zwigzku
[...] ulegtam niepotrzebnie, dzieci mogty nosi¢ jego nazwisko i moglismy zy¢ do tej
pory bez slubu (R14).

Nieliczne sg przyktady, ktore §wiadcza o tym, Ze rodzina pochodzenia wy-
wiera presj¢ w innych kwestiach. Jesli nawet, to nie miato to wptywu na osta-
teczng decyzje. Sprzeciw rodziny pojawit si¢ w przypadku, gdy partner respon-
dentki byt osoba rozwiedziona, co oznaczato, iz zwigzek nie moze zosta¢ po-
twierdzony przez $lub koscielny:

moja rodzina bylta przeciwna, bo maz byl po rozwodzie, ale ja postanowitam, ze to
ja bede z nim, wiedziatam, ze z rodzing zy¢ nie bede, tylko z me¢zem (R33).

Presja ze strony rodzicow i srodowiska spotecznego nie byla na tyle znacza-
ca, by mie¢ wptyw na decyzj¢ w sytuacji rozbiezno$ci §wiatopogladowych

Nasze matzenstwo bylo poniekad swego rodzaju mezaliansem. Ja, osoba gleboko
religijna, chodzaca na pielgrzymki, jezdzaca na ,,0azy”, wychodze za maz za czto-
wieka, ktory jest przez pryzmat tamtych czaséw oceniany jako osoba bardzo czer-
wona, no bo zotierz zawodowy. Do tego, kiedy my$Smy zaczynali ze sobg spotykaé
si¢, to byl okres stanu wojennego, wigc nieprzychylno$é srodowisk religijnych,
z ktorych ja migedzy innymi si¢ wywodzitam... Dochodzito do takich scen... ,,A po
co Ci to... W co Ty si¢ pchasz... Jak Ty sobie poradzisz z takim zwigzkiem réznig-
cym si¢ szczegodlnie §wiatopogladowo”. Mimo ze mdj maz wywodzit si¢ z rodziny
katolickiej, jednak ta indoktrynacja, ktora w wojsku w owych czasach byta, byta
nieuchronna. Zdawatam sobie sprawg z tego, ze w jaki$ sposob bedzie to w naszym
zwiazku jednym z konfliktow. Byty tez takie rozterki z mojej strony, poniewaz ja
faktycznie kochalam tego cztowieka... czy ja powinnam by¢ z nim, czy lepiej z tego
zwiazku zrezygnowac... Teraz, z perspektywy lat, mogg powiedzie¢, ze to si¢ udato.
Jezeli jest prawdziwe uczucie, to inne kwestie nie sg istotne (RS).

Z wypowiedzi badanych wynika, ze w latach 80. te osoby, ktore nie zawarly
zwiazku malzenskiego, nie odczuwaty presji spotecznej ,,nie bratam [$lubu] i to
mnie nie deprymowato, ze jestem sama wobec innych, ktorzy mieli rodziny”
(R46). Réwnoczesne nie zdecydowaly sie na zwigzek kohabitacyjny — jestem
praktykujaca katoliczka, nigdy bym sobie na to nie pozwolita. Po prostu to wy-
niostam z domu (R46).
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3.2. Religijny system wartosci a decyzje matrymonialne

Zdecydowana wigkszo$¢ Polakow decyduje si¢ na zawarcie Slubu kosciel-
nego. W opinii A. Kwak (1994) jest to raczej konsekwencja przestrzegania pew-
nego obyczaju niz uszanowania dla wartosci religijnych zwigzanych z tym wy-
darzeniem. Swiadczy o tym chociazby fakt, iz zasady etyki katolickiej w takich
aspektach, jak czysto§¢ przedmatzenska, czy nierozerwalno$¢ zwigzku sg za-
rOwno nie przestrzegane, jak i czesto przez mlode pokolenie kwestionowane
(Marianski, 1995).

Respondenci, ktorzy zdecydowali si¢ na zalegalizowany zwigzek malzenski,
deklarujg, ze bardzo wazne w momencie podejmowania decyzji byty dla nich
warto$ci religijne:

Jestem katoliczka, moja rodzina jest katolicka. Zostaltam wychowana w takim duchu

i nawet nie my$lalam o tym, ze mozna z kim$ mieszka¢ bez $lubu. Bylo dla mnie

oczywiste, ze poniewaz si¢ kochamy, to zawieramy zwiazek matzenski. Poniewaz

zostalam wychowana tak, a nie inaczej, chyba by mnie to unieszczesliwiato, ze
prowadze zycie niezgodne z wlasnym sumieniem (R31).

Cztowiek jest wychowany w wierze katolickiej, to jest przekazywane z pokolenia na
pokolenie. Tak samo bylo u niej w rodzinie. W rodzinie katolickiej z gory wiadomo,
ze trzeba wzigé $lub koscielny. Chciatem zy¢ w zalegalizowanym zwiazku. Jakby
si¢ w wolnym zwigzku dziecko urodzito, to by nie mogto i§¢ do komunii i ludzie by
gadali (R8).

jestem katoliczka i moze wstydzitabym si¢ zy¢é w taki sposob [bez legalizacji
zwigzku — M. P.]. Uwazam, ze jesli ludzie sg dorosli i decyduja si¢ juz by¢ ze soba,
ze wtedy to juz ten $lub i juz do konca (R1).

4. Unormowania prawne a decyzje matrymonialne

Unormowania prawne dotyczace rodziny — prawo spadkowe, majatkowe,
aborcyjne, rozwodowe, system podatkowy, unormowania prawne dotyczace
zawierania zwigzkéw matzenskich — w okresie do roku 1989 wedhug deklaracji
respondentéw nie miaty wptywu na ich decyzje: ,,Czy mtodzi, zakochani ludzie
zastanawiajg si¢ nad takimi prawami? absolutnie nie” (R22). ,,Nie bratem pod
uwage, nie zdawatem sobie sprawy z tego, nawet jakby doszto do rozwodu. Po
co? Co ma byg¢, to bedzie” (R4).

Dopiero w latach 90. w kilku przypadkach decyzja o legalizacji zwiazku nie-
formalnego zostata podjeta ze wzgledu na wprowadzone przywileje podatkowe,
tj. mozliwo$¢ wspolnego opodatkowania si¢ malzonkéw i1 samotnych rodzicow
z dzieckiem:
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z moim obecnym me¢zem zamieszkiwaliSmy wspolnie, prowadziliSmy wspolnie go-
spodarstwo 3 lata, zanim zdecydowali$my si¢ na zawarcie zwiazku i bardzo mozli-
we, ze do dnia dzisiejszego tego zwigzku by$my nie zawarli, gdyby nie to, ze mieli-
$my okazj¢ zrobi¢ to w sposob zdecydowanie mocno odformalizowany, oczywiscie
przed urzednikiem stanu cywilnego w obecno$ci §wiadkow i wlasciwie cala uroczy-
stos¢ do tego si¢ ograniczyta, a naszym rodzinom powiedzielismy dopiero po fakcie.
Po prostu nie chcieli$my z tego robi¢ zadnego cyrku ani niczego takiego, uwazali-
$my, ze wlasciwie malzenstwem pozostajemy od samego poczatku, te formalnosci
byly nam niespecjalnie potrzebne. Moze troszeczke zapobiegliwie uwazali$my, ze
rzeczywiscie taki konkubinat to z punktu widzenia prawa i stosunkéw majatkowych
jest czyms$ niezdefiniowanym i by¢ moze to mnie sktonito do tego, zeby si¢ na ten
krok zdecydowac, mysle, ze maz bardziej uwazat to za Swietng zabawe [...] by¢é mo-
ze do dnia dzisiejszego nie bylibySmy malzenstwem, gdyby nie takie prawo, prawo
rodzinne, ktore rzeczywiscie promuje w tym zakresie osoby, ktoére pozostajag
w zwigzku malzenskim (R19).

Z przyczyn ekonomicznych, przede wszystkim, mieliSmy zamiar wspoélnie starac si¢
o stypendium matzenskie. To po pierwsze. Po drugie moja rodzina kupita mieszka-
nie, za ktore trzeba bylto czes$¢ pieniedzy sptaci¢ i Adam si¢ zdeklarowal, ze bedzie
splacal, a chcialam, Zeby to miato jaki$ taki prawny wymiar. Zeby nie byto tak, ze
zyjemy na kocig tape, a on daje na to pienigdze (R42).
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