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Uprzedmiotowienie i marchandyzacja relacji spolecznych
— uwagi pedagoga spolecznego na marginesie lektur'

1. Wprowadzenie

Ten krotki tekst stanowi jedynie zasygnalizowanie, ze zagadnienie urzeczo-
wienia/uprzedmiotowienia/instrumentalizacji stosunkow migdzyludzkich, ich
dehumanizacji i w istocie marchandyzacji, winno by¢ poddane systematyczne-
mu namyslowi wszystkich tych, ktorzy ksztatcag do profesjonalnej pracy w polu
praktyki edukacyjnej, socjalnej/spotecznej. Kategoria relacji spolecznej jest je-
dynym z poj¢¢ kluczowych? pedagogiki spotecznej. Z tego powodu wszelkie jej
konfiguracje i odmiany oraz zaburzenia warte sg dalszych studiow, ktore sprzyjaja
poglebieniu refleksji 1 poszerzeniu zakresu konotacyjnego tego pojecia.

W tekscie poddaje si¢ analizie znane pojgcia: ,,uprzedmiotowienie/urze-
czowienie/instrumentalizacja” i ,,dobrowolno$¢ i nicodptatnos¢ dawania/daru”,
odwotujac si¢ do nowego kontekstu i ukazujac nowe skojarzenia, przekraczaja-
ce ramy dyscypliny. Analizuje si¢ je z punktu widzenia rozumienia sensu i zna-
czenia pojecia ,relacja spoteczna”, nadawanych z perspektywy spoteczno-pe-
dagogicznej.

Inspiracjg do podjecia tej kwestii byta dla mnie lektura jednego z numerow
czasopisma ,,Revue du Mauss™. We wstepie do tego numeru, poswieconego po-
chwale daru, nieodptatnosci i dobrowolno$ci w dawaniu, autorzy Allain Caillé
i Philipe Chamail* formutuja teze, ze we wspotczesnym $wiecie wszechobecnej

Problematykarozwazana w tym tek$cie orazjego fragmenty nawiazuja do przedmowy do ksigz-
ki Lecha Witkowskiego, ktorag mialam zaszczyt i przyjemnos¢ przygotowac. Por. E. Marynowicz-
-Hetka, Przedmowa. Filozoficzny wymiar pracy socjalnej/spotecznej, [w:] L. Witkowski, Praca so-
¢jalna i profesjonalizm pedagogiczny. O zarzqdzaniu humanistycznym: miedzy filozofig edukacji
i pedagogikq spoleczng, 1.6dz 2010, s. 9-22.

2 Analize tego pojecia przedstawiam m. in. w podreczniku z pedagogiki spotecznej. Por.
E. Marynowicz-Hetka, Pedagogika spoleczna. Podrecznik akademicki, Warszawa 2006; 2007; 2009.

3 Ten numer nosi tytut: ,,La gratuité”. Eloge de ['inestimable (Nieodplatnosé/dobrowolnosé
daru. Pochwata bezcennosci). Por. ,,Revue du Mauss” 2010, n° 35.

4 A. Caill¢, Ph. Chamail, Présentation, ,,Revue du Mauss” 2010, n° 35, s. 5-44.
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marchandyzacji stosunkéw spotecznych, bardzo niebezpieczne sa konsekwencje
zmiany modelu myslenia i w efekcie takze innego sposobu tworzenia wiedzy na-
ukowe;.

Drugim zrédlem, inspirujacym do podjecia tej problematyki, stat si¢ nie-
wielki esej Josepha Gabela® na temat psychopatologii myslenia dialektycznego,
poswiecony zwigzkom psychiatrii i koncepcji uprzedmiotowienia relacji spotecz-
nych. Szczegdlnie interesujace wydato si¢ owo potaczenie, obficie ilustrowane
odwotaniami do analizy przypadkow klinicznych. Joseph Gabel omawia te wza-
jemne zwigzki® podkreslajac, ze:

z jednej strony, wprowadzenie do psychiatrii pojecia ,,uprzedmiotowienie” pozwoli lepiej zrozu-
mie¢ pewne klasyczne klasyfikacje chordb [...]. Z drugiej za$ strony pojecie uprzedmiotowienia
jest przede wszystkim kategoria filozofii kultury. Jego analiza moze by¢ przydatna dla psychologii

spotecznej i w pewnym sensie tez dla psychiatrii, zwlaszcza dla zrozumienia poj¢cia ,,schizofreni-

zacja” (schizophrénization), ktore aktualnie staje si¢ bardzo wazne’.

Chodzi tu wigc o odniesienie tego pojecia do szerszego kontekstu spo-
tecznego.

2. Relacja spoleczna — kilka cech z punktu widzenia spoleczno-
-pedagogicznego

Punkt widzenia rozumiem jako te elementy wystepujace w jakiej$ koncepcji,
w jakim$ stanowisku, ktore wyznaczaja podstawe do interpretacji obserwowanej
rzeczywistosci, jak tez odniesienie dla jej analizy. To, co moze stanowi¢ takie od-
niesienie najczesciej jest systemem przekonan. W przypadku pedagogiki spotecz-
nej jest to spojrzenie na znaczenie (miejsce) podmiotu (jednostki) w srodowisku
zycia, na mozliwosci ksztattowania owego srodowiska, na sity sprawcze dziatania
oraz na specyficzne cechy pedagogiki spotecznej jako dyscypliny akademickiej, a
zarazem jako orientacji dziatania.

7 tak zarysowanego spoteczno-pedagogicznego punktu widzenia relacje spo-
leczng pojmuje si¢ jako specyficzny typ zwiazku migdzy podmiotami dziata-
nia spolecznego, ujmowanego jako tworzenie instytucji (symbolicznej)?, w jaki

5 J. Gabel, La Réification. Essai dune psychopatologie de la pensée dialectique, Paris 2009.
Essej ten zatytulowany: Uprzedmiotowienie. Esej psychopatologii mysli dialektycznej, po raz
pierwszy ukazat si¢ w roku 1951, w czasopi$mie ,,Esprit”.

¢ Tamze, s. 9-10.

7 Tamze.

8 Pojecie instytucji symbolicznej jako jednokluczowej, rozwijane w: E. Marynowicz-Hetka,
Pedagogika... Rozumiane jest ono za Castoriadisem (1975) jako: ,,sie¢ symboliczna, spolecznie
usankcjonowana, w ktorej krzyzuja si¢, w zroznicowanych relacjach i proporcjach, elementy realne
i wyobrazalne”, tamze, s. 506-507.
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jednostki wchodza ze soba i1 z innymi, jak rowniez z elementami $srodowiska spo-
lecznego. Podstawowa kategorig analizy tego zwiazku jest poziom zrownowaze-
nia relacji migdzy jednostkami wchodzagcymi w interakcje. Cechami szczegdlnie
wplywajacymi na jako$¢ relacji sg stopien jej symetrycznos$ci i stosunki wiadzy
(dominacji lub submisji). Z tego punktu widzenia mozna wyodregbni¢ kilka od-
mian relacji spotecznej: transfer, wymiang (handlowa, poprzez dar), wzajemnos¢
podzielania’.

Istotne jest mozliwie pelne rozpoznanie tych odmian relacji, ktore charak-
teryzuja si¢ w stosunkach miedzy podmiotami dziatania nadmiarami witadzy
symbolicznej i formalnej, co prowadzi do dominacji lub submisji. Cechg takich
odmian relacji jest asymetryczno$¢. Jest ona widoczna w sytuacjach brakow in-
dywidualnych, uniemozliwiajacych rownowazng aktywnos$¢. Specyficznym przy-
padkiem tego typu relacji sg transfer, wymiana handlowa, wymiana poprzez dar'.

W dziataniu spotecznym, w tworzeniu instytucji symbolicznej, szczeg6l-
nie pozadany i poszukiwany jest wymiar relacji miedzy podmiotami, w ktorej
zminimalizowana jest kategoria wtadzy formalnej i symbolicznej. Utatwia on
wspotdziatanie w osigganiu celow finalnych i stanowi warunek jego powodzenia.
Szczegdlnym przypadkiem relacji symetrycznej jest ta odmiana wymiany, ktorag
okresla si¢ jako wzajemno$¢ podzielania (partage)!'.

Perspektywa pedagogiki spotecznej akcentuje znaczenie i sens dziatania spo-
lecznego w polu praktyki spoteczno-pedagogicznej. Zwlaszcza istotna jest analiza
roli podmiotu dziatajacego i atrybutow podmiotdéw wspoétdziatajacych w tym polu,
jednostek, dla ktorych i wobec ktorych oraz z ktérymi podejmuje si¢ aktywnosc.
Przyjecie tej perspektywy wymaga starannego doboru koncepcji psychologicznej,
ktora pozwolitaby zrozumie¢ wielowymiarowo$¢ osobowosci. W efekcie studiow
nad tym zagadnieniem zdecydowatam si¢ na aplikacje, do stanowiska pedagogiki
spotecznej, koncepcji pojmowania osobowosci cztowieka jako systemu ustosun-
kowan (interpretacji) wobec §wiata (rzeczywistosci), opracowanej przez Hanne
Swide'2. Takze dlatego, ze jest ona zbiezna z relacyjng teoriag osobowosci Josepha
Nuttina"*,wedtug ktorego

° Por. P. Fustier, Le lien daccompagnant. Entre don et contra salarial, Paris 2000; A. Wagner,
Volunteerism, Voluntary Action and the Modern Welfare State, [w:] Social Work Education and
Practice in Today's Europe. Challenges and the Diversity of Responsem/La Formation et I’ac-
tion dans le travail social pour I’Europe daujourd’hui. Les défis et la diversité des solutions, eds
Ch. Labonté-Roset, E. Marynowicz-Hetka, J. Szmagalski, Seria Biblioteka Pracownika Socjalnego,
Katowice 2003, s. 245-257.

0P, Fustier, Le lien daccompagnant...; E. Marynowicz-Hetka, Pedagogika..., rozdz. 5.

" A. Wagner, Volunteerism, Voluntary...; E. Marynowicz-Hetka, Pedagogika..., rozdz. 5.

12, Swida, Osobowosé Jjako system ustosunkowan wobec swiata, ,,Studia Pedagogiczne”
[Wroctaw 1974], nr 30, s. 151-201; por. takze A. Manterys, Wielos¢ rzeczywistosci w teoriach so-
cjologicznych, Warszawa 1997, s. 78-79.

13 J. Nuttin, Struktura osobowosci, przekt. T. Kotakowska, Warszawa 1968, s. 229-230.
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funkcjonowanie psychiczne moze istnie¢ jedynie w ramach struktury, ktora zaktada wewngtrzne
i aktywne odniesienie ,,ja” do $wiata przedmiotow. Jazn zatem nie tylko staje wobec tego $wiata
innych 0s6b i przedmiotow, ale swiat ten stanowi tres¢ upersonalizowanego zycia psychicznego'*.

Tak pojmowana koncepcja osobowosci wydaje si¢ trafthie powigzana z rela-
cyjng koncepcja dziatania spotecznego', pojmowanego jako tworzenie instytucji
symbolicznej oraz z relacyjng koncepcja wartosci'®, jak rowniez z przestanka pe-
dagogiki spotecznej, méwiaca o usytuowaniu jednostki w kontekscie spotecznym
i ich wzajemnych zwigzkach.

Szczegodlna przydatnosc relacyjnej koncepcji osobowosci wyraza si¢ w tym,
ze tak wazne dla pedagogiki spotecznej elementy, jakimi sg kontekst spolteczny
i srodowisko zycia zostaty ,,wtopione” relacyjnie w osobg i jej system psychiczny
(osobowo5¢). Inaczej mowigce, w tej koncepcji

pod innym katem [usytuowana jest] relacja osobowos$é—kultura, niz ma to miejsce w szeregu roz-
wazan socjologéw i antropologéw traktujacych osobowos$¢ i kulturg jako dwa odmienne uktady

pozostajace w okreslonym zwigzku'”.

Istnienie tej relacji, wyrazanej w

obecnosci spoteczenstwa i kultury [...] w samej strukturze osobowosci, i nie z racji, ze wywieraja
one okreslony wplyw [...] tylko dlatego, iz stanowia tres¢ przebiegéw [procesow | psychicznych,
ukierunkowanych intencjonalnie na zewnetrzny $wiat'®,

ma szczegblne znaczenie dla relacyjnych zwigzkow (dwustronno$¢ tworzaca jed-
nos¢). Istotne jest to, ze w takim rozumieniu — jak pisze autorka:

dziatalno$¢ jednostki stanowi z jednej strony wyraz jej interpretacji rzeczywistosci zewngtrznej oraz
obrazu wlasnego miejsca w tej rzeczywistosci, a z drugiej jest okreslona przez indywidualny we-
wnetrzny dynamizm jednostki, powodujacy, iz pewne stany wewnetrzne ewokuja okreslone dziata-

nia oraz ze pewne stany wewnetrzne wytwarzaja inne stany'®.

Oznacza to, ze elementy sktadowe wyobrazen podmiotu dziatajacego (in-
terpretacja rzeczywistosci i obraz siebie w nig wpisany oraz stany wewngtrzne),

4 Tamze, s. 229-230; cyt. za: H. Swida, Osobowos¢ jako system...,s. 152.

15 Rozwijam te zagadnienia w: E. Marynowicz-Hetka, Pedagogika. .., rozdz. 3.

16 Por. tamze, rozdz. 13, w ktérym rozwijane jest zagadnienie aksjologicznego kryterium
dziatania. W relacyjnej/relacjonalnej koncepcji warto$¢ pojmowana jest ,,jako pojecie okreslajace
sens ludzkiego doswiadczania $wiata®. K. Starczewska, Wartosci podstawowe, [w:] O wartosciach,
normach, problemach moralnych. Wybor tekstow z etyki dla nauczycieli i uczniow szkolt srednich,
»Etyka” 1978, nr 16, przedruk w: Wybor tekstow z etyki dla nauczycieli i uczniow szkot srednich,
oprac. M. Sroda, Warszawa 1994, s. 242.

7 H. Swida, Osobowosé jako system. .., s. 152.

18 Tamze, s. 152.

19 Tamze, s. 155.



Uprzedmiotowienie i marchandyzacja relacji spotecznych... 165

wzajemnie na siebie oddziatuja®’. Przywotuje to na mysl ceche zwigzkow jednost-
ki i srodowiska, ktora w pedagogice spotecznej okresla si¢ terminem ,,sprzezenie
zwrotne”. Réwniez takiego okreslenia uzywa autorka omawianej koncepcji oso-
bowosci.

Przywotana tu koncepcja osobowos$ci, pojmowana jako system ustosunko-
wan wobec $§wiata, pozwala na wzbogacenie perspektywy analizy cztowieka dy-
namicznego, pozostajacego w relacji z samym sobg i z innymi. Moze takze by¢
propozycja postrzegania cztowieka jako podmiotu dziatajacego, podejmujacego
swe profesjonalne zadania aktywnego zrozumienia cztowieka, z ktérym pracuje-
my, jak rowniez, propozycja poznania samego siebie jako podmiotu dziatajgcego
i rozumienia Innego poprzez badanie i dziatanie. Tym samym sprzyja poglebie-
niu refleksji pojmowalnosci dziatania?'.

Nalezy podkresli¢, ze we wspotczesnej dyskusji na temat krystalizowania
si¢ koncepcji cztowieka w pedagogice spotecznej podnosi si¢ znaczenie filozofii
personalistycznej i filozofii dialogu?. Rownoczesnie, asymilacja do analiz spo-
teczno-pedagogicznych interakcjonizmu i radykalnych, opartych na przestankach
neomarksowskich, koncepcji pracy socjalnej, pozwala nadac¢ tym pojgciom nowy,
znacznie bardziej ztozony wymiar.

Omawiane w tym tekscie zjawisko uprzedmiotowienia/urzeczowienia bedzie
wystepowac zwlaszcza w tych odmianach relacji spotecznej, ktore temu sprzyja-
ja. Towarzyszy ono wymianie handlowej, bardzo czesto relacji o typie transferu,
a zdarza si¢ takze w wymianie poprzez dar. Jednak, jak wskazuje ponizsza analiza
tekstow na ten temat, moze by¢ takze obecne w wymianie wzajemnoS$ci podzie-
lanej. Oznacza to, ze urzeczowienie/uprzedmiotowienie relacji przekracza te po-
dziaty i jest cechg transwersalnie wystepujaca w roznych odmianach interakcji,
co ma istotne znaczenie dla pojawiajacych si¢ dylematéw etycznych, nie tylko
w odniesieniu do dziatania profesjonalnego, ale rowniez do aktywnosci w sferze
prywatnej.

Podstawowym wigc zagadnieniem w analizie istoty relacji spotecznej jest
jej nasycenie symetrig i rozpoznanie odmian asymetrii, ktéra moze si¢ wyrazac¢
w ro6zny sposob. Moze to by¢ uprzedmiotowienie relacji, ale takze jej nasycenie
darem nieodptatnym, pogtebiajacym asymetri¢. Teza rozwijana w tym tekscie od-
woluje si¢ do stanowiska, ze jedna i druga odmiana, stwarzajgca asymetrie, jest
niekorzystna, cho¢ kazda z nich powstaje z r6znych pobudek, czgsto krzyzujacych

20 Por. stanowisko w tej kwestii J. M. Barbiera. Zob. tenze, Dziatanie w ksztatceniu i pracy
socjalnej. Analiza podejs¢, przekl. G. Karbowska, Katowice 2006.

21 P. Ricoeur, Krytyka i przekonanie. Rozmowy z F. Azouvim, M. de Launay, przekt. M. Drwiega,
Warszawa 2003; takze J. M. Barbier, Dziafanie w ksztalceniu...

22 Por. np. A. Przectawska, Pedagogika spoleczna dzis — poszukiwanie paradygmatu, ,,Forum
Oswiatowe” 1990, nr 3, s. 82; A. Przectawska, W. Theiss, Pedagogika spoteczna. Dyskusji cigg
dalszy, ,,Problemy Opiekunczo-Wychowawcze” 1994, nr 8, s. 12—-16.
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si¢ 1 spotykajacych. Efekt jest podobny. Szczegolne znaczenie dla ujawnienia tych
cech ma okreslony kontekst spoteczny, w ktérym pienigdz jest waznym Srodkiem
wymiany i sprzyja marchandyzacji relacji.

3. Uprzedmiotowienie/urzeczowienie relacji spolecznych oraz ich
marchandyzacja

Jak przypomina Joseph Gabel?, pojecie ,,urzeczowienia” i ,,uprzedmioto-
wienia” jest pochodzenia marksowskiego® i bylo rozwijane w pracach Georgesa
Lukacsa® oraz Henri Lefebre’a, nastepnie zas w tworczosci Karla Mannheima, jak
réwniez Martina Heideggera, ktorego ,,pokrewienstwo intelektualne z Lukacsem
zostato ostatnio podkreslone™?. Jest ono rozumiane jako swoisty sposob myslenia,

czynigey z wszelkich wytwordéw niezalezne od cztowieka ,,rzeczy”, izolowane od siebie i niezmien-
ne. Wiasna aktywnos¢ przedstawia si¢ ludziom jako poddana zewnetrznej koniecznosci analogicz-

nej do praw przyrody. Ich $wiat ulega uprzedmiotowieniu?®’.

W analizach podkresla si¢ ze kategoria uprzedmiotowienia dawno przekro-
czyta granice ,,klasycznego marksizmu”?*, mimo ze cytowane fragmenty tekstow
Henri Lefebvre’a wydaja si¢ niezwykle aktualne, kiedy odnosimy je do wspot-
czesnosci, czasu zmiany spotecznej. Jednostka w $wiecie uprzedmiotowionym
nie tylko odczuwa, ze wytworzone produkty przyttaczaja. Jest to §wiat, w ktorym
to, co Lefebvre nazywa ,,warunkami nieludzkimi” (condition inhumaine)®, prze-
ktada si¢ we wszystkim na ,,ilo§ciowe aspekty istnienia™°. Dotyczy to nie tylko
aspektow ekonomicznych naszego zycia, ale takze tych, ktore do$¢ trudno zmie-
rzy¢ i okresli¢ ilosciowo, np. wymiany symbolicznej czy tez pracy spoleczne;.

2 Tamze, s. 9.

24 Bronistaw Baczko podkresla, Zze dzietlo Marksa ,,mialo szczegdlny wplyw historyczny
i szczegodlne znaczenie jako podbudowa teoretyczna, a nawet jako ortodoksyjnie traktowane odnie-
sienie do réznych mitow i utopii, zwiazanych z r6znymi odmianami marksizmu w catej ich historii”.
Por. B. Baczko, Wyobrazenia spoleczne. Szkice o nadziei i pamieci zbiorowej, przekt. M. Kowalska,
Warszawa 1994, s. 31.

2 M. in. w Historii mysli socjologicznej J. Szackiego, pojecie: ,,uprzedmiotowienie/urzeczo-
wienie” jest wykazane w indeksie pojec¢ trzy razy: tj. przy okazji omawiania stanowiska Lukacsa,
Giddensa i w bibliografii do rozdz. 13. Por. J. Szacki, Historia mysli socjologicznej, Warszawa 2002,
s. 512, 884, 993.

26 Autor przywotuje tu stanowisko M. L. Goldmanna. Por. L. Goldmann, La communauté hu-
manie et ['univers chez Kant, Paris 1949.

27]. Szacki, Historia mysli..., s. 512.

28 ]J. Gabel, La Réification...

2 H. Lefebvre, Le Matérialisme dialectique, Paris 1939, s. 114; cyt. za: J. Gabel, La
Réification..., s. 13.

3 Tamze.
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Dotyczy to takze funkcji, jaka petni czas, ktory ,,nie oddaje konkretnego trwania
tworczoscli, staje si¢ czasem zawieszonym w przestrzeni (w prozni) un temps spa-
tialisé™'. Cytujac Lukacsa, Joseph Gabel podkresla, ze

temporalno$¢ traci [w tym znaczeniu] swoj charakter jako$ciowy, zmieniajacy si¢ i ptynny, prze-

ksztalca si¢ w kontinuum o wyraznie okreslonych granicach, wypelniajac rzeczy, ktore sa mierzalne

[...], przeksztatca si¢ w przestrzen’>.

Autor komentuje, ze w tej sytuacji ,,temporalnos¢ swiata uprzedmiotowio-
nego ukazuje si¢ nam jako temporalno$¢ prawdziwie schizofreniczna3. Mozna
powiedzie¢, ze $wiadomos$¢ urzeczowiona staje si¢ w istocie Swiadomoscia ahi-
storyczna. Rownoczesnie podkresla sig, ze kategoria uprzedmiotowienia nie przy-
nalezy jedynie do jednej doktryny. J. Gabel podaje liczne przyktady studiéw nad
tym pojeciem, prowadzonych przez filozofow, jak to okresla, ,,spoza klasycznego
marksizmu”. Przywotuje analizy Mannheima, Simone de Beauvoir, Heideggera
i innych*. Stawia wiec teze, ze we wspdlczesnym Swiecie caly zespdt faktow
urzeczowionych sprzyja tworzeniu si¢ zjawiska ,.falszywej swiadomosci”, skta-
dajac si¢ na to, co nazywa si¢ ,,niuansem schizofrenicznym naszej cywilizacji™.

Z tej lektury wynika przekonanie o wszechobecnosci uprzedmiotowienia nie
tylko w indywidualnych relacjach, ale rowniez w stosunkach spotecznych w sfe-
rze publicznej. Mozna nawet mowi¢ o swoistym procesie uprzedmiotowienia
relacji spotecznych, ktore stopniowo nabierajg takiej cechy, ktoéra poprzez upo-
wszechnienie jest coraz mniej dostrzegana jako niebezpieczenstwo zjawiska urze-
czowienia i marchandyzacji wszelkich relacji, takze tych ze sfery prywatnej*.

Ta konstatacja sktonita mnie do postawienia pytania, czy istnieje jakie$ an-
tidotum na ten fenomen, ktory niszczy réwnowage relacji spotecznych, czy jest
mozliwe przynajmniej zminimalizowanie tego zagrozenia? To wazne pytania,
kiedy na przestrzen relacji spotecznych patrzymy z punktu widzenia spoteczno-
-pedagogicznego. Niektorych odpowiedzi dostarcza kolejna lektura, stanowigca
pochwate nieodptatnego i dobrowolnego dawania (la gratuité), ktora moze by¢
pewnym sposobem zminimalizowania urzeczowienia relacji. Z drugiej jednak
strony la gratuité moze by¢ jedynie rewersem omawianego fenomenu. Moze
rowniez sprzyja¢ konstruowaniu relacji silnie asymetrycznych. Dostrzezenie tej
dwoistosci i paradoksalno$ci jest szczegdlnie wazne dla analizy dzialania pro-
fesjonalnego w tych polach praktyki spotecznej, ktére odnosza si¢ do obszardéw
edukacji, ksztatcenia, nauczania czy pracy socjalnej/spoteczne;.

3 Tamze, s. 13.

32 J. Gabel, La Réification..., s. 13.

3 Tamze, s. 13.

3 Tamze, s. 18.

35 Okreslenie to Gabel przytacza za doktorem Henry Ey, tamze, s. 19.

36 Por. H. Arendt, Du privé et du public, ,Le Cahier du Grif” 1986, nr Printemps.
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4. Relacje nasycone nieodplatnym i dobrowolnym dawaniem/darem

Zbiezno$¢ obu opracowan, stanowigcych inspiracj¢ do przygotowania tego
tekstu, jest istotna. Zastanawiajaco potwierdza przyjeta na wstepie hipoteze o po-
dobnych cechach obu fenomenéw. Autorzy’” wprowadzenia do numeru ,,Revue
du Mauss”, odwotuja si¢ do prac Georga Simmela®® i Karola Marksa. Formutuja
tezg, ze w obowiazujacym ,,modelu odnajdywania we wszystkim wartosci ce-
nowej i optacalno$ci rynkowej”, tracimy ,,la gratuite” (nieodptatnosé¢/dobro-
wolnos¢ daru) i pytaja, co jeszcze w tak uksztattowanych relacjach spotecznych
tracimy. Zwracajg uwage, ze coraz mniej jest zachowan §wiadomego wyboru po-
staw, w ktorych ,.la gratuite” jest obecna. Marchandyzacja relacji spotecznych,
wyrazajaca si¢ w prostej wymianie typu ,,co$ za co$”, przenika nie tylko sferg pu-
bliczna, ale takze prywatng. Apoteoza utylitaryzmu, skutecznosci, produktywno-
$ci, oplacalnos$ci, rentownosci jest takze widoczna w procesie tworzenia wiedzy
naukowej, ktora staje si¢ ,,hyper specjalistyczng, hyper znormalizowang i hyper
sformalizowang”*.

Zdaniem autorow tego woluminu warto stawia¢ pytanie, w jaki sposob
mozna nasycac relacje spoteczne w ceche¢ nieodptatnosci/dobrowolnosci daru
(,,la gratuité”)*' i jakim szczeg6lnym typem zwigzkow si¢ one charakteryzuja,
kiedy relacja tworzona jest ,,poprzez” badz ,,z” nig?* Pewng odpowiedz na tak
sformutowane pytanie odnalez¢ mozna w stanowisku Stefano Zamagi*, ktory
przedstawia koncepcje (nauke) ekonomii relacyjnej (science économique re-
lationnelle). W swej wypowiedzi rozwija teze, ze pozbycie si¢ tak rozumia-
nej la gratuité w relacjach spotecznych jest rownoznaczne z pozbawieniem
ich wymiaru aksjologicznego. Przestrzega jednak przed mozliwg dwoisto$cig
tego fenomenu, kiedy obecna w relacjach spotecznych la gratuité sprzyja two-
rzeniu zwigzkdéw niesymetrycznych i tym samym przeksztalca je w filantro-
pie. A. Caillé i Ph. Chamail, komentujac te koncepcje Zamagi, przypominaja

37 A. Caillé, Ph. Chamail, Présentation. ..

38 Przede wszystkich odwotuja si¢ do pracy Georgea Simmela, Filozofia pienigdza.

3 Tamze, s. 11.

40 Tamze, s. 14.

41 Przypomnie¢ warto, ze wlasnie w tym sensie Kazimierz Kornitowicz mowi o ,,najwick-
szej warto$ci pracy spotecznej [...] dajac — bierzemy — budujac — wzrastamy”, juz w roku 1926
w Tezach Bukowinskich. Zwraca na to uwage Olga Czerniawska we wstepie do wyboru jego pism.
Por. O. Czerniawska, Wstep. Kazimierz Kornitowicz jako organizator, i badacz oswiaty dorostych,
[w:] K. Kornitowicz, Pomoc spoleczno-kulturalna dla mtodziezy pracujgcej i dorostych. Wybor
pism, Wroctaw 1976, s. XXIV.

42 Tamze, s. 30. Odwola¢ sie nalezy w tym miejscu do koncepcji daru i kontr-daru, omawianej
przez P. Fustiera i komentowanej przez Lecha Witkowskiego. Por. P. Fustier, Le lien daccompa-
gnant...; L. Witkowski, Praca socjalna i profesjonalizm pedagogiczny. O zarzqdzaniu humanistycz-
nym: miedzy filozofig edukacji i pedagogikq spoteczng, 1.6dz 2010.

438. Zamagi, Gratuité et action économique, ,,Revue du Mauss” 2010, n° 35, s. 213-220.
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formutowang przez niego wskazowke, ktora dla pedagoga spotecznego brzmi
bardzo swojsko:

Nie tyle chodzi o to, aby dziata¢ ,,dla” Drugiego, ile ,,z” nim [w taki oto sposob jg uzasadniaja]
ten, ktory tworzy relacje ,,z” Drugim jest dobrze wlaczony w shuzbe temu zwigzkowi, symbolizuje
la gratuité**.

Wielos¢ konfiguracji kategorii relacji spotecznej rozwija Luigino Bruni®
w tekScie na temat teorii wzajemnos$ci wielokrotnej (la réciprocité plurielle et
pluraliste). A. Caillé i Ph. Chamail, syntetyzujac ten wyktad, zwracaja uwage*
na propozycje L. Bruni, zmierzajaca do wyodrebnienia trzech form wzajemno-
sci (la réciprocité). Sa to: wzajemno$¢ warunkowa/instrumentalna, pozbawiona
przychylnosci (la réciprocite sans bienveillance) i stanowigca konfrontacje inte-
resow, bedaca przejawem gry; wzajemnos$¢ przyjazna (la réciprocité amitié/phi-
lia), w ktorej relacja zorientowana jest wewnetrznie i stanowi efekt wyboru, a nie
przymusu zewnetrznego; wzajemno$¢ bezwarunkowa (la réciprocité incondition-
nelle), mozliwa jedynie w postaci mito$ci bezwarunkowe;j.

Szczegolnej analizie, pozytecznej dla perspektywy spoleczno-pedagogicznej
i dla tego tekstu, Luigino Bruni poddaje*’ wzajemnos¢ przyjazng (reciprocité ami-
tie/philia). Charakteryzuje ja to, ze

nikt nie czuje si¢ wykorzystywany, ma poczucie rownosci i wolnosci, ale rownoczesnie odczuwa,
ze jest w jakim$ sensie wybranym (jedynym). [...] Charakteryzuje ja swego rodzaju uwarunkowa-
nie, jednak bez warunkowosci, co buduje zaufanie i sprzyja w dziataniu ,,postawieniu pierwszego
kroku”. [...] W tym typie wzajemnosci nie liczy si¢ kosztow i korzysci w kazdym akcie dzialania,

jej cecha jest dyspozycyjnosé*s.

5. Konkluzja

Uwrazliwienie na problem zaburzen symetrii relacji spotecznych moze zna-
czaco modyfikowaé postawe podmiotu dzialajacego oraz uzasadnia¢ przydatnos¢
w dziataniu profesjonalnym tych jego odmian, ktére okresla si¢ jako aranzowanie
(bricolage), dzialania niestrategiczne®.

4 A. Caill¢, Ph. Chamail, Présentation...,s. 31.

4 L. Bruni, Eros, Philia et Agapé. Pour une teorie la réciprocité plurielle et pluraliste, ,,Revue
du Mauss” 2010, n°® 35, s. 221-246.

46 A. Caillé, Ph. Chamail, Présentation...,s. 31.

47L. Bruni, Eros, Philia et Agapé..., s. 229.

48 Tamze, s. 229.

4 Por. I. K. Tillmann, Teorie socjalizacji. Spotecznos¢ Instytucja Upodmiotowienie, przekt.
G. Bluszcz, B. Miracki, Warszawa 2005.
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Mozna postawi¢ pytanie, czy typ relacji zrOwnowazonej jest zarezerwowany
dla szczegolnych sytuacji, np. w sferze prywatnej? Czy w ogdle mozliwa jest jego
obecnos¢ w sferze publicznej? Lech Witkowski, w tekscie o upadku idei margine-
su*’, wskazuje na pozytywne strony ,,bycia w niszy”, nazywajac jg ,,nisza rozwo-
jowa”. Moze wiasnie tylko w takich sytuacjach spotecznych w sferze publicznej
mozliwe jest istnienie relacji spotecznej, nasyconej tymi cechami, ktore okresla /a
gratuité? 7 drugiej strony juz la Rochefoucauld w swych sentencjach® dowodzit,
ze czlowiek zawsze postepuje egoistycznie’®. Ta analiza wskazuje na wyrazng
dwoistos$¢ pojecia ,,la gratuité” 1 wielos¢ wymiarow dobrowolno$ci/daru. Mozna
sformutowac hipoteze, ze wlasnie w sferze publicznej, w r6znych aktywnosciach,
nadawanie odmiennych znaczen dobrowolnemu, ochotniczemu, nieodptatnemu
zaangazowaniu w tworzenie przestrzeni wymiany moze by¢ jedng z przyczyn
nieporozumien i frustracji, a to z uwagi na pewna ponadczasowo$¢ postaw, nie
oceniajgcych wiasciwie kontekstu spotecznego i oczekiwan innych.

Allain Caillé i Philippe Chamail®* podkre$laja, ze podejmowanie proble-
matyki /a gratuité, podobnie jak kwestii daru, jest otwarciem puszki Pandory.
Obejmuje ona bowiem zagadnienia, ktore nie sa przez wszystkich jednoznacznie
waloryzowane i do tego jeszcze rozpoczgcie ich analizy ujawnia inne, rownie
trudne. Sg to np. takie dwoistosci, jak: ,,obowigzek/wolnos¢; interes indywidu-
alny/spoteczny; dziatanie dla siebie/dla innych”. Podzielam poglad autorow, ze
stawiajac tak zlozone pytania w kontekscie la gratuité wykraczamy znacznie da-
lej, niz mozna by sadzi¢ z pierwszego znaczenia tego pojecia. Odkrywamy cala
kompleksowos$¢ zagadnienia, wychodzac daleko poza ramy monetarne, co moze
tez stanowi¢ swoistg putapke aksjologiczng. Owg dwoisto$¢ 1 niepewnos¢ zamie-
rzalam w tym krotkim tek$cie zasygnalizowaé, namyslajac si¢ nad spotecznym
punktem widzenia nad okoliczno$ciami/ramami ksztaltowania rownowaznych
relacji spotecznych.

30 L. Witkowski, Praca socjalna..., rozdz. V.

5! Por. dyskusje¢ Kazimierza Twardowskiego opublikowang w roku 1899 we Lwowie; zob.
K. Twardowski, Czy czlowiek zawsze postepuje egoistycznie?, [w:] Wybor tekstow z etyki dla na-
uczycieli...

52 Wigcej na ten temat m. in. w 13. rozdziale podrecznika z pedagogiki spotecznej, w ktorym
przytaczam obszerna wypowiedz na to pytanie Kazimierza Twardowskiego, por. E. Marynowicz-
-Hetka, Pedagogika spoteczna..., s. 468-470.

33 A. Caill¢, Ph. Chamail, Présentation. ..



