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» I'Ylko krasnoludkow nie ma bo wyszly”.
Cenzurowany obraz Armii Krajowej w poezji polskiej
w latach 1956—1958

Od konca lat 40. XX w. propaganda stalinowska w Polsce Ludowej probowa-
fa wyeliminowa¢ temat Armii Krajowej ze zbiorowej pamieci spotecznej. Prze-
fom nastgpit w 1956 r., a jego symbolem stato si¢ dopuszczenie przez cenzurg do
publikacji 11 marca 1956 r. artykutu pt. Na spotkanie ludziom z AK Jerzego Am-
broziewicza, Walerego Namiotkiewicza i Jana Olszewskiego w tygodniku ,,Po
Prostu”. Autorzy wskazywali w nim na problem powracajacych do zycia spotecz-
nego bytych Zzolnierzy Armii Krajowej, ktorzy przez lata ze wzgledu na swoja
przesztos¢ byli represjonowani, jednak ksztalttowanie si¢ nowej sytuacji politycz-
nej powinno zmieni¢ istniejacy stan rzeczy'. Po krotkich notach wskazujacych na
zainteresowanie wspomnianym tematem przez niektore oficjalne gremia dostrze-
gajace ,tragedi¢ akowska™?, juz w maju wzrosto zainteresowanie Armig Krajo-
wg rowniez na tamach prasy literackiej. Seria obszernych artykulow autorstwa
Wiadystawa Machejka, bylego sekretarza powiatowego PPR, zamieszczonych
w ,,Zyciu Literackim™ oraz spotkania dyskusyjne doprowadzity do udzielenia
glosu nawet bylym zotnierzom AK* pod oczywista kontrola urzedu cenzury”.

' J. Ambroziewicz, W. Namiotkiewicz, J. Olszewski, Na spotkanie ludziom z AK, ,,Po prostu”

1956, nr 11 (11 1ID), s. 7.
2 O czym méwiono na XIX Sesji Rady Kultury i Sztuki, ,,Zycie Literackie” 1956, nr 15 (8 IV), s. 1.
Polemizowano z Machejkiem wskazujac m.in. na falszywe zarzuty wysuwane przez niego
wzgledem dowodztwa AK i sfingowanie zrodet historycznych. Szczegolnie ostatniego oskar-
zenia cenzura nie dopuszczata do wiadomosci publicznej. W. Machejek, Podziemne Panstwo
AK, ,,Zycie Literackie” 1956, nr 21 (20 V), s. 1, 6—7; W. Machejek, Wrég Nr 1, ,,Zycie Literac-
kie” 1956, nr 22 (27 V), s. 2, W. Machejek, Wrog Nr 2, ,,Zycie Literackie” 1956, nr 22 27 V),
s. 3; AAN, GUKPP, sygn. 480 (38/2), k. 93.
4 Dyskusja o AK i partyzantce, ,,Zycie Literackie”, 3 VI 1956, nr 23 (228) s. 2.
5 AAN, GUKPPiW, sygn. 470 (37/22), k. 20 [43].
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Bezwzglednie nie dopuszczano do druku (jak uzasadnial cenzor: ,,ze wzgle-

du na zjadliwy ton i szkodliwe akcenty™®) artykuldéw sugerujacych fatszowa-

nie historii Armii Krajowej i zatrzymywanie tekstow literackich mowigcych

o tej organizacji. W toku ,,odwilzowych” przemian roku 1956 zaczely pojawiaé

sie¢ utwory poetyckie, ktore na szerszg skale podejmowaty tematyke akowska,

w dodatku ukazujgc ja w niedopuszczonych dotychczas ujeciach. Warto przy

tym podkresli¢, ze ogdlnym przejawem zachodzacych zmian w poezji polskiej

byto wyeksponowanie m.in. postulatow pragnienia prawdy i potrzeby moralne-
go rozliczenia, ktore nierzadko ograniczane byly przez §wiadomos¢ leku po-
wstajgcego w zderzeniu z nowg rzeczywistoscia spoteczng’. Zatem pierwsze

,odwilzowe” utwory nawigzujace do tematu dotychczas zakazanego musiatly

powstawaé w wyniku dysonansu poznawczego poety, przybierajac tym samym

form¢ kompromisowa migdzy wewnetrzng potrzebg wyrazu a istniejacymi wa-
runkami politycznymi, co w duzym stopniu przekladato si¢ na autocenzurg.

Totez przy analizowaniu ,,gry” poety z cenzorem oprocz metod oddziatywa-

nia i wytyczania zakresu aprobowanych przez instytucj¢ cenzury tresci, warto

mie¢ na uwadze réwniez postawy autorow, bedacych czesto bytymi zolnierza-

mi Armii Krajowe;j.

Odgorne wytyczne skierowane do aparatu urzedniczego, ktore omoéwiono
cho¢by na III Plenum KC PZPR, miaty z jednej strony potepia¢ dotychczasowe
doktrynerstwo oraz autorytarne metody oddzialywania na tworcow, z drugiej
ksztattowacé ,,postep” w stosunkach z artystami poprzez inspirowanie ich wizji
w drodze swobodnej dyskusji®. Totez cho¢ cenzura w opisywanym okresie zde-
cydowanie zmniejszyla stopien oddziatywania, tzw. ,,problem akowski” nadal
pozostawal wsrod tematow, ktore podlegaty szczegolnej kontroli, przy czym
przeprowadzane ingerencje mialy r6zna glebokos$e’. Z tego punktu widzenia
utwory podzielono na trzy grupy:

1. Teksty, ktore uzyskaty zgode bez stosowania jakichkolwiek zamian lub doko-
nano w nich poprawki niewptywajacej na interpretacje tresci oraz niedotycza-
cej tematu Armii Krajowej;

2. Teksty, ktore zostaty zmienione w wyniku wykreslenia (cenzura negatywna)
albo dopisania (cenzura pozytywna) pewnych fragmentéw wptywajacych na
0g6lng wymowg utworu lub odbioér okreslonych tresci, faktow;

3. Teksty, ktore zatrzymano, nie udzielajagc zgody na wydanie.

Tak uargumentowano zatrzymanie artykutu T. Holuja, Drazliwy temat literatury, ktory miat
sie ukaza¢ w ,,Zyciu Literackim” 26 VI 1956 . (AAN, GUKPPiW sygn. 470 (37/22), k. 25 [38]).
J. Galant, Odmiany wolnosci. Publicystyka, krytyka i literatura polskiego Pazdziernika, Po-
znan 2010, s. 244.

8 B. Fijalkowska, Polityka i twércy 1948—1959, Warszawa 1985, s. 288.

Glebokos¢ ingerencji cenzorskich zwigzana jest ze stopniem modyfikacji i powstatych ro6znic
miedzy wersja trafiajaca do urzedu cenzury a koncowym ksztalttem wydanej pozycji.
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Podstawe zrodlowa niniejszych badan stanowig materiaty archiwalne Glow-
nego Urzgdu Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk, tj.: recenzje cenzorskie, spra-
wozdania z kontroli prewencyjnej, prosby o zezwolenie na druk i zestawienia
ingerencji za dany rok, zgromadzone w Archiwum Akt Nowych. Ponadto istot-
na dla formutowania wnioskow stata si¢ weryfikacja zawartosci archiwaliow na
podstawie wydawanych pozycji ksigzkowych oraz prasy literackie;.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze pierwsza grupa utworéw obejmuje wiersze,
w ktorych nie odnotowano nawigzania w bezposredni sposob do Armii Krajowe;,
czyli w tek$cie nie wystepuje nazwa ani jej skrot. Opierajac sie na fakcie funkcjo-
nowania jezyka ezopowego postawiono teze, ze przywolane ponizej liryki oprocz
znanej, uniwersalistycznej wymowy mogg kry¢ w sobie ,,na poziomie glebi” do-
stepnej dla wtajemniczonych, rowniez pewne aluzje do tematu AK.

Wiersze te pochodza z tomoéw, ktore kolejno trafiaty do Gléwnego Urze-
du Kontroli Prasy, Publikacji i Widowisk: Zbigniewa Herberta, Struna swiatta
(IV 1956), A. Ziemnego, Teraz i zawsze (IV 1956), Zbigniewa Herberta, Hermes,
pies i gwiazda (IV 1957), J. Przybosia, Narzedzie ze swiatta (111 1958), J. Popo-
wskiej, Wiersze (IV 1958).

Debiut Herberta, Struna swiatta, ktory doczekat si¢ pozytywnej, aczkolwiek
lakonicznej i ogélnikowej recenzji cenzorskiej w kwietniu 1956 r., nie wzbudzit
zadnych watpliwosci cenzorow. Jednakze rok pozniej, w tomie Hermes, pies
i gwiazda (naktad: 3185) dokonano ci¢¢, usuwajac trzy wiersze, nie dotyczace
jednak Armii Krajowej'°. Mimo to, warto przyjrze¢ si¢ doktadniej tworczosci
poety, ktory zwiazany byt z konspiracyjna dziatalnoscig AK", z perspektywy do-
swiadczen autora uzywajacego tzw. ,,jezyka ezopowego”'?, ktory to jezyk prze-
zywat swoj renesans w literaturze w okresie ,,odwilzy”.

10 K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL 1948—1958, Biatystok 2009, s. 57.

" Stopief powigzania i stanowisko Herberta w Armii Krajowej nie jest do konca wyjasniony.
Wedtug relacji zony poety, nie bral on czynnego udzialu w walkach, ze wzgledu na mtody
wiek (w momencie wybuchu II wojny $wiatowej miat 15 lat), jednak w pewnym stopniu utoz-
samial si¢ z armig podziemng. Co wigcej, fakty z biografii poety przemawiaja za jego zde-
cydowanie antykomunistyczng postawa. Warto dodaé, ze poeta po zdaniu matury studiowat
przez krotki czas polonistyke na tajnym Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie oraz
znal konspiracyjne pseudonimy kolegéw. J. Lukasiewicz, Herbert, Wroctaw 2001, s. 19-23;
A. Hejman, Herbert Zbigniew [w:] Wspolczesni polscy pisarze i badacze literatury. Stownik
biobibliograficzny, red. J. Czachowska, A. Szatagan, t. 3, Warszawa 1994, s. 230-231; Pan
Cogito zawsze wolny (wywiad przeprowadzony przez A. Franaszka z Katarzyng Herbert, zona
poety) ,,Gazeta Wyborcza” nr 222, 22-23 IX 2012; www.archiwum.wyborcza.pl/Archiwu-
m/1,0,7649968,20120922RP-DGW,Pan_Cogito zawsze wolny,.html, 22 XI 2012.

12 K. Budrowska, Literatura i pisarze wobec cenzury PRL 1948—1958, Biatystok 2009, s. 57.
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Szczegolnie w poczatkowej tworczosci Herberta mozna doszukacé sig, jak
podkresla Mariusz Zawodniak, oprocz licznych powrotéw do przesziosci takze
czgstego odniesienia do obrazéw zwigzanych z lasem, drzewami, etc., w kto-
rych dopatrywac¢ si¢ mozemy nie tylko obecno$ci powtarzajacych si¢ motywow
i metafor, ale rozpatrywa¢ wspomniane zagadnienie na poziomie symboli, czy
stow-kluczy. W okresie okupacji las nierzadko stanowitl miejsce spotkan kon-
spiracyjnych cztonkéw Armii Krajowej, a po zakonczeniu Il wojny §wiatowe;j
byl ostatnim azylem antykomunistycznej partyzantki. Z kolei w jezyku potocz-
nym uzywanym przez parti¢ i zwolennikéw jej rzgdow pojawialy si¢ okreslenia
bedace wyrazem ataku propagandowego, typu ,,.bandy z lasu”, czy ,,ci z lasu”,
a w momencie amnestii méwiono o ,,powrotach z lasu”'®. Dodatkowo, jak pod-
kresla Jerzy Swiech, juz w okresie okupacji poeci postugiwali si¢ specyficznym,
szyfrowanym ,,jezykiem okupacyjnym”, powstalym na podstawie moéwionej pol-
szczyzny, ktory opierajgc sie na pewnych kodach kulturowych' byt ,,czytelny”
tylko dla okreslonej zbiorowo$ci'®. Najbardziej oczywistg nicig potaczenia kodu
z dang grupa byto m.in. jej wspolne doswiadczenie, wzajemne relacje, poczucie
solidarnosci i samookreslenie, co w przypadku osoéb zwigzanych z Armii Kra-
jowa, ze wzgledu na konspiracje, postugiwanie si¢ wlasnym, ,,szyfrowanym”
systemem znaczen (stworzonych w celu ochrony lub powstatych spontanicznie)
musiato by¢ szczegolnie wazne. Kody te sg niemalze niedostepne dla 0sob spoza
grupy lub kolejnego pokolenia, ktore juz nie doswiadczyly tych wydarzen i nie
posiadaly pewnego semantycznego czy epizodycznego ,,aparatu pami¢ciowego”,
koniecznego przy interpretacji okreslonych tresci. Z drugiej strony warto pod-
kresli¢, ze czas, w ktorym pierwsze tomiki Herberta trafity do GUKPPiW, zbiegt
si¢ z chwilg ogdlnego rozluznienia rygoréw cenzorskich, mniejszego wyczulenia
urzednikéw na ewentualne szyfrowane przestania, a co si¢ z tym wiaze, rozsze-
rzeniem zakresu funkcjonowania jezyka ezopowego.

Wiele wierszy w tomie Hermes, pies i gwiazda juz w sposob bardziej wyra-
zisty nawigzuje do przeszlosci akowskiej Herberta, cho¢by poprzez stowo-klucz:
»las”, ktére juz w poezji okupacyjnej zwigzane bylo z przestrzenig charakte-
ryzujaca doswiadczenia partyzantow's. W utworze Zyciorysy, w ktorym egzy-
stencja bohatera lirycznego determinowana jest przez wspomnienia o umartych,
czytamy:

13 M. Zawodniak, Herbert parokrotnie, Torun 2011, s. 116—127.

4 W socjologii zjawisko kodu kulturowego zwigzane jest z symboliczno$cig i istnieniem znakéw
(w tym stow), ktore moga by¢ zinterpretowane tylko przez ,,wtajemniczonego”. Co wazniejsze
wiedza, dotyczgca interpretacji kodu, wytwarza si¢ w spoteczenstwie w sposob anonimowy
oraz spontaniczny, ale nie zawsze spojny, czesto zwigzany z okreslong grupa. M. Golka, Socjo-
logia kultury, Warszawa 2008, s. 45—46.

15 J. Swiech, Poeci i wojna. Rozprawy i szkice, Warszawa 2000, s. 42—43.

16 Tamze, s. 53.
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(...)

na podworze

gdzie bawili si¢ chlopcy
whbiegli uzbrojeni me¢zczyzni
i rozpoczela si¢ tapanka

ci ktorym udato si¢

zbiec do lasu

bawili si¢ dalej

w zandarma i zbojow!’

Ogolnikowe 1 pejoratywne sformutowanie dotyczace ,,zbojow”, czyli party-
zantki, nie wymuszato reakcji cenzora, lecz w odniesieniu do do§wiadczen poety,
nawigzanie w tym miejscu autora wlasnie do tzw. ,,oddziatéw lesnych” Armii
Krajowej'® wydaje si¢ bardzo prawdopodobne.

Cickawym zjawiskiem w tomie Hermes, pies i gwiazda, sg utwory zaliczone
owczesnie do prozy poetyckiej, wsrod ktdrych nieliczne pozornie przeznaczone sg
dla dzieci. Zabieg nalezacy do strategii jezyka ezopowego, polegajacy na uciekaniu
w poezj¢ dziecigcg jako narze¢dzie przekazu alegorycznego skierowanego do doro-
stych byl stosowany wsrod poetow i rowniez uzywany przez Herberta, ktory nawet
posta¢ Ezopa wprowadzit do jednego ze swoich utwordw (Wilk i owieczka"). Ale-
goria opierata si¢ na dychotomii §wiata. Z jednej strony uchwytnego empirycznie
przez wszystkich, z drugiej za$ posiadajacego ,,glebie” dostepna tylko dla wtajem-
niczonych. Totez obrazowana przez poete czy pisarza szczegdtowa historia stawa-
fa si¢ egzemplifikacjg ogolnych zjawisk. Dodatkowo alegorycznosc¢ taczyta si¢ ze
sposobem obrazowania pewnych idei poprzez stosowanie motywow i przedmio-
tow jako figur ewokujacych pojecia niezwigzane bezposrednio z tekstem?, Warto
przyjrze¢ si¢ blizej dwom utworom ze zbioru. W prozie Krasnoludki:

Krasnoludki rosng w lesie. Maja specyficzny zapach i biate brody. Wystepu-
ja pojedynczo. Gdyby si¢ dalo zebra¢ ich gars§¢, ususzy¢ i powiesi¢ nad drzwia-
mi — moze mieliby$my spokoj!.

17 7. Herbert, Hermes, pies i gwiazda, Warszawa 1957, s. 80.

W okolicach Lwowa obok oddziatéw AK dziatata rowniez partyzantka radziecka. Si¢gajac jed-
nak do biografii poety, mato prawdopodobne wydaje si¢, aby swdj utwor o przezyciach wojen-
nych kierowat ku odbiorcom innym niz Armia Krajowa, z ktora byt zwigzany i ktora stata si¢
metafora wojennego oporu narodu. Nawet zinterpretowanie w tym fragmencie ,,partyzantki”
jako ogdlnego zjawiska w odniesieniu do catego utworu wydaje si¢ mija¢ z przekazem wier-
sza jako catosci, w ktorym zaakcentowane zostaje braterstwo, tragizm, koniecznos¢ wyparcia
wspomnien o umartych w konfrontacji ze §wiatem wspotczesnym.

Z. Herbert, Hermes, pies i gwiazda, Warszawa 1957, s. 132.

W. Tomasik, Alegorycznosé [w:] Stownik realizmu. .., s. 5-9.

2l 7 Herbert, Hermes...,s. 117.
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W utworze Las:

Sciezka biegnie boso do lasu. W lesie jest duzo drzew, kukutka, Jas i Matgo-
sia i inne male zwierzatka.

Tylko krasnoludkow nie ma, bo wyszty. Jak si¢ §ciemni, sowa zamyka las
duzym kluczem, bo jakby si¢ tam zakradt kot, toby dopiero narobit szkody?*.

W obydwu tekstach wystepuje stowo-klucz: ,,las”, ktore potencjalnie impli-
kuje tematyke zwiagzang z AK, co wiecej, figura ,,krasnoludka” mogta wowczas
przypomina¢ znane od 1945 r. komunistyczne plakatowe hasto: ,,Olbrzym i za-
pluty karzet reakcji”, znane tez jako: ,,AK — zapluty karzet reakcji”, ktore pojawia
si¢ sporadycznie w utworach z lat 1956—1958, przypominane w celu zdemasko-
wania agresywnos$ci propagandy politycznej po II wojnie swiatowej. Co wigcej,
fraza ,,wyj$¢ z lasu” stosowana byta w odniesieniu do ogtaszanych przez wiadze
amnestii. Natomiast sformutowanie ,,powiesi¢ nad drzwiami” wskazywatoby na
jakie$ trofeum mysliwskie. Przypomina to ,,polowania” Urzedu Bezpieczenstwa
na partyzantéw ukrywajacych sie w lasach, ktérzy dla UB i aparatu panstwo-
wego stanowili niematg zdobycz, co potwierdza chociazby powies¢ Machejka,
Rano przeszedt huragan, wydana w 1955 r., opisujaca dziatania podejmowane
wzgledem Jozefa Kurasia ps. Ogien?. Zakonczenie utworu Las nawigzuje sym-
bolikg do czesto wystepujacego u Herberta antyku: sowa — jako znak $mierci i kot
— w tym przypadku — jako symbol powracajacego do lasu akowca?*. Powyzsze
utwory pozornie przeznaczone dla dzieci, a umieszczone w zbiorze obok dra-
stycznych, tragicznych opiséw z lat wojny nie wzbudzily zadnej podejrzliwosci
cenzorow przeprowadzajacych kontrolg prewencyjna®. Jednak krytyka literacka
juz w opublikowanym zbiorze dostrzegata pewng specyficzno$¢ wyzej przyto-
czonych utworéw Herberta. Jerzy Kwiatkowski w Krasnoludkach dostrzegt me-
taforg abstrakt-konkret jako typowa dla poety i dos¢ enigmatycznie stwierdzit,
Ze jest ona zwigzana z ,,procesami autoterapii — a skomplikowana przez stylisty-
ke ironii, paradoksu i zartu zwigzana z procesami rozczarowania, krytycyzmu,
sceptycyzmu’?,

Tematyke partyzancka w kontekscie Armii Krajowej mozna odnalez¢ row-
niez w wierszach Jadwigi Popowskiej, ktore — podobnie jak w przypadku Herberta

22
23

Tamze, s. 152

Por.: M. Mazur, Ogien w §wiecie propagandy komunistycznej 1945-1955, [w:] Wokot legendy
Ognia. Opor przeciw zniewoleniu: Polska—Matopolska—Podhale 1945—1956, red. R. Kowalski,
Nowy Targ 2008, s. 341-368.

Wedtug A. P. Chenel, A. S. Simarro w starozytnym Egipcie kota utozsamiano z przywigzaniem
do pewnego terytorium, na ktorym znajdowat pozywienie. A.P. Chenel, A.S. Simarro, Sfownik
symboli, przet. M. Boberska, Warszawa 2008, s. 114.

25 AAN, GUKPPiW, sygn. 426 (34/2), k. 80—82.

26 J. Kwiatkowski, Klerk mezny, ,,Zycie Literackie” 1957, nr 40 (6 X), s. 9.

24
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— przechodzity przez sita cenzury w nienaruszonym stanie, chociaz wykreslano
wiersze o innej tematyce. Poetka w czasie 11 wojny Swiatowej byta zotnierzem
AK i tworzyta pod pseudonimem ,,Ewa”?".

Prosba o zezwolenie na druk zbioru pt. Wiersze w liczbie 1185 egzemplarzy
(duzo mniejszej, niz zazwyczaj wowczas drukowano), zostata skierowana przez
wydawnictwo Czytelnik do GUKPPiW 11 kwietnia 1958 .28, a recenzje sporza-
dzono juz 19 kwietnia. Cenzor lub cenzorka (brak czytelnego podpisu) wskazy-
wal na dwuczgs$ciowy podziat tematyczny tomu:

Tomik sktada si¢ z 2 czeSci. W 2-¢j zamieszczono utwory wytacznie lirycz-
ne, mitosne, opiewajace przezycia kobiety opuszczonej przez kochanka. Nato-
miast w pierwszej cz¢séci znajduja si¢ wiersze majgce w gruncie rzeczy aspekt
polityczny. Poprzez wiersze o tematyce okupacyijnej (partyzantka, Zydzi, [nie-
czytelne skreslenie] Igk matki czekajacej na synow, ktorzy nie wrdca) przecho-
dzi autorka do utwordéw o tematyce wspoélczesnej, ktore sa z punktu widzenia
politycznego b.[ardzo] dobre (...)*

W dalszej czg$ci cenzor zwraca uwage na konieczno$¢ dokonania inge-
rencji w przypadku dwoch wierszy, jednak niezwigzanych tematycznie z par-
tyzantka akowska, a poruszajacych kwestie zydowska i represyjng polityke
ZSRR. ,,Partyzantka” zostata potraktowana przez recenzenta jako zagadnienie
o mniejszej wadze. Zaden z utworéw poruszajacych te tematyke nie zostat za-
kwestionowany takze przez dwie kolejne cenzorki Baranska i Swiatycka, ktore
analizowaty caty tom.

Najbardziej wyrazisty, w odniesieniu do tematu AK, jest wiersz Zona par-
tyzanta, w ktorym partyzanci ukazani sg jako tragiczni bohaterowie pozostawia-
jacy zrozpaczone rodziny, aby walczy¢ w chwale. Chociaz las stanowi schronie-
nie, ich los jest przesadzony. Zostaje po nich jedynie ,,piasku gorka cichutka”
i krzyz oraz cierpienie najblizszych. Takie ujecie tematu podkresla ogromne po-
$wigcenie 1 bohaterstwo ,,le$nych”, kreujgc ich na postaci heroiczne. Recenzje
cenzorskie nie odnoszg si¢ do wierszy o partyzantach, prawdopodobnie dlatego,
iz jeszcze w kwietniu 1958 r. dopuszczano pisanie o zotlierzach AK jako bo-
haterach, a ponadto sama forma utworu poetyckiego determinowala niejedno-
znacznos$¢ interpretacyjng. Popowska, piszac w czasie okupacji pod pseudoni-
mem, nie byta znana jako konspiratorka z AK, ponadto we wspomnianym okresie
lansowano réwniez poglad o dokonaniach partyzantki alowskiej jako dziatajacej
szczegoblnie aktywnie. Zatem z punktu widzenia urzgdu cenzury czytelnik mogt

27 A. Szatagan, Popowska Jadwiga [w:] Wspéiczesni polscy pisarze..., s. 451.
28 AAN, GUKPPiW, sygn. 596, t. 68/2, k. 280.
29 Tamze, k. 282-283.
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zinterpretowac wiersz jako gloryfikacje Armii Ludowej, zwlaszcza ze wiersze
o tematyce wspotczesnej cenzor okreslit jako ,,bardzo dobre”.

Dnia 5 marca 1958 r. zostalo sporzadzone sprawozdanie z kontroli prewen-
cyjnej dotyczgce tomu wierszy Juliana Przybosia* Narzedzie ze swiatla (naktad:
3253). Ingerencji dokonano w wierszu, ktéry mozna zakwalifikowa¢ do popu-
larnej dwczesnie literatury rozrachunkowej’!. Dewizg dwoch utwordw: Polegly
1 Jeszcze o poleglym sa stowa Krzysztofa Kamila Baczynskiego nalezacego do
Grup Szturmowych Szarych Szeregdw podporzadkowanych bezposrednio KG
AK. Zginagt on w pierwszych dniach walk Powstania Warszawskiego®?. Jednak
przede wszystkim zastuga Przybosia stato si¢ przywrocenie zbiorowej pamigci
spotecznej poezji bytego akowca, ktory jako poeta w nowych warunkach poli-
tycznych mogt staé si¢ wzorem do nasladowania, a jego twdrczo$¢ inspiracja dla
innych autoré6w majacych nawet poglady komunistyczne. W koncowym fragmen-
cie utworu Polegty, oznaczonego datg 1956, czytamy:

Nie z czarnych ruin, lecz z podziemia sumien
odkopujemy po zmowie milczenia,

jak kosci jego na ofiare biate,

okaleczong zwycigzonych chwate,

Nike bez ramion*.

Niezbyt ekspresywne wskazanie na wspomniang ,,zmowe milczenia”, czy-
li wyciszenie tematu zwigzanego z bohaterstwem zolnierzy armii podziemnej
nie wzbudzilo niepokoju cenzora Stepkowskiego. Wydaje si¢ rowniez, ze nie bez
znaczenia byt fakt przytoczenia na wstepie stow Zotnierza nalezacego do Armii
Krajowej, jednak zdecydowanie wyznajacego poglady socjalistyczne oraz przede
wszystkim przynalezno$¢ Przybosia do PZPR.

Do GUKPPiW trafiaty takze wiersze, ktore stanowily antagonistyczny wy-
raz przezy¢ poety wzgledem utworéw nawigzujacych do tematu AK. Przykta-
dem tego jest wiersz Aleksandra Ziemnego®* pt. Imiona jutra (z tomu Teraz i za-

30 J. Przybo$ nie byl zwigzany z Armig Krajows. Przezyt nieudany zamach na jego zycie pod-

ziemia antykomunistycznego. Wchodzit w sktad Krajowej Rady Narodowej, byl cztonkiem

PPR i PZPR. Wydanie tomu Narzedzia ze swiatta, w ktorym zamies$cit utwory rozrachunkowe,

zbieglo si¢ w czasie z jego wystapieniem z partii. B. Dorosz, Przybos Julian, [w:] Wspélczesni

polscy pisarze..., t. 6, Warszawa 1999, s. 500—501; E. Balcerzan, Wstep [w:] J. Przybos, Sytuacje

lityczne. Wybor poezji, Wroctaw 1989, s. XCIII-CIV.

AAN, GUKPPiW, sygn. 427 (34/8), k. 46—50.

32 7. Swiech, Wstep [wi] K K. Baczynski, Wybér poezji, oprac. J. Swiech, Wroctaw 1998, s. XIV-XVIL.

3 J. Przybos$, Narzedzie ze Swiatta, Warszawa 1958, s. 17.

3 A. Ziemny (ur. 1924) w 1940 r. zostat wywieziony na przymusowe roboty w lasach uralskich.
Do Polski powrdcit z I Armig WP, zostal mianowany porucznikiem, od 1949 r. cztonek ZLP. K.
Batora, Ziemny Aleksander [w:] Wspoiczesni polscy pisarze..., t. 9, Warszawa 2004, s. 473.
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wsze wydanym w naktadzie 1705 egzemplarzy). W wierszu zawarta jest krytyka
podziemia akowskiego, a szczegélnie dowodztwa, ktore podtrzymujac tradycje
»legunow” Pitsudskiego, opierato swoja wiladz¢ na oszustwie i nadmiarze bo-
gactwa oraz naiwnos$ci mtodych chtopcow, a kres ich klamstwu mialo potozy¢
Powstanie Warszawskie:

Przyszty rojenia konspiracji.
Dowaddca, legun, wzor patrioty
zbywat en gros sygnety zlote

i biato-orle czynit gusta.

Prawda karmito si¢ oszustwo,
ukradli mtodym czysty ptomien,
pierwszy, najéwietszy sen o broni’

Wydaje si¢, ze wiersz ten w znacznym stopniu wpisywat si¢ w nurt powo-
jennej propagandy antyakowskiej, jednak cenzor Trebicki nie skomentowal go
ani w pozytywny, ani w negatywny sposob, skupiajgc si¢ w recenzji na warto-
Sciach estetycznych calego tomu, ktéry zostal dopuszczony do druku w kwietniu
1956 r. Cenzor pomingt analize wymowy politycznej utworu, wskazujac jedynie
na ogolne cechy catego zbioru, ktory nie przypadt mu do gustu:

Od Bezdroza, napisanego w 46 r. do poematu Imiona jutra opatrywanego
datg 1954 r. ktadzie si¢ na wiersze Ziemnego pi¢tno pierwocin, owej lichej,
ubogiej poezji. Wigkszos§¢ utwordéw zbiorku posiada tematyke wspomnieniowa
(niezbgdne bedzie tu doda¢ — wspomnien dzi$ juz mocno zwietrzatych i wy-
ptowialych), ktorg tworca stara si¢ zamkna¢ w rymy [wyraz nieczytelny] — nie
zawsze szczeSliwe, pozbawione jakiejkolwiek, Swiezej metafory. Beznadziejna
to i ponura szarzyzna’®.

Mimo niezbyt przychylnej opinii Trebicki decyduje si¢ udzieli¢ zezwolenia
na druk bez dokonywania ingerencji.

Druga grupa utwordéw poruszajacych tematyke zwigzang z AK, wobec kto-
rych urzednicy GUKPPiW zastosowali modyfikacje i dopuscili do druku, nie
jest zbyt liczna, co odzwierciedla ogolng tendencj¢ ingerencji cenzury wzgle-
dem poezji*’. Do kategorii tej mozna ewentualnie zakwalifikowac¢ jedynie anto-
logi¢ zebrana przez J. Szczawieja pt. Imie nam Polska. Podczas kontroli prewen-
cyjnej datowanej na 6 pazdziernika 1958 r. ze zbioru zostaty usuniete: wiersz

35 A. Ziemny, Teraz i zawsze, Warszawa 1956, s. 47.
36 AAN, GUKPPiW, sygn. 424 (31/36), k. 120.
37 K. Budrowska, dz. cyt, s. 64.
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Cz. Mitosza, Rownina, niezwigzany z tematem AK oraz jeden wers z Nalotu na
Berlin nieznanego autora®. Bez przeszkod zostaty wydane utwory bytych zonie-
rzy AK: wspomnianego juz Krzysztofa K. Baczynskiego, Lestawa Bartelskiego,
Zbigniewa Solarka i innych®. Jednak cenzorka Zawistowska zasygnalizowata
konieczno$¢ wykreslenia fragmentu z poczatkowych stow Wstepu o tresci:

(...) Jest to poza tym pierwsze chyba pelne stowo prawdy, jakie po latach
milczenia na ten temat wolno nam jest powiedzie¢ o bohaterskiej postawie na-
szego narodu podczas okupacji hitlerowskiej*’.

Brak przytoczonego wyzej zdania rzutowat na ogoélnikowo$¢ majacej si¢
ukaza¢ antologii, a co si¢ z tym lgczyto, stanowil przejaw zwigkszenia kontroli
wzgledem obrazu konspiracyjnej dziatalno$ci Armii Krajowej oraz faktu poczat-
kowego wypaczenia, a pozniej przemilczenia przez propagande panstwowa jej
czynu narodowowyzwolenczego.

Trzecia grupa obejmujaca utwory wykreslone ze zbioréw lub zatrzymane
i niewydane wigze si¢ przede wszystkim z ,,niewtasciwym podejéciem” do for-
malnie dozwolonego tematu akowskiego.

Od 1956 r. w odniesieniu do bylych zonierzy AK wtadze zaczety glosi¢ wraz
z amnestig hasto ,,rehabilitacji”. Cenzura dopuszczata do drukowania w prasie
niektore artykuty o powracajacych do kraju, ukrywajac jednak konsekwentnie
fakt i okolicznoséci wychodzstwa osob zwigzanych z Armig Krajowa oraz losy jej
zolnierzy w trakcie oraz po zakonczeniu akcji ,,Burza™!. W poezji zaczynaja si¢
pojawia¢ metafory obrazujace to zjawisko jako ,,zmartwychwstanie umartych”,
w kontekécie przywrocenia powszechnej pamigci*?. Jednak nie wszystkie utwory
odnoszace si¢ do ,,rehabilitacji” odpowiadaly zamystom wladzy.

Ciekawa histori¢ gry poeta-cenzor posiada wiersz Tadeusza Rozewicza®

3% AAN, GUKPPiW sygn. 427 (34/6), k. 8-13.

3 J. Szczaiwej, Imie nam Polska, Warszawa 1958.

40 AAN, GUKPPiW sygn. 427 (34/6), k. 9.

4 AAN, GUKPPiW, sygn. 480 (38/2), k. 269 [17] (Sprawozdanie z kontroli prewencyjnej czasopi-
sma ,,Kierunki” z dn. 16 XII 1956 r.); AAN, GUKPPiW, sygn. 480 (38/2), k. 5 [24] (Sprawozdanie
z kontroli prewencyjnej czasopisma ,,Kierunki” nr 32); AAN, GUKPPiW, sygn. 484 (38/6), k. 31
(Sprawozdanie z kontroli prewencyjnej z czasopisma ,,Zycie Warszawy” z 21 VIII 1956 1)

J. Walenczyk, Wino péistodkie, Warszawa 1957, s. 52; M. Jastrun, Wiersze zebrane, Warszawa
1956, s. 271-272, 322, Z. Herbert, Hermes. .., s. 119;

T. Rozewicz (ur. 1921) po ukonczeniu konspiracyjnej Szkoty Podchorazych w 1942 r. w ocze-
kiwaniu na skierowanie do oddziatu uczestniczyt w zyciu kulturalnym podziemia, publikujac
utwory w tajnych gazetkach. Jako dziatacz Biura Informacji Prasowej redagowat tzw. ,,pra-
sowki”. W latach 1943-1944 jako zotnierz Armii Krajowej pod pseudonimem ,,Satyr” wal-
czyl w oddziatach partyzanckich na terenie powiatu radomszczanskiego, wloszczowskiego,
opoczynskiego i czestochowskiego. Brat udzial w akcji ,,Burza” jednak w wyniku oskarzenia
o propagandowa dywersje zostal zmuszony do opuszczenia oddziatu. Warto réwniez dodac,

42

43



,Tylko krasnoludkéw nie ma bo wyszty”. Cenzurowany obraz... 81

o sugestywnym tytule Rehabilitacja umartych. Pierwsza udokumentowana pro-
ba opublikowania utworu w 227 numerze ,,Zycia Literackiego” miata miejsce
w maju 1957 r. Na sprawozdaniu z kontroli prewencyjnej, na ktorym widnie-
je wycigty z czasopisma, naklejony na dokument i przekreslony przez cenzora
utwor Rézewicza, referent sprawy Kasper krotko uzasadnit swoja decyzje stowa-
mi: ,,Zdjeto wiersz poddajacy w watpliwos$¢ przeprowadzong u nas demokraty-
zacje™. Kolejne wersje utworu byty przeksztatcane, wiec warto przytoczy¢ jego
pierwotng tresc:

Umarli przypominaja sobie
naszg obojetnosé

Umarli przypominaja sobie
nasze milczenie

Umarli przypominaja sobie
nasze stowa

Umarli widzg nasze pyski
roze$miane od ucha do ucha
Umarli widzg nasze

trace si¢ ciata

Umarli widza nasze rgce
ztozone do oklaskow

Umarli czytaja nasze ksiagzki
stuchajg naszych przemowien
wygtoszonych tak dawno
umarli stysza

mlaskanie jezykow

umarli studiuja referaty

biorg udziat w dyskusjach

Wszyscy Zywi sa winni
ci co uciekli s winni

ici co zostali
ci ktorzy mowili tak

ze powiazanie Rozewicza z AK zachodzilo rowniez na ptaszczyznie rodzinnej: starszy brat Ja-

nusz, ktory zginal w 1944 r., wprowadzit Tadeusza w struktury podziemnej armii, T. Rézewicz

ozenit si¢ z Wiestawa Koztowska — taczniczka AK. A. Szatagan, Rozewicz Tadeusz [w:] Wspot-

czesni polscy..., t. 7, Warszawa 2001, s. 91; Z. Majchrowski, Rozewicz, Wroctaw 2002, s. 63—72.
4 AAN, GUKPPiW, sygn. 489 (38/27), k. 12.
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i ci ktérzy mowili nie
ci ktorzy nic nie méwili

umarli licza zywych
umarli nas nie zrehabilituja.

Prawdopodobnie na skutek nieudanej préby publikacji autor postanowit
zmodyfikowaé tre$¢. Tytut zmienit na Umarli®®. W nowej wersji po fragmencie:
sumarli studiujg referaty / biorg udziat w dyskusjach” nastepuje dopelniajace
stwierdzenie: ,tak dawno zamknigtych”, ktére dezaktualizuje polityczng tresé
utworu. Z kolei po wersie: ,,Wszyscy Zywi s3 winni” nastepuje rozszerzenie przez
zwrotke ,,niedokonczong”, paraboliczng:

winne s3 male dzieci

ktére podawaty bukiety kwiatow
winni sg kochankowie

winni sg

Zabiegi te zmierzaty do uniwersalizacji wiersza, ktora miata umozliwic jego
publikacje w zbiorze Poezje zebrane, ztozonym do oceny przez Wydawnictwo
Literackie. Wydaje si¢, ze w okresie ,,odwilzy” wlasnie ,,uogélnienie”, czy ra-
czej swoista strategia ,,rozmycia konkretu” mogta stanowi¢ jedng z metod ra-
dzenia sobie z cenzurg przy ,,przemycaniu” przez poetow tresci wspolczesnych
i politycznych. Jednak zabieg ten zawazyt na interpretacji konkretnych faktow.
W przypadku wiersza Rézewicza jedynym $ladem stala si¢ koncowa, niezmie-
niona puenta z de facto juz wieloznaczng ,,rehabilitacja™: ,,umarli liczg zywych/
umarli nas nie zrehabilitujg”.

Mimo braku zrodel potwierdzajacych nadestanie przez Wydawnictwo Lite-
rackie Poezji zebranych do GUKPPiW, mozna przypuszczaé, ze wlasnie central-
ny urzad cenzury podjat decyzje o wykresleniu Umarfych ze zbioru. Wskazuje
na to zarchiwizowanie go w zespole Gtéwnego Urzgdu Kontroli Pasy Publikacji
i Widowisk w wydziale Dokumentacji Ksigzek, w ktorym mozna odnalez¢ inge-
rencje cenzorow z GUKPPiW. Najprawdopodobniej urzgdnik kontrolujgcy przy-
szta publikacje Poezji zebranych przy niektorych wierszach mogt mie¢ watpliwo-
$ci, totez zlecono cenzorowi podpisujacemu si¢ J. Kasper, ktory zetknat si¢ juz
z tymi utworami Rézewicza, sporzadzenie protokotu ingerencyjnego i nadestanie
go do GUKPPiW. Niestety Kasper znat juz wczesniejszg forme i tytul wiersza
Umarli, ktory miat sie ukaza¢ w ,,Zyciu Literackim”, co zapewne wptyneto na
interpretacje utworu przez referenta sprawy i jego ostateczng opini¢. Na wklejo-

4 AAN, GUKPPiW, sygn. 427 (34/8), k. 287.
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nym do protokotu*® fragmencie widnieje ,,0ddzielajace” zakreslenie otdwkiem po
wersie ,,tak dawno zamknietych”, ktére miato prawdopodobnie oznaczaé granice
tresci akceptowanych przez cenzure. Ostatecznie jednak zdecydowano si¢ usu-
na¢ utwor w calosci, by¢ moze w porozumieniu z wydawnictwem lub z samym
autorem.

Wiersz Umarli zostal zgloszony rowniez w listopadzie 1957 r. do audycji
Polskiego Radia w Krakowie?, czyli w momencie, ktory nastgpit po eliminacji
utworu przez urzednika z GUKPPiW*. Na sprawozdaniu z kontroli prewencyj-
nej (z 13 listopada) cenzora Lekana z krakowskiego WUKP oprocz wykreslenia
czerwong kredka wierszy: Ten, Hiob 1957, Opart glowe na dioni, przy utworze
Umarli brak czerwonych oznaczen, jednak widnieje zapisane oldwkiem ,,nie”
z wykrzyknikiem oraz zakreslony ,,minus” piszacym na niebiesko piérem jako
sygnal odrzucenia utworu przez urz¢dnika cenzury z kohcowym uzasadnieniem:
»Wszystkie skreslone wiersze — petne nihilizmu, niewiary, goryczy’™’. Trojko-
lorowe poprawki moga wskazywaé na rozciggnigte w czasie ich nanoszenie,
a zatem zachodzace konsultacje migdzy Urzedem Wojewodzkim a GUKPPiW,
z ktorych ostatni w tym przypadku wydatl decydujaca opini¢. Ostatecznie utwor
Umarli znalazt si¢ dopiero w zbiorze z 1988 r. pod pierwotnym tytutlem Rehabili-
tacja posmiertna i nieco zmodyfikowang trescig™.

Mimo ze zbioér wierszy zostal poddany kontroli cenzorskiej jeszcze w najbar-
dziej liberalnym okresie®!, przed pazdziernikiem 1957 r., tre$¢ wiersza (a szcze-
golnie druga czgs¢) nie mogta zosta¢ zaakceptowana przez urzad cenzury. Oprocz
zdemaskowania przesztych poczynan wiadzy wzglgdem ,rehabilitowanych”,
czyli z duza doza prawdopodobienstwa mozna stwierdzi¢, ze utwor podwazat
sensownos¢ przeprowadzania ,,rehabilitacji” zolnierzy AK jako nie tylko spoz-
nionej, ale absurdalnej w odniesieniu do krzywd, ktére wczesniej wyrzadzono, za
co odpowiedzialni sg wszyscy. Warto rowniez dodac, ze Rehabilitacja umartych
moze réwniez taczy¢ si¢ z osobistymi przezyciami poety wspominajacego pole-
glego brata, zolierza Armii Krajowe;.

Wydaje si¢, ze z podobnych przyczyn kilka miesiecy wczesniej, 25 maja
1957 r., w trakcie kontroli prewencyjnej zapowiedzi Ksigzek, ktore si¢ ukazq zo-
stal wykreslony wiersz Anny Kaminskiej, Milczelismy, w ktorym mozna bytoby
przeczytac:

46 AAN, GUKPPiW, sygn. 427 (34/8), k. 287

47 AAN, GUKPPiW, sygn. 489 (38/28), k. 122.

48 Na protokole ingerencyjnym brakuje daty, jednak mozna przypuszczad, ze kontrola cenzorska
nad zbiorem wierszy miata miejsce migdzy 26 VII, czyli oddaniem do sktadania, a 8 IX 1957 r.
i podpisaniem do druku.

Tamze.

0 T. Rézewicz, Poezja, Krakow 1988, s. 407-408.

K. Budrowska, Pisarze..., s. 11.

49
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Tak, to prawda, milczeli§my dlugo.
Milczeli$my o trudzie i cierpieniu,

O $mierci niezawinionej i krzywdzie
Dokonywanej pod ostong prawa.

Partia powiedziata jedno stowo.

I powstalo nagle dwudziestu sprawiedliwych,
Czterdziestu mitujacych prawde.

Nagle ozwalo si¢ stu wspolcierpigcych, (...)>

Trzecig grupe utworéw zatrzymanych uzupetnia wiersz Plwocina z tomu
Moje strony swiata autorstwa bytego Zzotnierza Armii Krajowej Jerzego Ficow-
skiego®. Z przyczyny braku datacji na sprawozdaniu cenzorskim mozna przy-
puszczaé, ze zgodnie z informacjami zamieszczonymi na stopce drukarskiej,
zbior zostat poddany kontroli migdzy 19 wrzesnia a grudniem 1957 r. (czas od
momentu oddania do sktadania do chwili ukonczenia druku)*.

Po nieudanej probie zmiany trywialnego i ekspresywnego tytutu Plwocina
na Kolczaste widnokregi, wiersz zostaje wykre$lony ze zbioru>, mimo ze wcze-
$niej byt publikowany w ,,Zyciu Literackim”¢, przechodzac de facto pozytywnie
kontrole WUKP w Krakowie, o ktorej wiedziat cenzor dokonujacy ingerencji na
zbiorze. Swiadcza o tym notatki przy niektorych wierszach, ktére wskazywaty na
nazwe czasopisma i numer, w jakim ukazat si¢ dany utwoér. By¢ moze powodem
dokonanej ingerencji byta §wiadomos¢ wickszej wagi wydanej ksiazki nad prasa,
dezaktualizujaca si¢ po tygodniu i majaca specyficzny krag odbiorcow.

Po przeprowadzonej ingerencji niestety cenzor nie pozostawit komentarza,
nie zachowala si¢ rdwniez recenzja, wigc mozna przypuszczaé, ze szczegolnie
fragment:

Szlismy dwaj, porzuciwszy kolczaste widnokregi.
Zawotali nam witajacy,

co im $lina na jgzyk przyniosta:

- AK — zapluty karzel!

2. AAN, GUKPPiW, sygn. 426 (34/2), k. 75.

33 J. Ficowski przed 1943 rokiem wstapit do AK, w wieku 20 lat brat czynny udziat w Powstaniu

Warszawskim — walczyl na Mokotowie i dostat si¢ do niewoli niemieckiej. W 1945 r. powrécit

do kraju, rozpoczat aktywny udziat w zyciu literackim panstwa. Nalezal réwniez do grupy

poetow, ktorzy tworzyli wiersze na zamowienie, E. Glebicka, Ficowski Jerzy [w:] Wspolczesni

polscy pisarze..., t. 2, Warszawa 1991, s. 291.

J. Ficowski, Moje strony Swiata, Warszawa 1957.

55 AAN, GUKPPiW, sygn. 426 (34/2), k. 20.

56 Wiersz, w wersji, ktora trafita do GUKPPiW rézni si¢ od opublikowanego w Zyciu Literackim
jedynie brakiem odstepu migedzy 23 a 24 wersem, co nie wplywa na ogodlny przekaz utworu.
.Zycie Literackie” 1957, nr 8 (24 I1), s. 5.

54
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- Zaplute karty akowskie!

I do cigzkich cieni nas zaprzegli,
aby$my wlekli je za soba,

po wlasnej, chetnej grobami ziemi,
kazali karle¢

i pluli, pluli niestrudzeni,

na zywe i na umarte.

Jeden z nas si¢ posliznat

na ich plwocinie

i padt pod drzewem

Czerwonego Boru —

na zawsze osiemnastoletni. (...)>’

byt niewygodny politycznie z dwoch wzgledow. Po pierwsze przytaczat ha-
sto ,,AK — zapluty karzet reakcji” demaskujace agresywnos¢ propagandy komu-
nistycznej wzgledem Armii Krajowej™. Juz w marcu 1956 r. w artykule pt. Na
spotkanie ludziom z AK> autorzy zwracali uwage na obrazliwe plakaty i hasto sta-
nowigce forme represji. Totez w warunkach ogloszonej rehabilitacji, wspomniane
wyrazenie, potegowane w wierszu ironig, stawalo si¢ niekorzystne politycznie
jako obnazajace wroga dziatalno$¢ komunistow. Po drugie, nie do przyjecia byt
obraz $mierci jednego z zothierzy AK pod ,,Czerwonym Borem” — wydaje sig,
ze zbyt jasny w swojej ezopowosci, bedacy aluzjag do wpltywow radzieckich. Na-
tomiast cato$¢ utworu mogta zosta¢ odebrana jako zbyt agresywny atak wymie-
rzony w obowiazujacy system, szczego6lnie, gdy inne wiersze ze zbioru, np. Mil-
czenie ziemi, Drzewo genealogiczne, Podroz, jedynie aluzyjnie nawigzujace do
kwestii akowskiej, nie zostaty usunigte.

Jako przejaw agresywnos$ci wzgledem wladzy uznany zostat przez cenzora
W. Stankiewicza réwniez wiersz Wiestawy Szmukéwny pt. Scherco 1I°°, ktory
miat ukazac si¢ w numerze 7. wroctawskich ,,Pogladow”:

Urodzonym przed pierwsza wojna
Urodzonym po pierwszej wojnie
Urodzonym przed druga wojna
Urodzonym po drugiej wojnie

7 AAN, GUKPPiW, sygn. 426 (34/2), k. 20.

38 Z.Romek, Cenzura a nauka historyczna w Polsce, 1944—1970, Warszawa 2010, s. 277.

9 J. Ambroziewicz, W. Namiotkiewicz, J. Olszewski, Na spotkanie..., s. 7.

%0 Niejasno$é¢ tytutu moze zwigzana by¢ z btedem drukarskim a wlasciwy tytut mogt brzmie¢
Scherzo.
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Kazali nam zy¢

To ktamstwo
Kazali umiera¢

Dali nam pigkne ciala
Zwinne rece

Bystre oczy

Smukte ledzwie
Mocne nogi

Dali nam pigkne ciala

Nieprawda

Rzucili pociskom na cel
Bezbronne karty

Na poszarpanie

Na wydarcie krwi

Wydali nas ziemi rozleglej
Ludziom wydali ludzi
Oni nas urodzili

To zdrada
Oni skazali na $mieré

Stuchajcie wy
Dalecy nieznani
To jedno nas taczy
Zdrada.

Utwor zostat w cato$ci usuniety ,,ze wzgledu na szkodliwe 1 wrogie wypady
pod adresem wiadzy ludowej™!. Oprocz demaskujacych poczynan komunistow
po Il wojnie §wiatowej, wspomnienie ,,Bezbronnych kartéw” nasuwa skojarzenia,
ze wiersz odnosi si¢ rowniez do zotnierzy Armii Krajowej i ich tragicznych losow
zwigzanych z egzekucjami lub wywozkami do ZSRR.

61 AAN, GUKPPiW, sygn. 478 (37/36), k. 15.
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Z analizy powyzszych utworow wyplywa kilka wnioskow. Po pierwsze,
w okresie 1956—1958 istniato ogoélne przyzwolenie na pisanie o Armii Krajowe;j,
czego dowodem byty oprdocz prasowych dyskusji w pismach literackich, licznie
pojawiajace si¢ utwory poetyckie nawigzujace do bohaterstwa i tragedii zotnie-
rzy armii podziemnej. Jednak w tym czasie poeci skrepowani autocenzura wy-
nikajacg z niepewnej sytuacji politycznej czgsto tworzyli poprzez ,,bezpieczny”
pryzmat uogoélnien. Powodowato to jednak poszerzenie mozliwosci interpretacji:
wiersze mogty by¢ uznane przez cenzurg za ,,proalowskie”, a zatem prokomuni-
styczne.

Ponadto w poezji mozna dostrzec gre autor-cenzor polegajaca w wielu przy-
padkach na uciekaniu poety do mowy ezopowej, przejawiajacej si¢ w alegoriach
(krasnoludek w odniesieniu do zakazanego ,,karta reakcji”) lub metaforach, kto-
re bazujac na kodach kulturowych, wyzwalajacych jednoznaczne skojarzenie
w danym $rodowisku, w literaturze mogly przybiera¢ postac¢ stow-kluczy (las),
wskazujacych pewien sposob interpretacji. Bezradno$¢ cenzoréw wobec mowy
ezopowej w poezji niekiedy byta korygowana niewielkg liczba naktadu wydawa-
nych zbiorow.

Co wigcej, poezja z zatozenia nie mogta przytaczac¢ i demaskowac pewnych
haset jak np. ,,AK — zapluty karzet reakcji”, ktore wezesniej shuzyty komunistom
do atakéw propagandowych na podziemng armi¢. Jednak zdarzaty si¢ pojedyn-
cze wyjatki ,,przeoczen” w czasopismach®?, spowodowane m.in. brakiem szcze-
gotowych wytycznych ze strony urzedu, nowa sytuacja spoteczng i polityczna,
co w konsekwencji rzutowalo na powstanie pewnego zamgtu w odniesieniu do
interpretacji tresci przez urzgdnikow cenzury. Chaos ten zostal wyeliminowany
najprawdopodobniej juz w pierwszym kwartale 1957 r. Z kolei zbiory wierszy
posiadajace wedtug cenzury ,,status ksigzki”, ktora z zatozenia nie dezaktuali-
zowala si¢ tak szybko jak prasa, jako cato$¢ byty bardziej skrupulatnie kontrolo-
wane, a wszelkie politycznie niewygodne aluzje usuwano — najczesciej z catym
wierszem.

Kwestie zwigzane z aktualnymi wowczas problemami ,,rehabilitacji” czy
»~amnestii” w odniesieniu do bytych zotnierzy Armii Krajowej stanowity problem
polityczny, ktoéry poddawany byt szczegdlnej kontroli. Wiersze pisane przez po-
etow nie mogly podwaza¢ 6wczesnych zalozen propagandowych, w przeciwnym
wypadku cenzorzy wykreslali w catosci dany utwor z tomow lub nie dopuszczali
do opublikowania go w czasopismie, czy wigczenia do audycji radiowe;.

%2 We fragmencie wiersza Czestawa Katkusinskiego opublikowanego w ,,Zyciu Literackim”
w czerwcu 1956 r. czytamy: ,,Myslalem wzniosa nam oltarze / i na zapiekte bolem rany / spty-
nie kojaca won balsamu — / a oto zndw ,,zapluty karzel” / przestania dumnych snéw miraze”.
C. Katkusinski, ,,Zycie Literackie” 1956, nr. 25 (17 VI) s. 11, Ficowski I., Plwocina, ,,Zycie
Literackie” 1957, nr 8 (24 II), s. 5.
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Censored image of the Home Army in Polish poetry
in 19561958

(summary)

The paper focuses on censorship bureau’s approach to the subject of the Home
Army in Polish within the period of the liberalization of culture, 1956—1958. The
research mainly focusses on the identification of censorship relationship to the
image of the Home Army created by authors. Moreover, it attempts to specify
— on the basis of examples — the kind of content that was accepted, rejected or
amended. The juxtaposition of the censor’s reviews, “preventive inspection re-
ports” and the contents of published works allows for the examination of the depth
of the censor’s interventions and their methods of manipulating historical facts
concerning the Home Army. Research into the censor-author relationship enables
the introduction of an analysis of the “Aesop’s language” strategy. The entire pa-
per is based on historical context and related phenomena, including the amnesty
and the so-called ,,rehabilitation”.



