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Wprowadzenie

Przedmiot analizy

Przedmiotem analizy jest tekst pt. Moja dusza, ksztattowanie sie, zycie
i przezycia, napisany przez Rudolfa Hossa, komendanta obozu Os$wigcim,
podczas jego pobytu w wigzieniu w Krakowie. Pisaniem tego tekstu Hoss
zajmowal si¢ w styczniu i w lutym 1947 r., a zatem po ukonczeniu postgpo-
wania przygotowawczego jakie przeprowadzono w jego sprawie w Krakowie
w okresie od konca wrzesnia 1946 do poczatku stycznia 1947 r., a przed roz-
prawg sadowa, ktora miata miejsce w Najwyzszym Trybunale Narodowym
w Warszawie w marcu 1947 r. W wyniku tej rozprawy Hoss zostal w kwiet-
niu 1947 r. skazany na kar¢ $mierci jako osoba odpowiedzialna za jedna
z najwiekszych zbrodni hitleryzmu i jednocze$nie — jedna z najwigkszych
zbrodni, jakie zostaly popelnione na przestrzeni dziejow. Jeszcze w trakcie
postgpowania przygotowawczego, w czasie wolnym od przestuchan Hoss
sporzadzit z wlasnej woli opracowania pisemne dotyczgce przede wszystkim
dziatalno$ci obozu koncentracyjnego O$wigcim oraz liczne charakterystyki
swoich zwierzchnikow 1 podwtadnych. Bezposrednio potem napisat anali-
zowany przez nas tekst, ktory przez polskich wydawcow opatrzony zostal
podtytutem Autobiografia Rudolfa Hossa. Autobiografia Hossa (bo tak be-
dziemy odtad okresla¢ analizowany tekst, pomijajac tymczasem pytanie o to,
czy 1 w jakim stopniu tekst ten jest autobiografiag w Scistym sensie tego sto-
wa) oraz pozostale opracowania Hossa zostaty opublikowane w jezyku pol-
skim, po raz pierwszy czg¢sciowo w roku 1951, a nastgpnie w catosci, zaty-
tutowanej Wspomnienia Rudolfa Héssa, komendanta obozu oswiecimskiego,
w roku 1956. Analize opieramy na tek$cie zamieszczonym we wspomnianym

! Tekst ukazat sie¢ w ,,Kulturze i Spoteczenstwie”, nr 2/1989, s. 35-65, nr 3-4/1989, s. 163-181,
nr 1/1990, s. 119-135.
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pelnym wydaniu opracowan Hossa?. Autobiografia Hossa jest najobszerniej-
szym sposrod dokumentow przez niego napisanych i liczy w druku okoto 140
stron.

Zbrodnie hitlerowskie — analiza socjologiczna

Niewyobrazalny wymiar zbrodni hitlerowskich — olbrzymie liczby ofiar, nie-
zliczone przypadki bestialstwa hitlerowcow, bezmiar upodlenia i cierpien ofiar
— wszystko to wywotuje niekiedy u badaczy pokuse redukcji zbrodni hitlerow-
skich, a zwtaszcza ich szczegolnie drastycznych i monstrualnych przypadkow,
do poziomu dewiacji psychicznej. Przystepujac do analizy autobiografii jednego
z najwigkszych zbrodniarzy hitlerowskich, chcemy zaznaczy¢, iz nie zamierzamy
kierowac¢ si¢ dyrektywami wspomnianego ,,psychiatrycznego” podejscia i tym
samym nie traktujemy autobiografii Hossa jako wytworu chorego psychicznie
umystu. Podejscie tego rodzaju jest dla nas nie do przyjecia chocby z tego oczy-
wistego powodu, iz z uwagi na swoj psychologiczny charakter nie pozwala ono
na rozwazenie socjologicznych uwarunkowan i cech autobiografii Hossa. Istnie-
ja jednakze odmienne, daleko bardziej donioste powody rezygnacji z podejécia
,psychiatrycznego”, jak rdwniez argumenty przemawiajace za celowoscig socjo-
logicznej analizy autobiografii Hossa.

Po pierwsze, przypisanie zbrodniarzom hitlerowskim patologicznych cech
psychicznych moze prowadzi¢ do zakwestionowania ich odpowiedzialno$ci za
popelnione zbrodnie, stawiajac je poza zasiggiem osadu moralnego. Od uznania
czynu za ,irracjonalny” nietrudno przej$¢ do uznania go za ,,immoralny”. Spra-
wa ta ma istotny dodatkowy aspekt. Pisarz zachodnioniemiecki Martin Walser
w swoim eseju Nasz Oswigcim cytuje sprawozdania prasowe z procesu katow
Oswigcimia. Zdaniem Walsera okreslenia w rodzaju ,,diabty”, ,,oprawcy”, ,,dra-
piezniki” czy ,,bestie” czynig ze zbrodni o$wigcimskiej smutng atrakcj¢ prasowa
1 pomagaja Niemcom w uznaniu, ze ,,my nie mamy z tym nic wspolnego” (Walser
1981).

Po wtore, z chwila gdy kwalifikacja patologii psychicznej w odniesieniu do
zbrodniarzy hitlerowskich opuszcza dziedzing systematycznej diagnozy psy-
chiatrycznej 1 staje si¢ swoistym $rodkiem wyrazu w publicystyce i eseistyce

Podane w tekscie artykutu odnos$niki dotycza tego wiasnie wydania autobiografii Hossa, procz
kilku uzupetniajacych odniesien do wydania niemieckojezycznego Kommendant in Auschwitz.
Autobiographische Aufzeichnungen des Rudolf Hoss, redaktor i autor wstepu Martin Broszat,
Deutscher Taschenbuch Verlag, Miinchen 1985. Ponadto korzystaliSmy z dwoch nastgpujacych
wydan autobiografii Hossa: pierwsze wydanie polskie ze wstgpem Stanislawa Batawii (,,Biuletyn
Glownej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich w Polsce”, Wydawnictwo Ministerstwa Spra-
wiedliwos$ci, 1951) oraz trzecie wydanie edycji z 1956 r., z rozszerzonym wstgpem Jana Sehna
(Wydawnictwo Prawnicze, Warszawa 1965).

Pisze o tym Lena Jayyusi (1984) na marginesie swych etnometodologicznych analiz dotyczacych
relacji migdzy nazywaniem a moralng oceng ludzkich dziatan.
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dotyczacej hitleryzmu, pojawia si¢ niebezpieczenstwo polegajace na tym, ze
emocje i oceny moralne moga zapanowa¢ nad wymogami refleksji i analizy, nie
dopuszczajac tych ostatnich do glosu. Chcemy w tym miejscu odwota¢ si¢ do
opinii Kennetha Burke’a, autora znanej analizy srodkow retorycznych zawartych
w Mein Kampf, ktory motywuje swoje podejscie badawcze w nastepujacy sposob:

«Mein Kampf» Hitlera jest ksigzka irytujacg, nawet obrzydliwa; niemniej pozosta-
je faktem, ze jesli recenzent, procz tego, iz da wyraz swemu oburzeniu, nie uczyni
nic wigcej, to mimo pelnej gwarancji, ze jego artykut spotka si¢ wsrdd uczciwych
przedstawicieli spoteczenstwa z przychylnym przyjeciem, tekst 6w ostatecznie
przyczyni si¢ bardziej do naszej satysfakcji niz do naszego o$wiecenia (Burke
1983: 344).

Traktujemy opini¢ Burke’a jako istotng wskazowke dla naszej analizy. Lektura
autobiografii Hossa wywotuje bez watpienia uczucie wstrzasu, lecz w analizie tej
autobiografii staramy si¢ zachowac rygory podejscia badawczego, a jednoczesnie
nie straci¢ moralnego ogladu zbrodni o$wigcimskiej i niemieckiego faszyzmu
w 0g06lnosci.

Wreszcie po trzecie, Rudolf Hoss w okresie, w ktorym petnit funkcje komen-
danta obozu koncentracyjnego O$wigcim, nie zajmowatl si¢ bezposrednio maltre-
towaniem i zabijaniem wi¢znidéw, lecz byt organizatorem i dyrektorem najwickszej
w dziejach ,,fabryki $mierci” (okre$lenie Walsera), natomiast oboz o§wiecimski,
oprocz tego, ze byt piektem na ziemi, byt takze instytucjg spoteczng, metodycznie
zorganizowang i sprawnie funkcjonujaca. Ponadto Rudolf Hoss nie byt pod zad-
nym wzgledem indywidualno$ciag wybitna, lecz, przeciwnie — byt osobnikiem ze
wszech miar przeci¢tnym. Nie jest oczywiscie przypadkiem, ze zostat komendan-
tem obozu koncentracyjnego O$wigcim, lecz podobnie jak wielu innych nazistow
moglto zapewne znalez¢ si¢ na jego miejscu, tak i on mogt pelic¢ inng funkcje
w aparacie hitlerowskiego panstwa. Z tych wszystkich wzgledow wydaje sig, ze
socjologiczna analiza autobiografii Hossa moze rzuci¢ dodatkowe $wiatto na na-
ture nazistowskiego $wiatopogladu, nazistowskiego sposobu postrzegania wila-
snych celow zyciowych, nazistowskiego pojmowania jednostki ludzkiej. Podjeta
tu analiza opiera si¢ zatem na przestankach zblizonych do koncepcji ,,banalnosci
zta”, opracowanej przez Hannah Arendt (1987) w odniesieniu do sylwetki innego
zbrodniarza hitlerowskiego, Adolfa Eichmanna®.

4 Warto przytoczyé tu opinie lekarza psychiatry, prof. S. Batawii, ktory spedzit wiele godzin na
rozmowach z Hossem w krakowskim wigzieniu: ,,Sylwetka psychiczna tego cztowieka, ktory
w ciggu dlugich lat uprawiat przestepcza dziatalnos¢ w obozach koncentracyjnych i stat si¢ jed-
nym z najpowazniejszych zbrodniarzy wojennych, jest zaprzeczeniem tych wszystkich pogladow,
ktore usituja adekwatnie powigza¢ zbrodnie hitlerowskie z indywidualnymi wlasciwosciami wy-
konawcow plandow zbrodniczych III Rzeszy (...) Niepodobna bada¢ genezy osobowosci komen-
danta O$wigcimia inaczej niz z socjologicznego i historycznego punktu widzenia” (S. Batawia,
Rudolf Héss, komendant obozu w Oswigcimiu. Wstep do pierwszego wydania wspomnien Hossa,
Biuletyn VII GKBZHP, cyt. wyd., s. 58 i 14).
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Metody analizy — ustalenia ogdlne

Pisemne opracowanie Rudolfa Hossa pt. Moja dusza, ksztalftowanie sie, Zycie
i przezycia stanowi relacje na temat przebiegu i okolicznosci zyda autora opraco-
wania, a zatem stanowi autobiografi¢ w ogdlnym sensie tego stowa. Warto jednak
zaznaczy¢, ze autobiografia Hossa rozni si¢ tym od narracji biograficznej w §ci-
stym sensie, ze obok bezposredniej narracji biograficznej (czyli fragmentéw za-
wierajacych relacj¢ narratora na temat wydarzen biograficznych) w tekscie tym
znajduje si¢ takze szereg rozbudowanych fragmentow odnoszacych si¢ do oko-
licznosci zycia narratora oraz wyrazajacych stosunek narratora do opisywanych
wydarzen i okolicznos$ci. Fragmenty tego rodzaju nie majg charakteru bezposred-
niej narracji biograficznej, lecz wedtug przyjetej przez nas terminologii sktadaja
si¢ na narracj¢ posredniag w tekscie. Blizszg charakterystyka bezposrednio i po-
$rednio narracyjnych fragmentow autobiografii Hossa, a takze kwestig relacji
migdzy tymi fragmentami zajmujemy si¢ w dalszych czg¢sciach analizy. Uznajac
analizowany tekst za autobiografi¢ (co — jak juz wspomniano — pozostaje w zgo-
dzie z sugestig autorow polskiego wydania opracowan Hdssa) postanowiliSmy
zastosowaé do analizy tego tekstu takie podejscie badawcze, ktore pozwolitoby
na wykorzystanie istniejacego dorobku tzw. metody biograficznej w socjologii.

W obrgbie metody biograficznej na szczegdlna uwage zastuguje technika
wywiadu narracyjnego oraz zwigzana z nig technika opracowania wypowiedzi
autobiograficznej zaproponowana przez Fritza Schiitzego (1981, 1982, 1983,
1984, 1986). Zaleta metody Schiitzego jest migdzy innymi systematyczna analiza
formalnych cech wypowiedzi autobiograficznej. Dzi¢cki temu metoda ta stwarza
mozliwo$¢ badania socjolingwistycznych aspektéw wypowiedzi autobiograficz-
nej. Jednakze wiasciwym celem badan Schiitzego i jego wspotpracownikdéw nie
jest analiza socjolingwistyczna, lecz rekonstrukcja rzeczywistego przebiegu zy-
cia narratora oraz analiza socjologicznych cech, uwarunkowan i konsekwencji
tego przebiegu. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze celem podjetego tu badania
autobiografii Rudolfa Hdossa jest wlasnie socjolingwistyczna analiza wypowie-
dzi autobiograficznej. Mowiac Scislej, generalne przestanki zaproponowanego tu
sposobu analizy autobiografii wywodzg si¢ z tzw. interpretatywnego podejscia
w socjologii, wyznaczonego przez koncepcje Alfreda Schiitza oraz kierunek etno-
metodologii i analizy konwersacyjnej. Zamierzamy wiec wykorzysta¢ tu, w zmo-
dyfikowanym ksztalcie, opracowane przez Fritza Schiitzego kategorie analityczne
oraz, po czesci, zalecang przez niego sekwencje kolejnych etapow analizy wypo-
wiedzi autobiograficznej w celu odmiennym od tego, jaki zaprojektowat dla swej
metody jej autor. Przedmiotem naszego zainteresowania nie jest zatem rzeczywi-
sty przebieg biografii Hossa, lecz przejawiajace si¢ w tekscie autobiografii Hossa
sposoby ujmowania wlasnych doswiadczen biograficznych®.

5 Dalsze uwagi na temat metody Fritza Schiitzego i sposobu jej adaptacji na uzytek tego badania
zawarte sg ponizej we fragmencie Kategorie analityczne i ich uzasadnienie. Por. takze artykut
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Dodatkowym problemem zwigzanym z adaptacja metody Schiitzego do
potrzeb podjetego badania jest to, ze zostala ona opracowana na uzytek anali-
zy wypowiedzi autobiograficznych uzyskiwanych w wywiadzie narracyjnym.
W naszym badaniu wykorzystujemy te sposrod licznych kategorii analitycznych
Schiitzego, ktore majg zastosowanie nie tylko do analizy jezyka méwionego, lecz
takze do analizy tekstu.

Obok analizy tego, w jaki sposob Rudolf Hoss relacjonuje przebieg swego
zycia, chcemy zaja¢ si¢ takze tym, w jakim stopniu struktura tej relacji autobio-
graficznej jest $wiadectwem mentalnosci nazistowskiej. Innymi stowy, identy-
fikujac i opisujac sposéb organizacji wypowiedzi autobiograficznej Hossa nie
traktujemy tej autobiografii jako wyrazu doswiadczenia osobistego, lecz jako od-
zwierciedlenie spotecznie uksztattowanego zasobu srodkow i sposobow doswiad-
czania wlasnego zycia. Wlasciwym mottem dla naszej analizy moze by¢ zatem
cytat z pierwszego tomu Strukturen der Lebenswelt Alfreda Schiitza i Thomasa
Luckmanna (1979: 130): ,,Typowe biografie sg oferowane kazdemu w kazdym
spoteczenstwie. Niezmiennym warunkiem kazdego przebiegu zycia jest to, ze jest
on artykutowany przy uzyciu spotecznych kategorii”.

Biografia Hossa jest z pewnego punktu widzenia wyjatkowa, lecz z drugiej
strony zgodna jest ze wzorem wielu innych karier nazistowskich. Cytowang teze
Schiitza i Luckmanna odczytujemy w ten sposob, iz niezaleznie od stopnia wyjat-
kowosci przebiegu zycia Hossa formowanie wypowiedzi autobiograficznej przez
niego musiato podlega¢ prawidtowosciom spotecznym. W przypadku Hdssa cho-
dzi o nazizm jako formacj¢ kulturowa okreslajacg migdzy innymi to, w jaki spo-
sob jednostka ustosunkowuje si¢ do przebiegu wlasnego zycia.

Analiza autobiografii Hossa okazata si¢ niezwykle czasochtonna, nie tylko
z powodu obszerno$ci analizowanego tekstu, lecz przede wszystkim z uwagi
na konieczno$¢ wypracowania takiego sposobu badania, ktéry dawalby szan-
s¢ systematycznosci, a jednoczesnie pozwalat na uwzglednienie interesujacych
nas zagadnien. ,,Metoda” analizy, ktéra tu proponujemy, nie moze zadowoli¢
zwolennikow zadnej ze znanych i uznanych orientacji metodologicznych, w tym
roOwniez rygorystycznie pojmowanego podejscia interpretatywnego. Liczac si¢
z ryzykiem popelnienia naduzy¢ wobec — tak czy inaczej rozumianego — me-
todologicznego puryzmu kierowalismy si¢ przede wszystkim dazeniem, by nie
straci¢ z oczu spraw istotnych zaréwno z socjologicznego, jak i ze spotecznego
punktu widzenia.

pierwszego ze wspotautordw: Interakcjonizm i analiza konwersacyjna jako sposoby badania bio-
grafii. Etnografia wobec etnometodologii, ,,Kultura i Spoteczenstwo”, nr 4, 1987.
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Analiza

Zdroworozsadkowe streszczenie i proste obserwacje

Proponujemy, by punktem wyjscia analizy autobiografii Hossa bylo takie jej
streszczenie, ktorego dokona¢ moglby kazdy czytelnik, a zwlaszcza czytelnik nie
posiadajacy specjalnych kompetencji analitycznych ani zainteresowan badaw-
czych. Zamiast rozpatrywaé autobiografic Hossa z punktu widzenia stosowalno-
sci takich czy innych kategorii analitycznych lub tez z punktu widzenia zwigzkéw
autobiografii z interesujacymi nas zagadnieniami socjologicznymi i historyczny-
mi, warto na wstepie odpowiedzie¢ sobie na zdroworozsadkowe pytania: o czym
pisze HOss w swej autobiografii, jakie okresy zycia omawia, jakich lat te okresy
dotycza, ile miejsca zajmuja opisy poszczegdlnych okresow zycia Hossa. Taki
punkt wyjscia daje badaczowi wstepny oglad catosci tekstu, a ponadto moze uta-
twi¢ orientacje tym czytelnikom, ktdrzy nie znajg autobiografii Hossa.

Rezultatem odpowiedzi na wymienione pytania jest takie oto zdroworozsad-
kowe streszczenie tekstu:

1) wprowadzenie — trzy krotkie zdania okreslajace zamiary autora,

2) lata dziecinstwa, czyli okres 1900-1916, obejmujace pobyt w okolicach Ba-
den-Baden, oraz w okolicach Mannheimu (razem niemal 7 stron),

3) udzial w pierwszej wojnie swiatowej, czyli okres 1916-1919, obejmujacy
pobyt na froncie irackim i palestynskim (razem niemal 6 stron),

4) stuzba w korpusie ochotniczym w krajach battyckich oraz proces o udziat
w mordzie kapturowym w Parchim, czyli okres 1919-1923 (razem 2 strony),

5) szescioletni pobyt w wiezieniu, obejmujacy lata 1923—-1928 (razem ponad 14
stron),

6) pracana roli i wstapienie do SS, lata 1928—1934 (razem 3 strony),

7) okres przeszkolenia w stuzbie wartowniczej obozu koncentracyjnego Dachau,
a nastepnie pelnienie funkcji ,,Blockfiihrera” w Dachau, lata 1934—1938 (ra-
zem 15 i pot strony),

8) pehienie funkcji adiutanta komendanta obozu koncentracyjnego Sachsen-
hausen, a pod koniec pobytu — funkcji ,,Schutzhaftlagerfiirera”, lata 1938—
1940 (razem 21 i p6t strony),

9) organizacja i petnienie funkcji komendanta obozu koncentracyjnego Oswie-
cim, w tym organizacja akcji masowej zaglady, lata 1940-1943 (razem 49
stron),

10) praca na stanowisku szefa Urzgdu D I (inspektorat obozéw koncentracyj-
nych), lata 1943—1945 (razem niemal 10 stron),

11) ewakuacja obozoéw koncentracyjnych, ucieczka i ukrywanie si¢, lata 1945—
1946 (razem 5 stron),
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12) aresztowanie w angielskiej strefie okupacyjnej Niemiec, przestuchania, prze-
wiezienie do Polski, pobyt w wiezieniu w Krakowie, lata 1945-1947 (razem
2 i pot strony),

13) komentarz na tematy polityczne, dalej okreslany jako ,,pre-pre-koda” (razem
3 strony),

14) komentarz osobisty, dalej okreslany jako ,,pre-koda” (razem poéttorej strony),

15) zakonczenie, majace charakter ,,ostatniego stowa”, dalej okreslany jako
,koda” (pot strony).

Podane w nawiasach liczby stron sg orientacyjne i zostaty obliczone na podsta-
wie cytowanego wydania autobiografii Hossa z 1956 r. W wydaniu tym autobio-
grafia, tacznie z przypisami od redakcji zajmuje 141 stron (bez przypisow — okoto
139 stron).

Nawet pobiezny przeglad przedstawionego zdroworozsadkowego streszczenia
prowadzi do interesujacych obserwacji. Objetos¢ tekstu nie jest rozdzielona pro-
porcjonalnie do czasu trwania poszczegdlnych okresow zycia podlegajacych auto-
biograficznemu opisowi. Przeciwnie, dysproporcje sa niezwykle wyrazne. Niemal
jedna trzecia tekstu odnosi si¢ do okresu o$wigcimskiego, ktory obejmowat trzy
lata. Okres pelnienia roznych funkcji w obozach koncentracyjnych Dachau, Sach-
senchausen oraz Oswigcim, trwajacy w sumie dziewigC lat (1934—1943), zajmuje
ponad potowe autobiografii. Gdyby doliczy¢ do tego okres pelnienia funkcji inspek-
cyjnych oraz okres ewakuacji obozdow, to okazatoby sie, ze opis doswiadczen Hossa
zwigzanych z zarzadzaniem i kontrolag obozéw koncentracyjnych obejmuje dwie
trzecie autobiografii. Ponadto na uwagg zastuguje obszerno$¢ uwag Hossa odnosza-
cych sie do jego pobytu w wigzieniu i jednocze$nie maksymalna skrotowosc¢ i po-
bieznos¢ uwag na temat okresu bezposrednio poprzedzajacego pobyt w wigzieniu,
czyli lat miedzy shuzba w korpusie ochotniczym w krajach balttyckich (1919-1921)
aaresztowaniem w Niemczech za udziat w mordzie kapturowym w 1923 r. Wreszcie,
zwraca uwagg fakt, ze trwajacy szes¢ lat okres pracy na roli (po zwolnieniu z wiezie-
nia, a przed przeszkoleniem w Dachau) jest rowniez potraktowany zdawkowo.

Podkreslmy, ze podobnie jak zdroworozsadkowe streszczenie, tak i przedsta-
wione proste obserwacje nie wymagaty jakichkolwiek kwalifikacji analitycznych.
Punktem wyjscia do dalszej analizy, zardwno struktury catosci tekstu, jak i za-
gadnien szczegdtowych, sg zatem spostrzezenia nasuwajace si¢ przy potocznym
odbiorze tekstu.

Kategorie analityczne i ich uzasadnienie

Zauwazmy, iz odpowiadajgc sobie na zdroworozsadkowe pytania odnoszace
si¢ do zawartosci autobiografii Hossa sformutowalismy kilka spostrzezen odno-
szacych si¢ do struktury tego tekstu. PrzedstawiliSmy bowiem schemat linearny
tekstu, czyli ustaliliSmy ,,co” nastgpuje po ,,czym” (zdroworozsagdkowe stresz-
czenie), a takze zwrocilisSmy uwage na to, ,,czym” autor autobiografii zajmuje
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si¢ w wigkszym stopniu, a ,,czym” — w mniejszym (proste obserwacje). Proba
odpowiedzi na pytanie o to ,,co” zawiera autobiografia Hossa doprowadzita nas do
faktycznego, cho¢ zapewne skrotowego i pobieznego formutowania odpowiedzi
na pytanie o to, ,,jak” skonstruowana jest ta autobiografia. Okazuje si¢ zatem, ze
pytanie ,,co?” jest integralnie zwigzane z pytaniem ,,jak?”” Co wigcej, okazuje sig,
ze pytanie ,,jak?” bylo w istocie podstawa do sformutowania pytania ,,co?”.

Skoro refleksja nad potocznym sposobem czytania wskazuje na to, ze przy od-
czytaniu tekstu w sposdb potoczny, a zatem bez narzucania nan jakichkolwiek ka-
tegorii analitycznych, pytanie o to, ,,czego dotyczy” autobiografia, zastanialo nam
podstawowe pytanie o to, ,,w jaki sposob” autobiografia jest zbudowana, to spo-
strzezenie to musi mie¢ konsekwencje dla rodzaju srodkow analitycznych, ktorych
nalezy uzy¢ w dalszej analizie autobiografii Hossa. Ot6z powinny one odnosi¢
si¢ przede wszystkim do jego formalnej struktury. Nie oznacza to wyrugowania
analizy tresci tekstu, lecz oparcie analizy tre$ci na analizie sposobdw wyrazania
tresci w tekScie. Zatem analiza tresci tekstu zyskuje swoje uzasadnienie poprzez
powigzanie interpretacji tresci tekstu z postrzeganiem jego cech formalnych.

Przestanka dla takiej a nie innej decyzji metodologicznej w odniesieniu do
analizy tekstu jest wigc dazenie do zachowania zgodno$ci zasad opisu anali-
tycznego z regutami potocznej interpretacji tekstu. Analiza socjologiczna jest
zawsze — niezaleznie od takich czy innych preferencji metodologicznych bada-
cza — rekonstrukcja istniejacej uprzednio potocznej interpretacji danych zjawisk
spotecznych. Alfred Schiitz wskazujac na t¢ cechg badan w naukach spotecznych
podkreslal, ze konstrukty stosowane w naukach spotecznych sg ,konstruktami
drugiego stopnia”. Etnometodologowie, idac w tym wzgledzie §ladami Schiitza,
zwracali uwage na to, ze socjologowie milczgco opieraja si¢ na wiedzy potocz-
nej natomiast relacja migdzy analiza socjologiczng a lezaca u jej podstaw inter-
pretacja potoczna pozostaje nierozpoznana (Schutz 1984, 1967; Garfinkel, Sacks
1970). Zatem positkujac si¢ wskazaniami Schiitza i etnometodologii jesteSmy
zobowigzani przyzna¢ zalezno$¢ przeprowadzonej analizy autobiografii Hossa
od potocznych sposobow jej odbioru. Co wigcej, w ponizszej analizie nie rosci-
my sobie prawa do jakiegokolwiek uprzywilejowanego punktu widzenia, ktory
umozliwiatby badaczowi dostrzezenie takich cech tekstu, ktére nie sg dostepne
potocznemu ogladowi. Przeciwnie, mamy nadzieje, ze wyniki analizy nie beda
zaskakujace dla potocznego Czytelnika autobiografii Hossa, lecz ze opiera¢ si¢
beda na wydobyciu na powierzchnig i systematyzacji tego, co potoczny czytelnik
tego tekstu w jakis sposob juz ,,wie” lub ,,odczuwa”. Zatem podstawowg metoda
analizy jest eksplikacja potocznego odbioru tekstu.

Z drugiej strony potoczne odczytanie tekstu nie jest jedynie zrodlem analizy
tekstu, lecz takze moze stuzy¢ jako kryterium jej adekwatnosci, w tym sensie
tego pojecia, w jakim uzywat go Schiitz (1984: 188). Dostosowujac tre$¢ postu-
latu adekwatnosci Schiitza do zakresu naszego badania nalezatoby powiedzie¢,
iz badacz poddajacy analizie tekst, a tym samym wspierajacy si¢ na potocznej
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interpretacji tekstu, powinien dbac¢ o to, by sposob odczytania tekstu bedacy wy-
nikiem analizy mégt by¢ zrozumiaty dla potocznego odbiorcy tekstu, z chwilg
gdy 6w analityczny sposob odczytania tekstu zostalby zastosowany w obrebie
zycia codziennego, na przyktad w rozmowie. Postulat adekwatnos$ci, zazwyczaj
krytykowany za jego mala instruktywnos$¢, zyskuje tu konkretng posta¢. Miarg
adekwatnosci analizy jest mozliwos¢ porozumienia si¢ badacza z tymi czytel-
nikami tekstu Hossa, ktorzy nie maja wobec tego tekstu zainteresowan badaw-
czych ani nie dysponujg specjalnym kompetencjami w dziedzinie analizy tekstow.
Podkresli¢ nalezy, ze adekwatno$¢ analizy nie musi polega¢ na tym, ze potoczny
czytelnik zgodzi si¢ z jej rezultatami. Adekwatnos¢ analizy oznacza tu jedynie jej
zrozumiato$¢ w obrgbie doswiadczenia potocznego.

Czynnikiem, ktéory w decydujacy sposob wptynal na sformutowanie stoso-
wanych tu kategorii analitycznych, byta — jak wspomniano uprzednio — lektura
badawczych i metodologicznych studiow Fritza Schiitzego. W analizie poshugu-
jemy sie czterema zestawami rozroznien analitycznych, ktore zostaty zaadapto-
wane z prac Schiitzego, lecz sposob ich wykorzystania nie odpowiada intencjom
ich autora. Nie jest bowiem naszym zamiarem analiza rzeczywistego przebiegu
zycia narratora autobiografii, ani tez analiza rzeczywistego do§wiadczenia nar-
ratora, lecz opis spotecznie uksztaltowanych sposobow organizowania wlasnej
wypowiedzi autobiograficznej. Traktowanie autobiografii jako rekonstrukcji jego
zycia lub wycigganie wnioskow na temat faktycznych przezy¢ Hossa na podsta-
wie jego autobiografii wymagatoby odwotania si¢ do innych zrédet, a ponadto
nie odpowiadatoby naszym obecnym zainteresowaniom. Z naszego punktu wi-
dzenia niecelowe byloby takze eliminowanie fragmentow autobiografii Hossa,
lub nawet jej catosci, na podstawie przypuszczenia nieszczerosci wyznan Hos-
sa. Jest oczywiscie wazne, czy Hoss ktamal, w jakim stopniu ktamat, i w jakich
sprawach ktamat, lecz w odniesieniu do kwestii ktamstwa daleko bardziej istotne
z naszego punktu widzenia sig historycznie uwarunkowane i kulturowo uwzoro-
wane sposoby zaklamywania wlasnej biografii. Ogélnie mowigc, przedmiotem
naszego zainteresowania jest autobiografia Hossa jako przejaw uksztattowanych
przez niemiecki faszyzm sposobow przedstawiania swojej tozsamosci. Sposoby
te obejmujg takze migdzy innymi sposoby oklamywania siebie i potencjalnych
czytelnikow autobiografii, lecz odnosza si¢ ogolnie do catosci rozmaitych technik
i procedur budowania autobiografii. Uzytek, jaki czynimy z kategorii analitycz-
nych zaczerpnigtych z prac Schiitzego, jest wiec mniejszy niz zaprojektowat autor
tych kategorii. Korzystamy z nich mianowicie, gdyz okazuja si¢ sprawne i przy-
datne do identyfikacji specyficznych formalnych cech tekstu autobiografii Hos-
sa, ktore to cechy sg dla nas praktycznym §wiadectwem spotecznie uformowanej
mentalno$ci autora autobiografii, w tym przypadku — mentalno$ci nazistowskie;j.

Podkresli¢ nalezy rowniez, ze kategorie analityczne zaczerpnigte z prac Schiitze-
go zostaly sformutowane nie na podstawie jakiejkolwiek teorii lingwistycznej lub
koncepcji socjolingwistycznej, lecz sa efektem ,,0oddolnej”, indukcyjnej analizy
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wywiadow narracyjnych zbieranych przez jego zespot badawczy. Kategorie te
nie maja abstrakcyjnego charakteru, wyrastajg z calkiem zdroworozsadkowego
porzadkowania form jezykowych i daja szanse formutowania wnioskow spetnia-
jacych wspomniany postulat adekwatnosci.

A oto cztery uklady kategorii analitycznych, ktore stosujemy w analizie auto-
biografii Hossa. Stanowig one zmodyfikowane dla potrzeb naszego badania wer-
sje kategorii opracowanych przez Fritza Schiitzego.

wJednostki” i ,,calo$ci”

Pierwszy ,,krok analityczny”, jaki podejmowany jest w badaniach Schiitzego,
polega na eliminacji z zapisu wywiadu narracyjnego tych jego fragmentow, kto-
re nie maja charakteru bezposredniej narracji biograficznej, oraz na wydzieleniu
tzw. ,,jednostek” w obregbie przeznaczonego do analizy ,,0czyszczonego” tekstu
opowiadania. Jednostka jest zatem w tym ujeciu podstawowa, autonomicznag jed-
nostka narracji biograficznej. Odroznianie tak rozumianych jednostek opiera si¢
na identyfikacji formalnych ,,markeréw” opowiadania, pojawiajacych si¢ w toku
mowionej narracji, jak ,,potem”, ,,poniewaz”, ,,wtedy” itp. Jednakze w przypadku
autobiografii pisanych udzial fragmentow nie posiadajacych bezposrednio narra-
cyjnego charakteru moze by¢ objetosciowo pokazny, a sens catego tekstu autobio-
graficznego moze by¢ z tymi fragmentami integralnie zwigzany. Taka wlasnie sy-
tuacja ma miejsce w autobiografii Rudolfa Hossa. Z tego powodu analizie zostat
poddany tekst w calosci, natomiast w obrgbie tekstu wyrdzniono jednostki pojmo-
wane jako autonomiczne fragmenty. Z uwagi na pisang forme autobiografii odréoz-
nianie jednostek musiato mie¢ charakter w duzym stopniu intuicyjny i opieralo sie
na identyfikacji dajacego si¢ odrézni¢ tematu relacji narratora. Zidentyfikowane
w tekscie jednostki maja, z formalnego punktu widzenia, bardzo zréznicowany
charakter. Cz¢$¢ jednostek to typowe ,,jednostki narracji”’, analogiczne do tych
jednostek, ktére sa przedmiotem zainteresowania w badaniach Schiitzego (narra-
tive segments). Tego rodzaju jednostki zawieraja bezposrednia relacje wydarzen
biograficznych, a ponadto moga miesci¢ w sobie rozmaite ,,konstrukcje”, takie
jak: ,,sceny”, ,,autokomentarze” lub ,.,komentarze” (charakterystyka odmian ,,kon-
strukcji” zawarta jest nizej). Pisana forma autobiografii daje takze sposobnos¢ do
pojawienia si¢ autokomentarzy i komentarzy jako osobnych autonomicznych jed-
nostek tekstu. Ponadto w autobiografii Hossa pojawiajg si¢ ,,konstrukcje” majace
charakter zobiektywizowanych opiséw, ktore czesto stanowig autonomiczne jed-
nostki tekstu (blizsza charakterystyka tego rodzaju konstrukcji okreslanych jako
»fragmenty analityczne” zawarta jest rowniez dalej).

Jednostki tekstu autobiografii Hossa sg takze zréznicowane pod wzgledem ob-
jetosci — najkrotsze zamykajg si¢ w dwoch zdaniach, inne obejmuja wiele stron.

W badaniach Fritza Schiitzego, stosuje si¢ takze podziat narracji biograficznej
na ,,catosci” (suprasegmental parts) rozumiane jako dajace si¢ odrozni¢ ztozenia,
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sekwencje jednostek. W odpowiednio zmodyfikowany sposoéb mozna takze mowic¢
o wyraznie wyodrebniajacych si¢ cato$ciach w autobiografii Hossa. Catos¢ w przy-
jetym przez nas sensie tej kategorii to sekwencja jednostek tekstu, odpowiadajaca
dajacemu si¢ odrozni¢ fragmentowi zycia narratora. Catosci czgsto odrozniajg sie
od siebie stylem narracji. W zwigzku z czym poszczegdlnym catosciom mozna
przypisa¢ dominujace w ich obrebie ,,struktury procesowe” (patrz nizej).

Wyréznione przez nas jednostki i cato§ci w autobiografii Hossa w duzej mie-
rze pokrywaja si¢ z podziatem tekstu na akapity, podrozdziaty i rozdziaty. Mo6-
wiac Scislej, zazwyczaj jednostka obejmuje jeden lub wiecej akapitow tekstu,
natomiast wyroznione cato$ci w duzej mierze odpowiadaja podziatowi tekstu na
podrozdzialy i rozdziaty. Analogie nie sg jednak pete. Dodac trzeba, ze podziat
tekstu na rozdziaty i podrozdziaty, a co za tym idzie, sformutowanie $rodtytutow
pochodzi od redakcji wydania polskiego (por. Sehn 1956: 5). Nalezy si¢ takze
spodziewaé, ze wigckszos¢ akapitow zostato wyroznionych w tek$cie w wyniku
pracy redakcyjnej nad uprzystepnieniem tekstu czytelnikowi. Duza zgodnos¢
migdzy podziatami edytorskimi i przeprowadzonym przez nas podziatem na jed-
nostki i calosci jest okolicznoscig pokrzepiajaca — wskazuje ona bowiem na to,
ze podziaty analityczne w duzej mierze odpowiadajg wrazeniom, jakie odniesli
redaktorzy autobiografii, ktorzy nie mieli wobec tekstu autobiografii i jego formy
specjalnych analitycznych zainteresowan i opierali si¢ w tej mierze na potocznym
odbiorze tekstu w kategoriach jego zrozumiato$ci.

»Konstrukcje” i ich odmiany

W autobiografii Hossa pojawia si¢ pig¢ rodzajow konstrukeji, sposrod ktorych
jedynie pierwsze dwie odmiany maja swoje odpowiedniki wsérdd kategorii wyrdz-
nianych przez Fritza Schiitzego. Adaptacja i rozszerzenie zestawu kategorii odno-
szacych si¢ do konstrukcji uwarunkowane sa specyfikg badanego przez nas tekstu.

»3ceny” i zwigzane z nimi ,,autokomentarze”. W obrebie tych jednostek
tekstu, ktore maja charakter bezposredniej relacji biograficznej (czyli tych jed-
nostek, ktore opowiadajg o przebiegu zycia narratora), zawarte sa niekiedy opisy
konkretnych wydarzen, w ktorych uczestniczyt narrator. Takie wtasnie opisy na-
zywamy scenami, przy czym nalezy zaznaczyc¢, ze przez sceng rozumiemy relacje
na temat pojedynczego wydarzenia, a nie klasy czy tez rodzaju wydarzen. Sceny
zazwyczaj dotycza wydarzen traktowanych przez narratora jako przetomowe dla
dalszego zycia, w zwiazku z czym czesto prowadza do formutowania w obrebie
tej samej jednostki swojego rodzaju autokomentarza (odpowiednik kategorii self
commentary), to znaczy podsumowania wskazujacego na zyciowe konsekwencje
zdarzenia opisanego w scenie.

»Komentarze”. Komentarze to odpowiednik ,,konstrukcji pobocznych” (Se-
itenkonstruktionen). W obrebie jednostek o bezposrednio narracyjnym charak-
terze moga pojawi¢ si¢ takze opisy historycznych i spotecznych okolicznos$ci
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relacjonowanych wydarzen biograficznych, a takze zwigzane z nimi sady 1 opi-
nie o charakterze warto$ciujagcym. Tego rodzaju konstrukcje okreslamy mianem
komentarzy. Komentarze moga pojawic¢ si¢ w jednostce, w ktdrej zawarta jest
takze scena, i podobnie jak sceny moga by¢ takze zwigzane z autokomentarzem
okreslajacym wiasny stosunek narratora do relacjonowanych okolicznosci i for-
mutowanych sadow.

sAutonomiczne komentarze” i ,,autokomentarze”. W autobiografii pisane;j
moga pojawic si¢ takze komentarze i autokomentarze stanowigce dajace si¢ wy-
rozni¢ jednostki tekstu. Niekiedy jednostke tekstu stanowi komentarz i bezpo-
srednio z nim zwigzany autokomentarz.

»Fragmenty analityczne”. Obok opisu przebiegu wlasnego zycia i towarzy-
szacych temu opisowi dotychczas wyrdznionych konstrukcji w teksécie autobio-
grafii Hossa znajduja si¢ takze fragmenty majace charakter zobiektywizowanych
opisow dotyczacych takich zbiorowosci, jak kategorie wigznidw i kategorie per-
sonelu wieziennego (na marginesie wspomnien dotyczacych pobytu narratora
w wiezieniu) czy kategorie wigznidow obozu koncentracyjnego i kategorie perso-
nelu obozu koncentracyjnego (na marginesie wspomnien dotyczacych pelienia
funkcji w obozach koncentracyjnych). Fragmenty te stanowig integralng czgsc¢
autobiografii Hossa, a z uwagi na ich specyficzny charakter okre$§lamy je mianem
fragmentow analitycznych. Roznica migedzy komentarzem a fragmentem ana-
litycznym polega na tym, ze komentarz relacjonuje sytuacje, w ktorej znajduje
si¢ narrator, i stanowi uzupetnienie biograficznej narracji, podczas gdy fragment
analityczny jest sformutowany z punktu widzenia zdystansowanego obserwatora
i analityka. Zazwyczaj fragmenty analityczne maja w autobiografii Hossa struktu-
r¢ autonomicznych jednostek tekstu.

»Konstrukcje podrzedne wobec fragmentéw analitycznych”, czyli ,.ilu-
stracje”, ,,wyznania”, ,,wnioski” i ,,puenty”. Zawarte we fragmentach anali-
tycznych opisy, utrzymane w zobiektywizowanym stylu i zazwyczaj obszerne,
zawieraja krotkie uwagi o charakterze osobistym petnigce funkcje podobng do
roli sekwencji wtraconej w rozmowie. W autobiografii Hossa wyrdzni¢ mozna
cztery odmiany tego rodzaju konstrukc;ji:

— ilustracja” — czyli opis konkretnego wydarzenia, lub konkretnej osoby, ilu-
strujacy tezy formulowane w danym fragmencie analitycznym,

— ,,wyznanie” — czyli formulowanie na marginesie danego fragmentu analitycz-
nego uwagi prezentujace prywatne odczucia Hossa na temat zagadnien opisy-
wanych we fragmencie analitycznym,

— ,,wniosek” — jest to uwaga o charakterze praktycznym zamieszczona na mar-
ginesie danego fragmentu analitycznego, inaczej mowigc — jest to rodzaj kry-
tycznej opinii wyrazonej z organizatorskiego punktu widzenia,

— ,puenta” — rodzaj aforystycznego podsumowania danego fragmentu
analitycznego.
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wStruktury procesowe” jako sposoby ujmowania doswiadczen
biograficznych

Na podstawie analizy wywiadow narracyjnych Fritz Schiitze wyroznit cztery
,struktury procesowe” biografii (Prozessstrukturen des Lebensablaufs), odpowia-
dajace jego zdaniem podstawowym odmianom stosunku narratora do istotnych
faz jego zycia:

a) ,,biograficzny plan dziatania” (eine biographische Handlungs schema), ktory
odpowiada zasadzie intencjonalnego perspektywicznego planowania przebie-
gu wlasnego zycia oraz udanym badz nieudanym probom realizacji plandw
jednostki; przyktadem tego rodzaju struktury procesowej moga by¢ relacje
narratora dotyczace jego planow zyciowych w zakresie zdobycia wyksztatce-
nia, zawodu, a takze doznania okre§lonego rodzaju przezy¢ lub przygod (zwia-
zanych np. z podrézami lub zyciem Zotnierskim);

b) ,,wzorzec instytucjonalny” (mowigc $cislej — ,,instytucjonalny wzorzec prze-
biegu historii zycia”, ein institutionelles Ablaiifsmuster der Lebensgeschichte),
ktory odpowiada zasadzie orientowania si¢ jednostki na normatywne ocze-
kiwania instytucjonalne i podlegania kontroli z ich strony; przyktadem tej
,»struktury procesowej” moga by¢ relacje narratora odnoszace si¢ do przebiegu
cyklu zycia rodzinnego, szkolnego lub kariery zawodowej i organizacyjnej;

¢) trajektoria” (Verlaufskurve), odpowiadajaca zasadzie bycia ogarnigtym przez
zewngtrzne, niezalezne od wlasnej kontroli okolicznosci i wydarzenia; trajek-
toria, w takim sensie tego pojecia, w jakim uzywa go Schiitze, zwigzana jest
z uczestnictwem jednostki w przymusowych okolicznos$ciach; przykladem tej
struktury procesowej moga by¢ relacje narratora odnoszace si¢ do konsekwen-
cji wlasnej nieuleczalnej choroby lub koniecznosci wypetniania rozkazow;

d) ,,przemiana” (Wandlungsprozess) odpowiadajaca zasadzie niespodzianki,
napotkania przez jednostke nieprzewidywanych, nowych i wzbogacajacych
mozliwo$ci zyciowych; przyktadem tej struktury procesowej moga by¢ relacje
narratora odnoszace si¢ do konsekwencji otrzymania spadku, odkrycia w sobie
zdolnosci artystycznych, czy tez — jak w przypadku Hossa — przedterminowe-
go zwolnienia z wigzienia.

Inaczej mowiac, Schiitze odroznia cztery gldowne odmiany nastawienia narra-
tora do doswiadczen biograficznych i odpowiadajace im cztery gtowne odmiany
relacji autobiograficznej. SygnalizowaliSmy uprzednio, iz te spos$rod stosowanych
przez nas kategorii analitycznych, ktore zaczerpnigte zostaty z prac Schiitzego,
ulegly w naszej analizie istotnym modyfikacjom, zwigzanym z odmienng per-
spektywa badawcza 1 z odmiennymi celami badania. Zastrzezenie to jest szcze-
golnie wazne w odniesieniu do kategorii struktur procesowych. Nie zaktadamy
bowiem zgodnosci mi¢dzy pojawiajacymi si¢ w autobiografii Hossa takimi czy
innymi strukturami procesowymi a przezyciami, jakich doznawat narrator w toku
opisywanych wydarzen, ani tez nie twierdzimy, ze pojawiajace si¢ w tekscie
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struktury procesowe odzwierciedlaja faktyczne usytuowanie Hossa w realnych
okolicznosciach jego zycia. Traktujemy natomiast owe ,,struktury procesowe”
jako spotecznie uksztattowane formy i sposoby wypowiadania si¢ na temat prze-
biegu wilasnego zyda. W zwiazku z tym okresleniem, ktére oddaje przyjete tu
pojmowanie struktur procesowych, jest sformutowanie: ,,sposoby ujmowania do-
$wiadczen biograficznych”. Ilekro¢ zatem begdziemy uzywaé terminu ,,struktura
procesowa”, badz wymiennie stosowanego tu terminu ,,nastawienie wobec do-
swiadczen biograficznych” (lub w skrocie — ,,nastawienie”), wowczas bedziemy
mieli na mysli poczynione tu zastrzezenie.

Zgodnie z procedurg badawczg Fritza Schiitzego przypisalisémy kolejnym ca-
tosciom tekstu dominujgce w ich obrebie struktury procesowe, rozumiane jako
sposoby ujmowania doswiadczen biograficznych przez narratora. W niektorych
catosciach trudno byloby uzna¢ jedna ze struktur za zdecydowanie dominujaca.
Czesto w autobiografii Hossa mamy do czynienia z obecno$cig wigkszej licz-
by struktur procesowych w obrgbie jednej catosci. Co wigcej, w takich przypad-
kach struktury moga tworzy¢ powtarzajace si¢ uktady. Powrocimy do tej kwestii
w analitycznym streszczeniu autobiografii. W tym miejscu wprowadzmy nato-
miast przydatne w analizie autobiografii Hossa rozréznienie migdzy strukturami
podstawowymi i strukturami recesywnymi Przez struktury podstawowe rozu-
miemy struktury procesowe przejawiajace si¢ w tych fragmentach tekstu, ktore
maja charakter bezposredniej narracji biograficznej, a zatem w jednostkach ma-
jacych charakter bezposredniej narracji oraz w zwigzanych z nimi scenach. Przez
struktury recesywne rozumiemy struktury procesowe mogace pojawi¢ sie¢ w tych
fragmentach tekstu, ktore nie stanowig bezposrednio narracji biograficznej, lecz
wyrazajg wlasne ,,opracowanie” subiektywnych doznan narratora i okoliczno$ci
jego zycia. Chodzi tu zatem o autokomentarze, komentarze oraz konstrukcje pod-
rzedne wobec fragmentéw analitycznych. Fragmenty te okreslamy tacznie jako
fragmenty recesywne”. Do fragmentoéw recesywnych nie zaliczaja si¢ fragmenty
analityczne, gdyz ich zobiektywizowany styl decyduje o tym, ze im samym nie
mozna bezposrednio przypisac ,,struktur procesowych”. W przypadku jakiejkol-
wiek catosci mozna zatem mowic o strukturach podstawowych oraz o strukturach
recesywnych. Ponadto w przypadku jakiejkolwiek cato§ci mozna moéwic o relacji
migdzy wyrdznionymi rodzajami struktur, to znaczy mozna okresli¢, czy dwa ro-
dzaje struktur pozostaja ze soba w zgodzie, czy tez istnieje miedzy nimi napig-
cie lub nawet sprzecznos¢. Innymi stowy, sposoby formutowania opowiadania
biograficznego (struktury podstawowe) moga pozostawaé w rozmaitym stosunku
do tego, w jaki sposob narrator formutuje wltasne motywy i odczucia oraz opi-
nie na temat okoliczno$ci historycznych i spolecznych swego zycia. Na przyktad
struktury podstawowe w danej calo$ci moga wyraza¢ wzorzec instytucjonalny,
podczas gdy struktury recesywne w tej samej calosci moga odpowiadaé poczu-
ciu przymusu, a tym samym odpowiadac¢ strukturze procesowej okreslanej jako
trajektoria. Ponadto w obrebie danej catosci moze zachodzi¢ rownowaga miedzy
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strukturami podstawowymi i strukturami recesywnymi badz moze mie¢ miejsce
dominacja jednego rodzaju struktur nad drugim (tzn. mozna mowic o catosciach
majacych zdecydowanie narracyjny charakter, jak réwniez o catosciach, ktorych
narracyjna zawartos¢ jest znikoma, natomiast ton catosci okreslony jest na przy-
ktad przez autokomentarze i komentarze).

»Linia podstawowa”, ,linia recesywna” oraz ,,watki recesywne”

Dotychczas wprowadzone kategorie analityczne odnosza si¢ do analizy po-
szczegolnych catosci wyroznionych w obrebie autobiografii Hossa. Analiza cato-
$ci zawarta jest w nastepnej czgsci tekstu, zatytulowanej Streszczenie analityczne.
W kolejnej czesci tekstu, zatytutowanej Analiza ogolna — przeglgd zagadnien,
zajmiemy si¢ globalnymi cechami, czy tez ogolnym stylem calej autobiografii.
W tym celu trzeba bedzie rozwazy¢ miedzy innymi, jakie struktury procesowe
i jakie ich uktady dominuja w obrebie catej autobiografii. Do uchwycenia istot-
nych cech globalnej struktury autobiografii Hossa przydatne jest rozroznienie
migdzy ,,linig podstawowg” i ,,linig recesywna”. Przez lini¢ podstawowg rozu-
miemy sekwencje kolejnych struktur podstawowych uprzednio zidentyfikowa-
nych w poszczegdlnych catosciach. Przez lini¢ recesywna rozumiemy sekwencje
kolejnych struktur recesywnych uprzednio zidentyfikowanych w poszczegolnych
catosciach. Dotarcie do istotnych cech stylu autobiografii moze by¢ utatwione
poprzez rozpatrzenie relacji pomigdzy linig podstawowa a linig recesywna, to
znaczy stopnia ich wzajemnej zgodnosci lub wzajemnego uzupetniania si¢, czy
tez charakteru napie¢ i sprzecznos$ci miedzy dwoma rodzajami linii. Wazne w tym
kontekscie okazuje sie takze pytanie o wyrazisto$¢ obu rodzajow linii w przekroju
catej autobiografii, to znaczy pytanie o to, jaki rodzaj linii nadaje ton catej auto-
biografii, badz tez pytanie to, czy i w jakich partiach autobiografii (rozumianych
jako sekwencje obejmujace kilka kolejnych catosci) linia podstawowa dominuje
nad linig recesywna, a w jakich partiach autobiografii linia podstawowa ustepuje
bardziej rozbudowane;j linii recesywne;.

Rozpatrujac z innego punktu widzenia zawartos¢ fragmentow recesywnych
w przekroju calej autobiografii mozna zrekonstruowac tzw. ,,watki recesywne”.
Przez watki recesywne rozumiemy uboczne watki tematyczne wyrazajace w roz-
maitych planach stosunek narratora do historii wlasnego zycia (w autobiografii
Hossa spotykamy miedzy innymi watek recesywny odnoszacy si¢ do ksztatto-
wania si¢ $wiatopogladu narratora czy watek recesywny dotyczacy podsumowa-
nia wtasnej drogi zyciowej). Kazdy z watkow recesywnych dotyczy okreslonego
wymiaru subiektywnych odczu¢ i opinii narratora. Watki recesywne moga by¢
zbudowane z konstrukcji z formalnego punktu widzenia réoznorodnych (autoko-
mentarze, komentarze, konstrukcje podrz¢dne). Elementy sktadajace si¢ na dany
watek recesywny ulokowane sg w rozmaitych, niekiedy odlegtych od siebie cato-
$ciach tekstu.
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Streszczenie analityczne

Podstawag do napisania streszczenia analitycznego byt szczegdlowy opis
strukturalny tekstu autobiografii Hossa uwzgledniajacy jego podziat na jednost-
ki i catosci oraz zawierajacy drobiazgowe wyrdznienie wszelkiego rodzaju kon-
strukcji obecnych w tekscie. Opis strukturalny jest bardzo obszerny, a ponadto
jest on czytelny tylko wtedy, gdy jego lekturze towarzyszy rownolegta lektura
odpowiednich fragmentow autobiografii. Z tych powodow zrezygnowaliSmy
z zamieszczenia opisu strukturalnego w ramach tego artykutu, traktujac go jako
wyjsciowy materiat roboczy dla prezentowanego opracowania. Zamieszczone
w tym miejscu streszczenie analityczne zawiera bardzo skrotowy opis czterna-
stu catos$ci wyréznionych przez nas w tekscie autobiografii, odnoszacych si¢ do
charakterystycznych faz zycia narratora, z uwzglednieniem stosowanych ,,katego-
rii analitycznych”. Procz owych czternastu cato$ci autobiografia zawiera krotkie
wprowadzenie, poprzedzajace relacj¢ biograficzna, oraz uklad trzech kolejnych
wienczacych autobiografie autokomentarzy odnoszacych sie do catego zycia Hos-
sa (te trzy kolejne autokomentarze okreslamy odpowiednio jako ,,pre-pre-koda”,
,,pre-koda” i,,koda”). Poniewaz zarowno wprowadzenie, jak i koncowa sekwencja
autokomentarzy zawiera tresci istotne dla analizy struktur recesywnych autobio-
grafii, postanowiliSmy umiesci¢ opis tych fragmentéw w ponizszym streszczeniu.

Wprowadzenie (objeto$é 6 wersow, s. 25).

Trzy krétkie zdania okreslajace zamiary autora autobiografii (a zatem: ,,spro-
bowac¢ opisa¢ [...] najbardziej osobiste przezycia”, ,,sprobowaé wydoby¢ ze
wspomnien, zgodnie z prawda, wszystkie istotne wydarzenia, wszystkie wzloty
i upadki mego psychicznego zycia i przezy¢”, ,,przedstawi¢ mozliwie pelny obraz
catosci”).

Calo$é 1 (objeto$¢ — jedna strona, s. 25-26) — obejmuje najwcze$niejsze lata
dziecinstwa Hossa przypadajace na czas pobytu rodziny w okolicach Baden-
-Baden (lata 1900-1906).

Zgodnie z relacjg narratora hermetyczny $wiat jego dziecigcych doswiadczen
to $wiat intensywnych kontaktéw z przyroda, przyjazni ze zwierzgtami i samot-
nych odkrywczych wypraw. Unikanie kontaktow z innymi, poszukiwanie samot-
nos$ci, wlasne zapedy ku nowym do§wiadczeniom i przygodom na lonie natury to
kierunki intencjonalnego dziatania narratora tworzace swoista, dziecigcg wersje
,biograficznego planu dzialania”. Stanowi on dominujaca struktur¢ procesowa
w relacji Hossa odnoszacej si¢ do tego najwczesniejszego okresu jego zycia — za-
rowno w bezposredniej narracji biograficznej, przewazajacej w omawianej calo-
sci, jak 1 w krotkim autokomentarzu.
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Calo$¢ 2 (objetos¢ — niemal 6 stron, s. 26-32) — obejmuje lata dziecinstwa
Hossa miedzy 7 a 16 rokiem zycia przypadajace na czas pobytu rodziny
w okolicach Mannheim (1907-1916).

Z punktu widzenia interesujgcych nas kategorii analitycznych omawiana catos¢
obrazuje wypieranie poczatkowego dzieciecego ,,biograficznego planu dziatania”
nakierowanego na zachowanie swobody, intensywny kontakt z naturg i unika-
nie kontaktow spotecznych przez domowy ,,wzorzec instytucjonalnego przebiegu
zycia”. Az do wybuchu I wojny $wiatowej relacja Hossa odnosi si¢ do jego eg-
zystencji rodzinnej i marginalnie do doswiadczen szkolnych. W bezposredniej
narracji biograficznej i w towarzyszacych jej autokomentarzach Hoss relacjonuje
normatywne oczekiwania ze strony rodziny, zwlaszcza za$ ojca, w ktorego orbi-
cie zabiegdbw wychowawczych i kontroli pozostaje on w tym czasie. W swojej
skonkretyzowanej postaci wymogi te dotyczg z jednej strony surowej dyscypliny
domowej, jakiej byl on poddawany, z drugiej zas ojcowskich planow zyciowych
z nim zwigzanych, wynikajacych z gleboko religijnej atmosfery domu. Hoss ma
zosta¢ w przysztosci duchownym katolickim i poczatkowo catkowicie akceptuje
te plany. W tym czasie wychowywany jest w duchu ,,surowych zasad wojsko-
wych”, ktorych przestrzeganie jest bezwzglednie egzekwowane przez ojca.

Kryzys dotyczacy wiary religijnej, jaki przechodzi trzynastoletni Hoss, zwia-
zany z utratg zaufania do ksi¢zy (scena dotyczaca naruszenia tajemnicy spowiedzi
przez spowiednika Hossa), §mier¢ ojca i wreszcie wybuch wojny zapoczatkowuja
konflikt migdzy wzorcem instytucjonalnym a krystalizujagcym si¢ nowym biogra-
ficznym planem dziatania odnoszacym si¢ do zawodu zohierskiego. Dziecigce
fascynacje przyroda, pdzniej zas egzotycznymi przygodami misjonarza w Afryce,
ktorym Hoss chceiat zostaé, ustepuja pod wptywem kontaktéw z frontowcami oraz
mtodzienczej fascynacji ,,meskimi” przygodami zwigzanymi z wojng i zotnier-
skim zyciem. Hoss catkowicie traci zainteresowanie sprawami szkolnymi, domo-
wymi i religijnymi. Podejmujac dzialania ujawniajace ten nowy kierunek wtasne-
go zycia (nieudane ucieczki na front) popada w konflikt z rodzing, prowadzacy
z czasem do calkowitego z nig zerwania.

W komentarzach i autokomentarzach relacjonuje Hoss emocjonalng atmosfere
domu rodzinnego, swoj wlasny stosunek do rodzicdéw, rodzenstwa i rowiesnikow,
a takze zmiany w osobistym stosunku do religii. Ogdlnie biorac, analizowana ca-
o$¢ obrazuje dynamiczne zmiany nastawien narratora do wtasnych doswiadczen
biograficznych zwigzanych z mlodzienczym okresem jego zycia. Dominujaca
biograficzng strukturg procesowa — zardowno podstawowa, jak i recesywng — jest
wzorzec instytucjonalnego przebiegu zycia pozostajacy na poczatku i na koncu
relacjonowanego okresu w konflikcie z biograficznymi planami dziatania. Frag-
menty recesywne przynosza ponadto uogolniong autocharakterystyke chtodnej
postawy emocjonalnej narratora, jaka zachowywal wobec rodzicow, rodzenstwa
oraz rowiesnikow.
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Calos¢ 3 (objetosé niemal 6 stron, s. 32—-37) — dotyczy udzialu Hoéssa w I woj-
nie §wiatowej i obejmuje okres przypadajacy na lata 1916-1919.

W tym czasie po odbyciu krotkiego przeszkolenia i egzotycznej podrézy do
Turcji, przebywa on kolejno na froncie irackim i palestynskim, po zawieszeniu
broni za$§ przeprawia si¢ ze swym plutonem do Niemiec. Doswiadczenia Hossa
z okresu I wojny §wiatowej stanowig w jego relacji realizacj¢ marzen dotycza-
cych przezycia zotnierskiej przygody, wyrazajg zatem biograficzny plan dziata-
nia. Z drugiej za$ strony zawieraja w sobie element przymusu, presji nieusuwal-
nych zewnetrznych okolicznosci, a wigc odpowiadaja takze kategorii trajektorii.
W narracji Hossa napotykamy ja wyraznie w scenie pierwszej; potyczki, jaka
stoczyt on na froncie irackim, a takze w relacji dotyczacej przeprawy do Nie-
miec, podjetej w celu uniknigcia internowania juz po zawieszeniu broni.

W relacji Hossa uwidacznia si¢ takze nowy wzorzec instytucjonalny — orien-
towanie si¢ na oczekiwania zwigzane z zawodem zotnierskim. W tym okresie
zycia wzorzec ten jest — z kilku powodéw — szczegolnie atrakcyjny dla narra-
tora. Przede wszystkim umozliwia realizacj¢ biograficznych planéw zyciowych
(przezycie przygody), dostarcza takze Hossowi ramy dla pozytywnych kontak-
tow emocjonalnych, ktérych pozbawiony byt w domu (,,prawdziwie ojcowski”
stosunek dowodcy, wspdlnota emocjonalna towarzyszy broni), wreszcie warun-
ki z nim zwigzane sg juz przez narratora oswojone — stanowi on przeciez kon-
tynuacje domowego wzorca instytucjonalnego, w ramach ktérego przyswoil on
sobie ,,surowe reguty wojskowe”. Nastgpuje utozsamienie zotnierskiego wzor-
ca instytucjonalnego z wlasnymi wczesniejszymi planami zyciowymi, a wigc
wlaczenie go w biograficzny plan dzialania. Po powrocie z wojny Hoss zdecy-
dowanie odrzuca zgdania krewnych, aby wstapit do seminarium duchownego
1 postanawia zgtosi¢ si¢ do Ochotniczego Korpusu Battyckiego. Hoss przypisu-
je istotna role w podjeciu tej decyzji swym poglebiajacym sie watpliwosciom
religijnym. Kryzys wiary jako problem zasadniczy, z punktu widzenia planow
dotyczacych wlasnej przysztosci, w konsekwencji prowadzacy do ich reorien-
tacji, zajmuje wazne miejsce w wypowiedziach narratora w obrgbie czgSci
recesywnych.

W globalnym, podsumowujacym lata I wojny autokomentarzu Hoss ocenia
swe doswiadczenia z tego okresu jako jednoznacznie pozytywne, wzbogacajace.
Nabycie zewng¢trznej i wewngetrznej, ,,meskiej” dojrzalosci to jeden ich wymiar,
a zdobycie do$wiadczenia wojskowego to istotny wymiar drugi. Charaktery-
styczne jest, ze we fragmentach recesywnych do$wiadczenia zwigzane z trajek-
torig zostaja niejako wiaczone przez Hossa w obreb biograficznego planu dzia-
tania. Stajg si¢ one, w jego interpretacji, waznym elementem zmiany wiasnej
tozsamos$ci w pozadanym przez niego kierunku (bycie ,,twardym” zotnierzem),
a takze wilaczone zostaja w plan poznawania §wiata, ludzi i doznawania przy-
gdd (realizowany w trakcie ,,awanturniczego pochodu” przez Europe). Autoko-
mentarz odwoluje si¢ zatem wylacznie do biograficznego planu dziatania przy
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eliminacji obecnego w bezposredniej narracji nastawienia ,,trajektoryjnego”.
W efekcie daje to obraz I wojny jako wytacznie pozytywnej, ,,meskiej” przygo-
dy w zyciu narratora.

Calo$¢ 4 (objetosé — 2 strony, s. 38—49) — obejmuje lata stuzby Hossa w Kor-
pusie Ochotniczym Rossbacha w krajach baltyckich oraz jego osobisty
udzial w mordzie kapturowym w Parchim, czyli lata 1919-1923.

Wstapienie Hossa do korpuséw ochotniczych stanowi w jego relacji kontynu-
acje biograficznego planu dziatania z poprzedniego okresu. Jest ono w jego ujeciu
konsekwencja decyli dotyczacych wyboru wlasnego zawodu, a takze porzucenia
rodziny i poszukiwania nowego ,,domu”. To co zostato przez Hossa zrelacjono-
wane w odniesieniu do okresu jego stluzby w korpusie, zamyka si¢ w obrgbie
dwoch struktur procesowych — trajektorii i wzorca instytucjonalnego W omawia-
nej cato$ci tworza one znaczacy, wzajem warunkujacy si¢ uktad. Relacjonowane
w toku bezposredniej narracji biograficznej doswiadczenia zwiazane z cigzkimi
walkami w krajach baltyckich, a takze osobisty udziat Hossa w morderstwie po-
litycznym (w rezultacie ujawnienia tego faktu zostaje on skazany na kare wigzie-
nia) wyrazaja indywidualng trajektori¢ narratora. Jednoczes$nie jest ona prezento-
wana jako konsekwencja orientowania si¢ wobec normatywnych zasad korpusow
ochotniczych. Ta normatywna podstawa jest z kolei przedstawiana w obszernym
komentarzu jako rezultat zbiorowej trajektorii korpuséw ochotniczych.

O ile wigec w bezposredniej narracji zdecydowanie dominuje trajektoria, o tyle
w czesci recesywnej omawianej cato$ci narrator interpretuje swe doswiadczenia
w kategoriach wzorca instytucjonalnego. Udzial w mordzie kapturowym prezen-
towany jest jako efekt silnej identyfikacji ze wspolnotg towarzyszy broni, podzie-
lania przez Hossa niepisanego kodeksu korpusow (nakazujacego karanie zdraj-
cOW), a wzigcie na siebie gtdéwnej winy w czasie procesu jako wyraz lojalnosci
wobec wspottowarzyszy.

Calo$¢ 5 (objetos¢ — ponad 14 stron, s. 40-54) — obejmuje sze$cioletni pobyt
Hossa w wiezieniu w latach 1923-1928.

Dziewigciomiesigeczny areszt $ledczy w Lipsku, w czasie ktérego Hoss nie
uswiadamia sobie doktadnie wtasnego potozenia i nie wierzy w koniecznos$¢ od-
bycia kary, stanowi w jego relacji swoiste przedluzenie wzorca instytucjonalnego
przebiegu zycia cztonka korpusu ochotniczego. Pojmowanie wlasnego polozenia
w kategoriach trajektorii pojawia si¢ w relacji Hossa wraz z chwila ,,bolesnego
przebudzenia” po przybyciu do brandenburskiego wig¢zienia karnego o bardzo
surowym rygorze. Mimo okresowego kryzysu psychicznego — po dwoch latach
pobytu w wiezieniu Hoss przechodzi zalamanie psychiczne, okreslane przez nie-
go jako psychoza wigzienna — nastgpuje spoleczna i psychiczna adaptacja do tra-
jektorii wigznia, w czym pomocne sg narratorowi jego doswiadczenia domowe
i zomhierskie. Tym samym trajektoria wyposazona zostaje w elementy wzorca
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instytucjonalnego. Hoss szybko staje si¢ wigzniem przodujacym, chetnie i su-
miennie wypelniajgcym swe obowigzki.

Ogodlnie biorac, w bezposredniej narracji biograficznej Hoss ukazuje ewolucje
procesow biograficznych od zohierskiego wzorca instytucjonalnego przebiegu
zycia poprzez do$§wiadczenia trajektoryjne wigzienia karnego do przyswojenia
wieziennego wzorca instytucjonalnego i jego akceptacji poprzez formulg bycia
,dobrym wiezniem”. W zgodzie z nig pozostajg recesywne struktury proceso-
we. Autokomentarze oddaja przemiany psychiczne narratora dokonujace si¢ pod
wpltywem okolicznosci zyciowych. Wraz z przybyciem do wiezienia karnego
konczy si¢ przygodowo-awanturniczy okres jego zycia zwiazany z zothierskimi
doswiadczeniami z I wojnyi z lat stuzby w korpusie ochotniczym, okres zycia
chwilg biezacg. Pobyt w wigzieniu stanowi, zgodnie z jego relacja, okazj¢ do za-
stanowienia si¢ nad wlasng przysztoscig i poczynienia wstepnych planow w tym
zakresie.

Charakterystyczna cechg omawianej tu catosci jest obecnos¢ w jej ramach
obszernych fragmentow analitycznych. Dokonuje w nich Hoss systematycznej
charakterystyki wi¢zniow, a takze podejmuje takie zagadnienia szczegodlowe,
jak: wzajemne ,,szkolenie” przestepcow, zjawisko homoseksualizmu, plotki wig-
ziennej 1 wigziennej psychozy. Stanowia one rodzaj ,,fachowych” analiz, jakich
dokonuje Hoss na podstawie witasnych obserwacji, a skoncentrowanych wokot
dwoch spraw — psychiki wiezniow (kategorie wigzniow i ich typy psychiczne)
oraz kwestii zwigzanych z organizacja wi¢zienia. Wnioski zamykajace poszcze-
golne fragmenty analityczne zawieraja uwagi Hossa o wyraznie praktycznym
charakterze, ktore odnoszg si¢ do psychicznych konsekwencji odbywania kary
1 jej znaczenia dla roznych typow wieznidow oraz roli kierownictwa wigzienia.
Wystepujace w ramach fragmentéw analitycznych ilustracje dotyczg obserwo-
wanych, przez Hossa w wigzieniu przestepcéw zawodowych. Zarowno one, jak
i autokomentarze, w ktorych dokonuje on swej samooceny jako wieznia, stuza
dystansowaniu si¢ Hossa wobec wigzniow ,,aspolecznych” i ,,cynicznych”. W ca-
toéci majg one zaswiadczaé, ze do§wiadczenia wigzienne, jakkolwiek odstonity
przed narratorem ,,otchtan ludzkich bteddéw, zbrodni i namigtno$ci”, to jednak go
nie zdemoralizowaly.

Calo$¢ 6 (objetos¢ — jedna strona, s. 54-55) — obejmuje 10 dni spedzonych
przez Hossa w Berlinie po opuszczeniu wiezienia w 1928 r.

Omawiana cato$¢ stanowi jedyne miejsce w autobiografii Hossa, w ktorym
ujmowanie wlasnych doswiadczen przebiega jednoznacznie w kategoriach ,,prze-
miany”, a zatem nowych, niespodziewanych i wzbogacajacych mozliwosci zy-
ciowych. W wyniku nieoczekiwanego ogloszenia amnestii dla wiezniow politycz-
nych w 1928 r. Hoss zostaje nagle zwolniony z wigzienia. W toku bezposredniej
narracji relacjonuje dziesi¢¢ dni spedzonych u przyjaciol w Berlinie, w trakcie
ktorych odwiedza kina, teatry, uczestniczy w licznych spotkaniach towarzyskich.
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Kroétkie autokomentarze odnosza si¢ do stanu ,,0szotomienia” i ,,nierzeczywi-
stosci” towarzyszacych narratorowi. Naglo$¢ zmiany i spowodowany nig nattok
wrazen wywotuje u Hossa znuzenie i chg¢ wyjazdu na wies.

Calo$¢ 7 (objetosé — 3 strony, s. 55-57) — obejmuje okres pracy na roli w la-
tach 1928-1934.

Bezposrednia narracja biograficzna dotyczy ksztaltowania si¢ i realizacji
nowego biograficznego planu dzialania zwigzanego z pracg na roli oraz jego
konsekwencji w postaci wzorca instytucjonalnego przebiegu zycia zwiazanego
z zatozeniem wlasnej rodziny. Po wyjsciu z wigzienia Hoss odrzuca propozycje
przyjaciol, aby wyjechac za granice¢ lub wstapic¢ do organizacji bojowych NSDAP,
ktorej byt cztonkiem od 1922 r. i najpierw obejmuje posade urzednika rolnego,
nastepnie za$ wstepuje do Zwigzku Artamanéw, gdzie poznaje swa przyszta zone
1 wkrétce zaktada rodzing. W ciggu nastepnych pieciu lat, w czasie ktorych rodzi
si¢ troje dzieci, pracuje wraz z rodzing w gospodarstwie rolnym na Pomorzu,
oczekujgc na przydzial wlasnej ziemi. Niespodziewanie w czerwcu 1934 r. Hoss
otrzymuje wezwanie Himmlera do wstgpienia do czynnej stuzby SS i po dlugich
rozwazaniach przyjmuje je.

W autokomentarzach Hoss ukazuje doswiadczenia biograficzne tego okresu
jako szczegdlnie dla siebie wazne i cenne — i to zarowno, gdy ogladane sg z jego
owczesnej, jak i aktualnej perspektywy. Przede wszystkim dlatego, ze zwigzane
sa one z nowym, dtugofalowym kierunkiem zycia narratora, $wiadomie przez nie-
go zaplanowanym, a stanowigcym efekt poszukiwania jego ,,prawdziwej tresci”.
Po wtore, poniewaz ,,zdobyte wlasng pracg gospodarstwo rolne ze zdrowa, liczng
rodzing” to w relacji narratora globalnie pojety, najwazniejszy — wtedy 1 pdzniej
— cel jego zycia. Wreszcie poniewaz cel 6w ma swoj ponadindywidualny wymiar
— stanowi realizacje ideologii Zwiazku Artamandw, ktorg Hoss traktuje jako wia-
sng. Tak wiec relacja zawarta we fragmentach recesywnych odnosi si¢ do udane;j
realizacji perspektywicznych planow zyciowych i satysfakcji czerpanych z uda-
nego przebiegu zycia rodzinnego, stanowi wigc polaczenie biograficznego planu
dziatania i wzorca instytucjonalnego.

Wezwanie Himmlera konczgce ten okres zycia Hossa pojawia si¢ w jego rela-
cji jako niespodziewana perspektywa awansu spolecznego i finansowego (,,prze-
miana”); prowadzi takze do odnowienia poprzedniego zamiaru, by ,,zosta¢ zot-
nierzem” (biograficzny plan dziatania). Z punktu widzenia czasu formulowania
relacji narrator dostrzega jednak w tym wydarzeniu poczatek nowe;j trajektorii.

Calos¢ 8 (objetos¢ — 3 strony, s. 57-60) — obejmuje okres przeszkolenia
w obozie koncentracyjnym Dachau w 1934 r.

Calos$¢ ta rozpoczyna relacje Hossa odnoszace si¢ do przebiegu jego karie-
ry zawodowej i organizacyjnej w czynnej stuzbie w SS, ktore kontynuowane sg
w dalszych czgsciach. W omawianej catosci bezposrednia narracja biograficzna



394 Marek Czyzewski, Alicja Rokuszewska-Pawelek

odpowiada przede wszystkim kategorii wzorca instytucjonalnego i dotyczy na-
bywania nowej roli zawodowej oraz przystosowywania si¢ narratora do jej wy-
mogow. Gdy w 1934 r. Hoss rozpoczyna shuzbe w oddziale wartowniczym przy
obozie koncentracyjnym w Dachau, nie ma zadnych wyobrazen na temat obozoéw
koncentracyjnych. Poczatkowo ,,porywa” go zohierskie zycie rekruta, czynna
stuzba wojskowa. Przechodzi przeszkolenie prowadzone przez inspektora obo-
z6w koncentracyjnych Theodora Eickego; w tym czasie nie ma bezposrednich
kontaktow z wiezniami.

Relacja Hossa dotyczaca potrocznego okresu jego stuzby wartowniczej ujaw-
nia jednak takze trajektoryjny wymiar jego nowych doswiadczen. Taki charak-
ter nosza dwie relacjonowane przez niego sceny. Pierwsza zwigzana jest z karg
chlosty zastosowana wobec dwoch wigzniow obozu, ktorg obserwowal on po raz
pierwszy; druga dotyczy publicznej degradacji i usunigcia z SS czterech podofice-
row z obstugi za malwersacje dokonane wspdlnie z wiezniami.

W autokomentarzach Hoss podkresla z naciskiem, jak silne, odstraszajace
wrazenie wywarly na nim obydwa wydarzenia. Niewatpliwie skomplikowaly one
wstepny obraz ,,zolierskiego zycia”, ktorego oczekiwat i pragnat Hoss, postawi-
ly przed nim nowe wymagania odczuwane przez niego jako przymus.

Ogodlnie biorac, bezposrednia narracja biograficzna dotyczy realizacji wzorca
instytucjonalnego — w poczatkowe;j, rekruckiej fazie zwigzanego, w uj¢ciu nar-
ratora, z biograficznym planem dzialania, pdzniej za§ odkrywajacego przed nim
swoj trajektoryjny aspekt. Czg$¢ recesywna dotyczy tego wlasnie aspektu i odnosi
si¢ do poczucia przymusu i kontroli, jakiego doswiadcza narrator.

Calo$¢ 9 (objetos¢ — 12 i pol strony, s. 60-73) — obejmuje okres pelnienia
funkcji Blockfiihrera i Rapportfithrera w Dachau w latach 1934-1938.

W obrebie tej catosci bezposrednia narracja biograficzna jest bardzo ograni-
czona i wyraza gtownie trajektoryjny aspekt 6wczesnych doswiadczen Hossa.
Dotyczy ona przymusowego, na mocy rozkazu, przeniesienia do stuzby w obozie
koncentracyjnym wbrew oczekiwaniom, a takze prosbom Hossa, aby ,,pozostac
zolierzem”, niepewnych poczatkdéw ,,nowicjusza”, a takze krotkich relacji doty-
czacych czynnosci stuzbowych (uczestnictwo przy wykonywaniu kar, prowadze-
nie wizji lokalnych zwiazanych z samobdjstwami, ucieczkami i zastrzeleniami).

W omawianej cato$ci przewazajg natomiast rozbudowane fragmenty anali-
tyczne, komentarze i autokomentarze. Obszerny komentarz dotyczacy panujacej
w Dachau atmosfery terroru i strachu spowodowanej pelng nienawisci i pogar-
dy wobec wigznidow postawa SS, urabiang w trakcie szkolen, stanowi rame glo-
balnego autokomentarza dotyczacego tego okresu zycia. Oswietla w nim Hoss
trudnosci psychiczne zwigzane z procesem adaptacji do nowych warunkow i wy-
magan nowej roli. Zgodnie z jego relacja, okresowi stuzby w Dachau towarzyszy-
ta ,rozterka wewnetrzna”. Hoss u§wiadamia sobie, ze ,,nie nadaje si¢ do stuzby
w obozie” ze wzgledu na wspoétczucie dla wigznidow; jednoczes$nie poczuwa si¢
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do obowiagzku wierno$ci wobec przysiegi SS i uroczystego slubowania Fiihrero-
wi. Bedac juz w tym czasie przekonanym o koniecznosci istnienia obozdw, nie
akceptuje atmosfery obozu w Dachau. Pomimo konfliktu wewnetrznego Hoss za-
chowuje ,,kamienna maske”, petni stuzbe sumiennie i starannie, przyswaja sobie
obowigzujace w obozie poglady, zarzadzenia i rozkazy.

We fragmentach analitycznych Hoss zajmuje si¢ kolejno: krotkg charakterysty-
ka wigzniow obozu (w tym wiasnej kompanii), obszerng charakterystyka persone-
lu nadzorczego oraz znaczeniem pracy w zyciu wiezniow. O ile charakterystyka
wieznidw prowadzona jest na podstawie d6wczesnych obserwacji Hossa i dotyczy
bezposrednio obozu Dachau, o tyle uwagi na temat personelu nadzorczego i roli
pracy sa proba ogdlnego teoretyzowania opartego takze na jego wczesniejszych
1 pozniejszych obserwacjach i doswiadczeniach.

Przy charakterystyce wigzniow Hoss koncentruje si¢ na niekorzystnym wpty-
wie, jaki miata na wiezniow politycznych praktyka osadzania w obozie koncen-
tracyjnym na czas nieokreslony. Analiza personelu nadzorczego zawiera charak-
terystyke kategorii dozorcow, wigziennych i obozowych oraz uporzadkowane
zgodnie z tymi kategoriami przyklady typowych zachowan wobec wigzniow.
Stuza one Hossowi do zobrazowania tezy, iz polozenie wigznia zalezy przede
wszystkim od charakteru i zachowania nizszych funkcjonariuszy, a takze wigz-
niow funkcyjnych. We fragmentach dotyczacych roli pracy w zyciu wigzniow
Hoss wyjasnia znaczenie dewizy ,,praca czyni wolnym”, prezentujac przekonanie
o dyscyplinujacym wewngtrznie i wychowawczym wptywie ,,pracy w niewoli”,
podkreslajac w autokomentarzu wielkie znaczenie pracy jako wartosci osobistej
we wlasnym zyciu.

Krytyczny aspekt fragmentow analitycznych zawiera si¢ we wnioskach do-
tyczacych negatywnej oceny nizszego personelu obozowego oraz wypaczania
roli pracy w wojennych warunkach obozowych. Z jednej strony uwagi te umozli-
wiaja Hossowi prezentacje wlasciwej, jego zdaniem, formuty postepowania wo-
bec wiezniow, ktora winna obejmowac ,,surowos¢ idaca w parze z zyczliwoscig
i ludzkim zrozumieniem”, z drugiej za$ stanowig probe thumaczenia realiow obo-
zowych ztym ,,wykonawstwem” i ,,wypaczaniem stusznych zasad”.

Podsumowujac — zaréwno w bezposredniej, jak 1 posredniej narracji uwidacz-
nia si¢ charakterystyczny uktad struktur procesowych — poczucie dyscypliny i po-
stuszenstwa umozliwia przeksztalcenie trajektorii we wzorzec instytucjonalny;
tym samym prezentowane doswiadczenia biograficzne odpowiadajg schematowi:
od przymusu do akceptacji przymusu.

Calo$é 10 (objetos¢ — 21 i pot strony, s. 73—96) — obejmuje okres pelnienia
shuzby w obozie koncentracyjnym w Sachsenhausen w latach 1938—-1940.
Okres pehienia stuzby w Sachsenhausen stanowi, w relacji narratora, kon-
tynuacje SS-owskiego wzorca instytucjonalnego i ukazuje jego realizacje
juz po fazie problematycznej adaptacji do nowej roli i przyswojeniu jej sobie.
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W Sachsenhausen, gdzie Hoss petni funkcje adiutanta (szef sztabu komendy),
uzyskuje on ,,szerszy horyzont” w sprawach obozoéw i SS, nawigzuje osobiste
kontakty z inspektorem obozow Th. Eicke, a dzigki odnowieniu kontaktéw z daw-
nymi kolegami z korpuséw ma dostgp do wiadomosci z ,,otoczenia Fiihrera™ i le-
piej poznaje ,,idee partii i jej zamiary”.

W komentarzu odnoszacym si¢ do tego poczatkowego okresu stuzby w Sach-
senhausen Hoss okresla ogdlng sytuacje panujaca w tym czasie w Niemczech jako
,ogromny postep” (,,Partia opanowata panstwo. Sukcesy byly niezaprzeczalne.
Droga i cel NSDAP byly stuszne”, s. 74), wskazujac w autokomentarzu, jak duzy
wplyw miato to na jego samopoczucie. W tym czasie ustgpuje jego ,,wewnetrzna
udreka” — atmosfera w obozie jest, jego zdaniem, lepsza niz w Dachau, wierzy on
w tym czasie w parti¢ ,,mocno i bez najmniejszych watpliwosci”.

Wraz z wybuchem wojny w narracji znéw pojawia si¢ jednak trajektoryjny
aspekt realizowanego wzorca instytucjonalnego. W tym okresie Hoss staje wobec
nowych zadan sformutowanych na czas wojny przez Himmlera, a dotyczacych
catkowitego ,,po$wiecenia si¢ dla narodu i ojczyzny az do zupelnego wyrzecze-
nia si¢ siebie”. Od pierwszego dnia wojny dowodzi oddziatem egzekucyjnym;
do jego zadan nalezy oddawanie do skazanych strzatu dobijajacego. W toku bez-
posredniej narracji Hoss relacjonuje szczegdtowo (w dwoch kolejnych scenach)
przebieg pierwszej wojennej egzekucji, jaka miala miejsce w obozie, oraz przypa-
dek egzekucji oficera SS rozstrzelanego za przewinienie stuzbowe. To drugie wy-
darzenie szczegdlnie nim poruszylto. Relacje na temat niektorych innych egzeku-
cji wykonywanych w Sachsenhausen znajduja si¢ jako ilustracje we fragmentach
analitycznych omawianej catosci.

Komentarze, autokomentarze, a takze konstrukcje podrzedne fragmentéw
analitycznych zwigzane sg przede wszystkim z konieczno$cia nabywania przez
narratora ,,bezwzglednej twardos$ci”, ,,fanatycznej wiary w ide¢ narodowosocja-
listyczna” i ,,przezwycigzania siebie”. Dotycza wigc one problemow psychicznej
adaptacji do trajektorii. Szczeg6lna rolg w tym procesie odgrywaja odstraszajace
przyktady reakcji przetozonych Hossa na przejawy niesubordynacji i wyrazanie
watpliwosci przez niektérych SS-mandw, a takze osobisty przyktad komendanta
obozu, ktory staje si¢c dla Hossa wzorem.

Obszerne fragmenty analityczne dotyczg w catosci obozu koncentracyjnego
w Sachsenhausen. Zajmuje si¢ w nich Hoss charakterystyka niektorych grup wigz-
niow: badaczami Pisma Swiqtego (,,swiadkami Jehowy”), homoseksualistami,
wiezniami specjalnymi (,,prominentami”), a takze ré6znymi reakcjami skazanych
na $mier¢ oraz ucieczkami z obozu. Wszystkie fragmenty zawierajg ilustracje do-
tyczace konkretnych osob lub wydarzen. Szczegdlne znaczenie majg uwagi na
temat badaczy Pisma Swictego — stuza one Hossowi do ukazania ich ,,fanatyzmu”
w obliczu kar cielesnych i §mierci. Zmierzaja do konkluzji, ze zar6wno Himmler,
jak Eicke powotywali si¢ przy réznych okazjach na religijny fanatyzm Swiad-
kow Jehowy jako wzér dla SS, zgodnie z zasada, ze tylko fanatycy wlasnego
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swiatopogladu, wyrzekajacy si¢ catkowicie wlasnego ,,ja” moga zapewni¢ trwa-
los¢ panstwa Adolfa Hitlera.

Z kolei uwagi na temat odmiennych reakcji r6znych kategorii wiezniéw w ob-
liczu $mierci zawierajg ilustracje dotyczace zachowania si¢ wigzniow kryminal-
nych opatrzone ,,wyznaniami” Hossa wskazujacymi na jego odraz¢ zaréwno do
wieznidw ,,aspotecznych” i ,,amoralnych”, jak i do okazywania strachu przed
$miercig.

Podsumowujac — w bezposredniej narracji biograficznej dominuje wzorzec
instytucjonalnego przebiegu zycia z elementami trajektorii wojennej; fragmenty
recesywne odnoszg si¢ do procesu adaptacji do trajektorii. Proces ten wyraznie
nie ma jednak tak dramatycznego charakteru jak w swej fazie poczatkowej, przy-
padajacej na okres stuzby w Dachau. Rola jest akceptowana i nie powoduje juz
zasadniczych konfliktow psychicznych. (Zaznaczmy, ze w tym miejscu konczy
sie pierwsza czg¢s¢ rekopisu Hossa oznaczona data: styczen 1947).

Calos$¢ 11 (objetosé¢ — 49 stron, s. 95-143) — obejmuje okres pelnienia funkcji
komendanta obozu koncentracyjnego w OSwiecimiu w latach 1940-1943.

Charakterystyczng cecha analizowanej calosci — najdiuzszej w calej autobio-
grafii — jest obecnos¢ licznych komentarzy, autokomentarzy i fragmentéw anali-
tycznych. Dominujg one zdecydowanie nad bezposrednig narracja biograficzng,
odnoszaca si¢ do nowej fazy realizowanego przez narratora wzorca instytucjo-
nalnego, zwigzanej z nowym etapem jego kariery stuzbowej. Relacja uporzad-
kowana jest przez Hossa zgodnie z trzema chronologicznie nastgpujacymi po
sobie etapami dzialania obozu o$wigcimskiego w latach 1940-1943, gdy byt on
organizowany jako oboz przejsciowy (obdz—kwarantanna), gdy dziatat jako oboz
pracy, a nast¢pnie jako ob6z zagtady. Bezposrednia narracja biograficzna dotyczy
okresu zwigzanego z organizowaniem obozu, tuz po objeciu przez Hossa funkcji
komendanta oraz okresu, w ktorym przeprowadzona zostata akcja masowej zagta-
dy. Natomiast w odniesieniu do okresu, w ktorym obo6z o$wigcimski byt — zgodnie
z relacjg narratora — gtdéwnie obozem pracy, bezposrednia narracja biograficzna
zostaje wyparta przez obszerne fragmenty analityczne dotyczace szczegdtowych
probleméw zwiazanych z obozem; w ich obrebie pojawiajg si¢ tylko krétkie uwa-
gi o bezposrednio biograficznym charakterze.

Po awansie na komendanta obozu o$wigcimskiego, przedstawionym jako re-
zultat konfliktow personalnych w obozie w Sachsenhausen, Hoss przystepuje do
realizacji swych nowych zadan instytucjonalnych, ktorych charakter wyznaczaja
normatywne oczekiwania ze strony przetozonych (osobiscie za§ Himmlera). Hoss
od poczatku nadaje im wlasny, intencjonalny kierunek; w tym pierwszym okresie
funkcjonowania obozu angazuje si¢ on osobiscie we wszystkie sprawy, podej-
mujac dzialania wykraczajace poza jego obowiazki. Jego zapat, osobiste ambicje
i plany, a takze sposob podejmowania konkretnych dziatan ukazujg utozsamienie
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wzorca instytucjonalnego z biograficznym planem dziatania, jakie ma miejsce
W tym czasie.

W autokomentarzach dotyczacych tego okresu podkresla on swe wielkie zaan-
gazowanie w prace, caltkowite pochlonigcie sprawami organizatorskimi. Zarazem
krytycznie ocenia personel przydzielony mu do O§wigcimia, opor wspolpracow-
nikdw wobec jego ,,dobrej woli” i ,,najlepszych zamiaréw”, skarzy si¢ takze na
brak pomocy i zrozumienia ze strony przetozonych, zdaniem ktérych ma on ,,zbyt
maniacki stosunek” do swego zadania.

W obszernym podsumowujacym ten etap autokomentarzu Hoss wskazuje na
zmiany osobowosciowe, jakie dokonaly si¢ w nim w tym czasie. Pod wplywem
codziennych rozczarowan swymi ,,wspotpracownikami” znika jego poczucie ko-
lezenstwa, a on sam staje si¢ ,,podejrzliwy”, ,,niedostepny”, ,twardszy”, nawet
wobec bliskich i rodziny ,,mrukliwy i odpychajacy”, zamyka si¢ w sobie, unika
ludzi, staje si¢ ,,mizantropem”.

Nowe zalecenia Himmlera z marca 1941 r. zapoczatkowuja nowy etap dzia-
fania O$wigcimia. Dotycza one nie tylko rozbudowy obozu na niespotykang do-
tychczas skale, ale takze jego przystosowania do nowych wojennych celow. Hoss
relacjonuje ten okres w komentarzu i autokomentarzu, bezposrednia narracja bio-
graficzna jest epizodyczna i pojawia si¢ w kontekscie zagadnien rozwazanych we
fragmentach analitycznych. Gtowne zadania i cele, za ktérych realizacje Hoss
jako komendant jest w tym czasie odpowiedzialny, wiazg si¢ z podporzadkowa-
niem obozow koncentracyjnych przemystowi zbrojeniowemu. Dla narratora jest
to okres kierowania wielkim przedsigbiorstwem i prowadzenia jego rozbudowy.
W relacji Hossa nastepuje okres niekonczacych si¢ zalecen i zarzagdzen Himmlera,
trudnosci organizacyjnych spowodowanych wojng, codziennych ,,niedomagan”
zwigzanych z nieprzerwanym naplywem wiezniow, ciggtego pospiechu, przecia-
zenia obowigzkami.

Dominujaca poczatkowo stylistyka ,,heroicznego okresu pionierskiego”, doty-
czaca organizacji nowego obozu, a zwigzana z przeksztatceniem wzorca instytu-
cjonalnego w biograficzny plan dziatania, zmienia si¢ szybko w swoistg stylistyke
»menadzerska”, z wtasciwymi jej skargami na klopoty kadrowe i techniczne oraz
zabieganiem o wykonanie planéw. Oddaje ona zmian¢ nastawienia narratora wo-
bec whasnych doswiadczen ujmowanych coraz wyrazniej w kategoriach trajekto-
rii zZwigzanej z nieustajaca presja zewnetrznych wymagan. [stotne jest jednak, ze
ostatecznie Hoss interpretuje trajektori¢ indywidualng jako osobisty udziat w tra-
jektorii zbiorowej zwiazanej z wojna i ujmuje swe zadania jako $rodek realizacji
patriotycznych celow. Umozliwia mu to na powrot traktowanie realizowanego
wzorca instytucjonalnego w kategoriach heroizmu, tym razem wojennego, ponad-
to za§ pomaga usprawiedliwi¢ wtasng bezwzgledno$¢ i twardosc.

W lecie 1941 r. Hoss otrzymuje od Himmlera rozkaz przygotowania w O$wig-
cimiu miejsca do przeprowadzenia akcji masowej zagtady. Akcje, poprzedzo-
ng ,,likwidacjg” radzieckich oficerow politycznych, rozpoczeto wiosng 1942 r.
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1w tym czasie Hoss kieruje ,,najwickszym w dziejach zakladem u$miercania lu-
dzi”. Bezposrednia narracja biograficzna dotyczy osobistego udziatu Hossa w ak-
cji eksterminacyjnej i ogranicza si¢ do kilku wydarzen przedstawionych w ko-
lejnych scenach oraz do szczegdtowego zrelacjonowania sposobu usmiercania
stosowanego w Os$wigcimiu. Wydarzenia zrelacjonowane w scenach maja szcze-
gblnie drastyczny charakter i dotycza kolejno: pierwszych wypadkow zagazo-
wania jencow radzieckich przy uzyciu cyklonu, pierwszych transportow Zydow
usmierconych w komorach gazowych oraz reakeji kilku konkretnych, cho¢ ano-
nimowych ofiar sposrdd kolejnych transportow (,,jakas kobieta”, ,,jakis$ starzec”,
,pewna mtoda kobieta”).

W toku bezposredniej narracji biograficznej i w towarzyszacych jej autoko-
mentarzach Hoss ujmuje swe do§wiadczenia, gtdéwnie w kategoriach wzorca in-
stytucjonalnego przebiegu zycia. Dziatania zwigzane z masowym usmiercaniem
ludzi prezentowane sg jako realizacja zadan stuzbowych. Obecne w tych doswiad-
czeniach elementy trajektorii, zwigzane z podporzadkowaniem wlasnych dziatan
bezwzglednemu rozkazowi i uczestnictwem we ,,wstrzasajacych” wydarzeniach,
wlaczane sg takze w obreb dominujacego nastawienia instytucjonalnego. Zadania
wyznaczone na mocy rozkazu sg przez Hossa poczatkowo catkowicie akceptowa-
ne, przez caly za$ okres trwania ,,akcji”, niezaleznie od pojawiajacych si¢ watpli-
wosci, sumiennie przez niego wypetniane. Hoss dba o sprawny, zdyscyplinowany
i spokojny przebieg masowej zagtady. Relacjonujac wydarzenia zwigzane naj-
pierw z ,likwidacja” jefcow radzieckich, nastepnie za$ masowa zagtada Zydow,
koncentruje si¢ na kwestiach pragmatycznych dotyczacych organizacji i techniki
masowego zabijania. W rzeczowym tonie przedstawia ,,procedurg” usmiercania
stosowang w Os$wigcimiu, jej poszczegblne etapy, a takze swoiste zabiegi ,,0-
cjotechniczne” stosowane wobec ofiar, zmierzajace do zapewnienia sprawnego
przebiegu ,,akcji” oraz obserwowane reakcje ofiar, zwtaszcza kobiet i dzieci.

W obszernym koncowym autokomentarzu Hoss podsumowuje swe doswiad-
czenia zwigzane z masowa zaglada Zydow ujmujac je jednoznacznie w katego-
riach trajektorii. Autokomentarz zawiera szereg zdan zaczynajacych si¢ od stow
,musialem” i ,,nic mogtem”. Prezentuje w nim Hoss wtasne dziatania i publiczne
reakcje na wydarzenia jako efekt przymusu zwigzanego z petnieniem funkcji ko-
mendanta obozu, podlegajacego kontroli ze strony przetozonych, ale takze pre-
sji ze strony podwtadnych. Relacjonujac swe przezycia wewnetrzne Hoss mowi
o ,,skrytych watpliwosciach” i o wlasnej ,,rozterce duchowe;j”. Watpliwosci nie
dotycza etycznego, lecz pragmatycznego aspektu masowego ludobojstwa i wyra-
zone sg w pytaniu ,,czy to, co musimy robi¢, jest konieczne?”, ,,rozterka duchowa”
za$ wynika z napigcia pomig¢dzy lojalnoscig wobec Hitlera a ,,Judzkimi hamulca-
mi” dotyczacymi ,,niszczenia setek tysigcy kobiet i dzieci”, ktore wydaja mu sie
,zdrada wobec Fiihrera”. Hoss pomija kwestie moralne, nie zajmuje si¢ takze
problemem osobistej winy. Akcja masowej zaglady to w jego ujeciu niekoncza-
ca si¢ ,,praca”, ,,potworna robota”, ktorej rozmiaréw i skutkow nie przewidziat,
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to ktopoty organizacyjne i wysitki, aby sprosta¢ zadaniu. Lakoniczny zal, ktory
wyraza w autokomentarzu, dotyczy spraw osobistych — Hoss zatuje, iz wskutek
,przesadnego poczucia obowigzku” nie poswigcit wiecej czasu swej rodzinie.

W analizowanej calo$ci znajduja si¢ bardzo obszerne fragmenty analityczne.
Posrednio ukazuja one organizacj¢ i funkcjonowanie obozu koncentracyjnego
w Oswigcimiu, bezposrednio za$ dotycza szczegdlowej charakterystyki wszyst-
kich wazniejszych narodowosciowych grup wiezniow: Niemcow, Polakdéw, Ro-
sjan, Cyganow i Zydow. Zajmuje sie w nich Hss nastepujacymi zagadnieniami:
rola wiezniéw funkcyjnych, wptywem zycia obozowego na poszczegélne kate-
gorie wiezniow, sytuacja w obozie kobiecym w Brzezince oraz sprawg ochrony
obozu. Ogolnie biorac dotycza one gléwnie charakterystyki wigzniow, w mini-
malnym za$ stopniu personelu obozowego.

W obrebie wszystkich fragmentow analitycznych znajduja sie ,.konstrukcje
podrzgdne”, ujawniajace osobiste nastawienie narratora wobec analizowanych
problemow. Wnioski zawierajg zarowno praktyczne uwagi dotyczace swoistej
obozowej ,,socjotechniki” umozliwiajacej skuteczniejsze sprawowanie kontroli
nad wiezniami i efektywniejsza organizacje¢ obozu, jak i ,,psychologiczne” i ,,s0-
cjologiczne” uogolnienia dotyczace zachowan wigzniow. Ukazuja one z jednej
strony Sci§le pragmatyczne nastawienie Hossa, z drugiej zas jego ,,teoretyczne”
zainteresowanie sytuacja obozowa. Wickszo$¢ wnioskéw ma krytyczny charak-
ter i dotyczy brutalnosci wiezniéw kryminalnych i terroru wigzniow funkcyj-
nych oraz braku dyscypliny i naduzy¢ stuzbowych wsrod personelu obozowego.
Umozliwiaja one Hossowi tlumaczenie rzeczywistosci obozowej czynnikami od
niego niezaleznymi i wymykajacymi si¢ jego kontroli. Ilustracje ukazuja szcze-
gblnie drastyczne reakcje wigzniow na skrajnie trudne warunki zycia w obozie
(reakcje spowodowane gtodem) i na sytuacje zagrozenia $miercig. Sg one pre-
zentowane przez Hossa jako objawy upadku i ,,zezwierzecenia”. Puenty narratora
maja charakter ,.filozoficznych” konkluzji i dotycza egoistycznej, podporzadko-
wanej instynktowi samozachowawczemu natury czlowieka. Wyznania przynosza
obraz zgeneralizowanego stosunku Hossa do wigzniow, stanowigcego mieszaning
pogardy i deklarowanego wspodtczucia. Z naciskiem podkresla w nich Hoss to, ze
W Swym postepowaniu wobec wiezniow — zwlaszcza wobec Zydéw — nie kiero-
wal si¢ uczuciem osobistej nienawisci, ktore jest mu ,,w ogole obce”. Wspdlna
cecha wspomnianych odmian konstrukcji podrzednych jest ukazywanie waznos$ci
doswiadczen oswigcimskich w zyciu narratora, zwlaszcza dla ustalania si¢ jego
pesymistycznych pogladéw na temat natury ludzkie;j.

Ogodlnie biorgc, w analizowanej catos$ci dotyczacej okresu oswigcimskiego
w bezposredniej narracji biograficznej zdecydowanie dominuje instytucjonalne
nastawienie narratora wobec wlasnych doswiadczen. Wtasne dziatania prezento-
wane sg jako rezultat orientacji na oczekiwania instytucjonalne zwiazane z pel-
niong funkcja, szerzej zas z przynaleznoscia do SS, i uyymowane sg jako realizacja
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obowigzkow stuzbowych, poczatkowo wiaczanych w biograficzny plan dziatania,
pozniej za$ ujmowanych takze w kategoriach trajektorii.

W obrebie fragmentéw recesywnych relacjonuje Hoss zmiany wilasnych na-
stawien psychicznych: od poczatkowego zapatu poprzez rozczarowanie do ,,nie-
zadowolenia z siebie”. Ukazuje konsekwencje swych doswiadczen dla generalnej
zmiany wilasnej osobowosci; nieufnos¢, podejrzliwosc, zamknigcie si¢ w sobie
i ustalenie si¢ pesymistycznego pogladu na ludzi wyznaczaja zasadniczy kierunek
tych przemian. Jednocze$nie w komentarzach dokonuje Hoss usytuowania swych
dziatan w kontekscie celow i zamierzen Himmlera dotyczacych obozéw koncen-
tracyjnych, siebie samego prezentujac w roli wykonawcy ,,woli Reichsfiihrera
SS”. Koncowy autokomentarz, w ktory narrator ujmuje swe do§wiadczenia w ka-
tegoriach trajektorii, stanowi probe, usprawiedliwienia si¢ poprzez odwotywanie
si¢ do zewngtrznych koniecznoséci zwigzanych z wypetnianiem rozkazow i1 do
wewnetrznego przymusu wynikajacego z poczucia lojalnosci i wiernosci wobec
Hitlera.

Charakterystycznym rysem analizowanej catosci jest relacjonowanie przez
Hossa wszystkich swych dziatan jako ,,pracy”, wlaczajac w to takze osobisty
udzial w masowym ludobojstwie. Prezentuje on siebie najpierw jako gorliwego
organizatora obozu, nastgpnie za$ rzetelnego i sumiennego wykonawce rozkazow
i ,,zlecen”, cztowieka kierujacego wielkim ,,przedsigbiorstwem zbrojeniowym”
i,,przedsiebiorstwem zagtady”, dbajacego przede wszystkim o ich sprawne funk-
cjonowanie i dobra organizacje — takze o zorganizowany na zasadzie przemysto-
wej sposoOb zabijania — i zaabsorbowanego problemami pragmatycznymi.

Calos¢ 12 (objetos¢ — 10 stron, s. 144—154) — obejmuje okres pelnienia
funkcji szefa urzedu DI (inspekcja obozow koncentracyjnych) w Gléwnym
Urzedzie Gospodarki i Administracji SS (WVHA) w latach 1943-1945.

W analizowanej cato$ci ujmowanie przez narratora wtasnych doswiadczen
biograficznych przebiega jednoznacznie w kategoriach wzorca instytucjonalnego.
Relacja Hossa dotyczy przebiegu ostatniego etapu jego kariery zawodowej i orga-
nizacyjnej w stuzbie SS zwigzanego z pelnieniem przez niego funkcji wysokiego
urzednika ministerialnego.

W bezposredniej narracji biograficznej Hoss przedstawia okoliczno$ci wlasnej
nominacji na stanowisko szefa urzgdu, dotyczace ,,niezwyklej” w SS mozliwosci
wyboru, jaka stworzono mu po odej$ciu z O§wigcimia, oraz realizowane przez sie-
bie zadania stuzbowe zwigzane z peliong funkcjg. Zadaniom instytucjonalnym
nadaje Hoss osobisty kierunek zwigzany z jego ambicjami i planami, wyposaza-
jac w ten sposob nastawienie instytucjonalne w elementy biograficznego planu
dziatania, podobnie jak miato to miejsce w okresie organizowania obozu oswig-
cimskiego. W tym czasie odbywa on wiele podrozy stuzbowych przeprowadzajac
osobiste inspekcje obozow, decyduje o zwolnieniach i nominacjach, nawigzuje
blizszy kontakt z Gtéwnym Urzedem Bezpieczenstwa Rzeszy (RSHA), uzyskuje
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pelny wglad w polityke prowadzong wobec obozow koncentracyjnych. W czasie
swych licznych podrézy dowiaduje si¢ takze o niepowodzeniach niemieckiego
przemystu zbrojeniowego, jest $wiadkiem nasilajacych si¢ atakow lotniczych na
niemieckie miasta.

W komentarzach relacjonuje Hoss stanowisko zajmowane wobec obozow
koncentracyjnych zarowno przez WVHA, jak i RSHA, o$wietla kulisy polity-
ki prowadzonej przez te urzedy i ich sprzeczne cele, omawia takze stanowisko
i styl pracy poszczeg6lnych referatéw zajmujacych si¢ obozami (Referatu Aresz-
tow Ochronnych, Referatu Obszaréw Zachodnich i Pétnocnych, Referatu Obsza-
row Wschodnich, a takze Referatu Zydowskiego kierowanego przez Eichman-
na). W komentarzach zajmuje si¢ Hoss rowniez sytuacja panujaca w Niemczech
w warunkach nalotow alianckich, niepowodzen przemyshu zbrojeniowego i klesk
na froncie (uwagi te wykorzystuje do paraleli na temat wlasnej sytuacji jako ko-
mendanta obozu).

W autokomentarzach towarzyszacych narracji Hoss podkresla swe zaangazo-
wanie w realizacj¢ zadan stuzbowych, sugerujac jednoczesnie, ze nie mogto ono
decydujaco wptynac¢ na poprawe warunkow w obozach, gdyz ,,w 1944 niewiele
dato si¢ juz zmieni¢”. Relacjonujac ,,beznadziejng” sytuacj¢ panujaca w obozach
pod koniec wojny podkresla, ze byta ona niezalezna od jego dziatan jako inspek-
tora i ze bylaby taka sama, gdyby stanowisko to zajmowal kto$ inny. Autoko-
mentarze dotycza takze narastajacych watpliwosci narratora co do mozliwos$ci
wygrania wojny. Wiosng 1945 r. pomimo klesk na frontach wschodnim i zachod-
nim oraz zatamania si¢ niemieckiej gospodarki wojennej Hoss nie chce uwierzy¢
w kleske; pomimo watpliwosci nadal pracuje z ,,catg zaciektoscig”, nie zaniedbu-
jac swych obowigzkow.

W analizowanej calo$ci prezentowanie wlasnych doswiadczen biograficznych,
zardwno w bezposredniej, jak i posredniej narracji, przebiega w kategoriach wzor-
ca instytucjonalnego przebiegu zycia. Relacja odnoszaca si¢ do okresu od grud-
nia 1943 r. do wiosny 1945 r. to sprawozdanie z sumiennie i z zaangazowaniem
wypehianych obowigzkow stuzbowych. W czeéci recesywnej Hoss oswietla in-
stytucjonalny kontekst wlasnych dziatan, ukazuje ich uwikltanie w ogoélniejsze
cele i1 zadania podporzadkowane polityce prowadzonej przez Himmlera wobec
obozoéw koncentracyjnych, minimalizujac znaczenie wtasnej roli, siebie samego
prezentujac jako wymienialny element instytucjonalnej struktury SS.

Calo$¢ 13 (objetos$¢ — 5 stron, s. 154-159) — obejmuje ewakuacje obozow
koncentracyjnych, ucieczke i ukrywanie sie (lata 1945-1946).

W omawianej calosci, w ktorej wyraznie dominuje bezposrednia narracja bio-
graficzna, ujmowanie przez narratora wiasnych do$wiadczen przebiega jedno-
znacznie w kategoriach trajektorii. Narracja bezposrednia dotyczy dramatycznych
wydarzen zwigzanych z ewakuacja obozoéw koncentracyjnych, osobistg ucieczka
Hossa 1 kilkumiesigcznym okresem ukrywania si¢ pod falszywym nazwiskiem.
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Hoss prezentuje swe doswiadczenia jako cigzkie przezycia osobiste bedace skut-
kiem trajektorii zbiorowej zwigzanej z klgskg Niemiec i ostatecznym upadkiem
Trzeciej Rzeszy.

W relacjonowanym okresie Hoss osobiscie uczestniczy w ewakuacji obo-
z6w prowadzonej w wyjatkowo cigzkich, zimowych warunkach, jest §wiadkiem
i uczestnikiem ,,strasznych scen” spowodowanych glodem, mrozem i panika,
obserwuje uciekajaca ludnos$¢ cywilng i wycofujace si¢ kolumny wojska. Wraz
z rodzing podejmuje ucieczke probujac przedosta¢ sie do miejsca stacjonowa-
nia Himmlera. W czasie ucieczki, ktora w relacji narratora byta ,,czyms potwor-
nym”, Hossowie dowiaduja si¢ o $mierci Hitlera. Relacja obejmuje takze scene
pozegnania z Himmlerem we Flensburgu. Po ztoZeniu ostatniego meldunku Re-
ichsfithrerowi SS Hoss wraz z innymi funkcjonariuszami Inspektoratu Obozow
Koncentracyjnych ukrywa si¢ w szeregach marynarki, by nastepnie jako bosman
Franz Lang zosta¢ skierowany do pracy w gospodarstwie rolnym, gdzie ukrywa
si¢ przez osiem miesiecy.

Kroétkie autokomentarze odnosza si¢ do wewnetrznego poczucia osobistej kle-
ski, ktorego doswiadcza Hoss pod wptywem wydarzen powodujacych catkowite
zatamanie si¢ jego dotychczasowej linii zycia (dotyczy to zwlaszcza nicodpowie-
dzialnego zachowania Himmlera).

Ogolnie biorac, Hoss prezentuje zdecydowanie trajektoryjne nastawienie wo-
bec wlasnych doswiadczen zwiazanych z koncem wojny. Ukazuje je jako efekt
presji nieusuwalnych i szczegélnie dojmujacych okolicznosci zewnetrznych, nad
ktoérymi nie sprawuje kontroli i ktorym zmuszony jest podporzadkowac sie. Do-
$wiadczenia osobiste stanowig przy tym cze$¢ doswiadczen kolektywnych zwig-
zanych z kleskg Niemiec hitlerowskich.

Calo$¢ 14 (objetos¢ — 3 strony, s. 159-162) — obejmuje aresztowanie i uwie-
zienie Hossa (lata 1946—-1947).

Relacja zawarta w omawianej catosci dotyczy koncowego okresu zycia nar-
ratora — od marca 1946 do lutego 1947 r. W toku bezposredniej narracji biogra-
ficznej Hoss szczegdtowo 1 z zachowaniem chronologii przedstawia wydarzenia
zwigzane z wlasnym aresztowaniem i uwi¢zieniem, ujmujac swe doswiadczenia
osobiste w kategoriach trajektorii.

W marcu 1946 r. Hoss zostaje aresztowany przez Angielska Polowa Policje
Bezpieczenstwa i poddany jest — zgodnie z wtasng relacjg — brutalnym przestu-
chaniom. Po trzech tygodniach zostaje odtransportowany do Norymbergii, gdzie
sktada zeznania jako $wiadek. Przebywajac w wigzieniu przy Migdzynarodo-
wym Trybunale Wojskowym w Norymberdze poddany jest ,,nieprzyjemnym pod
wzgledem psychicznym” przestuchaniom prowadzonym przez ,,samych Zydow”
—przestuchania te okresla jako dokonang na nim ,,sekcj¢ psychologiczna”. W maju
1946 1. Hoss zostaje przekazany wiadzom polskim i przewieziony do Warsza-
wy. Przez dziewigé¢ tygodni przebywa w warunkach bardzo surowego aresztu,
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w zupelnym odosobnieniu. W lipcu 1946 r. zostaje przewieziony do wigzienia
sledczego w Krakowie, gdzie po pierwszych zno$nych tygodniach przezywa kry-
zys spowodowany ztym traktowaniem go przez dozorcoOw wigziennych. Sytuacja
zmienia si¢ po wkroczeniu prokuratury — od tego momentu Hdss traktowany jest,
ku swemu zaskoczeniu, wyjatkowo ,,przyzwoicie i uprzejmie”, 0 czym pisze
w krotkim autokomentarzu zamykajacym relacje odnoszaca si¢ do omawianego
okresu, stanowigcego zarazem ostatni zrelacjonowany przez Hossa w autobiogra-
fii okres jego zycia.

Podsumowujac — w omawianej calo$ci relacja zamknieta jest w obrebie bez-
posredniej narracji biograficznej. Wyraza ona trajektoryjne nastawienie narratora
wobec wilasnych doswiadczen wigziennych, prezentowanych przez niego jako
wyjatkowo dotkliwe zaréwno fizycznie, jak i psychicznie.

Pre-pre-koda (objetos¢ 3 strony, s. 162—165).

Jest to pierwszy z trzech koncowych autokomentarzy zamykajacych tekst au-
tobiografii Hossa. Pre-pre-koda stanowi rodzaj globalnego autokomentarza poli-
tycznego — okresla w nim Hoss swoj aktualny w chwili pisania autobiografii sto-
sunek do Trzeciej Rzeszy, komentuje posta¢ Himmlera, przedstawia swoj poglad
na obozy koncentracyjne i policj¢ bezpieczenstwa (RSHA). WypowiedZz Hossa
obejmuje koncowa autodeklaracj¢ ideowa, krytyke kierownictwa Trzeciej Rzeszy
oraz wlasne usprawiedliwienia.

Hoss deklaruje si¢ zdecydowanie jako ,,narodowy socjalista”, ktorym pozo-
staje nadal, pomimo ze ,,narodowosocjalistyczne panstwo i jego przywodcy po-
stepowali falszywie, a nawet zbrodniczo”. Powotujac si¢ na ustalenia procesu
norymberskiego krytykuje kierownictwo Trzeciej Rzeszy za stosowanie terroru
w polityce wewnetrznej. Jako ,,blad” okresla ,,tepienie znacznych czedci narodow
nieprzyjacielskich”, za ,,blad zasadniczy” uznaje wyniszczenie Zydow, gdyz spro-
wadzito ono na Niemcow ,,nienawis¢ catego $wiata”. Krytykowane przez Hossa
punkty polityki nazistowskiej stanowig w jego ujeciu btedy taktyczne szkodzace
idei narodowosocjalistycznej. Uwagi krytyczne opatruje Hoss wnioskami, w kto-
rych sugeruje skuteczniejsze rozwigzania takich kwestii, jak ,,niezbedne rozsze-
rzenie niemieckiej przestrzeni zyciowej”, zwalczanie przeciwnikow politycznych,
stosunek wobec ludno$ci podbitych krajow. Istnienie obozoéw koncentracyjnych
w okresie przedwojennym okresla Hoss jako ,.konieczne dla zapobiegawczego
zwalczania przestepczosci” oraz ,,pozyteczne dla calego narodu”. Pelng odpowie-
dzialnoscig za istnienie SS, obozow koncentracyjnych i policji bezpieczenstwa
obarcza Himmlera.

Pre-pre-koda zawiera takze koncowe usprawiedliwienia Hdossa dotyczace
okresu jego stuzby w obozach koncentracyjnych. Podkresla w nich Hoss z naci-
skiem, Ze osobiscie nie maltretowat wiezniéw, zadnego z nich nie zabil, a takze ze
nie tolerowal u swych podwtadnych zngcania si¢ nad wi¢zniami. Odpowiedzial-
no$cig za ,,potworne wypadki zngcania si¢” obarcza innych: personel strazniczy
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1 nadzorczy SS, cywilnych funkcjonariuszy, a takze wspolwiezniow. Zgodnie
z wilasng relacja przeciwdziatal wypadkom ,,naduzycia wladzy w stosunku do
wieznidw”, jednakze bezskutecznie. Powotujac si¢ — w dwodch paralelach o cha-
rakterze organizacyjnym — na wtasne doswiadczenia wigzienne prezentuje teze
o niewielkim wptywie przetozonych na zachowania podwladnych w warunkach
wigziennych i obozowych oraz o braku mozliwosci petnej kontroli z wiasnej stro-
ny nad sytuacjg panujaca w obozie w O$wiecimiu. Okreslajac wlasng wing Hoss
stwierdza jedynie: ,, Tak, bytem twardy i surowy. Dzi$ widzg, ze czesto bytem zbyt
twardy i zbyt surowy” (s. 165). Uznajac swa odpowiedzialno$¢ powotuje si¢ na
regulamin obozowy stwierdzajacy: ,,Komendant obozu ponosi catkowita odpo-
wiedzialnos$¢ za wszystko, co dzieje si¢ terenie obozu”.

W pre-pre-kodzie dokonuje wigc Hoss catosciowego podsumowania stuzbo-
Wwo-organizacyjnego wymiaru swego zycia. Wypowiedz dotyczy oficjalnej, pu-
blicznej strony biografii narratora i prezentuje jego postawe wobec nazistowskie-
g0 wzorca instytucjonalnego.

Pre-koda (objetos¢ — pottorej strony, s. 165-166).

Jest to krotki koncowy autokomentarz osobisty odnoszacy si¢ gtownie do pry-
watnego wymiaru zycia Hossa, utrzymany w stylu puenty, po trosze wyznania
1 czyniony otwarcie z pozycji kresu zycia. Dokonuje w nim Hdss globalnej reka-
pitulacji i oceny swego dorostego zycia, wskazuje takze na jego gtowny kierunek:

Zycie moje bylo barwne i réznorodne. Los prowadzil mnie przez wszystkie wyzy-
ny i niziny. Zycie byto dla mnie twarde i cigzkie, ale zawsze dawatem sobie rade!
Nie tracitem nigdy odwagi. Mialem dwie gwiazdy przewodnie, ktore nadawaty
kierunek memu zyciu, odkad jako dorosty cztowiek powrocitem z wojny, na ktora
wyruszylem jako chtopiec w wieku szkolnym: mojg ojczyzne, a pdzniej mojg ro-
dzing (s. 165).

Hoss nawigzuje takze bezposrednio do swego aktualnego potozenia — relacjo-
nuje sytuacje, w ktorych bliski byt $mierci, zamykajac je nastgpujaca konkluzja:

Los chronit mnie wsze¢dzie przed §miercia, aby teraz da¢ mi zgina¢ w tak haniebny
sposob. Jakze zazdroszcz¢ moim kolegom, ktorym dane byto umrze¢ zaszczytna
$miercig zotierska. Statem si¢ nieSwiadomie kotkiem wielkiej maszyny niszczy-
cielskiej Trzeciej Rzeszy. Maszyna zostata rozbita, motor zniszczony i ja musze
zging¢ wraz z nim. Swiat zada tego! (s. 166).

Pre-koda stanowi wiec catosciowe podsumowanie wiasnej drogi zyciowej
w obliczu nadchodzacej $mierci.

Koda (objetos¢é — niemal pét strony, s. 166—167).
Jest to ostatni z koncowych autokomentarzy zawierajacy kroétkie wyjasnienie

dotyczace okoliczno$ci powstania autobiografii, uwage koncowa w stylu ,,ostat-
niego stlowa” oraz koncowe uwagi porzadkujace. Hoss wyjasnia, ze zdecydowat
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si¢ na ,,obnazenie najskrytszego ja” pod wptywem ,,zrozumienia” i ,,ludzkiego
stosunku”, z jakim — wbrew oczekiwaniom — spotkal si¢ w wigzieniu w Krakowie.
Formutuje takze uwage koncowa noszaca charakter ,,ostatniego stowa” i utrzyma-
na w sarkastycznym tonie:

Prosze jednak przy wykorzystaniu tych notatek nie wyciggaé na widok publiczny
tego, co wigze si¢ z moja zong i mojg rodzing, wszystkich moich odruchéw tagod-
nos$ci 1 najskrytszych watpliwosci. Niechaj opinia publiczna nadat widzi we mnie
krwiozerczg besti¢, okrutnego sadyste, morderce, miliondw. Inaczej bowiem sze-
rokie rzesze nie mogg sobiec wyobrazi¢ komendanta O$wigcimia. Nigdy tego nie
zrozumieja, ze on takze miat serce, ze nie byt zty (s. 167).

Na koniec Hoss zamieszcza uwage porzadkujaca, dotyczaca objetosci rekopi-
su (114 stronic) oraz formulg utrzymana w stylu zeznania w Sledztwie: ,,wszystko
to spisalem z wlasnej woli i bez przymusu”, stanowigcg sygnal powigzania auto-
biografii z innymi sporzadzanymi przez niego dokumentami i jego zeznaniami.
Tekst autobiografii zamyka podpis Hossa oraz data: Krakow, w lutym 1947 r.

Analityczne streszczenie badanego tekstu stanowi wstep, a zarazem podsta-
we ogoblnej charakterystyki jego spotecznych cech i uwarunkowan, ktéra zostanie
przedstawiona w dalszej czeséci naszego studium. W ramach tej analizy globalnej
dokonujemy przegladu niektorych istotnych socjologicznych aspektéw catej au-
tobiografii jako integralnego tekstu. Przeglad zagadnien szczegdtowych stanowi
zarazem calosciowe podsumowanie analizy.

Czas, miejsce i sytuacja powstania autobiografii

Poddajac analizie strukturalne cechy autobiografii Rudolfa Hossa nie mozna
poming¢ kwestii mozliwego powigzania cech autobiografii z warunkami histo-
rycznymi, spotecznymi oraz psychologicznymi, w ktorych zostata ona napisana.

Mowiac o uwarunkowaniach historycznych, podkresli¢ nalezy, ze Hoss napisat
swoja autobiografi¢ jako reprezentant strony, ktora przegrata wojne, a takze jako
wigzien zwycigzcow, obarczony odpowiedzialno$cig za bezprzyktadne zbrodnie
wojenne. Wydaje nam si¢ oczywiste, ze autobiografia Hossa bytaby innym tek-
stem, gdyby pisana byta ze zwycieskiej pozycji (por. Rawicz 1981). Mozna przy-
puszczaé, ze w autobiografii tej znalaztoby si¢ wowczas wigcej miejsca dla bez-
posredniej narracji na temat biograficznych wydarzen, zwlaszcza w odniesieniu
do szczegolnie drazliwych ,,goracych” okresow zycia Hossa, jak stuzba w Kor-
pusach Ochotniczych czy petnienie funkcji komendanta obozu koncentracyjnego
w Os$wigcimiu. Ponadto obecne w autobiografii odczucia pewnego dyskomfortu
psychicznego, niewspotmierne wobec popetnionych przez Hossa zbrodni, zosta-
lyby zastapione zapewne przez klimat poczucia dobrze spelnionego obowigzku.
Istnieje jednakze, jak si¢ zdaje, istotny wspolny mianownik dla realnej i hipote-
tycznej wersji autobiografii Hossa. Tym wspdlnym mianownikiem jest nazizm
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pojmowany jako $wiatopoglad, do ktérego otwarcie przyznaje si¢ Hoss w swo-
jej autobiografii mimo kleski Trzeciej Rzeszy. W realnej wersji autobiografii jest
to nazizm jako ,,idea”, ktorej ,,uciele$nienie” okazato si¢ ,,falszywe”, a nawet
»zbrodnicze” (s. 162). W hipotetycznie rozpatrywanej wersji autobiografii Hossa
byltby to nazizm jako idea zwycigska. Innymi stowy, aczkolwiek sytuacja histo-
ryczna w duzym stopniu zadecydowata o ksztalcie autobiografii Hossa wplywajac
na jej zawartosc¢ i niektore cechy formalne, to jednak nalezy przypuszczac, ze nie
owa sytuacja byta podstawowym czynnikiem okreslajagcym struktur¢ autobiogra-
ficznej wypowiedzi Hossa. Niezaleznie bowiem od faktycznej kleski czy hipo-
tetycznie rozpatrywanego zwyciestwa Trzeciej Rzeszy autobiografia Hossa jako
niewzruszonego w swej ,,wierze” narodowego socjalisty bytaby w tym samym
stopniu uformowana przez nazistowski sposob doswiadczania $wiata i samego
siebie.

Obok podstawowych okolicznosci historycznych inng grupg czynnikéw wpty-
wajacych na tre$¢ i forme autobiografii Hossa byly czynniki sktadajace si¢ na spo-
leczng sytuacj¢ powstania autobiografii. Jak wspomniano w uwagach wstepnych,
Hoss napisat swoja autobiografi¢ w okresie nastgpujacym bezposrednio po poste-
powaniu przygotowawczym, w trakcie ktorego byt wielokrotnie przestuchiwany.
Cechag roznigcg Rudolfa Hossa od wielu innych hitlerowskich zbrodniarzy wojen-
nych bylo to, ze udzielal zeznan chetnie, a jego wyjasnienia byly obszerne, sys-
tematyczne i najczesciej zgodne z prawdg. Skrupulatnos$¢ i skwapliwo$é, z jaka
Hoss wywigzywat sie z roli osoby przestuchiwanej, daja podstawe do przypusz-
czenia, ze pisanie autobiografii po okresie przestuchan, a przed rozprawa sadowa
mogto by¢ dla Hossa kolejng formg uzupetnienia zeznan, kolejng sposobnoscia do
zdania sprawy ze swego odcinka dziatalnos$ci w obrebie hitlerowskiego systemu.
Pytanie o to, czy i w jakim stopniu zeznania HOssa oraz jego pisemne opraco-
wania, z autobiografig wlacznie, poszerzaja wiedze na temat organizacji zbrodni
hitlerowskich, jest przedmiotem zainteresowania historykoéw. Natomiast dla so-
cjologa analizujacego tekst autobiograficzny istotne jest pytanie o zasieg i funkcje
ewentualnych sprawozdawczych fragmentow tekstu w obrgbie autobiografii jako
catosci. Do tego zagadnienia powracamy w kilku miejscach ponizszej analizy.

O ile gléwnymi rozmoéwcami Hossa od momentu aresztowania byli przestu-
chujacy go kolejno brytyjscy, amerykanscy i polscy funkcjonariusze i urzgdnicy
wymiaru sprawiedliwosci, o tyle inna, mniej liczng, lecz rownie istotng grupe
stanowili psychiatrzy. Psychiatrow zaintrygowal bowiem przypadek jednego
z najwigkszych zbrodniarzy wojennych, ktory najpierw ze spokojem i pelnym
stuzbowym zaangazowaniem zajmuje si¢ wykonywaniem ludobojczych rozka-
zo6w, by nastepnie w diametralnie odmiennej sytuacji historycznej, z podobnym
spokojem, analogiczng pedanterig i wkladem wtasnego wysitku wykraczajacym
daleko poza oczekiwania relacjonowac reprezentantom panstw zwycieskich prze-
bieg, organizacj¢ i wlasny udziaty ludobdjczej dziatalnosci. Hoss wyniost zde-
cydowanie negatywne wrazenia z ,,sekcji psychologicznej”, jakiej ,,dokonano na
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nim” w Norymberdze (s. 160), lecz w zupelnie inny sposob ustosunkowat si¢ do
psychiatrycznych zainteresowan jego osobg w trakcie pobytu w wigzieniu w Pol-
sce. W latach 1946-1947 badaniem hitlerowskich zbrodniarzy wojennych, w tym
Rudolfa Hossa, zajmowat si¢ psychiatra-kryminolog prof. dr Stanistaw Batawia.
Odbyt on trzynascie badan i rozméw z Hossem, trwajacych przecigtnie po 3-5 go-
dzin. Na to, ze Hoss podjat si¢ napisania autobiografii, mial bez watpienia wplyw
pozbawiony agresywnosci stosunek badajgcego go lekarza-psychiatry (prof. Ba-
tawia) oraz przeshuchujacego sedziego Sledczego (dr Sehn), a takze caloksztalt
warunkow wigzienia krakowskiego, ktore Hoss ocenit jako zaskakujaco dobre.
Mozna przypuszczaé jednak, ze czynnikiem, ktory bezposrednio zadecydowat
0 powstaniu autobiografii Hossa, bylo jego dazenie do spelnienia zauwazonego
przez niego zapotrzebowania na materialy, ktore mogtyby postuzy¢ do analizy
jego psychiki i zrozumienia motywow jego dziatalnosci. Podobnie jak uprzednio
sporzadzone przez niego opracowania pisemne na temat organizacji obozéw oraz
na temat funkcjonariuszy SS stanowity uzupetnienia do prowadzonych wowczas
przestuchan, tak autobiografia mogta by¢ przez Hossa traktowana migdzy innymi
jako proba systematyzacji, utrwalenia i poszerzenia wypowiedzi, jakie formowat
w toku rozméw z prof. Batawia. Tego rodzaju przypuszczenia formutuje jedno-
czesnie Martin Broszat, ktory stwierdza:

Doskonale funkcjonujacy komendant obozu w O$wigcimiu okazuje si¢ rownie
wzorowym wi¢zniem $ledczym, ktory nic tylko pedantycznie rozwodzi si¢ o swo-
ich wiadomosciach na temat obozow koncentracyjnych, ale takze chce utatwi¢ pra-
c¢ psychiatrze wigziennemu sktadajac wyczerpujace sprawozdania o sobie samym,
swoim zyciu i swojej «Psychey, tak jak on ja pojmuje (Broszat, cyt. za Sehn 1965:
20).

Zdaniem Broszata charakterystyczna cechg Hossa jest to, ze ,,stoi on zawsze
w shuzbie jakich$ autorytetow” i ,,nieustannie zyje tylko z drugiej r¢ki”. Tym sa-
mym potwierdzi¢ mozna, iz w przypadku autobiografii Hossa mamy do czynienia
z sytuacja paradoksalng: odstonigcie wlasnego ,,ja” jest jednocze$nie w pewnym
stopniu aktem rezygnacji z wlasnego ,,ja”.

Wreszcie, konczac uwagi na temat spotecznych okoliczno$ci powstania au-
tobiografii Hossa, zatrzymajmy si¢ na moment przy pytaniu o to, czy Hoss pisat
swoje opracowania pod przymusem, czy tez z wlasnej woli. Bez watpienia Hoss
byt zach¢cany do sporzadzania catosci swych opracowan, w tym takze autobio-
grafii, lecz nie byt do tego w zaden sposob zmuszany. Swiadectwem autentyczno-
$ci opracowan Hossa sg liczne cechy jezykowe tych tekstow, widoczne w wigk-
szym stopniu w wydaniu niemieckim anizeli polskim (dobor stow i wyrazen oraz
stosowanie skrotow charakterystycznych dla niemczyzny nazistowskiej). Inne
specyficzne cechy tekstow Hossa $wiadczace o ich autentyczno$ci sa dostrze-
galne jedynie w oryginalnym rekopisie (indywidualny sposob postugiwania sie
interpunkcja oraz podkresleniami) (Sehn 1965: 12—13). Mozna z calg pewnoscig
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stwierdzi¢, ze to, o czym pisat Hoss, a zwlaszcza to, w jaki sposob napisal swoje
opracowania, zalezne bylo od niego samego, a mowiac $cislej — od spotecznie
uformowanych zasobdw interpretacyjnych, ktérymi dysponowat.

Na osobng uwagg zastuguja psychologiczne okoliczno$ci powstania autobio-
grafii Hossa. Psychologiczny klimat, w jakim znajdowat si¢ Hoss w trakcie pisa-
nia autobiografii, wyznaczony byt przez dwa rodzaje zazwyczaj wykluczajacych
si¢ doswiadczen. Z jednej strony Hoss byt §wiadom tego, ze zblizajacy si¢ proces
nie moze przynies¢ innego wyroku niz kara §mierci. Hoss byt zatem jednostka
czekajaca na $mieré, co jawnie wyrazone zostatlo w koncowych autokomenta-
rzach. Decyzja o napisaniu autobiografii musiata by¢ zatem zwigzana z dazeniem
do usprawiedliwiania si¢ przed samym sobg i historig, a takze z poszukiwaniem
zado$¢uczynienia poprzez autobiograficzny przekaz. Z drugiej strony Hoss za-
chowywal spokdj ducha, byt zrownowazony, a jego samopoczucie psychiczne
mozna okresli¢ jako dobre. Hoss byt zadowolony z niespodziewanie dobrych wa-
runkow zycia wieziennego stworzonych mu w Krakowie, a ponadto czerpat tez
zapewne zadowolenie z tego, ze moze by¢ przydatny jako autor swych opracowan
pisemnych.

Charakterystyka ,,linii podstawowej”, ,linii recesywnej”
i, watkow recesywnych”

Autobiografia Rudolfa Hossa stanowi retrospekcje globalng, w ktorej narrator
relacjonuje w ujeciu chronologicznym kolejne etapy swego zycia, a takze wy-
stepuje jako teoretyk wiasnych doswiadczen. Chcemy w tym miejscu zajac si¢
ogolna charakterystyka tego, w jaki sposoéb Hoss relacjonuje w toku bezposred-
niej narracji biograficznej koleje swego losu, przy pomocy jakich podstawowych
struktur procesowych i ich uktadéw prezentuje jego poszczegdlne fazy (linia pod-
stawowa), a takze tym, w jakim stosunku do nich pozostajg opracowania wia-
snych dos§wiadczen i doznan czynione przez narratora, ich wzajemne powigzanie
w obrebie catej autobiografii (linia recesywna), wskazujemy takze na state tematy
pojawiajace si¢ w rozwazaniach narratora (watki recesywne). Do szczegotowej
analizy wszystkich tych zagadnien powracamy w dalszych partiach niniejszego
opracowania.

W najwczesniejszym okresie zycia Hossa dominujaca podstawowa struktu-
ra procesowa jest domowy wzorzec instytucjonalny odnoszacy si¢ do przebie-
gu zycia rodzinnego. Orientacja na normatywne oczekiwania ze strony rodziny,
wypehianie rygorystycznie egzekwowanych obowiazkéw domowych, religij-
nych i szkolnych, a takze przygotowywanie si¢ do przysztej kariery duchownego
dominujg az do wybuchu I wojny $wiatowej, to jest do czternastego roku zycia
narratora.

Wraz z wybuchem wojny zapoczatkowany zostaje okres dynamicznych
zmian procesOw biograficznych. Lini¢ podstawowa wyznaczaja teraz kolejne
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biograficzne plany dziatania i $cisle z nimi zwigzane relacje z wzorcow instytu-
cjonalnych przebiegu zycia. Indywidualne perspektywiczne plany zyciowe narra-
tora dotycza w wersji mtodzienczej checi przezywania wojennych przygod i bycia
zolierzem, w wersji dorostej za§ zwigzane sg z pracg na roli w ramach grup
zrzeszonych w Zwigzku Artamanow. Te indywidualne plany realizowane sg przez
Hossa w wyraznie okreslonych instytucjonalnych ramach i odnosza si¢ do uczest-
nictwa w organizacjach wojskowych i paramilitarnych. Zarowno udziat w [ woj-
nie $wiatowej, jak i stuzba w Korpusie Ochotniczym prezentowane sg przez nar-
ratora, pomimo wyraznych aspektéw trajektoryjnych, jako udana realizacja jego
osobistych zamierzen.

Szescioletni pobyt Hossa w pruskim wiezieniu, konczacy ten awanturniczy
etap zycia narratora, ukazany jest jako rezultat kolektywnej trajektorii Korpusow
Ochotniczych. Relacja oddaje proces adaptacji narratora do trajektorii wigznia
1 przeksztatcenia jej w akceptowany wzorzec indywidualny zgodnie z formutg by-
cia wzorowym wiezniem. Niemal siedmioletni okres pracy na roli, zrelacjonowa-
ny pokrotce w kategoriach wzorca instytucjonalnego przebiegu zycia rodzinnego,
to lata stabilizacji i urzeczywistniania dtugofalowego kierunku zycia narratora.

Przejscie Hossa do czynnej stuzby w SS, traktowane przez niego poczatko-
wo jako chwilowa zmiana planow zyciowych, okazuje si¢ punktem zwrotnym
w jego biografii nadajacym catkiem nowy kierunek jego zyciu. W narracji au-
tobiograficznej nastgpuje redukcja wlasnej historii zZycia narratora do przebiegu
jego kariery stuzbowej i organizacyjnej. W linii podstawowej az do upadku Trze-
ciej Rzeszy dominuje wzorzec instytucjonalny obejmujacy takze etap adaptacji
do trajektorii. Relacja dotyczy z jednej strony szczegdétowego przebiegu kariery
zawodowej 1 organizacyjnej narratora 1 zwigzana jest z orientacja na instytucjo-
nalne oczekiwania wynikajace z przynaleznosci do SS i z kolejnych petlnionych
przez niego funkcji, z drugiej za$ odnosi si¢ takze do przymusowego charakteru
jego dziatan, bezwzglednej koniecznosci wypetniania rozkazow.

Konicowy okres zycia obejmujacy udzial Hossa w ewakuacji obozow kon-
centracyjnych, wlasna ucieczke, aresztowanie 1 uwiezienie zrelacjonowany jest
jednoznacznie w kategoriach trajektorii. Catos¢ do§wiadczen osobistych prezen-
towana jest jako efekt presji dojmujacych okolicznosci zewngtrznych, rezultat
dzialania sit niezaleznych od narratora i niepoddajacych si¢ jego kontroli. Sg one
zwigzane z klgska Niemiec i ostatecznym upadkiem Trzeciej Rzeszy.

Poniewaz relacja dotyczaca okresu stuzby narratora w obozach koncentracyj-
nych i w inspektoracie obozéw w WVHA stanowi zasadniczy trzon autobiografii
Hossa — co zwigzane jest zarowno z czasem trwania tej fazy biograficznej obej-
mujacej niemal jedenascie lat Zycia narratora, jak i ze znaczeniem, jakie miata ona
dla jego zycia — wzorzec instytucjonalny kariery zawodowej stanowi dominujacy
sposob relacjonowania przebiegu wlasnego zycia pojawiajacy si¢ w linii podsta-
wowej 1 nadaje charakterystyczny ton calej wypowiedzi autobiograficzne;.
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Relacjonujac w toku bezposredniej narracji biograficznej przebieg swych do-
swiadczen zyciowych dokonuje Hoss jednoczesnie ich wtasnego teoretycznego
,opracowania”. W odniesieniu do wiekszosci okresow zycia wystepuje zgodnose
migdzy nastawieniami wobec wilasnych doswiadczen wyrazanymi przez niego
w bezposredniej narracji biograficznej a interpretacja tych doswiadczen widoczng
we fragmentach recesywnych.

Pewne napigcie widoczne jest w relacji Hossa dotyczacej okresu jego stuzby
w korpusie ochotniczym (catos¢ 4) — w bezposredniej narracji biograficznej do-
minuje ujmowanie wlasnych doswiadczen w kategoriach trajektorii, a w czesci
recesywnej narrator interpretuje swe doswiadczenia w kategoriach wzorca insty-
tucjonalnego. To interpretacyjne przeksztalcenie zwigzane jest z silng identyfi-
kacja narratora ze wspolnotg korpusowa. Kombatancka mitologizacja wtasnych
awanturniczych dziatan (w tym udzialu w zabojstwie politycznym) pozwala Hos-
sowi na bardziej heroiczne, ,,ideowe” prezentowanie wtasnej osoby.

Wyrazna rozbiezno$¢ pojawia si¢ w odniesieniu do okresu I wojny $wiato-
wej 1 okresu stuzby w obozie oswigcimskim. Trzon narracji dotyczacej okresu
I wojny stanowi mieszanina biograficznego planu dzialania i trajektorii biogra-
ficznej. W czesci ,,recesywnej” natomiast narrator eliminuje trajektori¢ redukujac
traumatyczne aspekty swych doswiadczen frontowych i odwotuje si¢ wylacznie
do biograficznego planu dziatania relacjonowanego w kategoriach przygody, in-
tensywnego doswiadczania $wiata, poczucia wspdlnoty z towarzyszami broni.
Ostatecznie wigc doswiadczenia wojny sg prezentowane przez Hossa w sposob
wyidealizowany, jako pozytywna ,mgska” przygoda, wazny punkt w biografii
umozliwiajacy realizacj¢ osobistych dazen. Zauwazmy na marginesie, ze ten ide-
alistyczno-optymistyczny ton nie pojawia si¢ wcale w relacji Hossa dotyczacej
jego udziatu w Il wojnie Swiatowe;.

W relacji odnoszacej si¢ do okresu shuzby narratora w obozie o$wiecimskim
w bezposredniej narracji dominuje wzorzec instytucjonalny, a dominujaca struk-
turg recesywna jest trajektoria biograficzna, oddaje ona bowiem glownie poczucie
przymusu i nacisk zewngtrznych okolicznosci. Taka interpretacja do$wiadczen
obozowych umozliwia Hossowi usprawiedliwianie wlasnych dziatan konieczno-
$cig wypelniania rozkazow oraz przedstawienie wlasnej sytuacji jako powoduja-
cej cierpienie. Widoczne jest to w relacji odnoszacej si¢ do catego okresu zwigza-
nego ze stuzba obozowa (catosci 7, 8, 9, 10, 11), w ktorej opracowanie wlasnych
doswiadczen dotyczacych stuzby w kolejnych obozach Dachau, Sachsenhausen
1 O$wigcimiu, skoncentrowane jest na procesie adaptacji do trajektorii poprzez
przeksztatcanie jej we wzorzec instytucjonalny. Proces ten odpowiada schemato-
wi: od przymusu do adaptacji do przymusu. Schemat ten pojawia si¢ w autobio-
grafii Hossa wielokrotnie, takze w odniesieniu do okresu jego stuzby w korpusach
i pobytu w wigzieniu brandenburskim i w wigzieniu polskim, ukazujac przystoso-
wanie jako uogolniong reakcje narratora na okolicznos$ci zyciowe.
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Linia podstawowa nie jest ciagta, ma liczne luki, w odniesieniu do niektorych
okresOw zycia narratora ustepuje ona miejsca analizom zjawisk i instytucji, opi-
som zbiorowosci, zobiektywizowanym komentarzom na temat okoliczno$ci zy-
ciowych 1 historycznych relacjonowanych zdarzen. Redukcja bezposredniej nar-
racji biograficznej widoczna jest w odniesieniu do okresu zwigzanego z pobytem
Hossa w pruskim wigzieniu, a takze z jego stuzba w obozach koncentracyjnych,
zwlaszcza w O$wigcimiu. Pojawia si¢ ona takze w relacji na temat stuzby w Kor-
pusie Ochotniczym. Bezposrednia, ,,zywa’ narracja biograficzna dominuje nato-
miast w jego relacji z udziatu w I wojnie §wiatowej, a takze w relacji z konhcowego
okresu zycia narratora, poczynajac od ewakuacji obozow koncentracyjnych az do
jego aresztowania i uwiezienia.

Analiza fragmentow recesywnych pozwala takze zrekonstruowaé pewne wy-
razne watki tematyczne dotyczace subiektywnych odczué i1 opinii narratora. To-
warzysza one relacjom odnoszacym si¢ do dtuzszych, a niekiedy takze odleglych
od siebie okresow jego zycia. W autobiografii Hossa spotykamy kilka takich wy-
razistych, stalych watkow tematycznych wyrazajacych w rozmaitych planach sto-
sunek narratora do historii wlasnego zycia.

W odniesieniu do mlodzienczego okresu zycia kluczowy jest watek dotyczacy
poszukiwania wlasnej drogi zyciowej, ustalania si¢ perspektywicznych planow
zyciowych oraz problemow zwigzanych z dojrzewaniem i usamodzielnieniem sig.
Nie mniej wazny, cho¢ skrotowo przez Hossa potraktowany jest watek dotyczacy
formowania si¢ jego §wiatopogladu. Problemem kluczowym, kilkakrotnie powra-
cajgcym w rozwazaniach narratora jest zmiana stosunku do religii, mtodzienczy
kryzys wiary prowadzacy do zerwania z katolicyzmem i do zasadniczej reorien-
tacji wiasnych planéw zyciowych. Zdawkowy charakter natomiast nosza uwagi
Hossa na temat przyswajania sobie przez niego ideologii nazistowskie;j.

Istotnym tematem wielu uwag czyni Hoss wlasny stosunek do réznego ro-
dzaju patologii. Wielokrotnie wyraza on wtasng pogard¢ wobec wiezniow kry-
minalnych, pospolitych przestepcow, jednostek ,,zdemoralizowanych” (homo-
seksualisci) 1 ,,aspolecznych”, dystansuje si¢ takze wobec oprawcoOw obozowych
o sktonnos$ciach psychopatycznych. Z naciskiem podkresla takze niekierowanie
si¢ we wlasnym postepowaniu wobec wigznidw emocjami oraz niskimi pobud-
kami, zwlaszcza nienawiscia, w zamian odwoluje si¢ wielokrotnie do wlasnego
poczucia dyscypliny i porzadku oraz poszanowania pracy. Zaswiadczaniu wlasnej
normalnosci stuzg takze wypowiedzi na temat jego wlasnego zycia rodzinnego.

Od chwili wstapienia do czynnej stuzby w SS kluczowym watkiem w rozwaza-
niach Hdssa staje si¢ problem trudnos$ci psychicznych zwigzanych z adaptacija do
shuzby obozowej. Relacjom narratora odnoszacym si¢ do jego dziatalno$ci w obo-
zach koncentracyjnych w Dachau, Sachsenhausen i Oswigcimiu towarzysza zwie-
rzenia na temat konfliktéw psychicznych zwigzanych najpierw z przyswojeniem
sobie nowej roli, nastepnie z realizacjg stale rosngcych wymagan i zwigkszajacej
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si¢ roli kontroli ze strony przetozonych, wreszcie z ,,wewngetrzng rozterka” spo-
wodowana osobistym udziatem w akcji masowej zaglady Zydow.

Generalnie rzecz ujmujac, w linii podstawowej zdecydowanie dominuje wzo-
rzec instytucjonalny przebiegu kariery zawodowej i organizacyjnej narratora,
w linii recesywnej za$ — zwlaszcza w odniesieniu do zasadniczego okresu stuzby
obozowej — ujmowanie wiasnych doswiadczen w kategoriach trajektorii. Innymi
stowy, zgodnie z okresleniami uzytymi w tytule autobiografii przez samego Hos-
sa, jego ,,zycie” to, przede wszystkim, historia kolejnych etapow jego SS-owskiej
kariery w shuzbie machiny obozowej Trzeciej Rzeszy zrelacjonowana w katego-
riach zadan i obowiazkow stuzbowych, w kategoriach ,,pracy”, a jego ,,dusza” to
przede wszystkim historia przystosowania si¢ do wymogow tej kariery, to konflik-
ty i problemy psychiczne zwigzane z petiong rola, tylko w niewielkim stopniu
odnoszace si¢ do jej moralnego aspektu. Zasadniczy trzon autobiografii to zatem
swoisty dokument zewnetrznych i wewngtrznych doswiadczen Hossa jako funk-
cjonariusza systemu nazistowskiego, subordynowanego wykonawcy cudzej woli.

»Zwyczajnos¢” relacji

Uderzajaca cecha autobiografii Hossa, na ktdrg zwraca uwage czytelnik nie-
zaleznie od jego kompetencji i zainteresowan, jest to, ze mimo relacjonowania
w niej wydarzen o drastycznym, niekiedy szokujacym charakterze relacja utrzy-
mana jest zazwyczaj w spokojnej, zrObwnowazonej tonacji, tak jak gdyby dotyczy-
ta wydarzen najzupeltniej zwyczajnych, czesto spotykanych w zyciu codziennym.
Inaczej moéwiac, autobiografia Hossa opowiada w duzej mierze o zdarzeniach
niecodziennych, a nawet szczeg6lnie drastycznych, natomiast sposéb relacjono-
wania tych wydarzen przypomina styl opowiadania o rzeczach banalnych i samo
przez si¢ zrozumiatych (dotyczy to zwlaszcza relacji odnoszacej si¢ do akcji ma-
sowej zagtady w obozie koncentracyjnym Oswigcim).

Ta cecha autobiografii Hossa, ktérg proponujemy nazwac ,,zwyczajnoscig”
jego autobiograficznej relacji, wywotuje skojarzenia z analogiczna cecha, jaka
w odniesieniu do potocznego opowiadania niezwyktych wydarzen scharaktery-
zowal Harvey Sacks. Sacks zauwazyl, ze w zyciu codziennym postugujemy si¢
ZazZWYyczaj ,,zWyczajnym usposobieniem” (ordinary cast of mind), ktére pozwala
nam na przedstawianie niezwyktych wydarzen tak, jak gdyby byly one zwyczaj-
ne. Na podstawie licznych przyktadow Sacks probowat opisaé, na czym polega
owo przeksztatcanie pierwotnie dramatycznych badz wywolujacych lek wyda-
rzen w wydarzenia zwyczajne, mozliwe do zrozumienia, kolejne z rzgdu itd. przez
odpowiedni sposob opowiadania tych wydarzen. W rezultacie przyjecia ,,zwy-
czajnego usposobienia”;

okazuje si¢, ze relacje dotyczace najbardziej odrazajacych wydarzen, co do kto-
rych wydawatoby si¢, ze brak bedzie stow do ich opowiedzenia lub tez ze opo-
wiadanie zawiera¢ bgdzie nadzwyczajne szczegodty, faktycznie przedstawiaja owe
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wydarzenia w sposob, ktory sprawia, ze ukazuja si¢ one jako catkowicie niewyjat-
kowe (Sacks 1984: 418).

Sacks zwraca ponadto uwage na to, ze 6W potoczny sposob opowiadania
jest metoda, przy pomocy ktorej uczestnicy zycia codziennego ksztaltujg sie-
bie samych jako ,,0soby zwyczajne”, a zatem osoby kompetentne, nie ulegajace
nadmiernym emocjom, dajace sobie rad¢ z przeptywem wydarzen itd. W zyciu
codziennym zaabsorbowani jeste$my, zdaniem Sacksa, ,,robieniem tego, ze «je-
steSmy zwyczajng osoba»” (doing ,, being anordinary person”).

Warto doda¢, iz wprawdzie Sacks zajmowal si¢ ,,zwyczajnym usposobie-
niem”, ktore manifestuje si¢ w potocznych rozmowach we wspolczesnej kulturze
amerykanskiej, lecz ilustracja stanowigca punkt wyjscia jego analiz odnosita si¢
do rzeczywistosci obozoéw koncentracyjnych. Harvey Sacks cytuje literacki opis
pierwszego dnia pobytu w kobiecym obozie koncentracyjnym zawarty w powie-
$ci Zwyczajny oboz Micheline Maurel. Po pierwszych godzinach wstrzasu i szo-
ku, wywolanych czynno$ciami zwigzanymi z przyjeciem nowych wi¢zniarek do
obozu nastepuje pewne uspokojenie. ,,Pomatu rozmowy przechodzily z pryczy na
prycze. Plotki byly juz w obiegu. Na szczescie, wiadomos$¢ jest dobra. Bedziemy
wkrotce w domu. Begdziemy mialy niezwykte do§wiadczenia do opowiedzenia”
(Sacks 1984: 417). Dla Sacksa cytat ten jest Swiadectwem, iz w kazdych, nawet
najpotworniejszych okolicznosciach ludzie poszukuja w sytuacji, ktora ich otacza
tych jej elementdw i cech nadajacych si¢ do opowiedzenia.

Cytat podany przez Sacksa odnosi si¢ do doswiadczen wigznia obozu koncen-
tracyjnego. Poszukiwanie w okolicznos$ciach przerazajacej opresji takich cech,
ktore, moglyby by¢ pozniej opowiedziane czy w inny sposob przekazane innym,
stuzylo zapewne ratowaniu wilasnej integracji psychicznej i dawato nadziej¢ na
przetrwanie. Tym samym zachowanie przez wi¢zniow obozu zdrowego rozsadku
W postaci ,,zwyczajnego usposobienia” nie budzi moralnego sprzeciwu. Inaczej
rzecz si¢ ma w przypadku autobiografii Hossa, a zatem w przypadku relacji prze-
kazanej przez organizatora i komendanta obozu koncentracyjnego. ,,Zwyczajnos$¢”
relacji Hossa, ograniczenie si¢ do zasad spojrzenia zdroworozsadkowego gotowi
jestesmy pigtnowac moralnie, gdyz zachowanie ,,zwyczajnego usposobienia” wo-
bec okolicznosci masowej zagtady przez wspottworce tych okolicznosci oznacza
probe wyparcia si¢ odpowiedzialno$ci moralnej. Co wigcej, zwyczajno$¢ relacji
w przypadku autobiografii Hossa wydaje si¢ bezposrednio zwigzana z mentalno-
$cig nazistowska. Tonacja, w jakiej utrzymana jest autobiografia Hossa, przestaje
by¢ bowiem zaskakujaca z chwila uwzglednienia tej okoliczno$ci, ze z punktu
widzenia wyksztatconych w Trzeciej Rzeszy kategorii 1 poje¢ odnoszacych si¢ do
rutyn dziatania i wzordéw karier nie byto w istocie w zyciu Hdssa niczego szcze-
gblnie niezwyktego i wyjatkowego.

Warto przyjrzec¢ si¢ temu, w jaki sposob skonstruowana jest zwyczajnosc¢
autobiograficznej relacji Hossa, czy tez moéwigc inaczej, dzigki jakim $rodkom
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dokonuje si¢ w autobiografii Hossa ,,uzwyczajnienie” relacjonowanych, drastycz-

nych wydarzen, zwlaszcza w odniesieniu do rzeczywistosci obozow koncentra-

cyjnych (catosci 9, 10, 11). Efekt zwyczajnosci uzyskany jest w autobiografii

Hossa poprzez nastgpujace cechy tekstu:

— wyparcie bezposredniej narracji biograficznej przez rozbudowane fragmenty
analityczne, w ktorych Hoss zajmuje zdystansowang pozycj¢ obserwatora, so-
cjologa, psychologa i historyka, co prowadzi do rugowania ,,zywej” narracji
biograficznej na rzecz opisu funkcjonowania obozu koncentracyjnego jako
swojego rodzaju instytucji spotecznej,

— dominacje wzorca instytucjonalnego w obrgbie istniejacej watlej narracji bio-
graficznej (opowiadanie o udziale w zbrodni jest prezentowane jako relacja na
temat osiggania i realizacji kolejnych etapdéw kariery instytucjonalnej; jedno-
czesnie relacja skoncentrowana jest wokot kwestii organizacyjnych, technicz-
nych i proceduralnych),

— umieszczenie konstrukceji podrzednych na marginesie fragmentow analitycz-
nych sygnalizujacych zdolno$¢ narratora do zajecia indywidualnego osobiste-
go stanowiska wobec relacjonowanych wydarzen i jednocze$nie sugerujacych,
iz narrator §wiadomie powstrzymywat lub ukrywat swoje ,,ludzkie” odruchy,
zardbwno w trakcie relacjonowanych wydarzen, jak i w czasie ich opisywania.
Do analizy fragmentéw analitycznych oraz konstrukcji podrzednych jeszcze

powrdcimy. W tym miejscu chcemy skoncentrowac si¢ na tej technice uzwyczaj-

nienia relacji, ktora polega na ujmowaniu narracji w kategoriach wzorca instytu-
cjonalnego. Hoss wspomina swoj pobyt w obozach koncentracyjnych, a zwlaszcza

w Os$wigcimiu, przede wszystkim jako okres wytezonej pracy. Hoss dazyt do jak

najlepszego wypehienia swoich zadan stuzbowych, borykat si¢ z klopotami orga-

nizacyjnymi zwigzanymi z zaopatrzeniem, sprzetem, niewlasciwym personelem.

Gorliwo$¢ i sumienno$¢ to cechy, ktorych wymaga na rowni od siebie, jak i od

swych podwtadnych. Dzigki dominacji wzorca instytucjonalnego fakt, iz zadania

stuzbowe, jakie realizowal Hoss, dotyczyly masowej zagtady ludzi, zyskuje w au-
tobiografii Hossa nowg rame odniesienia, a mianowicie rame odniesienia spotecz-
nie akceptowanych czynnosci wykonywanych w specyficznym zaktadzie pracy.

Podobnie jak opisywane przez Sacksa potoczne sposoby opowiadania niezwy-
ktych wydarzen sa metoda, przy pomocy ktorej uczestnicy zycia codziennego za-
$wiadczaja sobie i innym to, Ze sa ,,osobami zwyczajnymi”, tak w przypadku auto-
biografii Hossa, sposoby uzwyczajnienia relacji $wiadczacej o zwigzku narratora
ze zbrodnicza dziatalno$cig obozéw koncentracyjnych sa zarazem metoda, przy
pomocy ktorej autor autobiografii zaswiadcza wobec samego siebie i czytelnikow
autobiografii to, ze jest ,,0s0bg zwyczajng”, cztonkiem personelu uregulowanej
spotecznie instytucji, osoba dysponujaca poczuciem zawodowego obowigzku,
wlasciwymi procedurami postgpowania, sprawnoscia w ich stosowaniu itd.

Inng technike uzwyczajnienia relacji odnalez¢ mozna w wypowiedziach Jiirge-
na Stroopa, dowddcy specjalnych jednostek SS, ktore przeprowadzity likwidacje
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getta warszawskiego w 1943 r. (tzw. Grossaktion in Warschau). W relacji Stroopa
zaréwno likwidacja getta warszawskiego, jak i inne akcje, w ktorych uczestniczyt,
przedstawiaty si¢ jako niezwykle Zotnierskie przygody obfitujace w niebezpie-
czenstwa i nieoczekiwane okolicznos$ci. O ile do autobiograficznych wypowiedzi
Stroopa wolno zastosowac kategorie struktur procesowych pojmowanych jako
sposoby prezentowania biografii, to nalezatoby zauwazy¢, ze strukturg dominu-
jaca w jego narracji biograficznej jest biograficzny plan dziatania w jego przy-
godowej wersji®. Innymi stowy, wypowiedzi Stroopa utrzymane sg w konwencji
opowiesci awanturniczych. Tym samym, paradoksalnie, ujmowanie szczegdlnie
okrutnych epizodow II wojny $wiatowej w tonacji niezwyktej przygody shuzy
takze uzwyczajnieniu relacji. Dzigki uzyciu skonwencjonalizowanych $rodkow,
zaadaptowanych ze $wiata zotnierskiej epopei, Stroop znajduje stowa, by opowie-
dzie¢ o zdarzeniach niezwykle dramatycznych i budzacych grozg.

Na koniec uwag o sposobach budowania zwyczajnosci relacji autobiogra-
ficznej odnotujmy, ze uzwyczajnieniu tego rodzaju relacji moga shuzy¢ nie tyl-
ko wzorce instytucjonalne lub biograficzne plany dziatania, lecz takze pozostate
struktury procesowe w przyjetym tu znaczeniu tej kategorii, a mianowicie tra-
jektoria i przemiana. Dzigki takim czy innym strukturom procesowym narrator
relacji autobiograficznej moze stara¢ si¢ o to, by wszelkiego rodzaju niecodzien-
ne, niezwykte, budzace groze lub — zaleznie od rodzaju relacjonowanych wyda-
rzen — wywolujace niepohamowany entuzjazm zdarzenia nazwac i uporzadkowac
W sposob zrozumialy i ,,wytlumaczalny” dla siebie i odbiorcow jego przekazu.
Istniejg prawdopodobnie kulturowe, a nawet subkulturowe odmiany zwyczajnego
usposobienia, o ktorym mowit Sacks, wyznaczajace akceptowane w danej kultu-
rze lub subkulturze sposoby relacjonowania niezwyktych wydarzen. Na przykta-
dzie Hossa i Stroopa wskazali$my na dwie rézne formy zwyczajnego usposobie-
nia regulujace relacjonowanie zbrodni wojennych i odpowiadajace dwom typom
nazistowskich karier: kariery dyrektora fabryki $mierci (Hoss) i kariery dowodcy
kierujacego akcjami specjalnymi SS (Stroop).

Dygresja na temat Borowskiego

Zwyczajno$¢ relacji na temat codziennego przebiegu wydarzen w obozie kon-
centracyjnym w Os$wigcimiu jest rowniez uderzajacg cechg opowiadan wigznia
tego obozu i pisarza, Tadeusza Borowskiego (1971). Borowski rejestruje ruty-
nowe dzialania i sytuacje majace miejsce w Oswiecimiu tak, jak gdyby opisywat
zycie codzienne przedsigbiorstwa przemystowego. O ile w autobiografii Hossa
odnalez¢ mozna fragmenty majace odzwierciedli¢ stany emocjonalne i oceny

¢ Autobiograficzne wypowiedzi J. Stroopa zrekonstruowat Kazimierz Moczarski w ksigzce Roz-
mowy z katem, 1978. Podstawowa metodologiczng trudnoscia zwigzang z analizg relacji Stroopa
jest fakt, iz mamy dostep jedynie do jej rekonstrukcji. W zwiazku z tym, wigcej podstaw jest tu do
analizy relacji na temat relacji Stroopa anizeli do analizy samej relacji Stroopa.
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moralne narratora (cho¢ w obrgbie relacji dotyczacej obozowego etapu zycia Hos-
sa fragmenty te sg nieliczne, silnie skonwencjonalizowane i podporzadkowane
zobiektywizowanej relacji na temat funkcjonowania obozu o§wiecimskiego), to
Borowski konsekwentnie rezygnuje z roli narratora jako zywego uczestnika wy-
darzen i zajmuje si¢ wylacznie obserwacja przedmiotéw i ludzkich zachowan.
Zwyczajno$¢ relacji Hossa jest rezultatem pisarstwa amatorskiego, podczas gdy
Borowski postuguje si¢ zwyczajnoscig relacji jako zamierzonym chwytem literac-
kim. Zamierzone przez pisarza odczucie wstrzasu powstaje u czytelnika dzieki ce-
lowym niespojnosciom zawartym w tekscie, na przyktad: ,,To stad taduja towar na
Birkenau: materiat do rozbudowy obozu i ludzi do gazu. Zwykly dzien roboczy:
zajezdzaja samochody, biorg deski, cement, ludzi” (Borowski 1971: 110). Andrzej
Werner w swojej ksigzce poswigconej analizie opowiadan Borowskiego, zatytu-
lowanej Zwyczajna apokalipsa nazywa chwyt literacki zastosowany w przytoczo-
nym cytacie metodg kontrastu: ,,Borowski swiadomie — czesto z duzym naciskiem
— stosuje metode bardzo szczegodlnego kontrastu miedzy potwornym rozmiarem
zbrodni a codziennoscig towarzyszacych jej okolicznosci” (Werner 1971: 99).
Ponadto Hoss 1 Borowski w odmienny sposob przedstawiaja siebie samych
na tle opisywanego, uprzedmiotowionego $wiata obozu koncentracyjnego. Wple-
cenie fragmentow o charakterze osobistym (wyznania, puenty, autokomentarze)
w relacje dotyczaca funkcjonowania obozow koncentracyjnych ma powiadamiac
czytelnika o ustawicznym dylemacie Hossa, ktory ,,dla §wiata” jest chtodnym wy-
konawcg stuzbowych zadan, podczas gdy jego zycie wewnetrzne ma by¢ targane
watpliwo$ciami, doznaniami wspotczucia lub wstrzasu. Rola owych ,,0sobistych”
wtretdow w autobiografii Hossa jest wysoce dwuznaczna. Do jej sprecyzowania
powracamy w dalszych czgéciach analizy, zwlaszcza w uwagach poswigconych
sentymentalizmowi i usprawiedliwieniom. Borowski w ogole nie przedstawia
swoich stanéw emocjonalnych i ocen moralnych. O ile zatem Hoss stawia samego
siebie ponad rzeczywistosciag obozowa, przypisujac sobie kamuflowang zdolnos¢
do ,,wyzszych” odczu¢ moralnych, o tyle Borowski sugeruje czytelnikowi, iz pod
wplywem pobytu w obozie koncentracyjnym nastepuje unicestwienie prywatnego,
duchowego wymiaru zycia ludzkiego, zarowno wsrdd personelu, jak i wsrod wigz-
niéw obozu. Zwyczajnos¢ relacji Hossa powiadamia czytelnika o jego ,,odpowie-
dzialnej” postawie jako komendanta obozu, a jej sentymentalizm o tym, ze udato
mu si¢ unikna¢ degradacji moralnej, natomiast zwyczajnos¢ relacji Borowskiego
wskazuje na krancowe upodlenie jednostki ludzkiej w obozie koncentracyjnym.

Anonimowos¢ relacji

Przez anonimowos$¢ relacji rozumiemy to, iz autor przekazu autobiograficz-
nego w znaczacym stopniu rezygnuje z roli narratora prezentujacego witasne do-
swiadczenia biograficzne. Prowadzi to do odindywidualizowania poszczeg6dlnych
partii przekazu biograficznego, ich depersonalizacji. Wrazenie anonimowosci
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spowodowane jest przede wszystkim faktem, iz w wielu miejscach swej relacji
Hoss przyjmuje punkt widzenia niezaangazowanego obserwatora i analityka.
Oznacza to, ze w odniesieniu do niektdrych okresow zycia narratora nastepuje
redukcja bezposredniej, ,,zywej” narracji biograficznej odnoszacej si¢ do jego
osobistych losow na rzecz zobiektywizowanych opisow i analiz dotyczacych rze-
czywistosci. Obszerne fragmenty analityczne pojawiaja si¢ w relacji Hossa doty-
czacej jego pobytu w wigzieniu brandenburskim w latach 1923—1928, nastepnie
za$ odnoszg si¢ do okresu zwigzanego z petnieniem funkcji w kolejnych obozach
koncentracyjnych w Dachau, Sachsenhausen i O§wiecimiu w latach 1934-1943.
Sa wigc one zwigzane z tymi fazami biografii narratora, ktore przebiegaty przez
dlugi czas w ramach swoistych instytucji: wig¢zienia oraz obozow koncentracyj-
nych. Stanowig one rodzaj ,,fachowych” analiz dokonywanych przez narratora na
podstawie jego doswiadczen i obserwacji, a odnoszacych si¢ do funkcjonowania
tychze instytucji. Analizy te zajmuja szczegolnie wiele miejsca w ramach rela-
cji na temat stuzby obozowej Hossa. Fragmenty analityczne zawieraja zobiekty-
wizowane opisy zbiorowosci wiezniow i personelu nadzorczego, a takze szereg
szczegOtowych kwestii zwigzanych z organizacja i dziataniem pruskiego wigzie-
nia karnego 1 hitlerowskich obozow koncentracyjnych. Podejmujac te usystema-
tyzowane analizy Hoss przyjmuje postawe obserwatora dystansujgcego si¢ wobec
rzeczywistosci obozowej, eksperta (w czym pomocne sg dlan wczesniejsze do-
$wiadczenia wiezienne). W schematyzmie fragmentow analitycznych dopatrzec
si¢ mozna wptywu praktyki sporzadzania r6znego rodzaju dokumentow i rapor-
tow stuzbowych, ktora byla zapewne dobrze znana Hossowi jako funkcjonariu-
szowi obozowemu i urzednikowi ministerialnemu.

Inng formg anonimowosci relacji Hossa pojawiajaca si¢ w odniesieniu do
okresu jego stuzby w obozie oswiecimskim jest podporzadkowanie bezposred-
niej relacji autobiograficznej opisowi okoliczno$ci historycznych i spotecznych
relacjonowanych wydarzen biograficznych. Podporzadkowanie to dokonuje sie
poprzez komentarze, w ktérych Hoss poddaje charakterystyce fazy organizacji
i rozbudowy obozu o$wigcimskiego, zwigzane z przemianami funkcji obozu.
Hoss zajmuje si¢ kolejno trzema etapami organizacyjnymi obozu: obozem przej-
Sciowym, obozem pracy oraz obozem zaglady. Tym samym relacja autobiogra-
ficzna ulega dezintegracji, a jej rozbite czastki zostaja wtaczone w charakterysty-
k¢ etapéw rozwoju obozu.

Podobne zjawiska dostrzegt Gerhard Riemann w obrebie autobiograficznych
relacji pacjentow psychiatrycznych z dtugim i wieloetapowym stazem szpital-
nym. Riemann mowi mianowicie o ,,zasypaniu” (Verschiittung) faz biograficz-
nych przez pobyt w instytucjach:

Gdy mowa o «zasypaniuy, chodzi o trudnos$ci nosicieli biografii (der Betroffenen)
w trzymaniu si¢ wilasnej historii zycia lub w odkrywaniu jej dla siebie na nowo
oraz o trudno$ci w unikaniu redukcji wlasnej historii zycia do kariery szpitalnej
(Anstaltskarriere) [...] Nosiciele biografii maja klopoty z orientowaniem si¢ na
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lini¢ biograficznag w obrebie tych faz, gdyz ich samodzielne plany potoczne, ste-
rowane przez biograficzne struktury procesowe sg coraz bardziej sttumione przez
przebiegi czasowe organizacji spotecznej (Riemann 1987: 439-440).

Uogolniajac mozna wyrazi¢ przypuszczenie, iz ,,zasypanie” jest cechg relacji
autobiograficznych formutowanych przez osoby, ktore przez wiele lat przebywaty
w instytucjach totalnych. Riemann wskazuje na zwigzek miedzy ,,zasypaniem”
narracji biograficznej a dtugoletnim pobytem w instytucjach psychiatrycznych.
W przypadku Hossa mozna przypuszczac, ze ,,zasypanie” relacji biograficznej od-
noszacej si¢ do okresu o$wiecimskiego zwiazane jest z faktem, iz trzy lata petnie-
nia funkcji komendanta obozu w O$wigcimiu stanowily ukoronowanie w sumie
dziesigcioletniego okresu stuzby Hossa w obozach koncentracyjnych (dodajac do
tego szes¢ lat pobytu w wigzieniu w latach 1923—-1928 oraz roczny okres uwie-
zienia w latach 1946-1947, mozna zauwazy¢, iz Hoss spedzit 17 lat jako wigzien
lub cztonek personelu wigziennego). Jednoczesnie biorac pod uwage to, iz od
wstapienia do SS w 1935 1. az do aresztowania w 1946 r. HOss prezentuje swe
zycie jako kolejne etapy kariery stuzbowej, mozna chyba mowi¢ o ,,zasypaniu”
jego biografii w odniesieniu do catego tego okresu.

Wreszcie o anonimowosci relacji Hossa mozna mowic takze z powodu czeste-
go stosowania elementéw mowy urzedowej Trzeciej Rzeszy i zargonu SS. Ilekro¢
Hoss chce mowi¢ o obozie koncentracyjnym uzywa skrotu KL (Konzentrations-
lager), zamiast o badaczach Pisma Swietego Hoss mowi o ,,Bifo” (Bibelforscher),
majac na mysli Himmlera z reguty stosuje formule ,,Reichsfithrer SS”. Systema-
tyczna analiza zwigzkow autobiografii Hossa z cechami wariantu jezyka niemiec-
kiego uksztaltowanego w okresie nazistowskim wymagataby osobnych studiow.
Jednakze nawet powierzchowny przeglad autobiografii Hossa pod tym katem
wskazuje na obecnos¢ w jej obrebie szeregu kategorii jezykowych uznawanych
przez Victora Klemperera za elementy jezyka Trzeciej Rzeszy (LTI). Przyktada-
mi s3 nast¢pujace stowa i sformulowania: ,,fanatyczny”, ,,akcja”, ,likwidacja”,
,narod”, ,,zydowstwo”, ,,narodowosocjalistyczny §wiatopoglad”, ,,Swiat” (stowo
uzywane w funkcji superlatywu, np. ,,§wiat zada tego”, ,,Niemcy S$ciggnely na
siebie nienawis¢ catego swiata”), ,,bylem jak motor”, ,,statem si¢ kotkiem wielkiej
maszyny niszczycielskiej” (wyrazenia techniczne, mechanizujgce osobg¢ ludzka),
»nagonka grozy” (okreslenie zjawiska upowszechniania wiadomo$ci o obozach
koncentracyjnych), a takze ,,odrywanie si¢” od nieprzyjaciela (eufemistyczne,
maskujace okreslenie ucieczki — jedyne ze stéw LTI uzyte przez samego Hossa
w cudzystowie) (Klemperer 1983: 68 i nast., 256, 38)’.

7 Por. takze wydanie niemieckojezyczne pt. LTI: Notizbuch eines Phiblogen, 1978, Reclam,
Leipzig, s. 62 i nast., 241 oraz 36.
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Sentymentalizm

Chcemy teraz zajac¢ si¢ blizej pewna charakterystyczng cechg odnoszacy si¢
do sposobu relacjonowania przez Hossa wlasnych przezy¢ wewnetrznych zwia-
zanych z okresem jego stuzby w obozach koncentracyjnych. Jest ona wyraznie
widoczna w czesci autokomentarzy, wyznan i puent. Najpierw jednak odnotujmy,
ze relacje na temat wlasnych przezy¢ znajdujace si¢ w autobiografii — aczkolwiek
ubogie zarowno pod wzgledem liczby, jak i ztozonosci — w duzym stopniu w 0go-
le zawdzigczaja swojg obecnos¢ w obrebie autobiografii kontaktowi Hossa z prof.
Batawia.

W zwigzku z tym powsta¢ moze watpliwos¢, czy relacje Hossa na temat jego
przezy¢ wewnetrznych nie sa przynajmniej do pewnego stopnia artefaktem. Na-
szym zdaniem nie ma podstaw do tego rodzaju watpliwosci. Bez watpienia, co
podkreslano uprzednio, fakt, iz Hoss podjal si¢ napisania autobiografii, a takze
to, ze traktowat swa autobiografi¢ jako ,,wynurzenie” i ,,obnazenie (...) najskryt-
szego «ja» (s. 160), byl zwigzany z przebiegiem i tematyka rozmow prowadzo-
nych z prof. Batawia, lecz to, jakie przezycia relacjonuje Hoss w autobiografii,
a zwlaszcza to, w jaki sposéb to czyni, jest juz sprawa zalezng od repertuaru auto-
interpretacji, ktorym sam dysponowat.

Swoje przezycia dotyczace okresu stuzby w obozach koncentracyjnych Hoss
relacjonuje w pewien specyficzny sposob. Pomimo ze bezposrednio dotycza ze-
wngtrznej rzeczywistosci obozowej — w wigkszosci przypadkow wydarzen i sytu-
acji skrajnie dramatycznych — uwaga Hossa skoncentrowana jest na jego wlasnej
osobie, na jego wlasnych uczuciach. Przy tym Hoss nie tyle prezentuje uczucia,
jakich doznaje, ile samg postawe ,,przezywania”. Mowiac inaczej, z reguly nie
poprzestaje on na zdaniu sprawy z odczu¢ grozy, wstrzasu czy wspotczucia, lecz
eksponuje sam fakt ich doznawania, czgsto dokonujac przy tym niejako uwznio-
slenia swego stanu ducha. Relacjonujac sytuacje panujaca w obozie Cygandéw
w Oswigcimiu Hoss stwierdza:

Byloby rzecza interesujaca przygladac si¢ zyciu i obyczajom Cyganow, gdyby nie
przejmujacy groza rozkaz zniszczenia, ktory az do potowy 1944 r. znali w O$wig-
cimiu oprécz mnie jedynie lekarze. Lekarze w mys$l rozkazu «Reichsfiihrera SS»
powinni byli likwidowa¢ w dyskretny sposob chorych, a zwlaszcza dzieci. Oni za$
mieli wlasnie takie zaufanie do lekarzy! Nie ma nic bardziej ci¢zkiego niz koniecz-
nos$¢ przechodzenia nad tym do porzadku w sposob zimny, bezlitosny, pozbawiony
wspolczucia (s. 117).

Komentujac ten fragment autobiografii Broszat stwierdza: ,,Charakterystyczny
dla Hossa egocentryzm psychiczny pozwala mu przemieni¢ skrytobojczy mord
bezbronnych dzieci we wlasng tragedi¢ mordercy” (Broszat, cyt. za Sehn 1965:
33).

Ze swojej strony w proponowanym tu podej$ciu badawczym rezygnujemy
z formulowania tez na temat osobowosci Hossa na rzecz ttumaczenia struktury
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autobiografii Hossa przez czynniki spoteczno-kulturowe. Omawiana cecha odno-
szaca si¢ do sposobu relacjonowania przez Hossa czesci swych przezy¢ jest, jak
sadzimy, wyrazem sentymentalizmu typowego dla nazizmu jako formacji kul-
towej. Tadeusz Kronski zwrocit uwaga na charakterystyczne dla §wiatopogladu
nazistowskiego ,,sentymentalne znieksztatcenie wartosci”, dajace si¢ zauwazy¢
wyraznie na przyktadzie stosunku do ojczyzny: ,,Faszysta ma do swego przed-
miotu — ojczyzny — stosunek sentymentalny. Nie kocha on swego narodu, ale ko-
cha swojg milo$¢ do niego i swdj obowiazek mitosci” (Kronski 1934: 38).

Lektura autobiografii Hossa przekonuje o tym, ze uwagi Kronskiego na temat
postawy sentymentalnej wobec ojczyzny mozna rozszerzy¢ na doznania emocjo-
nalne o réznorodnej tresci. Rudolf Hdss prezentujac swe przezycia odnoszace si¢
do rozmaitych wydarzen, spraw i sytuacji majacych miejsce w obozach koncen-
tracyjnych w wigkszosci przypadkéw demonstruje postawe sentymentalng, to
znaczy zatrzymuje uwage na swych wilasnych przezyciach i wykazuje wigksze
zainteresowanie swoim wlasnym ,,zyciem wewnetrznym” anizeli odczuciami,
jakich musieli doznawa¢ wigzniowie obozéw koncentracyjnych. Innym przykta-
dem tak rozumianego nazistowskiego sentymentalizmu jest nast¢pujagca uwaga
Hossa majaca charakter puenty:

Wiosng 1942 r. setki zdrowych ludzi przechodzily pod kwitngcymi drzewami owo-
cowymi chlopskiej zagrody i szly, najczesciej nic nie przeczuwajac, do komor ga-
zowych na $mier¢. Ten obraz budzenia si¢ zycia i przemijania dzi$§ jeszcze stoi mi
przed oczami (catos¢ 11, s. 138).

W podobny sposéb Hoss prezentuje wiasng ,,uczuciowo$¢” na marginesie wie-
lu relacji dotyczacych najbardziej drastycznych wydarzen. Swiadectwo emocjo-
nalnego zaangazowania Hossa w relacjonowane wydarzenia stanowi¢ ma w ca-
oéci autokomentarz dotyczacy akcji masowej zagtady (s. 140-143), w ktoérym
ukazuje on swe doznania w taki sposob, ze wydaja si¢ one rowne cierpieniom
ofiar, a nawet je przestaniaja.

Sentymentalny, w przyjetym tu znaczeniu slowa, charakter czg¢sci autoko-
mentarzy, wyznan i puent pozwala na budowanie dystansu narratora wobec rze-
czywisto$ci obozow koncentracyjnych. Struktura cato$ci dotyczacych obozow
koncentracyjnych odzwierciedla projektowane przez Hossa rozdzielenie obiek-
tywnej, zewngtrznej, zorganizowanej rzeczywistosci obozowe;j (o niej pisze Hoss
we fragmentach analitycznych) i §wiata wewnetrznych subiektywnych przezy¢
narratora sformutowanych w dajacych si¢ wyodrebni¢ wyznaniach i puentach,
a takze w uwagach zawartych w autokomentarzach. W §wiecie zewngtrznym opi-
sywanym we fragmentach analitycznych istnienie osoby Hdssa jest nieledwie za-
markowane, a rzeczywisto$¢ opisywana jest z punktu widzenia nieobecnego, nie-
zaangazowanego obserwatora. W §wiecie wewnetrznym pojawia si¢ osoba Hossa
przedstawiona jako jednostka doznajaca dramatycznych przezy¢é wewngtrznych,
ktorych nie wolno nikomu zakomunikowac.
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Szczegodlny udziat w budowaniu dystansu narratora wobec rzeczywistoSci
obozowej maja puenty sformutowane zazwyczaj w formie domowego chowu fi-
lozofii cztowieka. Poprzez puenty Hoss prezentuje si¢ jako jednostka refleksyjna,
poddajaca rzeczywistos¢ obozowa myslowej analizie. Refleksje te sg zarazem tre-
$cig przezy¢ wewnetrznych narratora, podobnie jak jego doznania emocjonalne.
Stanowig one w autobiografii kolejny sygnat ,,zycia wewngtrznego” Hdossa.

W zderzeniu z rzeczowym i beznamigtnym tonem fragmentow analitycznych
wyrazniejszy staje si¢ uczuciowy, osobisty ton autokomentarzy, wyznan, puent.
Czesto maja one sloganowy, czesto patetyczny, a czgsto takze groteskowy cha-
rakter. Hoss stosuje okreslenia i sformutowania o najwyzszych rejestrach uczu-
ciowych: ,,moja bezgraniczna mito$¢ do ojczyzny”, ,,calym sercem przywigzany
do Fiihrera”, ,nieztomne, glgbokie przeswiadczenie”, ,,najglebsze poruszenie”,
,»wewnetrzna udrgka”, ,,skurcz serca”, ,,groza”, ,,wstrzas”, ,,przerazenie”, ,,we-
wnetrzne wzburzenie”, ,,ludzkie wzruszenie” 1 in. W kilku miejscach Hoss daje
si¢ ponies¢ wlasnym nawykom jezykowym, co daje groteskowy efekt. Na przy-
ktad w kontekscie relacji dotyczacej akcji masowej zagtady stwierdza: ,,Prawda,
ze mojej rodzinie byto dobrze w Oswiecimiu [...]. Dzieci mogty szale¢ do woli,
zona miata tyle ulubionych kwiatdéw, ze czuta si¢ wsrod nich jak w raju” (s. 143).
Na marginesie relacji o obozie Cygandéw w O$wiecimiu i w bezposrednim kontek-
$cie informacji o zagazowaniach Hoss czyni nastepujace wyznanie: ,,Jakkolwiek
w Os$wiecimiu mialem z nimi duzo ktopotu, byli jednak moimi ulubionymi wiez-
niami — jesli w ogole mozna si¢ tak wyrazi¢” (s. 117).

Frapujacym zadaniem badawczym bytoby przesledzenie wplywu nazistowskiej
publicystyki i literatury popularnej na jezykowy ksztalt wyznan i puent. Mozna
bowiem przypuszczaé iz wplyw jezyka Trzeciej Rzeszy nie dotyczyt w przypadku
Hossa jedynie sfery tzw. mowy urzedowej (Admtsprache), lecz odnosit si¢ takze
do sposobdéw formutowania doznan emocjonalnych i przemyslen. Wydaje sig, ze
pojawiajace si¢ czesto w autobiografii Hossa wypowiedzi na temat jego zami-
lowania do przebywania na lonie natury, w lesie, wérdd zwierzat, a zwlaszcza
jego kilkakrotne enuncjacje na temat mitosci do koni mogly by¢ uksztattowane
przez wzory sformutowan podsuwane przez propagande Trzeciej Rzeszy i zargon
SS. Analogiczne watki swojego rodzaju domorosltej metafizyki ziemi, przyrody,
a takze szczego6lnego upodobania do koni odnalez¢ mozna w wypowiedziach
Jiirgena Stroopa relacjonowanych przez Kazimierza Moczarskiego. O ile jednak
w przypadku Hossa mamy do czynienia z wzorami kultury plebejskiej, o tyle
w wypowiedziach Stroopa wyraznie pobrzmiewa ton arystokratycznych aspiracji
wysokiego oficera SS®.

8 Por. relacjonowang przez K. Moczarskiego sceng jazdy konnej, ktora Stroop z upodobaniem od-
grywal w celi (Moczarski 1978: 78).
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»Zyciowa zagadka” i jej zdroworozsadkowe rozwigzanie

Niektorych komentatorow, a takze — jak mozna si¢ spodziewa¢ — wielu czy-
telnikow autobiografii Hossa nurtuje pytanie: jak bylo to mozliwe, by ten sam
cztowiek w sposob bezwzgledny i bezduszny prowadzit akcje masowej zaglady,
a jednoczes$nie doswiadczat silnych doznan wewnetrznych? Zazwyczaj niezgod-
no$¢ te traktuje sie jako trudng do wytlumaczenia sprzecznos¢. Wyjasnienia tej
sprzecznosci niektorzy komentatorzy upatruja w ,,schizofrenicznej $wiadomosci”
Hossa (okreslenie M. Broszata), czy tez w ,,schizofrenicznym stanie umystu”
Hossa (okreslenie J. Festa 1985: 427). Warto tu dodac, iz w opinii Broszata i Fe-
sta sam Hoss nie dostrzegal sprzeczno$ci wlasnych doswiadczen biograficznych,
podczas gdy sprzeczno$¢ ta miata, ich zdaniem, fundamentalny charakter i nie
daje sie¢ wyttumaczy¢ w kategoriach normalnego zachowania.

Postugiwanie si¢ w tej kwestii kategoriami psychiatrycznymi $wiadczy o tym,
jak mocne wrazenie wywiera¢ moze dwutorowos¢ zycia Hossa, a takze o tym, iz
owa dwutorowo$¢ wydaje si¢ niewyttumaczalna na gruncie psychicznej normal-
nosci. Z drugiej strony, kategoria ,,schizofreniczno$ci” nie jest z catg pewnos$cig
traktowana przez Broszata i Festa jako psychiatryczna diagnoza Héssa w §cistym
sensie tego slowa, lecz peti jedynie funkcje okreslenia metaforycznego, odno-
szacego si¢ do stanu jego umyshu. Ponadto przywotywanie skojarzen psychia-
trycznych ktoci si¢ z zasadniczym tokiem komentarzy Broszata i Festa, w ktorych
swietle Hoss jest trafnie charakteryzowany jako jednostka ze wszech miar typowa
1 przecigtna. Konsekwencja jednoczesnego przyjecia tezy o przecigtnosci Hos-
sa oraz tezy o schizofrenicznym stanie jego umystu byloby prze§wiadczenie, ze
schizofreniczno$¢ byta cecha powszechng w aparacie nazistowskim, a zwlaszcza
wsrod kadry SS. Stanowisko takie prowadzitoby do psychiatrycznego lub psycho-
logicznego objasnienia zbrodni hitlerowskich.

Niedostrzegane zazwyczaj aspekty dwutorowosci doswiadczen biograficz-
nych Hossa moga ujawnic si¢ wowczas, gdy zagadnienie to rozpatrzone zostanie
z proponowanego w tej analizie interpretatywnego punktu widzenia. Przy uzyciu
wprowadzonych tu kategorii kwesti¢ dwutorowosci doswiadczen biograficznych
Hossa mozna okresli¢ jako niezgodno$¢ migdzy dwiema cechami jego autobio-
grafii: anonimowoscig i sentymentalizmem. Tym samym, pytanie nurtujgce od-
biorcow autobiografii uzyskuje wowczas nastepujacy ksztatt: jak byto to mozliwe,
by ten sam czlowiek w tym samym autobiograficznym tekscie w ,,anonimowy”,
zdepersonalizowany sposob opisywat kierowang przez siebie akcja masowej za-
gtady, a jednoczesnie w ,,sentymentalny” sposdb odnosit si¢ do swoich doznan
wewnetrznych?

Aby odpowiedzie¢ na to pytanie, nalezy najpierw przyjrze¢ si¢ temu, czy
i w jaki sposob zagadnienie niezgodnosci, niespojnosci lub sprzecznosci doswiad-
czen biograficznych jest skonstruowane i rozwigzane w samym tek$cie autobio-
grafii. Inaczej mowigc, nalezatoby zastanowi¢ sie, nad tym, co sam Hoss jako
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autor relacji o wlasnym zyciu postrzega w kategoriach niezgodno$ci, niespdjnosci
lub sprzecznosci wlasnych doswiadczen oraz nad tym, w jaki sposob ustosunko-
wuje si¢ on do owych niezgodnosci.

Okazuje sig, ze postrzeganie, okreslanie oraz rozwigzywanie niezgodnosci do-
$wiadczen biograficznych jest jednym z istotniejszych probleméw poruszanych
przez Hossa w autokomentarzach zawartych w cato$ciach dotyczacych stuzby
w obozach koncentracyjnych Dachau, Sachsenhausen i O$wigcim (catosci 8,
9, 10, 11). Jednakze od razu zaznaczy¢ trzeba, iz postrzegana przez Hossa nie-
zgodnos¢ nie dotyczy bezposrednio napiecia miedzy anonimowym stosunkiem
do rzeczywistosci obozowej a sentymentalnym stosunkiem do wtasnych doznan.
Niesp6jnos¢ postrzegana w autokomentarzach dotyczy natomiast niezgodnos$ci
miedzy zadaniowym stosunkiem do rzeczywistosci obozowej, okreslanym przez
wymogi dyscypliny SS, a emocjonalnym stosunkiem do losu wi¢zniow, zwig-
zanym, w mniemaniu Hdssa, ze wspotczujacym, prywatnym punktem widzenia.
W obrebie catosci dotyczacych stuzby w obozach koncentracyjnych odnalez¢
mozna szes¢ autokomentarzy przedstawiajacych rézne postacie rozterki ducho-
wej lub wewnetrznej udreki — dylematu wyznaczonego przez sprzeczne wymogi
dyscypliny stuzbowej i prywatnego punktu widzenia — oraz rézne sposoby radze-
nia sobie przez Hossa z owym dylematem.

Postrzegana przez Hossa niespojnos¢ jego doswiadczen biograficznych nie
jest okreslona przez niego jako fundamentalna sprzeczno$¢, ktorej nie sposob
wytlumaczy¢ w kategoriach psychicznej normalnosci czy spojrzenia zdroworoz-
sadkowego. Przeciwnie, Hoss identyfikujac rozmaite formy niespojnosci swych
doswiadczen dostarcza trzech kolejnych wytlumaczen dotyczacych tego, jak owa
niespojnos¢ jest mozliwa i jednoczesnie kolejnych zdroworozsadkowych rozwia-
zan sytuacji, w ktorej sie znalazt:

1) ukrywanie odczu¢ prywatnych,
2) rezygnacja z odczu¢ prywatnych,
3) uznanie dylematu za nieunikniony.

Problem, przed ktérym stawia siebie Hoss w omawianych autokomentarzach,
ma zatem charakter trudnej do objasnienia sobie i innym, lecz rozwigzywal-
nej ,,zyciowej zagadki”. Trzy kolejne interpretacje niespojnosci do§wiadczen
to trzy kolejne formuty owej zagadki i jednocze$nie trzy jej kolejne ,,zyciowe
rozwigzania”. Wspolny mianownik trzech kolejnych rozwigzan jest nast¢pujacy:
niespojnos¢ doswiadczen moze by¢ wytlumaczona przez uznanie, iz napigcie
badz dwutorowos¢ doswiadczen biograficznych sg zawsze, w tej czy innej for-
mie lub nat¢zeniu obecne w obliczu zewngtrznie narzuconych przymusowych
okolicznosci.

Mowiac o ,,zyciowe] zagadce” i jej ,,rozwigzaniu” korzystamy z terminolo-
gii 1 analiz Melvina Pollnera (1974). Zdaniem Pollnera, istotng cecha myslenia
potocznego jest umiejetnos¢ (capacity) dostrzegania niespdjnosci doswiadczen,
a takze umiejetno$¢ rozwigzywania owych niespojnosci. Myslenie potoczne nie
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dopuszcza sprzecznosci nieusuwalnych, gdyz to grozitoby rozbiciem zdrowo-
rozsagdkowego ogladu $wiata jako catosci wzglednie spdjnej, wzglednie stabilnej
i wzglednie uporzadkowanej. Dlatego niespdjnos¢ doswiadczen dostarcza mys$le-
niu potocznemu swojego rodzaju praktycznego zadania polegajacego na poszuki-
waniu takiego wytlumaczenia zrodet niespdjnosci, ktore ocalitoby spojny obraz
$wiata. Mowiac inaczej, ,,zyciowe rozwigzanie” (mundane solution) jest zdrowo-
rozsadkowym sposobem radzenia sobie z ,,zyciowg zagadka”.

Uznanie dwutorowos$ci doswiadczenia jako zdroworozsagdkowego rozwigza-
nia ,,zyciowej zagadki” skltania do nowego spojrzenia na niezgodnos$¢ ,,anoni-
mowosci” 1 ,,sentymentalizmu”. Anonimowo$¢ i sentymentalizm jako cechy au-
tobiografii Hossa pozostaja wobec siebie w napigciu, lecz napigcie to znajduje
swoje objasnienie i oslabienie w lezacej u jego podstaw ,,zyciowej zagadce” i jej
zdroworozsadkowych rozwigzaniach. Co wigcej, w $wietle analizowanych tu
sformutowan Hossa zawartych w omawianych autokomentarzach, anonimowos¢
i sentymentalizm nie tylko nie stanowig pary przeciwienstw, lecz sa wzajemnie
uzupetniajacymi si¢ cechami autobiografii. Zdepersonalizowanemu, anonimo-
wemu rozpatrywaniu rzeczywisto$ci obozowej we fragmentach analitycznych
i komentarzach towarzyszy jako jego niezbedny korelat strumien wyznan i puent
odnoszacych si¢ do nikomu niedostgpnego, prywatnego zycia wewnetrznego, po-
legajacego na pielegnowaniu wlasnych doznan.

Zatem ta cecha autobiografii, ktéra w opinii komentatoréw i odbiorcoéw jest
traktowana czesto jako nieusuwalna sprzeczno$¢ wymagajaca psychiatrycznego
wyjasnienia jest, jak si¢ okazuje, efektem zdroworozsadkowego rozwigzania ,,zy-
ciowej zagadki”, rezultatem zastosowania potocznych regul interpretacji. Wspot-
istnienie ,,anonimowos$ci” 1 ,,sentymentalizmu” w autobiografii Hossa moze
by¢ rozpatrywane jako niewytlumaczalna w kategoriach zdroworozsagdkowych
sprzecznos$¢ tylko z zewnetrznego i warto$ciujacego punktu widzenia. Z punk-
tu widzenia regut myslenia potocznego, a takze z uwagi na repertuar kulturowy,
jakim dysponowat Hoss, wspotistnienie anonimowosci i sentymentalizmu w au-
tobiografii jest zrozumiale i uzasadnione, jest formg ,,rozsadne;j” reakcji na pro-
blematyczng sytuacjg.

Tym samym bez potrzeby uciekania si¢ do objasnien psychiatrycznych mozna
wskazac¢ na zagrozenia tkwigce w konsekwentnym stosowaniu jednej z zasad my-
$lenia potocznego. Postrzeganie niespdjnosci doswiadczen w kategoriach zawsze
mozliwej do rozwigzania ,,zyciowej zagadki” sktania do godzenia przeciwienstw,
dopasowywania sprzecznych doswiadczen lub wynajdywania innych sposobow
rozsadnego, mozliwego do przyjecia i opanowanego ,,odnalezienia si¢” w pro-
blematycznej sytuacji. Jednoczes$nie jednak myslenie potoczne nie dopuszcza po-
strzegania niezgodnosci mozliwych do wytlumaczenia w zaden sposob oraz na-
pigc¢ na tyle silnych, by mogty one sktoni¢ do protestu wobec tego rodzaju sytuacji
lub do jej opuszczenia, zamiast podporzadkowania si¢ konieczno$ciom.
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Monstrualno$¢ autobiografii Hossa wynika wtasnie z jej ,,normalnosci”, to jest
Z niemoznosci opuszczenia przez narratora obszaru, w ktorym rzadza wytacznie
reguty zdroworozsadkowego myslenia i praktycznego dziatania.

Odrzucenie intersubiektywnosci

Powro¢my do pojecia ,,zyciowej zagadki” opracowanego przez Melvina Poll-
nera (1974). Odnoszac to pojgcie w poprzednim fragmencie analizy do sposobow,
przy pomocy ktérych Hoss radzit sobie z niespdjnosciami wiasnych doswiadczen,
nie odnotowaliSmy, iz zastosowanie pojecia ,,zyciowe]j zagadki” do doswiadczen
pojedynczej jednostki jest istotnym zawgzeniem wobec intencji przyswiecajacych
Pollnerowi. Gtownym problemem w analizach Pollnera jest bowiem to, w jaki
sposob ludzie pomiedzy sobg konstruujg intersubiektywny obraz §wiata. Zyciowa
zagadka odnosi si¢ zatem w pierwszym rze¢dzie do niezgodno$ci migdzy opiniami
lub sadami roznych oséb, a ,,zyciowe rozwigzanie” do potocznych sposobow thu-
maczenia zrodet rozbieznosci zdan.

W przypadku autobiografii Hossa ,,zagadka” rozwigzywana jest przez ,,samot-
ng” jednostke, a jej rozwiazanie stuzy podtrzymaniu przez te jednostke jedno-
rodnej, spdjnej wizji §wiata, wzglednie stabilnego i uporzadkowanego. Zastrze-
zenie, iz wlasciwe odniesienie koncepcji zyciowej zagadki stanowi konstrukcja
intersubiektywnos$ci pomiedzy uczestnikami zycia codziennego, jest istotne, gdyz
w autobiografii Hossa odnalez¢ mozna liczne $wiadectwa kwestionowania przez
narratora intersubiektywnosci swiata, podawania w watpliwos¢ intersubiektyw-
nego charakteru wtasnych doswiadczen i do§wiadczen innych osob. Te ceche au-
tobiografii Hossa okreslamy jako ,,odrzucenie intersubiektywnos$ci”.

Rozpatrujgc zagadnienie intersubiektywnosci w analizowanym tekscie chce-
my postuzy¢ si¢ koncepcja Alfreda Schiitza (1979). Wedtug Schiitza, doswiadcze-
nie intersubiektywnego $wiata jest mozliwe przede wszystkim dzicki stosowaniu
reguty myslenia potocznego, ktéra Schutz okreslit jako ,,idealizacje wymiennos$ci
punktow widzenia” (the idealization of interchangeability of the standpoints).
Przekroczenie odmiennych od siebie indywidualnych punktéw widzenia odbywa
si¢ — zdaniem Schiitza — dzigki temu, iz jesteSmy w stanie zatozy¢, ze gdybySmy
zajeli miejsce innej osoby, to byliby$my w stanie przyja¢ punkt widzenia tej oso-
by, a takze dzigki temu, Ze jestesmy w stanie zatozy¢, ze gdyby inna osoba zajeta
nasze miejsce, to bytaby ona w stanie przyja¢ nasz punkt widzenia.

W autobiografii Hossa odnalez¢ mozna liczne $wiadectwa kwestionowania
obydwu kierunkow przekroczenia granic do§wiadczenia indywidualnego i uzy-
skiwania doswiadczenia intersubiektywnego. Jaskrawym $wiadectwem braku
umiejetnoscei podjecia punktu widzenia Innego jest ta cecha autobiografii Hossa,
ktorg okreslilismy wcezesniej jako ,,sentymentalizm”. Gdyby Hoss byt w stanie
realnie przyja¢ i rozwazy¢ punkt widzenia wiezniow obozu i ofiar akcji masowej
zaglady, wowczas sentymentalizm 6w — a zatem koncentracja uwagi na wtasnych
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doznaniach w obliczu cierpien ofiar — bytby wykluczony. Co wigcej, Hoss zdaje
si¢ takze nie bra¢ zupetnie pod uwage punktu widzenia czytelnika autobiografii,
naiwnie wierzac, ze znajdzie dla siebie jego zrozumienie i wspodtczucie. W cyto-
wanym wczesniej ,,wyznaniu” czynionym na marginesie analizy sytuacji panuja-
cej w obozie cyganskim w O$wigcimiu, w ktorym Hoss tragedi¢ ofiar przedstawia
tak jakby byta ona gtownie tragedig oprawcy, szczegolnie wyrazi$cie widaé anali-
zowang tu cech¢ mentalnosci narratora. Martin Broszat nazywa ja ,,psychicznym
egocentryzmem’ Hossa (Broszat 1985).

Wymaganie od innych, by wczuwali si¢ w jego potozenie i wspotczuli mu, jest
statym elementem wielu wypowiedzi Hossa. Czg¢sto nie dostrzega on przy tym
absurdalno$ci swych oczekiwan. Relacjonujac swoj zapat 1 zaangazowanie w or-
ganizacj¢ obozu oswigcimskiego szczerze ubolewa, iz nie znalazt zrozumienia dla
swych wysitkéw 1 ambicji u wigzniow obozu, od ktorych oczekiwat pracy rownie
jak jego niestrudzonej. Swe petne rozczarowania wywody zamyka wykrzykni-
kiem: ,,Stracone zachody mitosne!” (s. 96). Hoss czesto skarzy sie na przeciazenie
praca, trudnosci organizacyjne, klopoty z wiezniami, niezrozumienie u przetozo-
nych, zupetnie jakby wierzyl, Zze czytelnicy jego autobiografii beda przejmowac
si¢ jego klopotami stuzbowymi.

W licznych ,.konstrukcjach podrzednych” czynionych na marginesie analizy
sytuacji wiezniow Hoss demonstruje catkowita niemoznos¢ myslenia w katego-
riach motywow kierujgcych innymi ludzmi, wezucia si¢ w ich sytuacje. Z cala
oczywistoscia widoczne jest to w jego relacjach odnoszacych si¢ do jencow ra-
dzieckich (s. 112—113) oraz wieznidow — cztonkéw Sonderkommando (s. 138-140).
Opisujac zachowanie tych wlasnie wigzniow w skrajnie dramatycznych okolicz-
nosciach Hoss dokonuje ich bezwzglednej oceny moralnej, oceny pozbawionej
nie tylko wspdlczucia, ale i rzeczywistego zrozumienia ich sytuacji.

W autokomentarzach znajdujacych si¢ w obrebie relacji oswiecimskiej Hoss re-
jestruje takze swoj stan psychicznej izolacji od innych 0sob — personelu, zwierzch-
nikow, a takze wlasnej rodziny. Interesujaca jest tu przyjmowana przez narratora
zalezno$¢: wlasna nieumiejetnos¢ podejmowania punktu widzenia innych osob jest
traktowana jako rezultat uprzedniego doswiadczenia tego, iz to inni nie sg w stanie
przyjac¢ jego punktu widzenia. Na tej drodze obydwa kierunki przekraczania do-
$wiadczenia indywidualnego i konstrukcji intersubiektywnosci, o ktérych mowa
w cytowanej idealizacji Schiitza, sa w jawny sposob zakwestionowane.

Na uwage zastuguja takze — z interesujgcego nas tu punktu widzenia — po-
czatkowe 1 koncowe fragmenty autobiografii. W relacji na temat dziecinstwa (ca-
loséci 1, 2), w przedstawionym tam obrazie samotnych zabaw i braku kontaktu
z rowiesnikami mozna dostrzec swego rodzaju biograficzne przygotowanie do
pozniejszego nieuwzgledniania perspektywy innych. Z kolei, sformutowane
w sarkastycznym tonie ostatnie zdania koncowego fragmentu autobiografii (koda)
odnoszg si¢ do generalnego braku wiary narratora w mozliwo$¢ realnej i sprawie-
dliwej oceny jego sylwetki przez opini¢ publiczng. Hoss pisze:
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Niechaj opinia publiczna nadal widzi we mnie krwiozercza besti¢, okrutnego sa-
dyste, morderce milionow. Inaczej bowiem szerokie rzesze nic moga sobiec wy-
obrazi¢ komendanta O$wigcimia. Nigdy tego nie zrozumiejg, ze on takze miat ser-
ce, ze nie byt zty (s. 167).

Ztamanie przez Hossa zasady wymienialno$ci perspektyw ma istotne konse-
kwencje nie tylko poznawczo-interpretacyjne, lecz takze moralne. Odmawiajac
innym zdolno$ci do podjecia swego punktu widzenia i nie podejmujac ze swej
strony punktu widzenia innych Hoss przekresla zasade potocznej interpreta-
cji, ktéra posiada podstawowe znaczenie dla budowania moralnej tkanki zycia
codziennego.

Wskazywalismy wczesniej, ze Hoss stosuje zasady myslenia potocznego wo-
bec spraw i wydarzen, wobec ktorych ograniczanie si¢ do takiej perspektywy
wydaje si¢ nie tylko myslowym prostactwem, ale takze formg moralnej samo-
degradacji. Z drugiej za$ strony w odniesieniu do kwestii, ktoérej wymowa mo-
ralna wymagalaby zastosowania si¢ do fundamentalnej zasady wymienialno$ci
perspektyw, pozbawia on sam siebie tego rodzaju mozliwosci. By¢ moze tego
rodzaju selektywny uzytek czyniony z zasad mys$lenia potocznego charaktery-
styczny jest nie tylko dla autobiografii Hossa, lecz takze dla innych przejawow
mentalnos$ci nazistowskiej. Uderzajaca analogic odnalez¢ mozna w charakterysty-
ce sylwetki Adolfa Fichmanna, o ktorym Hannah Arendt pisze, Ze ,,absolutnie nie
byt on zdolny do popatrzenia na cokolwiek z punktu widzenia innego cztowieka”.
Dla Arendt ta cecha mentalno$ci Eichmanna miata zasadnicze znaczenie, gdyz
w niej upatrywata ona przyczyne jego niezdolnosci do samodzielnego myslenia:

Im dluzej si¢ go stuchalo, tym wyrazniej bylo widac¢, ze istnieje $cisty zwigzek
pomigdzy jego niezdolnos$cia do mdéwienia a jego niezdolnoscia do myslenia,
a mianowicie mySlenia z pozycji innego cztowieka. Nie mozna si¢ byto z nim
porozumie¢, nie dlatego ze ktamatl, lecz dlatego, ze otaczal go mur najbardziej
zabezpieczajacy przed stowami i obecno$cig innych, a zatem przed samg rzeczy-
wisto$cia (Arendt 1987: 62, 64).

Sposoby ujmowania spraw waznych zyciowo

Wypowiedz autobiograficzna zazwyczaj koncentruje si¢ wokot tej sfery aktyw-
nosci, ktorg narrator uwaza za najwazniejszag w swoim zyciu. W przypadku Ru-
dolfa Hossa sfera spraw waznych zyciowo to jego kariera zawodowa wyznaczona
przez kolejne stanowiska, jakie zajmowat w obozach koncentracyjnych Dachau,
Sachsenhausen i O$wigcim, oraz w inspektoracie obozoéw koncentracyjnych.

Mozna by oczekiwac, ze relacja na temat kariery zawodowej Hossa jako zde-
klarowanego nazisty powinna by¢ zwigzana z rozbudowanymi watkami dotycza-
cymi formowania jego $wiatopogladu i przyswajania ideologii nazistowskiej. Jed-
nakze Hoss przedstawia swojg droge do nazizmu jako $wiatopogladu w sposob
fragmentaryczny i niepelny. Warto zauwazy¢, ze wigcej miejsca po§wieca swemu
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odejsciu od katolicyzmu, anizeli doj$ciu do nazizmu. Hoss nadmienia, ze wstapit
do NSDAP w roku 1922, lecz nie podaje okolicznosci tej decyzji (literacka wersje
tych okolicznosci przedstawia Robert Merle 1956: 146-171), nie opisuje takze
szkolen partyjnych, ktorym musiat podlega¢ w toku catej p6zniejszej kariery stuz-
bowej. Odniesien o charakterze $cisle ideologicznym jest w jego relacji niewiele.
Rekonstruuje on pokroétce ideologie Zwigzku Artamanow podkreslajac swa pelng
identyfikacj¢ z ,,zasada catkowitego powrotu do ziemi”. Nieco wigcej pisze na
temat szkolenia, jakie przeszedt pod kierownictwem T. Eickego w obozie kon-
centracyjnym w Dachau. Z duzym przejeciem komentuje niewzruszony fanatyzm
religijny badaczy Pisma Sw. — wiezniéw obozu w Sachsenhausen, prezentujac
go jako wzér wiary w ideg narodowosocjalistyczng (catos¢ 10, s. 80—82). Inne
ideologiczne uwagi Hossa wyrazaja jego dystans wobec ,,wulgarnego antysemi-
tyzmu w stylu tygodnika Der Sturmer” (calos¢ 11, s. 118—119). Uderzajace jest,
jak mato miejsca poswigca HOss osobie Hitlera, znacznie wigcej uwag odnosi
si¢ do SS i wymogoéw jej dyscypliny oraz do osoby Himmlera, ktérego nazwisko
opatrzone bywa nieodmiennie oficjalnym tytulem ,,Reichsfiihrer SS”.

Odpowiedniki ideologicznych wypowiedzi Hossa odnalez¢ mozna w deklara-
cjach Eichmanna. Eichmann takze powolywat si¢ na wzor cztowieka — ,,idealisty,
ktory zyje dla swojej idei i gotdw jest dla niej poswigci¢ wszystko i wszystkich”,
z drugiej za$ strony — podobnie jak Hoss — wielokrotnie twierdzit, ze nie zywit
zadnej osobistej nienawisci do Zydow.

Pomimo ze w kilku miejscach autobiografii Hoss bardzo zdecydowanie, cho¢
ogolnikowo, deklaruje si¢ jako nazista (s. 119, 158, 162), jawnych odniesien do
nazistowskiego $wiatopogladu jest niewiele — w autobiografii dominuje nie na-
rodowosocjalistyczna ideologia, lecz nazistowska praktyka, ona to bowiem sta-
nowita gtowng dziedzine aktywnosci Hossa w ramach systemu Trzeciej Rzeszy.

Kolejnym zagadnieniem waznym zyciowo i majacym odzwierciedlenie w au-
tobiografii jest formowanie wilasnej drogi zyciowej przez narratora. Formowa-
nie wilasnej drogi zyciowej Hoss przedstawia w pierwszym okresie jako walke
z rodzing o prawo do wyboru zawodu. Najpierw celem Hossa jest zosta¢ zot-
nierzem, po | wojnie $wiatowej modyfikacja tego celu jest dazenie do podjecia
stuzby w Korpusach Ochotniczych. W obydwu przypadkach dochodzi do zerwa-
nia stosunkéw z dotychczasowym kregiem bliskich osob, wreszcie w obydwu
przypadkach Hoss wskazuje na satysfakcje, jaka czerpat z wlaczenia si¢ w nowa
wspolnote. Pozniejsze podjecie pracy na roli i zatozenie wiasnej rodziny to kolej-
ny perspektywiczny plan zyciowy zrodzony w trakcie pobytu w wiezieniu i reali-
zowany z powodzeniem w ciggu kilku lat po jego opuszczeniu.

Obydwa tak zapoczatkowane kierunki drogi zyciowej (zolnierka oraz pro-
wadzenie rodzinnego gospodarstwa rolnego) przedstawia Hdoss jako rezultat
osobistych dazen i pragnien, jako efekt mtodzienczego, a nastgpnie ,,dorostego”
planu zyciowego. Z obydwoma tymi planami wigzal HOss nadzieje i marzenia
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— w pierwszym przypadku chodzito o przezycie meskiej przygody, w drugim zas$
o zycie ustabilizowane i spokojne.

Klimat relacji Hossa odnoszacej si¢ do dalszego formowania jego drogi zy-
ciowej zmienia si¢ radykalnie z chwila podjgcia czynnej stuzby w SS. Decyzja
o0 przejsciu z pracy na roli do przeszkolenia w obozie koncentracyjnym Dachau
jest komentowana przez Hossa jako zwrotny punkt jego biografii. Zdaniem Hdssa
na t¢ decyzj¢ miaty wpltyw przede wszystkim ,,pokusa, by znowu stac si¢ zotnie-
rzem” (a zatem reaktywacja mtodzienczego planu zyciowego) oraz perspektywa
,,szybkiego awansu” i zwigzanych z tym ,.finansowych korzysci”. Hoss podkre-
$la jednak, ze nie traktowal wowczas podjecia stuzby w SS jako nieodwracalne;
zmiany planow zyciowych, ponadto za$ ze mial na jej temat inne wyobrazenie
(stuzba wojskowa).

Z chwila podjecia przeszkolenia w Dachau dalsze formowanie si¢ drogi zycio-
wej przedstawiane jest przez Hossa jako wynik presji zewnetrznych okolicznosci.
Hoss traktuje swoja stuzbe w SS jako forme shuzby zotnierskiej, co zwigzane
jest z wymogiem bezwzglednego postuszenstwa wobec rozkazéw. Obydwa po-
przednie biograficzne plany dzialania ustgpuja bezpowrotnie miejsca obozowej
karierze zawodowej, pojmowanej jako trajektoria. Hoss sygnalizuje wielokrotnie,
iz od tego momentu jego droga zyciowa toczyta si¢ na mocy sit od niego niezalez-
nych. Na marginesie zwro¢my uwage na kolejne analogie migdzy relacjg Hossa
i Eichmanna. Eichmann takze utrzymywatl, ze po wstapieniu do SS spotkat go
wielki zawod:

Myslalem bowiem, ze to wyglada tak, jak o tym czytalem w «Miinchener Illu-
strierte Zeitung»: kiedy jada dygnitarze partyjni, jedzie z nimi ochrona, ludzie,
ktdrzy stoja na stopniach samochodow [...] Po prostu pomylitem sobie stuzbe bez-
pieczenstwa Reichsfiihrera SS ze Stuzbg Bezpieczenstwa Rzeszy [...] Nie miatem
pojecia o tym, co si¢ teraz przede mng otworzyto (Arendt 1987: 47-48).

Jest to zbieznos$¢ tym bardziej uderzajaca, ze zaréwno Hoss, jak i Eichmann
uznawani sg za niemal symboliczne uosobienie rutynowej, codziennej i ,,szarej”
praktyki nazistowskiego ludobodjstwa — Hoss jako ,,menadzer” i wykonawca,
Eichmann jako biurowy planista i organizator.

Kolejng kwestiag wazng zyciowo i majaca odzwierciedlenie w autobiografii
Hossa jest catosciowe podsumowanie wlasnej drogi zyciowej w obliczu nadcho-
dzacej $mierci. Temu zagadnieniu po§wigcone sg w przewazajacej czesci konco-
we autokomentarze (pre-pre-koda i pre-koda, s. 162—166). Hoss zajmuje si¢ dwo-
jakiego rodzaju podsumowaniem: podsumowaniem osobistego wymiaru swego
zycia i podsumowaniem jego wymiaru stuzbowo-organizacyjnego. W obydwu
wyroznionych aspektach Hoss nie stosuje kategorii moralnych.

Uwagi podsumowujace o charakterze osobistym utrzymane sa w sentymental-
nej stylistyce wyznan i puent. Reasumujac swe zycie Hoss odwotuje si¢ do kate-
gorii ,,losu”, ktory prowadzit go ,,przez wszystkie wyzyny i niziny”. Wskazujac
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na glowne wartosci nadajgce kierunek jego zyciu (,,dwie gwiazdy przewodnie™)
mowi o ojczyznie i rodzinie. Z kolei uwagi podsumowujace stuzbowg i zawodo-
wa aktywnos$¢ narratora utrzymane sg w menadzerskim stylu wnioskow. Tym ra-
zem kategorie oceny moralnej zastapione sa przez pragmatyczne kategorie ,,stusz-
noéci” i ,,blednosci” (richtig-falsch). Héss ocenia ludobdjstwo i zagtade Zydow
jako ,,btad” o charakterze taktycznym. Przyjmujac na siebie odpowiedzialnosc¢
za wszystko, co dziato si¢ w O$wigcimiu, nie czyni tego z pobudek moralnych,
lecz ze wzgledu na regulamin obozowy naktadajacy tego rodzaju odpowiedzial-
no$¢ na komendanta obozu. Tym samym do oceny swej ,,stuzbowej” przesztosci
Hoss uzywa kategorii uformowanych przez nazizm i nie jest w stanie przyjac¢
w tym wzgledzie jakiegokolwiek innego punktu widzenia. R6znica stylistyki mig-
dzy podsumowaniami osobistymi i ,,stuzbowymi” odzwierciedla podtrzymywany
przez Hossa w calej autobiografii rozdzial migdzy prywatnym zyciem wewnetrz-
nym a zyciem zewnetrznym uformowanym wedtug zasad stuzbowej dyscypliny
i organizacji.

Charakterystyczng cecha relacji Hossa jest jej koncentracja wokot szezyto-
wego okresu jego kariery sluzbowej, to znaczy wokot okresu o$§wigcimskiego.
Zjawisko to dostrzegalne jest co najmniej w dwoch wymiarach. Po pierwsze,
swiadczy o tym ogdlna struktura tekstu. Relacja na temat okresu o$wigcimskiego
jest nieproporcjonalnie obszerna i zajmuje niemal jedng trzecig objgtosci autobio-
grafii. Relacja na temat wydarzen poprzednich stanowi wytlumaczenie, jak do-
szto do tego, ze Hoss zostat komendantem obozu w O$wigcimiu, relacja na temat
wydarzen pdzniejszych obrazuje schylek jego kariery stuzbowej, kleske Trzeciej
Rzeszy i jej konsekwencje w postaci ukrywania si¢, uwiezienia i perspektywy
procesu. Okres oswigcimski przedstawiony jest jako czas najwickszej aktywnosci
zawodowej Hossa, potaczonej z najwickszym zaangazowaniem w realizacje za-
dan i najwiekszym obcigzeniem psychicznym. Analogicznie rzecz ma si¢ w przy-
padku relacji Jiirgena Stroopa, ktora wedtug cytowanego juz uprzednio przekazu
Moczarskiego (1978), skoncentrowana byta wokot jego najwigkszego zadania
stuzbowego, to znaczy sttumienia powstania w getcie warszawskim i w konse-
kwencji jego likwidacji.

Ponadto koncentracja relacji Hossa wokoét szczytowego okresu jego kariery
zawodowej uwidacznia si¢ takze we wplywie kategorii, rozréznien i sposobodw
rozumowania zwigzanych z rzeczywisto$cia obozowa na cato$ciowy repertuar
interpretacyjny demonstrowany przez Hossa w autobiografii. Przy opisie $wia-
ta i wlasnych w nim do$wiadczen uderza wszechobecnos¢ takich kategorii, jak:
zwierzchnik — podwtadny, dyscyplina i postuszenstwo, stosunki podlegtosci i do-
minacji, zasady hierarchii. Liczne wypowiedzi Hossa dotycza sytuacji sprawowa-
nia kontroli i stosowania przemocy oraz reakcji ludzi w obliczu $§mierci. Zapewne
na uksztattowanie si¢ takiego modelu $wiata mialty wplyw nie tylko doswiadczenia
obozowe — cho¢ byly one najwazniejsze — ale takze wczesniejsze do§wiadczenia
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narratora przebiegajace w ramach instytucji takich jak wojsko 1 wigzienia, jeszcze
wczesniej za$ autorytarny dom rodzinny o surowych regutach wychowawczych.

Sam obo6z koncentracyjny — dotyczy to przede wszystkim Oswigcimia, z jego
wyraznym zroznicowaniem narodowosciowym wsrod wigzniow, wlasnymi pra-
wami, systemem oficjalnej i nieoficjalnej wladzy i krancowymi sytuacjami eg-
zystencjalnymi — postrzegany jest jako swiat, mikrokosmos, jako izolowany sys-
tem rozpatrywany w oderwaniu od jego otoczenia spotecznego, historycznego,
w oderwaniu od kontekstow moralnych, a nawet w duzym stopniu od kontekstow
ideologicznych.

»Socjologia” i ,,socjotechnika”

Chcemy teraz zwroci¢ uwage na elementy domoroslej ,,socjologii” i ,,s0cjo-
techniki” obecnie w autobiografii Hossa. Przez domorosta socjologi¢ rozumie-
my pojawiajace si¢ w autobiografii proby ttumaczenia przez narratora zjawisk,
a zwlaszcza wydarzen z wlasnego zycia przez czynniki spoteczne, a takze pode;j-
mowane przez niego proby analizy zjawisk i instytucji spolecznych.

Hoss czesto przedstawia istotne wydarzenia ze swego zycia na tle szerszych
uwarunkowan spotecznych. W kilku miejscach autobiografii powtarza si¢ ten
sam uktad strukturalny. Komentarz zawiera uwagi na temat kondycji spotecz-
nej okreslonej grupy lub kategorii spotecznej, po czym nastepuje narracja bio-
graficzna, w obrgbie ktorej Hoss relacjonuje przydarzajace si¢ mu wydarzenie,
moéwigc o sobie jako jednym z wielu reprezentantow danej grupy czy kategorii
spotecznej. W catosci 4 na przyktad Hoss przedstawia komentarz na temat zbio-
rowej trajektorii Korpuséw Ochotniczych, w tym na temat sagdow kapturowych,
a nastegpnie relacjonuje swoj wlasny udziat w mordzie politycznym w Parchim;
w calosci 5 komentuje warunki panujgce w niemieckich wigzieniach i zmiany
zasad penitencjarnych i w tym kontekscie relacjonuje wlasng sytuacje i zmia-
ny swego polozenia jako wi¢znia; w catosci 6 pojawia si¢ komentarz na temat
nieoczekiwanej amnestii wigzniow politycznych w Niemczech, a potem narracja
na temat zwolnienia z wigzienia; w catos$ci 9 znajduje si¢ komentarz na temat
przeszeregowan w personelu obozu koncentracyjnego Dachau, nastepnie za$ nar-
racja biograficzna dotyczaca awansu narratora; w catosci 11 znajduje si¢ wiele
komentarzy dotyczacych zmian w zasadach organizacji i funkcjonowania obozu
koncentracyjnego w Oswigcimiu, ktoére poprzedzaja bezposrednig narracje Hos-
sa na temat jego wlasnych dziatan i roli, jaka odgrywat w obozie. W ten sposob
wiekszo$¢ wydarzen biograficznych prezentowana jest przez narratora jako wy-
znaczona kontekstem spotecznym, jako powodowana ponadindywidualnymi pro-
cesami spotecznymi. Stwarza to czesto wrazenie dryfowania przez Hossa na fali
doswiadczen kolektywnych.

Socjologiczne analizy Hossa zawarte sg we fragmentach analitycznych i odno-
sza si¢ one w calosci do instytucji wieziennych i obozowych (catosci 5, 9, 10, 11).
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W ich ramach dokonuje Hoss szczegdtowej charakterystyki roznych grup wiez-
niow, a takze formutuje kilka typologii nadzorcoOw wieziennych i obozowych.
Zajmuje sie takze analiza takich kwestii szczegotowych, jak: wzajemne szkolenie
przestepcow, zjawisko homoseksualizmu, plotka wigzienna, wigzienna psychoza,
psychiczne konsekwencje odbywania kary dla réznych kategorii wigzniow, rola
kierownictwa wigzienia, sposoby dzialania personelu wigziennego — w odniesie-
niu do wigzienia pruskiego (catos$¢ 5), a takze takich jak: organizacja i funkcjo-
nowanie obozu koncentracyjnego, rola wiezniow funkcyjnych, reakcje wiezniow
w obliczu $mierci, znaczenie pracy w warunkach obozowych — w odniesieniu do
obozow koncentracyjnych w Dachau, Sachsenhausen i O$wigcimiu (catosci 9,
10, 11).

Generalnie rzecz biorac, analizy te skoncentrowane sa wokot dwoch zagad-
nien: organizacji i funkcjonowania instytucji wigziennych i obozowych oraz psy-
chiki i sposobow zachowania si¢ wigznidw. Sg one prezentowane przez Hossa
jako efekt jego osobistych obserwacji i przemyslen. Porzadkujac swe wywody
wedtug powtarzajacego si¢ schematu i nadajac im zobiektywizowany paranauko-
wy charakter (typologie, wzorcowe ilustracje, konkluzje) Hoss sytuuje siebie sa-
mego w roli ,,eksperta”.

W ramach swych analiz Hoss formutuje wiele uogolnien o charakterze ,,socjo-
logicznym”, ,,psychologicznym” oraz ,.filozoficznym” w odniesieniu do kazdej
z rozwazanych kwestii. Obszerno$¢ analiz i wielo$¢ uogodlnien stwarza wrazenie
budowania swoistej teorii. Ze wzgledu na tre$¢ i charakter wiekszosci uwag, jest
to rodzaj ,,krytycznej teorii ofiar” — Hoss analizuje zjawiska degradacji fizycz-
nej 1 psychicznej wigzniéw i osadza je surowo w kategoriach moralnych, czesto
poszukujac dla nich ostatecznego wyjasnienia w naturze cztowieka. Analizujac
reakcje wigznidéw w obliczu $mierci Hoss stwierdza:

W Oswiecimiu wystgpowalo to samo zjawisko co podczas egzekucji w Sachsen-
hausen; ci, ktorzy umierali w imi¢ pewnej idei, szli na $§mier¢ $miato i spokojnie,
aspoteczni za$ zachowywali si¢ badZ obojetnie, badz bronili si¢ przed $miercig (s.
109).

Charakterystyke radzieckich jencéw wojennych zamyka nastgpujace uogol-
nienie odnoszace si¢ bezposrednio do reakcji Rosjan spowodowanych gtodem:

Nie mieli juz dla siebie zadnych wzgledow: instynkt samozachowawczy w swej
najjaskrawszej postaci nie dopuszczal do zadnych ludzkich odruchéw (...) To juz
nie byli ludzie: zezwierzecieli w ciaglych poszukiwaniach jedzenia” (s. 112—113).

Charakteryzujac sytuacje wiezniow — Zydow Hoss pisze miedzy innymi:

Szkodzili sobie nawzajem gdzie tylko mogli. Kazdy starat si¢ uzyskac jakas funk-
cyjke; co wigcej — korzystajac z pobtazliwosci ustuznie nastawionych kapo — wy-
myslat wciaz takie nowe funkceyjki, aby wykrecic si¢ od pracy (...) Najwazniejsza
dla nich rzecza byto zdobycie jakiegos stanowiska, dzieki ktoremu mogliby wydo-
sta¢ si¢ z masy wiezniow i uzyskac szczegdlne korzysci (...) Nie zwazano na zadne
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wzgledy — w walce tej chodzito o zycie. Nie cofano si¢ przed uzyciem wszelkich
srodkow, aby spowodowaé oprdznienie dobrego stanowiska lub aby moc je otrzy-
macé. Najczesciej zwyciezal ten, ktdrego postgpowanie odznaczato si¢ wickszym
brakiem skruputow (s. 120, 122).

Na marginesie relacji na temat akcji masowej zagtady Hoss formutuje uwagi
utrzymane w podobnym tonie:

Juz wielokrotnie méwitem: Zydzi maja silnie rozwinigty zmyst rodzinny. Czepiaja
si¢ siebie wzajemnie jak topian. A jednak wedlug moich spostrzezen brakuje im
poczucia wzajemnej przynaleznosci. Mozna by mysle¢, ze w takiej sytuacji jeden
powinien chroni¢ drugiego. Nie, przeciwnie ... (s. 138).

Hoss wypowiada sig takze na temat przyczyn $Smiertelnos$ci wiezniow zydow-
skich w obozach koncentracyjnych:

Na podstawie obserwacji twierdze stanowczo, ze wysoka $§miertelnoéé Zydow byta
wynikiem nie tylko cigzkiej pracy, do ktorej wigkszo$¢ nie byla przyzwyczajona,
nie tylko wynikiem niedostatecznego wyzywienia, zatloczonych pomieszczen i in-
nych trudnosci i niedomagan obozowego zycia, lecz ze uwarunkowana byta przede
wszystkim ich stanem psychicznym [...] Jeszcze wyrazniej mozna to byto zauwa-
zy¢ u kobiet zydowskich; gingty znacznie szybciej niz m¢zczyzni, jakkolwiek na
podstawie wtasnych spostrzezen twierdzg, ze kobiety sa na ogdt o wiele bardziej
odporne 1 wytrzymate niz me¢zezyzni, zarowno pod wzgledem psychicznym, jak
i fizycznym (s. 121-122).

W wywodach Hdssa na temat rzeczywisto$ci obozowej pojawiajg si¢ takze ,,fi-
lozoficzne puenty” dotyczace ludzkiego egoizmu: ,,Nigdzie bezwstydny egoizm
nie ujawnia w sposob tak jaskrawy, jak w niewoli: im twardsze w niej zycie, tym
bardziej razace jest egoistyczne zachowanie si¢ wynikajace z instynktu samoza-
chowawczego” (s. 105), nieco dalej za$ natury cztowieka w ogdle:

Nigdzie prawdziwy Adam nie ujawnia si¢ tak jak w niewoli. Wszystko co zostato
zdobyte przez wychowanie, wszystko nabyte, wszystko, co nie nalezy do jego isto-
ty, odpada od niego. Wigzienie zmusza go z biegiem czasu do zaprzestania wszel-
kiego udawania, wszelkiej zabawy w chowanego. Czlowiek ujawnia si¢ w catej
swej nagosci, taki, jaki jest w rzeczywisto$ci — dobry lub zty (s. 106).

,»Socjologiczne” analizy Hossa majg charakter wiedzy praktycznej; wywodza
si¢ z praktycznego do§wiadczenia i facza sie czgsto ze sformutowaniem okreslo-
nych uwag krytycznych i pragmatycznych zalecen (uwagi tego rodzaju nazywa-
my w tym opracowaniu wnioskami). Wnioski mozna traktowa¢ jako elementy
swego rodzaju domorostej ,,socjotechniki” Hossa, jako zbior praktycznych wska-
zowek formutowanych przez niego jako specjaliste — praktyka w dziedzinie orga-
nizacji wigziennych i obozowych. W przeciwienstwie do ré6znego rodzaju uogol-
nien, w ktorych ostrze agresywnej krytyki skierowane byto przeciwko wiezniom,
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wiele wnioskow zawiera krytyczne uwagi pod adresem personelu wigziennego
i obozowego.

Na podstawie doswiadczen z wlasnego pobytu w wiezieniu w latach 1923—
1928 Hoss zauwaza: ,,Moim zdaniem wielu wiezniow mozna by z powrotem
sprowadzi¢ na wilasciwa droge, gdyby wyzsi funkcjonariusze wigzienni byli
bardziej ludzmi niz urzednikami” (s. 46). Wtasng typologi¢ nadzorcow wigzien-
nych zamyka Hdss wnioskiem na temat pozadanego wzoru stosunkow wigzien
—nadzorca:

Surowos¢ idaca w parze z zyczliwoscia i zrozumieniem dziata na ogo6t na wigz-
nia uspokajajaco, poniewaz poszukuje on ciggle ludzkiego zrozumienia, i to tym
bardziej, im cigzsze jest jego potozenie. Dobre spojrzenie i dobre stowo, dobro-
tliwe skinienie glowa sprawiaja czesto cuda, zwtaszcza u natur wrazliwych. Jesli
uwzgledni si¢ jeszcze stan wigznia 1 jego sytuacje, to skutek bywa wrecz nieocze-
kiwany. Nawet najbardziej zrozpaczeni i zrezygnowani nabieraja znow checi do
zycia, gdy zobacza lub odczuja chocby najdrobniejszg oznake ludzkiej zyczliwosci
(s. 64).

Rozwazajgc z kolei znaczenie pracy w warunkach wigziennych Hoss stwier-
dza migdzy innymi:

Praca w wigzieniu i obozie koncentracyjnym jest wprawdzie obowiazkiem, przy-
musem, ale na ogét kazdy wiezien, przy wlasciwym zatrudnieniu go, daje dobro-
wolnie z siebie do$¢ duzo. Natomiast wewnetrzne niezadowolenie z pracy moze
jego cate zycie uczyni¢ bardzo ucigzliwym. Ile przykro$ci, cierpiefi, a nawet nie-
szcze$¢ datoby sie unikna¢, gdyby inspektorzy i kierownicy pracy uwzgledniali
te fakty i chodzili po warsztatach i miejscach pracy z otwartymi oczyma! (s. 67).

Szczegdlnie drastycznym przyktadem potaczenia ,,analitycznych” zaintereso-
wan Hossa i jego ,,socjotechnicznych” pasji sa uwagi na temat zjawiska homo-
seksualizmu. Hoss analizuje wptyw ciezkiej pracy na ,,homoseksualistow roznego
rodzaju”, a takze referuje swoisty ,,ecksperyment” przeprowadzony na polecenie
Himmlera na tej grupie wigzniow w obozie w Ravensbriick (s. 86—87). W innym
klimacie utrzymany jest wniosek sformutowany na marginesie relacji dotyczacej
roztaméw politycznych wsrod polskich wiezniow Oswigcimia:

Zadnemu, nawet najsilniejszemu kierownictwu obozu nie udaloby sie utrzymaé
w karbach tysigcy wigzniow i kierowac nimi, gdyby nie przychodzity mu z pomoca
wzajemne antagonizmy wi¢zniéw. Im liczniejsze byly antagonizmy i im gwaltow-
niejsze odbywaty si¢ walki o wladz¢ migdzy wigzniami, tym fatwiej mozna byto
kierowa¢ obozem. ,,Divide et impera!” — ta zasada jest wazna nie tylko w wielkiej
polityce, ale i w obozie koncentracyjnym stanowi czynnik, ktory nie powinien by¢
niedoceniany (s. 110).

Kolejny wniosek pojawia si¢ takze na marginesie wyznania na temat sto-
sunku Hossa do Zydéw i antysemityzmu: ,Moim zdaniem nie shuzyto sie
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antysemityzmowi przez uprawianie dzikiego podjudzania, jak to robil Stuermer.
Chcac ideowo zwalczaé Zydow nalezato uzywaé lepszej broni” (s. 119).

»Socjotechniczny” charakter niektorych fragmentow autobiografii odpowiada
scisle relacjonowanemu przez Hossa poczuciu przecigzenia zadaniami stuzbowy-
mi i koncentracji na technicznej stronie funkcjonowania obozu koncentracyjnego.
Hoss otrzymywat w O$wiecimiu liczne polecenia stuzbowe, ktére wymagaty od
niego maksymalnego, zaangazowania i swego rodzaju inwencji w rozwigzywaniu
zadan nawet na skalg Trzeciej Rzeszy bedacych, by tak rzec, pionierskimi. Od-
zwierciedla si¢ to szczegdlnie wyraznie przy okazji relacji dotyczacej pierwszych
zagazowan w obozie O$wigcimskim wykonanych na jencach radzieckich. Hoss
stwierdza, ze byl do tego stopnia pochlonigty przygotowaniami do akcji masowej
zaglady i tak zaabsorbowany i zaniepokojony co do technicznych mozliwosci wy-
konania rozkazu, ze przy pierwszych zagazowaniach nie przejmowatl si¢ w ogole
losem ofiar. Co wigcej, pierwsze obserwowane przez niego zagazowanie przynio-
sto mu poczucie ulgi:

Otwarcie jednak powiem, ze zagazowanie tego transportu podzialalo na mnie
uspokajajaco, wkrétce przeciez trzeba bylo rozpoczaé masowe u$miercanie Zy-
dow, a dotychczas ani ja, ani Eichmann nie zdawaliSmy sobie sprawy z tego, w jaki
sposob bedzie si¢ odbywac¢ masowe zabijanie. Miat by¢ uzyty jakis gaz, ale nie
wiadomo byto, o jaki gaz chodzi i jak nalezy go uzywac. Teraz znalezlismy zaréw-
no gaz, jak i sposob postepowania (s. 134—135).

»Socjologiczne” analizy i towarzyszace im uogoélnienia oraz ,,socjotechnicz-
ne” wnioski odpowiadaja niejako teoretycznym i praktycznym zainteresowaniom
Hossa. Ukazuja go z jednej strony jako zdystansowanego obserwatora i analityka,
z drugiej zas jako wspottworce sytuacji i jej manipulatora. W obydwu wypadkach
Hoss wystepuje w roli eksperta, roli wysoko cenionej zardowno w nazistowskim
aparacie, jak i w jego wlasnych oczach. Hoss nie byt w swych ambicjach odosob-
niony — takze Eichmann czynit wiele wysitkow, by by¢ postrzeganym w roli ,,eks-
perta w kwestii zydowskiej”. By¢ moze nie bez znaczenia jest tu fakt, ze zarowno
Hossowi, jak 1 Eichmannowi brakowato gruntownego wyksztatcenia i jakichkol-
wiek formalnych kwalifikacji zawodowych.

Usprawiedliwienia

Cata autobiografia Hossa z uwagi na sytuacje jej powstania moze by¢ odczy-
tywana jako proba usprawiedliwienia si¢ autora przed samym soba i historig. Ist-
niejg jednak w autobiografii takie fragmenty, ktore sg Swiadectwem szczeg6lnie
wyraznego dazenia do dostarczenia wtasnych usprawiedliwien. Mamy tu na mysli
zaré6wno usprawiedliwienia jawne, wyrazone w tekscie explicite, jak 1 usprawie-
dliwienia niejawne, wyrazone poprzez strukturalng kompozycje¢ tekstu.

Zajmijmy si¢ najpierw usprawiedliwieniami jawnymi. Przede wszystkim Hoss
postuguje si¢ kilkakrotnie charakterystycznym dla hitlerowskich zbrodniarzy



Analiza autobiografii Rudolfa Hossa 437

wojennych thumaczeniem si¢ koniecznoscia postuszenstwa wobec rozkazow. Naj-
dobitniej pisze o tym w autokomentarzu dotyczacym przyjecia rozkazu Himmlera
o przeprowadzeniu w O$wiecimiu akcji masowej zagltady. Hoss wskazuje tu na
wymog bezwzglednego postluszenstwa wpajany i obowiagzujacy w SS 1 dodaje:
,Nie sadze, aby wsrod tysigcy oficerow SS cho¢ jeden pozwolit sobie na sama
mys$l o tym” [by sprzeciwi¢ si¢ czynnie rozkazom Himmlera], (s. 132). Innym
sposobem jawnego usprawiedliwiania si¢ stosowanym przez Hossa jest odwo-
lywanie si¢ do realiow praktycznych. Zte traktowanie wiezniow w Oswigcimiu
thumaczy Hoss brakiem wplywu na dobor personelu oraz niemoznoscia spowodo-
wania zmiany nawykow i nastawien obstugi obozowej:

Na «starych» funkcjonariuszy obozowych wieloletnie szkolenie Eickego, Kocha
i Loritza wywarto glgboki wptyw, przeszto im w ciato i krew do tego stopnia,
ze nawet ci z posrod nich, ktorzy mieli najlepsza wole, juz po prostu nie potra-
fili postepowac inaczej, niz postepowali dotychczas w ciagu tych wszystkich lat
w obozach koncentracyjnych. «Nowi» uczyli si¢ szybko od «starychy», niestety,
tego jednak, co nie byto najlepsze (s. 96-97).

Charakterystyczne jest przerzucanie przez Hossa odpowiedzialno$ci za wyda-
rzenia majgce miejsce w obozach koncentracyjnych na wigzniow funkcyjnych,
Hoss wielokrotnie daje do zrozumienia, ze postepowanie wigzniéw funkcyjnych
stanowito ,,czynnik o decydujacym znaczeniu” dla potozenia innych wiezniow:
,Zadna, nawet najgorsza samowola, nawet najgorsze traktowanie przez dozorcow
nie dotyka ich tak bolesnie i nie rani tak dotkliwie jak zle ustosunkowanie si¢
do nich wspdtwiezniow” (s. 105). Kilkakrotnie powraca Hoss takze do kwestii
niewielkiego wptywu komendanta na zycie obozowe, starajgc si¢ pomniejszy¢
znaczenie wlasnej funkcji w realnej strukturze wtadzy obozowe;j:

Wiasciwe rzady w obozie sprawuje Schutzhaftlagerfiichrer, chociaz i komendant
wyciska swoje pi¢tno na ksztaltowaniu si¢ zycia wi¢znidéw [...] Komendant nada-
je wprawdzie ogolny kierunek i jest ostatecznie za wszystko odpowiedzialny, ale
prawdziwym wtladca, ktory rzeczywiscie panuje nad calym zyciem wigzniow i we-
wnetrznym ksztattowaniem si¢ stosunkéw w obozie, jest Schutzhaftlagerfiiehrer
albo Rapporthuehrer... (s. 97).

Tlumaczenie si¢ wlasng dobrg wolg przy jednoczesnym przecigzeniu obo-
wigzkami organizacyjnymi, z drugiej za$§ strony brakiem dostatecznej kontroli
nad podleglym mu personelem wzmacnia ten kierunek obrony stosowany przez
Hossa:

Kierownictwo obozu dotozyto wszelkich staran, aby w traktowaniu wi¢zniéw za-
chowac tradycje Eickego [...] Moje rozkazy i zarzadzenia stojace w sprzecznos$ci
z tym wyszkoleniem byty przez nich przeinaczane. Nie ja bowiem, lecz oni nada-
wali ton obozowi... (s. 104).
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W jednym z koncowych autokomentarzy zas Hoss stwierdza: ,,W Oswigcimiu
dziato si¢ — rzekomo w moim imieniu, z mojego polecenia, na moj rozkaz — wie-
le takich rzeczy, o ktorych nie wiedziatem, ktorych nie aprobowatbym ani tole-
rowal” (s. 165). Ten sam autokomentarz zawiera jeszcze inny, powtarzajacy sie
watek wielu wypowiedzi Hossa, a mianowicie jego zdecydowane dystansowanie
si¢ wobec oprawcow obozowych o sktonnosciach psychopatycznych, réznego
rodzaju ,kreatur” i ,,bestii” fizycznie i psychicznie dreczacych wigzniow. Dodat-
kowym argumentem wykorzystywanym przez Hossa jest niekierowanie si¢ uczu-
ciem osobistej nienawisci, brak okrucienstwa i zdyscyplinowane, regulaminowe
postepowanie z jego strony.

Specjalng rolg wsréd usprawiedliwien petnia fragmenty autobiografii, ktore
okresliliSmy wezesniej jako paralele. Hoss dazy tu do usprawiedliwienia samego
siebie poprzez sugerowanie, ze po stronie zwycigzcoOw (Anglicy, Rosjanie, Pola-
cy) miaty lub maja miejsce sytuacje i zjawiska analogiczne do tych, ktére sami
zwyciezey pietnujg w dziatalnosci Hossa. Thumaczac si¢ z warunkow, w jakich
przetrzymywano radzieckich jencow wojennych w Lambinowicach, a nastepnie
w Brzezince, Hoss odwotuje si¢ do sytuacji niemieckich jencow po 1945 r., kto-
rym wedtug jego opinii ,,powodzito si¢ doktadnie tak jak Rosjanom” (s. 111).
Rozwijajac cytowane powyzej usprawiedliwienia dotyczace konieczno$ci po-
shuszenstwa wobec rozkazow Hitlera i Himmlera Hoss dodaje: ,,Nawet Anglicy
wyznaja w sprawach panstwowych zasade «right or wrong my country», ktora
kieruje si¢ kazdy Anglik majacy wyrobiona swiadomos$¢ narodowg” (s. 133). Re-
lacj¢ na temat alianckich nalotow na miasta niemieckie Hoss wykorzystuje do
usprawiedliwienia si¢ z wykonania rozkazu masowej zagtady:

Co statoby si¢ z dowddca eskadry, ktory by odmoéwil wykonania ataku lotniczego
na miasto, poniewaz wiedzial na pewno, ze nie ma tam zakladéw zbrojeniowych
ani waznych obiektéw wojskowych, poniewaz wiedzial rowniez, ze zrzucone
bomby zabijaja gtownie kobiety i dzieci? Z pewnos$cia zostatby oddany pod sad
wojenny (s. 151).

Zrédla tej paraleli dostrzec mozna we wcze$niejszej wypowiedzi Hossa,
w ktoérej motyw stuzby obozowej pojmowanej jako stuzba frontowa jest zupetie
otwarty: ,,Nie wolno mi bylto p6j$¢ na front, musiatem wigc w ojczyznie czyni¢
dla frontu wszystko, co bylo w mojej mocy” (s. 132). W kolejnych paralelach
Hoss nawigzuje do wczesniejszych argumentdw o swej ograniczonej wiladzy
w obozie. Wypominajgc szykany, z jakimi spotkat si¢ w pierwszym okresie uwig-
zienia w Polsce, konkluduje: ,,A wigc nawet w matym wigzieniu przetozony nie
mogt przeszkodzi¢ takiemu postgpowaniu, o ilez mniej mozliwe bylo to w obo-
zie koncentracyjnym o rozmiarach O$wigcimia” (s. 164). W innym miejscu za$
stwierdza:

Nawet dowddey putku trudno jest dowiedzie¢ si¢, czy jego rozkazy zostaly wy-
konane w calej pelni zgodnie z intencjami, zwtaszcza gdy chodzi o sprawy
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wykraczajgce poza ramy spraw codziennych. O ilez trudniej jest dowiedzie¢ si¢
komendantowi obozu, czy jego rozkazy dotyczace wigzniow, czesto o doniostym
znaczeniu, zostaly wlasciwie zrozumiane i doktadnie wykonane (s. 98).

Warto dodag, iz paralele obok zamierzonej, obronnej funkcji usprawiedliwia-
jacej petnig takze funkcje agresywnej polemiki polityczne;.

Niejawne usprawiedliwienia w autobiografii Hossa skonstruowane sg — przy-
puszczalnie w sposdb niezamierzony — przez sekwencyjne ulozenie fragmentow
tekstu. Tak rozumiang funkcje niejawnego usprawiedliwienia petni omdwione
wczesniej lokowanie narracji w konteks$cie komentarzy dotyczacych zbiorowosci
i procesow spolecznych, ktorych uczestnikiem jest narrator, tym samym za$ suge-
rowanie, ze jego wlasne dziatania bardziej zalezaty od czynnikow zewnetrznych
niz od jego osobistych zamiarow 1 wlasnej woli, ze jego indywidualne losy byty
okreslone procesami kolektywnymi. Podobna funkcje petni takze umieszczanie
wyznan i puent w obrebie fragmentow analitycznych dotyczacych rzeczywistosci
obozowej, przy wyraznym zréznicowaniu stylistyki obydwu form wypowiedzi.
Demonstrowanie przez Hossa wlasnej uczuciowosci zaswiadcza¢ ma o tym, ze —
zgodnie z jego stowami — ,,on takze mial serce, Ze nie byt zty” (s. 167).

Klamstwo i prawda

Jan Sehn, sedzia, ktory prowadzil postgpowanie przygotowawcze w sprawie
Hossa i autor wstgpu do polskiego wydania autobiografii i innych opracowan pi-
semnych Hossa podkresla, ze obszerne materiaty dowodowe, zebrane w sprawie
Hossa oraz w sprawie przeciwko innym cztonkom zatogi obozu koncentracyjnego
w Oswiecimiu

potwierdzaja [...], nieraz w najdrobniejszych szczegolach, fakty podane przez Hos-
sa oraz uzupetniaja je i poglebiaja wielostronnie. Przy konfrontacji z tymi materia-
tami okazuje sie, ze Hoss byt doskonale zorientowany w wielu sprawach i ze majac
dobra pamigc relacjonowal je w zasadzie zgodnie z prawda (s. 16).

Odnoszac opini¢ Sehna do autobiografii Hossa mozna zatem stwierdzi¢, ze
zawiera ona informacje prawdziwe w sprawach dotyczacych historycznej kroniki,
organizacyjnej struktury i zasad funkcjonowania obozu koncentracyjnego. Czy
mozna jednak rozszerzy¢ to optymistyczne przekonanie o prawdomownosci Hos-
sa na cato$¢ jego autobiografii, a zwlaszcza na fragmenty dotyczace jego osobiste-
go udzialu w przebiegu wydarzen w O§wigcimiu, a takze na fragmenty dotyczace
innych okreséw zycia Hossa, co do ktorych nie ma zbyt wielu sprawdzonych do-
kumentéw historycznych? Jerzy Rawicz, autor przedmowy do niemieckojezycz-
nego tomu KL Auschwitz in den Augen der SS sugeruje, iz osoby kontaktujace
si¢ z Hossem w trakcie jego pobytu w wigzieniu w Krakowie przecenity prawdo-
moéwnos¢é Hossa ulegajac wrazeniu, jakie sprawita jego gotowos¢ do udzielania
ustnych i pisemnych wyjasnien, brak wypierania si¢ odpowiedzialnosci i jawne
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podtrzymywanie wiernosci wobec nazizmu (Rawicz 1981: 17-18). Wszystkie te
okoliczno$ci czynity z Hossa posta¢ wyjatkowa wsrod innych zbrodniarzy wojen-
nych, lecz nie powinny z gory przesadzac oceny jego prawdomownosci.

W autobiografii Hossa odnalez¢ mozna dwa rodzaje ktamstw. Klamstwa pierw-
szego rodzaju polegaja na przeinaczeniu lub przemilczeniu tych faktow, ktore
moglyby $wiadczy¢ przeciwko Hossowi jako oskarzonemu. Na przyklad Hoss
pisze niezwykle zdawkowo na temat swej stuzby w Korpusach Ochotniczych
(1919-1923), a zwlaszcza nie poddaje rekonstrukcji swojej 6wczesnej drogi do
nazizmu oraz do partii NSDAP, ktorej cztonkiem zostat juz w 1922 r. W zwigzku
z tym przedstawiony przez Hossa obraz okolicznosci, ktore doprowadzity do jego
czynnego udziatu w mordzie kapturowym wydaje si¢ niepetlny. Nastepnie, gdy po
wyjsciu z wigzienia Hoss osiada na wsi i ,,odnajduje si¢” w dziatalnosci i ideologii
Zwigzku Artamandw, nie podaje zadnych informacji na temat swojej drogi do tej
organizacji, précz drobnej wzmianki odnoszace;j si¢ do korespondencyjnego kon-
taktu w okresie pobytu w wiezieniu. Hoss nie wspomina takze o nazistowskich
wplywach w Zwiazku Artamandw oraz przemilcza fakt, ze na zyczenie Himmle-
ra zorganizowatl w 1934 r. oddziat kawalerii SS sposrod swych towarzyszy ze
Zwigzku Artamanow. Takze w obrebie relacji dotyczacej dalszej kariery zawodo-
wej w kolejnych obozach koncentracyjnych Hoss pomija lub traktuje pobieznie
kwestie zwigzane z jego przynaleznoscig do NSDAP.

W odniesieniu do obozu koncentracyjnego w Oswiecimiu Hoss wyraza ubole-
wanie w zwiazku z brutalnoscig i okrucienstwem personelu, podczas gdy faktem
pozostaje, ze to nie on, lecz jego nastepcy usungli z zatogi tych SS-manow, na
ktorych Hoss najbardziej narzeka. Inng przyczyna szczegodlnie cigzkich warun-
kéw zycia w Oswigcimiu za czaséw, gdy komendantem obozu byt Hoss, byto
opieranie sktadu wiezniow funkcyjnych na tzw. ,,zielonych”, czyli wig¢zniach kry-
minalnych. Od praktyki tej odstapiono dopiero po odejsciu Hossa.

Tego rodzaju ktamstwa, przeinaczenia i przemilczenia zwigzane sg z opisywa-
nym uprzednio wyraznym dazeniem Hossa do wyeksponowania przymusowych
okolicznosci przebiegu jego zycia i kariery zawodowej oraz do rownolegtej mini-
malizacji wlasnego wptywu na bieg wydarzen.

Drugi rodzaj klamstw obecnych w autobiografii Hossa wigze si¢ ze skrywa-
nymi przewinieniami Hossa wobec oficjalnego kodeksu SS. Ktamstwa i przemil-
czenia tego rodzaju znalaztyby sie¢ w autobiografii Hossa prawdopodobnie nawet
woweczas, gdyby nie oczekiwat procesu i kary $mierci, lecz nagrod i honorow za
zashugi dla hitlerowskiego panstwa. Hoss podkresla w swej autobiografii wlasng
bezinteresowno$¢ oraz nieche¢ do tych cztonkdow personelu obozu, ktorzy czerpali
materialne korzysci przy okazji petnienia swych funkcji stuzbowych, podczas gdy
zeznania wiezniow O$wiecimia §wiadcza o istnieniu calego systemu specjalnych
dostaw wszelkiego rodzaju towaréw i przedmiotow, czesciowo specjalnie w tym
celu wykonywanych, dla zaspokojenia potrzeb Hossa i jego rodziny. Hoss pote-
pia zwigzki seksualne miedzy SS-manami a wi¢zniarkami, natomiast w $wietle
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zeznan wigznidow obozu okazuje si¢, ze Hoss byt sam uwiktany w tego rodzaju
zwigzek (Rawicz 1981: 19-22).

Drugi rodzaj przeinaczen i przemilczen Hossa ma zatem charakter zaktama-
nia. Hoss deklaruje przywiazanie do oficjalnych zasad kodeksu SS, lecz — jak
wskazali$my — deklaracje te sg, przynajmniej w czgséci, bez pokrycia. Na uwage
zashuguje fakt, ze Hoss chce zachowaé swoj wizerunek jako nieposzlakowanego
oficera SS nawet wowczas, gdy instancja, ktora moglaby go ukara¢ za odstepstwa
od kodeksu SS, przestata istnie¢.

Chociaz — jak uprzednio zaznaczali$my — systematyczna analiza stopnia praw-
dziwosci autobiografii Hossa nie jest celem naszego badania, to nawet przedsta-
wione przyktady obecnych w tej autobiografii zafalszowan pozwalaja na sfor-
mutowanie wniosku, iz Hoss ktamat w swojej autobiografii i jego ktamstwa byty
typowe dla szerszej kategorii zbrodniarzy hitlerowskich. Klamstwa te byty prze-
jawem niezbyt skomplikowanej gry podjetej w celu wybielenia obrazu wilasnej
osoby w sytuacji postawienia w stan oskarzenia (taka funkcje peini pierwszy
z wyroznionych rodzajéow ktamstw) oraz w celu zachowania wlasnej ,,twarzy”
w obliczu $§mierci (temu stuzg ktamstwa drugiego rodzaju).

Blizsze ustalenie stopnia zafalszowania autobiografii Hossa, przynajmnigj
w odniesieniu do podawanych przez Hossa informacji o faktach, jest zadaniem
historykow. Socjologiczna analiza autobiografii Hossa, a mowigc $cislej — analiza
interpretatywna tego tekstu — mogtaby wiele skorzysta¢ z analiz historycznych.
Mozliwa do wykonania przez historykow systematyczna konfrontacja autobio-
grafii Hossa z rzeczywistoscia otworzytaby droge do bardziej precyzyjnej inter-
pretatywnej analizy technik i sposobow zaktamywania rzeczywistosci i samego
siebie.

Zakonczenie

A. Zadaniem analizy byl opis przejawdéw mentalnosci nazistowskiej w auto-
biografii Hossa, a nie sprawdzenie jakiejkolwiek z gory przyjetej hipotezy sfor-
mutowanej w jezyku teoretycznym. W zwigzku z tym konkluzjg analizy nie moze
by¢ jednostkowe twierdzenie czy zbior twierdzen teoretycznych. Wtasciwe wnio-
ski analityczne zawieraja si¢ w czgsci pt. Analiza ogolna — przeglgd zagadnien,
gdzie staraliSmy si¢ pokazaé, na czym konkretnie polegaja sposoby ujmowania
wlasnej biografii, ktore pozostaja pod wptywem tych zasobow interpretacyjnych,
jakimi dysponowal nazizm.

Gdyby jednak poszuka¢ wspolnego watku przewijajacego si¢ we wszystkich
opisanych tu aspektach autobiografii Hossa, to mozna by powiedzie¢, ze jest nim
zastosowanie technik neutralizacji zbrodni. Pojecie technik neutralizacji opra-
cowali Gresham M. Sykes i David Matza (1957: 664—670) na potrzeby analizy
wypowiedzi mtodocianych przestepcoOw w czasie rozprawy sadowej. W przy-
padku autobiografii Rudolfa Hossa mamy do czynienia z przekazem zbrodniarza
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wojennego, przestgpcy odmiennego wymiaru. Ponadto nie ma petnej odpowied-
niosci migdzy technikami neutralizacji opisanymi przez Sykesa i Matze¢ a takimi
cechami tekstu Hossa, jak ,,zwyczajno$c¢”, ,,anonimowos$¢”, ,.sentymentalizm”,
czy ,,socjologia i socjotechnika”. Mimo to wydaje si¢ nam, ze cecha scalajaca
zidentyfikowane i opisane cechy autobiografii Hossa jest neutralizacja zbrod-
ni, czyli konsekwentnie skonstruowana w tek$cie eliminacja wymiaru moralnej
odpowiedzialnos$ci.

Poszukujac dalszych wspolnych watkow autobiografii Hossa siegnijmy do
analizowanych przez Everetta C. Hughesa zachowan ludzi wykonujacych tzw.
,,brudnag robote”. Podobnie jak w przypadku poprzedniej analogii nalezy poczy-
ni¢ istotne zastrzezenie. O ile Hughes twierdzit, iz ,,brudna robota” jest aspektem
kazdej pracy ludzkiej, a za dobitne przyktady ,,brudnej roboty””” uznawat prace
dozorcow 1 straznikow wieziennych, to ,,zadania stuzbowe” Rudolfa Hissa nale-
zaty do najbardziej ,,brudnych” rodzajow pracy nawet w obrebie faszystowskiej
Trzeciej Rzeszy. Kolejnego watku wspolnego dla zjawisk analizowanych przez
Hughesa i1 zbiorczych cech autobiografii Hossa upatrujemy w sformutowanym
przez Hughesa pojeciu ,,0sobistego i spotecznego dramatu pracy”, przez co rozu-
mial on ,,spoteczne i psychospoleczne uktady i mechanizmy”, poprzez ktore lu-
dzie sprawiaja, ze ich praca jest znosna lub nawet chwalebna dla nich samych oraz
dla innych (Hughes 1958: 48, 1962). Techniki czynienia pracy ,,zno$ng lub nawet
chwalebng” sg zdaniem Hughesa szczego6lnie wyraznie widoczne w jednoznacz-
nych przypadkach ,,brudnej pracy”. Opisane w tym tekscie cechy autobiografii
Hossa mozna odczytywac takze jako spotecznie uformowane sposoby radzenia
sobie ze sporzadzeniem relacji autobiograficznej w sytuacji, gdy gtowna aktyw-
nos$cig zyciowa narratora byta szczeg6lnie drastyczna forma ,,brudnej pracy”.

B. Gtéwnym zatozeniem zaproponowanego podejscia badawczego jest trakto-
wanie autobiografii Hossa jako faktu kulturowego, a $cislej — jako ,,praktycznego
dokonania” [termin Harolda Garfinkla (1967)], czyli jako rezultatu zastosowania
spotecznie uformowanych regut interpretacji. Tym samym nie ro$cimy sobie pra-
wa do wnioskowania na temat intencji autora autobiografii badz jego osobowosci.
Zaproponowany sposob analizy mentalnos$ci nazistowskiej moze by¢ traktowany
jako teoretyczna i metodologiczna alternatywa wobec tego kierunku badan, ktory
zostal wyznaczony przez koncepcje ,,osobowosci autorytarnej” (Adorno, Frenkel-
-Brunswik, Levison, Sanford i in. 1950). W zwiazku z tym nie traktujemy naszej
analizy jako sposobu dotarcia do jakichkolwiek ukrytych prawidtowosci spotecz-
nych czy psychologicznych rzadzacych psychika badz osobowoscia Rudolfa Hos-
sa, lecz jako probe opisu regut interpretacji, ktorych uzycie manifestuje si¢ w wi-
dzialnej postaci w tekscie jego autobiografii. W przedstawionej analizie chodzi
zatem o identyfikacje zastosowanych w teks$cie i poprzez tekst spotecznie uformo-
wanych sposobow interpretowania wtasnego zycia. Z kolei droga dotarcia do tak
rozumianego przedmiotu analizy jest rezygnacja z zalozonych z gory schematow
teoretycznych i hipotez na rzecz postepowania krok po kroku za powszechnie
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dostepnym, potocznym sposobem odczytania autobiografii Hossa. Perspektywa
interpretatywna naktania badacza do pewnego rodzaju analitycznej skromnosci
i zaleca mu zajecie si¢ eksplikacja wiedzy potocznej jako tej podstawy, na ktorej
zbudowane sg wszelkie, w tym takze socjologiczne sposoby przypisywania sensu.

Lokujac nasza propozycje w perspektywie interpretatywnej chcemy jednak
sformutowa¢ w tym wzgledzie pewna uwage uzupetniajacg. Wspottworca etno-
metodologii i analizy konwersacyjnej Harvey Sacks krytykowat stosowane czesto
przez socjologdw rozroznienie na godne badania ,,wielkie problemy” (takie jak
industrializacja, ruchliwo$¢ spoteczna itp.) oraz ,,$mieci”, czyli zagadnienia nie
zashugujace na profesjonalne zainteresowanie socjologéw (np. rutynowe rozmo-
Wy potoczne, sposoby opowiadania dowcipéw czy organizacja zachowan w trak-
cie positku). Sacks utrzymywat, ze kluczowe problemy interakcyjnej konstrukcji
porzadku spolecznego moga by¢ analizowane na podstawie materiatdéw odnosza-
cych si¢ do codziennych rutyn, zazwyczaj uznawanych za nieinteresujace z socjo-
logicznego punktu widzenia (Bergmann 1984). W rezultacie analiza konwersacyj-
na, a takze w duzej mierze cala socjologia interpretatywna skoncentrowaty si¢ na
badaniu zjawisk trywialnych. Jedng z przestanek, jaka kierowalismy si¢ przy do-
borze przedmiotu naszej analizy, byto przekonanie, iz aczkolwiek socjologiczne
znaczenie interpretatywnych badan nad zjawiskami trywialnymi wydaje si¢ bez-
dyskusyjne, to jestesmy rowniez zdania, ze analiza konwersacyjna oraz socjolo-
gia interpretatywna w ogoélnosci dysponuja wystarczajaco sprawnym warsztatem
metodycznym, by mogly w wiekszym stopniu podejmowac zagadnienia, ktore
uznawane sg za wazne z uwagi na swe spoteczne, kulturowe i historyczne aspekty.

C. W naszej analizie zawarliSmy pewne proby poréwnania niektorych cech
autobiografii Rudolfa Hdssa z autobiograficznymi wypowiedziami Adolfa Eich-
manna i Jiirgena Stroopa. Analiza autobiografii Hssa mogtaby ulec poglebieniu
w wyniku dalszych bardziej systematycznych poréwnan z innymi wypowiedzia-
mi autobiograficznymi o zblizonym charakterze. Kierunkiem dalszych mozli-
wych do podjecia badan jest interpretatywna analiza okreslonej formacji kulturo-
wej — mentalno$ci nazistowskiej i jej przejawdw w postaci sposobow ujmowania
doswiadczen biograficznych.
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