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Streszczenie. Artykut jest oméwieniem wojennych dziejow Warszawy, przedstawionych na
kartach trzech wegierskich reportazy: A Visztula sell6je. Lengyelorszdgi utinaplé (Wislana syrenka.
Dziennik podrézy po Polsce) Gyérgya Somlyd, A Kdrpdtoktél a Balti-tengerig (Od Karpat do Bat-
tyku) Tibora Pethd oraz Varséi hajnal (Warszawski swit) Pétera Ruffyego. Ksigzki te s owocem
wizyt w Polsce wymienionych dziennikarzy i pisarzy z Wegier. Somlyo, Pethé i Ruffy odwie-
dzili Polske (w tym Warszawe) w latach piec¢dziesiatych, kiedy to pamie¢ o kataklizmie Il wojny
Swiatowej byta jeszcze bardzo zywa, a w stolicy widoczne byty slady dziatann wojennych. W re-
lacjach wegierskich autoréw dotyczacych loséw Warszawy w latach Il wojny $wiatowej wazne
miejsce zajmuje przedstawienie dwdch powstan - powstania w getcie warszawskim z 1943
roku i powstania warszawskiego z 1944 roku (dla $cistosci nalezy zauwazy¢, ze Gyérgy Som-
ly6é o tym ostatnim nie pisze prawie nic, co moze by¢é motywowane wzgledami politycznymi
iideologicznymi). Przedstawiony na kartach A Visztula selléje, A Kdrpdtoktdl a Balti-tengerig oraz
Varsoi hajnal obraz wojennych dziejow Warszawy wpisuje sie catkowicie w powojenna polska
narracje polityczng i historyczng, jest tez w pewnej czesci (np. odnosnie do powstania war-
szawskiego) nacechowany propagandowo. Mimo tych ,mankamentéw” omawiane reportaze
Z pewnoscia przyczyniaty sie w swoim czasie do poszerzenia wiedzy wegierskich czytelnikéw
na temat wydarzen Il wojny swiatowej w Warszawie i ogdlnie w Polsce, a takze odnosnie po-
wojennej odbudowy kraju, ktora jednak z powodu ograniczen dotyczacych objetosci tekstu nie
zajmuje sie w tym artykule.

Stowa kluczowe: Warszawa, Il wojna $wiatowa, reportaz, Wegrzy, powstanie w getcie war-
szawskim, powstanie warszawskie

Wprowadzenie

Jednym ze skutkéw I wojny $wiatowej byly olbrzymie straty osobowe i mate-
rialne poniesione przez panistwo polskie. Pamigé o tragicznych wydarzeniach

IT wojny $wiatowej byta bardzo zywa przez wiele lat; podobnie $lady zniszczen
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wojennych byly obecne w pejzazu wielu polskich miast, a nawet stanowity
wyrazny jego element, jeszcze dtugo po zakonczeniu walk.

Powojenna Polska byta przedmiotem zainteresowania wegierskiej inteligen-
cji — w tym pisarzy i dziennikarzy. W latach pi¢édziesiatych Polske odwiedzili
miedzy innymi dziennikarz Tibor Pethd, dziennikarz i pisarz Péter Ruffy oraz
poeta, pisarz, eseista i ttumacz literatury pigknej Gyorgy Somlyd; owocem ich
podrozy sa trzy ksiazki — reportaze, opisy podrdzy po naszym kraju: A Visztula
selldje. Lengyelorszdgi titinapld (Wislana syrenka. Dziennik podrdzy po Polsce;
wyd. 1954, autor: Gyérgy Somlyd), A Karpitoktsl a Balti-tengerig (Od Kar-
pat do Baltyku; wyd. 1956, autor: Tibor Pethd) oraz Varsdi hajnal (Warszaw-
ski swit; wyd. 1961, autor: Péter Ruffy)'. Warto doda¢, ze sa to trzy pierwsze
wydane po wojnie wegierskie ksigzki-reportaze dotyczace Polski.

Celem artykutu jest przedstawienie i oméwienie tego, w jaki sposéb Tibor
Pethd, Péter Ruffy i Gyorgy Somlyé przekazywali wegierskim czytelnikom
w swoich reportazach informacje o wydarzeniach II wojny $wiatowej w Polsce;
skupiam si¢ przy tym na tworzonym przez wegierskich autoréw ,wojennym” ob-
razie Warszawy”. Stolica Polski odegrata bowiem wazna role w historii II wojny
$wiatowej — byta miejscem nasilonego hitlerowskiego terroru, scena dwoéch
powstan (ich obrazowi poswigcam sporo uwagi), zostata w znacznym stopniu
zniszczona przez Niemcdw, wrecz ulegla zagladzie, stajac si¢ tym samym sym-
bolem kataklizmu II wojny $wiatowej. Dodatkowo po 1945 r. Warszawa stata
sic wielkim placem (od)budowy — co bylo skrz¢tnie wykorzystywane przez éw-
czesng propagand¢ komunistycznych wladz Polski, bylo takze najwazniejszym
obszarem tematycznym reportazy wspomnianych wyzej Wegréw’. Waznym
i cickawym zagadnieniem, jakie cz¢sciowo poruszam w artykule, jest wiarygod-

no$é przedstawianego w wymienionych reportazach obrazu Warszawy, wplyw
g y y Y; y

! Zadna z tych trzech ksiazek nie zostala przettumaczona na jezyk polski. Wykorzystane w tym
artykule przeklady fragmentéw reportazy sa mojego autorstwa.

* Jesli chodzi o polskojezyczne publikacje, w 2019 r. obrazowi Warszawy nakreslonemu w trzech
wymienionych reportazach poswigcitem osobny artykut (dane bibliograficzne podaj¢ w jednym z ko-
lejnych przypiséw oraz bibliografii). W tej publikacji na nowo podejmuje i znacznie rozbudowuje
poruszony cz¢$ciowo w artykule z 2019 r. watek wojennych dziejéw Warszawy, opisywanych przez
wymienionych wegierskich pisarzy i dziennikarzy.

3 Z powodu ograniczen dotyczacych objetosci artykutu zrezygnowatem z chocby krétkiego omé-
wienia takze tego zagadnienia.
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dwezesnych uwarunkowan politycznych i spotecznych, w tym komunistycz-
nej propagandy, na spostrzezenia i relacje Tibora Pethd, Pétera Ruffyego oraz

Gyorgya Somlyd.

Pobyt w Polsce Gyorgya Somlyd, Tibora Pethé
i Pétera Ruffyego

Z tekstu reportazy wynika, ze wizyty w Polsce wymienionych pisarzy i dzienni-
karzy mialy charakter stuzbowy (podréze stuzbowe zreszta to jeden z niewielu
faktycznie dostgpnych sposobéw podrézowania w latach pigédziesiatych).
Wegierscy autorzy na kartach tychze reportazy podaja, kiedy byli w naszym
kraju. I tak, wizyta Gyorgya Somlyé w Polsce trwata od 4 kwietnia do 3 maja
1954 r.* Tibor Pethd przebywal nad Wisly wiosna 1955 roku, od korica kwiet-
nia do mniej wigcej polowy maja. Jak wynika z tekstu reportazu, Pethd wyje-
chat z Polski krétko po rozpoczeciu konferencji o$miu europejskich parnistw
socjalistycznych (jej uwieniczeniem bylo uroczyste podpisaniec Ukladu War-
szawskiego w dniu 14 maja)’. Warto doda¢, ze z innej czgéci reportazu jasno
wynika, ze Pethd byl w Polsce takze w 1948 r. — uczestniczyt w Swiatowym
Kongresie Intelektualistéw w Obronie Pokoju, zorganizowanym we Wrocta-
wiu®. Trzeci z autoréw, Péter Rufty — jak sam pisze w koricowej czgéci swojej
ksiazki — migdzy 1945 a 1960 r. byl w naszym kraju czterokrotnie’. Nalezy
zaznaczy¢, ze opisuje on Polske przede wszystkim przetomu lat pie¢dziesiatych
i sze$¢dziesigtych, z tej perspektywy podsumowuje przemiany, jakie dokonaly
si¢ w naszym kraju od 1945 .}

Gy. SOMLYO, A Visztula selldje. Lengyelorszdgi ritinapls, Budapest 1954, 5. 81.

> T. PETHO, A Kdirpdtoktdl a Balti-tengerig, Budapest 1956, s. 239-246.

¢ Ibidem,s. 12.

7 P. RUFFY, Varsdi hajnal, Budapest 1961, s. 191.

8 M. GRAD, Trzech Wegrdw nad Wistg. Warszawa oczami Tibora Pethd, Pétera Ruffy’ego oraz
Gyorgya Somlyd, ,Almanach Warszawy” 2019, t. 13, s. 208.
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Obraz ,wojennej” Warszawy na kartach A Visztula selléje,
A Kdrpdtoktdl a Balti-tengerig oraz Varséi hajnal

Jak wynika z relacji wegierskich autoréw, w Warszawie lat pigé¢dziesiatych (czy
tez przelomu lat pigédziesiatych i sze$¢dziesigtych) dalo si¢ jeszcze dostrzec
wyraznie zniszczenia wojenne, a atmosfer¢ miasta tworzyta takze w pewnej mie-
rze pamie¢ o II wojnie $wiatowej. Te atmosfere dostrzega i przekazuje wegier-
skiemu czytelnikowi zwlaszcza dziennikarz i pisarz Péter Rufly, autor reportazu
Varséi hajnal; odwiedzajac stolice Polski ma $wiadomos¢, jak wiele przeszto
to miasto, jak wielu mieszkanicéw Warszawy padto ofiara dziatait wojennych

i niemieckiej okupacji, stracito zycie podczas walk powstariczych’:

Sposréd miliona 300 tysigey mieszkancéw Warszawy zmarto, zniknelo 920 ty-
sigcy. Chodze po jednym z najwickszych cmentarzy $wiata. Jakby ko$ci chrupaty
pod stopami cztowicka. Atakuja mnie koszmarne obrazy, wizje, prawie stysze
trzask nazistowskich salw. Jakby trzeszczaty wszystkie spojenia, plomienie roz-
grzewaly powietrze. Jest to jedno z miejsc najwickszych ludzkich dramatéw!®.

W wyzej cytowanym fragmencie Ruffy daje wyraz swoim emocjom zwia-
zanym z najnowszg historig polskiej stolicy, ktérg w innym miejscu nazywa
nawet — biorac pod uwage calo$¢ jej burzliwych dziejéw — ,,miastem-meczen-
nikiem™; te emocje chee takze przekazaé wegierskiemu czytelnikowi, po-
kaza¢ mu Warszawe jako miasto-ofiar¢ czy tez miasto-bohatera, uzmystowi¢
mu, ze polska stolica ulegta niemal catkowitej zagladzie. Temu wiasnie stuzy
patetyczny styl, emfatyczno$é i hiperboliczno$é powyzszego opisu (jak zreszta
i innych czeéci reportazu; warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze patos, emfaza,
a takze hiperboliczno$¢ relacji sa cechami charakterystycznymi Varsdi hajnal).

Hiperboliczno$¢ nalezy tutaj rozumieé nie tylko scile, jako trop retoryczny
(czyli na przyklad dobér stownictwa w celu wzmocnienia przekazu — w tym
przypadku dotyczacego wojny), ale takze jako mechanizm dotyczacy plaszezy-
zny samych faktéw — polegajace na pewnej przesadno$ci ich znieksztalcanie czy

subarwianie”, a takze ,udramatyzowanie” rzeczywisto$ci w celu osiagniecia

o Ibidem,s. 212.
10 P. RUFFY, 0p. cit., s. 58.
W Thidem, s. 59.
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jakiegos okreslonego efektu (na przyktad wstrzaénigcia czytelnikiem, wzrusze-
nia go, uwypuklenia znaczenia jakiego$ faktu itp.; przyktady tak pojmowane;j
hiperbolicznosci podaj¢ w dalszej czgéci tekstu).

W przytoczonym wyzej ustepie hiperbola rozumiang jako trop retoryczny
jest nazwanie Warszawy ,jednym z najwigkszych cmentarzy $wiata”; Rufty
uzmystawia w ten sposéb czytelnikowi ogrom strat ludzkich poniesionych
przez stolicg Polski w okresie wojny, fakt, iz ciata wielu ofiar dziatant wojennych
na zawsze zostaly pod gruzami miasta.

Hiperboli pojmowanej jako ,,udramatyzowanie” rzeczywisto$ci mozna by
si¢ natomiast doszukiwaé w opisie emodji, jakie towarzyszyly Ruftyemu pod-
czas zwiedzania Warszawy. Warto skomentowaé prawdziwos¢ stwierdzenia:
»Sposrdd miliona trzystu tysiecy mieszkanicéw Warszawy zmarto, znikneto
920 tysigcy” [podkresl. M.G.]. Przy zalozeniu, ze przez osoby, ktére ,,znik-
nely”, mozna tu rozumied osoby zaginione'? uznane za zmarle (co sugeruje
kontekst), podawana liczba 920 tysigcy ofiar $miertelnych jest liczbg zawyzona.
Nalezy doda¢, ze wyliczenia strat ludzkich Warszawy r6znia si¢ od siebie, po-
zostaja w sferze szacunkdw i nie moga by¢ uwazane za Sciste ze wzgledu na brak
dokfadnych danych statystycznych i przyjmowanie réznych kryteriéw przy
obliczaniu strat®. I tak na przyktad, wedtug Encyklopedii Warszawy:

ogolem w latach okupacji niemieckiej zgineto ponad 700 tys. mieszkancéw War-
szawy, w tym ok. 200 tys. ludno$ci naptywowej, totalnej zagtadzie ulegta spotecz-
no$¢ zydowska liczaca w1939 r. blisko 350 tys. 0séb; w samym miescie zgingto
ok. 400 tys. 0sdb, z czego znaczna czg¢é¢ w jawnych i potajemnych egzekucjach;
130 tys. warszawiakéw osadzono w wigzieniach i obozach, 375 tys. wywieziono do
prac niewolniczych, ok. 330 tys. 0s6b wysiedlono, 165 tys. mieszkaficdw Warszawy
dotknietych zostalo kalectwem i trwalymi schorzeniami'.

12 W oryginale: e/tiinik, co oznacza nie tylko ,znikna¢’, ale i ,zagina¢” (polskie ekwiwalenty za:
Stownik wegiersko-polski, red. J. REYCHMAN, Warszawa 1968, s. 289).

3 K. DUNIN-WASOWICZ, Warszawa w latach 1939-1945, Warszawa 1984, s. 83; A. GAWRY-
SZEWSKL, Ludnos¢ Warszawy w XX wicku, Warszawa 2009, s. 86.

' Encyklopedia Warszawy, red. B. KACZOROWSKI, Warszawa 1994, s. 819. W innym miejscu tejze
encyklopedii czytamy o tym, ze w latach II wojny $wiatowej zycie stracito 850 tys. mieszkancow sto-
licy, wliczajac w to okoto 200 tys. ludnosci naptywowej; sposréd statych mieszkancow Warszawy zgi-
nelo zatem 650 tys. 0sOb (Ibidem, s. 443). Na 685 tys. szacuje liczbe ofiar Krzysztof Dunin-Wasowicz
(K. DUNIN-WASOWICZ, 0p. cit., s. 83). Wedlug jeszcze innych danych — opublikowanych w 1972 r.
wyliczent Edwarda Strzeleckiego — straty ludnosciowe Warszawy w latach IT wojny $wiatowej wynio-
sty 550 tys. 0sob (za: A. GAWRYSZEWSKI, 0p. cit., 5. 86).
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Podobng liczbg ofiar $miertelnych podaje takze historyk Marek Getter — pi-
sze on, ze w latach wojny zycie stracito 729 tysiecy warszawiakéw®. Tak czy
inaczej, straty ludzkie Warszawy w okresie wojny byly olbrzymie, nalezaty do
najwickszych w skali §wiatowej'.

Podawang przez wegierskiego dziennikarza liczbe 920 tysigcy mieszkaricéw
stolicy — ofiar wojny prawdopodobnie nalezy odczytywaé w kontekscie powsta-
nia warszawskiego: otdz w dalszej cz¢sci reportazu Ruffy pisze o 220 tysigcach
zabitych w okresie powstania warszawskiego, a takze o 700 tysiacach os6b wy-
pedzonych z miasta — a zatem wlasnie 0 920 tysigcach osob. Jednak i w tym
»powstanczym” kontekscie owg liczb¢ mozna uznad za zawyzona. Do wype-
dzonych w takim razie moze si¢ odnosi¢ uzyty w cytowanym wyzej urywku

czasownik ,zniknad™"’

; co ciekawe, w dotyczacym powstania fragmencie re-
portazu Ruflty o ludziach wyp¢dzonych w 1944 r. z Warszawy pisze, iz ,znik-
neli z szeregu zywych™® (do tej kwestii powracam w dalszej cz¢sci artykutu).
Wegierski pisarz w przytoczonym wyzej fragmencie w sposéb obrazowy,
ale czytelny, odnosi si¢ do burzliwych loséw stolicy w okresie II wojny $wia-
towej (w tym do ostatecznego zniszczenia miasta i wysiedlenia jego mieszkan-
cow w 1944 r.). Te wojenne dzieje Warszawy dokladniej przedstawia w dalszej
czgsci reportazu — i czyni to najpelniej, w sposob najbardziej kompleksowy, ze
wszystkich trzech autoréw. Dramatowi Warszawy Péter Rufty nadaje ,,ludzka
twarz” — z emfazg podkresla heroizm i meczenstwo ludzi — mieszkaficow
stolicy. Autor Varsdi hajnal wspomina obron¢ miasta we wrzesniu 1939 r.
(»Warszawa stawiata op6r do korica, przez trzy tygodnie™). Jednym z symboli
loséw stolicy w czasie kampanii wrze$niowej jest pozar Zamku Krélewskiego,
wywolany niemieckim ostrzatem artyleryjskim. W historii Warszawy zapisala

si¢ takze akcja ratowania Zamku oraz znajdujacych si¢ w nim dziet sztuki®.

5 M. GETTER, Straty ludzkie i materialne w powstaniu warszawskim, ,Biuletyn Instytutu Pa-
migci Narodowej” 2004, nr 8/9 (43/44), s. 70.

' Encyklopedia Warszawy..., s. 443.

7 Vide: przypis nr 12.

'8 P. RUFFY, 0p. cit., s. 62.

Y Ibidem, s. 59. Rufly myli si¢, piszac o trzech tygodniach ,oporu” Warszawy. W rzeczywistosci
walki o stolice trwaly prawie do konica wrze$nia; Warszawa skapitulowata dopiero 28 wrzesnia 1939 .
(vide np. Encyklopedia Warszawy..., s. 557).

0 Na temat ratowania skarbéw Zamku Krélewskiego w Warszawie we wrzesniu 1939 r. pisat
np. Tomasz A. Pruszak — vide: T.A. PRUSZAK, Zabezpieczanie i ratowanie dziel sztuki w Warszawie
wobec zagrozen w okresie Il wojny swiatowej, ,,Almanach Warszawy” 2014, t. 8,'s. 191-219.
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Rufty z charakterystycznym dla siebie patosem przywotuje i te wydarzenia:
»W szalenistwie wojny, podczas alarméw lotniczych, kiedy spadaty bomby,
Polacy uratowali 10 000 dziet sztuki i [ich] fragmentéw” — czytamy w Varsdi
hajnal®.

Na kartach reportazu czytamy ponadto o réznych formach nazistowskiego
terroru w Warszawie — miedzy innymi o wywézkach mieszkancéw Warszawy
do obozéw zaglady (,Juz w pierwszych miesigcach [okupacji] miodych mez-
czyzn i inteligencje masowo wywozono do obozéw zaglady Auschwitz, Maj-
danek i Dachau”®?), zamknigciu uczelni wyzszych i szkdl, a takze (czgstych)

ulicznych egzekucjach:

24 grudnia 1939 roku, w Wigili¢ Bozego Narodzenia, naziéci rozpoczeli masowe
uliczne egzekucje w podbitej Warszawie. Egzekucje odbywaly sie przez ponad pigé
lat. W czasie okupacji rzadko trafial si¢ dzien, kiedy gdzie$ nie grzmiata salwa.
Jeden dzwick, keéry si¢ nie podobal, jedna uznana za ,,podejrzang” twarz pociagaty
za soba uliczna egzekucje®.

Wyzej przytoczony fragment, cho¢ niewatpliwie dobrze oddaje dramat
mieszkanicéw stolicy pod niemiecka okupacja, zawiera pewne niescistosci,
ktére wymagaja komentarza. Po pierwsze: piszac o rozpoczgciu ,masowych
ulicznych egzekucji” w Wigili¢ Bozego Narodzenia 1939 r., Rufty ma zapewne
na my$li dokonang przez okupantéw zbrodni¢ w podwarszawskim wéwczas
Wawrze?*, ktéra miata jednak miejsce nie 24, a w nocy z 26 na 27 grudnia.

Niemcy rozstrzelali woéwcezas 106 mezezyzn w wicku 16-70 lat®. Byl to odwet

2! P. RUFFY, op. cit., s. 59.

22 Tbidem, s. 60. Jest to w cz¢éci odniesienie do przeprowadzanej na terenie calego Generalnego
Gubernatorstwa tzw. akeji AB, wymierzonej przeciwko inteligencji polskiej. W Warszawie trwala
ona od maja do jesieni 1940 r.; w tym okresie trwaly wiclkie tapanki uliczne oraz wysytano pierwsze
transporty do obozdéw w Sachsenhausen i Auschwitz. Egzekucje wykonywano w Puszczy Kampino-
skiej, pod polozong w poblizu Warszawy wsia Palmiry. Lapanki, transporty zatrzymanych do obo-
z6w koncentracyjnych mialy miejsce takze w pdzniejszych latach okupacji. Wielkie obtawy uliczne,
keérych ofiary wysylano do obozéw, byly prowadzone na przyktad w okresie wzmozonego terroru,
od pazdziernika 1942 r. do maja 1943 r. Wtedy tez, w styczniu i marcu 1943 r., skierowano pierwsze
transporty do Majdanka (M.M. DROZDOWSKI, A. SOETAN, A. ZAHORSKI, Historia Warszawy, Warsza-
wa 2017 [wyd. szdste popr. i uzup.], s. 419.

» P. RUFFY, p. cit., s. 59-60.

# Wawer jest czgécia Warszawy dopicero od 1951 . (Encyklopedia Warszawy..., s. 941).

» W. BARTOSZEWSKI, 1859 dni Warszawy, Krakéw 2008 [wydanie trzecie — pierwsze bez cen-
zury], s. 108.
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(na zasadzie odpowiedzialnosci zbiorowe))* za zabicie dwdch niemieckich pod-
oficeréw w miejscowej restauracji przez zawodowych przestepcédw znanych po-
licji. Wtasciciela lokalu Antoniego Bartoszka powieszono na drzwiach restau-
racji. Wydarzenia w Wawrze wstrzasnety mieszkanicami nie tylko Warszawy,
ale i calego kraju”. Po drugie: z tekstu Varsdi hajnal*® wynika, ze uliczne eg-
zekucje byly zjawiskiem powszechnym przez caty okres okupacji. Cho¢ jest
niezaprzeczalnym faktem, ze jawne uliczne egzekucje byly jednym z najwaz-
niejszych i najokrutniejszych przejawdw terroru hitlerowskiego, to jednak
zostaly zapoczatkowane w pdzniejszej fazie okupacji (przed ich upowszechnie-
niem pojmanych Polakéw zabijano w miejscach odosobnionych, na przyktad
w podwarszawskich Palmirach czy wérdd ruin zburzonego w 1943 r. getta).
Jedna z pierwszych egzekucji jawnych czasu niemieckiej okupacji w Warszawie
bylo powieszenie 50 wi¢zniéw Pawiaka w dniu 16 pazdziernika 1942 r. Syste-
matycznych egzekucji ulicznych dokonywano w szczegdlnie krwawym okresie
terroru od 16 pazdziernika 1943 r. do 15 lutego 1944 r. W celu zastraszenia
mieszkanicdw Warszawy nazwiska straconych podawano publicznie przez me-
gafony oraz na plakatach®. Ostatnie, nacechowane dramatyzmem zdanie cy-
towanego ustepu dobrze wyraza atmosfere terroru, nieustannego zagrozenia
i niepewnosci panujacg wsrdd ludnosci Warszawy, a takze to, ze ofiarami nie-
mieckich represji padaty bardzo cz¢sto przypadkowe osoby™.

W czasie wizyt autora Varsdi hajnal w Warszawie pamigé o tych krwawych
wydarzeniach byta zywa wéréd mieszkancédw stolicy, a formy jej pielegnowania
wspdttworzyly niejako pejzaz i atmosfer¢ miasta; Ruffy zaznacza to juz na po-

czatku opisu wojennych loséw stolicy naszego kraju:

W réznych punktach Warszawy takze dzisiaj plong znicze. Przed zniczami, jako
znak szacunku ze strony zyjacych, sa zawsze tysiace kwiatéw. Niejednokrotnie
w trakcie spaceru moi przyjaciele przystawali na moment, w milczeniu, w zadumie.
W tych miejscach, przy murach lub na rogach ulic w czasie niemieckiej okupacji
dokonywano egzekucji polskich patriotéw, dwéch, dziesieciu lub pigédziesieciu
naraz. W wazne rocznice wokét stupéw ogloszeniowych stawiajg drut kolczasty,
a za kratg wystawiajg dawne nazistowskie bekanntmachung, te krwawe rozkazy

% M.M. DROZDOWSKI, A. SOETAN, A. ZAHORSKI, 0p. cit., s. 419.
¥ W. BARTOSZEWSKI, 0p. cit., s. 108.

8 Vide takze kolejny cytowany fragment Varséi hajnal.

¥ M.M. DROZDOWSKI, A. SOLTAN, A. ZAHORSKI, 0p. cit., s. 420.

3 Vide np. Encyklopedia Warszawy..., s. 446.
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dzienne, ktdre swego czasu informowaly mieszkancéw, kogo stracono na otwarte;j
ulicy i gdzie. Lud Warszawy takze dzisiaj oglada te nazistowskie rozkazy. A widzial
je juz nieraz i prawdopodobnie umie wymieni¢ nazwiska na nich figurujace. Cza-
sami, widzac takie zgromadzenia, myslalem, Ze juz nawet nie czytaja listy nazwisk.
Tylko stoja przed nia diugo, z wilgotnymi oczami, z matymi bukietami w dlo-
niach, nieruchomo. Patrza w nico$¢ i nie ida dalej™.

Waznymi momentami w wojennych dziejach Warszawy byly dwa antyhitle-
rowskie zrywy ludnoéci: powstanie w getcie warszawskim (1943) oraz powsta-
nie warszawskie (1944). Jesli chodzi o pierwsze z nich, to pisza o nim wszyscy
trzej autorzy — podobnie jak i o samym getcie, straszliwych warunkach w nim

panujacych oraz eksterminacji ludnosci zydowskiej*:

Srédmiescie Warszawy o powierzchni dwéch kilometréw kwadratowych® oto-
czono wysokimi murami; zamknicto tutaj polska ludnos¢ religii zydowskiej
z Warszawy i okolic. P61 miliona ludzi zylo tutaj écisni¢te [na malej powierzchni]*,
w straszliwych warunkach. Zydéw z getta po kolei deportowano, wickszos¢ z nich
zagazowano w Treblince

— czytamy w Varsdi hajnal®. Gyorgy Somly6, autor A Visztula selldje, nazywa
warszawskie getto ,miejscem najwickszego ludzkiego meczenstwa™. Trzeci
z autordw, Tibor Pethd, wskazuje z kolei na najbardziej dotkliwe aspekey zy-
cia w warszawskim getcie: ,Stalym zjawiskiem byl gléd; epidemie, choroby
dziesigtkowaty zamknietych tam ludzi”. Ludno$¢ zydowska cierpiata takze

31 P. RUFFY, op. cit., s. 58=59.

32 Getto warszawskie ma bogatg literatur¢ przedmiotu. Na uwage zastuguje monumentalne opra-
cowanie Barbary ENGELKING i Jacka LEOCIAKA pt. Getto warszawskie. Przewodnik po nieistniejgcym
miescie (I wydanie: Warszawa 2001). Jesli chodzi o wegierskojezyczne opracowania, to o powstaniu
w getcie warszawskim pisata m.in. zmarla niedawno historyczka Katalin Szokolay, znawczyni polskich
dziejow (vide: K. SZOKOLAY, Es a varsdi gettd felkelt..., Budapest 1983).

3 W rzeczywistoéci powierzchnia getta wynosila okolo 3 km?, aczkolwiek byla kilkakrotnie
zmniejszana (vide np. Encyklopedia Warszawy..., s. 206-207).

% Ta informacja takze wymaga drobnego sprostowania: maksymalna liczba mieszkaicéw war-
szawskiego getta wynosita (w kwictniu 1941 r.) ok. 450 tys. ludzi (R. SAKOWSKA, Ludzic z dzielnicy
zamknigtej, Warszawa 1993 [wyd. 2 popr. i rozsz.], s. 29), cho¢ ,w obiegu” jest tez whasnie liczba
p6t miliona oséb — vide np. Wybuch powstania w getcie warszawskim. Rozmowa z dy. Andrzejem Zbi-
kowskim, https://muzhp.pl/pl/e/1187 /wybuch-powstania-w-getcie-warszawskim (dostep: 6 I 2021).

% P. RUFFY, 0p. cit., s. 61.

3¢ Gy. SOMLYO, 0p. cit., s. 9.

37 'T. PETHO, 0p. cit., s. 66.
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z powodu ciasnoty, o ktérej pisze zaréwno Rufty (vide cytowany wyzej ury-
wek reportazu), jak i Pethd (,,getto, w ktérym swego czasu stloczono czterysta

738) oraz Somlyé (,faszysci stloczyli tutaj,

pieédziesiat tysiecy polskich Zydow
w tej najciemniejszej i najbardziej niezdrowej czgéci miasta, Getto”)¥.

Samo powstanie z 1943 r. jest przedstawiane przez autora Varsdi hajnal
w sposob patetyczny, jako ,rozpaczliwa walka przeciwko nazistowskiej $wia-
towej potedze”, w ktdrej ,starcy i dzieci strzelali do nazistowskich czolgdw™".
Na marginesie warto zaznaczy¢, ze to drugie stwierdzenie ma w pewnym stopniu
charakter hiperboliczny (przy zalozeniu, ze przez hiperbolicznos¢ rozumiemy
pewne znicksztalcanie czy ,ubarwianie” faktéw). Wzmianka w narracji tej cze-
§ci reportazu o ,starcach” i ,dzieciach” (a wiec osobach z racji swojego wicku
uchodzacych za najstabsze i najbardziej bezbronne) ma na celu uwypuklenie
dramatu i heroizmu Zydéw Warszawy, podejmujacych walke z Niemcami. Do
powstania z 1943 r. doprowadzili (poprzez dos¢ dobrze zorganizowang dzia-
talno$¢ konspiracyjng) i uczestniczyli w nim gléwnie ludzie mlodzi; mozna za-
tem powiedzie¢, ze bylo ono zrywem przede wszystkim zydowskiej miodziezy.
Warto jeszcze dodaé, ze w ostatnim okresie istnienia getta na jego terenie iyli
przewaznie ludzie nadajacy si¢ do pracy w niemieckich zaktadach, czyli mto-
dzi i silni, gléwnie mezczyzni w wieku produkcyjnym (im udalo si¢ uniknaé
wywiezienia do obozu zagtady)*'. Ogromna wigkszo$¢ dzieci i starcow, a takze
o0s6b chorych i niepracujacych zostala wywieziona do Treblinki**. Po zakon-
czeniu wielkiej deportacji w getcie pozostalo okoto 30 tys. ludzi zatrudnionych
w niemieckich zaktadach; oprécz tego na jego terenie znajdowalo sie jeszcze
okoto 30 tys. oséb, ktére ukryty si¢ przed wywdzka do obozu zagtady i po-
zostaty w getcie nielegalnie. A zatem na progu powstania warszawskie getto
liczylo tacznie okoto 60 tys. mieszkancow™.

Krétki opis powstania z 1943 r., zawarty na kartach reportazu A4 Kdrpditok-
tél a Balti-tengerig Tibora Pethd, catkowicie wpisuje sic w oficjalng polska

38 Ibidem.

¥ GY. SOMLYO, op. cit., s. 9. Nalezy zaznaczy¢, ze stowa wegierskiego pisarza s takze krytyka
(powtarzang przez niego zapewne za polskimi zrédlami informacji) warunkéw zycia panujacych
w przedwojennej Dzielnicy Pétnocnej. W czasie wojny Dzielnica Péinocna, zamieszkata gléwnie
przez ludnos¢ zydowska, znalazta si¢ w granicach getta.

4 P. RUFFY, 0p. cit., s. 61.

N Wybuch powstania w getcie...
2 K. DUNIN-WASOWICZ, op. cit., s. 298.
B Ibidem.
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narracj¢ historyczng czy tez propagande okresu lat pi¢é¢dziesigtych (i okresu
komunizmu w ogdle). Pethé kilka razy pisze o zwiagzkach Polskiej Partii Ro-
botniczej i Gwardii Ludowej ze zrywem mieszkanicéw getta, milczy natomiast
o pomocy ze strony Armii Krajowej (,Grupy Gwardii Ludowej dzialajace
w miescie spieszyly na pomoc powstaicom” — czytamy na przyklad w ksiaz-
ce)*; podobnie wspomina tylko o lewicowej Zydowskiej Organizacji Bojowej
(weg.: Zsidé Harci Szervezet), pomijajac role i udzial w powstaniu Zydowskie-
go Zwiazku Wojskowego™.

Gyorgy Somly6 przedstawia czytelnikom powstanie niejako przez pryzmat
Pomnika Bohateréw Getta. Ow pomnik odstoni¢tow piata rocznice powstania,
w 1948 r. Za dekoracj¢ rzezbiarskg odpowiadal Natan Rapaport — warszawski
artystarzezbiarz pochodzenia zydowskiego. Za ksztalt formy architektonicznej
odpowiadat Leon Marek Suzin. Bodaj najwazniejszymi elementami jedenasto-
metrowego monumentu s3 dwie kompozycje rzezbiarskie. Od strony zachod-
niej znajduje si¢ rzezba Walka, przestawiajaca grupe mezczyzn, kobiet i dzieci;
posrodku wyrdznia si¢ postaé przywddey zrywu z 1943 r., Mordechaja Aniele-
wicza. Ta kompozycja jest symbolicznym przedstawieniem walki powstaricéw
i cierpienia mieszkancéw getta. Plaskorzezba umieszczona od strony wschod-
niej ukazuje meczenistwo warszawskich Zydéw — przedstawia kolumne pogra-
zonych w cierpieniu kobiet, dzieci i starcéw prowadzonych przez Niemcow
w nieznanym kierunku (nad postaciami Zydéw widaé zotnierskie nazistowskie
helmy i bagnety). Tytul tej sceny to Pochdd na zagtade. Wazny i symboliczny
jest material, z ktérego wykonano warszawski pomnik. Jest to pochodzacy ze
Szwecji — z kamienioloméw w Hunnebostrand — labradoryt. Ten sam kamien
w 1942 r. zaméwil architekt Hitlera Albert Speer jako najlepszy material pod
przyszle pomniki zwycigstwa Fiihrera®. Somlyd w A Visztula selldje tak pisze
o rzeczonym pomniku:

“ T. PETHO, 0p. cit., s. 66. Wigcej na temat powstania w propagandzie PRL-u — vide np. Wybuch
powstania w getcie...

O utrwaleniu w okresic PRL-u pamigci wylacznie Z0B-u i pomijaniu roli 77ZW-u,
a takze prawdopodobnych tego przyczynach, pisal np. historyk i publicysta Maciej Kledzik — vide
np. M. KLEDZIK, Zapomniani zotnierze ZZW, ,Rzeczpospolita’, 18 IV 2008, hteps://www.rp.pl/
artykul/122686-Zapomniani-zolnierze-ZZW.html (dostep: 9 12021).

“ Pomnik Bohaterdw Getta (ul. Zamenhofa), https://sztetl.org.pl/pl/micjscowosci/w/18-war-
szawa/116-miejsca-martyrologii/52110-pomnik-bohaterow-getta-ul-zamenhofa (dostgp: 6 I 2021);
J. TRYBUS, Przewodnik po warszawskich blokowiskach, E6dz 2018, s. 65.


https://www.rp.pl/artykul/122686-Zapomniani-zolnierze-ZZW.html
https://www.rp.pl/artykul/122686-Zapomniani-zolnierze-ZZW.html
https://sztetl.org.pl/pl/miejscowosci/w/18-warszawa/116-miejsca-martyrologii/52110-pomnik-bohaterow-getta-ul-zamenhofa
https://sztetl.org.pl/pl/miejscowosci/w/18-warszawa/116-miejsca-martyrologii/52110-pomnik-bohaterow-getta-ul-zamenhofa
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Po stronie nowych doméw dzielnicy Muranéw?®, na skraju ogromnego pustego
placu, niczym samotny olbrzym, niczym wodz armii niewidzialnych cieni wznosi
si¢ szary blok granitu. Bryly granitu o wielko$ci domu polecit przywiez¢ do War-
szawy Adolf Hitler w celu postawienia ,kolumny zwycigstwa™®. Teraz wyrastaja
z niego potezni, odlani z brazu bohaterowie* powstania w warszawskim Getcie,
na czele z promieniejaca postaciag Mordechaja Anielewicza, mlodzierica dowodza-
cego walka. Ale kamienny relief z tylu pomnika, ledwo wystajacy z granitu, jest
chyba jeszcze bardziej wstrzasajacy. Przedstawia on juz nie walczace, ale pokonane,
zalamane postaci podczas marszu, i tylko kilka widocznych za ich spuszczonymi
glowami helméw bojowych SS bez twarzy i tulowi oraz sterczacych bagnetéw bez
rak i bez karabinéw pokazuje, dokad oni zmierzajg*.

O warszawskim Pomniku Bohateréw Getta pisza takze dwaj pozostali we-
gierscy autorzy: Rufty podobnie jak Somlyé wspomina o materiale, z ktérego
wykonano monument: ,Granitowy budulec pomnika Hitler zaméwil niegdys
u szwedzkich przemystowcéw, by zbudowa¢ zen tuk triumfalny w poblizu
Bramy Brandenburskicj w Berlinie™"); Pethd pisze natomiast, ze ,wstrzasajacy
pomnik Rapaporta glosi bohaterstwo osiemdziesieciu tysiecy ludzi™?.

Wszyscy trzej autorzy wspominaja takze o ostatniej odstonie dramatu war-
szawskich Zydéw, jaka byt upadek powstania, ostateczna eksterminacja miesz-
kancéw getta i jego doszczgtne zniszczenie. I tak na przyktad, Somlyé pisze,
ze dzielnicg zydowska ,,wraz z dziesigthami tysigcy ludzi®® zniszczylo doszezet-

nie faszystowskie barbarzyiistwo™*; Pethé podkresla, ze warszawskie getto

¥ Osiedle Muranéw wzniesiono po wojnie w miejscu zburzonego przez Niemcow getta.

“ Pozyskanie materialu w rzeczywistosci wygladalo inaczej, o czym pisze np. Artur Tanikow-
ski: material do kamiennej bazy pomnika Rapaport i Suzin pozyskali w Szwecji. We wskazanym im
kamieniofomie znalezli réwno przycigte bloki granitu (labradorytu), nie tak dawno jeszcze przezna-
czone na pomnik hitlerowskiego zwycigstwa. Mial go zrealizowa¢é nadworny rzezbiarz Fiihrera Arno
Breker. Pomyst sprowadzenia ze Szwegji i uzycia do Pomnika Bohateréw Getta kamienia przeznaczo-
nego wezesniej na niemiecki pomnik mial wyjé¢ od dziataczy Bundu (A. TANIKOWSKI, Zabytek hariby
naszych wrogbw, a chwaly naszych umgczonych bobateréw. Urodziny Pomnika Bohateréw Getta,
»Cwiszn ~ Pomigdzy. Zydowski kwartalnik o literaturze i sztuce” 2013, nr 1/2, 5. 114, 116).

% Dosl.: postaci.

0 Gy. SOMLYO, op. cit., s. 15.
! P. RUFFY, 0p. cit., s. 61.

5> T. PETHO, op. cit., s. 67. A propos podawanej przez Pethé liczby bohateréw getta: jak to juz
zostalo powiedziane wyzej, w okresie tuz przed wybuchem powstania, po zakoniczeniu wielkiej akeji
likwidacyjnej na terenie getta zostalo okolo 60 tys. oséb.

53 Wyréznienie kursywa: Gy. Somly6 [M.G.].

* Gy. SOMLYO, 0p. cit., 5. 9.
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»w kwietniu 1943 r. znikneto z powierzchni ziemi, w $cistym tego stowa zna-
czeniu”>. Warto uscisli¢ stowa Tibora Pethé: proces niszczenia przez Niem-
coéw getta zostal zapoczatkowany w kwietniu 1943 r., przebiegal réwnolegle
z dtawieniem przez nich powstania®. Niszczenie (palenie) doméw w getcie bylo

zreszta elementem niemieckiej takeyki walki z Zzydowskimi bojowcami:

Po pierwszym dniu walki Stroop, ktéry teraz dowodzil akcja, zdecydowat sie
zmieni¢ taktyke. Zamiast zaatakowania wprost, co przynosito zbyt wielkie straty
Niemcom, postanowiono demolowa¢ i zapala¢ jeden po drugim po-
szczegbélne domy w getcie [podkresl. M.G.]. (...) Zydéw z doméw podpala-
nych wypedzano i albo mordowano na miejscu, albo kierowano do transportéw
do obozu koncentracyjnego w Majdanku pod Lublinem

— pisze historyk, varsavianista Krzysztof Dunin-Wasowicz”. ,,Palili$my (...)
dom po domu. Pozostala tylko kamienno-ceglana pustynia” — tak z kolei nisz-
czenie getta opisywal Kazimierzowi Moczarskiemu kilka lat pézniej w celi
wigzienia na warszawskim Mokotowie sam Jiirgen Stroop™®.

Za koniec powstania uwaza si¢ wysadzenie na rozkaz Stroopa w dniu 16 maja
Wielkiej Synagogi, co bylo tez niejako uwieficzeniem procesu burzenia ,,Zy-
dowskiej Dzielnicy Mieszkaniowej”’. W okresie popowstaniowym niszczono
pozostalosci warszawskiego getta, zacierano $lady po nim (o czym bedzie mowa
w dalszej czgici tekstu).

Wracajac do wegierskich reportazy: o zniszczeniu getta czytamy takze

w Varsdi hajnal Pétera Ruffyego:

W zemscie [za powstanie — M.G.] Niemcy deportowali cala pozostaly przy zy-
ciu ludno$¢ getta. Warszawiacy nie styszeli o ani jednej osobie, ktéra by [stamtad]
powrdcila. Po catkowitej deportacji [mieszkaricéw] budynki — z wyjatkiem kilku
— zburzono, ziemig¢ zaorano, a nast¢pnie wyréwnano buldozerami. W najgesciej

> T.PETHO, 0p. cit., s. 66.

>¢ Reichsfithrer SS Heinrich Himmler polecit zburzy¢ warszawskie getto juz w lutym tego samego
roku. Warto jeszcze doda¢, ze powstanie w getcie wybuchlo jako reakcja na probe kolejnej deportacii
(J. LEOCIAK, Biografie ulic. O zydowskich ulicach Warszawy: od narodzin po Zaglade, Warszawa 2017,
s. 603).

57 K. DUNIN-WASOWICZ, 0p. cit., s. 306.

8 MOCZARSKI przywoluje te stowa Stroopa w swoich Rozmowach z katem.

> Vide np. K. DUNIN-WASOWICZ, 0p. cit., s. 307.
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zaludnionej $rodmiejskiej dzielnicy Warszawy przetrwal tylko budynek szkolny,
gdzie miala siedzibe niszczycielska jednostka SS, poza tym protestancki kosciot
z przynalezna don plebania oraz budynek wiezienia Pawiak®.

Ten fragment reportazu Ruffyego ogélnie bardzo dobrze oddaje tragedie
mieszkanicéw warszawskiego getta, cho¢ pewnego wyjasnienia i uzupelnienia
wymagaja dwie podawane przez autora informacje.

Wzmianka o zburzeniu budynkéw, a zwlaszcza zaoraniu i wyréwnaniu bul-
dozerami terenu jest wyraznym odniesieniem do prac prowadzonych na terenie
getta po sttumieniu powstania i ostatecznej eksterminacji ludnosci zydowskiej.
Byty to prace polegajace na rozbiérce pozostatosci budynkéw, pozyskiwaniu
cegiet i ztomu zelaznego, przeczesywaniu ruin w poszukiwaniu rzeczy warto-
$ciowych czy tez odgruzowywaniu i wyréwnywaniu terenu, przygotowywaniu
go pod planowany park czy tez niemieckie osiedle willowe®. Niemcy, chcac
zlikwidowaé pozostalosci warszawskiej ,,dzielnicy zamknigtej” (a zatem nie-
jako wymaza¢ pamie¢ po niej i po jej zydowskich mieszkanicach), mieli tez inny
cel, zwigzany z kwestia eksterminowania przez nich ludnosci zydowskiej: ,,jako
sprawcy, $wiadomi swych czynéw, zamierzali zatrze¢ wszelkie ich §lady™.

»Porzadkowanie” terenu bylego getta opierato si¢ w duzej mierze na nie-
wolniczej pracy wigzniéw KL Warschau. Byt to ob6z koncentracyjny zato-
zony przez Niemcédw wlasnie na terenie zrujnowanego, ,popowstaniowego”
getta. Jak zaznacza historyk Bogustaw Kopka, dziatalnos¢ obozu ,,podpo-
rzadkowana byla realizacji $cisle okreslonego celu — wyburzeniu budynkéw
na terenie bylego getta, niwelacji terenu oraz zalozeniu parku, po uprzednim
wywiezieniu do Rzeszy wszelkich warto$ciowych rzeczy, majatku ruchomego
i nieruchomego™.

Co cickawe, Péter Ruffy nie wspomina nic o KL Warschau, mimo iz wiele

miejsca poswieca przeciez wojennej historii Warszawy, z emfaza opisujac dra-

€ P. RUFFY, 0p. cit., s. 61.

' Vide: ]. LEOCIAK, o0p. cit., s. 603-608; B. CHOMATOWSKA, Stacja Murandw, Wolowiec 2012,
s. 93-99; B. Korka, Konzentrationslager Warschau. Historia i nastgpstwa, Warszawa 2007, s. 120;
R. JABLONSKI, Koniec getta w stolicy, ,,Zycie Warszawy”, 14 V 2009, http://www.zw.com.pl/arty-
kul/362928 html (dostgp: 1512021).

6 P. WIECZOREK, Pamigtamy: KL Warschau (19.07.1943 — 01.08.1944), https://1943.pl/arty-
kul/pamietamy-kl-warschau-19-07-1943-01-08-1944/ (dostep: 12 12021).

¢ B. KOPKA, 0p. cit., s. 120.


http://www.zw.com.pl/artykul/362928.html
http://www.zw.com.pl/artykul/362928.html
https://1943.pl/artykul/pamietamy-kl-warschau-19-07-1943-01-08-1944/
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mat stolicy i jej mieszkancéw®®. By¢ moze powodem pominigcia tej — wyda-
waloby si¢ do$¢ istotnej — informacji jest ,,komunistyczna” historia miejsca,
w ktérym znajdowal si¢ niemiecki obéz. KL Warschau funkcjonowat do lata
1944 r. Od stycznia do maja 1945 r. na jego terenie dziatal ob6z NKWD, w kté-
rym przetrzymywano mie¢dzy innymi zotnierzy Armii Krajowej i niemieckich
jericéw. Nastepnie obédz przeszedt pod zarzad Ministerstwa Bezpieczenistwa
Publicznego; w latach 1945-1949 byt obozem dla niemieckich jericéw, a na-
stepnie utworzono tam Centralne Wiezienie — Osrodek Pracy w Warszawie,
w ktorym kare odbywaly migdzy innymi osoby uznane za wrogéw wiadzy
komunistycznej®.

Wracajac do obrazu warszawskiego getta: warto jeszcze sprostowaé poda-
wana w Varsdi hajnal informacje o ocalatych budynkach. Bodaj najwazniej-
szymi budynkami (jednymi z nielicznych), ktére przetrwaly powstanie 1943 r.
izniszczenie getta przez Niemc6w, byly nastepujace obiekty: wiezienie Pawiak,
mury Koszar Artylerii Konnej z XVIII w. oraz rzymsko-katolicki kosciét pw.
$w. Augustyna®; protestancki (ewangelicko-reformowany) kosciél, o ktdrym
pisze Rufty, wlasciwie znajdowat si¢ poza obr¢bem muréw getta, aczkolwiek
w jego bezpo$rednim sasiedztwic®”. Wspomniana przez Pétera Ruffyego szkota
to obecna siedziba Wydziatu Psychologii UW przy ul. Stawki. Budynek zostat
postawiony w latach 1936-1938 jako nowoczesny gmach szkolny. W' czasie
wojny znalazl si¢ na terenie getta. W lecie 1942 r. stat si¢ siedziba komendy
oddzialu SS nadzorujacego wysiedlenie Zydéw. W bezposrednim sasiedztwie
obiektu znajduje si¢ ostawiony Umschlagplatz, skad odchodzily transporty
do Treblinki®.

Najwazniejszym wydarzeniem w wojennej historii Warszawy, symbolem
jej dramatu, bylo powstanie warszawskie. Jesli chodzi o omawiane tu relacje

wegierskich dziennikarzy i pisarzy, to pisza o nim wyraznie tylko Péter Ruffy

¢ Pozostali dwaj Wegrzy réwniez nie pisza o KL Warschau.

% B.KoPrka, ap. cit., s. 116.

6 J. ZACHWATOWICZ, Ochrona i konserwacja zabytkéw Warszawy, [w:] Kultura Warszawy,
red. J. KAZIMIERSKI, Warszawa 1979, s. 345.

7 Historia zboru warszawskiego, https://reformowani.org.pl/historia (dostep: 14 12021).

6 J. LEOCIAK, ap. cit., s. 584-586; vide takie: [Historia Wydziatu Psychologii UW ] Na Stawkach
(lata 1973-1980), htep://psych.uw.edu.pl/o-nas/historia/na-stawkach-lata-1973-1980/ (dostep:
1612021).
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i Tibor Pethd. Przez caty okres PRL-u pamig¢ o powstaniu podlegata reglamen-
tacji, a najego oceng wptyw miaty wzgledy polityczne i ideologiczne. Po 1949 r.,
w zwigzku z umocnieniem si¢ wladzy komunistycznej (likwidacjg opozyciji),
zakazano jakiejkolwiek formy otwartego manifestowania pamieci o powstaniu
warszawskim. Sama nazwa — jak zaznacza Jacek Z. Sawicki — ,najcz¢éciej po-
jawiata sie w kontekscie relacji prasowych czy radiowych z kolejnych proceséw,
wytaczanych zolnierzom AK™. Rok 1956 zapoczatkowal zwalnianie z wie-
zien czlonkéw Armii Krajowej i procesy rehabilitacyjne. Zachodzace wéwezas
przemiany przyniosty (krétkotrwale) rozluznienie cenzury, staly si¢ impulsem

do bardziej otwartej dyskusji o przesztosci, w tym o powstaniu warszawskim.

Wydawaé by si¢ moglo, ze w toku goracej dyskusji rung mury ktamstwa, tymcza-
sem w oficjalnej propagandzie dalej funkcjonowal szablon, dzielacy $rodowisko
akowskie na cynicznych dowddcéw i zagubione rzesze zolnierskie. O ile ponownie
dopuszczono do glosu tematyke Powstania Warszawskiego, o tyle dalej poddana
byla ona cistej kontroli i stuzyé¢ miata ostatecznie usankcjonowaniu wladzy ,lu-
dowej”. Mozna juz bylo opowiada¢ o bohaterstwie szeregowych zolnierzy, tacz-
niczek, mlodocianych powstaricédw, ale koniecznie dodajac, ze byli wykorzystani
w niestusznej politycznie sprawie

— pisze Sawicki™.

Oba odniesienia do zrywu mieszkancéw Warszawy z 1944 r., zaréwno Ruf
fyego, jak i Pethd, sa nacechowane ideologicznie i propagandowo, wpisuja si¢
w oficjalng narracj¢ historyczng i polityczng okresu komunizmu (lat pigé¢dzie-
sigtych oraz przelomu lat pigédziesiatych i szesédziesiatych), powielaja opisy-
wane przez Jacka Z. Sawickiego schematy i tezy tejze narracji. I tak, autor Varsdi
hajnal zaznacza, ze zawybuch powstania byt odpowiedzialny ,,dziatajacy na Za-
chodzie emigracyjny burzuazyjny polski rzad””'. Wywolanie powstania ,,przez
strong burzuazyjng” okresla stowem eszzelenség, ktérego polskim ekwiwalentem
moze by¢ zaréwno ,gtupota’, jak i ,szaleristwo””?; Rufty dodaje jednak, ze to

weale nie umniejsza ,,godnego eposu bohaterstwa bioracych udziatl w walkach

@ J.Z. SAWICKL, Najdtuzsza bitwa Peerelu. Powstanie Warszawskie w propagandzie i pamigci,
https://wiez.pl/2017/08/01/najdluzsza-bitwa-peerelu-powstanic-warszawskie-w-propagandzie-i-
pamieci/ (dostgp: 15 12021).

7 Ibidem.

7t P. RUFFY, 0p. cit., s. 61.

72 Polskie ckwiwalenty za: Stownik wegiersko-polski..., s. 317.
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robotnikéw, mieszczan, uczniéw, pracownikéw, kobiet i dzieci, komunistéw
i bezpartyjnych””?. W tej krytyce jest widoczny wpltyw wspominanej wyzej
polskiej propagandy, chociaz o powstaniu wypowiadali si¢ krytycznie takze
cztonkowie nastawionej antykomunistycznie powojennej polskiej emigracji
— miedzy innymi gen. Wiadystaw Anders’™. Innym przejawem wpisywania si¢
relacji Pétera Ruffyego w nacechowang propagandowo polska narracje histo-
ryczng i polityczng jest choéby podkreslenie w tekscie roli komunistow. Faktem
jest, ze cztonkowie zwiazanej z Polska Partia Robotniczag Armii Ludowej brali
udzial w powstaniu”, niemniej jednak byto ono akcja zbrojng Armii Krajowej,
to zotnierze AK stanowili zdecydowang wigkszo$¢ uczestnikédw zrywu, czego
Rufty w zaden sposdb nie zaznacza; ani razu nie wymienia tez nazwy Armii
Krajowej (weg.: Honi Hadsereg) — co rzuca si¢ w oczy zaréwno w przytoczonym
wyzej fragmencie dotyczacym bohaterstwa uczestnikéw walk, jak i w dalszej
czesci tekstu, w ktérej pisze o ,bohaterskiej $mierci 20 tysigcy Polakéw, czton-
kéw warszawskiej [sic!] podziemnej armii””*. Mimo pewnego nacechowania
propagandowego przedstawiony w Varsdi hajnal obraz powstania, a nawet nie
tyle powstania, co samych powstanicéw, jest pozytywny’’, utrwala w $wiado-
mosci czytelnika wizerunek Warszawy jako miasta nieztomnego.

Tibor Pethd o powstaniu warszawskim pisze w kontekscie historii Ewe-
liny Rubnickiej (z domu Gabiniskiej), po wojnie dyrektorki Drukarni im.
Rewolucji Pazdziernikowej w Warszawie. Rubnicka poznal osobiscie, jej hi-
stori¢ ustyszat jednak od ,pani Janiny” — ich wspélnej znajomej. Opowiesé
o Rubnickiej, zajmujaca do$¢ obszerny rozdzial 4 Kdrpdtoktél a Balti-tenge-
rig, jest burzliwg historia wojenna, petniaca w narracji reportazu rolg historii
przykladowej — przez pryzmat loséw bohaterki zostaje pokazany wojenny los
mieszkancéw Warszawy’®. Historia ta jednak stawia przed badaczem czy tez

7 P. RUFFY, 0p. cit., s. 62. Przez ,bezpartyjnych” by¢ moze nalezy rozumieé osoby nienalezace do
partii komunistyczne;j.

7 P. UKIELSKI, Spér o Powstanie Warszawskie, ,Biuletyn Instytut Pamieci Narodowej” 2009,
nr 8/9 (103/104), s. 121.

7 O udziale Armii Ludowej w powstaniu warszawskim obszernie pisze Antoni Przygonski
(drmia Ludowa w Powstaniu Warszawskim 1944, Warszawa 2008, s. 275), kedry podaje, ze w wal-
kach uczestniczylo 1656 zolnierzy tejze formacji, zaznaczajac przy tym, ze jest to liczba zanizona.

¢ P. RUFFY, op. cit., s. 62.

77 M. GRAD, 0p. cit., s. 214-215.

78 Ibidem,s. 215.
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(wspdtczesnym) uwaznym czytelnikiem kilka znakéw zapytania, dotyczacych
jej wiarygodnosci; jest bowiem do$¢ bezkrytyczng gloryfikacja zwiazanego
z komunistami polskiego podziemia. Wydaje si¢ by¢ historia przynajmniej
w czeéci fikeyjna — stworzong albo odpowiednio ,,ubogacony” w celach propa-
gandowych. Istotny moze by¢ tu fakt, ze wspomniana ,,pani Janina”, od ktérej
wegierski dziennikarz poznat histori¢ Eweliny Rubnickiej, byta urzedniczka
Komitetu Wspotpracy Kulturalnej z Zagranica, opickujacg si¢ nim podczas
wizyty w Polsce”. Otwarta pozostaje takze kwestia, na ile dokladnie historia
ta zostala przekazana na kartach reportazu przez Tibora Pethd; by¢ moze we-
gierski dziennikarz — w celu wywolania odpowiedniego wrazenia u czytelni-
kéw — nieco ja ,urozmaicil” (mam tu na mygli nie tyle fabrykowanie informacj,
co ich ,,koloryzowanie”, dodawanie im dramatyzmu itp.).

Ewelina Rubnicka w latach II wojny $wiatowej jako mloda dziewczyna
wspotpracowala z podziemiem (jak mozna wywnioskowaé z tekstu, bylo ono
zwigzane z komunistami), jako sanitariuszka brata udzial w powstaniu war-
szawskim, najpierw wraz z zolnierzami Armii Krajowej, a nastepnie Armii
Ludowej*. Obraz powstania warszawskiego wylaniajacy si¢ z przekazywanej
przez Pethé historii Eweliny Rubnickiej jest — co nie moze dziwi¢ — w petni
zgodny z polska oficjalng narracja historyczng i polityczng. Jedli chodzi
o generalia, to przypomina on obraz powstania przedstawiany przez Ruftyego
w Varséi hajnal.

Tibor Pethd w sposéb bardzo pozytywny pisze o ,zwyktych” powstancach,
a przede wszystkim o zaangazowanych w powstanie mieszkanicach Warszawy,
o ktérych wypowiada si¢ z prawdziwym podziwem i entuzjazmem. Juz na sa-
mym poczatku ,powstaniczej” cz¢sci historii Rubnickiej podkreslony zostaje
wyrazni heroizm warszawiakéw: ,,Powstanie rozprzestrzeniato si¢ jak pozar,

po czterech dniach niemal cale miasto byto w r¢ku powstancéw?®. Kobiety,

7 Na tym etapie badani nie jestem w stanie dokona¢ pelnej oceny przedstawianej na tamach re-
portazu Tibora Pethd ,wojenne;j” historii Eweliny Rubnickiej i 0sob z nig zwigzanych. Rozwazaniem
tych kwestii nie zajmuje si¢ tez dokladniej w tym artykule, skupiam si¢ jedynie na ogélnym obrazie
powstania warszawskiego, zawartym w przytaczanej przez Pethd historii.

80 Pethd nazwa t¢ formacje nieprecyzyjnie ,Gwardia Ludowa” (weg.: Népi Girda).

810d 1 do 4 sierpnia inicjatywa w walce nalezala do powstanicow, kedrzy opanowali znaczng czes¢
miasta: Srédmiescie, Zoliborz, czes¢ Mokotowa i Woli. W tym poczatkowym okresie powstania byly
tez porazki — np. niepowodzenia powstaricéw na Okeciu czy Pradze (M.M. DROZDOWSKI, A. SOL-
TAN, A. ZAHORSKI, 0p. cit., s. 434). Maksymalny zasieg powstanie warszawskiec miato 4-5 sierpnia
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dzieci, starcy, milion nieuzbrojonych ludzi stawit czota uzbrojonym po z¢by
okupantom” — czytamy na kartach reportazu”. To krétkie przedstawienie po-
wstania (a przede wszystkim — jak wskazuje kontekst — jego poczatkéw) jest na-
cechowane patosem, ma takze w pewnym stopniu charakter hiperboliczny. Na
poczatku nalezy wyjasni¢ kwestie liczby ludnosci zamieszkujacej powstaricza
Warszawe. Pethd podaje tu liczbe miliona ludzi, kt6rzy ,,stawili czota” Niem-
com. Na miesiac przed wybuchem powstania, 1 lipca 1944 r. Warszawa liczyta
okoto 920 tys. mieszkanicow: 720 tys. w czesci lewobrzeznej i 200 tys. w pra-
wobrzeznej (na Pradze)®; Krzysztof Dunin-Wasowicz pisze, ze liczba miesz-
kancéw stolicy w chwili wybuchu powstania ,,nie przekraczala (...) w zadnym
wypadku miliona ludzi”®. Niemniej jednak Niemcom ,,stawila czota” przede
wszystkim ludno$¢ Warszawy lewobrzeznej — to lewobrzezna czgé¢ stolicy byta
przeciez gtéwna areng trwajacych 63 dni walk powstariczych®; mozna zatem
powiedzie¢, ze powstanie swoim zasiegiem faktycznie nie objeto wszystkich
mieszkancow miasta (owego »miliona nieuzbrojonych ludzi”).

Uzyty przez Pethd w oryginale czasownik szembeszdll (przettumaczony
przeze mnie jako ,stawi¢ czola”) oznacza, ze kto§ podejmuje walke®. Pamie-
tajac o ofiarnej postawie cywilnej ludnosci stolicy, o zaangazowaniu wielu
warszawiakéw na réznych plaszczyznach w sprawe powstania®, nalezy jednak
podkresli¢, ze walczace czynnie (na placu boju) z okupantem zbrojne sity po-

wstania liczyty okolo 50 tysigcy zotnierzy™.

— vide np.: N. DAVIES, Powstanie’44, Krakow 2004, s. 873 [Dodatek 19 — mapa pt. Najwigkszy zasigg
Powstania, 5 sierpnia 1944).

82 T. PETHO, 0p. cit., s. 48.

85 A. GAWRYSZEWSKI, 0p. cit., s. 83.

8 K. DUNIN-WASOWICZ, 0p. cit., s. 82.

8 Prawobrzezna czgé¢ Warszawy réwniez wzigla udzial w powstaniu, jednak juz po czterech
dniach dowddcy powstania na Pradze wydali — uzasadniong zreszta — decyzje o przerwaniu walki. Po
4 sierpnia, w ciagu kilkunastu dni, ok. 550 akowcéw z Pragi przeprawilo si¢ przez Wisle do lewobrzez-
nej czesci miasta, by méc kontynuowaé walke (K. JOZWIAK, Jak przebiegato powstanie warszawskie
na Pradze?, ,Rzeczpospolita’, 30 lipca 2019, https://www.rp.pl/Powstanie-Warszawskie/304279882-
Jak-przebiegalo-powstanie-warszawskie-na-Pradze.heml (dostgp: 17 12021)).

8¢ G. BARrczl, L. ORSZAGH (szerk.), A magyar nyelv értelmezé szétira, két. VI, Budapest 1962,
s. 170 [definicja wyrazu szembeszdll].

8 Vide: dalsza cz¢$¢ arcykutu.

8, Przez korpus warszawski przesunelo si¢ okoto 50 000 powstaricéw, nie liczac sprzysiezonych,
kedrzy nie wzieli udziatu w powstaniu” (A. BORKIEWICZ, Powstanie warszawskie 1944. Zarys dziatar
natury wojskowej, Warszawa 1969 [wyd. 3], s. 549).


https://www.rp.pl/Powstanie-Warszawskie/304279882-Jak-przebiegalo-powstanie-warszawskie-na-Pradze.html
https://www.rp.pl/Powstanie-Warszawskie/304279882-Jak-przebiegalo-powstanie-warszawskie-na-Pradze.html

330 Marcin Grad

Wypowiedz Tibora Pethd, mimo ze jest w pewnej mierze hiperboliczna®,
bardzo dobrze pokazuje rzeczywisty heroizm warszawiakéw (w tym takze wspo-
minanych kobiet, dzieci, ludzi starszych) i ich aktywny, przybierajacy rozmaite
formy, udziat w powstaniu. Jak pisza autorzy Historii Warszawy, ludno$¢ sto-
licy juz od samego poczatku powstania ,,zywiolowo i spontanicznie wspierata
powstancow, zglaszajac si¢ ochotniczo do oddzialéw powstanczych, organizu-
jac zaplecze, tworzac komitety blokowe, kuchnie, szpitale, oddzialy ratownicze
i namiastk¢ administracji”®®. Na ,,nieztomnej i ofiarnej” postawie mieszkancow
Warszawy opieral si¢ wysiltek zbrojny zZotnierzy powstania’. Nawet w okresie
impasu powstania dzi¢ki niestabnacemu poparciu ze strony ludnosci cywilnej
powstancza walka mogla by¢ kontynuowana. Gdyby cywile — postuchawszy
niemieckich rozkazéw — poddali si¢, powstanie mogtoby sie¢ szybko zatama¢®.
Warto jednak doda¢, nie ujmujac niczego bohaterskim mieszkaricom stolicy, ze

— jak mozemy przeczytaé w Powstaniu 44 Normana Daviesa —

wbrew péZniejszym legendom, ludno$¢ cywilna nie popierata Powstania z jedna-
kowym entuzjazmem. Mozna powiedzieé, ze wigkszo$¢ mieszkaricow Warszawy
miala poczucie, iz powstaricy walcza o wspdlna sprawe. Jednakze znaczacy odtam
trzymal si¢ z daleka, starajac si¢ po prostu przezy¢. I jak zawsze istnialy grupy i jed-
nostki stanowiace opozycje. Powstaricza tradycja Polski zawsze przeciez budzila
glosy krytyki tych, ktérzy wysmiewali zapisane w historii dzieje straconych spraw
i romantycznych katastrof. W efekcie nastroje wsrdd cywilnej ludnosci ulegaty
znacznym wahaniom, w zaleznosci od sytuacji”.

Pisanie o milionie ludzi ,stawiajacych czola” okupantowi (podejmujacych
z nim walke) mozna zatem uznaé za pewna hiperbole, jako ze nie wszyscy war-
szawiacy wlaczali sic w powstanie. Z drugiej jednak strony to przede wszystkim
»zwykli” mieszkancy byli najwigkszymi ofiarami dzialan zbrojnych i akcji
odwetowych ze strony Niemcéw’*. Do wysokich strat wéréd ludnosci cywil-

nej przyczynita si¢ w duzej mierze jej $cista wspdtpraca z prowadzacymi walki

Vide: dalsza czgs¢ tekstu.

% M.M. DROZDOWSKI, A. SOLTAN, A. ZAHORSKI, 0p. cit., s. 433.
' Encyklopedia Warszawy..., s. 685.

> N. DAVIES, 0p. cit., s. 401.

% Ibidem, s. 394.

% Vide np. Encyklopedia Warszawy..., s. 685.
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powstanicami’®. Dodatkowo — jak réwniez pisze Davies — ,mozna z pewnoscia
stwierdzié, ze nie bylo w Warszawie zadnej wigkszej grupy oséb, ktére bytyby
gotowe pomagaé Niemcom w walce z powstaficami”™®.

Nieco hiperboliczny charakter moze mie¢ réwniez wymienienie jako ,,sta-
wiajacych czola” niemieckim okupantom nie zolnierzy powstania, a kobiet,
dzieci i starcéw — a zatem 0s6b powszechnie uwazanych za stabe i bezbronne;
stuzy¢ to moze mocniejszemu podkresleniu heroizmu ,zwyklych” mieszkan-
céw Warszawy w konfrontacji z Niemcami oraz zwigkszeniu dramatyzmu i pa-
tosu przekazu. To samo tyczy si¢ wzmianki o tym, ze ,,milion nieuzbrojonych
ludzi” musial zmierzy¢ si¢ z ,uzbrojonymi az po z¢by” niemieckimi okupan-
tami: wojska powstanicze oczywiscie byty uzbrojone, cho¢ w stopniu dalece
niewystarczajacym’’. Cywilna ludno$¢ Warszawy byta jednak w konfrontacji
z Niemcami rzeczywiscie catkiem bezbronna.

Historia Eweliny Rubnickiej zawiera jeszcze inne odniesienia do postawy
mieszkanicdw Warszawy w trakcie powstania 1944 r.: ,warszawiacy” z po-
nadludzkim bohaterstwem wytrzymywali t¢ nieréwna walke™ — podkresla
heroizm mieszkancéw Tibor Pethd. W innym miejscu reportazu czytamy nato-
miast o tym, ze warszawiacy ,z cudownym bohaterstwem” rozwiazali problem
zaopatrzenia powstania w broi i amunicje, wytwarzajac metodami chatupni-
czymi, ,w matych warsztatach”, rézne rodzaje niezb¢dnych $rodkéw walki — na
przyklad granaty reczne czy zapalajace'™.

Opis walki zbrojnej powstancéw warszawskich, a takze trudnej sytuacji pa-
nujacej w trakcie walk po stronie polskiej, jest réwniez nacechowany patosem,
emfaza i dramatyzmem:

Eweling znéw przydzielono do punktu pomocy [medycznej]. Pracowala codzien-
nie po pigtnascie-szesnascie godzin, liczba rannych rosta w zastraszajacym tempie.
(-..) Warszawiacy'®!
walke. O kazdy dom toczyty si¢ krwawe zmagania. Mlodzi chlopcy przy pomocy

z ponadludzkim bohaterstwem wytrzymywali te nieréwna

5 A. BORKIEWICZ, 0p. cit., s. 549.
% N. DAVIES, 0p. cit., s. 394.

97 Na temat brakéw w uzbrojeniu oddzialéw powstariczych — vide: np. ibidem, s. 350.
% Dosl.: lud.

? T.PETHO, 0p. cit.,s. 51.

10 Ihidem, s. 48.

11 Vide przypis nr 98.
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butelek wypetnionych benzyng niszcezyli zza barykad , Tygrysy”. Glowe podniést
gldd oraz choroby. Racje zywnosci byly coraz szczuplejsze

— pisze Tibor Peth6'*%.

W tekscie s wyrazne odniesienia do Armii Krajowej, nazwa tej formacji
takze pojawia si¢ na kartach reportazu. Odniesienia te sg osadzone zaréwno
w pozytywnym, jak i negatywnym kontekscie. Jesli chodzi o pierwszy z nich:
Rubnicka zostala wyswobodzona z wiezienia gestapo wlasnie przez zotnierzy
Armii Krajowej', nast¢pnie brata udzial w powstaniu u boku akowcéw jako
sanitariuszka — jak czytamy w tekscie: ,, Takze Eweling powstaricy przydzie-
lili do punktu opatrunkowego™%; kiedy zostala odkomenderowana do do-
wodztwa Armii Ludowej, ,ze wzruszeniem pozegnata si¢ z chfopcami, ktérym
mogta zawdzi¢cza¢ wolno$¢™®. Jedli chodzi o kontekst negatywny: Armia Kra-
jowa, jej dowddztwo i cztonkowie, a takze rzad londynski i samo powstanie
jako takie jest poddawane surowej ocenie, w ktérej oczywiscie dostrzec mozna
odbicie panujacej w latach pieé¢dziesiatych wizji najnowszej historii Polski. I tak
na przyktad jeden z dziataczy komunistycznego podziemia, zotnierz Armii Lu-
dowej — jak wynika z tekstu, wysoko postawiony w jej hierarchii — Juliusz Rub-
nicki (ps. Tadeusz)'”, informujac Eweling (swoja pdzniejsza zong) o mozliwym
wybuchu powstania, méwi jej, ze przygotowuja si¢ do niego ci, ,ktérzy nie chca,
by Warszawe¢ wyzwolily oddziaty radzieckie oraz zolnierze 1. Armii Wojska
10

Polskiego™", i ktérzy ,dzialaja na polecenie rzadu przebywajacego w Anglii,

nie za$ stosownie do tutejszej [tj. panujacej w Warszawie i Polsce — M.G.] sytu-

»108 (

acji i okolicznos$ci™ (jest to oczywiscie odniesienie do dowddztwa i cztonkéw

AK). W innym znéw miejscu Rubnicki méwi Ewelinie miedzy innymi to, ze

12 T. PETHO, 0p. cit., 5. 51.

19 Wlasnie w tym kontekscie w rozdziale poswigconym losom Rubnickicj pojawia si¢ nazwa
Honi Hadsereg, czyli ,, Armia Krajowa”. Wzmianka o uwolnieniu bohaterki przez akowcéw rozpoczy-
na podrozdzial po§wigcony samemu powstaniu (ibidem, s. 48).

104 Thidem, s. 49.

195 Thidem.

1% Czg$cia wspomnianej wyzej ksiazki A. PRZYGONSKIEGO pt. Armia Ludowa w Powstanin
Warszawskim 1944 jest stownik Zotnierzy Armii Ludowej — uczestnikéw powstania; ani stownik, ani
pozostale czgsci ksiazki nie zawieraja zadnej wzmianki o Juliuszu Rubnickim, co jest jednym z wielu
znakdw zapytania zwigzanych z podawang przez Pethd historig Eweliny Rubnickie;j.

17 T. PETHO, 0p. cit., s. 40.

198 Thidem.
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wybuch powstania byl przedwczesny, rzad na uchodzstwie chcial w ten sposéb
»zréwnowazy¢é wplyw manifestu lipcowego na polski lud” stwierdza ponadto,
ze ,Boér-Komorowski i jego ludzie wioda miasto ku zagtadzie™®. Nalezy za-
znaczyc¢, ze te uwagi przynajmniej w czesci odpowiadaja rzeczywistosci, jednak
w omawianym tek$cie majg one budowad nie konstruktywna krytyke, ale pejo-
ratywny obraz rzagdu londyniskiego, Armii Krajowej (zwlaszcza jej dowddzewa)
oraz samego powstania''’.

Innym przejawem zgodnosci przytaczanej przez Pethd opowie$ciz obowiazu-
jaca w Polsce w latach powojennych wersja historii jest zaznaczanie pozytywnej
roli Armii Ludowej w powstaniu (vide np. ,Gwardia Ludowa'"! - chociaz uwa-
zala moment wybuchu powstania za bledny — od poczatku walczyta na pierwszej
linii”"'?) oraz pisanie o pomocy udzielonej przez Sowietéw — w historii Rubnic-
kiej czytamy na przyktad o tym, ze radzieckie lotnictwo ,,po pierwszych dniach
[powstania]” dokonywalo zrzutéw amunicji i broni na rzecz powstaricéw' . Jest
to przyklad motywowanego kwestiami politycznymi i propagandowymi mani-
pulowania faktami. Nalezy zaznaczy¢, ze radziecka pomoc rzeczywiécie byla, ale
przyszta zbyt pézno, byta udzielana dopiero od 13 wrzesnia, kiedy los powstania
byt juz w zasadzie przesadzony — byl to czterdziesty czwarty dzien walk, po-
wstancy stracili juz Wole, Stare Miasto, Powisle; swoja droga pomocy walczacej
Warszawie udzielily nie tylko radzieckie jednostki 1. Frontu Biatoruskiego, ale
takze wchodzaca w jego sktad 1. Armia Wojska Polskiego. Radziecka pomoc
dla powstania miata posta¢ nie tylko zrzutéw lotniczych (uzbrojenia, $rodkéw
medycznych i zywnosci), ale takze ostony powietrznej ze strony lotnictwa bojo-
wego, wsparcia artyleryjskiego, bezposredniego dziatania zaczepnego ze strony
jednostek idacej razem z Armia Czerwona 1. Armii Wojska Polskiego (forsowa-
nie Wisly, walki o przyczéiki) oraz wspéldziatania z akejg zrzutows lotnictwa
amerykarniskiego przez udost¢pnienie lotnisk radzieckich w okolicach Pottawy.
Pomoc byla nie tylko spdzniona, ale takze nieskuteczna (przykiadowo na sku-
tek szczuploci i odosobnienia rejonéw powstariczych akcje zrzutowe byly efek-

tywne jedynie w minimalnym stopniu)''.

9 Ibidem, s. S0.
19 M. GRAD, 0p. cit., s. 216.
" Vide: przypis nr 80.
2 T. PETHO, op. cit., s. 48.
B Ibidem, s. 48—49.

14 A, PRZYGONSKI, Stalin i Powstanie Warszawskie, Warszawa 1994, s. 175.
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Dwa zrywy mieszkaricéw stolicy, a przede wszystkim planowe zniszczenie
Warszawy przez Niemcow przeprowadzone po upadku tych powstan, sprawity,
ze lewobrzezna czg$¢ miasta stala si¢ jedna wielkg ruing'®. Pierwszym eta-
pem ,u$miercania” miasta byla ostateczna eksterminacja ludnosci zydowskiej
i zniszczenie getta w 1943 r. Kleska powstania z 1944 r. przyniosta wysiedle-
nie pozostatych przy zyciu mieszkaricéw stolicy'’® — a wlasciwie lewobrzeznej
jej czgdci — oraz systematyczne, planowe, dokonywane przez specjalne oddziaty
niemieckie zniszczenie miasta. W wyniku tych dziatan stolica Polski zmienita
sic w morze opustoszatych ruin'’. Uzasadnione w tym kontekscie jest zatem
uzycie przez Pétera Ruffyego w stosunku do popowstaniowej Warszawy okre-
Slenia ,,cmentarz” (weg. temetd), kedre choé hiperboliczne, to jednak dobrze od-
daje dwczesng sytuacje: ,Na ten cmentarz, ktéry kiedy$ zwano Warszawa, pot
roku pézniej, o $wicie'® 17 stycznia 1945 roku wkroczyta niosaca wyzwolenie'”
armia radziecka i walczaca z nig rami¢ w rami¢ 1. Armia Wojska Polskiego”
— czytamy w Varsdi hajnal'™.

Chcialbym w tym miejscy przytoczy¢ dos¢ przejmujacy fragment reportazu
Varséi hajnal zawierajacy swego rodzaju bilans zniszczenia stolicy (zniszczenia
rozumianego zaréwno w sensie materialnym, jak i ludzkim) w czasie powstania
warszawskiego i tuz po nim:

Dwadzieécia tysiecy Polakéw — czlonkéw warszawskiej podziemnej armii — zgi-
nelo $miercig bohaterska. Sposrdd cywildw zycie stracito 200 tysigey oséb, liczba
rannych wynosita 165 tysigcy ludzi. Vernichtungskommando' po kapitulacji [po-
wstania] zmusito 700 tysigcy warszawiakéw do opuszezenia miasta. Nie pozostat
po nich ani jeden znak, ani jeden grob, ani jeden zbutwialy drewniany krzyz, ani

15 M. GRAD, 0p. cit., s. 217.

¢ Nalezy zaznaczy¢, ze wysiedlenia zaczely si¢ jeszcze w trakcie powstania warszawskiego.

17 Po upadku powstania i wysiedleniu prawic calej ludnosci, w lewobrzeznej Warszawie pozostala
tylko niewielka liczba mieszkajacych na obrzezach Ochoty i Stuzewa (ok. 22 tys.) i grupa kilkuset do
tysiaca 0sOb ukrywajacych si¢ w gruzach miasta, kedrych nazwano ,,robinsonami Warszawy” (A. GAw-
RYSZEWSKL, 0p. cit., s. 87).

18 ,,Zycie Warszawy” w numerze (,dodatku nadzwyczajnym”) z 17 I 1945 r. informuje, ze wojska
radzieckie i polskie zajely lewobrzezng Warszawe o godz. 10.00 (za: M.M. DROZDOWSKI, A. SOETAN,
A.ZAHORSKI, 0p. cit., s. 445).

19 Dosl.: wyzwolenicza, wyzwolicielska.

120 P. RUEEY, 0p. cit., s. 63.

12l Niemiecki oddzial specjalny prowadzacy dzialania niszczycielskie w Warszawie po powstaniu.
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jedna linijka tekstu. Znikneli z szeregu zywych. I w tym opustoszatlym miescie na
lewym brzegu rzeki, nad prawdziwym grobem 220 tysi¢cy zmartych i nad symbo-
liczng mogila 700 tysiecy ludzi, na zdretwialej ziemi liczacego sobie blisko siedem-

1,’1122

set lat miasta, ktdre przezylo tak wiele cierpien'??, zaczely szale¢ demony'?.

Czg$¢ cytowanego wyzej fragmentu Varsdi hajnal odnosi si¢ do tragicznych
nastepstw powstania warszawskiego: wypedzenia ludnosci Warszawy i znisz-
czenia miasta. Owe ,demony, ktére zaczely szale¢” w opustoszalej Warszawie
to oczywiscie niemieccy zotnierze przeprowadzajacy operacje¢ planowego wy-
burzania i palenia miasta, dokonujacy grabiezy mienia pozostawionego przez
mieszkanicdw. Opis zniszczenia miasta, a takze wypedzenia ludnosci Warszawy
ma charakter hiperboliczny — Ruffy stawia w nim nacisk na pewna poetycko$¢
i dramatyczno$¢, na wywolanie u czytelnikéw emociji. Jesli chodzi natomiast

o fakty, to nalezy raczej zakwestionowaé podawang przez autora liczbg 700

124

tysiecy warszawiakéw zmuszonych do opuszczenia miasta'®*. Nie mozna tez

nie skomentowa¢ stéw, ze po wygnancach ,nie pozostal ani jeden znak (itd.)”,
ze yznikneli z szeregu zywych”. I w tym przypadku trzeba zakwestionowa¢
prawdziwo$¢, czy raczej dostownos$é, tych stwierdzen. Rufty w sposéb symbo-
liczny i metaforyczny wyraza $mieré Warszawy, to, ze z tetniacej zyciem stolicy

kraju stala si¢ ona bezludna, martwa przestrzenig'®. Powyzsze stowa sg zatem

122 Rufty w przedstawianej na kartach Varsdi hajnal historii Warszawy pisze nie tylko o trage-
dii II wojny $wiatowej, ale takze o innych historycznych ,kataklizmach’, ktére nawiedzily stolice
- np. o potopie szwedzkim.

23 Thidems, s. 62.

124 Trzeba tutaj skonfrontowaé podawane przez autora liczby z realnym bilansem strat ludzkich
Warszawy w okresie powstania, pamietajac o tym, ze wyliczenia strat poniesionych przez stolice w ca-
tym okresie wojny (w tym takze podczas powstania) pozostaja w duzej mierze w sferze szacunkdw i nie
mozna ich uznaé za écisle (A. GAWRYSZEWSKI, 0p. cit., s. 86). Przede wszystkim nalezy zakwestionowaé
taczna liczbe 920 tys. 0séb — zabitych podczas powstania i wypedzonych z miasta. Jak pisalem juz
wyzej, liczba ludnosci Warszawy w lipcu 1944 r. wynosita wlasnie 920 tys. oséb, ale w dotknigtej od
sierpnia walkami powstaiczymi lewobrzeznej cze¢éci miasta mieszkalo ,,tylko” 720 tys. 0séb (Ibidem,
s. 83). Wedlug réznych autoréw w powstaniu zginelo od co najmniej 150 tys. do 180 tys., czy nawet
do 225 tys. ludnosci cywilnej (Ibidem, s. 85). Zginelo ok. 16 tys. powstadicédw; w tej liczbie miedci
sie 10 tys. poleglych oraz 6 tys. zaginionych, ktérych nalezy traktowaé jako zabitych (M. GETTER,
op. cit., s.70). Z Warszawy wysiedlono ok. 550 tys. ludzi, cho¢ niemieckie dane méwia o 350 tys.; liczby
te dotycza 0sb, kedre mialy przejéé przez obéz przejsciowy oraz rozdzielczy, tzw. Dulag (Durchgangs-
lager) 121 w Pruszkowie (Ibidem, s. 68).

1 M. GRAD, 0p. cit., s. 220.
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metafora. Wypedzeni, tracac swoje miasto, swoje domy rodzinne (nie tylko na
skutek samego wysiedlenia, ale i na skutek niszczenia i grabiezy Warszawy przez
Niemcdéw), stracili swoja przeszto$é, swoje korzenie (,nie pozostal po nich ani
jeden znak (itd.)”), w tym sensie sami stali si¢ martwi (,znikneli z szeregu zy-
wych”). W opustoszalej i zniszczonej przez niemieckie ,,demony” Warszawie
zostato pogrzebane ich dotychczasowe zycie; stata si¢ ona zatem ich ,,symbo-
liczng mogity™'¢.

Na obecnos¢ wojennych ruin w Warszawie nawet kilka, kilkanascie lat po
zakonczeniu walk zwracaja uwage wszyscy autorzy, a zwlaszcza Gyorgy Somlyé
i Péter Rufly, zaznaczajac, ze stopniowo znikaja one z pejzazu stolicy.

Zakonczenie

Wszystkie trzy relacje dotyczace loséw Warszawy w II wojnie $wiatowej akcen-
tuja heroizm stolicy Polski i jej mieszkaricéw. Autorzy przedstawiaja wegier-
skim czytelnikom wybrane wydarzeniai,,motywy” z wojennych dziejéw miasta
— najwiecej miejsca po$wigcajac obu powstaniom. W wypowiedziach wegier-
skich dziennikarzy wyrazny jest podziw dla mestwa mieszkancéw Warszawy
w okresie IT wojny $wiatowej. W moim przekonaniu 6w podziw jest szczery;
wydaje si¢, ze Tiborowi Pethd, Péterowi Ruffyemu i Gyorgyowi Somlyé bliskie
sa sprawy zaréwno Warszawy, jak i calej Polski. Relacje trzech wegierskich auto-
r6w z pewnoscia przyczynily si¢ do lepszego poznania przez Wegréw tego, jak
wygladat czas wojny i okupacji niemieckiej w polskiej stolicy, a przede wszyst-
kim stworzyly w ich oczach obraz Warszawy jako miasto niezlomnego. Nalezy
jednak wyraznie podkresli¢, ze kreowany na kartach wymienionych trzech ksia-
zek obraz stolicy Polski wpisuje si¢ w pelni w éwezesna polska narracje histo-
ryczng i polityczna, opierajacy si¢ na pokazywaniu heroizmu Polakéw; relacje
te powielaja zatem takze oficjalne tezy polskiej propagandy, w niektérych miej-

scach prezentujgc wypaczony obraz wojennych dziejéw Warszawy.

126 Losom wypedzonych jest poswiecone m.in. pi¢ciotomowe wydawnictwo pt. Exodus Warszawy.
Ludzie i miasto po powstaniu 1944, wybér i oprac. M. BEREZOWSKA i in., Warszawa 1992-1995.
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Marcin Grad

WARSAW'S HISTORY OF Il WORLD WAR THROUGH THE EYES
OF THREE HUNGARIAN JOURNALISTS AND WRITERS

Summary. This article is an overview of Warsaw'’s history during the Il World War, presented
in the pages of three Hungarian reportages: Gyorgy Somlyd’s A Visztula sellje. Lengyelorszdgi
utinaplé (The Vistula's Mermaid. A journal from journey across Poland), Tibor Pethé’s A Kdrpdtoktél
a Balti-tengerig (From the Carpathians to the Baltic) and Péter Ruffy’s Varséi hajnal (Varsovian
dawn). Those books are results of visits of the above-mentioned journalists and writers from
Hungary. Somlyd, Pethé and Ruffy were in Poland (including Warsaw) in the 1950s, when the
memory of cataclysm of the Il World War had been still very vivid, yet in the capital the traces
of war were still visible. In the Hungarian authors’ reports about history of Warsaw during the
years of the Il World War, presentation of two uprisings - Warsaw Ghetto Uprising in 1943 and
Warsaw Uprising in 1944 (to be precise, it should be noted, that Gydrgy Somlyé barely writes
anything about the latter, which could be politically and ideologically motivated) - occupies
an important place. The picture of Varsovian war history presented in the pages of A Visztula
selléje, A Kdrpdtoktdl a Balti-tengerig and Varséi hajnal completely fits polish after-war political
and historical narrative, in some parts (e.g. regarding Warsaw Uprising) it is also marked by pro-
paganda. In spite of these ,drawbacks”, at the time the presented reportages surely contributed
to the increasing knowledge of Hungarian readers about the events of Il World War in Warsaw
and generally in Poland, yet about the after-war rebuild of the country, which, due to the limits
concerning volume of texts, will not be included in this article.

Keywords: Warsaw, World War I, reportage, Hungarians, Warsaw Ghetto Uprising, Warsaw
Uprising






