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Dylematy integracji i tozsamos$ci europejskiej
w perspektywie top down

Uwagi wstepne

Inspiracja dla powstania tego tomu, o czym byta juz mowa wcze$niej,
stata sie krytyczna analiza podejmowanych przez funkcjonariuszy Unii
Europejskiej prob wdrazania odgoérnie regulowanej idei integracji wyra-
zonej w koncepcji ,tozsamosci europejskiej” i, potwierdzona w prowa-
dzonych ostatnio nad tg problematyka badaniach, rozbiezno$¢ miedzy
oczekiwaniami europejskich decydentéw co do sposobéw spotlecznej
i kulturowej integracji a do§wiadczeniami i odczuciami zwyktych miesz-
kancow Europy. Autorzy wiekszosci zawartych tu tekstow koncentruja
sie na znaczeniu perspektywy oddolnej (bottom up) pokazujac czym jest
poczucie, badZ che¢, przynalezno$ci do europejskiej wspélnoty i w jaki
sposob ,bycie Europejczykiem”, takze z pewnej ,,oddalonej”, zewnetrznej
perspektywy jest odzwierciedlone w swiadomosci przecietnego miesz-
kanica Starego Kontynentu.

Promujac w tej publikacji perspektywe bottom up, z kilku co naj-
mniej powoddéw nie mozna poming¢ dyskursu elit symbolicznych na
temat tego czym jest/powinna by¢ tozsamos$¢ europejska. Po pierwsze
zatem, jest to gtos wazny w debacie nad problemem integracji, charakte-
ryzujacy sie dynamika i podlegajacy zmianom wraz z ze zmiang wyobra-
zen co do samej idei integracji europejskiej - jakkolwiek bySmy ja zdefi-
niowali. Po drugie, jest to gtos mocno zréznicowany, bowiem obok re-
fleksji ~ socjologiczno-filozoficznej czy  socjologiczno-historycznej
reprezentowanej przez takich uczonych jak np. Jiirgen Habermas, Ulrich


https://doi.org/10.18778/7525-574-4.02

10 Kaja Kazmierska

Beck czy Zygmunt Bauman!, mamy do czynienia z diagnozami badaczy
bezposrednio eksplorujacych ,pole”. Sa to socjologowie bazujacy zaréw-
no na badaniach ilo$ciowych jak i jako$ciowych, ukazujacy fluktuacje
nastrojow spotecznych, komentujacy, czesto krytycznie, wypracowywa-
ny z perspektywy top down projekt integracji europejskiej oraz dziatania
instytucjonalne zmierzajgce do ksztattowania europejskiej tozsamosci
i/czy poczucia europejskosci. Jest to, po trzecie, gtos decydentéw euro-
pejskich, zaréwno politykéw jak i unijnych urzednikéw, ktéry sam staje
sie przedmiotem debaty podejmowanej w ramach dwoéch pierwszych
glos6w.2 Po czwarte, wreszcie, niewatpliwie dyskursy te w rdznej postaci
przebijaja sie do opinii publicznej i brane sg pod uwage, w wiekszym
badz mniejszym stopniu, w budowaniu wyobrazen na temat przynalez-
nosci do wspoélnoty europejskiej. Celem tego tekstu jest zatem ogdlne
zarysowanie ram, w ktérych odbywa sie wspétczesna dyskusja na temat
integracji Europy i procesu tworzenia tozsamo$ci europejskie;.

Dylematy integracji polityczno-ekonomiczne;j

Koncepcja politycznego zjednoczenia najpierw Europy Zachodniej
a nastepnie Europy Srodkowo Wschodniej, dzieki procesom jej demokra-
tyzacji w ostatniej dekadzie XX w, zaowocowata znaczacym rozszerze-
niem obszaru Unii Europejskiej. Ideologiczne przestanie tego konstruktu
politycznego odczyta¢ mozna nie tylko w dokumentach unijnych (Han-
sen 2000), ale réwniez w dziataniach spotecznych promujacych te per-
spektywe. Aspekt 6w podkre$lata miedzy innymi wystawa ,Europa to
nasza ojczyzna” zorganizowana w 2007 roku w Brukseli z okazji pie¢-
dziesiatej rocznicy podpisania Traktatu w Rzymie.? Trzeba zauwazy¢, ze
mimo deklarowanej otwarto$ci Unii Europejskiej zwigzanej z politycz-
nym projektem demokratyzacji calego kontynentu, postulat zjednocze-
nia politycznego jednak ma swoje specyficzne, europejskie (?) granice.
Restrykcyjne kryteria gospodarcze, ktérych spetnienie otwiera droge do
cztonkostwa w Unii Europejskiej, moga sta¢ sie wymogiem drugoplano-
wym, kiedy w gre wchodzi ewentualne przyjecie do wspélnoty panstw
reprezentujacych zgota inng wizje europejskosci - przypadek Turcji jest

1 Tego typu refleksja omdwiona jest przez Piotra Cichockiego w kolejnym arty-
kule tomu, dlatego nie rozwijam dalej tego watku.

2 Bede sie tu odwotywac przede wszystkim do krytycznych analiz autorstwa Peo
Hansena, Martina Kohla czy Craiga Calhouna.

3 Po stolicy Belgii wystawa pokazywana byta m.in. we Wroctawiu.
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tu najbardziej spektakularnym cho¢ nie jedynym przyktadem* badz tez,
gdy w gre wchodza interesy ekonomiczne poszczegélnych panstw,
zwlaszcza bedgcych gtéwnymi filarami Wspoélnoty - dobrze ilustruje to
przypadek Grecji, ktéra nie spelniata warunkéw dla wejécia do strefy
euro, a zostala do niej przyjeta ze wzgledu na partykularne interesy
Niemiec czy Francji.

Drugim znaczacym wymiarem byta i jest integracja na poziomie eko-
nomicznym i gospodarczym. Ostatnie doswiadczenia kryzysu ekono-
micznego, dotykajacego przeciez nie tylko Europe, pokazaty, iz z jednej
strony ten wymiar integracji, ktéory wydawat sie jednym z podstawo-
wych i najbardziej no$nych argumentéw wspierajacych idee zjednocze-
nia, bywa obecnie poddawany w watpliwos¢. Z drugiej jednak strony, to
wlasnie przynaleznos¢ do Unii Europejskiej takich krajéw jak Grecja czy
Irlandia stata sie dla tych gospodarek szansg na wyjscie z ekonomiczne;j
zapascis, cho¢ przypadek Grecji dowodzi, ze solidarno$¢ gospodarcza
krajow Wspdlnoty zaczyna mie¢ swoje granice. Pokazuje to, Ze obszar
integracji, cho¢ zdefiniowany jako trudny ze wzgledu na interesy gospo-
darek narodowych, zbyt pochopnie uznany zostat za jeden z najtrwal-
szych i (do pewnego czasu) najwazniejszych fundamentéw zjednoczenia.
By¢ moze fakt 6w jest wtasnie powodem zachwiania zaufania wobec idei
wspdlnej Europy w dobie kryzysu ekonomicznego (Schiitze 2011). Mamy
tu zreszta do czynienia ze swoistym paradoksem. Badania Eurobarome-
truz 2009 i 2010 roku pokazuja, Ze poczucie tozZsamoS$ci zbiorowej wcigz
budowane jest w oparciu o identyfikacje narodowe a nie europejskie -
mieszkancy Europy odpowiadajac na pytanie o identyfikacje czesciej
wybierajg odpowiedZ zwigzang z przynalezno$ciag narodowa. Zarazem
za$ poziom zaufania do instytucji unijnych jest znaczgco wyzszy niz wo-
bec rzadéw narodowych (odpowiednio 48%-2009, 42% - 2010 i 29%-

4 Np. Joanna Wygnanska w zawartym w tomie tekscie komentuje sytuacje Serbii.

5 Sytuacja zresztg zmienia sie tu do$¢ dynamicznie. Np. w 2004 roku Hiszpania
wraz z Portugalia i Grecjg oraz dziesiecioma nowo przyjetymi panstwami bu-
dowata koalicje przeciwko ograniczeniu wspélnych wydatkéw budzetu Unii
proponowanemu przez najwiekszych ptatnikéw netto do budzetu Unii - Niem-
cy i Francje (Kolarska-Bobinska 2005: 480). Dzi§ wtasnie te najsilniejsze go-
spodarczo kraje, przyjety ciezar ratowania innych zagrozonych gospodarek,
a ograniczenie wydatkéw stato sie oczywista koniecznos$cia. Jednocze$nie,
podstawowym pytaniem, jakie zaczynajg stawia¢ politycy i obywatele krajow
silnych gospodarczo jest pytanie o granice solidarnosci w ramach gospodarczej
wspolnoty krajéw Unii Europejskiej.
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2009, 2010). Jak pokazuje sondaz, mieszkanicy Starego Kontynentu, nie
identyfikujac sie jako Europejczycy, przyzwyczaili sie zarazem do idei
instytucji opartych na acquis communautaire, a wiec na przepisach regu-
lacyjnych (Kolarska-Bobinska 2005: 480) i uznaja ja za bardziej efek-
tywna niz wtasne gospodarki, cho¢ - jak pokazujg dane - kryzys ekono-
miczny nieco ten poziom zaufania obnizyt. Wyniki te mozna rzecz jasna
interpretowac réznie - jako rzeczywisty do$¢ wysoki poziom zaufania -
zwlaszcza w dobie kryzysu, badz tez jako, wsparta odpowiednim dys-
kursem, wyobrazong efektywno$¢ dziatan unijnych, z ktéra jednak oby-
watele nie konfrontujg sie w sposéb tak bezposredni jak z efektami poli-
tyki gospodarczej swojego rzadu. Wyniki te moga rowniez potwierdzaé
teze, ze do$wiadczenia kolejnych dekad istnienia Unii pokazuja, iz inte-
gracja na poziomie politycznym i gospodarczym (jakkolwiek ocenialiby-
$Smy jej efektywnos¢), nie w petni przetozyta sie na poczucie identyfikacji
z Europa czy europejskoscig. Peo Hansen zwraca w tym kontek$cie uwa-
ge na takie nietrafione proby zakorzenienia idei obywatelstwa europej-
skiego, ktore na przyktad uznaja wspélng walute jako symbol pokoju
i ekonomicznego dobrobytu (2000: 150).

Warto réwniez zauwazy¢, ze idea integracji ekonomicznej dotyczy
nie tylko zjawisk i proceséw w skali makro, ale réwniez i mikro. Bycie
Europejczykiem, a zwlaszcza obywatelem Unii, oznacza bycie beneficjen-
tem takich euro-débr (Calhoun 2004)¢ jak rozmaite granty, programy
unijne np. Sokrates, Erasmus, doptaty dla rolnikéw, wsparcie inicjatyw
obywatelskich, itp. Zaprojektowana w ten spos6b na poziomie top down
struktura mozliwosci stwarza pole dla efektywnej komunikacji, ergo
budowania poczucia identyfikacji, jesli nie stricte europejskiej, to wybie-
gajacej poza tozsamosci narodowe. Pozytywnym tego przyktadem moze
by¢ system bolonski wprowadzony w wiekszos$ci uniwersytetéw euro-
pejskich. Cho¢ z innych wzgledéw krytykowany, daje jednak mozliwos$¢
mobilnosci edukacyjnej i budowania w osobistym do$wiadczeniu poczu-
cia przynaleznosci do Europy. Procesy demokratyzacji zwigzane nie
tylko z politycznym otwarciem Europy Wschodniej ale tez spotecznym,
gospodarczym i kulturowym otwarciem Europy Zachodniej, przyczynity

6 Craig Calhoun uzywa ironicznego okreslenia euro-goodies traktujac dostep do
programéw i §rodkéw unijnych jako swego rodzaju przywilej. Wskazuje tym
samym, ze - wbrew idei promowanego przez Unie egalitaryzmu - europejskie
Lkonfitury” sg dostepne jedynie dla wybranych.
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sie do tego, ze edukacja, praca czy podrézowanie, ktdre jeszcze nie tak
dawno, bo w pierwszej potowie XX wieku, byty domeng elit, dzis sg nie-
mal powszechnie dostepne.

Trzeba zarazem pamieta¢, iz realizowana w tym wymiarze idea inte-
gracji jest jednak ograniczona. Dostep do euro-débr pozostaje ciagle w
rekach elit - 0s6b wyksztatconych, mobilnych, posiadajgcych umiejetnosci
badz zasoby umozliwiajgce korzystanie z dotacji unijnych. Podczas kiedy
niektorzy stajg sie beneficjentami projektéw europejskich ,[...] duza liczba
ludzi w Unii Europejskiej doswiadcza bezrobocia i marginalizacji. Tym
samym ludziom méwi sie jednoczesnie, iz powinni by¢ dumni ze $wiezo
zdobytego statusu ‘obywateli Europy’” (Hansen 2000: 140). W efekcie,
w skali makro, ,poczucie dumy” budowane jest nie tyle w oparciu o ak-
tywne uczestnictwo w procesie integracji, ile o bierne korzystanie z efek-
tow integracji ekonomiczno-gospodarczej. Nic wiec dziwnego, Ze posiada-
nie wspodlnej waluty, odwotujac sie raz jeszcze do badan Eurobarometru,
znalazto sie na drugim miejscu (40%) wsréd odpowiedzi na pytanie: Co
Unia Europejska znaczy dla ludzi?” Tak wiec, poczucie obywatelstwa euro-
pejskiego w odczuciu jej obywateli bywa czesto redukowane do ,,obywa-
telstwa rynkowego” (market citizenship) (ibid, 140).

Problem tozsamo$ci Europejczykow

Chociaz pierwszy dokument definiujgcy tozsamos$¢ europejska po-
wstat w 1973 roku, namyst nad swoistym dysonansem miedzy widoczna
integracja ekonomiczno-polityczng a brakiem jasno zdefiniowanej iden-
tyfikacji ze Wspdlnota, przybrat na sile w ostatnich dekadach XX w. Od
konca lat 80 powstato wiele unijnych dyrektyw i raportéw podkreslaja-
cych, iz idea integracji moze by¢ realizowana tylko dzieki wypracowaniu
wspolnej wizji kultury i tozsamosci (Soysal 2002). Wyrazone w Raporcie
de Clerqa przekonanie, Ze ,przestanie Europy musi dotyczy¢ zaréwno
wymiaru aktywno$ci zawodowej Europejczykéw, przez stworzenie no-
wych mozliwo$ci rozwoju i lepszego poziomu Zycia, jak tez wymiaru
historycznego i kulturowego w odniesieniu do warto$ci i wspélnej toz-
samo$ci” (1993: 10),8 implikowalo konieczno$é opracowania strategii
kreowania tozsamosci europejskiej. Poczatkowo projekt 6w sformuto-

7 Pierwszym wyborem (45%) byto: wolno$¢ podrézowania, studiowania i pracy
w obszarze UE.
8 Za: Hansen 2000: 153.
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wany zostat z perspektywy nauk o polityce, uznajacych tozsamos¢, ina-
czej niz socjologowie, za statyczny konstrukt, ktéry mozna przyjac, badz
nie, jako identyfikacje opartg na poczuciu niekwestionowanej przynalez-
nosci czy wrecz primordialno$ci. Dodatkowo, tak rozumiana tozsamos¢,
prezentowana byta w dyskursie elit w kontekscie uznania idei integracji
bardziej jako wyniku koniecznosci czy historycznej nieuchronnosci niz
wyboru ws$réd réznych mozliwosci (Kohli 2000; Calhoun 2004). Tak
wiec, postulatowi budowania tozsamosci europejskiej opartej raczej na
wspolnej wizji kultury a nie na wizji wspdlnej kultury, towarzyszyta
retoryka argumentacji na rzecz specyficznej polityki bez alternatywy
opartej na dychotomicznym postrzeganiu Europy i Europejczykéw - np.
Europa-Ameryka, Zach6d-Wschoéd, cywilizacja - zacofanie, centrum -
peryferie, postep - regres itp. Przy czym idea ksztattowania tozsamosci
europejskiej nie byla na poczatku poparta pogtebionym namystem nad
tym w oparciu o co ma by¢ ona kreowana. Poczucie identyfikacji, zgodnie
Z opisanym rozumieniem tozsamos$ci, miaty wesprze¢, a moze nawet
zagwarantowad, takie ,punkty orientacyjne” jak unijne: paszport, tablice
rejestracyjne pojazdoéw, prawo jazdy czy wspélne symbole np. flaga czy
hymn. Mozna tez wskaza¢ w tym obszarze na bardziej rozbudowane
dziatania, zmierzajace do tworzenia struktur mozliwosci dla budowania
poczucia europejskosci w wymiarze bottom up. Takim przykladem jest
rekonstrukcja $redniowiecznych szlakéw pielgrzymkowych do Santiago
de Compostela, ktdre cieszyty sie wielka popularnoscia w Europie $re-
dniowiecznej i staly sie podstawowym Zr6édtem mobilnoSci éwczesnej
Europy, stuzyly unifikacji do§wiadczen kulturowych oraz byty swoistym
polem symbolicznym dla kontaktéw kulturowych. W tym znaczeniu
trudno nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem Johanna Goethego iz ,drogi sw.
Jakuba uksztattowaty Europe”. Co ciekawe, zostaty one niejako na nowo
odkryte w latach 80. XX w. Niewatpliwie jednym z impulséw odnowienia
zainteresowania Santiago de Compostela byty dziatania Jana Pawta II,
ktéry wtasnie tam, podczas pielgrzymki do Hiszpanii w 1982 r. wygtosit
Akt Europejski. Jednak, co ciekawe, na proces odbudowania popularno-
$ci pielgrzymowania do Santiago de Compostela mialy wptyw nie tylko,
a wlasciwie nie przede wszystkim, dziatania w sferze sacrum. Rada Eu-
ropy uznata Droge $w. Jakuba za droge o szczegdélnym znaczeniu dla
kultury kontynentu i zaapelowata o odtwarzanie i utrzymywanie daw-
nych szlakéw patniczych. W 1987 roku szlak $w. Jakuba zostat ogtoszony
pierwszym Europejskim Szlakiem Kulturowym a w 1993 zostal wpisany
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na Liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO. Od potowy lat 80-tych rozpo-
czela sie, poparta dotacjami unijnymi, rekonstrukcja drég $w. Jakuba.
Obecnie, oprocz Hiszpanii, swoje szlaki (EI Camino) majg juz m.in. Portu-
galia (Camino Portugues), Francja (Chemin Saint-Jacques) Niemcy, Au-
stria i Szwajcaria (Jakobswege) oraz Polska (drogi sw. Jakuba). Wsparty
przez Unie projekt pielgrzymowania ma wspiera¢ idee integracji euro-
pejskiej (Burdziej 2005: 18) i wydaje sie, ze cel ten faktycznie jest reali-
zowany. Na szlaku spotykaja sie przedstawiciele catej Europy - wspdlne
wieczorne rozmowy w schroniskach przeznaczonych wytacznie dla piel-
grzymoéw, pozwalaja na wymiane doswiadczen, opowiesci o witasnym
kraju, przetamywanie stereotypéw narodowych. Mamy wiec do czynie-
nia z wykorzystaniem historycznie uksztattowanych praktyk, ktére
wspotczesnie zrekonstruowane sg przy uzyciu dawnej symboliki jednak
czesto pozbawionej pierwotnego znaczenia religijnego, co jest kwestig
wymagajgca odrebnej refleksji.?

Refleksja nad tym czym w istocie tozsamos¢ europejska jest/moze
by¢ (jako jeden z przejawéw tozsamos$ci zbiorowej), pojawita sie
w ostatnich dekadach za sprawa socjologéw, ktérzy wiaczyli swoj gtos
do debaty na ten temat. Mozna przy tym powiedzie¢, ze dyskusja ta wy-
muszona zostata przez krytyczny oglad rzeczywisto$ci spotecznej, na
ktoéry sktadaty sie z jednej strony brak poczucia wspdlnej, europejskiej
identyfikacji, oraz z drugiej strony, brak akceptacji, czy wrecz negatywny
stosunek wobec tych, coraz liczniejszych mieszkancéw Europy, ktérzy
nie wpisuja sie w okcydentalny model europejskosci (Kohli 2000). Para-
doksalnie, chociaz przy alternatywie tozsamo$¢ narodowa - europej-
sko$¢, mieszkancy Europy pozostaja przy identyfikacjach narodowych,
zarazem coraz cze$ciej poczucie identyfikacji kolektywnej zaczyna by¢
budowane z perspektywy polaryzacji obrazéw Europejczyk - nie Euro-
pejczyk. Integracja na poziomie gospodarczym i politycznym, zwtaszcza
w Europie Zachodniej, doprowadzita do tego, Ze schemat ,my-oni”
w procesie ksztaltowania kolektywnych obrazéw siebie, zostal przenie-
siony z relacji narodowych na forum ,europejskosci”. Innymi stowy, nie
tyle przynalezno$¢ narodowa, szczego6lnie jesli dotyczy ona krajéow Eu-
ropy Zachodniej, ile przynalezno$¢ do Europy, zaczeta stanowi¢ rame
odniesienia dla ewentualnego wiaczenia obcych (oni) do wspélnoty

9 Czytelnikom zainteresowanym tg problematyka polecam ksigzke St. Burdzieja
W drodze do Santiago de Compostela. Portret socjologiczny pielgrzymki (2005).
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(my). Nie trudno zauwazy¢, Ze jest to specyficznie zdefiniowana europej-
sko$¢ poparta czesto europocentrycznym przekonaniem, iz ,kolonializm
tak zokcydentalizowal wiekszos¢ spotecznosci pozaeuropejskich, ze
przejecie standardu [wartoS$ci europejskich - KK] jest kwestig czasu”
(Krzysztofek 2003: 84). Chodzi tu zreszta o wszystkich Innych przeby-
wajacych w Europie, zwtaszcza Zachodniej, a wiec nie tylko tych z obsza-
réw postkolonialnych, ale przede wszystkim reprezentujgcych kulture
islamu, a w niektérych kontekstach réwniez mieszkancéw Europy
Wschodniej. Dla przyktadu, trwajacy przez ostatnie dziesieciolecia dys-
kurs w Niemczech na temat imigrantéw z Turcji moze by¢ odczytany
jako historia konstrukcji obrazéw Innego przez podkreslanie odmienno-
$ci, a jednoczesnie ignorowanie podobienstw. Na przyktad mobilnosé
uznawana za jedng z najwazniejszych cech spoteczenstwa wspoéiczesnego
(Urry 2009), a wiec kategoria kojarzona z nowoczesnos$cig, w przypadku
imigrantéw tureckich przedstawiana jest bez takich pozytywnych konota-
cji — emigracja postrzegana jest jako ucieczka przed biedg oraz dziatanie
czesto prowadzace do porazki. Inng charakterystyczna tendencja sprzyja-
jaca podkreslaniu réznic jest orientalizacja tureckich kobiet i mezczyzn.
Postrzeganie ich wylacznie przez pryzmat kultury islamu, deprecjonowa-
nie w tym kontekscie tradycyjnego modelu rodziny i wielodzietnosci (nota
bene w sytuacji ujemnego przyrostu naturalnego wsréd etnicznych Niem-
céw) wzmacnia stereotypy kreujgce etnocentryzm (Giiltekin, Inowlocki,
Lutz 2006).

Wspobtczesny stan kryzysu ekonomicznego zdaje sie poglebiaé te
tendencje, chociaz skadinad wiadomo, iz turbulencje ekonomiczne staty
sie co najwyzej impulsem, nie za$ jedyng przyczyna poddawania w wat-
pliwo$¢ idei multikulturalizmu w spoteczenstwach zachodnioeuropej-
skich. Wystarczy odwota¢ sie chociazby do wygloszonego publicznie
w pazdzierniku 2010 roku przez Angele Merkel stwierdzenia, Zze multi-
kulturalizm jako strategia budowania relacji miedzy imigrantami a spo-
teczenistwem niemieckim nie sprawdzit sie, czy wrecz mocniej, jak po-
wiedziata Kanclerz Niemiec, ,catkowicie zawiddt”.1® W podobnym tonie
wypowiadali sie réwniez politycy Francji czy Wielkiej Brytanii. Warto
podkresli¢, ze w kazdym z tych krajéw przyjeto odmienny model polityki
panstwa przyjmujacego w stosunku do imigrantow (por. Brzozowski

10 (http://www.newsweek.pl/artykuly/sekcje/Europa/co-oznacza-koniec-
multikulturalizmu 67373,1).
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2006). Niezaleznie jednak czy byt to, jak w Niemczech, model zr6znico-
wanego wykluczenia, zaktadajacy znaczace ograniczenia praw obywatel-
skich i politycznych; czy, jak we Francji, model asymilacji zaktadajacy
przyznanie pelni praw obywatelskich w zamian za rezygnacje z wtasnej
tozsamosci etnicznej; czy wreszcie model wielokulturowosci czyli
usankcjonowanego pluralizmu etnicznego, jak w Wielkiej Brytanii, za-
ktadajgcy tolerancje bez promowania idei integracji spotecznej
i kulturowej (Castles, Miller 2003); wszystkie te strategie oceniane sa
dzi$ jako nieskuteczne. Zwigzane jest to za zmiang kulturowego wzoru
migracji ,,0 ile bodaj od potowy XX wieku byt on oparty na procesach
asymilacji lub przynajmniej gtebokiej akomodacji imigrantéw do kultury
spoteczenstwa ich przyjmujacego, dzis ewoluuje w strone dazen do za-
chowania catosci formy zycia wtasciwej macierzystej kulturze oséb osie-
dlajacych sie w nowym miejscu” (Piotrowski 2005: 330). Niewatpliwie
przyczyny zmiany tego wzoru tkwig nie tylko w przemianach kulturo-
wych jako takich, ale tez stymulowane sg przez czynnik demograficzny -
Europa, podlegajaca depopulacji jako jedyny kontynent na $wiecie, musi
zmierzy¢ sie z zadaniem przyjecia coraz wiekszej liczby imigrantow.
W konsekwencji, coraz cze$ciej stawia sie pytania, ktére do niedawna
uznawane byty za politycznie niepoprawne: Czy da sie pomie$ci¢ multi-
kulturalizm w uksztattowanym historycznie standardzie demokracji
zachodniej? Czy da sie pogodzi¢ idee integracji obywatelskiej ludzi réz-
nych kontekstow kulturowych z zachowaniem ich wtasnych kanonéw?
(Krzysztofek 2003: 92).

Nalezy przy tym podkresli¢, ze powszechne uznanie tego typu dyle-
matéw za politycznie niepoprawne wspomagato w istocie uniewaznianie
w dyskursie publicznym, czy wrecz tabuizowanie, kwestii, ktérych pyta-
nia owe dotycza. Jak krytycznie zauwaza Hansen (2000: 154), projekt
wspdlnej Europy w zasadzie od poczatku zostat przeznaczony dla biatej
czesci obywateli. Spoteczny i kulturowy ostracyzm wobec nie-biatych
i nie-chrze$cijan prowadzi do ich spotecznej ekskluzji réwniez w sytu-
acji, gdy stanowig oni znaczacg cze$¢ spotecznosci europejskiej. W innym
miejscu szwedzki socjolog podkresla, ze nie chodzi tu ,jedynie” o trudno-
$ci w konfrontacji z wielokulturowoscig do$wiadczang na poziomie bot-
tom up, co niekiedy moze prowadzi¢ do powstania negatywnych stereo-
typéw i/czy uprzedzen. Podstawowy problem tkwi w tym, iz proces
spotecznej ekskluzji dokonuje sie wramach politycznie, spotecznie
i coraz cze$ciej prawnie usankcjonowanej konstrukcji wspélnoty euro-
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pejskiej, w ktorej wielokulturowo$¢ okazuje sie specyficznie zdefiniowa-
ng europejskoscig. W konsekwencji, idea wspoélnej supranarodowej Euro-
py przeksztalcona zostaje, tak jak pokazuje to Martin Kohli,
w supernacjonalizm czy wrecz hipernacjonalizm zwalniajacy zarazem
poszczegolne kraje od odpowiedzialno$ci za nierespektowanie regut de-
mokracji wobec imigrantéw, gdyz relacje wobec Innych (np. prawo do
azylu) wyznaczane s3g przede wszystkim przez wspoélng polityke Unii Eu-
ropejskiej. Ta za$, paradoksalnie, opiera sie na sposobach dziatania typo-
wych dla tradycyjnych metod obrony suwerennosci narodowej, jakimi s
np.: militarna obrona granic, przymusowa deportacja, system wizowy,
rygorystyczny nadzér nad imigrantami czy ich demonizowanie (2009: 14-
15). Jednocze$nie Hansen zauwaza, iz ten sposoéb myslenia jest efektem
duzo gtebszych i raczej pomijanych w dyskursie publicznym proceséw,
jakimi byty kolonizacja i dekolonizacja. ,Walka o niepodlegtosc¢ i dekoloni-
zacja zmusita mocarstwa kolonialne do namystu nad wtasng przysztoscia.
W tym kontekscie procesy dekolonizacji mozna uzna¢ za bodziec dla two-
rzenia Wspdlnoty Europejskiej. Integracja europejska stworzyta mocar-
stwom kolonialnym mozliwo$¢ dostosowania sie do nowych realiéw poli-
tycznych i gospodarczych bedacych efektem dekolonizacji” (2002: 493).
Tego typu diagnoza nasuwa konkluzje, iz ,projekt multikulturalizm”
wspotczesnie oceniany tak negatywnie, nie dlatego nie powi6dt sie, ze
imigranci ,nie staneli” na wysoko$ci zadania, ale niejako z gory skazany
byt na porazke ze wzgledu na jego ideologiczne, polityczne i spoteczne
zalozenia wpisane w projekt zatozycielski Wspélnoty Europejskiej.

Wida¢ zatem wyraznie, zZe najbardziej skutecznym czynnikiem budu-
jacym poczucie wspolnoty i przynaleznosci, zwtaszcza w momentach
krytycznych, pozostaje etnocentryczne podkreslanie odmienno$ci. Wo-
bec takiej diagnozy trudno jest stwierdzié¢, czy podejmowane proéby
ksztattowania $wiadomos$ci Wspdlnoty, poczucia integracji kulturowej,
odpowiedzialno$ci obywatelskiej dadza sie okres$li¢ jako program pozy-
tywny, skoro milczgco zaktadajg okcydentalng wizje europejskosci. Do-
kumenty unijne obfituja w takie dezyderaty - tworzone sa nowe pro-
gramy, ktérych celem jest ksztattowanie swiattego obywatela (Schiitz
1984) w mys$l przekonania, iz tozsamos$¢é europejska pozostaje warun-
kiem idei integracji, a nie odwrotnie, iz identyfikacja z Europg tworzy sie
jako efekt proceséw integracyjnych. Charakteryzujac perspektywe top
down, Martin Kohli wyréznia tu trzy sfery, w ktérych ksztattuje sie tego
typu dyskurs na temat integracji i tozsamosci (Kohli 2000). Pierwsza to
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glos ,oficjalnej” unijnej Europy reprezentowanej przez brukselskich
urzednikéw, druga to dyskurs elit, zwlaszcza na temat jaka jest/powinna
by¢ Europa, wreszcie trzecia, to tworzone w dwaéch pozostatych sferach
wyobrazenia o Europie jako systemie znaczen kulturowych. Kreowanie
takich symboli jak flaga, hymn, celebracja europejskosci czy budowanie
wspdlnej pamieci zbiorowej oraz kanonu kultury europejskiej, to srodki
temu stuzace. Przy czym, jesli asocjacja niebieskiego tta z biatymi gwiaz-
dami z flagg Unii nie stwarza dzi$ problemdw, to juz uzgodnienie tego, co
ma tworzy¢ zasoby pamieci zbiorowej wydaje sie o wiele trudniejsze.
Uznanie za prawomocne historii wszystkich spoteczenstw jako elementu
Historii Europy czyni ta ostatnig ,po prostu” zbiorem réznych opowiesci.
Z kolei budowanie wspélnej historii i sprowadzanie jej do wspdlnego
mianownika wiedzie w istocie do banalizacji Europy (ibid. Soysal). Nie sa
to jedynie rozwazania teoretyczne - trudnosci ze zbudowaniem wspol-
nej wizji przesztosci pojawily sie np. w trakcie tworzenia Muzeum Histo-
rii Europy (ibid. Kohli), a prezentacja w formie wystawy artystycznej w
Parlamencie Europejskim kraju, ktéry petni przewodnictwo w Unii, juz
nie raz wzbudzata kontrowersje.1! Kontestowanie mozliwo$ci uzgodnie-
nia wspdlnej wizji Europy zwigzane jest z jednej strony z trudno$cia
uzgodnienia jej w Europie Zachodniej, z drugiej strony z wiaczeniem do
debaty spoteczenistw Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére do niedawna
pozbawione byty gtosu w tej sprawie. Dodatkowo, jak zauwaza Jan Ifver-
sen (2002: 13-15), dla wspédtczesnych dyskusji nad kulturg punktem
wyjscia jest postrzeganie jej jako efektu konstruktu, w ktérym na pierw-
szy plan wysuwa sie tozsamos$¢. Nie trzeba dodawad, iz czesto wizja ta
pokrywa sie z okcydentalnym punktem widzenia. Wydaje sie wiec, ze
wspomniana wczes$niej koncepcja tozsamosci, ksztattowana z perspek-
tywy nauk o polityce, zostata przeformutowana przez podejscie kon-
struktywistyczne w tym znaczeniu, iZ obecnie funkcjonariusze unijni
pojmuja ja jako konstrukt bez wziecia pod uwage, iz podstawowga cechg
podejscia konstruktywistycznego jest nieustajaca ptynnos¢. W efekcie
tozsamo$¢ stata sie przedmiotem polityki, a jej ksztattowanie odbywa sie
w obszarze tzw. polityki tozsamosci (identity politics) (ibid: 14). Daje to
pole dla unijnych dyrektyw i programoéw, ktérych celem jest tworzenie,

11 Wegry zaprezentowaty miedzy innymi mape z 1848 roku, ktéra pokazywata
ich imperialng potege i $wietno$¢ za czaséw Habsburgdéw, a Czesi umiescili ar-
tystyczna instalacje Davida Czernego pokazujacg 27 panstw UE przez pryzmat
negatywnych stereotypéw z nimi zwigzanych.
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jesli nie tozsamo$ci, to przynajmniej obywatelstwa Europejskiego. Moze
to tez prowadzi¢ do réznych paradokséw zwigzanych z wyznaczeniem
ram dla owej tozsamosci. Pierwszy z nich, nazwany zreszta wtasnie pa-
radoksem -paradoks Pima Fortuyna'® - zwiazany jest z opisana tu okcy-
dentalizacjg tozsamos$ci europejskiej, czy hipernacjonalizmem. Wyraza
sie on w stwierdzeniu, Ze aby chroni¢ spoteczenstwo liberalne i jego
wartos$ci nalezy nieliberalnie kontrolowa¢ imigracje, ktéra postrzegana
jest jako podstawowe zagrozenie dla demokracji, zwtaszcza w wersji
zachodnioeuropejskiej (Calhoun 2000).

Drugi paradoks wiaze sie z problemem zdefiniowania granic relaty-
wizmu kulturowego. Mozna zilustrowac¢ go nastepujacym przyktadem:
w niektorych angielskich szkotach ze wzgledu na duzy procent uczniow
z rodzin muzutmanskich na lekcji historii wyklucza sie tematy Holokau-
stu i krucjat, aby nie tworzy¢ sytuacji dysonansu poznawczego zwigza-
nego z réznica w przekazie rodzinnym i szkolnym. W tym samym czasie
lider rzadzacej Partii Pracy nawotywat do celebrowania dni niepodlegto-
$ci i przywiazania do angielskich symboli narodowych.13 Co ciekawe,
w tym przypadku mamy do czynienia z odwotaniem do tradycyjnego
dyskursu pamieci zbiorowej wspierajgcej tozsamos¢ narodowa. Jedno-
cze$nie dokonuje sie tu odrzucenie zasobdw pamieci, ktére w tradycyjnej
ramie byly podstawa tego dyskursu, zwtaszcza w odniesieniu do kontek-
stu europejskiego. Paradoksalnie tez tego typu zabiegi podejmowane
w imie wielokulturowosci, w istocie prowadza do blokowania perspek-
tywy Innego, co w konsekwencji moze wie$¢ do wzmocnienia podziatow.
Nie chodzi tu przy tym w pierwszym planie o tre$¢ (chociaz przytoczony
przyktad dotyczacy pamieci Holokaustu jest sam w sobie bulwersujacy),
ale o forme. Eliminacja okreslonych tematéw z dyskursu publicznego
uniemozliwia przepracowanie kwestii trudnych czy problematycznych
przez budowanie pola dla efektywnej komunikacji. To ostatnie rozwig-
zanie proponowat np. Paul Ricoeur (1993) piszac o nowym etosie Euro-
py. Model wymiany wspomnien-narracji wpisanych w rézne pamieci
zbiorowe mieszkancéw Europy datby mozliwo$¢ podjecia wysitku wzie-

12 Pim Fortuyn byt prawicowym politykiem holenderskim o wrogim nastawieniu
do islamu i imigrantéw. Brak ich asymilacji uznawat za zagrozenie dla otwar-
tosci spoteczenstwa holenderskiego, dlatego postulowal wprowadzenie re-
strykcji w polityce imigracyjnej. Polityk zostat zamordowany w 2002 roku
przez islamskiego ekstremiste.

13 Doniesienia z prasy brytyjskiej w latach 2006-2007 za Misztal 2010 s. 25-26.
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cia pod uwage perspektywy Innego, a w konsekwencji zainicjowania
dialogu a nie uniewazniania kwestii drazliwych.

Innym waznym obszarem, gdzie trwa dyskusja dotyczaca granic rela-
tywizmu, sg prawa cztowieka. Jak twierdzi Janusz Hryniewicz ,zgodnos¢
prawa cztowieka i koncepcji rownowaznosci kultur jest w Europie mozli-
wa, dlatego ze kultury spoteczenstw europejskich sg, mimo istniejacych
réznic do$¢ podobne”.1* Problem pojawia sie wiec wtedy, gdy mamy do
czynienia z duzym dystansem kulturowym. W przypadku Europy chodzi
przede wszystkim o kulture islamu i stanowione przez nig prawo. Neu-
tralno$¢ kulturowa panstw europejskich jest zazwyczaj rozumiana jako
nadrzedno$¢ praw cztowieka nad wielokulturowos$cia, w sytuacji gdy te
pierwsze zdefiniowane sa w kategoriach prawa stanowionego przez ludzi,
te drugie czesto w kategoriach prawa naturalnego i/czy wyznaczanego
przez normy religijne. Co ciekawe, coraz czesciej ramg dla tego dysonan-
su jest nie tylko sytuacja wielokulturowosci jako taka ale tez napiecia
miedzy Swiatopogladem zsekularyzowanym a religijnym. Jest to zrédtem
trzeciego paradoksu - tworzenia nowych obszaréw integracji obywatel-
skiej jako efektu przeciwnego zamierzonym dziataniom, kiedy idea eu-
ropejskosci artykutowana z perspektywy top down moze, zupeinie nie-
oczekiwanie, ksztattowa¢ nowe obszary solidarnosci spotecznej i wspdl-
nych identyfikacji na poziomie bottom up. Przykltadem s3g tu protesty
rodzicéw chrzes$cijan i muzutmanéw w Wielkiej Brytanii wobec wpro-
wadzania w niektérych szkotach lekcji promujacych alternatywne formy
zwigzkéw, w tym rodzicielstwo homoseksualistéw i lesbijek (Soysal
2000). Inny przyktad ilustrujacy to zjawisko, to wydany w lutym 2011
roku werdykt Wysokiego Trybunatu w Londynie stwierdzajacy, iz chrze-
$cijanscy matzonkowie, ktérzy odrzucaja homoseksualny styl zycia, nie
mogq zosta¢ rodzicami zastepczymi, gdyz - jak uzasadnit Trybunat - ,w
kwestii rodziny zastepczej przepisy odnoszace sie do orientacji seksual-
nej powinny mie¢ pierwszenstwo nad przepisami odnoszacymi sie do
dyskryminacji religijnej” (Majewski 2011).

Przywotane przyktady pokazuja, Ze spdr o to, co winno stanowié kul-
turowy zaso6b dla ksztattowania tozsamosci europejskiej moze w okre-
$lonych okolicznosciach wybiega¢ poza zideologizowang alternatywe my

14 Artykut ]. Hryniewicza , Wielokulturowo$¢ a prawa cztowieka” ukaze sie w zbio-
rze pt. ,Tozsamos$¢, stereotypy, nowoczesno$¢” pod redakcja Ranty Dopieraty
i Kai Kazmierskiej.



22 Kaja Kazmierska

(Europejczycy) - oni (nie-Europejczycy). Eksponowane réznice dotycza-
ce zwlaszcza kultury islamu, czesto przedstawiane jako problematyczne
i nie wpisujace sie w ,europejskos¢”, w pewnych kontekstach moga do-
tyczy¢ rowniez tych ,rdzennych” Europejczykow, ktérzy nie identyfikuja
sie z okreslonym projektem tozsamosci tworzonym z perspektywy top
down. Jak sie zdaje, ten aspekt jest raczej pomijany w dbacie publicznej
zdominowanej przez problem zmagan Europy z wielokulturowoscia.

Zakonczenie

Wiekszos¢ przedstawionych tu rozwazan eksponowata glosy kry-
tyczne, czy tez sceptyczne, wobec procesu ksztattowania tozsamosci
europejskiej iidei integracji z perspektywy top down. Taki sposéb pre-
zentacji nie wynika z tendencyjnego doboru zrédet (cho¢ przyznaje, ze
wypada zgodzic¢ sie z opisanymi tu watpliwosciami), lecz z coraz czeSciej
spotykanym w dyskursie naukowym i publicznym krytycznym namy-
stem nad idea integracji europejskiej. Gtosy te zintensyfikowaty sie
w ostatnim czasie za sprawg kryzysu ekonomicznego, chociaz nie nalezy
traktowac go jako zrédia dla owej krytyki. Turbulencje w sferze ekono-
micznej staty sie raczej przyczynkiem dla ujawnienia watpliwosci i pro-
bleméw, ktére istniaty i rozwijaty sie od dawna w cieniu gospodarczej
prosperity przetomu wiekéw. Jak dotad nie powiédt sie optymistyczny
projekt Europy bez granic, w ktérej zacierajg sie réznice narodowe
a wielokulturowos$¢ staje sie warto$cia wyznaczajacg spoteczne ramy
funkcjonowania krajéw europejskich. Jak pokazuja przywotani tu socjo-
logowie fiasko tego projektu lezato juz u jego podstaw, gdyz od samego
poczatku idea wielokulturowosci interpretowana byta z perspektywy
europocentrycznej. Dodatkowo, projekt 6w umieszczony zostat w ramach
gospodarki neoliberalnej, podkre$lajacej indywidualizm i kreatywnos$¢
jednostki azarazem narzucajgcej konieczne do wypelnienia standardy,
ktérych zastosowanie przyczynito sie do uprzedmiotowienia procesu
pracy. Dotyczy to zaréwno ,zwyktych” Europejczykéw jak i imigrantow, od
ktorych w zamian za polepszenie warunkéw zyciowych oczekiwano badz
bezwarunkowej asymilacji badz tez ,stania na uboczu” Europy.

Zazwyczaj symptomy okreslonych proceséow czy zjawisk spotecznych
zyskuja na znaczeniu ex post, kiedy ogladajac sie wstecz rozpoznajemy je,
czy tez dokonujemy ich redefinicji. Tak dzieje sie, w moim odczuciu, z dys-
kusja na temat mozliwosci integracji kulturowej Europy i tworzenia (sie)
tozsamosci europejskiej. Rozwijajacy sie w ostatnich dekadach XX wieku
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krytyczny namyst nad tymi procesami obecnie przybrat na sile, a pozy-
tywny niegdys$ prospekt zwigzany z ideg integracji i tozsamosci europej-
skiej jest dzi$ postrzegany jako wysoce problematyczny. Pozostaje wyrazi¢
nadzieje, ze przedstawione tu argumenty krytyczne, czy glosy takich ko-
mentatoréw spoteczenstwa wspotczesnego jak Jirgen Habermas, ktéremu
po$wiecony jest nastepny artykut, zostang wziete pod uwage w debacie
publicznej. Tym samym dyskusja nad wielokulturowo$cia miataby szanse
nie konczy¢ sie na stwierdzeniu o porazce idei multikulturalizmu, a poli-
tyczne i spoteczne pomysty radzenia sobie z t3 sytuacja na ograniczeniu
imigracji i praw imigrantow.
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