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Niemcy wobec konfliktu w Bo$ni i Hercegowinie.
Proba stabilizacji

Wojna w Boéni i Hercegowinie lat 1992-1995 byla najkrwawszym konfliktem
prowadzacym do rozpadu Jugostawii, ktory miat z pewnoscia wiele przyczyn. Wéréd
zewnetrznych, nie bez znaczenia, byl rozpad systemu komunistycznego 1 przemiany
w panstwach Europy Srodkowo-Wschodniej. Réwniez duzy wplyw miata $mieré
przywddcy obdarzonego uznanym autorytetem — Josipa Broz-Tity (1980). Spory
o sukcesje wérdd politykéw nie scalaty federacji!, ale stwarzaly mozliwo§¢ budowy
panstw narodowych. Niezwykle wazne byly réznice religijne, etniczne 1 kulturowe?
Wyznawanie réznych religii, funkcjonowanie w réznych formacjach kulturowych
i etnicznych powodowato, ze w republikach, wéréd poszczegblnych grup, wytworzyly
sie odrebne systemy wartosci, co w okreslonych sytuacjach moglo prowadzi¢
i doprowadzito do wzrostu napiecia i powstania sytuacji konfliktowe]. Bez watpienia
na wzajemne niepokoje wplywaly réwniez tragiczne wspomnienia wydarzen
historycznych, w szczegélnoéci z lat II wojny Swiatowej, potegujac wzajemng
wrogo$¢?, tlumiona przez rzady komunistyczne. Pogarszala sie réwniez sytuacja
gospodarcza. W latach 80. XX w. wzrost PKB byt tylko nieco powyzej zera, rosto
bezrobocie!. Wzrastato zadluzenie zagraniczne, wynoszace w polowie lat 80. ponad
20 mld dolaréw®. Pogtebialy sie jednocze$nie réznice miedzy potudniem kraju
a bardziej rozwinietymi gospodarczo republikami pélnocnymi, ktére wytwarzaly
wiekszo$¢ produkeji przemystowejs.
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Istotnym Zrédlem konfliktow w Jugostawii byly odmienne stanowiska
w sprawie przyszloéci monopartyjnego systemu rzadéw. W grudniu 1989 r.
wladze Chorwacji 1 Stowenii zdecydowaly sie zalegalizowaé partie opozycji’.
W czerwcu 1991 r. Stowenia 1 Chorwacja proklamowaly niepodleglo$é, co w pot
roku poézniej spotkalo sie z miedzynarodowym uznaniem. W obronie utrzymania
integralno$ci republik rozpoczely sie walki, ktére na obszarze Stowenii trwaly
krétko, ale juz na terenie Chorwacji przeksztalcilty sie w diugotrwata wojne.

Wydarzenia w innych republikach federacji odbily sie na dziataniach na
terenie Bo$ni i Hercegowiny. Jesienig 1990 r. przeprowadzono tu wybory,
w ktorych zwyciezyly partie polityczne opierajace swéj program na tozsamosci
etnicznej. Utworzyly one koalicje, na czele ktérej stanal Alija Izetbegoviés, lider
Partii  Akcji Demokratycznej (SDA). Deklaracje niepodlegloéci Stowenii,
Chorwacji 1 Macedonii postawily jednak Bo$nie i Hercegowine w trudnej sytuacji.
Rzad w Sarajewie mial wiec do wyboru pozostanie w federacji zdominowanej
przez serbskich nacjonalistoéw badz wojne domowa?. Dlatego mozna uznaé, ze
ogloszenie niepodlegtosci przez Boénie i Hercegowine bylo bardziej wynikiem
wydarzen zewnetrznych niz konsekwencja dazenia do posiadania wlasnego
panstwa. W wiekszym stopniu niz jakakolwiek inna republika, Boénia i Hercego-
wina byla prawdziwie wielokulturowym obszarem. Muzulmanie stanowili tu
prawie 44% jej ludnosci, Serbowie 31%, Chorwaci ponad 17%0. Pozostaly odsetek
jej mieszkancow stanowila mieszanka innych narodowoéci i grup etnicznych,
w tym Wegréw, Albanczykéow i Cygandéw!l. Grupy te nie tylko sie od siebie
nie izolowaly, ale czesto taczyly poprzez zawieranie malzenstw mieszanych.
Muzutmanie mieszkali najczeséciej w duzych miastach, czeSciowo byli nieprakty-
kujacy, tym samym nie przywigzywali do religii wagl przesadzajacej o zyciu
i émierci. Dla Muzutmanéw byto wazne, ze mieli oni tylko Boénie!2, podczas gdy
inne grupy wlasne, narodowe republiki.

Rok 1991 uplynal pod znakiem debaty miedzy partiami na temat ewentual-
nego ogloszenia niepodlegloéci. 15 pazdziernika 1991 r. parlament Bo$ni 1 Herce-
gowiny oglosit memorandum w sprawie suwerennosci, ale nie spotkalo sie to
z poparciem deputowanych serbskich. Serbowie, zreszta, oglosili wkrétce
powstanie serbskich okregéw autonomicznych, ktére mialy zostaé polaczone
z Serbia, gdyby Bosnia podjela decyzje o secesjils. 2 stycznia 1992 r. bo$niaccy
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Serbowie pod przywdédztwem Radovana Karadzicia ogtosili powstanie Serbskiej
Republiki Bo$ni i Hercegowiny, ktéra miala pozostaé w granicach Jugostawii.
Problemem byt jednak fakt, ze na tych terenach istniata znaczna liczba osiedli
muzutmanskich i1 dlatego, z pomoca Serbii, rozpoczeto przygotowania do walki
o te terytoria. W lipcu 1992 r. Chorwaci proklamowali powstanie niezaleznej
Chorwackiej Wspélnoty Herceg-Bo$nia.

Na terenie Bo$ni i Hercegowiny 29 lutego i 1 marca 1992 r. odbylo sie refe-
rendum w sprawie niepodlegloéci, ktore zostalo zbojkotowane przez mieszkaja-
cych tam Serbéw!4. Pomimo serbskiego bojkotu 3 marca 1992 r. ogloszono
niepodlegltoé¢é. W nastepstwie tego doszlo do star¢ w Sarajewie miedzy Muzulma-
nami i Serbami, ktére szybko przeksztalcity sie w regularne walkil®, Poniewaz
konflikt narastal, 30 maja 1992 r. Rada Bezpieczenstwa ONZ wydata rezolucje
nr 757, w wyniku ktérej nalozono embargo na Serbie, obwiniajac ja za wojne
w Boéni 1 Hercegowinie.

W nowej fazie konfliktu Niemcy poczatkowo nie braly udzialu z uwagi na
wezesniejsze, krytykowane zaangazowanie. Wladze niemieckie wspieraly natozone
embargo oraz konieczno§¢ pomocy humanitarnej. Bardziej wstrzemiezliwe byty
tez wypowiedzi ministra spraw zagranicznych RFN Klausa Kinkela w sprawie
uznania niepodlegloéci Boéni i Hercegowiny, nawet jezeli przylaczyl sie on do
oskarzenia Serbii, jako winnej eskalacji nowego konfliktu'é, Bardziej aktywna
byla dyplomacja innych panstw EWG. Propozycja wspélnoty byl plan, przygoto-
wany przez portugalskiego dyplomate José Cutileiro, ktéry przewidywat podziat
kraju na trzy odrebne jednostki, tworzace luzno skonfederowane kantony!’.
W sytuacji gleboko rysujacego sie podzialu panstwa prezydent A. Izetbegovié
ostatecznie nie przyjal tego planu i na wie$¢ o pierwszych czystkach, zaczat
mobilizowaé sity obronne. W odréznieniu od sit Izetbegovicia armia Serbéw
bosniackich, na czele z gen. Ratko Mladiciem, byla znakomicie zaopatrzona
1 wyszkolona. Rdznice w uzbrojeniu potegowalo embargo na dostawy broni
natozone przez ONZ jeszcze we wrzesniu 1991 r.18 Wszystkie sankcje nie
przyniosty oczekiwanych rezultatéw. Podobnie bezowocne okazaly sie rozmowy
zorganizowane pod auspicjami ONZ i EWG w Londynie w sierpniu 1992 r.
W wyniku presji miedzynarodowej Slobodan Milosevié polecit w maju 1992 r.
wycofa¢ armie jugostowianska z Bosni i Hercegowiny, pozostawiajac tam zapasy

14 1., Podhorecki, Jugostawia. Dzieje narodéw, parstw i rozpad federacji, Warszawa
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uzbrojenia 1 amunicji Serbom zamieszkalym w tym regionie. Wobec dobrego
zaopatrzenia serbska milicja kontynuowala tymczasem ,czystki etniczne”!®, Do
konca 1992 r. ponad dwa miliony Bo$niakéw, glownie Muzulmandw, ale tez
Chorwatéw 1 Serbéw utracito swoje domy. Przy uzyciu tych metod wschodnia
1 polnocna Boénia zostala faktycznie inkorporowana do Republiki Serbskiej
w Boéni, z wyjatkiem enklaw Sarajewa, Zepy, Gorazde i Srebrenicy. Do konca
1992 r. zajeto tym samym 70% terytorium republiki2’,

Poczawszy od wiosny 1992 r., wobec pogarszajacej sie sytuacji w Boéni
1 Hercegowinie?! wladze jej kilkukrotnie zwracaly sie z prosha o pomoc i skiero-
wanie tu sit pokojowych. Ostatecznie jednak Rada Bezpieczenstwa ONZ
8 czerwea 1992 r. podjeta rezolucje nr 758, zatwierdzajac rozszerzenie mandatu
UNPROFOR i wzmocnienie ich oddziatéw, a takze zezwolila na rozmieszczenie
obserwatoréw wojskowych, personelu pomocniczego i sprzetu technicznego w Sara-
jewie?2, Nowy kontyngent liczyt 1,2 tys. zolnierzy, a jego zadaniem byla ochrona
lotniska przyjmujacego dostawy z pomoca humanitarna. Na podstawie rezolucji
Rady Bezpieczenstwa nr 776 z 1992 r. sity UNPROFOR zostaly upowaznione do
wsparcia dzialan humanitarnych Wysokiego Komisarza Narodéw Zjednoczonych
ds. UchodZcow. W celu zabezpieczenia skutecznych dostaw pomocy humanitarnej
9 pazdziernika 1992 r. Rada Bezpieczenstwa, rezolucja nr 781 ustanowila strefe
zakazu lotow samolotéw wojskowych nad Bosnia i Hercegowing, ktéra winna
chroni¢ przed atakami lotnictwa Serbéw bosniackich?. Zakaz ten zostal rozszerzo-
ny rezolucja nr 816 z 31 marca 1993 r., obejmujaca wszystkie samoloty 1 $migtowce,
z wyjatkiem posiadajacych zezwolenia UNPROFOR. W kwietniu 1993 r. do operacji
ONZ przytaczyly sie sity lotnicze NATO, ktére na wniosek Sekretarza Generalnego
ONZ nadzorowaly zakaz lotéw w wyznaczonych strefach.

Mandat UNPROFOR zostat po raz kolejny rozszerzony na podstawie rezolu-
cji Rady Bezpieczenstwa nr 836 (1993). Tym razem silom pokojowym ONZ
powierzono nadzér nad ,strefami bezpieczenstwa” ustanowionymi dla ludnoéci
cywilnej Boéni 1 Hercegowiny. Rezolucja upowazniata oddzialy pokojowe ONZ do
sitowej odpowiedzi w sytuacji nierespektowania przez strony konfliktu ustalonych
wstref bezpieczenstwa”. Jednak sity ONZ nie byly w stanie zapobiec eskalacji
konfliktu — mialy zbyt stabe kompetencje i byly zbyt stabo wyposazone?4.

19 Bosnia-Hercegovina. ,Ethnic Cleansing” Continues in Northern Bosnia, ,Human
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szawa 2006, s. 35.
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Amerykanie proponowali, aby wycofaé¢ ,blekitne helmy”, ktére wlasciwie nie byly
w stanie zapewni¢ bezpieczenstwa. Ostatecznie opcja USA, zastapienia sit ONZ
wojskami NATO, zostala odrzucona. Amerykanski plan zmierzal bowiem do
pozbawienia ONZ jakiegokolwiek wplywu na rozwdj wydarzen w Bo$ni2,

Rozw(j konfliktu, nie tylko w Boéni 1 Hercegowinie, wymuszal zwiekszenie
zaangazowania sie zjednoczonych Niemiec, co pociggalo za soba koniecznos$é
wlaczenia sit militarnych Republiki Federalnej. To z kolei wymagato koniecznoéci
zmian w postrzeganiu udzialu Niemiec w akcjach militarnych poza obszarem
NATO. Brak uzgodnien miedzypartyjnych w tej sprawie, jak i udzial jednostek
Bundesmarine w blokadzie wybrzezy Adriatyku (akcja NATO), wszystko to
doprowadzito juz 8 sierpnia 1992 r. do zaskarzenia przez SPD decyzji rzadu
przeciwko udziatlowi okretow niemieckich w akcji militarnej. Pomimo braku
rozwiazan prawnych niemieccy zolnierze, jako obstuga samolotéw rozpoznania
radiolokacyjnego typu AWACS, patrolowali jugostowianska przestrzen po-
wietrzng w celu nadzorowania embarga nalozonego przez ONZ. Udzial zatdg
samolotow stal sie ponownie zarzewiem konfliktu parlamentarnego w kolejnych
miesiacach 1993 r. W kwietniu Federalny Trybunal Konstytucyjny uznal, ze
uzycie samolotéw w oparciu o rezolucje Rady Bezpieczenstwa ONZ nie stanowilo
naruszenia konstytucji RFN26, Ostatecznie orzeczenie Federalnego Trybunatu
Konstytucyjnego z 12 lipca 1994 r. polozylo kres wewnatrzparlamentarnej
dyskusji na temat udzialu Bundeswehry w operacji militarnej poza obszarem
NATO. Trybunat orzekl, ze decyzje o uzyciu wojsk niemieckich w akcji militarnej
podejmuje kazdorazowo Bundestag zwykla wiekszoScia glosow. Odnosito sie to do
akeji podejmowanych przez organizacje miedzynarodowe (ONZ, NATO, KBWE).

W dniach 26-27 sierpnia 1992 r. odbyly sie zainicjowane przez ONZ i EWG
rozmowy w Londynie z udzialem wszystkich walczacych stron, ktére byly
nastepnie kontynuowane w Genewie (od 4 wrze$nia 1992 r.)2” i Nowym Jorku (od
30 stycznia 1993 r.). Panstwa EWG wysunely koncepcje utrzymania nad Bo$nia,
1 Hercegowina stref zamknietych dla samolotow bojowych, co zostalo przyjete
przez Rade Bezpieczenistwa ONZ. 20 pazdziernika 1992 r. doszto do pierwszego
spotkania prezydentéw Chorwacji, Bo$ni i Hercegowiny oraz ,nowej” Jugosta-
wii2, Diugo negocjowany plan porozumienia, opracowany przez Cyrusa Vance'a
ilorda Davida Owena, zawieral zarys prawnoustrojowy nowego panstwa z trzema
narodami: serbskim, chorwackim i1 muzulmanskim. Druga cze$¢ projektu
porozumienia dotyczyta zasad kontroli, a trzecia — podzialu Boéni 1 Hercegowiny
na dziesie¢ prowincji, tacznie ze zdemilitaryzowana czescia Sarajewa. Zgodnie

2 J. Kiwerska, Swiat w latach 1989-2004. Wydarzenia — konflikty — procesy, Poznanh
2005, s. 92.

26 P. Sokotowska, Polityka zagraniczna..., s. 114.

271, Rycerska, dz. cyt., s. 99.

28 W. Walkiewicz, Jugostawia. Byt wspélny i rozpad, Warszawa 2000, s. 251.
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z tym planem Serbowie mieli otrzymaé 43% terytorium Boéni i Hercegowiny,
Muzulmanie 29%, a Chorwaci 25%. Przedstawiciel strony chorwackiej zaakcep-
towat plan w catosci, ale odmoéwil tego prezydent Boéni A. Izetbegovié i przywddca
bosniackich Serbéw R. Karadzi¢. Po zatamaniu sie projektu, rozmowy kontynu-
owano w Nowym dJorku, gdzie w koncu pod silng presja miedzynarodowa,
25 marca 1993 r. rzad boéniacki podpisal porozumienie, natomiast boéniaccy
Serbowie odlozyli te decyzje do czasu zajecia stanowiska przez parlament.
Ostatecznie parlament w Pale wspomniany plan odrzucit. Podobny rezultat
przyniosto przeprowadzone 15-16 maja 1993 r. referendum, w ktérym jedno-
znacznie wypowiedziano sie za utrzymaniem Serbskiej Republiki Boéni
1 Hercegowiny. W tej sytuacji R. Karadzi¢ wycofal swdj podpis ztozony w Atenach
i zadeklarowal wole oparcia porozumienia na nowych propozycjach. Negocjatorzy
C. Vance i D. Owen zwrécili sie do Rady Bezpieczenstwa ONZ z wnioskiem
o ewentualne rozpatrzenie mozliwo$ci wdrozenia planu przy pomocy $rodkow
militarnych. Wéwczas prezydent Bill Clinton zdecydowat sie na podjecie dziatan
skoordynowanych z dyplomacja panstw europejskich. W tym celu do Europy
w maju 1993 r. przybyl sekretarz stanu Warren Christopher 1 rozpoczela sie seria
konsultacji.

W okresie apogeum wojny w Boéni i Hercegowinie Niemcy koordynowali
swa_polityke zagraniczna w sprawie konfliktu zgodnie z inicjatywami panstw
zachodnich. Doprowadzilo to w rezultacie do powstania napie¢ 1 kolejnych
sprzecznosci miedzy rzadem i parlamentem. Od poczatku wiele emocji budzit plan
Vance’a—Owena, do ktérego opozycja wnosita wiele zastrzezen w kwestiach
szczegOtowych. W Bundestagu powstala tzw. inicjatywa bo$niacka: Stefan
Schwarz — CDU, Hartmut Koschyk — CDU, Freimut Duve — SPD, Eva Quistorp
i Daniel Cohn-Bendit — oboje z ,,Sojuszu '90” (Zielonych). Cztonkowie ,inicjatywy”
wystapili do rzadu federalnego oraz do ONZ z apelem o zniesienie embarga
natozonego na Boénie i Hercegowine oraz podjecie dziatan militarnych wymierzo-
nych bezposrednio w serbskie obiekty wojskowe??. Zréznicowany politycznie sktad
powyzszej komisji oznaczal, iz nie bylo réwniez jednoSci w samej koalicji
rzadowej. Dzialania ministra spraw zagranicznych byly krytykowane na tyle
ostro, ze zarzad FDP domagal sig, aby zgodnie z ustaleniami koalicyjnymi
wyrazi¢ oficjalne poparcie dla dziatan K. Kinkela.

16 czerwca 1993 r. rozpoczela sie kolejna runda rokowan w Genewie
w sprawie Boéni 1 Hercegowiny. Boéniaccy Serbowie i Chorwaci sondowali
mozliwo$é podzialu republiki na trzy panhstwa etniczne, co popierali prezydenci
Serbii i Chorwacji. Przeciwnikami podziatu byli Muzulmanie i przedstawiciele
czesel panstw europejskich oraz Standw Zjednoczonych. Prezydent A. Izetbegovié
zdecydowanie odrzucit propozycje podziatu republiki na trzy czesci. 27 lipca 1993 r.

29 P. Sokotowska, Polityka zagraniczna..., s. 103.
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wznowiono rokowania pod kierownictwem norweskiego dyplomaty Thorvalda
Stoltenberga i D. Owena. Uznano, ze nowy plan, przyznajacy Serbom bo$niackim
52% terytorium republiki, Muzulmanom 31% i Chorwatom 17%, jest mozliwy do
realizacji 1 szybko zaproponowano projekt konstytucji Unii Republiki Bo$ni
1 Hercegowiny. Izetbegovié, po konsultacji w Prezydium Boéni i Hercegowiny,
réwniez przychylit sie do tej propozycji. Podpisany 30 lipca 1993 r. w Sarajewie
przez trzy strony rozejm zostal jednak szybko zerwany?(.

Na poczatku stycznia 1994 r. z inicjatywy niemieckiej doszto w Bonn do spo-
tkania prezydentow Chorwacji oraz Boéni i Hercegowiny. Pomimo ze nie udato sie
podpisa¢ konkretnego uktadu, spotkanie to umozliwilo prowadzenie dalszych
konsultacji. Minister K. Kinkel nie uczestniczyl w bezposrednich rozmowach,
poniewaz byl obecny na szczycie panstw NATO w Brukseli. Niemniej samo
miejsce spotkania $wiadezylo o checi RFN do dzialan na rzecz zazegnania
konfliktu batkanskiego. Jednoczeénie juz 11 stycznia 1994 r. NATO podjelo
decyzje o mozliwoéci ataku lotniczego na pozycje serbskie. Dalsza eskalacja
konfliktu 1 rosnace w wyniku ostrzatu Sarajewa straty wérdd ludnosci cywilnej
catkowicie przystonily wczesniejsza (z 8 listopada) francusko-niemiecka inicjaty-
we 1 od poczatku postawily kwestie militarnej akeji panstw zachodnich w Boéni.

5 lutego doszlo do krwawego wydarzenia na targowisku w Sarajewie, gdy
pocisk wystrzelony z serbskiego dziata spowodowal §mier¢ 68 0sdb i rany u blisko
3003L, Ostrzatl ten stal sie podstawa do utrzymania rezolucji nr 836 Rady
Bezpieczenstwa ONZ, na mocy ktérej pod grozba sankcji zbrojnej zazadano od
Serbow wycofania na 20 km od Sarajewa ciezkiej broni, a od bo$niackiej armii
rzadowej oddania jej artylerii pod kontrole jednostek ONZ. Serbowie wypelnili
zadania panstw NATO, ktére uznaty, ze cele ultimatum zostaly osiagniete.

Od 26 lutego 1994 r. rozpoczely sie w Waszyngtonie rozmowy miedzy
Muzulmanami i Chorwatami, dotyczace utworzenia unii chorwacko-muzutman-
skiej. Negocjacje pomiedzy obiema stronami zostaly przyS$pieszone przez amerykan-
skich mediatorow, ktérzy postrzegali muzulmansko-chorwackie porozumienie
jako jedyna szanse dla Boéni. Pod grozba sankeji ekonomicznych Franjo Tudman
wycofal chorwackie sity zbrojne z Bosni 1 przekonal bo$niackich Chorwatow
o koniecznoéci utworzenia federacji32. W tym samym dniu przywddca Serbéw
boéniackich R. Karadzi¢ wyrazil gotowo$¢ dokonania ustepstw terytorialnych
z kontrolowanego przez jego oddzialy 2/3 obszaru Boéni i Hercegowiny. Postep
w mediacjach nastapit 18 marca 1994 r., kiedy to w Waszyngtonie podpisano dwa
porozumienia w sprawie Boéni i Hercegowiny — o utworzeniu w Boéni federacji
chorwacko-muzulmanskiej i o zasadach jej polaczenia w konfederacje z Chor-

30 http://www.unic.un.org.pl/jugoslawia.

31 K. O'Ballance, dz. cyt., s. 27-34.

32 S.L.. Burg, P.S. Shoup, The War in Bosnia-Herzegovina. Ethnic Conflict and Inter-
national Intervention, London 1999, s. 293-298.
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wacja®. Kolejnym etapem bylo porozumienie z 26 kwietnia 1994 r. w Londynie
o powolaniu Miedzynarodowej Grupy Kontaktowej do spraw Bo$ni, ktéra miata
koordynowa¢ dziatania na rzecz przywrdcenia pokoju®t. W sktad Grupy weszli
eksperci z USA, Rosji, Francji, Wielkiej Brytanii i Niemiec oraz przedstawiciele
ONZ i UE. Juz 13 maja przygotowali plan pokojowy podziatu Boéni i Hercegowi-
ny, wedlug ktorego 51% miata otrzymaé federacja chorwacko-muzulmanska,
a Serbowie 49%. Zgodnie z porozumieniem wiedenskim i waszyngtonskim
31 maja 1994 r. wybrano wladze parlamentu w Sarajewie 1 dokonano podziatu
tek ministerialnych federacji chorwacko-muzulmanskiej. Mimo to walki nadal
trwaly, poniewaz Serbowie zajmowali okolo 70% terytorium kraju. Dopiero
6 czerwca 1994 r. wznowiono rozmowy genewskie pod przewodnictwem wystan-
nika Sekretarza Generalnego ONZ Yasushi Akashiego w sprawie przerwania
walk miedzy trzema stronami konfliktu.

Poniewaz walki nie ustaly, ONZ zaapelowala 29 czerwca o nowe zawieszenie
broni, a dwa dni pdézniej Grupa Kontaktowa przygotowata nowy plan pokojowy
podziatu Boéni i Hercegowiny. Zostal on juz w lipcu zaakceptowany przez
parlament chorwacko-muzutmanski, ale Serbowie boéniaccy uznali go za
niepelny. Wéwczas panstwa UE rozpoczely przygotowania do przedlozenia Radzie
Bezpieczenstwa ONZ odpowiedniej rezolucji, nadajacej w ten sposdb projektowi
wiekszego znaczenia, na wypadek, gdyby Serbowie nie zmienili swojego stosunku
do planu pokojowego. Zaangazowal sie rowniez w sprawe rzad w Belgradzie,
a Organizacja Konferencji Islamskiej i Senat USA opowiedzialy sie za zniesie-
niem embarga na dostawy broni dla chorwacko-muzulmanskiej federacji, co nie
zyskato jednak aprobaty Rosji, Wielkiej Brytanii i Francji. Rada Bezpieczenstwa
tym samym nie byta w stanie podja¢ stosownej rezolucji.

Ostatecznie 23 pazdziernika ONZ wyrazila zgode na wysuwane przez NATO
zadania przyS$pieszenia procedury podejmowania decyzji w sprawie atakow
powietrznych w koordynacji z UNPROFOR. Wladze w Sarajewie i Zagrzebiu
postanowity podja¢ wspdlna ofensywe przeciwko Serbom bo$niackim, aby odebra¢
ziemie przyznane przez Grupe Kontaktowa. Poczatkowe sukcesy zostaly jednak
ograniczone przez serbskg ofensywe. Rada Bezpieczenstwa przyjela rezolucje
nr 958 z 19 listopada, ktéra zezwalata lotnictwu NATO na bombardowanie
pozycji serbskich w Krajinie, aby wesprzeé¢ misje ,btekitnych helméw”. Niemniej
sity ONZ nie byly w stanie zapobiec atakom serbskim na enklawy, szczegdlnie
Biha¢. Rozwazano woéwczas rézne mozliwoéei likwidacji konfliktu, lacznie
z wycofaniem ,blekitnych helmdéw” i zastapienia ich sitami NATO.

Nowy etap konfliktu rozpoczat sie 23 grudnia 1994 r., kiedy R. Karadzi¢
podpisat tekst rozejmu, ktéry zakladat zakoniczenie dziatahi wojennych na cztery
miesiace 1 zostal zaakceptowany przez wszystkie strony konfliktu.

33 B. Koszel, Konflikt na Batkanach (1991-1999) a bezpieczeristwo europejskie, Poznan
2000, s. 29.
34 1. Podhorecki, dz. cyt., s. 210.
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Znamienne stanowisko wobec problemu zajal rzad niemiecki. Podejmujac
polityke lawirowania pomiedzy Europa a USA, Republika Federalna, gtéwnie
z powodéw moralno-etycznych, wykazata zrozumienie dla problemu uzbrajania
Muzutmanéw. Z drugiej jednak strony, wbrew rezolucji CDU, zadajacej zniesienia
embarga na bron dla wladz w Sarajewie nawet w przypadku, gdyby wymagato to
wycofania wojsk ONZ z Boéni i Hercegowiny, wladze federalne poparly w tej
kwestii krytyczne stanowisko UE,

Tymczasem prezydent Chorwacji F. Tudman oskarzyl 12 stycznia 1995 r.
sity UNPROFOR o popieranie Serbéw 1 zazadal wycofania ich z Krajiny z chwila
wygaséniecia mandatu z koncem marca 1995 r. W czerwcu, tuz po szczycie G-7
Rada Bezpieczenstwa ONZ uchwalila rezolucje o zwiekszeniu sit w Boéni
i Hercegowinie (12,5 tys. kontyngentu sit szybkiego reagowania). Wobec zaostrzenia
walk Rada NATO postanowita uruchomié sity szybkiego reagowania w obronie
enklaw i konwojéw humanitarnych.

Rezolucja ONZ spowodowata zwolanie nadzwyczajnego posiedzenia rzadu
federalnego Niemiec 26 czerwca 1995 r., na ktérym podjeto decyzje o wsparciu sit
szybkiego reagowania. Tym samym postanowiono wystapi¢ z wnioskiem do
parlamentu o zgode na uzycie sit Bundeswehry w operacji pokojowej na terenie
bylej Jugostawii. Po glosowaniu w parlamencie w dniu 30 czerwca, zdecydowano
sie na wyslanie jednostek niemieckich w rejon konfliktu. Niemcy wspieraly misje
ONZ i byly zainteresowane, by ta nie ulegta zalamaniu. Dlatego postanowiono
wesprze¢ sily szybkiego reagowania samolotami rozpoznawczymi zwiadu
elektronicznego ,Tornado”, samolotami transportowymi i lotnictwa morskiego,
pododdziatami korpusu medycznego oraz personelem dowddczym oddelegowanym
do Kwatery Gléwnej operacji we Wtoszech 1 Chorwacji. W przypadku koniecznej
ewakuacji jednostek UNPROFOR dzialania te mialy by¢ zabezpieczone przez
okrety niemieckie. Oddzialy Bundeswehry przeznaczone do realizacji tego
przedsiewziecia mialy stacjonowaé poza obszarem Boéni. Liczba zolnierzy
niemieckiego wsparcia wynosita 530 i byli oni skierowani do pomocy w obstudze
niemiecko-francuskiego szpitala polowego?.

W polowie czerwca 1995 r. rozpoczeta sie ofensywa wojsk bosniacko-
-muzulmanskich przeciwko Serbom w celu odblokowania Sarajewa. W odwecie
Serbowie ponowili atak na enklawy muzulmanskie w Bihaciu i Srebrenicy.
Serbskie czotgi wdarly sie do Srebrenicy juz 9 lipca 1995 r. 1 doszlo tam do rzezi
ludnosci muzulmanskiej. Brak reakcji sit ONZ zachecit Serbéw do rozpoczecia
przygotowan do zajecia Zepy i Gorazde, wobec czego USA wziely na siebie ciezar
rozméw 1 opanowania sytuacji. Od 30 sierpnia samoloty NATO dokonywaty
atakow na pozycje serbskie.

35 A. Kreimer, R. Muscal, A. Elwan, M. Arnold, Bosnia and Hercegovina Post-Conflict
Reconstruction, Washington 2000, s. 127.
36 P. Sokotowska, Polityka zagraniczna..., s. 124.
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Wobec wyraznego impasu w rozwiazaniu problemu, 8 wrzesnia z inicjatywy
Rosji doszlo do spotkania w Genewie ministréw spraw zagranicznych gtéwnych
stron konfliktu z przedstawicielami Grupy Kontaktowej 1 UE. Na spotkaniu
uzgodniono zasady przysztego porozumienia pokojowego. Podzial terytorialny
Boéni i Hercegowiny mial sie opiera¢ na proporcjach 49-51%. Druga czeéé
rozméw odbyla sie w Nowym dJorku 25 wrzeénia, gdzie ustalono druga czeéé
porozumienia pokojowego. Uzgodniono, ze oddzialy rosyjskie beda braly udziat
w dzialaniach na rzecz stabilizacji w Bo$ni i Hercegowinie i beda podlegaty
naczelnemu dowddztwu USA. Na skutek mediacji Richarda Holbrooke’a ustalono
zawieszenie broni i przerwanie 10 pazdziernika 1995 r. wszelkich operacji
wojskowych na obszarze Boéni 1 Hercegowiny.

Od 1 listopada 1995 r. toczyly sie rozmowy pokojowe w Dayton w stanie
Ohio z udzialem wszystkich stron konfliktu. W pierwszym uktadzie prezydent
S. Milosevi¢ 1 F. Tudman podpisali porozumienie w sprawie wschodniej Slawonii.
Podjeto zobowiazanie o pokojowej reintegracji tego obszaru z Chorwacja.
Podpisano rowniez porozumienie miedzy prezydentem Boéni 1 Chorwacji o $cistej
wspdlpracy federacji chorwacko-muzulmanskiej. Zgodnie z ukladem zdecydowano
o zniesieniu podzialu Mostaru, likwidujac jednoczeénie chorwackie panstwo
Herceg-Bo$ni. Podpisano takze porozumienie w sprawie powrotu oraz repatriacji
uchodZcow chorwackich i muzulmanskich. Najwiekszym osiagnieciem bylo
podpisanie 21 listopada porozumienia w sprawie pokoju w Boéni i Hercegowinie.
W mys$l podjetych porozumien 51% terenéw Boéni i Hercegowiny przypasé miato
federacji muzutmansko-chorwackiej, a 49% Republice Serbskiej Boéni. Utrzyma-
na miata by¢ integralno$¢ terytorialna calego panstwa, a stolica kraju miato
pozosta¢ Sarajewo. Wspélne mialy by¢: prezydent i rzad centralny, dwuizbowy
parlament, polityka zagraniczna i waluta. W celu przestrzegania warunkdow
pokoju na okres jednego roku do Bo$ni 1 Hercegowiny zostaly wyslane
60-tysieczne oddzialy IFOR. W dzien pézniej Rada Bezpieczenstwa ONZ
uchwalila rezolucje nr 1021, zgodnie z ktéra zapowiedziano stopniowe zniesienie
embarga na dostawy sprzetu, a kolejna rezolucja (nr 1022) zawiesita sankcje
gospodarcze wobec Jugostawii.

W koncu listopada rozpoczely sie przygotowania NATO do uruchomienia
planu operacji ,Wspdlny Wysitek” (Joint Endeavor). Ustalono, ze kierownictwo
polityczne nad catoécia operacji bedzie sprawowaé¢ Rada Ambasadoréw Paktu.
Do wspdlpracy z Rosja mial natomiast funkcjonowaé Komitet 16 + 1. W dniu
5 grudnia 1995 r. odbyla sie sesja ministréw spraw zagranicznych i obrony
panstw NATO, ktéra przyjela wytyczne w sprawie nadzorowania przyjetych
rozwiazan z Dayton. Przewidywano, ze w operacji wezmie udzial okoto 60 tys.
zotnierzy z 27 krajéow (np. USA — 20 tys., Wielka Brytania i Francja — 10 tys.,
i zdecydowanie mniejsze kontyngenty z Niemiec 1 Wtoch). Na Wysokiego
Przedstawiciela ONZ, ktéry mial koordynowaé pomoc miedzynarodows dla Boéni
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i Hercegowiny na odbudowe kraju ze zniszczen wojennych, desygnowano
szwedzkiego dyplomate Carla Bildta®”. Przed konferencja paryska odbyla sie
8-9 grudnia w Londynie konferencja pietdziesieciu panstw 1 organizacji
w sprawie realizacji cywilnych zasad porozumienia pokojowego z Dayton.
Ostatecznie 14 grudnia 1995 r. w Paryzu prezydenci Bo$ni i Hercegowiny, Serbii
1 Chorwacji uroczy$cie podpisali uktad pokojowy.

Niemiecki udziat w stabilizacji obszaru sprowadzat sie do skierowania 4 tys.
zotnierzy do sit stabilizacyjnych, o czym zdecydowat 6 grudnia 1995 r. Bundestag.
Niemiecki kontyngent, sktadajacy sie w wiekszoéci z jednostek saperskich
1 pomocniczych oraz dwéch batalionéw bojowych, miat za zadanie zaopatrzenie
1 wsparcie logistyczne. Sprowadzalo si¢ to w praktyce do zabezpieczania linii
komunikacyjnych i zaopatrzeniowych na drogach od wybrzeza do siedzib misji
wojsk francuskich i brytyjskich w Boéni i Hercegowinie. Poniewaz sily niemieckie
zajmowaly sie zaopatrzeniem i zabezpieczeniem, dlatego stacjonowaly w Chorwacji.
Na tym etapie zolnierze niemieccy w ramach operacji SFOR pekili stuzbe
w Miedzynarodowej Dywizji Poludniowo-Wschodniej, dowodzonej przez Francu-
z6w. Mieli oni czuwac nad dalsza realizacja procesu pokojowego, a tym samym
zapobiec dalszemu wybuchowi walk. Wobec przedtuzajacej sie sytuacji niepewno-
$ci, obecno$¢ wojskowa w Boéni wydawata sie niezbedna, dlatego ONZ przedtuzy-
ta czas stacjonowania wojsk. W wyniku tych decyzji Bundestag przedtuzyt
bezterminowo stacjonowanie jednostek niemieckich w ramach SFOR. Ponadto,
niejako uzupelnieniem zaangazowania Bundeswehry byt udziat funkcjonariuszy
niemieckiej policji w ramach Miedzynarodowe] Policyjnej Grupy Operacyjnej
(International Police Task Force). W latach 19962002 w misji tej wzieto udziat
1408 niemieckich policjantow38,

0Od zakonczenia wojny w Bosni 1 Hercegowinie Niemcy wspieraja moderni-
zacje Ministerstwa Obrony, co zostato sformalizowane poprzez podpisanie umowy
w 2007 r. o wspétpracy. Ponadto Niemcy wspieraja udzial Boéni w regionalnej
wspllpracy innych panstw regionu, motywuja do wejécia w struktury NATO.
Znaczne bylo zaangazowanie Niemiec w stabilizacje militarna, szczegdlnie
realizowana od 2004 r. poprzez europejska operacje ,Althea”, ktora zostata
przejeta od dowddztwa NATO (SFOR). Wobec 6,5 tys. zolnierzy tej misji,
niemiecki kontyngent, liczacy 1,1 tys. oséb, byl najliczniejszy. Oprécz zaangazo-
wania w misje wojskowa, niemiecka policja angazuje sie w utrzymanie porzadku
w ramach Misji Policyjnej (EUPM). Do jej gléwnych zadan nalezy: szkolenie,
doradztwo, reforma policji, wspieranie istniejacych instytucji zapewniajacych
porzadek. Niemcy rowniez zaangazowaly sie finansowo 1 personalnie w reorgani-

37 J. Ciechanski, Znaczenie ONZ dla utrzymania pokoju i bezpieczeristwa miedzynaro-
dowego w Swietle uktadu w Dayton, ,Sprawy Miedzynarodowe” 1996, nr 2, s. 72.
38 P. Sokotowska, Polityka zagraniczna..., s. 129-133.
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zacje wsparcia dla sluzby granicznej, co bylo wazne dla powstrzymania fali
migracji®,

Dla Bo$ni 1 Hercegowiny Niemcy stanowity kraj niezwykle wazny dla dal-
szego rozwoju. Marka niemiecka juz od 1991 r. byla waluta powszechnie
stosowang na tym obszarze, a od 1994 r. uznano ja oficjalnie za tzw. marke
zamienna®. Juz po Dayton rzad federalny podpisat z wladzami w Sarajewie serie
uméw o wspélpracy administracji panstwowej, armii, stuzb celnych, a na nieco
innym szczeblu, umowy dotyczace wspétpracy samorzadéw, szkolnictwa itd.
Podpisano réowniez wiele uméw typowo gospodarczych — wspierania rozwoju
malych 1 érednich przedsiebiorstw, rozbudowy komunalnych polaczen wodocia-
gowych 1 dostepu obywateli i panstwa do wody, wzmacniania systeméw finanso-
wych.

Mozna stwierdzié, ze zaangazowanie Niemiec w stabilizacje juz po zakon-
czeniu konfliktu bylo zdecydowanie wigksze. Bylo to szczegdlnie widoczne, gdy
Republika Federalna w pierwszej polowie 1999 r. objela prezydencje w UE4L.
Zbieglo sie to z finalizacja nowego etapu konfliktu na Batkanach. 8 kwietnia 1999 r.
w Dreznie niemiecki minister spraw zagranicznych Joschka Fischer przedstawit
propozycje Paktu Stabilnoéci dla Europy Potudniowo-Wschodniej. Plan zaktadat
reformy majace na celu zwiekszenie zaangazowania spotecznosci miedzynarodo-
wej w rozwigzanie problemdw istniejacych w tym regionie. Fischer przedstawit
tam propozycje stworzenia tzw. stoldw tematycznych: ochrony mniejszoéci
narodowych 1 probleméw zwiazanych z regulacja granic, uchodzcow, gospodarki
oraz tworzenia spoteczenstw obywatelskich*2. Gléwna role przypisywatl on tzw.
stolowi regionalnemu.

Kolejnym etapem ksztaltowania Paktu Stabilno$ci dla Europy Poludniowo-
-Wschodniej byto luksemburskie posiedzenie 26 kwietnia 1999 r., na ktérym
zadeklarowano pomoc w odbudowie i1 rozwoju panstw dotknietych wojna na
Pétwyspie Balkanskim?®. Na spotkaniu ministrow spraw zagranicznych Unii
Europejskiej w Brukseli 17 maja 1999 r. skonkretyzowano przedstawiony przez
ministra J. Fischera plan pomocy dla krajéw batkanskich. Ustalono wowczas, ze

3 E. Cziomer, Niemcy wobec bezpieczeristwa i stabilizacji na Batkanach ze szczegdl-
nym uwzglednieniem konfliktu w Kosowie u progu XXI wieku, ,Prace Komisji Srodkowoeu-
ropejskiej” 2001, t. IX, s. 231.

40 P. Sokotowska, Polityka zagraniczna..., s. 341.

41 Krieg im Kosovo — was nun? Friedens- und Sicherheitspolitik nach der NATO-
-Intervention, Hg. Ch. Rohloff, ,INEF Report”, Gerhard-Mercator-Universitit, Heft 38/1999.

42 P, Sokotowska, Pakt Stabilnosci dla Europy Potudniowo-Wschodniej oraz rola Nie-
miec w jego powstaniu i realizacji, [w:] Polska — Niemcy — Europa u progu XXI wieku.
Problemy polityczne, gospodarcze, edukacyjne, red. K. Fiedor i M.S. Wolanski, Wroctaw
2003.

43 E. Cziomer, Bezpieczeristwo i wspétpraca na Batkanach Zachodnich u progu XXI
wieku, [w:] Raport o Bezpieczeristwie 2000, Krakéw 2001, s. 133.
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ramy organizacyjne paktu beda powiazane z OBWE, tworzac w ten sposéb swego
rodzaju ,Proces Helsiniski dla Europy Potudniowo-Wschodniej”44. Ministrowie na
spotkaniu w Luksemburgu podjeli decyzje o rozwijaniu form bezpieczenstwa
propagowanych przez J. Fischera, mogacych zapobiec tworzeniu sie kolejnych
ognisk zapalnych na kontynencie. Do form tych nalezaly: propagowanie nauki
jezyka obcego oraz wiadomo$ci o kulturach, regionach i narodach, tworzenie
wspdlnych programéw edukacyjnych, wymiana grup dzieci i mlodziezy, zapew-
nienie ochrony praw mniejszosci narodowych i religijnych, dazenie do poprawy
sytuacji ekonomicznej 1 spotecznej grup najbiedniejszych, propagowanie zasad
réwnosci 1 tolerancji, rozwijanie proceséw demokratycznych, rozwdj niezaleznych
mediéw, delegalizowanie ugrupowan naruszajacych prawo, niwelowanie
wszelkich form nacjonalizmu, szowinizmu i ksenofobii, wzajemne pojednanie
i wybaczenie sobie krzywd, dazenie do rzetelnego wyja$nienia sobie wszelkich
historycznych zdarzen i niejasno$ci, celem lepszego zrozumienia tak historii
wlasnej, jak 1 dziejéw innych narodow?.

Ostatnim etapem na drodze wypracowania uktadu zbiorowego zwanego
Paktem Stabilnosci dla Europy Potudniowo-Wschodniej byta zwotana w Kolonii
10 czerwca 1999 r. konferencja%. Jej zadaniem bylo wypracowanie mechanizmu
wielostronnych konsultacji 1 koordynacji decyzji politycznych zgodnie z przedsta-
wiong przez J. Fischera teoria czterech ,stoléw”. W przeméwieniu podezas
spotkania w Kolonii minister J. Fischer zaznaczyt ponadto, ze Europa jest jedyna
perspektywa dla tego regionu i ludno$ci oraz szansa na pojednanie i pokdj,
dlatego tez nie widzial innego wyjscia dla skonfliktowanych panstw, jak tylko
przyjecie proponowanego Paktu*’. Przy realizacji zalozen tego Paktu wielkie
nadzieje minister poktadal w pomocy panstw, organizacji i instytucji miedzyna-
rodowych.

Ostatecznie na szczycie w Sarajewie 29-30 lipca 1999 r. rzady pieédziesieciu
szeéciu panstw 1 organizacji miedzynarodowych oficjalnie potwierdzily uczestnic-
two w przyjetym w Kolonii Pakcie Stabilnoéci dla Europy Potludniowo-
-Wschodniej. Pierwszym koordynatorem Paktu zostal szef Federalnego Urzedu
Kanclerskiego Bobo Hombach (do 1 stycznia 2002 r.).

Aktywno$¢ niemiecka wobec Boéni i Hercegowiny byla szczegdlnie widoczna
w dzialaniach dotyczacych wspierania mediéw. Przy wspétudziale érodkow
niemieckich przeprowadzono ksztalcenie dziennikarzy telewizyjnych przy wspot-

44 P, Sokolowska, Pakt Stabilnosci..., s. 384.
) 45 R. Lo$, Rzad Gerharda Schridera wobec postkomunistycznych parstw Europy
Srodkowo-Wschodniej, 1.6dz 2004, s. 81.

46 Bank Swiatowy, Miedzynarodowy Fundusz Walutowy, Europejski Bank Odbudowy
i Rozwoju, Europejski Bank Inwestycyjny; inicjatywy regionalne: Czarnomorska Wspétpra-
ca Gospodarcza, Inicjatywa Srodkowoeuropejska, Proces z Royaumont.

47 Rede des Bundesministers des Auswdrtigen Joschka Fischer in Koln, 10 Juni 1999,
http://www.auswaertiges-amt.de (dostep 15 VIII 2000).
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pracy uniwersytetu w Bremie. Celem edukacji bylo zapoznanie dziennikarzy
z mozliwoéciami, jakie daje im ten zawdd w warunkach demokracji. Nie mniej
wazne bylo uzyskanie kontaktow zawodowych z dziennikarzami z panstw
sasiednich oraz szkolenie w zakresie wykorzystania nowinek technicznych
w pracy wspolczesnego dziennikarza. Podobny cykl ksztatcenia obejmowat studia
podyplomowe realizowane dla dziennikarzy pod nazwg ,Media i miedzykulturowa
komunikacja”. Niemiecki kanat TV ,Deutsche Welle” podjal sie¢ przygotowania
programu ,Euro-Journal” przyblizajacego problematyke europejska. Podobnie
duze znaczenie miata kooperacja przy utworzeniu serii programowe] ,Forum
Obywatelskie”, w ktérym mieli uczestniczy¢ reprezentanci wszystkich partii
1 szerokich grup spoteczenstwa Boéni i Hercegowiny W ramach programu
zamierzano zrealizowaé¢ dwanas$cie 50-minutowych filméw. Wiele oérodkéw
w Niemczech zaangazowalo sie w przygotowanie programéw dziecieco-mlo-
dziezowych realizowanych m.in. w Mostarze, ktére mialy na celu rozwijanie
zainteresowan i przyjazni w Boéni 1 Hercegowinie. ,Deutsche Welle” w kooperacji
z lokalnymi stacjami przygotowalo program ,Europa — aktualnoéci” w jezykach
bos$niackim 1 serbskim. Program ruszyt w 2003 r. i miat by¢ kontynuowany przez
kolejne lata. W 2002 r. strona niemiecka zorganizowala w Sarajewie college
zajmujacy sie mediami, ktérego gléwnym zadaniem jest uzupetnianie wyksztal-
cenia dziennikarzy w zakresie najnowszych mediéw. W samej Boéni zamierzano
przygotowac strukture ksztalcenia dziennikarzy z calego regionu oraz w kolejnym
etapie w oérodkach niemieckich. Celem przedsiewziecia miato byé¢ ksztalcenie
1 wyrobienie koniecznoéci walki o wolno§¢ mediéw. Zamierzano wyprodukowac
dziesie¢ krétkich filméw, ktorych bohaterami bytyby osoby réznej narodowosci
z obszaru Boéni i Hercegowiny. Kazdy z filméw mial ukazaé losy bohateréw po
rozpadzie Jugostawii‘s,

W ramach programu wsparcia rozwoju nauki i1 szkolnictwa wyzszego
Deutscher Akademischer Austauschdienst (DAAD) przeznaczyla $rodki na
rozbudowe nowych sfer wiedzy w zakresie informatyki, nauk przyrodniczych
i inzynieryjnych. Celem projektu byta modernizacja takich obszaréw wiedzy, jak:
gérnictwo, budowa maszyn, elektronika i elektrotechnika, ochrona Srodowiska
oraz ksztalcenie nauczycieli szkél wyzszych. Uniwersytet w Sarajewie podjat
wspélprace z uniwersytetem w Bochum w ramach miedzynarodowego projektu
,Dynet”. Podobna forme wspétpracy podjeta DAAD w zakresie wspierania
rolnictwa 1 problematyki terenéw le$nych oraz ekologii. W tym obszarze, opricz
form wspétpracy naukowej, zamierzano wykorzysta¢ system stypendialny, aby
stworzy¢ uczestnikom mozliwo§¢ udzialu w studiach podyplomowych. Bliska
wspélprace w oparciu o Pakt StabilnoSci prowadzit uniwersytet w Bambergu,

48 M.J. Calic, Der Stabilitdtspakt fiir Siidseuropa. Eine erste Bilanz, ,Aus Politik und
Zeitgeschichte” 2001, bd. 13-14,s. 151 n.
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ktéry z uniwersytetem w Sarajewie wprowadzil wspdlne moduly ksztalcenia
zwiazane z produkeja rolna.

Znaczny byt rowniez zakres wspotpracy DAAD z uniwersytetem w Sarajewie
w dziedzinach prawa i zarzadzania. Celem programu bylo wyksztalcenie, przy
wspoétudziale uczelni niemieckich, specjalistow w dziedzinach potrzebnych dla
dzialalnoéci panstwa. Podobny zakres miala wspélpraca na rzecz ksztalcenia
w zakresie zdrowia i spraw socjalnych i jego uzupelniania w kilku niemieckich
szkotach wyzszych. Dobrym przykladem byla wspétpraca uniwersytetow
w Sarajewie 1 Luneburgu, ktore zorganizowaly szkote letnia. Jej celem byto
zapoznanie studentow z istota funkcjonowania instytucji europejskich. Ciekawa
oferta byl program koordynowany przez Fundacje Humboldta, majacy na celu
powigzanie krajéw regionu dzieki wykorzystaniu mozliwoSci komputerowych
1 sieci internetowych do dalszego ksztalcenia ustawicznego.

W zakresie wspierania ksztalcenia niezwigzanego ze szkolami wyzszymi
DAAD przygotowywata lektorow do prowadzenia kurséw jezyka niemieckiego na
uniwersytecie w Banja Luce. Podobne znaczenie miata letnia akademia DAAD,
ksztalcaca studentéw w zakresie jezyka niemieckiego, prowadzona we wspotpracy
z Goethe-Institut. Interesujacy jest réwniez program wspierania rozwoju
czytelnictwa poprzez propagowanie literatury panstw bylej Jugostawii, wspiera-
nie istniejacych bibliotek 1 uzupelnianie ksiegozbioréw, organizowany przez
Georg Ecker-Institut.

Ciekawa forme przybralo wspieranie struktur organizacji mlodziezowych
wszystkich trzech grup narodowoéciowych na terenie Boéni 1 Hercegowiny przez
Ewangeliczna Wspdlnote z Monachium.

Z innych projektéw wazne bylo wspieranie Centréw Kobiecych na terenie
Bo$ni 1 Hercegowiny oraz szkét réznych narodowosci, szczegdlnie wielonarodo-
wych 1 réznojezykowych. Fundacja Heinricha Bolla proponowata pomoc przy
organizacji seminariow dotyczacych zwalczania korupcji 1 innych form patologii.
Fundacja Adenauera proponowata otwarcie seminarium po§wieconego formom
dialogu i mozliwoéciom porozumienia przedstawicieli réznych opcji politycznych
i wyznan religijnych. Fundacja Neumanna zrealizowata seminarium po$wiecone
podobnym tre§ciom z udzialem parlamentarzystéw, stuzb socjalnych i specjal-
nych. Fundacja wspierala réwniez projekty miejskie oraz formy wspdtpracy
przygranicznej. Wsparcia udzielono tez organizowane] w Sarajewie konferencji
»Religia dla pokoju”.

Bardzo wazne i realizowane w réznej formie bylo wsparcie dla powracaja-
cych uciekinieréw na terenie Boéni i Hercegowiny, w szczegdlnoéci w zakresie
pomocy 1 ochrony, odbudowy domdw, zapewnienia $rodkéw na przetrwanie
w pierwszym okresie, wspieranie 1 odbudowa szpitali®.

49 R. Lo§, dz. cyt., Aneksy.
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Zaangazowanie militarne Niemiec w zaprowadzeniu porzadku w Boéni
i Hercegowinie nie bylo zbyt imponujace. W okresie po Dayton zakres tego
zaangazowania zwiekszyl sie. Nie bez znaczenia byl szczegélny charakter
Bundeswehry, co po czeSci wplyneto na uswiadomienie konieczno$ci reform
niemieckiej armii, jezeli miata ona w sposéb realny funkcjonowaé na wspdlcze-
snym polu walki. Wojna na Batkanach wplyneta réwniez na tok dyskusji na
temat ksztaltu polityki bezpieczenstwa Niemiec, jej roli w NATO i UE, otworzyta
droge do tworzenia polityki ,odpowiedzialno§ci” Niemiec, pozwolita przetamaé
zaszloécl historyczne 1 wyzwoli¢ pelniejsze zaangazowanie Niemiec w polityke
europejska 1 $éwiatowa. Bez watpienia najwazniejsze bylo pozamilitarne
zaangazowanie w okresie pokoju w proces stabilizacji obszaru Boéni 1 Hercegowi-
ny. Pokazalo to wlaéciwe rozmiary mozliwosci, jakimi dysponowaly Niemcy
w tworzeniu strefy pokoju i stabilizacji z zakresu wykorzystania miekkich
srodkéw.





