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Wstep

Korupcja to istotne zjawisko gospodarcze wplywajace na sytuacje ekonomiczng
panstwa. Oddziatuje ona na funkcjonowanie przedsigbiorstw, regulacje prawne, jest jednym
z nieetycznych zjawisk, ktore wptywa bezposrednio lub posrednio na niemal kazdy aspekt zycia
spolecznego i gospodarczego w panstwie.

Nie bez przyczyny korupcja i jej wplyw na gospodarke jest uznawana za
skomplikowany obszar badawczy. Samo zjawisko jest niejednoznaczne, przez co do tej pory
nie zostala sformutowana jednolita definicja korupcji, ktéra moglaby by¢ uznana za
akceptowalng w spoteczenstwach réznorodnych pod wzgledem kulturowym. Roéznorodnosé
definicji funkcjonujacych w roznych panstwach przysparza trudnosci w tworzeniu miernikow
tego zjawiska adekwatnych dla wszystkich panstw. W niniejszej pracy korupcja bedzie
rozumiana jako wykorzystanie stanowiska publicznego do prywatnego celul. Badania
dotyczace oddziatywania przekupstwa? na gospodarke, ktore przedstawiono dotychczas
w literaturze rowniez nie umozliwiajg wskazania jednoznacznej relacji migdzy przekupstwem
a zmiennymi makroekonomicznymi. Aktualnie prowadzone sg badania nad zrozumieniem
oddziatywania przekupstwa na gospodarkg, by mozliwe bylo wiasciwe wyjasnienic jej
skutkow.

Problemem badawczym niniejszej pracy jest ocena wptywu korupcji na gospodarke.
Mimo dostepnosci licznych badan nad ta zaleznoscig, ich wyniki nie wskazuja na
wystepowanie trwatych 1 jednakowych prawidtowosci. Najczesciej w literaturze pojawiajg si¢
argumenty przemawiajace za negatywnymi skutkami istnienia tfapownictwa w gospodarce.
Negatywny wptyw korupcji na gospodarke jest zgodny z prawna klasyfikacja przekupstwa jako
przestgpstwa, ktore jest spotecznie szkodliwe. Rowniez ze wzgledow moralnych tapownictwo
jest nieuzasadnione, poniewaz stanowi nienalezng prawnie zaptate za dokonanie pewnych
czynnosci lub ich zaniechanie. Jednak w literaturze pojawity si¢ teoretyczne uzasadnienia oraz
badania empiryczne potwierdzajace wystepowanie pozytywnych skutkow przekupstwa m.in.
na wzrost gospodarczy. Wystepowanie pozytywnych skutkow przekupstwa nie jest sprzeczne
z jednoczesnym negatywnym dziataniem tapownictwa na gospodarke, poniewaz zarazem
mozliwe jest wskazanie wad i zalet korupcji w obszarze jednego panstwa. Skutki te mogag

wystepowac jednoczesnie, przy czym w danej gospodarce moga przewazac¢ pozytywne lub

L Pope J. 1999, Rzetelno$¢ zycia publicznego, Instytut Spraw Publicznych, Warszawa, s. 34.
2 Stowo korupcja jest w pracy uzywane zamiennie z terminami fapownictwo i przekupstwo.
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negatywne konsekwencje. Z jednej strony poddaje to w watpliwo$¢ wnioskowanie na
podstawie badan, ktore wskazuja na mozliwos¢ wystapienia tylko pozytywnego lub tylko
negatywnego wplywu tapownictwa na gospodarke. Z drugiej strony mozliwe jest, ze badania
potwierdzajgce jednoznacznie negatywny wplyw tego zjawiska na dang gospodarke sg
wilasciwe, poniewaz w przypadku tej gospodarki nie wystepujg pozytywne skutki lub majg one
charakter marginalny. Rozwazania dotyczace oddziatywania tapownictwa na gospodarke
nasuwaja wiele watpliwosci, ktore do tej pory nie zostaly w pelni wyjasnione. Mozliwos¢
wystepowania jednoczesnie pozytywnych i negatywnych skutkéw korupcji oraz utrzymujacy
si¢ w panstwach najbardziej rozwinigtych gospodarczo pewien niski poziom skorumpowania,
sktania do rozwazan nad zasadno$cig stosowania w modelach ekonometrycznych liniowej
zalezno$ci migdzy miernikiem korupcji a najwazniejszymi zmiennymi makroekonomicznymi.

Zglebiajac tematyke wptywu przekupstwa na gospodark¢ mozna sformutowaé wiele
pytan badawczych. W niniejszej dysertacji podjeto probg odpowiedzi na nastepujace pytania
badawcze:

1. Jaki jest kierunek i sita oddziatywania korupcji na gospodarke?

2. Czy mozliwe jest okreslenie wplywu korupcji na gospodarke za pomocag funkcji
niemonotonicznej?

3. Czy korupcja moze sprzyjac¢ rozwojowi gospodarczemu?

W literaturze podjeto probe odpowiedzi na czgs¢ z powyzszych pytan, aczkolwiek dyskusja

0 skutkach przekupstwa na gospodarke¢ nadal pozostaje otwarta.

Korupcja czg¢sto wiaze si¢ z przekazaniem §rodkdw pienig¢znych lub innego dobra, ktére
legalnie nie nalezatoby si¢ osobie obdarowanej. W zamian oczekuje si¢ uzyskania innego dobra
lub ustugi, ktéra rowniez legalnie nie moglaby doj$¢ do skutku. Z jednej strony, ekonomiczng
konsekwencja tego czynu jest wykorzystanie dostepnych zasobow w sposob nieoptymalny
ekonomicznie, poniewaz wynagradza si¢ osobg, ktérej si¢ to wynagrodzenie prawnie nie
nalezy. Z drugiej strony, dzigki korupcji mozna osiggna¢ efekty (np. koncesje), ktore w Swietle
prawa nie moglyby by¢ uzyskane, ale ich otrzymanie prowadzi do zwigkszenia dobrobytu
jednostki, a globalnie do zwigkszenia wzrostu gospodarczego. Korupcja pojawiajaca si¢ pod
réznymi postaciami wplywa na funkcjonowanie calej gospodarki, a jej wplyw jest
niejednoznaczny. Oznacza to, ze jednocze$nie moze wplywaé na gospodark¢ w sposob
negatywny jak i pozytywny w pewnych obszarach. Ten r6znorodny wplyw mozna zobrazowac
m.in. poprzez wskazany powyzej skutek ekonomiczny wreczenia tapowki w zamian za

uzyskanie koncesji. Wspotistnienie odmiennych skutkéw skorumpowania uzasadnia



kontynuowanie dalszych badan nad tym zjawiskiem dla r6znych gospodarek, poniewaz wyniki

moga okazac si¢ zroznicowane.

Przedmiotem przeprowadzanych badan bedzie analiza dlugookresowego wptywu

korupcji na wybrane zmienne makroekonomiczne. Celem pracy jest zbadanie wptywu miernika

korupcji na wybrane zmienne makroekonomiczne na przyktadzie rozwinigtych 1 rozwijajacych

si¢ panstw europejskich.

Cel gtowny zostanie osiagnigty poprzez realizacje nastepujacy celéw czastkowych:

VI.

Wskazanie najwazniejszych zmiennych makroekonomicznych opisujacych stan
gospodarki i uzasadnienie ich wyboru [rozdziat I].

Opisanie zjawiska korupcji wraz z charakterystyka jej gtéwnych przyczyn oraz
wskazanie jej najdoktadniejszego miernika z uzasadnieniem tego wyboru
[rozdziat I1].

Ocena skutkow korupcji dla rozwoju gospodarczego, inwestycji
i przedsigbiorczosci, ktore bylty postulowane w teorii ekonomii [rozdziat 111].
Ocena wplywu korupcji na wybrane zmienne ekonomiczne na podstawie
dotychczasowych badan [rozdziat III].

Ocena wplywu korupcji na wybrane procesy gospodarcze na przykladzie
rozwinietych i rozwijajagcych si¢ panstw europejskich w celu weryfikacji
postawionych hipotez badawczych oraz poréwnanie ich z wynikami
prezentowanymi w literaturze [rozdziat IV].

Wskazanie kierunku i charakteru zaleznosci migdzy korupcja a wybranymi

wielkosciami makroekonomicznymi [rozdzial IV].

Cel glowny zostanie osiggniety poprzez zbadanie oddziatywania korupcji na sytuacje

gospodarcza w panstwach o $rednim dochodzie powyzej przecigtnej oraz o wysokim

dochodzie. Na podstawie analizy literatury, ktora zostata zaprezentowana w czesci teoretycznej

pracy, mozliwe jest stwierdzenie, ze powyzszy cel jest istotnym problemem badawczym, ktory

nie zostat w petni opisany w §wietle dotychczasowych badan empirycznych.

W rozprawie weryfikowana jest nast¢pujaca hipoteza gtowna:

H: Korupcja wplywa na podstawowe zmienne makroekonomiczne w sposob nieliniowy.

Hipoteza gldwna bedzie werytikowana przy pomocy hipotez czastkowych:

H1: Korupcja wptywa na wzrost gospodarczy w sposéob nieliniowy.

H2: Korupcja wptywa na stopg inwestycji w sposob nieliniowy.

H3: Korupcja wplywa na przedsigbiorczo$¢ w sposob nieliniowy.



Gloéwna hipoteza badawcza wigze si¢ z réznym stopniem wptywu przekupstwa na
wybrane zmienne makroekonomiczne uzaleznionym od poziomu Sskorumpowania Kraju.
Ekonomiczne skutki tapownictwa mogg by¢ inne na poszczegdlnych jej poziomach.

Powyzsze hipotezy badawcze zostang w pracy zweryfikowane empirycznie za pomocg
panelowych  modeli  ekonometrycznych ~ zbudowanych na  podstawie  danych
makroekonomicznych o czestotliwosci rocznej. Dane te zostaly zgromadzone dla lat 1996-2015
dla panstw europejskich, ktérych DNB (Doch6d Narodowy Brutto) na osobg w okresie analizy
miescil si¢ w przedziale dla panstw o $rednim dochodzie powyzej $redniej i wyzszym
dochodzie (klasyfikacja Banku Swiatowego). Pafistwa europejskie zostaty wybrane ze wzgledu
na podobng interpretacje zachowania korupcyjnego pod katem kulturowym i prawnym w
obrebie kontynentu europejskiego. Dobdr proby badawczej jest na tyle szeroki, iz badaniem
objeto panstwa o réznym poziomie dochodéw. Jednoczesnie jest to proba jednolita w kwestii
ekonomicznej interpretacji korupcji na obszarze analizowanych panstw.

Struktura ponizszej pracy jest nast¢pujaca. Praca sklada si¢ ze wstepu, czterech
rozdzialow oraz zakonczenia. Pierwszy rozdziat pod tytutem ,,Gospodarka i jej wzrost” zawiera
krotkie wprowadzenie do teorii rozwoju i wzrostu gospodarczego. Przedstawiono w nim
podstawowy model wzrostu gospodarczego oraz wymieniono najwazniejsze jego determinanty.
Wsérod zmiennych wplywajacych na  wzrost gospodarczy wyrdézniono inwestycje
1 przedsigbiorczos¢, ktorych wptyw na gospodarke oméwiono w sposéb szczegodtowy.

Drugi rozdziat pod tytutem ,Istota korupcji” stanowi wprowadzenie do zlozonego
tematu jakim jest korupcja. Zaprezentowano w nim przeglad definicji korupcji, jej typologie
i gldwne przyczyny wystgpowania. Determinanty przekupstwa przedstawiono w podziale na
trzy kategorie: kulturowe, polityczne 1 ekonomiczne. Wskazano i omdéwiono najwazniejsze
miary tapownictwa, ktore byly wykorzystywane w badaniach empirycznych w literaturze.

W trzecim rozdziale przedstawiono teorie wptywu przekupstwa na wybrane zmienne
makroekonomiczne. Pozwolito to na zaprezentowanie najwazniejszych pogladow na temat
oddziatywania lapownictwa na gospodarke, ktore pojawily si¢ dotychczas w literaturze.
Przedstawiono najwazniejsze argumenty za pozytywnym jak i negatywnym wptywem korupcji
na gospodarke. Poruszono réwniez temat optymalnego poziomu przekupstwa, ktory
w ostatnich latach zostat zaprezentowany w literaturze. Teoretyczne argumenty za wptywem
tapownictwa na gospodarke zostaly poparte przegladem badan przeprowadzonych nad
wpltywem korupcji na wybrane zmienne makroekonomiczne. Omoéwiono rowniez funkcje,
ktore maja wilasciwosci pozwalajace na stwierdzenie nieliniowej (parabolicznej) zalezno$ci

miedzy przekupstwem a wybranymi zmiennymi makroekonomicznymi.
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Czwarty rozdziat zawiera prezentacj¢ zmiennych uzytych w badaniu. Przedstawiono
metodologi¢ przeprowadzonych badan 1 analize statystyczng wybranych zmiennych.
Najwazniejsza czes$¢ czwartego rozdziatu stanowi badanie nad wptywem korupcji na wybrane
zmienne makroekonomiczne oraz interpretacja uzyskanych wynikow wraz z wnioskami.
Przeprowadzono badania ekonometryczne na danych panelowych i przekrojowych, ktore
umozliwity weryfikacje postawionych hipotez badawczych. Gléwnym problemem na tym
etapie jest jakos¢ dostepnych wskaznikow korupcji. Podsumowanie dysertacji zawarto
w zakonczeniu.

Otrzymane wyniki stanowia uzupehienie dotychczas przeprowadzonych badan.
Stanowig réwniez glos w dyskusji nad oddzialywaniem korupcji na gospodarke, co moze
przetozy¢é sie¢ na skuteczno$¢ polityki antykorupcyjnej i gospodarczej rzaddéw panstw

europejskich.



Rozdzial 1. Gospodarka i jej wzrost

1.1.Wstep

W pierwszym rozdziale niniejszej pracy przedstawione zostang najwazniejsze
zagadnienia dotyczace rozwoju i wzrostu gospodarczego. Na wstepie rozdziatu wskazano
roéznice migdzy rozwojem a wzrostem gospodarczym oraz przedstawiono podstawowy model
wzrostu gospodarczego jakim jest neoklasyczny model Solowa, a takze wskazane zostaty
zatozenia dotyczace tego modelu. Wymieniono najwazniejsze determinanty wzrostu
gospodarczego, ktore najczesciej sa analizowane w literaturze. Sposrod wielu determinant do
analizy wybrano inwestycje i przedsigbiorczo$é¢, po czym oméwiono przyczyny wptywu tych
dwoch zmiennych na wzrost gospodarczy.

Celem niniejszego rozdzialu jest zaprezentowanie najistotniejszych zmiennych
makroekonomicznych, ktére beda poddawane szczegdtowej analizie teoretycznego wpltywu
korupcji na te zmienne (w rozdziale trzecim) oraz empirycznej weryfikacji postawionych
hipotez dotyczacych tych wielkosci makroekonomicznych (w rozdziale czwartym).
Szczegdtowo omowiono jedynie kilka zmiennych makroekonomicznych, ktore majg istotny
wplyw na funkcjonowanie gospodarki. Zaprezentowano takze sposob w jaki Bank Swiatowy
klasyfikuje panstwa pod wzgledem dochodow na mieszkanca. Metoda podziatu gospodarek wg
Banku Swiatowego zostala wykorzystana w badaniach empirycznych zawartych w czwartej
czesci pracy. Wskazane zostaty rowniez przedziaty klasyfikacji panstw adekwatne do badanego

okresu w czg$ci empirycznej niniejszej pracy.
1.2. Wzrost gospodarczy w teorii ekonomii

Wzrost gospodarczy w literaturze definiowany jest m.in. w nastgpujacy sposob: ,,proces
powigkszania z roku na rok wielkosci ekonomicznych danego gospodarstwa narodowego,
przede wszystkim rozmiaréw sit wytworczych, produkcji i konsumpcji”®. Inng definicje

zaproponowali Milewski i Kwiatkowski*: | proces powigkszania podstawowych wielkosci

3 Bernard Y., Colli J-C. 1994, Stownik ekonomiczno-finansowy, ttum. Bogdan Nowosad, Wydawnictwo
Ksiaznica, s. 183.

4 Milewski R., Kwiatkowski E. 2005, Podstawy ekonomii, Wydawnictwo Naukowe PWN, wyd. I11, Warszawa,
s. 280.
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makroekonomicznych w gospodarce, a w szczegdlnosci proces powiekszania produkcji w skali
calej gospodarki” i jednoczesnie wskazali, ze pokrewne pojgcie rozwoju gospodarczego jest
szersze, poniewaz obejmuje nie tylko ilosciowa zmiang¢ wielko$ci makroekonomicznych (jak
w przypadku wzrostu gospodarczego), ale takze dotyczy zmiany jakosciowej, np. organizacji
systemu spotecznego 1 gospodarczego, jakosci zycia, stanu $srodowiska naturalnego. Rozwoj
gospodarczy to pojecie charakteryzujace szeroko rozumiany dobrobyt ludnosci (nie zwigzany
wylacznie ze wzrostem dochoddw), za§ wzrost gospodarczy jest rozumiany jako zmiany
wielkos$ci makroekonomicznych w ujeciu ilosciowym.

W czesci teoretycznej pracy pojecie rozwoju gospodarczego 1 wzrostu gospodarczego
bedzie stosowane w rozumieniu wzrostu dobrobytu i rozwoju gospodarki, ze wzgledu na to, ze
pojecie wzrostu gospodarczego miesci si¢ w zagadnieniu rozwoju gospodarczego.

We wspotczesnej teorii wzrostu gospodarczego funkcjonuja roézne rodzaje modeli
wzrostu. Jak wskazuje Malaga®, w niewielkim stopniu aktualnie wykorzystywane s3
keynesistowskie teorie wzrostu gospodarczego. Zainteresowanie naukowcoéw zyskaty modele
neoklasyczne, poniewaz na ich podstawie rozwazy¢ mozna problem optymalnego wzrostu
gospodarczego 1 tym samym umozliwi¢ administracji panstwowej kreowanie polityki
gospodarczej panstwa nastawionej na osiggniecie wyzszego wzrostu gospodarczego.

Podstawowym modelem wzrostu gospodarczego jest neoklasyczny model Solowa®,

gdzie poziom produkcji wyznaczono za pomoca dwuczynnikowej funkc;ji:

Y(t) = F(K(®), L)

gdzie funkcja produkcji (Y) jest objasniana przez zasob kapitatu fizycznego (K) i zasob sit
pracy (L). Solow wprowadzit do teorii neoklasyczng funkcje produkcji, ktora nadal sanowi
podstawe teorii wzrostu gospodarczego. Barro i Sala-i-Martin’ wymieniaja nastepujace
zatozenia do funkcji produkeji:

J Jednorodno$¢ stopnia pierwszego, czyli funkcja produkcji cechuje si¢ statymi efektami
skali. Wzrost naktadow obu czynnikéw produkcji bedzie powodowat proporcjonalny wzrost

produkcji. Zalozenie to ma ekonomiczny sens, gdy majac pewien zasob kapitatu fizycznego

5 Malaga K. 2009, O niektorych dylematach teorii wzrostu gospodarczego i ekonomii, PTE, Warszawa, s. 8.

6 Solow R. 1956, A Contribution to the Theory of Economic Growth, Quarterly Journal of Economics, vol. 70,
nrl,s. 66-68.

" Barro R., Sala-i-Marin X. 2004, Economic Growth, MIT Press, Second Editon, Cambridge, London, s. 27-28.
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i sit pracy produkowany jest jeden produkt Y. Jesli otworzy si¢ takg samg produkcje przy uzyciu
tych samych ilo$ci zasobéw w innym miejscu, powinno si¢ uzyskaé rowniez jeden produkt Y.
o Do wytworzenia produktu i ustugi niezbedne jest pozyskanie wszystkich czynnikow
produkeji, czyli L i K musza by¢ wigksze od zera by mozliwa bylta produkcja.

o Dodatnia produktywno$¢ czynnikow produkcji, ktora oznacza wzrost produkcji wraz ze
zwigkszeniem naktadow danego czynnika produkcji oraz malejaca produktywnos¢ krancowa
danego czynnika produkcji, ktéra oznacza, ze krancowy przyrost produkcji maleje wraz ze

wzrostem naktadow tego czynnika (przy niezmienionych naktadach drugiego czynnika):

OF(K@®,LW) _  9°FK(), L)
K () ’ 0K (t)?

OF(K@®,LW) _ 9°FK(®), L)
dL(t) ’ dL(t)?

o Warunki Inady, ktére maja uzasadnienie ekonomiczne. Maty naktad jednego
z czynnikéw produkcji bedzie skutkowat bardzo duza krancowa produktywnos$cig tego
czynnika produkcji, natomiast duzemu naktadowi czynnika produkcji odpowiada niska

krancowa produktywno$¢ tego czynnika produkcji. Warunki te zapisano w postaci:

OF(K(6),L())\ _ . OF (K(£),L(¢))
K(tl)r—r>10+ ( K (t) ) s L(t5—>0+ ( AL(t)

OF(K(t),L())\ _ A. IF(KD.LE)Y _
K(gﬂw( 9K (t) )_O’ L(t)lg}l-oo( aL(t) ) 0

)=+

Powyzsze warunki spelnia funkcja produkcji Cobba-Douglasa w nastepujacej postaci:
Y(t) = A()K(t)*L(t)P

gdziea + f = 1oraz a, B € (0;1) za$ A jest miarg technologii produkcji, czyli wiedzy
niezbednej do produkowania z dostepnych czynnikéw produkcji.

Wyktadnik o oznacza elastyczno$¢ produkcji wzgledem kapitalu, za§ wyktadnik
B mierzy elastyczno$¢ produkcji wzgledem pracy. Suma tych wyktadnikéw wynosi jeden, przy

zatozeniu funkcji produkcji o statych przychodach wzgledem skali. Stopg wzrostu produkcji
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Y mozna przedstawi¢ za pomocg sumy stop wzrostu czynnikow z funkcji produkcji Cobba-

Douglasa:

AY(t) AA(t)  AK() AL(t)
Yo - Am YKo P I

Powyzsze réwnanie mozna przeksztatci¢, by uzyskac tzw. ,,reszt¢ Solowa”, czyli tempo

postepu technicznego:

AA(H) _ AY(E) (a AK(t) N AL(t))
At)  Y(®) K(t) L(t)

Poprzez postep techniczny mozliwe jest uzyskanie wigkszej produktywnos$ci czynnikow
produkcji i tym samym uzyskanie szybszego wzrostu gospodarczego. W modelu Solowa postep
techniczny ma charakter egzogeniczny, co zostato skrytykowane przez badaczy. Ostatecznie
model wzrostu gospodarczego Solowa nie wyjasnia przyczyn postepu technicznego, ktory
zostal uznany za glowny czynnik wzrostu gospodarczego. Wsrod podstawowych stabosci
modelu wymienia si¢ rowniez nieuwzglednienie podstawowego czynnika jakim jest kapitat
ludzki oraz korzysci skali, ktore moga powodowaé w niektérych przypadkach nieskonczone
impulsy do inwestowania®. Do podstawowych zalet modelu Solowa nalezy zaliczy¢ mozliwo$é
zastosowania funkcji produkcji Cobba-Douglasa oraz mozliwo$¢ zbadania wplywu
poszczegdlnych czynnikdw na wzrost gospodarczy.

Model Solowa jest przyktadem modelu wzrostu egzogenicznego. Czynniki wzrostu
gospodarczego sg catkowicie niezalezne od zachowania gospodarki i decyzji podmiotow w niej
funkcjonujacych, co powodowato kontrowersje, dlatego powstaly modele endogenicznego
wzrostu gospodarczego. Modele wzrostu endogenicznego roznig si¢ od modeli wzrostu
egzogenicznego m.in. charakterem inwestycji. W modelach wzrostu endogenicznego stopa
inwestycji jest ustalana na poziomie, ktory maksymalizuje sume zdyskontowanej uzytecznosci
konsumpcji przyktadowego uczestnika wymiany gospodarczej®. Model Solowa jest modelem
wzrostu gospodarki zamknigtej, dlatego inwestycje nie przepltywaja w tym przypadku miedzy
gospodarkami, np. od bogatej do biedne;j.

8 Dykas P., Misiak T. 2016, Neoklasyczny model wzrostu gospodarczego z sinusoidalnymi inwestycjami, Przeglad
Statystyczny, nr 63, z. 1, s. 50.

% Dykas P., Tokarski T. 2013, Podazowe czynniki wzrostu gospodarczego — podstawowe modele teoretyczne, Acta
Universitatis Lodziensis, Folia Oeconomica, nr 294, s. 21.

13



1.3.Determinanty wzrostu gospodarczego

Jednym z nurtéw badan nad wzrostem gospodarczym sg proby identyfikacji innych
czynnikow produkcji niz ziemi, kapitalu i pracy. Gldéwnym problemem badawczym bylo
wskazanie nowych determinant powodujacych, ze jedne gospodarki sg bogatsze od innych.
Mo na podstawie teorii rozwoju gospodarczego Schumpetera, wskazat dwie gtéwne grupy
czynnikow wzrostu gospodarczego. Pierwsza grupa wigze si¢ z dostepnoscig czynnikow
produkcji, czyli tempem wzrostu zasobow kapitatu i pracy. Druga grupa dotyczy zmian
spotecznych 1 technologicznych. Mo okreslit t¢ grupe jako komponent rozwoju, ktory
determinuje wzrost catkowitej produktywno$ci wszystkich czynnikéw funkcji produkcji.
Rodrik, Subramanian i Trebbi!! wprowadzili podobny podziat rozdzielajac czynniki wzrostu
gospodarczego na plytkie i glgbokie. Do determinant ptytkich zaliczyli naktady kapitatu
fizycznego, pracy czy kapitatu ludzkiego. Czynniki glebokie sa zwigzane z geograficznym
potozeniem gospodarki, stopniem jej zintegrowania 2z innymi gospodarkami oraz
uwarunkowaniami instytucjonalnymi funkcjonowania panstwa, czyli jakosScia instytucji
politycznych, determinantami prawnymi funkcjonowania gospodarki, instytucjami
finansowymi. Czynniki gtebokie implikuja wydajno$¢ czynnikow ptytkich, zatem przyktadowo
uwarunkowania instytucjonalne dziatania panstwa bede determinowa¢ naktady na kapital
ludzki czy prace.

Barro'? zbadat wptyw kilku istotnych determinant wzrostu gospodarczego (wzrost PKB
per capita):

J wyj$ciowy poziom PKB jest ujemnie skorelowany ze wzrostem gospodarczym;

. wzrost gospodarczy jest dodatnio skorelowany z poczatkowym poziomem inwestycji
w kapitat ludzki (mierzonym wskaznikiem skolaryzacji na poziomie podstawowym 1 Srednim);
o konsumpcyjne wydatki publiczne (wskaznik zostat podany w stosunku do realnego
PKB) sg ujemnie skorelowane ze wzrostem gospodarczym;

. stopa inwestycji publicznych jest dodatnio skorelowana z PKB p.c., lecz zalezno$¢ ta

jest staba;

10 Mo P. 2001, Corruption and Economic Growth, Journal of Comparative Economics, vol. 29, s. 68.

1 Rodrik D., Subramanian A., Trebbi F. 2004, Institutions Rule: The Primacy of Institutions Over Geography and
Integration in Economic Development, Journal of Economic Growth, nr 9, s. 133.

2 Barro R. 1991, Economic Growth in a Cross Section of Countries, The Quarterly Journal of Economics, vol.
106, nr 2, s. 407-443.
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. niestabilno$¢ polityczna (mierzona iloscig rewolucji i zamachow stanu rocznie oraz
liczba zabdjstw politycznych rocznie) jest ujemnie skorelowana ze wzrostem gospodarczym;

o system polityczny ma niejednoznaczny wplyw na wzrost gospodarczy. Z badan Barro
wynika, ze socjalistyczny system ma negatywny wpltyw na wzrost, za$ korelacja z systemem
mieszanym jest zerowa. Jednakze ze wzgledu na subiektywny dobor panstw w prébach
badawczych autor uznat wyniki za mato wiarygodne;

. zaktocenia w funkcjonowaniu rynku (mierzone parytetem sity nabywczej) obnizajg
wzrost gospodarczy.

Determinanty wskazane przez Barro nie zamykajg katalogu czynnikow wptywajacych
na wzrost gospodarczy. Podstawowa determinantg generujacg wzrost gospodarczy jest
produktywno$¢ czynnikéw produkejil®. Sprowadza sic ona do kwestii efektywnego
gospodarowania dostepnymi zasobami. Ta produktywnos$¢ jest uzalezniona od ilosci
czynnikéw produkcji, ale tez od uwarunkowan ich wykorzystania. Florczak!* wskazuje na
czynniki produkcji: wiedze, uwarunkowania spoleczne, demograficzne i instytucjonalne oraz
kapitatl spoteczny, ktore powinny by¢ rowniez uwzgledniane w empirycznych analizach
dotyczacych dhugookresowego wzrostu gospodarczego. Wplywaja one na przedsigbiorczo$é
1 innowacyjno$¢ w danej gospodarce, ktore sg postrzegane jako kluczowe czynniki wzrostu
gospodarczego®®. Acs'® podkresla, Ze przedsiebiorcy kreuja nowe miejsca pracy, zwiekszaja
konkurencyjno$¢ 1 stymuluja wzrost wydajnosci produkcji, dlatego wysoki poziom
przedsiebiorczosci zwigzany jest bezposrednio z wysokim wzrostem gospodarczym.

Interesujace sg badania przeprowadzane na bazach panstw rozwinigtych i rozwijajacych
si¢ w kwestii ustalenia relacji migdzy dziatalnoscia gospodarcza a poziomem PKB per capita.
Badania przeprowadzone przez van Stel, Carree, Thurik!’ dowodza, ze wplyw
przedsigbiorczo$ci na wzrost gospodarczy jest uzalezniony od poziomu dochodu na
mieszkanca. Zgodnie z badaniami tych autoréw w grupie panstw bogatych obserwowano
pozytywna zalezno$§¢ miedzy przedsigbiorczo$cig a wzrostem gospodarczym. W przypadku
panstw biedniejszych wykazano, iz ta relacja jest ujemna. Rola przedsi¢biorczo$ci w tworzeniu
wzrostu gospodarczego jest rozna w zaleznosci od poziomu PKB p.c. (Produkt Krajowy Brutto

per capita). Autorzy thumaczyli ten fakt brakiem wystarczajacej liczby duzych przedsiebiorstw,

13 Florczak W. 2011, Produktywno$¢ czynnikéw wzrostu PKB, Wiadomoséci Statystyczne, vol. 597, nr 2, s. 8.

14 Ibidem, s. 24.

15 Anokhin S., Schulze W. 2009, Entrepreneurship, innovation, and corruption, Journal of Business Venturing,
vol. 24, nr 5, s. 466.

16 Acs Z. 2006, How is entrepreneurship good for economic growth? Innovations, vol. 1, nr 1, s. 97-107.

7 van Stel A., Carree M., Thurik R. 2005, The effect of entrepreneurial activity on national economic growth,
Small Business Economics, vol. 24, nr 3, s. 311-321.
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ktore moglyby wplywa¢ na wzrost gospodarczy stymulujgc jego wzrost, gdyz duze
przedsiebiorstwa najczesciej kreuja miejsca pracy i dochody dla budzetoéw panstw. Podkreslono
rowniez we wnioskach, iz duze przedsigbiorstwa odgrywaja wazna role w procesie
transformacji z gospodarki rozwijajacej si¢ w gospodarke rozwinieta®®.

Jednym z istotnych czynnikéw determinujgcych poziom rozwoju gospodarczego jest
wykorzystywanie zasobow naturalnych!®. Surowce sg jednym z podstawowych czynnikow
produkciji, ktére sa uzywane w kazdej galezi gospodarki. Wykorzystuje si¢ je bowiem w sposob
bezposredni, gdy produkowane sg z nich dobra (np. metale) lub w sposodb posredni, poniewaz
umozliwiaja produkcje (np. z wegla dostarczana jest energia elektryczna). Aktualnie
problemem dla przysztosci gospodarczej jest proba ograniczenia zasobow naturalnych
w produkcji, ktorych ilo$¢ jest skonczona i w przysztosci te surowce moga si¢ wyczerpac.
Dlatego powstaly prace badajace zalezno$¢ miedzy zasobami naturalnymi a kapitatem
fizycznym. Malaczewski?® wskazatl jednoznacznie, ze dobra naturalne i kapitat fizyczny moga
by¢ wobec siebie komplementarne. Od kilkudziesieciu lat trwa debata naukowa nad
mozliwo$ciami zastgpienia zasobow naturalnych przez odnawialne surowce i zrodla energii.
Malaczewski?! dodal, iz komplementarno$¢ energii i kapitatu fizycznego powoduje, ze
przejscie na odnawialne zrddla energii jest kwestig decyzji politycznej, jesli gospodarka speini
odpowiednie warunki.

Jako jeden z waznych czynnikéw produkcji jest postrzegany kapitat ludzki. Barro?
podkreslit i potwierdzit teze Romera?, ze kapitat ludzki jest szczegdlnie waznym czynnikiem
wzrostu gospodarczego, ktory determinuje jego tempo. Kapitat ludzki jest rozumiany jako
kwalifikacje, kompetencje, umiej¢tnosci, zdrowie pracownikow, co determinuje ich
produktywno$¢®®. Panstwa z wiekszym poczatkowym poziomem kapitatlu ludzkiego maja
potencjal do wprowadzania innowacyjnych produktow, ustug i rozwigzan technologicznych,

co powoduje szybszy wzrost gospodarczy tych panstw. Panstwa biedniejsze by zréwnac swoj

18 van Stel A., Carree M., Thurik R., op. cit., s. 319.

1 Malaczewski M. 2013, Zasoby naturalne, postep techniczny a dtugookresowy wzrost gospodarczy,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz, s. 14.

2 Malaczewski M. 2015, Zasoby naturalne w procesie produkcyjnym a dtugookresowy wzrost gospodarczy, [w:]
Jurek W. (red.) Matematyka i informatyka na ustugach ekonomii. Teoria. Modele. Zastosowania, Wydawnictwo
Uniwersytetu Ekonomicznego w Poznaniu, Poznaf, s. 83.

21 Malaczewski M. 2017, Warunki przejscia gospodarki na odnawialne Zrédta energii, Gospodarka Narodowa, vol.
287,nr1,s. 33.

2 Barro R., op. cit., . 407-443.

23 Romer P. 1990, Endogenous technological change, Journal of Political Economy, vol. 98, s. 71-102.

24 Cichy K. 2005, Kapitat ludzki w modelach i teorii wzrostu gospodarczego, Zeszyty Studiow Doktoranckich,
Akademia Ekonomiczna w Poznaniu. Wydziat Ekonomii, nr 23, s. 5-46.
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poziom rozwoju gospodarczego z panstwami bogatszymi powinny zwicksza¢ zasoby kapitatu
ludzkiego albo fizycznego?.

W literaturze podjeto réwniez temat wpltywu innych czynnikdw wzrostu
gospodarczego. Wérdod nich mozna wymienié wielkosci makroekonomiczne takie jak inflacja?®,
inwestycje, wydatki rzadowe, wydatki na $rodki trwate, wydatki na edukacje?’. Podjeto rowniez
badania nad wpltywem nierdéwnosci dochodow?® i kapitatu spolecznego na dlugookresowy
wzrost gospodarczy?®. Tabelaryczny przeglad czynnikéw wzrostu gospodarczego

wykazywanych w literaturze zamiescili Durlauf, Johnson i Temple®.

Tabela 1. Determinanty wzrostu gospodarczego dla modelu Solowa i inne.

Determinanty wzrostu gospodarczego dla Determinanty wzrostu gospodarczego inne
modelu Solow’a: niz dla modelu Solow’a:
Wazrost PKB, Niedoskonato$¢ rynku kapitatowego,
poziom poczatkowego PKB, kontrola kapitatu,
kapitat ludzki, korupcja,
inwestycje poniesione na wyposazenie, zamachy stanu,
inwestycje poniesione na edukacje, inwestycje w obronnosc¢,
stopa inwestycji, demokracja,
wzrost populacji. demografia — koncentracja ludnosci w
miastach,
wolnos¢ gospodarcza,
wyksztalcenie,
wielko$¢ przedsigbiorstw,
finanse,
wspotczynnik Giniego,

%5 Malaczewski M. 2012, Postep techniczny, zuzycie zasobow naturalnych a energochtonno$é¢ akumulacji kapitatlu
i wzrost gospodarczy, [w:] Kasperkiewicz W., Madaj K. (red.) Wzrost gospodarczy — rynek pracy — innowacyjno$¢
gospodarki, Wydawnictwo Uniwersytetu £.odzkiego, £.6dz, s. 97.

26 Baranowski P. 2008 Optymalna stopa inflacji — poréwnanie szacunkoéw opartych na réznych klasach zaleznosci
funkcyjnej inflacja — wzrost, Mathematical Economics, vol. 12, nr 12, s.42.

27 Shera A., Dosti B., Grabova P. 2014, Corruption impact on Economic Growth: An empirical analysis, Journal
of Economic Development, Management, IT, Finance and Marketing, vol. 6, nr 2, s. 64.

28 Kumor P. 2008, Modelowanie wptywu nierdwnosci ptac na wzrost gospodarczy, Gospodarka Narodowa, nr 7-
8, s. 43-61.

2 Sztaudynger J. 2009, Rodzinny kapital spoteczny a wzrost gospodarczy w Polsce, Ekonomista, nr 2,
s. 189-208.

%0 Durlauf S., Johnson P., Temple J. 2004, Growth econometrics, Handbook of Economic Growth, vol. 1,
s. 652-659.
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zmienno$¢ rzadow,
wydatki rzadowe 1 podatki,
zdrowie,

inflacja,

infrastruktura,
efektywnos¢ instytucji panstwowych,
eksport,

religijnos¢,

infrastruktura spoteczna,
rynek kapitalowy,

luka technologiczna,
handel.

Zrédto: Durlauf S., Johnson P., Temple J. 2004, Growth econometrics. Handbook of Economic Growth, vol. 1,
S. 652-659.

Katalog determinant wzrostu gospodarczego nie jest zamkniety. W kolejnej czesci pracy
zostang omowione takie czynniki rozwoju gospodarczego jak inwestycje, dzialalnos¢

gospodarcza 1 przedsigbiorczo$¢.

1.3.1. Znaczenie inwestycji w rozwoju gospodarczym

Wplyw inwestycji na rozwoj gospodarczy jest niezaprzeczalny. Inwestycje
doprowadzajg do wzrostu gospodarczego poprzez zwigkszenie ilosci lub jakosci czynnikdéw
produkcji, poniewaz ,,im wigksze inwestycje (netto, czyli nadwyzka inwestycji nad
inwestycjami odtworzeniowymi), tym wigkszy przyrost zasobu kapitatu i zawigzany z nim

przyrost zdolnosci wytwoérczych gospodarki”3!.

Inwestycje umozliwiaja wykorzystanie
dostepnych zasobow, ktore do tej pory byly niewykorzystywane gospodarczo, np.
wykorzystanie nieuzytkowanych gruntow lub pracy ludzi do tej pory bezrobotnych. Inwestycje
kreuja mozliwosci do wykorzystania innowacyjnych rozwigzaf, ktoére umozliwiaja

efektywniejsze uzycie dostepnych zasobow w produkcji.

31 Milewski R., Kwiatkowski E., op. cit., s. 285.
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W modelu Solowa z dwuczynnikowg funkcjg produkcji stopa inwestycji netto (sk)

determinuje wielko$é przyrostu zasobow kapitatu fizycznego (K)3%:

K(t) = s,Y(t) — 1,K(t)

gdzie A, oznacza stop¢ deprecjacji kapitatu fizycznego. Inwestycje w tym modelu sg
finansowane z oszczgdnoS$ci, zatem parametr sk moze by¢ rowniez interpretowany jako stopa
oszczednosci.

Dokonuje si¢ inwestycji takze w kapitat ludzki, dlatego przyrost zasobow kapitatu

ludzkiego mozna zapisa¢ analogicznie jak przyrost kapitatu rzeczowego:

H(t) = s,Y(t) — A H(t)

gdzie A, oznacza stopg¢ deprecjacji kapitatu ludzkiego, zas s, to stopa inwestycji
w kapital ludzki. Catkowita stopa inwestycji w gospodarce jest suma stop inwestycji w kapitat

rzeczowy i ludzki:

S =Sk + Sy

Powyzsze rownania mozna interpretowaé nastepujaco>:

o wzrost inwestycji w zasoby kapitatlu rzeczowego 1 ludzkiego zwigksza obydwa te
zasoby, co doprowadza do wzrostu produkcji 1 determinuje wyzszy wzrost gospodarczy,

o wysoka stopa deprecjacji kapitalu rzeczowego i ludzkiego obniza te zasoby
i doprowadza do zmniejszenia produkcji.

Mozliwe jest ustalenie takiej stopy inwestycji  (oszczedno$ci), ktora
maksymalizowataby poziom konsumpcji w ustalonym stanie gospodarki w modelu wzrostu
gospodarczego typu Solowa. Ta stopa inwestycji jest zdefiniowana przez ztotg regule
akumulacji kapitatu Phelpsa okreslajaca stope oszczednosci maksymalizujagcg warto$¢
konsumpcji w gospodarce. Tokarski wskazuje, ze jest to taka ,,stopa oszczednos$ci/inwestycji,
ktora wyprowadza gospodarke na najwyzej potozong dtugookresowa $ciezke konsumpcji na

pracujacego”.

32 Malaczewski M. 2013, Zasoby naturalne, postep techniczny..., op. cit., s. 21.
33 Tokarski T. 2007, Efekty skali a wzrost gospodarczy, Gospodarka Narodowa, nr 1-2, s. 16.
3 Ibidem, s. 22.
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Badania empiryczne wykazaty, ze inwestycje sg jedna z najbardziej istotnych
determinant wzrostu gospodarczego®. Zwigzek miedzy tymi wielko$ciami jest Scisty
i niepodwazalny. Inwestycje determinujg rozwoj gospodarczy kraju, poniewaz wspieraja jego
konkurencyjnos¢ i efektywnos¢, a takze inwestycje wspomagaja powstawanie innowacyjnosci
w gospodarce. Bezposrednie inwestycje zagraniczne sg uznawane za wazny czynnik wzrostu
gospodarczego oraz rozwoju gospodarczego dla panstw rozwijajacych sie®. W wyniku wzrostu
bezposrednich inwestycji zagranicznych roénie rozwéj gospodarczy kraju oraz eksport®’.
Inwestycje zagraniczne powoduja naptyw kapitalu obcego do gospodarki krajowej. Wraz
z kapitatem inwestorzy zagraniczni czesto sprowadzaja nowe technologie 1 innowacyjne
rozwigzania z zakresu zarzadzania. Te czynniki powoduja, ze powstaja nowe miejsca pracy,
rozwija si¢ przedsiebiorczos¢, a cata gospodarka osigga wigkszy wzrost gospodarczy. Panstwa
dazac do uzyskania wyzszego wzrostu gospodarczego powinny zachecaé inwestorow
zagranicznych do lokowania kapitalu i dokonywania inwestycji w tym kraju, a tworzenie
sprzyjajacego klimatu inwestycyjnego dla bezposrednich inwestycji zagranicznych powinno
réwniez sprzyja¢ poprawie warunkow dla inwestycji krajowych. Takie zachety do naptywu
jednoczesnie inwestycji wewnetrznych i zewnetrznych wzmacnia¢ beda konkurencyjnosé
gospodarczg kraju 1 generowac wyzszy wzrost gospodarczy.

W przypadku inwestycji innowacyjnych nastepuje dynamiczny wzrost wielkosci
1 jakosci kapitatu ludzkiego, ktory utozsamic¢ nalezy z wyszkoleniem, przedsigbiorczos$cig oraz
zdolnoécig do podejmowania ryzyka®. Inwestycje w kapitat ludzki podnosza jego wartoéé
i jako$¢, przez co mozliwe jest osiggniecie wyzszego poziomu produkcji. Dynamika wzrostu
kapitatu ludzkiego powodowa¢ powinna wzrost ptac, poniewaz globalnie z pracg bardziej
produktywna wigzg si¢ wyzsze zarobki. W zwigzku z tym nastagpt wzrost dochodow
podatkowych 1 sktadek ptaconych przez pracownikéw i1 pracodawcoéw na rzecz budzetu
panstwa. Naptyw dodatkowych $rodkow do budzetu panstwa poprawia kondycj¢ finansowa
kraju. Rola inwestycji wysokotechnologicznych w gospodarce nieustannie wzrasta i obecnie
wzrost gospodarczy nierozerwalnie wigze si¢ z transferem innowacji, wiedzy czy wysokich

technologii®.

% Levine R., Renelt D. 1992, A Sensitivity Analysis of Cross-Country Growth Regressions, American Economic
Review, vol. 82, nr 4, s. 959.

3% Delgado M., McCloud N., Kumbhakar S. 2014, A generalized empirical model of corruption, foreign direct
investment, and growth, Journal of Macroeconomics, vol. 42, s. 298.

37 Stawska J. 2014, Inwestycje krajowe oraz bezposrednie inwestycje zagraniczne w Polsce w $wietle rozwoju
polskiej gospodarki, Studia Europejskie, nr 1, s. 92.

38 Pastusiak R. 2012, Wplyw innowacji na dynamike wzrostu gospodarczego w modelowaniu ekonomicznym na
przyktadzie specjalnych stref ekonomicznych, Folia Oeconomica, Acta Universitatis Lodziensis, nr 266, s. 354.
% pastusiak R., op. cit., s. 348.
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Barro®® badat wptyw wybranych determinant na inwestycje z wykorzystaniem analizy
statystycznej 1 ekonometrycznej. Wykazat wystgpowanie nastgpujacych zaleznosci:

J konsumpcyjne wydatki publiczne sa ujemnie skorelowane z inwestycjami (miara sa
inwestycje prywatne podzielone przez PKB);

. niestabilno$¢ polityczna jest ujemnie skorelowana z inwestycjami;

o zaklocenia cen rynkowych wplywaja negatywnie na wzrost gospodarczy
w szczegolnosci, gdy dotyczy to cen dobr inwestycyjnych.

Barro zwroécit szczegdlng uwagg na jakos¢ kapitatu ludzkiego w budowaniu wysokiego
wzrostu gospodarczego i tworzeniu inwestycji. Nalezy zaznaczy¢, ze wielko$¢ korupcji w dane;j
gospodarce jest uzalezniona bezposrednio od jakosci kapitatu ludzkiego. W poczatkowym
rozwoju teorii wzrostu gospodarczego modele uzaleznialy wzrost zazwyczaj od inwestycji w
kapital, prace oraz technologi¢. Aktualnie inwestycje te sg traktowane jako istotne uzupetnienie

dla takich determinant wzrostu jak przedsiebiorczo$¢ lub innowacyjnoéé*!.

1.3.2. Znaczenie dzialalnosci gospodarczej i przedsi¢biorczosci dla rozwoju
gospodarczego

Przedsigbiorczos¢  jest pojeciem  wieloznacznym.  Schumpeter  definiowat
przedsigbiorczo$¢ jako ,podstawe 1 sposdb dziatania, polegajacy na gotowosci
w podejmowaniu nowych, niekonwencjonalnych i ryzykownych przedsigwzigé oraz na
wykazywaniu inicjatywy w ich poszukiwaniu i wdrazaniu”*?. Piontek*® opisujac to zjawisko
powoluje si¢ na definicj¢ encyklopedii PWN: , zespot cech i zachowan wiasciwy przede
wszystkim dla przedsigbiorcow; w teorii ekonomii przedsiebiorczos¢ jest uymowana badz jako
swoista forma pracy, badz jako czwarty (oprocz ziemi, kapitatu i pracy) czynnik produkcji.
Zasadnicze cechy przedsigbiorczosci to umiejetnos¢ dostrzegania potrzeb 1 doskonalenia
pomystow oraz gotowos¢ do podejmowania ryzyka. Przedsigbiorcy, oprécz naturalnego
dazenia do osiggniecia zysku, kierujg si¢ (...) pragnieniem niezaleznosci, samorealizacji,

urzeczywistnienia wizji. Skutkiem przedsigbiorczosci jest rowniez zaklocenie réwnowagi,

40 Barro R., op. cit., s. 407-443.

4l Nelson R., Pack H. 1999, The Asian Miracle and Modern Growth Theory, The Economic Journal, vol. 109,
nr 457, s. 416-436.

42 Schumpeter J., 1964, Business Cycles. A Theoretical, Historical and Statistical Analysis of the Capitalist
Process, McGraw Hill, New York, s. 101.

43 Piontek B. 2016, Znaczenie pafistwa w ksztaltowaniu uwarunkowan dla rozwoju przedsiebiorczosci,
Nieréwnosci Spoteczne a Wzrost Gospodarczy, nr 47, s. 335.
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wytwarzanie chaosu, tworcza destrukcja: niszczenie starych firm i gatezi”** . Piontek dostrzega,
ze definicja ta wskazuje na naturalne dazenie przedsicbiorcy do osiggania zysku. To
aspirowanie do osiagnigcia profitow z dzialalnosci moze roéwniez byé wypaczone
i wynaturzone®, a przedsigbiorcy moga podejmowaé w tym celu dziatania niezgodne
z prawem. Natura przedsigbiorczosci jest ztozona 1 obejmuje wiele watkow. Wynikiem
przedsigbiorczej postawy jest prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej. Przedsigbiorczosé
mozna rozumieé¢ takze poprzez funkcje jakie pelni w naukach ekonomicznych. Wach*®
zaprezentowal za pomocg schematu cztery funkcje przedsigbiorczos$ci: osobowosci, czynnosci
menadzerskich, indywidualnego przedsiebiorcy oraz rynku, z czego mozliwe jest takze
wskazanie trzech funkcji pochodnych jako ekonomicznego czynnika produkcji, funkcji sektora

MSP w gospodarce oraz samozatrudnienia.

Rysunek 1. Podstawowe funkcje przedsigbiorczosci w naukach ekonomicznych.

Przedsiebiorczos¢
Jako funkcja Jako funkcje czynnosci Jako funkcja Jako funkcja rynku
osobowosci menadzerskich indywidualnego
przedsigbiorcy
Jako ekonomiczny Jako funkcja sektora
czynnik produkcji MSP w gospodarce

Jako funkcja samozatrudnienia w
gospodarce

Zrodto: Wach K. 2015. Przedsigbiorczo$é jako czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczego: przeglad literatury.

Przedsigbiorczoé¢-Edukacja, vol. 11, s. 26.

Przedsigbiorczo$¢ zostata zaklasyfikowana jako czynnik wzrostu gospodarczego, ktory

istotnie determinuje wydajnos$¢ i1 produktywnos¢, za$§ polityka gospodarcza nastawiona na

4 Encyklopedia PWN: encyklopedia.pwn.pl, [dostep: 05.04.2018 r.].

“ Piontek B., op. cit., s. 336.

4 Wach K. 2015. Przedsiebiorczo$¢ jako czynnik rozwoju spoteczno-gospodarczego: przeglad literatury,
Przedsiebiorczo$¢ - Edukacja, vol. 11, s. 26.
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zwiekszanie wzrostu powinna tworzyé instrumenty zwickszajace przedsiebiorczos¢*’. Tak
istotne znaczenie przedsigbiorczosci dla wzrostu gospodarczego wynika m.in. z wykorzystania
przez przedsigbiorstwa dostepnych zasobow na coraz to nowsze sposoby. W wyniku
prowadzenia dzialalnosci gospodarczej tworzone jest bogactwo kraju. Baumol*® wskazat, ze
przedsigbiorczos¢ bedzie powodowac rozwdj gospodarczy tylko przy odpowiednim otoczeniu
instytucjonalnym prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Przedsigbiorczo$¢ zostala
zakwalifikowana przez Rodrika®® jako czynnik endogeniczny wzrostu i rozwoju
gospodarczego, a w szczegdlnosci wskazano na zachowania przedsiebiorcze oparte na wiedzy
1 generujgce miejsca pracy.

Badania empiryczne przeprowadzane nad wplywem przedsigbiorczo$ci na wzrost
gospodarczy nie wskazuja jednoznacznej zaleznosci. Stam i van Stel®® analizowali wptyw
przedsiebiorczosci w panstwach o r6znym poziomie dochodow. Dla panstw o niskim dochodzie
nie wykazano istnienia istotnego wptywu przedsigbiorczosci na wzrost gospodarczy, natomiast
dla panstw rozwijajacych si¢ i o wysokich dochodach przedsigbiorczo$¢ istotnie przyczynia si¢
do wzrostu gospodarczego. Wyniki te dla panstw o niskich dochodach tlumaczono
dzialalnosciag gospodarcza cechujaca si¢ niskim poziomem kapitatu ludzkiego, zatem
przedsigbiorczo$¢ w tym przypadku nie bedzie przyczynia¢ si¢ do wzrostu gospodarczego.
Brak lub zbyt mata liczba duzych przedsigbiorstw w panstwach o niskim dochodzie roéwniez
ma si¢ przyczynia¢ do znikomego wplywu przedsigbiorczosci na wzrost gospodarczy. W tym
przypadku skala oraz =zakres prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej przez duze
przedsigbiorstwa oraz rozpowszechnianie nowej technologii przez nie wykorzystywane;j,
bedzie waznym czynnikiem wspomagajacym transformacj¢ rozwijajacej si¢ gospodarki

w gospodarke rozwinieta®?.

47 Audretsch D., Keilbach M. 2004, Entrepreneurship capital and economic performance, Regional Studies, vol.
38, nr 8, s. 949-959.

48 Baumol W. 1990, Entrepreneurship: Productive, Unproductive, and Destructive, Journal of Political Economy,
vol. 98, nr 5, s. 893-921.

4% Rodrik D. 2003, Introduction: What do we learn from country narratives? [w:] Rodrik D. (red.), In search of
prosperity: Analytic narratives on economic growth. Princeton University Press, Princeton, s. 1-19.

50 Stam E., van Stel A, 2011, Types of entrepreneurship and economic growth, Entrepreneurship, innovation, and
economic development, s. 78-95.

51 Van Stel A., Carree M., Thurik R., op. cit., s. 311-321.
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1.4.Pomiar wybranych zmiennych makroekonomicznych

Mierniki rozwoju gospodarczego sg wartosciami zagregowanymi, cO oznacza, ze
powstaty z potaczenia wiasciwych wartosci mikroekonomicznych. Pomiar zagregowanych
wielko$ci wigze si¢ pewnymi trudno$ciami, poniewaz sg one wyrazone w tzw. cenach
biezacych (inaczej nominalnej warto$ci wskaznikow). Nominalne wartosci agregatow
poréwnywane w pewnym okresie nie sg miarodajne, poniewaz ich zmienno$¢ moze wynikac
nie ze zmian w sferze gospodarczej, ktora te zmienne opisuja, lecz ze zmian cen produktow
i uslug. W konsekwencji nalezy stosowaé¢ do poroéwnania miernikow w okre§lonym czasie
wielko$ci w wyrazeniu realnym, zatem agregaty te powinny by¢ wyrazone w cenach statych.

Do podstawowych zmiennych makroekonomicznych w niniejszej pracy beda si¢ wigc
zaliczac:

e \Wozrost gospodarczy mierzony przyrostem Produktu Krajowego Brutto na osobg;

e Dochod Narodowy Brutto na osobe;

e Stopa inwestycji;

e Poziom przedsi¢biorczosci.

Produkt Krajowy Brutto (PKB) w Polsce jest liczony przez Glowny Urzad Statystyczny
(GUS) zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 549/2013, ktory
definiuje PKB jako ,.koncowy rezultat dzialalnosci produkcyjnej jednostek produkcyjnych
bedacych rezydentami®®. Zgodnie z powyzej wskazanym rozporzadzeniem PKB moze by¢
liczony na trzy sposoby:

e 0od strony produkcji - PKB jest definiowany jako suma wartosci dodanej brutto danych
sektoréw instytucjonalnych badz poszczegolnych gatezi, ktora jest powickszona 0 podatki
od produktow, za§ pomniejszona o dotacje do produktow;

e od strony rozdysponowania - PKB jest definiowany jako suma koncowego zuzycia
wyrobow 1 uslug przez jednostki instytucjonalne bedace rezydentami, powigkszona
o eksport, za§ pomniejszona o import towardéw 1 ustug;

e od strony dochodow - PKB jest definiowany jako suma rozchodéw na rachunku tworzenia

dochodow gospodarki ogoétem (kosztow zwigzanych z zatrudnieniem, podatkéw

52 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 549/2013 z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie
europejskiego systemu rachunkéw narodowych i regionalnych w Unii Europejskiej. Miejsce publikacji: (Dz. Urz.
UE L 174 2 26.06.2013, str. 1, z p6zn. zm.).
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zwigzanych z produkcjg 1 importem pomniejszonych o dotacje, nadwyzki operacyjnej
brutto oraz dochodu mieszanego gospodarki ogétem)®>.

Dochéd Narodowy Brutto (DNB) stanowi miare ,,}acznych dochoddw osiaganych przez
obywateli danego kraju, niezaleznie od miejsca $wiadczenia ustug przez czynniki produkcji”>.
Gloéwny Urzad Statystyczny podat proces przejscia od PKB do DNB w nast¢pujacy sposob: do
PKB dodawane sg koszty zwigzane z zatrudnieniem otrzymywane z zagranicy, dotacje
otrzymane z zagranicy i dochody z tytulu wlasno$ci otrzymywane z zagranicy, natomiast
odejmowane sg koszty zwigzane z zatrudnieniem placone za granice, podatek od produkcji
i importu ptacony za granica, dochody z tytulu wtasnosci ptacone za granica®. Ze wzgledu na
podobienstwo pomiaru DNB i PKB, do badan empirycznych w niniejszej pracy zostata
wybrana miara wzrostu gospodarczego jako przyrost PKB na osobe w cenach statych.

Kolejng istotng dla charakterystyki gospodarki zmienng makroekonomiczng jest stopa
inwestycji. W niniejszej pracy pojecie inwestycji bedzie rozumiane kazdorazowo jako
inwestycje w kapitat rzeczowy, jesli omawiane sg inne inwestycje to zawsze bedg one opisane,
np. inwestycje w kapitat ludzki. Inwestycje w kapitat rzeczowy dotycza poniesionych naktadow
na odtworzenie Srodkéw trwalych oraz zmiany netto poziomu zapaséw. Naktady te obejmuja
naktady poniesione na grunty, zakup maszyn, urzadzen i innego wyposazenia, na budowe drog
(réznego rodzaju razem z koleja), nieruchomosci i towaréw tworzacych zapasy°°. Stopa
inwestycji jest mierzona przyrostem poziomu inwestycji per capita.

Poziom przedsigbiorczosci jest mierzony W rozny sposob przez zachowania i postawy
przedsigbiorcze m.in. przez Globalny Monitor Przedsigbiorczosci (Global Entrepreneurship
Monitor). Jednym z popularnych wskaznikow przedsigbiorczosci jest wskaznik aktywnos$ci
gospodarczej na wczesnym etapie (Total early-stage Entrepreneurial Activity Rate — TEA).
Wskaznik ten jest liczony jako odsetek osob w wieku od 18 do 64 lat, ktére sa poczatkujacymi
przedsigbiorcami lub wtascicielami nowopowstalych przedsigbiorstw. Zmienna obejmuje
liczbe przedsiebiorcow od momentu zatozenia firmy do okresu 42 miesiecy od jej utworzenia®’.

Dane te dotycza zatem tworzenia przedsigbiorczo$ci przez ich wiascicieli lub menadzerow

%8 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 549/2013 z dnia 21 maja 2013 r. w sprawie
europejskiego systemu rachunkow narodowych i regionalnych w Unii Europejskiej. Miejsce publikacji: (Dz. Urz.
UE L 174 2 26.06.2013, str. 1, z p6zn. zm.).

5 Milewski R., Kwiatkowski E., op. cit., s. 241.

55 Rachunki Narodowe wedhug sektorow i podsektorow instytucjonalnych w latach 2011-2014, Gtéwny Urzad
Statystyczny, s. 42, zrodlo: https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rachunki-narodowe/roczne-rachunki-
narodowe/rachunki-narodowe-wedlug-sektorow-i-podsektorow-instytucjonalnych-w-latach-2011-2014,4,11.html
[dostep 19.04.2020 r.].

% The World Bank: https://datacatalog.worldbank.org/gross-capital-formation-gdp-2, [dostep: 25.04.2020 r.].

5" The Global Entrepreneurship Monitor: https://www.gemconsortium.org/wiki/1149, [dostep: 25.04.2020 r.].
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w poczatkowej fazie funkcjonowania firmy, czyli od jej powstania do 42 miesigca jej
funkcjonowania. Mozna nazwac t¢ miar¢ jako miarg ,,wczesnej przedsigbiorczosci”.

Trwa naukowa dyskusja nad doborem zmiennej, ktéra w poprawny sposob bedzie
mierzy¢ wzrost gospodarczy. Najczesciej stosowang miarg jest stopa wzrostu produkcji (stopa
PKB) per capita, czyli miernik warto$ci produkcji wytworzonej w gospodarce w danym roku.
Miernik ten powinien by¢ uwzgledniony w wartosci realnej, poniewaz nominalne wartosci nie
sa porownywalne ze wzgledu na zmiang warto$ci pienigdza w czasie. Analizujac doktadniej
pojecie rozwoju gospodarczego nalezy zaznaczy¢, ze mozna o nim moéwic pod wzgledem cech
jakosciowych jakie wptywaja na rozwdj gospodarczy, np.: zmiany systemu politycznego lub
pewnych zmiennych trudno mierzalnych, ktére wptywaja na jako$é zycia w danym kraju®®
(przyktadem takiej zmiennej moze by¢ poziom tzw. szarej strefy gospodarki). Czesto
stosowanym miernikiem rozwoju gospodarczego jest PKB per capita w ujeciu realnym. Barro
i Sala-i-Martin® podkreslaja rowniez znaczenie PKB per capita w procesie poréwnywania
produkcyjnosci panstw, jako miernika umozliwiajacego w obiektywny sposéb poréwnanie
gospodarek, ktore maja inng liczbg ludnosci i tym samym rézne poziomy PKB. Z kolei Bank
Swiatowy wykorzystuje do poréwnywania gospodarek miare DNB per capita, poniewaz miara
ta jest SciSle skorelowana ze zmiennymi jako$ciowymi: oczekiwang dlugoscia zycia,
wskaznikiem umieralnosci dzieci i wskaznikiem zapisow do szkoty®®. Nadal jednak nie
wypracowano miernika, ktory zostatby uznany powszechnie za najwlasciwszg miare dobrobytu

czy poziomu rozwoju gospodarczego.

1.5.Klasyfikacja panstw

Powszechnie stosowang klasyfikacjg panstw ze wzgledu na dochod jest podziat
zaproponowany przez Bank Swiatowy, ktory wykorzystuje t¢ metodologie do zarzadzania
swoja polityka kredytowa. Aktualnie panstwa sg klasyfikowane wg czterech grup w zalezno$ci
od wielkosci Dochodu Narodowego Brutto na osobe. Kategoryzacja na dzien 1 lipca 2016 roku

jest nastepujaca®’:

%8 Malaga K., op. cit., s. 2.

% Barro R., Sala-i-Marin X, op. cit., s. 28.

8 The World Bank: https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/378831-why-use-gni-per-capita-
to-classify-economies-into, [dostep: 25.04.2020 r.]

61 The World Bank: https://blogs.worldbank.org/opendata/new-country-classifications-2016,  [dostep:
05.04.2018 r.].
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Panstwa o niskim dochodzie: do 1025 USD na osobg;

Panstwa o $rednim dochodzie ponizej przeci¢tnej: od 1026 USD do 4035 USD

na osobg;

Panstwa o srednim dochodzie powyzej przeci¢tnej: od 4036 USD do 12475 USD

na osobg;

Panstwa 0 wysokim dochodzie: od 12475 USD na osobe.

DNB jest obliczony przez Bank Swiatowy za pomoca metody ,,Atlas”%. W celu

zobiektywizowania danych uzywane sa do analizy kursy walut obliczone jako $rednie

z ostatnich trzech lat. Natomiast przedzialy zaprezentowane powyzej podlegaja corocznej

weryfikacji, a nowe przedzialy publikowane sa zwyczajowo 1 lipca. Zmienno$¢ punktow

odciecia w latach 1996-2015 zawarto w tabeli 2, gdzie mozna zaobserwowac wzrost warto$ci

punktéw odciecia w kazdym z kohort, ktory zwigzany byl ze wzrostem cen towardw 1 ustug.

Tabela 2. Przedzialy DNB dla czterech grup panstw w latach 1996-2015.

Rok Panstwa o niskim | Panstwa o §rednim | Panstwa o $rednim | Panstwa o wysokim
dochodzie dochodzie ponizej | dochodzie powyze; dochodzie
przecigtnej przecietnej
3-cze-1996 <=765 766-3 035 3 036-9 385 >0 385
1-lip-1997 <=785 786-3 115 3116-9 645 > 9645
1-lip-1998 <=1785 786-3 125 3126- 9 655 > 9 655
1-lip-1999 <=760 761-3 030 3 031-9 360 > 9 360
1-lip-2000 <=755 756-2 995 2 996-9 265 > 9265
1-lip-2001 <=755 756-2 995 2 996-9 265 > 9265
1-lip-2002 <=745 746-2 975 2 976-9 205 > 9205
1-lip-2003 <=735 736-2 935 2936-9 075 >9075
1-lip-2004 <=765 766-3 035 3 036-9 385 >9 385
1-lip-2005 <=825 826-3 255 3 256-10 065 > 10 065
1-lip-2006 <=875 876-3 465 3 466-10 725 >10725
1-lip-2007 <=905 906-3 595 3596-11 115 >11115
1-lip-2008 <=935 936-3 705 3 706-11 455 > 11455
1-lip-2009 <=975 976-3 855 3 856-11 905 >11905
1-lip-2010 <=995 996-3 945 3946-12 195 >12195
1-lip-2011 <=1005 1 006-3 975 3976-12 275 > 12275
1-lip-2012 <=1025 1 026-4 035 4 036-12 475 > 12 475
1-lip-2013 <=1035 1 036-4 085 4 086-12 615 >12 615
1-lip-2014 <=1045 1 046-4 125 4 126-12 745 >12 745
1-lip-2015 <=1045 1 046-4 125 4126-12 735 >12 735

Zrédto: http://siteresources.worldbank.org/DATASTATISTICS/Resources/OGHIST.xls, [dostep: 05.04.2018 r.].

62 The World Bank: https://data.worldbank.org/products/wdi-maps, [dostep: 05.04.2018 r.].
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Punkty odciecia dla czterech wskazanych przedzialdéw sa ustalane corocznie
z uwzglednieniem zmian w poziomie cen produktéw i ustug. Metoda ,,Atlas” uwzglednia nie
tylko zmiany w kursach walutowych, ale réwniez zmienno$¢ dochodu wynikajaca z inflacji.
W metodzie tej wykorzystywana jest srednia wazona deflatorow PKB danego kraju obliczony
za pomoca jednostki rozliczeniowej Migdzynarodowego Funduszu Walutowego (tzw.
kategoria SDR)®3. DNB policzony zgodnie z metoda ,,Atlas” jest dzielony przez liczbe
populacji danego kraju odnotowang w potowie kazdego roku.

Podziat panstw Banku Swiatowego jest powszechnie stosowany zaréwno do celow
analitycznych jak 1 biznesowych, poniewaz stanowi element wielu analiz akademickich jak
réwniez jest brany pod uwagg przy decyzjach gospodarczych rzadow panstw europejskich czy
Stanéw Zjednoczonych®. Sklasyfikowanie niemalze wszystkich panstw na $wiecie pod
wzgledem dochod6éw za pomoca jednej metody utatwia poréwnanie wielko$ci poszczegdlnych
gospodarek. Klasyfikacja ta jest uzyteczna do wyznaczania celow ekonomicznych dla panstw,
ktore chcg si¢ znalez¢ w wyzszej kohorcie. Na rysunku 2 zaprezentowano zmiang w ilo$ci
panstw zaklasyfikowanych do danej grupy pod wzgl¢dem dochodéw na mieszkanca. Mozna
zaobserwowaé tendencj¢ malejacej liczby panstw 0 niskim dochodzie i panstw o $rednim
dochodzie ponizej przecigtnej, natomiast wzrosta liczba panstw o $rednim dochodzie powyzej
przecigtnej i wysokim dochodzie. Obecnie najwiecej (pod wzgledem liczebno$ci) panstw jest
zaklasyfikowanych do przedziatu panstw o wysokim dochodzie, za§ najmniej panstw jest

w przedziale o niskim dochodzie.

8 The World Bank: https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/378832-what-is-the-world-bank-
atlas-method, [dostep: 23.04.2020 r.].

8 Fantom N., Serajuddin U. 2016, The World Bank's classification of countries by income, The World Bank,
nr 7528, s. 2.
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Rysunek 2. Zmiana liczby panstw w poszczegolnej kohorcie wg klasyfikacji Banku
Swiatowego w latach 1996-2015.
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Zrédto:  The World Bank: http:/siteresources.worldbank.org/DATASTATISTICS/Resources/OGHIST s,
[dostep: 05.04.2018 1.].

Zastosowanie podzialu panstw na kohorty wzgledem wskaznika DNB ma istotne zalety,
lecz nie jest wolne od wad. Podstawowa wada wynika ze stosowania rynkowych kursow walut,
ktore sg niestabilne, co moze doprowadzi¢ do nadmiernej zmiennos$ci przedziatow klasyfikacji.
W celu ztagodzenia zmiennosci kurséw rynkowych obecna metoda ,,Atlas” wykorzystuje
srednie kursy walut z ostatnich trzech 1at®®. Fantom i Serajuddin®® podnosza rowniez aspekt
uzycia deflatora PKB, ktéry (ich zdaniem) winien by¢ zastgpiony miarg inflacji Stanow
Zjednoczonych do obliczenia DNB za pomocg metody ,,Atlas”. W literaturze zaproponowano
réwniez liczne modyfikacje do podziatu stosowanego przez Bank Swiatowy, np. Ravallion®’
zaproponowat podziat panstw rozwijajacych si¢ ze wzgledu na zdolno$¢ do zwalczania ubostwa

dzigki wlasnym zasobom.

% Fantom N., Serajuddin U., op. cit., s. 5.
% |bidem, s. 6.
57 Ravallion M. 2009, Do poorer countries have less capacity for redistribution? The World Bank, nr 5046, s. 19.
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Nie mozna jednak poming¢ podstawowe] zalety tej metodologii, ktéra polega na
prostocie klasyfikacji opartej jedynie na jednej determinancie podzielonej na przedziaty
w ujeciu liczbowym. Ten przejrzysty podziat na cztery grupy panstw ulatwia prowadzenie
analiz i badan nad zamoznoscia panstw. Bank Swiatowy klasyfikuje prawie wszystkie panstwa
na $wiecie, zatem analizy dokonywane z pomocg tego podzialu mogg by¢ obszerne

I kompleksowe.

1.6.Podsumowanie

W powyzszym rozdziale zdefiniowano zagadnienie wzrostu gospodarczego i rozwoju
gospodarczego oraz przedstawiono podstawowy model wzrostu gospodarczego. Poddany
ocenie zostal model Solowa jako przyktad modelu egzogenicznego, wskazano takze zalety
modeli endogenicznych. Wymieniono nastgpnie podstawowe determinanty wzrostu
gospodarczego, a szczegblnej analizie poddano dwie determinanty: inwestycje
i przedsigbiorczo$¢. Sposrod katalogu waznych zmiennych makroekonomicznych istotnie
opisujacych funkcjonowanie gospodarki wybrano wzrost gospodarczy (oraz rozwdj
gospodarczy), inwestycje i przedsigbiorczos¢. Wybrane wielkosci makroekonomiczne
oczywiscie nie zamykaja katalogu waznych zmiennych opisujacych stan gospodarki, lecz
zostaty wybrane z punktu widzenia niniejszej dysertacji 1 postuzyly jako inspiracja do rozwazan
nad wplywem korupcji na te wskazane podstawowe zmienne makroekonomiczne.
Przedstawione zostaly wybrane zmienne makroekonomiczne oraz wskazano kazdorazowo
metode pomiaru. Nastgpnie przedstawiono klasyfikacje panstw pod wzgledem dochodéw
stosowana przez Bank Swiatowy, ktora poddano ocenie wskazujac na gtéwne wady i zalety tej

metodologii.
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Rozdzial 2. Istota korupcji

2.1. Wstep

Historycznie korupcja nie jest traktowana jako zjawisko nowe, poniewaz pierwsze
informacje o tapownictwie pojawialy si¢ juz w starozytnosci. W VI wieku p.n.e. krol Kambizes
ukarat za tapowki sedziego Sisamnesa karg $§mierci i odarciem ze skory, ktorg obito sedziowski
fotel®. Przekupstwo byto juz problemem w starozytnej Grecji i Rzymie. W antycznej Grecji
skutecznie walczono z lapownictwem poprzez karanie grzywna w  wysokosci
dziesieciokrotnosci wzietej tapowki®®. W Rzymie korupcja dotyczyta urzednikow
panstwowych na réznych szczeblach wtadzy oraz przedsiebiorcow’®, a poprzez swoja obecnoéé
w kolejnych epokach rozwoju ludzkosci przetrwata do czasow obecnych.

Korupcja jest problemem nie tylko spotecznym, lecz rowniez gospodarczym. Jak
wskazuja Economakis, Rizopoulos i Sergakis’ korupcja jest obserwowana we wszystkich
panstwach bez wzgledu na ich system gospodarczy i jest ponadczasowa, poniewaz walka z nig
byla toczona juz w starozytnej Grecji i Rzymie’?. Uwaza sie, ze przekupstwo jest
powszechniejsze w panstwach zwigzanych z dyktaturg jednostki lub pewnej grupy.
W przypadku panstw o ustrojach cechujacych si¢ totalitaryzmem lub dyktaturg, korupcja ma
wigksze pole do rozwoju ze wzgledu na mniejsze poczucie w spoteczenstwie réwnosci
w rozdysponowywaniu dostepnych zasoboéw. Tworzy to swoiste przyzwolenie spoteczenstwa
na przekupstwo. Z drugiej strony korumpowanie moze by¢ silnie uwarunkowane kulturowo
1 mimo demokratycznego systemu sprawowania wiladzy, bedzie wystepowato jako element
zachowania powszechnie pozadanego spotecznie.

Rozdzial drugi stanowi wprowadzenie do zagadnienia korupcji. Zostaly w nim
wskazane 1 wyjasnione najwazniejsze pojecia korupcji, a nastgpnie oméwiono typologie

przekupstwa i szczegdtowe jej przyczyny w podziale na determinanty kulturowe, ekonomiczne

% Herodot 2008, Dzieje, Czytelnik, Warszawa, s. 299.

8 Walczak-Duraj D. 2010, Socjologia dla ekonomistéw, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa, s. 264.
0 Stachowicz-Stanusch A., Sworowska A. 2012, Definiowanie korupcji w kontekscie réznic kulturowych,
Organizacja i zarzagdzanie, nr 1, s. 101.

"1 Economakis G., Rizopoulos Y., Sergakis D. 2010, Patterns of Corruption, Journal of Economics and Business,
vol. 8, nr2,s.12.

2 \Walczak-Duraj D., op. cit., s. 264.
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i polityczne. Wskazane zostaly takze najwazniejsze mierniki skorumpowania, ktorych
konstrukcja zostala szczegdtowo wyjasniona i omoéwiona. Wskazane miary skorumpowania

poddano ocenie, a nastepnie wybrano te, ktdre najpoprawniej mierza korupcje.

2.2.Pojecie i typologia korupcji

2.2.1. Pojecie korupcji

Zdefiniowanie poje¢cia korupcji przysparza pewnych trudnosci, a dostgpne opisy czesto
s3 niejednoznaczne, co podkreslane jest w literaturze’®. Ze wzgledu na wieloaspektowo$é
pojecia korupcji, jej zdefiniowanie w sposob zawierajacy wszystkie punkty widzenia
przysparza probleméw. Brak spojnej definicji korupcji wynika takze z roznorodnosci kryteriow
jej definiowania przez specjalistow z réznych dziedzin nauki, np. ekonomii, socjologii, prawa,
poniewaz korupcja dotyczy roznorodnych aspektow zachowan cztowieka i podejmowanych
przez niego decyzji. Samo stowo korupcja’™ (z tac. Corruption) oznacza ,zepsucie,
demoralizacje, przekupstwo, tapownictwo, sprzedajno$¢””®, wskazujac na negatywne
i amoralne znaczenie tego pojecia. Czgsto zjawisko korupcji jest definiowane poprzez
wymienienie szeregu zachowan korupcyjnych: ,,przekupstwo, sprzedajnos¢, ptatna protekcja,
nepotyzm, nieuczciwe posrednictwo 1 wykorzystywanie zajmowanego stanowiska dla
osobistych celow”7®,

W literaturze mozna odnalez¢ bogaty zasob definicji korupcji, a €zg$¢ z nich odnosi si¢
wylacznie do przekupstwa w administracji publicznej. Ogodlng definicjg korupcji jest
wykorzystanie publicznego stanowiska do prywatnego celu’’. Definicje te uznaja réwniez
instytucje takie jak Bank Swiatowy’® lub Transparency International’®. Sformutowanie to
ktadzie nacisk na niestosowanie si¢ do procedur przez urzednikéw publicznych, ktorzy

przedkladaja prywatny interes nad dobro obywateli. Jednoczesnie zaweza ona spojrzenie na

78 Stachowicz-Stanusch A., Sworowska A. 2012, Definiowanie korupcji..., op. cit., s. 100.

4 Stowo korupcja jest w pracy uzywane zamiennie z terminami fapownictwo i przekupstwo.

5 Kopalinski W. 2000, Stownik wyrazéw obcych i zwrotdw obcojezycznych, Muza S.A., Warszawa, s. 279.

6 Kojder A. 2002, Korupcja i poczucie moralne Polakéw, Kondycja moralna spoleczenstwa polskiego: praca
zbiorowa pod red. J. Marianskiego, Wydawnictwo WAM, s. 234,

" Pope J., op. cit., s. 34.

8 The World Bank: https://www.worldbank.org/en/home, [dostep 02.08.2017 r.].

7 Transparency International: www.transparency.org; [dostep: 02.08.2017 r.].
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przekupstwo jedynie do sfery publicznej, pomijajac procesy korupcyjne zachodzace w sektorze
prywatnym. Trafnie komentuje powyzsza definicje Lewicka-Strzatecka® wskazujac, iz porusza
ona kwesti¢ interesu publicznego, ktory jest strzezony i przestrzegany w mniejszym stopniu niz
interes prywatny. Jednoczesnie brak dbalosci o dobro publiczne wptywa negatywnie na tad
spoteczny i powieksza nierownosci spoteczne®!. Lapownictwo urzednicze mozna przyblizyé za

pomoca ponizszego schematu.

Rysunek 3. Schemat przedstawiajacy tapownictwo urzednicze.

Zrédto: Broszura ,,Wskazowki antykorupcyjne dla przedsiebiorcow”, CBA, 2015, Warszawa, s. 11.
https://cba.gov.pl/ftp/filmy/Broszura_przedsiebiorca FINALNA.pdf, [dostep: 1.05.2020 r.].

Pope®? wskazuje na mozliwoéé wystepowania dwoch odmiennych definicji korupcji:
definicje spoteczng i prawng. Jesli definicja spoteczna i prawna nie sg ze sobg tozsame, moze
doj$¢ do tamania prawa przez urzednikoéw, ktorzy ograniczaja pojmowanie przekupstwa tylko
do spotecznego znaczenia korupcji. Zazwyczaj spoteczne uwarunkowania przekupstwa
dopuszczaja mozliwo$¢ placenia tapdéwek urzednikom za wykonanie odpowiedniej czynno$ci

administracyjnej, przez co s3 niespdjne z definicjami prawnymi. Okre$lenia spoteczne moga

8 |_ewicka-Strzatecka A. 2007, Korupcja i zaufanie, Annales. Etyka w zyciu gospodarczym, vol. 10, nr 1, s. 212.
81 Sulkowski L. 2009, ,Tragedia dobra wspolnego” w $wietle paradygmatu neoewolucyjnego, Zarzadzanie
Publiczne, vol. 5, nr 1, s. 15.

8 Pope J., op. cit., s. 34.
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usprawiedliwia¢ wystepowanie korupcji w spoteczenstwie, lecz jesli nie pokrywajg si¢
z definicjg prawna, nie beda usprawiedliwiaty bezprawnych dziatan.

Obszerne okreslenie korupcji zawiera cywilnoprawna konwencja o korupcji z dnia
4 listopada 1999 roku ze Strasburga, ktora brzmi nastepujaco: ,.korupcja jest zadanie,
proponowanie, wreczanie lub przyjmowanie, bezposrednio lub posrednio, tapowki lub
jakiejkolwiek innej nienaleznej korzysci lub jej obietnicy, ktore wypacza prawidiowe
wykonywanie jakiegokolwiek obowigzku lub zachowanie wymagane od osoby otrzymujace;j

83 Definicja ta podkresla pejoratywne znaczenie

tapowke, nienalezng korzysc¢ lub jej obietnice
korupcji dla tadu spotecznego i gospodarczego danego kraju. Odnosi si¢ ona réwniez do
gldwnego elementu korupcji, czyli umowy migdzy co najmniej dwiema stronami, z czego
i jeden i drugi uczestnik dokonujg aktu przestepstwa. W definicji tej wyeksponowany zostat
takze cel jaki chce osiggnac osoba biorgca udziat w przekupstwie, bez wzgledu na to czy jest
osobg przyjmujaca czy ofiarujaca korzy$¢ bedaca przedmiotem korupcji. Celem tym jest
wplynigcie na decyzj¢ osoby otrzymujacej korzysé, by ta wykonata powierzone jej zadanie
W sposob inny niz sprawuje to zwyczajowo, badz jak realizuje to w poprawnym trybie. Zarowno
propozycj¢ korupcji moze ztozy¢ dawca korzysci majatkowej jak i jej biorca. W tej definicji
kwestia naduzycia powierzonej wiladzy nie odnosi si¢ tylko do wiadzy wynikajacej ze
sprawowanego stanowiska urzednika panstwowego, lecz uwzglednia rowniez problem
naduzywania witadzy wynikajace; z obejmowanego stanowiska w  prywatnym
przedsiebiorstwie lub instytucji.

Niewatpliwie badacze sg zgodni co do podstawowego elementu korupcji jakim jest
ekonomiczna korzys¢. Przekupstwo w aspekcie ekonomicznym postrzegane jest jako kontrakt
opierajacy si¢ na wymianie dobr, ustug lub innych korzysci. W wyniku tej umowy dochodzi do
bezprawnego wzbogacenia si¢ (w wyniku przekazania fapowki) lub uzyskania innego profitu
(np. handel wptywami). Osiagniecie pewnej ekonomicznej korzysci moze nastagpi¢ w sposob
bezposredni lub posredni. Bezposrednie profity wiaza si¢ z uzyskaniem pewnej korzysci
finansowej lub materialnej przez osobg¢ korumpujacg lub skorumpowang. W formie posredniej
zyski te sg transferowane na cztonkdéw rodziny lub inne osoby z otoczenia. Jednoczes$nie
nastepuje kalkulacja korzysci i kosztow wynikajacych z dziatan korupcyjnych. Jednostki
w wyniku tej analizy wybierajg taki model zachowania, ktory doprowadzi do maksymalizacji
korzysci. Ta ekonomiczna kalkulacja uwzglednia nie tylko mozliwe do uzyskania zyski lub

koszty, lecz rowniez ryzyko wynikajace z mozliwo$ci wykrycia tego nielegalnego procederu.

8 Cywilnoprawna konwencja o korupcji sporzadzona w Strasburgu dnia 4 listopada 1999 r. Dziennik Ustaw nr
244 poz. 2443.
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Nawiazywat do tej kalkulacji m. in. Klitgaard® wskazujac, ze urzednicy uwzgledniaja rowniez
stopien swojej odpowiedzialno$ci za popetnione przestepstwo korupcyjne.

Niektore definicje korupcji podkreslajg jej niemoralny aspekt. Uzywane sg w tym
kontekscie stowa wskazujace na sprzeniewierzenie si¢ skorumpowanych obywateli wobec
spotecznego dobra w imi¢ prywatnych korzysci®®. Sama etymologia stowa korupcja wskazuje
na ,.fizyczne i moralne zepsucie, nierzad”®®. Shleifer i Vishny®’ definiuja korupcje wtadzy jako
,»sprzedaz przez urzgdnikdéw publicznych wiasnosci publicznej dla osobistych korzysci”. Uzyte
sformutowanie odnosi si¢ do fapownictwa, ktore ma bezsprzecznie negatywne znacznie i jest
potepiane jako nieetyczne dzialanie wedlug przyjetego powszechnie poczucia moralnego.
Stachowicz-Stanusch i Sworowska® wskazuja, iz korupcja ,.kojarzona jest z zachowaniami
nieetycznymi, niemoralnymi, aspotecznymi, zmierzajacymi do wypaczenia ustalonego
porzadku”.

Skala korupcji w danej gospodarce jest determinowana klasyfikacjg przez wigkszo$¢
spoteczenstwa okre§lonego zachowania korupcyjnego jako dozwolone lub zabronione.
W sytuacji uznania przez wigkszo$¢ obywateli ptatnej protekcji lub nepotyzmu za czynnosci
dopuszczalne, powstaje s$rodowisko sprzyjajace korupcji®®. Jednoczesnie to wtiasnie
spoteczenstwo okresla, ktore zachowania sg traktowane jako korupcyjne. Za przyktad moze
postuzy¢ obyczaj obecny w krajach muzulmanskich, gdzie obdarowywanie urzednikow
prezentami jest elementem kultury (np. Turcja)®®. Roznice kulturowe dotyczace czynnosci
korupcyjnych doprowadzaja do sytuacji, gdzie wrgczenie tapoéwki w jednym kraju jest
traktowane jako obowiazkowy element transakcji, za§ w innym panstwie bedzie uwazane za
przestgpstwo. Dla mieszkancow tych krajow niektore uznawane przez migdzynarodowe
srodowiska zachowania korupcyjne sg zachowaniami dopuszczalnymi spolecznie. Percepcja
korupcji obywateli tych panstw i przykladowo inwestorow zagranicznych moze by¢ zupetnie
inna.

Nie wszystkie akty korupcji sa zwigzane z osigganiem prywatnych korzysci

majatkowych w sposob nielegalny przez osobe korumpujaca, ze wzgledu na wystepowania

8 Klitgaard R. 1997, Cleaning up and invigorating the civil service, Public administration and development, vol.
17, s. 500.

8 Dobel P. 1978, The Corruption of a State, The American Political Science Review, vol.72, nr. 3, s. 958.

8 Borusowski J. 2006, Spoteczno-kulturowe uwarunkowania korupcji, Slaskie Wydawnictwa Naukowe Wyzszej
Szkoty Zarzadzania i Nauk Spotecznych, Tychy, s. 9.

87 Shleifer A., Vishny R. 1993, Corruption, The Quarterly Journal of Economics, vol. 108, nr 3, s. 599.

8 Stachowicz-Stanusch A., Sworowska A. 2012, Definiowanie korupcji..., op. cit., s. 101.

8 Kojder A., op. cit., s. 245.

% Mindur M. 2006, Korupcja a rola panstwa w rozwoju gospodarczym, Studia i Prace Kolegium Zarzadzania
i Finansow, nr 74, s. 75.
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korupcji dokonywanej ze szlachetnych powodek. Sa to te sytuacje, gdzie korumpowanie nie
wynikato z checi osiagnigcia prywatnego zysku lub innej korzysci. Znane sa przypadki
tapownictwa wynikajacego z moralnych powodow. Za przyklad moze postuzy¢ wreczanie
tapowek niemieckim zotnierzom przez Oskara Schindlera, po to by ocali¢ swoich pracownikow
pochodzenia zydowskiego w czasie II Wojny Swiatowej®.

Nalezy podkresli¢ takze wymiar prawny zwigzany z pojeciem korupcji. Wszedzie tam,
gdzie jest mowa o naduzywaniu stanowiska publicznego lub powierzonej wladzy,
przekroczenie uprawnien moze by¢ kwestig dyskusyjng. W szczegolnosci dotyczy to
spoleczenstw, w ktorych przyjal si¢ zwyczaj dawania prezentow w podzigkowaniu za dobra
wspotprace. Dlatego kazde panstwo, ze wzgledu na réznice kulturowe, moze mie¢ odrgbng
interpretacje korupcji w kodeksach prawa, np. ,,amerykanskie firmy mogty legalnie oferowac
tapéwki w celu zawierania umow za granica, a w wielu krajach takie zachety byty legalne do
1997 roku”®.

Charakterystyczna dla korupcji jest jej tajnos¢. Osoby korumpujace oraz skorumpowane
utrzymuja w sekrecie ten fakt z obawy przed karg wynikajaca z nielegalnosci tego dziatania.
Dylus®® wskazuje, iz korupcja to ,,ukryty kontrakt miedzy korumpujacym a korumpowanym”.
Zatem tajno$¢ korupcji odnosi si¢ do ukrywania jej przed organami $cigania, w tym przed
osobami, ktére moga poinformowac policje o mozliwosci popelnienia przestgpstwa. Tajnos¢
wynika rowniez z checi chronienia reputacji os6b dokonujacych dziatan korupcyjnych.
Dotyczy to w szczeg6lnosci osob publicznych, ktére opinia publiczna osadzitaby negatywnie
za stosowanie tapownictwa lub ptatnej protekcji. Konsekwencje famania prawa przez urz¢dnika
publicznego moga wykracza¢ poza skutki prawne 1 wigzac si¢ nie tylko z utratg pracy, karg
wiezienia, lecz réwniez z utrata zaufania potrzebnego tej osobie do prawidlowego
funkcjonowania w spoleczenstwie. Przekupstwo jest zatajane, poniewaz jego konsekwencja
jest dziatanie na szkode pewnej grupy osob, instytucji lub spoteczenstwa.

Elementem dziatan korupcyjnych jest sytuacja zachodzaca po dokonaniu przestepstwa
korupcji. Zaleznosci miedzy stronami, Stworzone w momencie zawarcia kontraktu
korupcyjnego, nie konczg si¢ wraz z finalizacjg transakcji, poniewaz jej strony posiadajg tajne
informacje na swoj temat. Teoretycznie, z obawy przed nieuchronnoscia kary jaka czeka za

korumpowanie, nie powinno doj$¢ do wyjawienia szczegotow tych zdarzen. Jednakze moze

% Bodislav D., Rotaru C., Georgescu R. 2016, Globalization of the corruption phenomenon — human capital gone
wild, Theoretical and Applied Economics, vol. 23, nr 3, s. 164.

%2 |bidem.

% Dylus A. 1994, Gospodarka, moralnoé¢, chrzescijanstwo, Wydawnictwo Fundacji ATK, Warszawa, s. 147.
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doj$¢ do szantazowania jednej strony transakcji korupcyjnej przez drugg strong w celu
uzyskania dodatkowych korzysci. Te decyzje jednostki generuja dodatkowe koszty wynikajace
z oplaty za tajnos$¢ transakcji. Asymetria kosztow korupcji umozliwia jednej ze stron bycie
w pozycji uprzywilejowanej, co daje jej wicksze mozliwosci do postuzenia si¢ szantazem dla
prywatnych korzysci. Asymetria ta nastepuje, gdy prawo umozliwia unikni¢cie kary przez
jedng ze stron uczestniczaca w przekupstwie. Zaréwno wreczajacy tapowke jak i jej biorca
moga znalez¢ si¢ w tej uprzywilejowanej pozycji, np. w wyniku skutecznego szantazu drugiej
strony.

W celu usystematyzowania i wskazania ewolucji definicji korupcji zebrano wybrane

definicje w formie tabelarycznej (tabela 3).

Tabela 3. Wybrane definicje korupcji pogrupowane wg waznosci.

Autor/Autorzy Definicja korupcji
Pope [1999, s. 34] Wykorzystanie stanowiska publicznego do prywatnego celu.
Bank Swiatowy®* Naduzywanie publicznego urzedu dla prywatnych korzysci.
Transparency Naduzywanie powierzonej wtadzy dla prywatnych korzysci.

International®

Dobel [1978, s. 958] Zdrada zaufania publicznego dla indywidualnego lub grupowego zysku.

Shleifer, Vishny [1993, | Sprzedaz wlasnosci rzadowej przez urzednikow panstwowych dla

s. 599] pozyskania osobistych korzysci.

Kojder [2002, s. 234] Przywlaszczenie zasobow publicznych (dobr, §wiadczen, ustug) lub takie

nimi dysponowanie, aby bezprawnie uzyskac osobistg korzys¢.

Berdhan [1997, s. 1321] | Korzystanie z funkcji publicznej dla prywatnych zyskow, gdzie urzednik,
ktoremu powierzono przeprowadzanie zadan publicznych angazuje si¢ w
jakiego$ rodzaju wykroczenie w celu prywatnego wzbogacenia si¢

bedacego trudne do monitorowania przez zwierzchnika.

Dylus [1994, s. 147] Podejmowany z interesownych motywow ukryty kontrakt miedzy
cytat za [Stachowicz- | korumpujagcymi i korumpowanymi, bedacy albo  wyraznym
Stanusch, Sworowska, | przekroczeniem obowigzujacych norm, albo wykorzystaniem luk
2012, s. 102] prawnych, w wyniku czego jego podmioty osiggaja kosztem innych
nadzwyczajne, niezastuzone korzysci i wywieraja przez to na nich nacisk,

sktaniajacy do nasladowania.

% The World Bank: http://www1.worldbank.org/publicsector/anticorrupt/corruptn/cor02.htmé#notel, [dostep
02.08.2017 r.].
% Transparency International: https://www.transparency.org/what-is-corruption/#define, [dostep 02.08.2017 r.].
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Mishra [2006, s. 349] Czynami korupcyjnymi sg odchylenia od bezwzglednych lub wyraznych

norm zachowan (z lub bez konotacji prawnych i etycznych).

Amundsen [1999, s. 2] Akt przyjecia przez osobg odpowiadajaca pieniedzy lub innej formy
wynagrodzenia, a nastgpnie przejscie przez nig do naduzywania swoich
uprawnien stuzbowych poprzez wykonywanie nieuzasadnionych
przystug.

Colombatto [2003, s. | Transakcja, ktorej przedmiotem jest powierzona wiadza pewnej osobie

363] przez zwierzchnika, lecz ta wladze naduzywa do uzyskania pewnych

korzys$ci, mimo ze nie jest jej bezposrednim wiascicielem.

Begovi¢ [2007, s. 51] | Zachowanie, ktére odstaje od okre§lonej normy, gdzie norma jest
cytat za [Danon, 2011, s. | definiowana jako zbior przepisow prawa dotyczacych aspektu interesu

254] publicznego lub kryterium opinii publicznej.

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Wspolng cechg powyzszych definicji jest wskazanie pewnego rodzaju naduzycia,
ktérego dokonuja osoby posiadajace wiadze lub podejmujace decyzje, co jest determinujace do
powstania korupcji. Naduzycie to powinno by¢ jednoznacznie okre§lone w prawodawstwie
analizowanego panstwa.

Na potrzeby niniejszej pracy wykorzystywana bedzie definicja podana przez Pope®:
korupcja jest wykorzystanie stanowiska publicznego do prywatnego celu. Definicje tg
wykorzystuja takie instytucje jak Bank Swiatowy czy Transparency International, do tworzenia
wskaznikow korupcji, ktore sa powszechnie wykorzystywane w analizach. Wybor tej definicji
korupcji, mimo iz nie jest petna i nie oddaje catkowicie istoty korupcji, utatwia stosowanie
odpowiedniego miernika przekupstwa. Jednocze$nie jest ona na tyle ogélna, iz dosé
kompleksowo oddaje czym przekupstwo jest i kiedy mozna wskaza¢ na dziatanie
korupcjogenne. Wykorzystanie powszechnie stosowanej przez badaczy definicji umozliwi
poroéwnanie wynikow analiz przeprowadzonych w dysertacji z wynikami prezentowanymi

w literaturze.

% Pope J., op. cit., s. 34.
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2.2.2. Typologia korupcji

Ze wzgledu na brak ogdlnie przyjetej definicji korupcji, ktora dotyczytaby wszystkich
jej typow, podejmowana jest proba opisania korupcji przez szczegdtowe definicje jej rodzajow.
Sprowadzaja si¢ one do opisu i charakterystyki takich czynnos$ci, ktore sg uwazane za
korupcjogenne, przyktadowo jest to nepotyzm, ptatna protekcja, tapownictwo. Definiowanie
kazdego z wariantow korupcji wydaje si¢ utatwia¢ kwesti¢ zrozumienia czym jest korupcja,
lecz i1 te definicje sa dopasowywane do zwyczajow kulturowych panujacych w danej
spolecznosci.

Biorgc pod uwage wylacznie aspekt publiczny korupcji mozliwy jest podziat

s wyréznit dwa typy

przekupstwa ze wzglgdu na funkcje pelnione przez urzgdnikéw. Morri
korupcji: niskiego i wysokiego szczebla. Podzial ten odnosi si¢ do funkcji publicznej
sprawowane] przez osobg¢ skorumpowang. Zatem korupcja wysokiego szczebla bedzie
zwigzana z osobami pelnigcymi najwazniejsze stanowiska publiczne w panstwie: prezydent,
rzad, postowie, senatorowie, s¢dziowie, prokuratorzy itd. Korupcja niskiego szczebla wladzy
dotyczy¢ bedzie osob piastujacych stanowiska publiczne w jednostkach wiadzy lokalnej:
samorzadach, lokalnych delegaturach urzedow itp.

Nalezy zwréci¢é uwage na dwa rodzaje korupcji wymienione przez Pope® przy
zawieraniu kontraktéw korupcyjnych, sg to umowy zawierane ,,zgodnie z prawem’ 1 niezgodnie
z prawem”. Pierwszy rodzaj nawigzuje do korupcyjnych urzednikow, ktorzy za tapowke
wykonuja legalne czynno$ci urzednicze. Zatem otrzymuja nielegalne wynagrodzenie za
Swiadczenia, ktore winni wykona¢ zgodnie z zakresem swoich obowigzkéw za pensje
urzedniczg. Zas drugi rodzaj nawigzuje do nielegalnych czynnosci urzedniczych. Dochodzi tu
do przekroczenia swoich uprawnien przez urzednika i podjecia decyzji urzedniczej, do ktorej
namawia osoba korumpujaca. W obydwu przypadkach sam akt przekupstwa pozostaje
bezprawnym dzialaniem.

Heidenheimer®® zaproponowat klasyfikacje korupcji opierajaca sie na jej ocenie przez

spoleczenstwo. Jest to:

J korupcja biala,
o korupcja szara,
o korupcja czarna.

% Morris S. 2011, Forms of corruption. CESifo DICE Report, nr 2, s. 10-11.

% Pope J., op. cit., s. 34.

9 Heidenheimer A. 1989, Perspectives on the Perception of Corruption, [w:] Political Corruption. A Handbook.
New Brunswick, red. Heidenheimer A., Johnston M., Le Vine V., s. 855-869.
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Korupcja biata jest uznawana przez spoteczenstwo za dopuszczalne zachowanie, ktore
moze nawet nie by¢ utozsamiane z korupcja. To cecha systemow spolecznych opierajacych si¢
na wi¢zi rodzinnej tworzacej amoralny familizm czy ptatng protekcje. Korupcja szara cechuje
si¢ postrzeganiem przekupstwa jako zachowania wstydliwego i haniebnego, uznawana jest
powszechnie za amoralng, a osoby dokonujace takich czyndéw czgsto nie ponoszg zadnej
odpowiedzialno$ci za swoje postepowanie. Wystepuje ona najczesciej w panstwach
zmieniajacych ustrdj na demokratyczny. Korupcja czarna dotyczy postrzegania zachowan
korupcyjnych jako drastycznie przekraczajacych przyjete normy moralne i przepisy prawa.
Wystepuje przede wszystkim w panstwach demokratycznych.

W literaturze pojawit si¢ podzial korupcji ze wzgledu na funkcje pelnione przez osoby
ulegajace przekupstwu, czyli korupcje urzednicza, gospodarcza oraz polityczng'®. Jest to
podziat wyrdzniajacy grupy osob, ktore z przekupstwa czerpig korzysci. Korupcja urz¢dnicza,
nazywana rowniez administracyjng, zwigzana jest z naduzywaniem swojego stanowiska
w urzedzie lub instytucji panstwowej do prywatnych celow. Polega na pozyskiwaniu
nienaleznych zyskéw z tytulu powierzonej wiadzy. Korupcja gospodarcza zwigzana jest
z czerpaniem zyskOw przez osobe zatrudniong w danej firmie, przy czym konsekwencja jej
nielegalnego dziatania jest zaniedbanie lub dziatanie wbrew interesowi tego przedsigbiorstwa.
Skutkowaé ona moze obnizeniem zysku przedsigbiorstwa. Ten typ przekupstwa dotyczy grupy
pracownikow firm.

Korupcja polityczna dotyczy grupy politykow i zwigzana jest ze sprawowaniem wladzy
na najwyzszych szczeblach, np. rzad, parlamentarzysci. Korupcja polityczna sprowadza si¢ do
bezprawnego powickszania prywatnego bogactwa lub zwigkszania swojej wtadzy politycznej
poprzez bezprawne wykorzystanie wiladzy. Powierzona wiladza polityczna jest
wykorzystywana dla prywatnego interesu polityka'®?. Bezprawne powigkszanie prywatnego
bogactwa polityka w tej definicji wiaze si¢ z wreczaniem korzys$ci majatkowych lub obietnic
tych korzySci w zamian za okreslone dziatanie. Natomiast zwigkszanie swojej wiadzy
w wyniku przekupstwa polega m.in. na szczegdlnym sprzyjaniu niektorym politykom lub

sprowadza si¢ do handlu wpltywami migdzy politykami (handel stanowiskami).

100 Kojder A., op. cit., s. 235.
101 Stachowicz-Stanusch A., Sworowska A. 2012, Oblicza korupcji: formy i typy zachowan, Organizacja
i Zarzadzanie, nr 1, s. 118.
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Korupcje rozroznia si¢ rowniez w zaleznosci od postaci jaka przyjmie. Do
podstawowych i najczesciej omawianych form korupcji nalezy zaliczyc¢:
e tapownictwo!®?,

e nepotyzm?®%,
e kumoterstwo'®,

Podstawowg formga korupcji jest tapownictwo, ktore nawigzuje do sktadnika dziatan
korupcyjnych, jakim jest tapowka. Elementem tego rodzaju korupcji jest jej cena, ktora dyktuje
m.in. wielko$¢ popytu i podazy na dang ustugg korupcyjna. Sugeruja taka zalezno$¢ réwniez
Goel i Nelson'®, ktérzy wskazali na uwzglednianie przy kalkulacji korzysci z przekupstwa
rowniez popytu i podazy na tapownictwo. W spoteczenstwie istnieje pewien taryfikator dla
aktow przekupstwa. ,,Wiadomo, ile kosztuje ,,pozytywny” stosunek nauczyciela do ucznia,
otrzymanie prawa jazdy, mimo niesprostania urzgdowym wymaganiom, jazda bez biletu
kolejami panstwowymi lub autobusem czy zwolnienie lekarskie”%. Lapownictwo polega na
uzyskaniu lub oferowaniu nienaleznego profitu w zamian za jaka$ korzys¢ lub przystuge.
Motywacjg w tym przypadku jest ch¢é osiggnigcia ,,lukratywnych zyskow oraz innych form
przynoszacych korzysci w wyniku wptywu niektorych dziatan lub decyzji strony przynoszace;j
tapowke lub korzystajacej z niej”'%’. Lapownictwo wynika z chciwosci pewnych osob, ktore
chcg uzyska¢ dodatkowe korzysci w wyniku nielegalnego dzialania. Lapownictwo moze by¢
inicjowane przez obydwie strony transakcji, zardwno przez dajacego tapowke jak i przez jej
biorce.

Kodeks karny w Polsce rozroéznia dwie odmiany tapownictwa: bierne i czynne. Podziat
ten uzalezniony jest od stanowiska o0sOb uczestniczacych w transakcji korupcyjne;.
Lapownictwo bierne jest nazywane inaczej sprzedajnoscia i stanowi przestepstwo w mysl art.
228 Kodeksu Karnego (ustawa z 06.06.1997 r.) 1 polega na przyjmowaniu korzysci
majatkowych lub osobistych albo ich obietnicge przez osoby pehlnigce funkcje publiczne.
Lapownictwo bierne dotyczy zatem funkcjonariuszy publicznych, ktdrzy przyjmuja lub Zzadaja

tapowek. Lapownictwo czynne dotyczy oferowania korzysci majatkowych funkcjonariuszowi

102 Berndhan P. 1997, Corruption and development: a review of issues, Journal of Economic Literature, vol. 35,
s. 1320-1346.

103 1bidem.

104 Arasli H., Tumer M. 2008, Nepotism, Favoritism and Cronyism: A study of their effects on job stress and job
satisfaction in the banking industry of north Cyprus, Social Behavior And Personality, vol. 36, nr 9, s. 1237-1250.
105 Goel R., Nelson, M. 1998, Corruption and government size: A disaggregated analysis, Public Choice, vol. 97,
nr1-2,s.117.

196 Borusowski J., op. cit., s. 14.

107 Stachowicz-Stanusch A., Sworowska A. 2012, Oblicza korupcji..., op. cit., s. 119.
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publicznemu w zamian za ustuge lub inng korzys¢ i jest w Polsce karane zgodnie z art. 229
Kodeksu Karnego. Polega ono na przekupywaniu urzednikow panstwowych.

Kolejng odmiang korupcji jest nepotyzm, ktory wigze si¢ z obejmowaniem stanowisk
ze wzgledu na pokrewienstwo z osobg zatrudniajaca, przy czym kompetencje tej osoby nie sg
istotne'®. Nepotyzm wiaze si¢ z ,naduzywaniem zajmowanego stanowiska przez
faworyzowanie, protegowanie krewnych1%, Zatem wykorzystujac swoja wtadze zatrudnia sie
cztonkéw rodziny bez merytorycznych podstaw tej decyzji. Nepotyzm zwigzany jest
z osigganiem przez protegowanych cztonkow rodziny korzysci majatkowych, otrzymywaniem
godnosci lub obejmowaniem pozycji spotecznych?*,

Kumoterstwo sprowadza si¢ do faworyzowania przyjacioét i znajomych w szczegolnosci
w obszarze decyzji personalnych, gdzie koledzy zatrudniani sg przez wzglad na posiadane
znajomosci, a nie dzigki kompetencjom. Kumoterstwo wigze si¢ z przynalezno$cig do pewne;j
grupy, np. partii politycznej, ktorej cztonkdw zatrudnia si¢ poprzez naduzycie swojej wladzy.

Nepotyzm i1 kumoterstwo sa podobnymi rodzajami korupcji. Réznica migdzy tymi
pojeciami dotyczy jedynie grupy, ktora jest faworyzowana. Nalezy zauwazy¢, ze kumoterstwo
jest pojeciem szerszym niz nepotyzm, poniewaz wyrdzniani sg cztonkowie pewnych grup,
znajomi 1 rodzina, jako grupa spoteczna. Oba rodzaje korupcji sprowadzaja si¢ do
faworyzowania lub protegowania 0sob z kregu znajomych lub rodziny.

Powyzej wskazana problematyka z tak podstawowa kwestig jak ustalenie ogdlnej
definicji korupcji oraz okreslenie roznych jej typow pozwala stwierdzi¢, ze badane zagadnienie
jest roznorodne 1 trudne do okreslenia w jednoznaczny sposob. Niejednoznaczno$¢ definicji
1 niejednorodnos¢ typodw skorumpowania wskazuje, ze wptyw korupcji na gospodarke rowniez

moze by¢ niejednolity.

108 Arasli H., Tumer M., op. cit., s. 1238.
109 Kopalinski W., op. cit., s. 347.
110 Rosicki R. 2012, Rzecz o nepotyzmie i kumoterstwie, Przeglad Politologiczny, vol. 17, nr 2, s. 131.
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2.3.Przyczyny korupcji

2.3.1. Kulturowe przyczyny korupcji

Niewatpliwie poziom Kkorupcji w danym kraju zalezy od m.in. uwarunkowan
kulturowych, ktore wptywaja na jakos$¢ elity rzadzacej. Kulturowe zwyczaje determinujg takze
percepcje przekupstwa w lokalnym prawie, a zatem wplywaja na skale jego zwalczania.
Zwigzek kultury i tfapownictwa jest silny, przy czym kultura w znacznej mierze determinuje
korupcje, a nie na odwrot!!, poniewaz czynniki kulturowe korupcji uwazane sg za trudne do
zmiany w czasie.

W kulturach niektorych krajow przyjat sie zwyczaj wreczania fapowek i gratyfikowania
urzednikow przez petentow. Dla tych spotecznosci dzialania korupcyjne sa traktowane
w sposob naturalny 1 wykonuje si¢ je bez skrepowania, poniewaz sg to elementy powszechnego
sposobu zachowania w tym spoteczenstwie. Myrdal’'? wskazuje na kraje azjatyckie jako
panstwa z korupcja wpleciong w tradycje, gdzie posiadanie stanowiska urzednika wigze si¢

automatycznie z osiaganiem dodatkowych dochodéw. Mauro!®

zauwazyl, ze w sytuacji
powszechno$ci tapownictwa w spoteczenstwie, obywatele nie maja motywacji do walki z nig,
nawet je$li wiadomo jakie szkody korupcja powoduje. Obywatele przyzwyczajeni do
standardow, w ktorych skorumpowanie jest czescig kultury i powszechnie obowigzujaca norma
zachowania, oddziatujg tym samym na funkcjonowanie gospodarki.

W literaturze podjeto rowniez temat zwigzku korupcji z zaufaniem spotecznym.
Treisman'* dowodzi sprzyjaniu lapownictwu przez nieufno$¢ i podejrzliwo$é panujaca
w spoteczenstwie. Autor uzasadniat czgstsze zawieranie transakcji korupcyjnych z cztonkami
rodziny lub osobami z kregu znajomych, niepewnoscig wynikajaca ze wspotpracy z osobami
calkowicie obcymi. Zaufanie funkcjonuje jedynie w ograniczeniu do pewnej grupy osob, ktora

najczesciej sktada si¢ z cztonkdéw rodziny i grona kolegéw. W warunkach niepewnosci co do

111 | ambsdorff J. 2007, The Institutional Economics of Corruption and Reform. Theory, Evidence and Policy.
Cambridge University Press, s. 29.

112 Myrdal G. 1970, Corruption as a Hindrance to Modernization in South Asia, [w:] Heidenheimer A., Johnston
M. (red.) Political Corruption: Concepts and Contexts, Transaction Publishers, New Brunswick, New Jersey,
s. 273.

113 Mauro P. 2002, The persistence of corruption and slow economic growth, International Monetary Fund
Working Paper, s. 20

114 Treisman D. 2000, The causes of Corruption: a cross — national study, Journal of Public Economics vol. 76,
nr. 3, s. 402.
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zachowania funkcjonariusza publicznego, atrakcyjniejsze bedzie wybranie wspotpracy opartej
na korupcji ze znanym urz¢dnikiem. Jednocze$nie nieutnos¢ powoduje niecheé¢ do wspolpracy
miedzy biurokratami czy obywatelami w celu walki ze skorumpowaniem, zatem mozna
stwierdzi¢, ze w warunkach zmniejszonego zaufania spolecznego dzialania organizacji
monitorujgcych naduzycia w postaci korupcji beda utrudnione.

Zaufanie jest jednym z podstawowych elementow zawieranych transakcji. Chetniej
zawiera si¢ kontrakty w poczuciu, iz druga strona nie oszuka partnera i bedzie dziatata zgodnie
z zapisem umowy. Zaufanie, mimo iz jest trudno mierzalne, jest czynnikiem rozwoju
gospodarczego, poniewaz umozliwia nawigzywanie nowej wspolpracy gospodarczej.
W warunkach braku zaufania, kontrahenci beda ucieka¢ si¢ do dodatkowych obwarowan
dotyczacych uktadu biznesowego, co moze wigza¢ si¢ z podniesieniem kosztow operacji lub
koniecznoscig zaptaty tapowki. Z drugiej strony poczucie zaufania wobec kontrahenta oznacza
wiar¢ w uczciwos¢ jego 1 instytucji, ktore maja chroni¢ i zapewniaé bezpieczenstwo wymiany
handlowej.

Uslaner'®® badat zwigzek korupcji z zaufaniem. Wyniki jego badan umozliwiaja
wskazanie istotnej zalezno$¢ migdzy przekupstwem a ufnoscig. Autor zweryfikowal rowniez
przyczynowos¢ miedzy tymi dwiema wielko$ciami, z ktorych wynika, ze zaufanie silnie
I pozytywnie wptywa na ograniczenie korupcji, lecz zmiana przekupstwa (wzrost lub spadek)
nie wplywa juz tak znaczaco na zaufanie. Zaufanie w badaniu okazalo si¢ istotniejszym
czynnikiem wplywajacym na tapownictwo niz takie mierniki jak: poziom ptac w sektorze
publicznym, réznorodno$¢ etniczna spoteczefistwa, stabilno$¢ polityczna czy PKB. Zatem
wzrost zaufania jest istotnym czynnikiem determinujagcym zwalczanie Kkorupcji
w spoteczenstwiel'®.

Zaufanie panujace w obrebie tylko czesci spolecznos$ci doprowadza do wypaczen
przejawiajacych si¢ nepotyzmem czy amoralnym familizmem. Pojecie amoralnego familizmu
zostalo wprowadzone przez Banfield’a, ktéry przeprowadzal badania na potudniu Wtoch.
W tym regionie zauwazyl silne zaleznosci klanowe, polegajace na wyrdznianiu
i przychylniejszym traktowaniu cztonkéw rodziny, przyjaciot czy wspélnikow!'’. Z kolei
nepotystyczne zachowania maja na celu czerpanie korzysci dla cztonkow rodziny, co odbywa

si¢ najczescie] kosztem reszty spoleczenstwa. Doprowadza to do powstania nieufnos$ci

115 Uslaner E. 2004, Trust and corruption, [w:] Lambsdorf J., Taube M., Schramm M. (red.), Corruption and the
New Institutional Economics, Routledge, Londyn, s. 83.

116 |bidem, s. 86.

117 Banfield E. 1958, The Moral Basis of a Backward Society, Free Press, Nowy Jork, s. 10.
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1 wzajemnych wrogich stosunkow miedzy grupami interesu. Transakcje w takich warunkach sg
oparte na korupcji, a wigc sg obarczone wigkszymi kosztami oraz wyzszym ryzykiem
wynikajacym z kary za nielegalne dzialania.

Jedng z determinant korupcji jest obecnos¢ w jednym panstwie przedstawicieli roznych

grup etnicznych. Badania Mauro'®

wskazuja na wystepowanie istotnego zwiazku migdzy
wielko$cig korupcji a skalg podziatdéw panstwa na grupy o odmiennych kulturach lub jezykach.
Mauro uzasadnial wyniki swoich badan sugerujac, iz konflikty na tle etnicznym moga
doprowadza¢ do destabilizacji politycznej panstwa i tym samym powiekszac korupcje, ktora
moze sta¢ si¢ elementem walki miedzy roéznymi grupami narodowymi. Przyktadowo
w urzedach beda faworyzowani przedstawiciele gtéwnej grupy kulturowej przez urzgdnikdw,
ktorzy w tym celu moga naduzywaé powierzonej im wiadzy'’®. Grupa etniczna
niefaworyzowana bedzie sktonna do dziatan korupcyjnych, by uzyskaé w ten sposob
odpowiednie decyzje urzednicze. Poprzez tapownictwo ominig¢te zostang uwarunkowania
kulturowe rozporzadzen administracyjnych.

W literaturze podjeto rowniez problem zwiazku korupcji z religia dominujaca w danym
kraju. Wysunigto teorie, iz kraje z przewazajaca liczbg wiernych wyznania protestanckiego sa
mniej skorumpowane od innych panstw, co powigzano z teorig wskazujaca na znaczne
ksztattowanie sie kultury kraju przez religie'°. Badania empiryczne przeprowadzone przez
La Porta i innych!? wykazaly, ze panstwa o dominujacej religii hierarchicznej (np. katolickiej,
prawostawnej czy muzutmanskiej) cechujg si¢ wieksza skalg korupcji. Autorzy uzasadniali
wyniki szkodliwoscia wptywu hierarchicznej struktury w religii na postawy obywatelskie
w spolecznos$ci, poniewaz wystepowanie wielu warstw w strukturze wyznania sprzyja
tapownictwu. Paldam!??> wskazatl takze na najnizsze poziomy korupcji w panstwach
protestanckich i anglikanskich, ale rowniez stwierdzil wystepowanie mniejszej skali
przekupstwa w panstwach bardziej podzielonych religijnie w porownaniu do panstw z jedna
religiag dominujaca.

W literaturze omowiono réwniez problem wpltywu plci na skalg skorumpowania

spoteczenstwa. Dollar, Fisman i Gatti'?® badali wptyw udziatu kobiet w rzadach na poziom

118 Mauro P. 1995, Corruption and Growth, The Quarterly Journal of Economics, vol 110, nr. 3, s. 693.

119 |bidem.

120 pellegrini L., Gerlagh R. 2008, Causes of corruption, Economics of Governance, vol. 9, nr 3, s. 250-254.

121 L a Porta R., Lopez-de-Silanes F., Shleifer A., Vishny R. 1997, Trust in Large Organizations, American
Economic Review Papers and Proceedings vol.87 nr 2, s. 337.

122 paldam M. 2001, Corruption and religion adding to the economic model, Kyklos, vol. 54, nr 2-3, s. 383-413.
123 Dollar D., Fisman R., Gatti R. 1999, Are women really the , fairer” sex? Corruption and women in
government, Policy Research Report on Gender and Development Working Paper Series, World Bank, nr 4, s. 3.
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korupcji w panstwie. Postawili hipotez¢ o istnieniu pozytywnej korelacji miedzy wigkszym
odsetkiem kobiet w parlamencie a mniejsza skalg przekupstwa w spoteczenstwie.
Uzasadnieniem postawionej hipotezy jest postrzeganie kobiet jako bardziej zorientowanych na
dobro ogotu od mezezyzn, ktorzy czeSciej przektadajg egoistyczny interes nad korzysci dla
calego spoteczenstwa'?®. Badania autoréw udowodnily istotny zwiazek miedzy wiekszym
odsetkiem kobiet w rzadzie a mniejszym stopniem korupcji. Badania Sundstrom
i Wangnerud'® przeprowadzone na probie panstw europejskich rowniez potwierdzaja, ze
wickszej korupcji towarzyszy mniejszy udzial kobiet we wiladzy. Badanie jednak
(w odrdéznieniu od wigkszosci analiz) dotyczyto danych dla samorzadow lokalnych
w poszczegdlnych panstwach, co pozwala rozszerzy¢ dotychczasowe wnioski z literatury na
obszar sprawowania wtadzy w regionie.

Wspo6lng cechg kulturowych przyczyn korupcji jest ich silna jednostronna zalezno$é
z przekupstwem, ktora przebiega od czynnikéw kulturowych do tapownictwa. Lambsdorffl28
zwrécil uwage na niezmiennos$¢ czynnikow kulturowych w czasie, co automatycznie pozwolito
MU przypuszczaé, iz zwigzek przyczynowo skutkowy przechodzi od czynnikéw kulturowych,
ktore determinujg korupcje. Potwierdza te teze analiza literatury, gdzie wskazano na brak lub
maty wplyw tapownictwa na ksztattowanie si¢ zmiennych kulturowych. Badania, w ktérych
analizowano wptyw czynnikéw kulturowych na ksztaltowanie si¢ korupcji, wskazujg na
wystepowanie silnej zalezno$ci miedzy kulturg a tapownictwem, np. w obszarze Europy
Zachodniej. Zagadnienie to analizowal Paldam®?’, ktory wskazat na wystepowanie podobnych
pozioméw korupcji w Europie Zachodniej, czy panstwach afrykanskich. Paldam wskazat na
ogoblnie podobny poziom przekupstwa, wigc wsrod panstw Europy Zachodniej (regionu
uwazanego za mniej skorumpowany) nie znajdzie si¢ aktualnie panstwa postrzeganego za
catkowicie ogarniete korupcja. Dodat tym samym, ze gldwnie moze to wynika¢ z podobnego
poziomu rozwoju gospodarczego tych panstw, a poziom PKB per capita jest czynnikiem
determinujagcym skale przekupstwa w zyciu gospodarczym. Ten podobny poziom
skorumpowania spoteczenstw (lub zblizony stopien niecheci do tapownictwa) wynika ze $cistej

integracji gospodarczej] w danym regionie 1 przenikania si¢ wzorcow kulturowych. Zatem

24 Dollar D., Fisman R., Gatti R., op. cit., s. 3.

125 Sundstrom A., Wangnerud L. 2014, Corruption as an Obstacle to Women’s Political Representation Evidence
from Local Councils in 18 European Countries, Party Politics, s. 1.

126 | ambsdorff J. 2007, The Institutional Economics..., op. cit., s. 28.

127 paldam M. 2002, The cross-country pattern of corruption: economics, culture and the seesaw dynamics,
European Journal of Political Economy, vol. 18, nr 2, s. 215-240.
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w danym regionie (lub kontynencie) ogdlny stosunek do korupcji bedzie podobny, co za tym

idzie, definicja i spoteczne postrzeganie przekupstwa bedzie na zblizonym poziomie.

2.3.2. Polityczne przyczyny korupcji

Obowigzujacy system wladzy panujacy w danym panstwie determinuje skalg korupcji.
Porownuje si¢ tu percepcije przekupstwa w panstwach o ustroju demokratycznym z panstwami
autokratycznymi i komunistycznymi. W literaturze istnieje zgodny poglad, iz systemy
demokratyczne sa mniej obcigzone skorumpowaniem niz rezimy autokratyczne'?®. Gtowny
powdd takiej relacji lezy w mozliwosci weryfikowania jako$ci sprawowania wladzy przez
obywateli. W panstwach autokratycznych nie ma takiej weryfikacji, zatem realna witadza
sprawowana jest najczesciej przez jedng dynastie, gdzie wladza nalezy do cztonkéw danego
rodu. Stwarza to wigksze mozliwosci w kreowaniu korupcji w sektorze publicznym, poniewaz

129 Budzety panstwowe w krajach

wladca i jego elita daza do gromadzenia osobistego bogactwa
komunistycznych sg centralnie planowane przez biurokratow, ktorzy maja bezposredni wplyw
na decyzje dotyczace funkcjonowania gospodarki. Sposob sprawowania wladzy przez nich ze
wzgledu na brak demokratycznych wyboréw, nie jest kontrolowany przez spoteczenstwo. Ich
subiektywne decyzje dotyczace skali produkcji w danym sektorze gospodarki moga by¢
uzaleznione od otrzymania tapoéwki. Natomiast w ustroju demokratycznym wiadza jest
sprawowana przez osoby wybrane sposrod obywateli w wolnych wyborach. Zachgca to
rzadzacych do walki z korupcja, m.in. ze wzgledu na to, ze zostanie to odebrane przez
spoleczenstwo pozytywnie, co moze zdecydowac o wygranej w kolejnych wyborach. Panstwa
demokratyczne nie s3 w petni wolne od korupcji, jednakze jest w nich mniej fapownictwa niz
w rezimach autokratycznych czy komunistycznych®.

Demokracja umozliwia funkcjonowanie gospodarki rynkowej, czyli zapewnia wolno$¢
gospodarczg, ktora jest rozumiana jako mozliwo$¢ zawierania kontraktow w oparciu
o dobrowolnos¢ stron w warunkach sprawnego funkcjonowania stabilnego i przewidywalnego

prawa®!. Regulacje prawne funkcjonujace w kazdym panstwie determinuja stopien wolnosci

rynku i sg to glownie przepisy prawa dotyczace handlu oraz wlasnosci prywatnej. Wskazac

128 Nur-tegin K., Czap H. 2012, Corruption: Democracy, Autocracy, and Political Stability, Economic Analysis
and Policy, vol. 42 nr 1, s. 52.

129 Colombatto E. 2003, Why is corruption tolerated? The Review of Austrian Economics, vol. 16, nr 4, s. 371.
130 Nur-tegin K., Czap H., op. cit., s. 52.

131 Berggren N. 2003, The Benefits of Economic Freedom, The Independent Review, vol. 8, nr 2, s. 194.
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roOwniez mozna na zasady przeprowadzania interwencji instytucji panstwowych w dziatanie
rynku. Generalnie w literaturze istnieje przekonanie, iz zapewnienie wolno$ci gospodarcze;j
spoteczenstwu powinno doprowadzi¢ do zmniejszenia si¢ skorumpowania, tak jak wskazuja na
to przeprowadzone badania, ktére wykazaly zwigzek miedzy mniejszg skalg skorumpowania

132 Wolno$¢ gospodarcza ogranicza egoistyczne postawy

a wigksza wolnoscig gospodarcza
urzednikow naduzywajacych wiadzy, poniewaz praworzadno$¢ wolnego spoleczenstwa
uniemozliwia wystgpowanie takich cech wsrdéd funkcjonariuszy panstwowych. Wolne
spoleczenstwo funkcjonuje w oparciu o prawo zapewniajagce mu swobode¢ dziatania, ochrone
praw wilasnosci czy swobod obywatelskich. Co wiecej ,,wolne spoteczenstwo ma wigkszy
potencjal w wykorzystywaniu wiedzy niz pojedynczy czlowiek”!®, poniewaz dziatanie
W zorganizowanej grupie przynosi wigcej korzysci ekonomicznych. Poprawa ekonomicznych
warunkow zycia spoteczenstwa doprowadza do wzrostu dobrobytu i bogacenia si¢ narodu, co
w konsekwencji moze doprowadzi¢ do obnizenia si¢ korupcji, ktora przestanie by¢ dla czesci
0s6b optacalna.

Interesujace jest badane zagadnienie przez Heckelman’a i Powell’a®®

, ktorzy
analizowali wspotdziatanie wolnosci gospodarczej z korupcja. W warunkach niskiego poziomu
wolnosci  gospodarczej tapownictwo moze poprawi¢ funkcjonowanie procesow
gospodarczych!®, gdy przepisy prawa sa zbyt ucigzliwe dla przedsigbiorcow. Dopuszczenie
pewnych nieprawidtowosci w funkcjonowaniu aparatu panstwowego w postaci korupcji, moze
w takich warunkach okaza¢ si¢ korzystne dla gospodarki. Wraz ze zwigkszaniem wolnoS$ci
gospodarczej korzySci wynikajace z dzialan korupcyjnych zanikaja. Zdaniem Heckelman’a
i Powell’a szczegdlnie istotne w walce z przekupstwem sg dwa czynniki powigkszajace
swobody gospodarcze: kurczace si¢ rozmiary administracji oraz ograniczanie skali regulacji
panstwowych na rynku.

Stabilno$¢ polityczna moze wptywaé pozytywnie na wielko$¢ korupcji. W literaturze
wyksztattowal si¢ zgodny poglad, iz generalnie wzrost niestabilnosci politycznej powoduje

zwiekszenie korupcjit®. Niestabilno§¢ polityczna oznacza czeste rotacje na stanowiskach

urzedniczych, co moze powodowaé zachety do osiagniecia dodatkowego zysku w czasie

132 Pieroni L., d’Agostino G. 2012, Corruption and the effects of economic freedom, European Journal of Political

Economy, nr 29, s. 54-72.

133 Von Hayek F. 1960, Konstytucja wolnosci, PWN, Warszawa, s. 44.

134 Heckelman i Powell uzyli indeksu wolno$ci gospodarczej publikowanego w ,,Economic Freedom of the World
Annual  Report” Gwartney 1 Lawson’a.  Aktualny raport jest dostepny na  stronie:
https://www.fraserinstitute.org/studies/economic-freedom-of-the-world-2017-annual-report [dostep 16.08.2018]
135 Heckelman J., Powell B. 2010, Corruption and the institutional environment for growth, Comparative Economic
Studies, vol. 52, nr 3, s. 351-378.

136 Nur-tegin K., Czap H., op. cit., s. 54.
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137 wskazali, ze zbyt dhugie

pehienia funkcji publicznych przez urzgdnikow. Campante 1 inni
obejmowanie stanowisk przez funkcjonariuszy publicznych rowniez moze powodowaé wzrost
korupcji, poprzez zawieranie dlugookresowych relacji korupcyjnych przez nich
z przedsigbiorcami. Autorzy zaproponowali wykres zwigzku korupcji ze stabilno$cig
polityczng w ksztalcie paraboli z ramionami zwrdéconymi do goéry, co poparli badaniami

empirycznymi.

Rysunek 4. Zalezno$¢ mi¢dzy dtugosciag kadencji szefa rzadu a indeksem korupcji.
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Zrédto: Campante F., Chor D., Do Q-A. 2009, Instability and the Incentives for Corruption, Economics & Politics;
vol. 21, nr 1, s. 92.

Campante i inni**® na podstawie modelu ekonometrycznego wyznaczyli optymalna
dhugosc¢ kadencji rzadu na okoto 8 lat, co odpowiada dwdm czteroletnim okresom sprawowania
wladzy. Wyznaczenie optymalnej dtugos$ci sprawowania rzadu przez jedng parti¢ taczy ze sobg
dwa poglady, iz zbyt krotkie sprawowanie rzadow i jednoczes$nie za dlugie rzadzenie panstwem
przez jedng parti¢ dziata korupcjogennie. Do niestabilnosci politycznej czesto dochodzi
w momencie transformacji ustrojowej w danym panstwie, gdzie w czasie przejmowania rzgdow

przez demokratycznie wybrane wtadze moze dojs¢ do zwiekszenia przekupstwa.

137 Campante F., Chor D., Do Q-A. 2009, Instability and the Incentives for Corruption, Economics & Politics; vol.
21,nr1,s. 85.
138 |bidem, s. 92.
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Istotnym czynnikiem determinujgcym Kkorupcje sa przepisy prawa majace ja

kontrolowa¢t®®

, stanowig one wypadkowa historycznych, a wiec i kulturowych uwarunkowan
systemu prawnego danego kraju. Czes$¢ przepisow uznaje si¢ za szczeg6lnie korupcjogenne.
Kojder'*® wskazuje na prawo dajace urzednikom wiadze nad dysponowaniem s$rodkami
publicznymi w sposéb uznaniowy, np. celowe dotacje, ulgi, koncesje, zwolnienia. Wszelkie
prawa umozliwiajace subiektywne dysponowanie $§rodkami publicznymi przez jednego
urzednika, ktéry moze udowodni¢ prawo do podjecia okreslonej decyzji w zakresie tych
srodkéw, moze tworzy¢ mozliwo$¢ naduzy¢ korupcyjnych. Nadmierna ilo$¢ wszelkiego
rodzaju przepisOw normujgcych warunki handlu w danym panstwie rowniez Sprzyja
mozliwosci naduzyé korupcyjnych. Zostato to jasno wyjasnione przez Svensson’al*l, ktory
wskazuje na wptyw przepisow regulujacych handel poprzez wprowadzenie taryf w imporcie.
Przedsigbiorstwa moga omija¢ te regulacje poprzez przekupienie urzednika. Svensson
podkreslit, ze przedsigbiorstwa moga rowniez lobbowa¢ w parlamencie za zniesieniem
natozonej taryfy. Lobbing mogilby wplyna¢ na zmiang regulacji handlowych na czym
skorzystatyby wszystkie przedsi¢biorstwa, a nie tylko te ptacace tapowki.

Jednocze$nie nalezy podkresli¢, iz poza kwestig prawa istotna jest jakos¢ dziatania
instytucji publicznych®?, ktére maja strzec i nadzorowaé przestrzeganie prawa przez
spoteczenstwo. Jesli funkcjonuje w nich dziatalnos¢ korupcyjna, instytucje nie beda w petni
dziata¢ w imieniu i na korzysc¢ spoteczenstwa. Jakos¢ funkcjonowania instytucji panstwowych
jest determinowana m.in. przez poziom dochodéw danego kraju, gdzie w panstwach
zamozniejszych oczekuje si¢ instytucji oferujacych ustugi na wyzszym poziomie w poréwnaniu

do biedniejszych panstw'*?

. Wynika to ze wzrostu stabilno$ci prawa, ktore zwigksza ochrone
transakcji 1 wlasnosci prywatnej, poniewaz w spoleczenstwie wzrasta poczucie nieuchronnosci
kary za popelnione przestepstwo (takze to o0 charakterze korupcyjnym). Wprowadzenie
dodatkowych ograniczen prawnych, ktore regulowatyby przeptyw dobr i1 ustug, daje
mozliwosci omijania tych barier poprzez korumpowanie urzednikow panstwowych. Zatem
poprzez tworzenie odpowiednio skonstruowanych przepisow prawa regulujacych

funkcjonowanie instytucji w panstwie mozliwe jest stymulowanie poziomu korupcji.

139 pellegrini L., Gerlagh R. 2008, Causes of corruption..., op. Cit., s. 249.

140 Kojder A., op. cit., s. 237.

141 Svensson J. 2005, Eight questions about corruption, Journal of Economic Perspectives, vol. 19, nr 3, s. 21.

142 Jakosci instytucji jest pojeciem ztozonym dotyczacym prowadzenia dziatalnoéci gospodarczej w otoczeniu
instytucjonalnym. Moze by¢ okreslana przez poziom skorumpowania urzednikéw administracji panstwowej oraz
stopien zbiurokratyzowania panstwa.

143 Pellegrini L., Gerlagh R. 2008, Causes of corruption..., op. cit., s. 250.
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Nadmierna biurokracja rowniez moze wptywac na zwiekszenie si¢ przekupstwa. Zbyt
duza ilos¢ procedur w wyniku skomplikowanego systemu prawnego wplywa na wzrost
mozliwo$ci wreczenia tapowki urzednikowi za skrocenie czasu podjecia decyzji lub pominigcie
czeéci obowiazkow przy wydaniu licencji czy zezwolenia. Jak wskazuje Treisman'** wptyw
biurokracji na korupcje jest uzalezniony od procedur 1 przepisoOw regulujacych zakres pracy
urzednika, a takze od merytorycznych aspektow zatrudniania na stanowiska urzednicze
i mozliwosci budowania kariery na tych etatach w dlugim okresie. Wicksza czestotliwosé

145 zatem

kontaktow obywateli z urzednikami moze powodowac zwiekszenie skali korupcji
uproszczenie procedur urzgdniczych powinno przynies¢ skutek odwrotny.

Sung'*® zwraca uwage réwniez na aspekt wolnoéci stowa, ktory powinien dziataé
odstraszajaco w stosunku do korupcji. Dziennikarze w panstwach cechujacych si¢ wolnoscia
stowa pokazuja opinii publicznej dzialania korupcyjne, w szczegdlnosci dotyczace urzednikow
zajmujacych wysokie stanowiska publiczne. Publiczne potgpienie dzialan korupcyjnych
wykrytych za rzaddéw danej partii moze wptywaé na obnizenie liczby wyborcow glosujacych
na t¢ partic. Z pewno$cig moze to zosta¢ wykorzystane przez partie opozycyjne do
dyskredytowania swojego przeciwnika w oczach opinii publicznej. Badania wskazuja, ze
wptyw demokratycznych wyborow motywuje urzgdnikéw panstwowych do zaniechania
dziatan korupcyjnych, a nawet podjecia dziatan majacych na celu obnizenie poziomu

korupcjit4’

. Motywacja politykow uwarunkowana jest przez zakres wolnosci stowa panujacy
w danym panstwie. Mozna zatem stwierdzi¢, ze wszelkie niedoskonalo$ci w przeptywie
informacji moga wywotywac¢ poczucie bezkarnosci urzednikow i w ten sposob zachgcaé ich do
korupcjit®e,

W analizach wskazuje si¢ rOwniez na istotny wptyw struktur w panstwowych urzedach
na korupcje. Wladze¢ panstwowa rozdziela si¢ na scentralizowang i zdecentralizowang. Fisman
i Gatti'*® badali wptyw decentralizacji fiskalnej panstwa na korupcje i ich badania wskazaty

wystepowanie mniejszej skali tapownictwa w panstwach zdecentralizowanych, gdzie organy

regionalne sg niezalezne od rzadu. Za korzystnym wplywem decentralizacji witadzy

144 Treisman D., op. cit., s. 405.

145 Mocan N. 2004, What determines corruption? International evidence from micro data, NBER Working Paper,
nr 10460, Cambridge, s. 8.

146 Sung H. E. 2004, Democracy and political corruption: A cross-national comparison, Crime, Law and Social
Change, vol. 41, nr 2, s. 179.

147 persson T., Tabellini G., Trebbi F. 2003, Electoral Rules and Corruption, Journal of the European Economic
Association, vol. 1, nr 4, s. 983.

148 Nur-tegin K., Czap H., op. cit., s. 52.

149 Fisman R., Gatti R. 2002, Decentralization and corruption: evidence across countries, Journal of Public
Economics, vol. 83, s. 339.
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w regionach, na zmniejszenie korupcji w panstwie przemawia kilka aspektow omawianych
w literaturze. Fisman i Gatti’®® wymienili nastepujace czynniki: konkurencje prawna miedzy
samorzadami, a takze przerzucenie kompetencji decyzyjnych na lokalny rzad. Konkurencja
legislacyjna miedzy samorzagdami sprowadza si¢ do uchwalania prawa zachecajagcego do
osiedlania si¢ na danym terenie. Samorzady zachecajg i konkurujg miedzy sobg réwniez
w aspekcie interwencjonizmu, ktérego ograniczenie bedzie zachecato do osiedlania sig¢
obywateli na tym terenie, a wzrost ludnosci to zwigkszone przychody z tytutu podatkéw dla
samorzadu. Ograniczenie regulacji samorzadowych w gospodarce regionalnej bedzie pociaggac
za sobg inwestycje, ale mozna je pobudzi¢ réwniez poprzez stosowanie ulg w podatkach
lokalnych, ktore beda kreowaé dodatkowe regulacje prawne!®. Zwickszenie kompetencji

decyzyjnych samorzadu powoduje wzrost jako$ci biurokracji w regionie!®?

. Urzednicy maja
swiadomos$¢, ze ich decyzje przekladaja sie bezposrednio na funkcjonowanie gospodarki
regionalnej a ich praca zostanie oceniona w nadchodzacych wyborach. Zachgca to politykow
samorzadowych do efektywnego dziatania, poniewaz bezposrednio beda oni odpowiadaé za
sytuacje gospodarczg w regionie. Aspekty przemawiajace za decentralizacja kompetenciji
rzagdowych wykluczaja mozliwos$¢ funkcjonowania amoralnego familizmu lub grupy oséb
skorumpowanych, ktore przejmujac wladz¢ beda dbaty wyltacznie o powigkszenie wiasnego
majatku.

W literaturze pojawila si¢ rowniez teoria o wpltywie wielkosci budzetu panstwa na

korupcje. Tanzi i Davoodi®®

wskazali na istotng interakcje miedzy tapownictwem a wielkoscia
wydatkow rzadowych, ktora skutkuje nieefektywnym wykorzystaniem zasobow rzadowych.
Wigksze wydatki rzadowe mogg by¢ powigzane z wigksza skalg korupcji, a w szczegdlnosci
dotyczy to srodkéw na projekty inwestycyjne. Wybdr wykonawcdéw danej inwestycji
panstwowej moze by¢ podyktowany przez arbitralng decyzje przekupionego urzednika, ktory
podejmie decyzje w oparciu o kalkulacj¢ prywatnych korzysci, a nie majac na uwadze interes

154

panstwa 1 obywateli™*. W warunkach skorumpowania spoteczenstwa koszty inwestycji

rzagdowych mogg by¢ znacznie wigksze niz gdyby korupcji w panstwie nie byto.

%0 Fisman R., Gatti R., op. cit., s. 327-328.

151 Jin H., Qian Y., Weingast B. 1999, Regional decentralization and fiscal incentives: federalism, Chinese style.
Working Paper, Hoover Institution, Stanford, s. 2.

152 Fisman R., Gatti R., op. cit., s. 327.

153 Tanzi V., Davoodi H. 1997, Corruption, public investment and growth, IMF Working Paper nr WP/97/139,
s.b.

154 1bidem.
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2.3.3. Ekonomiczne przyczyny korupcji

Ekonomiczne determinanty korupcji sg zwigzane przede wszystkim z aspektem
poziomu dochoddéw spoteczenstwa w danym panstwie. Jest on rozpatrywany w dwoéch
kontekstach, gdzie pierwszy z nich dotyczy dochodow mierzonych z wykorzystaniem
wskaznikow makroekonomicznych, ktore okreslaja stopien rozwoju gospodarczego Kraju.
Drugi kontekst odnosi si¢ do dochodéw osigganych z tytulu dziatalnosci korupcyjnej, a wigc
otrzymywania dodatkowych $rodkéw z tytulu naduzycia powierzonego stanowiska do
prywatnego celu.

Przyczyna dziatan korupcyjnych jednostki jest jej dazenie do osiggniecia dodatkowych
zyskow (renty za korupcje'®®) z tytutu dysponowanej wiadzy. Renta korupcyjna jest forma
pozyskiwania §rodkow z transferow poprzez nielegalne metody redystrybucji dobr. Korupcja
okazuje si¢ w tym przypadku sposobem na osiggni¢cie dodatkowej renty w sposob nielegalny.
Klitgaard'® w rownaniu korupcji wskazuje, ze lapownictwo determinowane jest przez wielko$é
renty uzyskanej z posiadanego monopolu na wladze, ale réwniez przez stopien swobody

decyzyjnej urzgdnika i jego odpowiedzialno$¢ za czyny.

Rysunek 5. Rownanie Klitgaarda.

Koruncia - Renta + Decyzyjnosé mmm Odpowie-
pe) mmm  monopolistyczna ‘ urzednicza dzialno$¢

\ ) ) /’I N / Ny J_/:

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie Klitgaard R. 1997, Cleaning up and invigorating the civil service, Public

administration and development, vol. 17, s. 500.

Powyzsze rownanie dotyczy tylko korupcji w sferze publicznej, jednakze mozna je
uzna¢ za wlasciwe rowniez w obszarze przekupstwa dotyczacego sfery prywatnej.

W prywatnym przedsigbiorstwie réwniez moze dojs¢ do korupcji, ktéra jest wypadkowa

155 Korzyéci materialne pozyskiwane przez osoby przyjmujace oferte korupcyjna. Pojecie to laczy sie ze
zjawiskiem pogoni za renta, jednak w tym przypadku pozyskiwanie korzys$ci nie funkcjonuje w ramach prawa.
Wiecej na ten temat w: Krueger A. 1974, The political economy of the rent-seeking society, The American
economic review, vol. 64, nr 3, s. 291-303.

1%6 Klitgaard R., op. cit., s. 500.
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wielkosci nienaleznego zysku, posiadane] wladzy nadanej przez przelozonego oraz
prawdopodobienstwa ukarania za naduzycie swojego stanowiska dla prywatnej korzysci. Bez
wzgledu na fakt czy jest to sfera publiczna czy prywatna, ,,czestotliwo$¢ korupcyjnych
interakcji jest tym wigksza, im bardziej warto$¢ korupcyjnych transakcji przewyzsza
spodziewane koszty”*®’. Mozna zatem oczekiwaé pojawienia si¢ korupcji, gdy wielko$¢ renty
korupcyjnej bedzie wigksza niz prawdopodobienstwo ujawnienia przestgpstwa i zwigzane
z tym koszty. Jednoczesnie stworzenie mozliwosci pojawienia si¢ przekupstwa jest uzaleznione
od stopnia swobody decyzyjnej pozostawionej urz¢dnikowi czy pracownikowi
przedsig¢biorstwa. Korupcja wynika¢ moze z behawioralnych aspektow jak chciwo$¢ jednostki,
ktora dazy do zgromadzenia wigkszej ilosci dobr. ,,Zamiast uzywaé zasobow do celow
produkcyjnych, osoby te koncentrujg si¢ na dziatalnos$ci zapewniajacej im maksymalny udziat
w dochodach z realizowanych projektéw, programdéw czy szeroko pojetej dzialalnosci
publicznej”*®8. Poprzez przyjmowanie tapowek lub innych korzysci majatkowych osiaga sie
dodatkowg rent¢ z tytutu posiadanego stanowiska, co powoduje szybsze bogacenie si¢ 0sob
skorumpowanych. Zgodnie z rownaniem Klitgaarda®®® korupcja stanie sie nieoptacalna, gdy jej
koszty wynikajace przyktadowo z utraty posady beda wyzsze od korzySci np. w postaci
tapowki. Zatem tapownictwa powinno by¢ mniej w panstwach o wysokich $rednich zarobkach

niz w panstwach o nizszych $rednich pensjach. Acemoglu i Verdier'®®

wskazali, 1z wzrost plac
w sektorze publicznym moze doprowadzi¢ do zwickszenia inwestycji i poprawy alokacji
dostgpnych zasobow, poniewaz bedzie ogranicza¢ korupcje. Poprzez regulowanie warto$ci
wynagrodzen dla stanowisk podatnych na lapownictwo mozliwe jest w pewnej czeSci
ograniczenie skali skorumpowania pracownikow instytucji publicznych jak i prywatnych.
Jednocze$nie sugeruje to zwigzek przekupstwa z rozwojem gospodarczym kraju, poniewaz
wyzsze przecietne wynagrodzenia osiagane sa w panstwach wysoko rozwinigtych. Goczek!®!
wskazuje, iz redukcja renty monopolistycznej nastgpuje w wyniku wzrostu konkurencyjnosci
przedsigbiorstw w gospodarce, ktéra powinna obnizy¢ sktonno$¢ uczestnikow rynku do
zawierania transakcji opartych na korupcji.

Rozwdj gospodarczy danego kraju zwigzany jest z wielkoscig przekupstwa, a panstwa

rozwinigte gospodarczo postrzega si¢ jako mniej skorumpowane, poniewaz jakos¢

157 Kojder A., op. cit., s. 235.

158 Borusowski J., op. cit., s. 10.

159 Klitgaard R., op. cit., s. 500.

160 Acemoglu D., Verdier T. 1998, Property rights, corruption and the allocation of talent: a general equilibrium
approach, Economic Journal, vol. 108, s. 1399.

161 Goczek L. 2007, Skuteczno$é strategii antykorupcyjnych i przyczyny korupcji, Gospodarka Narodowa, nr 4,
S. 41,

54



funkcjonowania instytucji i systemy prawne dziataja w nich sprawniej!®?. Niewatpliwie
korupcja dotyczy panstwa na kazdym poziomie rozwoju. Wysoki poziom rozwoju
gospodarczego (np. mierzony PNB na osobe lub PKB na osobg) nie gwarantuje catkowitego
wyeliminowania transakcji korupcyjnych, co mozna zaobserwowac na przyktadzie Niemiec lub
Francji. Jednakze panstwa rozwijajace si¢ i stabo rozwini¢te cechujg si¢ wigksza skalg
skorumpowania niz panstwa wysoko rozwinigte. Zwigzane jest to z wplywem czynnikéw

determinujacych rozwéj gospodarczy kraju. Pellegrini i Gerlagh!®®

wymieniajag poziom
skolaryzacji, zurbanizowania i dostep do $rodkdw masowego przekazu jako czynniki
warunkujagce mniejsza sktonno$¢ spoteczenstwa do korupcji. Autorzy dodali, iz wzrost
konkurencyjnos$ci krajowej gospodarki powinien zmniejszac tapownictwo poprzez zwigkszenie
dwoch czynnikoéw: podazy produktéw zagranicznych i otwarto$ci handlu. Zwickszenie
konkurencyjnosci gospodarki poprzez te dwie determinanty wymusza zazwyczaj tworzenie
przejrzystych regut wejscia na rynek krajowy przez zagranicznych przedsigbiorcow.

Poziom rozwoju gospodarczego determinuje wptyw czynnikow oddziatujgcych na skalg
korupcji. Panstwa bogatsze dysponuja sprawniejszym systemem prawnym i lepsza jakoscig
instytucji. Powszechnie istnieje poglad, ze wykrycie i ukaranie przestepcow za korupcje
z wigkszym prawdopodobiefistwem nastagpi w panstwach o wyzszym stopniu rozwoju
gospodarczego'®. Rozwoj gospodarczy wigze sic rowniez z wicksza iloscia i wartoscig
transakcji gospodarczych, co moze zaréwno sprzyja¢ jak 1 ogranicza¢ tapownictwo.
Zwigkszanie obrotu towarami 1 ustugami utrudnia wykrycie dzialan korupcyjnych
w zwiekszajacej sie liczbie transakcji. Jednoczes$nie zniechgca przedsigbiorcow do podjecia
transakcji opartych na korupcji, gdy majag do wyboru legalng dziatalno$¢ gospodarcza.
Lapownictwo w takim przypadku okazuje si¢ nieoplacalne, poniewaz zbytecznie podnosi
koszty wptywajace na zwigkszenie cen produktow i ustug. Dodatkowe koszty transakcyjne
podnosza cene produktow i ustug. Doprowadzi¢ to moze do obnizenia poziomu produkcji lub
jej zaniechania. W skali globalnej powoduje to obnizenie wzrostu gospodarczego
w poréwnaniu do potencjalu jakim dysponuje gospodarka, a zatem wielko$¢ rozwoju
gospodarczego i korupcja sg zmiennymi wspotzaleznymi, ktdre wzajemnie na siebie wptywaja.
Z jednej strony rozwoj gospodarczy determinuje przekupstwo, z drugiej strony korupcja

wplywa na rozwéj gospodarczy kraju. Goczek'® wskazuje rowniez na aspekt depersonalizacji

162 Mauro P. 1995, Corruption and Growth. .., op. cit., . 706.
163 pellegrini L., Gerlagh R. 2008, Causes of corruption..., op. cit., s. 250.

164 Goczek E. 2007, Skuteczno$é strategii.., op. cit., s. 37.
165 1hidem.
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decyzji podejmowanych przez uczestnikow rynku, co powoduje wzrost liczby transakcji
I przyspieszenie podejmowania decyzji. Wzrost liczby operacji gospodarczych pozbawionych
elementu osobistego poznania kontrahenta przyspiesza obrot towarami i ustugami
w gospodarce, ale tez wptywa na ograniczenie korupcji z obawy przed karg, ale rowniez
w wyniku wysokich kosztéw dziatan korupcyjnych. Wzrost wydawanych decyzji urzedniczych
dotyczacych regulacji handlu réwniez moze ograniczy¢ skale korupcji, poniewaz istnieje
wieksze ryzyko ujawnienia, ze dany urzednik przyjmuje tapoéwki w zamian za stosowna decyzje
urzednicza.

Zmienng wptywajacg na przekupstwo i powigzang ze stopniem rozwoju gospodarczego
kraju jest stopien wyedukowania spoteczenstwa. Uznaje si¢, ze panstwa o wyzszym poziomie
rozwoju gospodarczego maja lepiej wyedukowane spoleczenstwo, co wpltywa na poziom
korupcji w tym kraju. Badania Glaeser’a i Saks’a'®® przeprowadzone na danych pochodzacych
z USA potwierdzity wptyw wzrostu edukacji na obnizenie korupcji. Dzigki wiedzy obywatele
sprawniej funkcjonujg w systemie prawnym, co wplywa na dochodzenie swoich praw przed
sagdem oraz zwigksza prawdopodobienstwo wykrycia i ukarania przestepstw korupcyjnych.
Upowszechnienie edukacji zwigksza swiadomo$¢ spoteczenstwa odnosnie nieefektywnosci
1 ryzyka zwigzanego z korumpowaniem.

Wysunigto rowniez teori¢ o zwigzku posiadania zasobow naturalnych przez panstwo
a skalg jego skorumpowania. Panstwa bogate w zasoby nieodnawialne cechujg si¢ wigkszym
poziomem korupcjit®’. Dodatkowe przychody w budzecie panstwa z tytutu renty z eksploatacji
surowcOw moga generowaé nieefektywne powickszenie zatrudnienia na stanowiskach
publicznych. Badania Robinson’a, Torvik’a i Verdier'al® wykazalty mozliwo$é
ponadnormatywnego generowania zatrudnienia w sektorze publicznym w wyniku eksploatacji
zasobow naturalnych. Nadmierny wzrost zatrudnienia funkcjonariuszy publicznych moze by¢
nieefektywny i dodatkowo, w kontekscie dyspozycji zasobami naturalnymi, powstaje
mozliwos$¢ zadania lub oferowania fapowek za np. wydanie licencji na wydobycie danego ztoza
surowca przez konkretng spotke. Badania Bhattacharyya i Hodler’a!®® przeprowadzone na

danych makroekonomicznych pochodzacych z 124 panstw wskazalty, iz faktycznie

166 Glaeser E., Saks R. 2006, Corruption in America, Journal of Public Economics, vol. 90, s. 1068.

167 Anthonsen M., Lofgren A., Nilsson K., Westerlund J. 2012, Effects of rent dependency on quality of
government, Economics of Governance, vol. 13, nr 2, s. 162.

168 Rohinson J., Torvik R., Verdier T. 2006, Political fundations of the resource Curse, Journal of Development
Economics, vol. 79, s. 466.

169 Bhattacharyya S., Hodler R. 2010, Natural resources, democracy and corruption, European Economic Review,
vol. 54, nr 4, s. 619.
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wystepowanie renty z eksploatacji surowcow zwieksza korupcje, lecz tylko w panstwach
o niskiej jakosci instytucji demokratycznych.
W literaturze badano rowniez zwigzek korupcji ze wspdlpraca miedzynarodowych

przedsicbiorstw z rzadem'7°.

Wykazano, ze w S$rodowisku bardziej skorumpowanym
(w obszarze danej branzy, ktora jest skorumpowana) przedsi¢biorstwa te sg mniej sktonne do
podejmowania wspodtpracy, a tym samym wigkszej asertywnosci wobec pomystow rzadu. Luo
wskazat rowniez, ze dzialania miedzynarodowych przedsigbiorstw w  branzach
skorumpowanych sg uzaleznione od koncentracji przedsigbiorstwa na etyce. Firmy zwracajgce
uwage na etyczne aspekty biznesu beda sktonne do normowania swojej dziatalnosci
gospodarczej w ramach dlugoterminowych aktow prawnych uzgodnionych z rzadem danego
panstwa. Przedsi¢biorstwa mniej koncentrujgce si¢ na etyce beda sktonne do wykorzystania
zalezno$ci wystepujacych w branzy i chetniej na takiej zasadzie podejma wspotprace
z rzadem'’?. Zatem w gospodarkach z wigksza korupcja powinno znajdowaé sie wigcej
przedsigbiorstw migdzynarodowych (ktore na etyce si¢ nie koncentrujg), niz w przypadku

gospodarek z mniejszym poziomem korupcji.

2.4. Pomiar korupcji

Korupcja jest zjawiskiem praktycznie niemozliwym do zmierzenia w sposob
bezsprzecznie niepodwazalny. Dziatania korupcyjne w wigkszo$ci panstw sa uznawane za
przestepstwo, dlatego wszelkie zachowania korupcjogenne sg ukrywane w obawie przed karg.
Zebranie wiarygodnych danych dotyczacych skali przekupstwa w danym panstwie jest
utrudnione rowniez ze wzgledu na rézne rodzaje korupcji. Gdyby nie cecha przekupstwa jaka
jest jej tajno$¢, teoretycznie w prosty sposob mozliwe byloby zmierzenie wielkos$¢
tapownictwa. Nalezaloby zsumowaé wartos¢ tapowek wreczanych w danej jednostce czasu,
przy czym nalezy pamigtac, ze korupcja nie polega jedynie na fapownictwie. Istniejag odmiany
korupcji, ktorych wartosci nie sposob zmierzy¢. Przyktadem tego typu zachowan korupcyjnych
jest nepotyzm, ktory nie jest zwigzany z wreczeniem tapowki. Dlatego pomiar przekupstwa
w obiektywny sposob nie jest mozliwy, poniewaz nie ma miejsca w tym przypadku przekazanie

jakiej§ wartosci lub dobra mierzonego pienigdzem, lecz wykonanie lub obietnica przystugi.

170 Luo Y. 20086, Political behavior, social responsibility, and perceived corruption: A structuration perspective,
Journal of International Business Studies, vol. 37, nr 6, s. 760-763.
1 lbidem, s. 761.
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Jedyng miarg w przypadku niepieni¢znych korzySci z korupcji jest liczba zdarzen
korupcyjnych, ktéra nie pokazuje w pelni wymiernej skali skorumpowania spoleczenstwa.
Analizujac samag kwesti¢ tapoéwkarstwa nalezy podkresli¢, iz lapoéwke mozna pomyli¢
Z prezentem oraz otrzymanie prezentu mozna odebra¢ jako wreczenie fapowki. Porownanie
zagregowanych wielkosci przekupstwa miedzy panstwami rowniez przysparza wiele
problemoéw, poniewaz ze wzgledow prawnych i kulturowych korupcja jest odmiennie
postrzegana w roznych spoteczenstwach. Dlatego zjawisko tapownictwa jest w sposob
bezsprzeczny i obiektywny trudne do zmierzenia.

Dzigki pracy specjalistycznych agencji mozliwe bylo stworzenie syntetycznych
wskaznikow postrzegania korupcji, co umozliwito przeprowadzanie badan empirycznych na
danych panelowych dotyczacych réznych panstw. Poszerzylo to wiedzg dotyczaca
mechanizmow i zwigzkow przekupstwa z gospodarka czy uwarunkowaniami kulturowymi.
Wskazniki te jednak nie sg pozbawione wad, poniewaz ,,miary, wskazniki korupcji czesto
bazuja na subiektywnych odczuciach i przekonaniach, a dotarcie do danych ilosciowych
dotyczacych rozmiaréw korupcji ze zrozumialych powodéw jest niezmiernie trudne”!’?.
Dlatego wszelkie badania przeprowadzane na podstawie tych miernikow nalezy traktowac z
odpowiednig dozg ostroznosci.

Pojawienie si¢ miernikow korupcji dla wigkszo$ci panstw $wiata w latach 90-tych XX
wieku umozliwito empiryczng weryfikacje postulatow przemawiajacych za wptywem korupcji
na gospodarke. Wzrost przekonania naukowcow co do wagi zjawiska korupcji w gospodarce
stworzyl potrzebe pomiaru tego zjawiska za pomoca ujednoliconej miary dla wszystkich
panstw. Powstanie wiarygodnych i syntetycznych indeksow korupcji stworzyto badaczom
nowe mozliwosci, a literatura dotyczaca wzajemnego oddzialywania korupcji 1 gospodarki
znacznie rozkwitta. Mierniki korupcji, ktore zaczgly pojawiaé si¢ od 1995 roku umozliwity
prowadzenie badan przekrojowych jak i panelowych nad analizowanym zagadnieniem.
Nastgpit rozwo6j literatury i teorii dotyczacych wspotoddziatywania korupcji 1 gospodarki.
Ocenie 1 analizie nieustannie poddawane sg rowniez same syntetyczne miary korupcji, co tez
utatwia wybor odpowiedniego miernika do badan. Aktualnie literatura przedstawia roznorodne
zagadnienia 1 ich analizy przeprowadzane w wielu panstwach z wykorzystaniem

zroéznicowanych zmiennych ekonomicznych i finansowych.

172 \Walczak-Duraj D., op. cit., s. 264.
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Rysunek 6. Schemat wybranych miernikéw korupcji.
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Zrédlo: opracowanie wlasne.

Indeks Percepcji Korupcji (Corruption Perception Index -CPI) jest indeksem korupcji
publikowanym przez Transparency International, ktory mierzy postrzeganie korupcji w sferze
publicznej w danym kraju. Zostat stworzony przez Lambsdorffa i jest publikowany corocznie
od 1995 roku, a jego edycja w 2015 roku objeta 168 panstw na swiecie. Wskaznik przyjmuje
wartosci od 0 do 100 punktow przydzielanych danemu panstwu, przy czym otrzymanie
0 punktow oznacza, ze panstwo jest bardzo skorumpowane, natomiast 100 punktow otrzymuje
panstwo wolne od korupcjil”®. Aktualnie nie ma panstwa, ktére otrzymatoby 0 lub 100 punktow
w indeksie percepcji korupcji. Jest to przyktad indeksu ztozonego, poniewaz jest obliczany na
podstawie danych uzyskanych z co najmniej trzech réznych zrodet sposrod kilkunastu
dostepnych. ,,Warunkiem uwzglednienia danego zrodta w przygotowaniu indeksu jest, oprocz
weryfikacji wiarygodno$ci, dostarczenie rankingu duzej liczby narodow oraz ujgcie ogdlnego
poziomu korupcji”t’®. Zebrane dane s3 przedstawione w réznych skalach, dlatego przed ich

potaczeniem nastepuje proces standaryzacji.

173 7rodto: www.transparency.org/cpi2013/in_detail, [dostep: 05.04.2018 .].
174 Borusowski J., op. cit., s. 64.
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to:

Transparency International publikuje réwniez inne wskazniki mierzace korupcje!’. Sa

Globalny Barometr Korupcji (Global Corruption Barometer) — badanie opinii publicznej
na temat korupcji przeprowadzane na grupie wybranych oséb z kazdego analizowanego
kraju. Ankietowani dostarczajg cennych informacji na temat swojego doswiadczenia
z korupcjg i ich percepcji korupcji w kluczowych instytucjach publicznych w danym
panstwie.

Indeks Platnikow Lapowek (Bribe Payers Index) — prezentuje dane ankietowe dotyczace
kwestii ptacenia tapowek przy prowadzeniu biznesu za granica. Ankietowanymi sg
przedstawiciele kadry kierowniczej przedsi¢biorstw funkcjonujgcych w analizowanym
kraju, dlatego indeks dotyczy gléwnie tapdéwek ptaconych przez sektor prywatny.
Biznesmeni wskazuja swoje spostrzezenia dotyczace ptacenia tapowek przez zagraniczne
przedsigbiorstwa w danym kraju.

Globalny Raport Korupcji (Global Corruption Report) — tematyczny raport dotyczacy
korupcji w roznych sektorach, np. sadownictwie, edukacji, ochronie zdrowia. Dostarcza
wiedzy na temat korupcji w danej dziedzinie, ale rowniez wskazuje na rozwigzania
ograniczajace wielko$¢ korupcji w danym sektorze.

Ocena krajowego systemu uczciwosci (National Integrity System assessments) — raport
wskazujacy na mocne 1 stabe strony najwazniejszych instytucji w kontekscie jakosci
zarzadzania i zapobiegania korupcji. Ocenia on czynnosci podjete w celu ograniczania skali
korupcji w danym kraju.

Przejrzystosé¢ korporacji w raportowaniu (Transparency In Corporate Reporting) — badanie
przejrzystosci raportowania na temat podjetych dziatan antykorupcyjnych wsrod
najwigkszych gietdowych korporacji migdzynarodowych. Analiza dotyczy programow
antykorupcyjnych najwigkszych spotek, ale tez informacji o publikowaniu najwazniejszych
danych finansowych.

International Country Risk Guide (ICRG) jest indeksem opierajagcym si¢ na danych

sondazowych publikowanym przez The PRS Group. Jest publikowany od 1980 roku co miesiac,

przez co dostarcza dtugoletnich informacji na temat ksztattowania si¢ wskaznikow mierzacych

ryzyko polityczne, finansowe i gospodarcze w danym krajul’®. Dla kazdej z tych trzech

kategorii tworzony jest osobny indeks. Ocena ryzyka politycznego sumarycznie przyjmuje

15 Transparency International: www.transparency.org/cpi2014; [dostep: 30.03.2018 r.].
176 The PRS Group: www.prsgroup.com/about-us/our-two-methodologies/icrg; [dostep: 30.03.2018 r.].
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wartosci od 0 do 100. Wartos¢ zblizone do 0 oznaczajg bardzo wysokie ryzyko, zas punktacje
zblizong do 100 otrzymujg panstwa obarczone najmniejszym ryzykiem. Oceny ryzyka
politycznego dokonuje si¢ na podstawie 12 zmiennych, ktérych udzial wazony jest ilo$cig

punktow jakie moze otrzymac dane panstwo dla tej zmienne;.

Tabela 4. Zmienne wschodzace w sktad wskaznika oceniajacego ryzyko polityczne.

Lp rienna Maksymalna liczba
punktow
1 Stabilnos¢ polityczna 12
2 Warunki spoteczno-ekonomiczne 12
3 Profil inwestycyjny 12
4 Konflikty wewnetrzne 12
5 Konflikty zewnetrzne 12
6 Korupcja 6
7 Wplyw wojska na polityke 6
8 Napigcia religijne 6
9 Prawo i praworzadno$¢ 6
10 Napigcia etniczne 6
11 Odpowiedzialna demokracja 6
12 Jako$¢ biurokracji 4
SUMA: 100

Zrodto: The PRS Group: www.prsgroup.com/about-us/our-two-methodologies/icrg, [dostep: 2.05.2020 r.].

Jedng ze zmiennych jest korupcja przyjmujgca maksymalng warto$é 6 punktow, czyli
6 pkt. otrzyma panstwo najbardziej wolne od korupcji. PRS Group podaje, iz ocenia on jedynie
korupcje¢ polityczng, poniewaz stanowi ona czynnik zniechecajacy inwestoroOw zagranicznych
do podjecia dziatan biznesowych w danym kraju. PRS argumentuje to niestabilnoscig
srodowiska finansowego i biznesowego danego Kraju oraz obnizonym potencjatem rzadu
i biznesu'”’. Korupcja w sektorze publicznym podnosi koszty i ryzyko zwigzane z dziatalno$cig

gospodarcza 1 inwestycyjng. Indeks ICRG opiera si¢ na badaniach opinii ekspertow

17 Howell L. 2012, International Country Risk Guide Methodology, www.prsgroup.com/wp-
content/uploads/2012/11/icrgmethodology.pdf, s. 4, [dostep: 30.03.2018 r.].
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pochodzacych z analizowanych krajow. ICRG jest jednym z popularniejszych wskaznikow
wykorzystywanych do badafh empirycznych (np. Tanzi, Davoodi’®).

Wskaznik kontroli korupcji (Control of Corruption - CC) jest wskaznikiem korupcji
publikowanym przez Bank Swiatowy w grupie wskaznikow oceniajacych jako$¢ zarzadzania
na $wiecie. Miernik budowany jest na podstawie danych pozyskanych z badan ankietowych
przeprowadzonych wsrdéd przedsigbiorcow, obywateli i wybranych ekspertéw z danego
panstwa, wzorujac si¢ na rozwigzaniach stosowanych dla Indeksu Percepcji Korupcji. Dane sg
pozyskiwane z instytucji badawczych, osrodkéw analitycznych, organizacji pozarzadowych,
organizacji migdzynarodowych oraz przedsigbiorstw z sektora prywatnegol’®. Mierzy on
korupcj¢ w sektorze publicznym oraz prywatnym, ze szczegdlnym uwzglednieniem korupcji
wérod urzednikow panstwowych i jej oddziatywaniem na srodowisko biznesowe!®. Przyjmuije
on wartosci od -2,5 do 2,5 punktdéw, przy czym im wyzszy wynik tym korupcji jest mniej
w panstwie. Wskaznik kontroli korupcji (w odréznieniu od CPI) obliczany jest przy uzyciu
btedu standardowego jako miernika niepewnosci wynikajacej z przydzielanej punktacji danemu

panstwu?8l

. Wskaznik budowany jest na podstawie danych pochodzacych z kilkudziesigciu
roznych zrodet (16 zrodet okreslanych jako reprezentatywne i 27 zrodet okreslanych jako
niereprezentatywne dla 2015 roku), ktore dostarcza kilkadziesigt réznych organizacji (31
organizacji w 2015 roku).

Wskaznik wolnosci od korupcji (Freedom from corruption - FFC) to indeks
publikowany przez Fundacj¢ Heritage i Wall Street Journal od 1995 roku. W 2016 roku
opublikowano indeks dla 186 gospodarek. Indeks nalezy do grupy indeksow mierzacych
praworzadno$¢ wraz z indeksem praw wilasnosci. Przyjmuje wartosci od 0 (catkowicie
skorumpowane panstwo) do 100 (panstwo wolne od korupcji). Indeks opiera si¢ na danych
pochodzacych glownie z Indeksu Percepcji Korupcji oraz US Department of Commerce,
Economist Intelligence Unit, Biuro Przedstawiciela Handlu USA i oficjalnych publikacji

182

rzagdowych analizowanego kraju~°“. Zatem indeks opiera si¢ na danych jakosciowych zebranych

od instytucji rzagdowych i pozarzadowych.

178 Tanzi V., Davoodi H., op. cit., s. 11.

179 The World Bank: www.info.worldbank.org/governance/wgi, [dostep: 05.04.2018 r.].

180 Apaza C. R., 2009, Measuring Governance and Corruption through the Worldwide Governance Indicators:
Critiques, Responses, and Ongoing Scholarly Discussion, Political Science and Politics, vol. 42, s. 140.

181 Rohwer A. 2009, Measuring corruption: a comparison between the transparency international's corruption
perceptions index and the World Bank's worldwide governance indicators, CESifo DICE Report, vol. 7, nr 3,
S. 47.

182 The Heritage Foundation: www.heritage.org/index/freedom-from-corruption, [dostep: 05.04.2018 r.].
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Graft Index (G1) jest indeksem percepcji korupcji publikowanym przez Bank Swiatowy
odzwierciedlajacym prawdopodobienstwo, ze firma w danym kraju zostanie poproszona
o tapoéwke przy sktadaniu podania o dostgp do ustug infrastrukturalnych czy zezwolen na
prowadzenie dziatalnoéci gospodarczej'®. Wskaznik opiera si¢ na badaniach opinii ekspertow
z firm, ktére doswiadczyly dzialan korupcyjnych w urzedach w danym panstwie. GI jest
miernikiem percepcji korupcji podobnie skonstruowanym jak Indeks Percepcji Korupcji,
poniewaz oba te wskazniki bazuja na tych samych danych zrédlowych. Jednak GI w inny
sposob wazy informacje pochodzace z tych zrodet. W GI brana jest pod uwage korelacja
miedzy danymi pochodzacymi ze zrddet, przez co wigkszg wage nadaje si¢ tym informacjom,
ktére sa najbardziej ze soba skorelowane, za§ mniejsza wage otrzymujg te dane, ktdre
najbardziej odbiegaja od pozostatych!®*. Indeks przyjmuje wartoéci od -2,5 do 2,5 pkt. Wartosci
ujemne wskazujg na wigksza percepcje korupcji w kraju, za$ dodatnie oznaczaja mniejsze
postrzeganie korupcji.

Dostepne wskazniki korupcji cechujg si¢ czterema ograniczeniami, ktore wymienit
Danon!®;

e Percepcja — najwazniejsze zastrzezenie dotyczace miernikéw korupcji, ktore dotyczy
subiektywizmu w sposobie obserwacji korupcji w danym kraju. Czynniki kulturowe
powoduja, ze percepcja korupcji moze by¢ mylnie okre§lona dla danego panstwa.

e Standaryzacja — wykorzystujac t¢ samg zestandaryzowana metode do pomiaru korupcji
w roznych panstwach pomijane sa pewne specyficzne uwarunkowania kulturowe korupcji.
Jest to niewatpliwie przeszkoda w tworzeniu obiektywnych i1 doktadnych wskaznikow
mierzacych korupcje w panstwach o roznych uwarunkowaniach kulturowych dotyczacych
korupcji.

e [los¢ wskaznikow bazowych — wskazniki korupcji zwykle sa budowane na podstawie
innych obiektywnych miernikow, za$ ich dobor jest na ogo6t obarczony wada
subiektywnos$ci. Zwigkszenie ilosci wskaznikow bazowych ma podnosi¢ wiarygodnosé
danego indeksu.

e Przejrzysto$¢ — budowa indeksow korupcji na podstawie wskaznikow bazowych zwykle
jest przejrzysta i klarowna, lecz sam sktad oraz sposob tworzenia wskazanych miernikow

bazowych moze by¢ skomplikowany.

183 Gonzalez A., Lopez-Cordova E., Valladares E. 2007, The Incidence of Graft on Developing-Country Firms,
World Bank Policy Research Working Paper Series, vol. 4394, s. 5

18 Serra D. 2006, Empirical determinants of corruption: A sensitivity analysis, Public Choice, vol. 126, s. 232.
185 Danon M. 2011, Contemporary economic research of corruption, Contemporary Legal and Economic Issues,
vol. 3, s. 258.
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Dostepne mierniki przekupstwa nie mierzg w sposob niepodwazalny skali korupcji
w danym panstwie, poniewaz nie ma mozliwosci zmierzenia korupcji w sposob obiektywny ze
wzgledu na jej cechy. Jednakze cze$¢ wskaznikow jest uznawana za dobre mierniki
skorumpowania, ktére pozwalajg na przeprowadzanie analiz 1 wycigganie wnioskow. Badania
przeprowadzane w kolejnych czesciach pracy beda uwzgledniaty tylko ten miernik, ktory jest
postrzegany jako najbardziej wiarygodny, czyli wskaznik kontroli korupcji Banku Swiatowego.

2.5.Podsumowanie

Powyzsza proba charakterystyki pojecia korupcji wskazuje na wieloaspektowos¢ tego
zjawiska. Przedstawiona typologia korupcji, opis czynnikéw ja determinujacych i ich wptywu
na wielkos¢ przekupstwa, a takze opis wybranych miernikow zjawiska ujawniaja przyczyny
problemow ujecia korupcji zarbwno w sposob definicyjny jak i w postaci miernika. Istnieja
pewne réznice w postrzeganiu przekupstwa w réznych panstwach, ktoére wynikajg gtdownie
z czynnikow kulturowych, dlatego czes¢ badaczy rozpatruje kwestie wptywu przekupstwa na
gospodarke uwzgledniajac przyczyny jej powstania. Sprowadza si¢ to do analizowania korupcji
z uwzglednieniem podziatu terytorialnego danych (na regiony i kontynenty), osobnego
analizowania panstw o roznych systemach politycznych 1lub uwzglednieniu stopnia
zbiurokratyzowania panstwa. Witasciwe rozpoznanie korupcji poprzez wskazanie ujednolicone;j
definicji odpowiedniej dla wszystkich panstw na $wiecie jest niezwykle trudne. Prostsze
okazuje si¢ wytypowanie grup panstw nacechowanych podobnymi przyczynami istnienia
fapownictwa 1 analizowanie jej skutkéw osobno dla tych grup. Podejscie to jednak nie
spowoduje uproszczenia metod pomiarowych, poniewaz one powinny by¢ jednakowe dla
wszystkich analizowanych grup, by wyniki byty porownywalne.

Obecnie dla wigkszosci panstw dostgpne sa mierniki przekupstwa opierajace si¢
glownie na badaniach sondazowych. Nalezy podkresli¢, iz aktualnie badania empiryczne
dotyczace wptywu korupcji na gospodarke opierajg si¢ czesto na kilku miernikach, z ktorych
najczesciej wybierane sg nastepujgce: Wskaznik kontroli korupcji, International Country Risk
Guide, Indeks Percepcji Korupcji. Zabieg ten jest thtumaczony tym, iz otrzymanie podobnych
wynikow w badaniach dla r6znych miernikow korupcji jest traktowane jako wystarczajace

potwierdzenie, ze wnioski ptynace z prawidlowo wykonanych badan sg poprawne, mimo
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dostrzegalnych mankamentow wskaznikéw korupcji. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze
mierniki korupcji sa zazwyczaj ze sobg wysoko skorelowane, wigc wyniki badan

przeprowadzonych na réznych miarach tapownictwa powinny dawac te same rezultaty.
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Rozdzial 3. Wplyw korupcji na gospodarke

3.1Wstep

Niejednoznaczno$¢ wynikow badan dotyczgca wplywu korupcji na wzrost gospodarczy
czy inwestycje, sktania do postrzegania przekupstwa nie tylko w kategoriach moralnych, lecz
rowniez finansowych czy ekonomicznych. W sferze moralnosci tapownictwo pozostaje
zachowaniem nagannym, w aspekcie finanséw czy ekonomii mozliwe jest wskazanie jej
pozytywnych i negatywnych skutkow dla gospodarki, dlatego w literaturze pojawity si¢ liczne
argumenty za korzystnym jak i niekorzystnym wplywem korupcji na gospodarkg. Mimo wielu
badan z zastosowaniem réznych miernikow przekupstwa, naukowcy nie sg zgodni co do
kierunku wptywu przekupstwa na gospodarke. W ciagu ostatnich kilkunastu lat powstata teoria
taczaca obydwie zaleznosci (pozytywna 1 negatywna) poprzez krzywoliniowy wplyw korupcji
na gospodarke. Zgodnie z t3 teoria wptyw tapownictwa na wielkosci makroekonomiczne
(gtéwnie wskazywano na wzrost gospodarczy) mialby ulega¢ zmianie wraz ze zmieniajacg si¢
wielkoscig korupcji. Szczegdlnym przypadkiem nieliniowego wplywu tapownictwa na
gospodarke jest zaleznos$¢ przybierajaca ksztatt paraboli z ramionami skierowanymi do dotu,
ktora umozliwia wyznaczenie maksymalnego poziomu przekupstwa. Zgodnie z badaniami
naukowymi mozliwe jest wystepowanie pewnej wielkosci korupcji optymalizujacej wzrost
gospodarczy i ta warto$¢ moze byé¢ rézna od zeral®., W takim przypadku utrzymywanie
(zazwyczaj pewnej niskiej wartosci przekupstwa) bedzie sprzyjato osiggnigciu wyzszego
poziomu wzrostu gospodarczego. Nalezy tu jednak zaznaczy¢, ze taka zalezno$¢ moze zaistnie¢
miedzy innymi, gdy w gospodarce wystepuje zjawisko szkodzace wzrostowi gospodarczemu,
a lapownictwo umozliwia przeciwdziatanie temu szkodzgcemu zjawisku, np. nadmiernej
biurokraciji.

Wazrost gospodarczy jest jedna z kluczowych wielko$ci makroekonomicznych, ktora
kompleksowo opisuje sytuacj¢ danej gospodarki. W literaturze analizujgcej korelacje miedzy
korupcjg a wzrostem gospodarczym podkreslony jest ich silny dodatni zwigzek mierzony
wspotczynnikiem korelacji. Oznacza to zwigkszenie wzrostu gospodarczego powigzanego ze

zmniejszaniem si¢ (wzrostem wartosci wskaznikéw) poziomu korupcji. Zazwyczaj te badania

186 M. in. w: Dzhumashev R. 2014, Corruption and growth: The role of governance, public spending and economic
development, Economic Modelling, nr 37, s. 202-215.
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dotycza analizy panelowej lub przekrojowej dla wszystkich panstw, dla ktorych zgromadzono
odpowiednie dane i w tym kontekscie czes¢ badaczy jest zgodna, ze nizszy poziom przekupstwa
jest odnotowywany w panstwach rozwinigtych, za§ najwiecej korupcji jest w panstwach
najmniej rozwini¢tych gospodarczo. Jednak w literaturze pojawity si¢ glosy, iz powyzsze
uogolnienic nie oddaje w pelni zaleznosci jaka faktycznie wystepuje miedzy przekupstwem
a poziomem rozwoju gospodarczego panstwa, co zostalo wskazane, np. u Heckelman
i Powell*®" lub Wright i Craigwell®,

Panstwa rozwinigte gospodarczo mimo zaostrzenia procedur antykorupcyjnych nie
osiggnely statusu krajow wolnych od korupcji, poniewaz catkowite wyeliminowanie
tapownictwa czy kumoterstwa nie jest mozliwe przy aktualnym stopniu integracji
gospodarczej. W warunkach gospodarki otwartej, przy narastajacej migracji ludnosci o rézne;j
narodowosci i kulturze dochodzi do przenikania pewnych zwyczajow i sposobow postepowan,
takze tych korupcjogennych. Naptyw ludnosci z obszaréw, gdzie tapownictwo jest
akceptowane spotecznie, bedzie powodowac przeniesienie tych zwyczajow przekupstwa na
tereny aktualnie zasiedlone przez ta ludnos$¢.

W ponizszym rozdziale zaprezentowano najwazniejsze aspekty wzrostu gospodarczego,
a takze kompleksowy przeglad teorii dotyczacych wptywu korupcji na wzrost gospodarczy,
inwestycje 1 przedsigbiorczos¢. Omowione zostaty argumenty za negatywnym oddziatywaniem
przekupstwa na gospodarke jak i te wskazujace na jej pozytywny wplyw. Nastepnie
przedstawiono uzasadnienia dla nieliniowej zaleznosci miedzy korupcja a wybranymi
miernikami makroekonomicznymi. Dotychczasowe badania naukowe dotycza gtdwnie analizy
zalezno$ci liniowej migdzy tapownictwem a zmiennymi opisujacymi stan gospodarki, ktora
zdaniem czesci naukowcow (np. Jain, Kuvvet, Pagano®®® lub Anokhin, Schulze!®) nie jest
poprawna. Badania nad tym nieliniowym zwigzkiem moga pomdc w wyjasnieniu powodu,
dlaczego analizy liniowej zaleznosci nie wyjasnity w pelni tego zwiazku. Zaprezentowano
réwniez postulaty podniesione w literaturze za mozliwoscig wystepowania sprzyjajacego
wzrostowi gospodarczemu poziomu korupcji oraz przedstawiono warunki, dla mozliwosci
wystepowania pewnego maksymalizujacego poziomu korupcji. Nie jest to jednoznaczne z tym,

ze fapownictwo jest zjawiskiem pozadanym dla zwigkszenia rozwoju gospodarki, poniewaz ten

187 Heckelman J., Powell B., op. cit., s. 351-378.

18 Wright A., Craigwell R. 2013, Economic growth and corruption in developing economies: Evidence from linear
and non-linear panel causality tests, Journal of Business, Finance and Economics in Emerging Economies vol. 8,
nr2,s. 23-43.

189 Jain P., Kuvvet E., Pagano, M. 2017, Corruption’s impact on foreign portfolio investment, International
Business Review, vol. 26, nr 1, s. 23-35.

19 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 465-476.
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maksymalizujgcy wzrost poziomu skorumpowania nie jest optymalny dla gospodarki. Rozdziat

konczy zwigzte podsumowanie z wymienionymi kKluczowymi elementami tej czgséci pracy.

3.2 Wplyw korupcji na wzrost gospodarczy

Analizy wptywu korupcji na gospodarke opieraja si¢ na zaleznos$ciach przedstawionych
za pomoca funkcji produkcji modelu Solowa, ktory stanowi punkt wyjscia do dalszych
rozwazan. Funkcja produkcji stanowi fundament analiz w zakresie determinant produkcji. Na
jej podstawie mozliwe jest wskazanie, ze zmiana wzrostu gospodarczego wynika ze zmiany
dostepnosci czynnikéw produkcji (stopy wzrostu kapitatu i pracy) oraz zmian spotecznych
i technologicznych. W literaturze wskazano na wiele czynnikow wplywajacych na wzrost

gospodarczy, przyktadowo Mo'%

zaproponowat model wzrostu produktywnos$ci oparty o trzy
determinanty: indeks korupcjit®?, poczatkowy poziom PKB per capita oraz indeks kapitatu
ludzkiego. W przypadku tego typu modeli opisujacych zalezno$ci ekonomiczne istotny jest
znak stojacy przy wspoOtczynniku oraz sama warto$¢ wspotczynnika dla danej zmienne;j.
Oczekiwany znak stojacy przy zmiennej charakteryzujacej poczatkowa wartos¢ PKB p.c.
powinien by¢ ujemny ze wzgledu na efekt konwergencji migdzy gospodarkami panstw. Kraje
0 wyzszym poziomie poczatkowym PKB p.c. maja mniejszg zdolno$¢ do osiggniecia wzrostu
gospodarczego niz panstwa o niskim poziomie PKB p.c., ktore majg potencjat do szybszego
wzrostu gospodarki poprzez nasladowanie bardziej rozwinigtych panstw (efekt doganiania).
Znak stojacy przy zmiennej ,kapital ludzki” powinien by¢ dodatni, poniewaz panstwa
charakteryzujace si¢ wyzszym wyksztalceniem spoteczenstwa wprowadzaja znacznie szybciej
nowe technologie 1 biorg udzial w ich kreowaniu, co podnosi konkurencyjnos¢ takiej
gospodarki. Natomiast oczekiwania wobec kierunku oddzialywania korupcji juz nie sg
jednoznaczne, poniewaz istnieja skutki korupcji, ktore zaréwno szkodza jak i sprzyjaja
rozwojowi gospodarczemu.

Wplyw korupcji na rozwoj gospodarczy jest szeroko omawiang zaleznoscia
w literaturze i zostal on wielokrotnie potwierdzony w badaniach empirycznych. Powszechnie
sa akceptowane argumenty przemawiajace zarOwno za negatywnym jak 1 pozytywnym

oddzialywaniem przekupstwa na rozwoj gospodarczy. Liczne badania wykazaly, ze wystepuje

11 Mo P., op. cit., s. 68.
192 Mo zaliczyt korupcje do czynnikéw rozwoju, poniewaz wigze si¢ ona z kapitatem ludzkim, ktéry oznacza
zdolno$¢ cztowieka do wykonywania pracy.
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silna zalezno$¢ migdzy korupcja a otoczeniem makroekonomicznym (mierzonym np. stopg
wzrostu PKB, stopg inwestycji). Ogolna zaleznos¢ jest taka, ze z wyzszym poziomem rozwoju
gospodarczego wigze si¢ mniejszy poziom skorumpowania spoteczenstwa, zas wiecej korupcji
zauwaza si¢ w panstwach slabiej rozwinigtych gospodarczo [np. Ulman, Bujanca'®®].
Lapownictwo jest na tyle ztozonym zjawiskiem, ze konsekwencji jego wptywu na gospodarke
jest wiele. Analiza badan przeprowadzonych w literaturze dotyczaca relacji przekupstwa
1 wzrostu gospodarczego wskazuje wystgpowanie miedzy tymi wielko§ciami wzajemne;j
zaleznos$ci. Zatem wigkszy wzrost gospodarczy powinien sprzyja¢ mniejszej korupcii,
a mniejsze skorumpowanie obywateli wptynie na zwigkszenie rozwoju gospodarczego.

W literaturze podjeto rowniez temat posredniego wplywu korupcji na wzrost
gospodarczy, poprzez m.in. kanat inwestycji [np. Mo%¥]. Udowodniono, ze przekupstwo
oddzialuje na wzrost gospodarczy bezposrednio i posrednio poprzez czynniki takie jak
inwestycje, wydatki rzadowe, inflacje, niestabilno$¢ polityczna czy kapitat ludzki'®®. Korupcja
wplywa na wzrost gospodarczy wieloaspektowo, przez co w literaturze analizowano wiele
kanatlow oddzialywania przekupstwa na gospodarkg. Najwazniejsze kanaly wplywu
tapownictwa na gospodarke w sposob graficzny zobrazowali Shera, Dosti, Grabova®®®. Autorzy
dziela oddziatywanie korupcji na wzrost gospodarczy na posredni i bezposredni, przy czym
wyijasnili, ze efekt tego wptywu moze by¢ pozytywny lub negatywny. W sposob graficzny
przedstawiono ten wptyw na rysunku 7, gdzie zobrazowano bezposredni wptyw korupcji na
wzrost gospodarczy oraz jej posrednie oddziatywanie poprzez inwestycje i wydatki publiczne,

inwestycje prywatne, kapitat ludzki oraz jako$¢ rzadzenia.

19 Ulman S., Bujanca G. 2014, The Corruption Influence on the Macroeconomic Environment. Empirical Analysis
on Countries Development Stages, Procedia Economics and Finance, vol. 16, s. 436.

1% Mo P., op. cit., s. 75.

195 Dridi M. 2013 Corruption and Economic Growth: The Transmission Channels, Journal of Business Studies
Quarterly, vol. 4, nr 4, s. 138.

19 Shera A., Dosti B., Grabova P., op. cit., s. 63.
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Rysunek 7. Bezposredni i po$redni wptyw korupcji na wzrost gospodarczy.

Korupcja
Inwestycje i wydatki Inwestycje prywatne Kapitat ludzki Jako$¢ rzadzenia
publiczne
A A A A
Dostep do dobr Koszty inwestycji Bodzce rozwoju Wydajnos¢ rzagdzenia
publicznych Koszty produkcji kapitatu ludzkiego

Wzrost gospodarczy

\ 4

Zrédto: Shera A., Dosti B., Grabova P. 2014, Corruption impact on Economic Growth: An empirical analysis,

Journal of Economic Development, Management, IT, Finance and Marketing, vol. 6, nr 2, s. 63.

Oddziatywanie korupcji na wzrost gospodarczy dotyczy takze posredniej relacji poprzez
kanaty transmisji, jednakze nie mozna wskazaé¢, ktore czynniki w najistotniejszym stopniu
determinuja posredni wptyw przekupstwa. Mo'®” badat relacje miedzy korupcja a wzrostem
gospodarczym w sposob bezposredni i posredni przez takie wielkosci makroekonomiczne jak
inwestycje, niestabilnos¢ polityczng i kapitat ludzki. Podejécie to umozliwia wskazanie, czy
przekupstwo oddziatuje w przewazajacej mierze bezposrednio na wzrost gospodarczy, czy ten
wplyw ma charakter gldwnie posredni. Badania Mo umozliwity wskazanie, ze bezposredni
wplyw skorumpowania na wzrost gospodarczy wynosi 11,8% (wzrost rozwoju gospodarczego
byt zwigzany ze spadkiem poziomu korupcji), a pozostatej 88,2% wplywu stanowito
oddziatywanie poprzez kanat inwestycji, stabilnosci politycznej i kapitatu ludzkiego!®®. Az
53% caltkowitego efektu wynikalo z interakcji fapownictwa z poziomem stabilnosci politycznej.
Interakcja tapownictwa i stabilnosci politycznej miata charakter negatywny, przez co wzrost
przekupstwa wigzal si¢ ze spadkiem stabilnos$ci politycznej, ktora sprzyja rozwojowi
gospodarczemu. W konsekwencji korupcja powoduje spadek wzrostu gospodarczego poprzez

obnizenie stabilnos$ci politycznej. 21,4% calkowitego wptywu przekupstwa na wzrost

197 Mo P., op. cit., s. 66-79.
198 |bidem, s. 76.
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gospodarczy wynikata z interakcji inwestycji z korupcja. Lapownictwo zmniejsza stope
inwestycji w gospodarce, co prowadzi do obnizenia wzrostu gospodarczego. Trzecim kanalem
transmisji badanym przez Mo'®® byt kapitat ludzki, ktory to stanowil 14,8% catkowitego
wplywu korupcji na wzrost gospodarczy. Rowniez w tym przypadku relacja ta miata charakter
negatywny, przez co wzrost przekupstwa wigzat si¢ ze spadkiem jakos$ci kapitatu ludzkiego, co
prowadzito do obnizenia si¢ stopy wzrostu. Zobrazowano podziat poszczegolnych kanatéw
transmisji wptywu przekupstwa na wzrost gospodarczy wg powyzszych wynikow na wykresie
kolowym ponizej, na ktorym mozna dostrzec, ze bezposredni wptyw korupcji na stope wzrostu

stanowi najmniejszg czgs¢ catosci.

Rysunek 8. Oddziatywanie korupcji na wzrost gospodarczy w sposob bezposredni i posredni
na podstawie badania Mo (2001).

Kapitat ludzki Bezposredni
15% 12%

Inwestycje
21%

Stabilnos¢ polityczna
52%

M Bezposredni Inwestycje M Stabilnos$¢ polityczna W Kapitat ludzki

Zrddto: Mo P. 2001, Corruption and Economic Growth, Journal of Comparative Economics, vol. 29, s. 76.

Powyzsze wnioski umozliwiajg stwierdzenie, iz najistotniejszym posrednim kanatem
wplywu korupcji na wzrost gospodarczy jest niestabilnos$¢ polityczna, a w drugiej kolejnosci
sg to inwestycje. W najmniejszym stopniu przekupstwo oddziatuje przez kanat kapitatu
ludzkiego. Ograniczenie korupcji wptywa na zwigkszenie stabilnosci politycznej, inwestycji
i jako$ci kapitatu ludzkiego, co przektada si¢ na wigkszy wzrost gospodarczy, jednakze
oddziatywanie przekupstwa poprzez kanaly posrednie jest znacznie istotniejsze niz wpltyw

bezposredni. Oznacza to, ze poziom skorumpowania spoteczenstwa ksztattuje poziom rozwoju

19 Mo P., op. cit., s. 76.
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gospodarki w przewazajagcej mierze poprzez zmian¢ wartosci innych wielko$ci
makroekonomicznych.

Katalog kanalow posredniego wptywu korupcji na wzrost gospodarczy jest znacznie
szerszy 1 mozliwe jest wymienienie poza inwestycjami, stabilno$cig polityczng oraz kapitalem
ludzkim réwniez takich determinant jak poziom edukacji, otwarto$¢ handlu lub inflacja.
Szerszy katalog determinant zostal przeanalizowany przez Pellegrini i Gerlagh®®, ktorzy
wykazali, ze bezposrednie oddzialywanie przekupstwa na wzrost gospodarczy stanowit 19%
catkowitego oddziatywania. Natomiast przekupstwo oddziatywato negatywnie réwniez na
inwestycje dokonywane w gospodarce, a catkowity wptyw korupcji na stope wzrostu poprzez
kanat inwestycji byt na poziomie 32% ogolnego wptywu. Wzrost tapownictwa wigzat si¢ ze
spadkiem stopy inwestycji, co przektadato si¢ na spadek wzrostu gospodarczego. Negatywne
oddziatywanie korupcji na inwestycje poglebiato bezposredni negatywny wplyw tapownictwa
na rozwoj gospodarki. Poziom edukacji rowniez byt negatywnie zwigzany z przekupstwem,
a catkowite oddzialywanie tapownictwa na wzrost gospodarczy poprzez zmiang poziomu
edukacji wynosito 5%. Lapownictwo takze ogranicza otwarto$¢ handlu, a catkowity wplyw
korupcji na stope wzrostu przez kanat otwarto§ci wymiany dobr 1 ustug wyniost 28%. Pozostate
16% catkowitego wptywu przekupstwa na wzrost wynikal z relacji przekupstwa
z niestabilnoscig polityczng. Lapownictwo powoduje wzrost niestabilnosci politycznej, ktéra
to ogranicza rozwoj gospodarczy, przez co posredni wpltyw korupcji na stope wzrostu
gospodarczego jest negatywny. Zaleznoéci wykazane w badaniu Pellegrini i Gerlagh?®!
przedstawiono na rysunku 9 umieszczonym ponizej, na podstawie ktérego mozna dostrzec, ze
bezposredni wplyw korupcji na stope wzrostu jest prawie dwukrotnie wigkszy niz

w przypadku wynikéw uzyskanych przez Mo?%.

200 pellegrini L., Gerlagh R. 2004, Corruption's Effect on Growth and Its Transmission Channels, Kyklos, vol. 57,
nr 3, s. 429-456.

201 |bidem, s. 442-443.

202 Mo P., op. cit., s. 76.
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Rysunek 9. Oddziatywanie korupcji na wzrost gospodarczy w sposob bezposredni i posredni
na podstawie badania Pellegrini i Gerlagh (2004).

Edukacja , .
5% Bezposredni

19%

Otwartos$¢ handlu
28%

Inwestycje
32%
Stabilnos¢ polityczna
16%

M Bezposredni m Inwestycje M Stabilnos¢ polityczna B Otwartos¢ handlu = Edukacja

Zrodto: Pellegrini L., Gerlagh R. 2004, Corruption's Effect on Growth and Its Transmission Channels, Kyklos,
vol. 57, nr 3, s. 429-456.

Pellegrini® powtérzyt badanie wplywu korupcji na wzrost gospodarczy w sposob
bezposredni oraz posredni poprzez cztery kanaty wpltywu: inwestycje, edukacje, otwartosé¢
handlu i niestabilno$¢ polityczng. Wyniki nieco odbiegaty od poprzednich badan?®,
a w szczegolnosci ulegt zmianie poziom bezposredniego oddzialywania przekupstwa na stope
wzrostu, poniewaz wynidst on az 39%2% i byt to wzrost o 20 p.p. w stosunku do badania
Pellegrini i Gerlagh®®. Korupcja oddzialywata réwniez w sposéb posredni na wzrost
gospodarczy poprzez wplyw na: inwestycje na poziomie 33% catkowitego oddziatywania,
poziom edukacji w 13% w stosunku do catkowitego efektu, stopien otwarto$ci handlu na
poziomie 11% catkowitego wplywu 1 stabilno$¢ polityczng w 4% wobec catkowitego
oddzialywania przekupstwa na wzrost. Zalezno$¢ ta zobrazowano na wykresie kotowym

zamieszczonym na rysunku 10 ponize;j.

203 pellegrini L. 2011, The Effect of Corruption on Growth and its Transmission Channels, [w:] (red.) Pellegrini
L., Corruption, Development and the Environment, Springer, s. 53-74.

204 pellegrini L., Gerlagh R. 2004, Corruption's Effect..., op. cit., S. 429-456.

205 pellegrini L., op. cit., s. 65.

206 pellegrini L., Gerlagh R. 2004, Corruption's Effect..., op. cit., s. 429-456.
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Rysunek 10. Oddziatywanie korupcji na wzrost gospodarczy w sposob bezposredni i posredni
na podstawie badania Pellegrini (2011).

Edukacja
13%

Otwartos¢ handlu

11% Bezposredni
39%
Stabilnos¢
polityczna
4%
Inwestycje \
33% _—_
H Bezposredni Inwestycje M Stabilnos$¢ polityczna B Otwarto$¢ handlu Edukacja

Zrodto: Pellegrini L. 2011, The Effect of Corruption on Growth and its Transmission Channels, [w:] (red.)

Pellegrini L., Corruption, Development and the Environment, Springer, s. 53-74.

Badanie  przeprowadzone przez  Pellegrini?®  umozliwilo  potwierdzenie

najwazniejszych wnioskoéw z badania Pellegrini i Gerlagh?®®

, jednak mozna dostrzec, ze
zmianie ulegt procentowy wptyw korupcji na wzrost gospodarczy w sposob bezposredni
1 posredni poprzez wybrane cztery wielkosci makroekonomiczne. Mozliwe, iz zmiana wynikow
jest spowodowana procesami globalizacyjnymi, ktore zaszly w analizowanym okresie.
Jednakze powyzej przytoczone przyktady pozwalaja wskazaé, Zze rozwd] gospodarczy jest
bezposrednio zalezny od poziomu skorumpowania oraz ta interakcja ma charakter posredni
poprzez wybrane determinanty wzrostu gospodarczego.

W literaturze mozna znalez¢ rowniez takie poglady, ktore sugeruja, ze przekupstwo nie
oddziatuje w sposob bezposredni na wzrost gospodarczy, lecz ten wplyw ma charakter
wylacznie posredni. Taki poglad przedstawit m.in. Dridi?®®, ktéry badat posredni wptyw
korupcji przez kanal niestabilnosci politycznej, inwestycji, kapitalu ludzkiego, inflacji,
wydatkéw rzadowych. Najwigkszy poziom oddziatywani skorumpowania na wzrost
odnotowano poprzez kanat kapitatu ludzkiego. Przekupstwo powodowato obnizenie si¢ jakoSci
kapitatu ludzkiego co prowadzilo do spadku stopy wzrostu, za$ reakcja ta stanowita 36,8%

calkowitego efektu. 33,8% calkowitego wplywu korupcji na wzrost wynika z interakcji

207 pellegrini L., op. cit., s. 65.
208 pellegrini L., Gerlagh R. 2004, Corruption's Effect..., op. cit., S. 429-456.
209 Dridi M., op. cit., s. 121-152.
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stabilno$ci politycznej z przekupstwem. Lapownictwo zmniejsza poziom stabilnoSci
politycznej w panstwie, co prowadzi do obnizenia wzrostu gospodarczego. Natomiast 22,8%
calkowitego wplywu byto spowodowane oddziatywaniem tapownictwa na poziom inwestycji.
Interakcja tapownictwa i inwestycji miata charakter negatywny, przez co wzrost przekupstwa
wigzal si¢ ze spadkiem inwestycji w gospodarce, ktore sprzyjaja rozwojowi gospodarczemu.
W konsekwencji tapownictwo powoduje spadek wzrostu gospodarczego poprzez ograniczenie
inwestycji. Pozostate oddzialywanie na poziomie 6,6% zwigzane bylo z wptywem przekupstwa
na poziom inflacji. Wzrost tapownictwa wigzal si¢ ze wzrostem przecigtnego poziomu cen
w gospodarce, co tez przektadato si¢ na spadek stopy wzrostu gospodarczego. Opisane powyzej
zalezno$ci przedstawiono w sposob graficzny na wykresie kotowym, ktéory umieszczono na
rysunku 11. Zgodnie z wynikami najwigkszy wplyw na wzrost gospodarczy ma korupcja

poprzez oddziatywanie na jako$¢ kapitatu ludzkiego oraz poziom stabilnosci politycznej.

Rysunek 11. Oddziatywanie korupcji na wzrost gospodarczy w sposob posredni na podstawie
badania Dridi (2013).

Inwestycje
23%
Kapitat ludzki
37%
- Stabilno$¢ polityczna
. P
Inflacja — 34%
6%
H Inwestycje Stabilnosc¢ polityczna M Inflacja M Kapitat ludzki

Zrodto: Dridi M. 2013, Corruption and Economic Growth: The Transmission Channels, Journal of Business
Studies Quarterly, vol. 4, nr 4, s. 121-152.

Badania wymienione powyzej nie umozliwiajg wskazania, ktory kanat transmisji
wplywu korupcji na wzrost gospodarczy jest najistotniejszy. Mozna jednak wymienic trzy
glowne wielkosci makroekonomiczne, ktore sa zalezne od poziomu lapownictwa
a jednoczes$nie s3 waznymi determinantami wzrostu gospodarczego: inwestycje, stabilnos¢

polityczna i kapitat ludzki.
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Przytoczone powyzej rozwazania umozliwiajg stwierdzenie, ze lapownictwo oddziatuje
na wzrost gospodarczy w dwojaki sposob: bezposrednio i posrednio poprzez reakcj¢ innych
wielko$ci makroekonomicznych wptywajacych na wzrost gospodarczy w wyniku zmiany
poziomu korupcji. Rozwazajac zatem relacje¢ miedzy skorumpowaniem spoteczenstwa
a zdolnoscig gospodarki do zwigkszania produkcji dobr i ustug nalezy takze rozwazy¢, jak
przekupstwo wplywa na inne wielko$ci makroekonomiczne, ktore maja bezposredni wptyw na
ksztattowanie si¢ wzrostu gospodarczego.

Osobng kwestig poruszang w literaturze badajgcej bezposredni i1 posredni wplyw
przekupstwa na rozwoj gospodarczy jest zalezno$¢ miedzy Korupcja a wzrostem
gospodarczym. Wzrost kontroli nad przekupstwem umozliwia wigkszy rozwoj gospodarczy,
ale jednocze$nie wigkszy rozwoj gospodarczy dostarcza rzagdowi wigkszych srodkéw m.in. na
walke z korupcja. Lambsdorff?!? wskazuje, ze wzrost gospodarczy jest lepiej objasniany, gdy
do modelu wprowadzona jest zmienna niezalezna opisujgca zmiang poziomu apownictwa,
czyli korupcja w sposob istotny wptywa na wzrost gospodarczy. Lambsdorff?!! jednoczesnie
podkresla, iz biedniejsze panstwa nie majg wystarczajacych srodkdéw na skuteczng walke
z przekupstwem, dlatego najwigcej korupcji jest wlasnie w panstwach najmniej rozwinigtych

gospodarczo.

3.2.1 Negatywny wplyw korupcji na wzrost gospodarczy

Najczesciej w literaturze omawiang interakcja miedzy korupcja a wzrostem
gospodarczym jest zalezno$¢ ujemna, gdzie wykazywane jest zmniejszenie wzrostu
gospodarczego spowodowane zwigkszeniem poziomu przekupstwa. Negatywny wptyw
tapownictwa na wzrost gospodarczy zostal w 2006 roku uznany za szczegdlnie istotng
zalezno$¢ przez takie instytucje jak Bank Swiatowy, ktory wskazat , korupcje za jedyng

najwicksza przeszkode w rozwoju gospodarczym i spotecznym” 22

, a takze Migdzynarodowy
Fundusz Walutowy, ktory stwierdzil, ze ,niewlasciwe zarzadzanie wyraznie szkodzi

dziatalnoéci gospodarczej i dobrobytowi” 213, Jest to teoria zgodna z ogdlnie spotykang moralng

210 |_ambsdorff J. 1999, Corruption in Empirical Research - A Review, Transparency International Working Paper,
s. 8.

2 |bidem, s. 7.

212 Ahmad E., Ullah M., Arfeen M. 2012, Does corruption affect economic growth? Latin American Journal of
Economics, vol. 49, nr 2, s. 278.

213 |bidem.
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oceng korupcji, dlatego ta negatywna zalezno$¢ jest podkreslana w literaturze i jednoczes$nie
prosta do uzasadnienia. Cze$¢ naukowcow opisuje korupcje jako ,,piasek na kotach
dhugofalowego wzrostu gospodarczego” [np. Meon, Weill?!4]. Jednakze cze$é naukowcow nie
zgadza si¢ w pelni z tg teorig, dlatego toczony jest wcigz spor o kierunek wptywu przekupstwa
na gospodarke przy uzyciu szeregu badan i przyktadow.

Podstawowym argumentem potwierdzajacym negatywne oddziatlywanie korupcji na
rozwoj gospodarczy jest wskazanie na zwigkszenie kosztow dziatalnosci gospodarczej [na ten
powodd zwracaja uwage m.in. O’Toole, Tarp?'®]. Placenie tapoéwek obniza rentowno$é
dziatalnosci, poniewaz koszty sg wigcksze w warunkach skorumpowania urz¢dnikow.
Dodatkowe koszty moga si¢ pojawi¢ w momencie utajnienia lub zafalszowania w
sprawozdaniach finansowych przyczyn wypltywu z przedsigbiorstwa pieniedzy przekazanych
jako tapowki. Korupcja komplikuje dziatalno§¢ gospodarcza i moze obniza¢ jej optacalnose,
poniewaz koszty tapowek beda wkalkulowane w cene produktu lub ustugi, ktorej dotycza.
Zwickszenie ceny produktu badZz ustugi nastepuje W wyniku powickszenia kosztow
transakcyjnych wskutek dziatan korupcyjnych (wreczenia tapowki), ale takze z powodu innych
determinant sposrod ktorych mozna wymieni¢ m.in. limity dostepu do informacji, oportunizm
lub nieuczciwo$¢é w realizacji wewngtrznych celow, niepewnos¢ i ztozonos¢ rzeczywistosci
(gospodarczej) lub asymetria informacji oraz specyfika zasobow?®. Koszty transakcyjne w tym
przypadku nalezy rozumie¢ jako wydatki zwigzane z gromadzeniem informacji,
pertraktowaniem umoéw oraz ich weryfikacjg i nadzorem. North?'’ wskazat, ze az 45% dochodu
narodowego stanowig koszty transakcyjne.

Przekupstwo moze okazac si¢ formg dodatkowej optaty za pozwolenie na rozpoczgcie
dziatalno$ci gospodarczej na terenie danego kraju, co bedzie stanowi¢ kolejng barier¢ wejscia
na rynek dla przedsigbiorstw zar6wno krajowych jak i zagranicznych. Ograniczenie to moze
powsta¢ w wyniku zbyt wysokich kosztow tapowek lub braku informacji o koniecznos$ci
zaptacenia tapoéwki niezbednej do wydania stosownej decyzji urzgdniczej. Zatem zwigkszenie
kontroli nad korupcja w panstwie powinno kreowaé¢ wieksze mozliwosci rozwoju

gospodarczego.

214 Méon P-G, Weill L. 2010, Is corruption an efficient grease? World Development vol. 38, nr 3, s. 245.

215 O’Toole C., Tarp F. 2014, Corruption and the efficiency of capital investment in developing countries, Journal
of International Development, vol. 26, nr 5, s. 568.

216 Nowakowski K. 1996, Korupcja jako problem teoretyczny i spoteczno-ekonomiczny, Ruch prawniczy,
ekonomiczny i socjologiczny, z. 2, s. 82.

217 North D. 1990, Institutions, institutional change and economic performance, Cambridge University Press. New
York, s. 3.
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W literaturze mozna spotka¢ poroéwnanie korupcji do pewnego rodzaju podatku.
Roéznica migdzy podatkiem a tapowka rozni si¢ m.in. tym, ze $rodki bedace przedmiotem
transakcji nie stanowia dochodu publicznego?®. Jednak w przypadku stworzenia w sposob
zwyczajowy pewnego obowigzku uiszczania optat korupcyjnych, ktére obowigzuja dla
kazdego petenta, tfapownictwo przyjmuje raczej cechy dodatkowej optaty skarbowej, czyli
odptatnosci za wykonanie czynnosci przez funkcjonariuszy panstwowych. Zagadnienie to
rowniez bylo poruszane w pracy Li, Xu i Zou?'®, ktorzy za Murphy, Shleifer i Vishny??
wskazali, ze korupcja jest traktowana jak podatek od zyskdw w grupie przedsigbiorstw
produkcyjnych i w zwigzku z tym bedzie negatywnie wplywala na wzrost gospodarczy.
Autorzy wprost stwierdzili, ze wzrost korupcji bedzie powodowat spadek wzrostu
gospodarczego.

Negatywna konsekwencja wptywu przekupstwa na inwestycje jest pogorszenie alokacji
zasobow. Srodki przeznaczone na rozwoj gospodarczy sa przesuwane na pokrycie kosztow

korupcji??

w postaci lapowek. Dotyczy to zar6wno zasobow w postaci §rodkow pienieznych
jak 1 czasu poswigconego na zawarcie transakcji korupcyjnej, co oddziatuje negatywnie na
wzrost gospodarczy. Nieoptymalna alokacja zasobéw ma miejsce zard6wno w sferze
dziatalno$ci prywatnej jak i w sferze finansow publicznych, gdzie dochodzi do pogorszenia
efektywnosci wydatkowania rodkéw publicznych??,

Nieefektywnos$¢ alokacji zasobow wigze si¢ rowniez ze zmniejszeniem efektywnosci
wykorzystania kapitatu ludzkiego jako jednego z podstawowych czynnikéw produkcji. Praca
w $rodowisku skorumpowanym jest poSwiecana réwniez na negocjacje warunkow zawarcia
kontraktu korupcyjnego, w wyniku, ktérego nastepuje wymiana pewnych korzysci. Ten czas,
ktory pracownicy poswiecajag na przeprowadzenie transakcji korupcyjnej mogt byc
wykorzystany do standardowych produktywnych dziatan biznesowych, ktore sa zgodne
z prawem 1 generuja korzySci finansowe lub inne. Negatywny skutek dla wzrostu
gospodarczego nastgpi, gdy w wyniku korupcji wartos$¢ pracy kapitatu ludzkiego w jednostce

czasu bedzie nizsza niz w gospodarce wolnej od korupcji. Nalezy si¢ zatem spodziewad

218 Fisman R., Svensson J. 2007, Are corruption and taxation really harmful to growth? Firm level evidence,
Journal of Development Economics, vol. 83, nr 1, s. 64.

29 i H., Xu L. C., Zou H. F. 2000, Corruption, income distribution, and growth, Economics & Politics, vol. 12,
nr2,s.162-163.

220 Murphy K., Shleifer A., Vishny R. 1991, The allocation of talent: Implications for growth, The quarterly journal
of economics, vol. 106, nr 2, s. 503-530.

221 Drury C., Krieckhaus J., Lusztig M. 2006, Corruption, Democracy, and Economic Growth, International
Political Science Review, vol. 27, nr 2, s. 123.

222 Cooray A., Dzhumashev R., Schneider F. 2017, How Does Corruption Affect Public Debt? An Empirical
Analysis, World Development, vol. 90, s. 117.
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w panstwach cechujacych si¢ tapownictwem, ze efektywnos¢ kapitatu ludzkiego bedzie nizsza
w poroéwnaniu z panstwami wolnymi od korupcji. Zmniejszenie efektywnosci wykorzystania
kapitatu ludzkiego wynika rowniez z wigkszego zaangazowania stuzb publicznych
w zwalczanie przekupstwa. Tworzenie i wdrazanie programéw antykorupcyjnych wymaga od
panstwa nakladow w postaci pieniedzy czy pracy ludzi, ktore moglyby przynies¢ wigksze
korzys$ci finansowe dla budzetu panstwa, gdyby je wykorzystano na dziatalno$¢ gospodarcza.
Nowakowski dodaje, ze proceder bedzie generowatl zyski, dopdki ,,oczekiwana uzytecznosé
cztowieka popetniajagcego przestepstwo jest wyzsza od uzytecznosci, ktorg mogltby osiggnaé
po$wiecajac swoj czas i zasoby na inne rodzaje dziatalnosci’??3.

Korupcja powoduje nieefektywno$¢ dziatania instytucji panstwowych, co obniza wzrost
gospodarczy i doprowadza do ubostwa??*, Sprawno$¢ funkcjonowania urzedéw determinuje
przedsiebiorczos¢ w kraju, inwestycje 1 poziom zycia obywateli. Zte funkcjonowanie instytucji
panstwowych w wyniku korupcji oddzialuje na produktywno$¢ przedsigbiorstw, a wiec
i kapitalow pozostajacych do dyspozycji przedsigbiorcéw. Skorumpowana gospodarka staje si¢
mniej konkurencyjna wobec gospodarek wolnych od przekupstwa. Nieefektywnos$¢ dziatan
funkcjonariuszy publicznych przeklada si¢ na przesunigcie finansowania panstwowego
z obszardéw najbardziej istotnych dla spoleczenstwa i gospodarki w obszary, ktore przynosza
wicksze korzysci finansowe decydentom. Srodki publiczne moga by¢ wtedy przekierowane na
projekty o niskiej istotnosci dla spoteczenstwa 1 gospodarki, co bedzie implementowato nizszy
rozwoj gospodarczy. Wptyw tapownictwa na jakos$¢ biurokracji zostat wykazany m.in. przez
Mauro, ktéry na podstawie analizy danych wskazat, Zze korupcja??® jest $cisle zwigzana
z efektywnos$cig funkcjonowania instytucji panstwowych, co przeklada si¢ bezposrednio na
poziom rozwoju gospodarczego, a oddzialtywanie to ma charakter negatywny. Mauro rowniez
rozwazat jak przekupstwo moze wptywac posrednio na stopg Wzrostu poprzez kanaty transmisji
wplywu. W szczego6lnosci podkreslit znaczenie kanalu inwestycji w tym procesie. Zwrocit
takze uwage, ze wnioskowa¢ mozna o znacznie silniejszym wplywie bezposrednim korupcji na
inwestycje w porownaniu do bezposredniego oddziatywania tapownictwa na wzrost

gospodarczy. Mauro®?® wskazywat na posredni wptyw korupcji na rozwéj gospodarczy

223 Nowakowski K., op. cit., s. 83.

224 Mauro P. 1995, Corruption and Growth. .., op. cit., s. 706.

225 Mauro badat wptyw korupcji na wzrost gospodarczy, przy czym w modelach ekonometrycznych uzywat
zamiennie zmiennej mierzacej poziom korupcji i zmiennej mierzacej efektywnos$¢ biurokratyczng. Jest to
podejscie spojne, poniewaz jakos¢ instytucji wigze si¢ bezposrednio z poziomem korupcji, a wymienialnosé
wskazanych zmiennych jest podej$ciem stusznym, gdy ich korelacja jest bardzo wysoka.

226 Mauro P. 1995, Corruption and Growth..., op. cit., s. 704.

79



w wyniku blednej alokacji inwestycji miedzy sektorami gospodarki 1 btednej alokacji produkc;ji
miedzy sektorami.
W literaturze zwrécono réwniez uwage, iz korupcja zwigksza koszty dziatan

(interwencji) rzadowych??’

. Mozna przytoczy¢ przyktad duzego indonezyjskiego programu
walki z wubdstwem, ktory pomagal biednym gospodarstwom domowym poprzez
rozprowadzanie dla nich ryzu. Olken i Pande oszacowali, ze okoto 18% ryzu znikne¢to
w niewyjasnionych okoliczno$ciach z tego programu, co zdecydowato o jego nicoptacalnosci.
Przyktad ten obrazuje jak znacznie obniza si¢ efektywnos$¢ wydawanych srodkéw pieniezanach
przez panstwo w warunkach skorumpowania urzednikow panstwowych. Konsekwencja tego
jest mniejsza efektywnos¢ wydatkdw na rozwdj spoteczenstwa (jak w przyktadzie powyzej)
oraz obnizona efektywno$¢ wydatkow rzadowych na rozwoj gospodarki i poprawe sytuacji
ekonomicznej ludno$ci, w tym réwniez ulepszen dla przedsigbiorstw 1 inwestorow.

Olken i Pande poruszyli rowniez temat udzielania kredytow preferencyjnych przez
banki panstwowe firmom, ktére maja powigzania politycznie. Przedsigbiorstwa te sg
traktowane preferencyjnie w stosunku do pozostatych firm, co skutkuje otrzymaniem przez nie
wyzszych kredytow. Khwaja i Mian??® oszacowali na podstawie badan, ze przedsiebiorstwa
zwigzane politycznie z rzadem otrzymuja o 45% wyzsze kredyty. Khwaja
1 Mian podkreslili fakt niesptacania w terminie tychze kredytéw w okoto 50% przypadkow
i wywnioskowali na tej podstawie, ze inwestycje dokonywane przez te firmy sg mnigj
efektywne niz inwestycje pozostatych przedsigbiorstw. Podjeto probe oszacowania strat dla
gospodarki z powodu udzielania kredytow na preferencyjnych warunkach firmom zwigzanym
z polityka. Badania wskazaly, ze strata wynosi nawet 1,6% PKB w przypadku Pakistanu??°.

W literaturze weryfikowano takze wptyw korupcji na inflacje jako jeden z czynnikow
determinujacych wzrost gospodarczy. W wyniku badan empirycznych w literaturze przewaza
teza o negatywnym wplywie przekupstwa na inflacj¢, poniewaz tapownictwo powoduje wzrost
poziomu cen. Argumentuje si¢ to zwiekszaniem kosztow operacyjnych funkcjonowania
przedsigbiorstwa w panstwie z problemem korupcji. Wzrost kosztow wytworzenia produktow
i uslug powoduje wzrost ich cen, poniewaz przedsigbiorca chcac zarobi¢ na produkcji bedzie
dazyt do uzyskania zwrotu poniesionych naktadow finansowych i uzyskania ustalonego zysku.

Ahmad, Ullah, Arfeen wskazuja wprost: ,,korupcja zmienia wzglgdne ceny towarow i ushug

227 Olken B., Pande R. 2012, Corruption in developing countries, Annual Review of Economics., vol. 4, nr 1,
s. 495,

228 Khwaja A., Mian A. 2005, Do lenders favor politically connected firms? Rent provision in an emerging
financial market, The Quarterly Journal of Economics, vol. 120, nr 4, s. 1371-1411.

229 Olken B., Pande R., op. cit., s. 499.
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oraz zasobow i czynnikéw produkcji”?®. Przekupstwo wptywa na inflacje réwniez poprzez

231 Decydenci w rzadach moga

decyzje urzednikoéw panstwowych dotyczace podazy pienigdza
by¢ zainteresowani pozyskaniem renty emisyjnej w wyniku emisji pienigdza, ktora to powoduje
inflacje. Srodki te sa niezbedne do sfinansowania wydatkow budzetowych panstwa w wyniku
nizszych wptywéw z podatkoéw i1 optat. Nizsze dochody budzetowe sg wynikiem m.in.
negatywnego wplywu korupcji na rozw6j gospodarczy kraju.

W wyniku skorumpowania nast¢puje obnizenie wptywow z tytutu podatkdw i optat do
skarbu panstwa. Najczesciej w literaturze pojawiajg si¢ trzy argumenty za wplywem
przekupstwa na inflacj¢ poprzez sktonienie rzadzacych do emisji pienigdza, ktore wymieniaja
m.in. Ben Ali i Sassi®**:

1) Rzad moze doprowadzi¢ do dodatkowej emisji pienigdza w celu pokrycia kosztow
funkcjonowania panstwa, co wywota wzrost inflacji, ktéra bedzie peli¢ role podatku od
konsumpcji i inwestycji. Wptyw korupcji na inflacje moze mie¢ miejsce W wyniku
skorumpowania urzednikéw, w konsekwencji czego spoteczenstwo bedzie uchylaé¢ si¢ od
opodatkowania. Mniejsze wplywy do budzetu sktonig politykéw do koniecznosci zapetnienia
powstatej luki poprzez emisj¢ pienigdza. Jest to opcja alternatywna wobec naktadania na
obywateli dodatkowych podatkow w celu zapetienia budzetu panstwa.

2) W wyniku korupcji moze nastgpi¢ odptyw kapitatu za granice panstwa, co rOwniez
doprowadzi do mniejszych przychodow z tytutu podatkéw do budzetu panstwa. Autorzy
wskazuja, ze jest to kolejny powodd sktaniajacy rzadzacych do emisji pienigdza, co powoduje
wzrost inflacji.

3) Korupcja umozliwi przedsigbiorstwom, ktore chcg uniknag¢ opodatkowania,
funkcjonowanie w czesci nierejestrowanej gospodarki panstwowej, czyli w szarej strefie. Jak
wskazujg autorzy, wtedy dla tych firm jedynym podatkiem bedzie inflacja.

Korupcja moze wptywac negatywnie na handel, a w szczegdlnosci na handel miedzy
panstwami®®, jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze problem ten dotyczy pafstw o niskich
stawkach taryfowych wejscia z danym produktem lub ustuga na rynek. Dodatkowe koszty
zwigzane z korupcja tworza bariery wejscia na rynek panstwa chronionego oraz eksportu

towaréw z zagranicy. Dla przedsigbiorstw funkcjonujacych w panstwie z istotnym poziomem

230 Ahmad E., Ullah M., Arfeen M., op. cit., s. 278.

231 Ben Ali M., Sassi S. 2016, The Corruption-Inflation Nexus: Evidence from Developed and Developing
Countries, B.E. Journal of Macroeconomics, De Gruyter, Vol. 16, nr 1, s. 125-144.

232 Ihidem, s. 126.

233 Dutt P., Traca D. 2010, Corruption and bilateral trade flows: Extortion or evasion? Review of Economics and
Statistics, vol. 92, nr 4, s. 857.
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tapownictwa, ktore oferujg produkty z niskg marza, koszty przekupstwa bedg skutecznie
uniemozliwiaty handel migdzynarodowy.

,JKorupcja ma tendencje do uszkodzenia nowych dzialan innowacyjnych”?*

, poniewaz
to urzednicy panstwowi decyduja o mozliwosci eksportu i importu produktow. Wiadza
panstwowa narzuca poprzez regulacje prawne ograniczenia dotyczace handlu, a jej
przedstawiciele weryfikuja stosowanie si¢ obywateli do obowigzujacego prawa. Jesli urzednicy
dysponuja zbyt duza wtadza w tym zakresie, moga zadac¢ tapowek od przedsigbiorcow za
pozwolenie na obrot dobrami innowacyjnymi, ktore nie sg uwzglednione w przepisach prawa.
Innowacje stanowig istotny czynnik wzrostu gospodarczego. Ograniczenie innowacyjnos$ci
w gospodarce w wyniku korupcji doprowadzi do obnizenia wzrostu gospodarczego.

Korupcja ogranicza innowacyjnos¢ gospodarki poprzez op6znianie wydania
urzedowych zgod na licencje?®. Uczciwi obywatele w takiej sytuacji sa zmuszeni do dtugiego
oczekiwania na odpowiednia decyzje¢ urzednicza, za§ za wreczenie tapowki decyzja ta jest
wydawana bez zbednej zwtoki. Opieszalo$¢ urzednikow lub konieczno$é wreczenia im tapowki
za otrzymanie patentu zniechgca przedsigbiorcow do podjecia innowacyjnych przedsiewzieé.
Korupcja utrudnia innowacyjnos¢ przedsiebiorcOw poprzez ograniczenie zaufania do instytucji
panstwowych?*®. Brak zaufania do systemu prawnego powoduje niepewno$¢ w egzekwowaniu
praw wlasnos$ci. Przedsigbiorca dziatajac w skorumpowanym panstwie bedzie ograniczal
dzialalnos¢ innowacyjna, poniewaz dziata w warunkach zwigkszonych kosztow transakcyjnych
(fapoéwki) 1 niepewnosci, co do prognozowanych przysztych korzysci finansowych.

Korupcja wptywa na nierowno$¢ dochodéw, ktora determinuje wzrost gospodarczy.
Gupta, Davoodi i Alonso-Terme?’” wskazali na analizy, ktore potwierdzity negatywny wptyw
nierowno$ci dochodéw na stope wzrostu, natomiast przekupstwo zwigkszato nieréwnoSci
dochod6éw obywateli. Autorzy wskazali nastepujace przyczyny tej zaleznos$ci migdzy korupcja
a zréznicowaniem dochodow?3:

1) uchylanie si¢ przed opodatkowaniem w wyniku zaptacenia tapowki. Osoby korumpujace
urzednikow kontroli skarbowej mogg uzyskiwa¢ wigksze dochody z tytulu nieplacenia

podatkow;

234 Shera A., Dosti B., Grabova P., op. cit., s. 58.

2% Lau C.K,, Yang F. S., Zhang Z., Leung, V. 2015, Determinants of innovative activities: Evidence from Europe
and central Asia region, The Singapore Economic Review, vol. 60 nr 1, s. 1550004-2.

236 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 474.

%37 Gupta S., Davoodi H., Alonso-Terme R. 2002, Does corruption affect income inequality and poverty?
Economics and Governance, vol. 3, nr 1, s. 40.

238 |bidem, s. 25-27.
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2) alokacji srodkow pomocy spotecznej w celu rozszerzenia korzysci czerpanych przez osoby
zamozne. W wyniku skorumpowania decydentow nastgpuje przesuniecie sSrodkéw pomocy
spotecznej na cele, z ktorych beda czerpac korzysci osoby korumpujace;

3) koncentracji wlasnosci aktywow w grupie najbardziej zamoznych obywateli, ktorzy moga
skutecznie korumpowaé rzad w celu ustanawiania korzystnych dla nich przepisow
regulujacych handel.

Powyzsze argumenty istnienia zaleznosci miedzy nierownosciag dochodéw a korupcja
przyczyniaja si¢ do obnizenia wzrostu gospodarczego. Kwestia nierownosci dochodow
w panstwie z problemem przekupstwa dotyczy rowniez sfery firm, gdzie mate i Srednie
przedsigbiorstwa dysponujace mniejszymi  budzetami w poréwnaniu do duzych
przedsiebiorstw, nie beda w stanie skutecznie walczyé z korupcja®®.

Oddziatywanie przekupstwa na gospodarke jest zalezne od ustroju danego panstwa.
Badania Drury, Krieckhaus i Lusztig?® nad wptywem przekupstwa na wzrost gospodarczy
w panstwach demokratycznych i niedemokratycznych umozliwity wyciagnigcie wniosku, ze
tapownictwo gtownie oddzialuje na wzrost gospodarczy w panstwach niedemokratycznych, za$
jej wptyw w panstwach demokratycznych jest znacznie mniejszy. W modelu ekonometrycznym
zbudowanym przez autoréw wplyw korupcji na wzrost gospodarczy w panstwach
demokratycznych byt nieistotny statystycznie. Sktonito to badaczy do wydania rekomendacji
dla panstw skorumpowanych, ze wprowadzenie zasad demokratycznych w panstwie powinno
znacznie ztagodzi¢ negatywne skutki przekupstwa. Badania te stanowig interesujacy glos
w dyskusji nad wptywem korupcji na gospodarke, lecz nalezy zauwazyé¢, ze modele, na
podstawie ktorych wnioskowano, majg niski wspotczynnik determinacji (od 0,1 do 0,17, co
wskazuje na niski stopien objasnienia zmiennosci wzrostu gospodarczego). Badanie Drury,
Krieckhaus 1 Lusztig byto przeprowadzone na bazie panelowej dla 100 panstw w latach 1982-
1997, a zmienng mierzacg korupcje byt indeks ICRG.

Teoretyczne argumenty postulujagce negatywny wplyw przekupstwa na wzrost
gospodarczy zostaty poparte badaniami empirycznymi dotyczgcymi wiekszosci gospodarek
Swiata. Przeprowadzone analizy pozwolily potwierdzi¢ wystgpowanie zaleznosci
przebiegajacej od korupcji do wzrostu gospodarczego. Cieslik 1 Goczek stwierdzili, iz

przekupstwo oddziatuje jednoznacznie negatywnie na wzrost gospodarczy?*!. Gtoéwny powod

23 Bodislav D., Rotaru C., Georgescu R., op. cit., s. 171.

240 Drury C., Krieckhaus J., Lusztig M., op. cit., s. 129.

241 Cieslik A., Goczek L. 2016, Korupcja, jako$¢ rzadzenia a wzrost gospodarczy w krajach transformacji, Rocznik
Instytutu Europy Srodkowo-Wschodniej, zeszyt 15, s. 91-119.
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tego negatywnego oddziatywania wynika z ograniczenia inwestycji w wyniku istnienia
korupcji. Niepewno$¢ wywolana tapownictwem zniechgca inwestoroOw do podejmowania
dziatan w panstwach skorumpowanych, co ogranicza inwestycje prywatne i tym samym

oddziatuje na wzrost gospodarczy.

3.2.2 Ujecie pozytywnego wplywu korupcji na wzrost gospodarczy

Pierwsze publikacje wskazujace na pozytywny wptyw korupcji na rozw6j gospodarczy

pojawity sie w 1965 roku, kiedy Leys?*?

wskazal na mozliwo$¢ wystapienia pozytywnych
skutkow wystepowania przekupstwa w pewnych warunkach. Wskazal w nim, ze ,jesli
biurokracja jest zaréwno skomplikowana 1 nieefektywna, zapewnienie silnych zachet
osobistych dla biurokratow moze by¢ jedynym sposobem na przyspieszenie utworzenia nowej

ﬁrmy”243.

Wickszo$¢ argumentow przemawiajacych za pozytywnym oddziatywaniem
tapownictwa na gospodarke dotyczy tych panstw, ktore gléwnie cechujg si¢ niska
efektywnoscig pracy urzednikéw panstwowych. Korupcja w takich warunkach sprzyja
przyspieszaniu procesOw gospodarczych, zatem stanowi natychmiastowe rozwigzanie
problemu zbytniego zbiurokratyzowania panstwa i opieszatosci urzednikow.

Korupcja w pewnych sytuacjach moze zwigksza¢ efektywnos$¢ funkcjonowania
gospodarki. Podstawowym argumentem przemawiajacym za tym postulatem jest
przyspieszenie podejmowania decyzji urzedniczej w wyniku wreczenia tapowki?**. Korupcja
w tym przypadku stanowi rozwigzanie problemu opieszatosci urzedniczej. Dzigki tapéwkom
przedsiebiorcy moga skroci¢ czas oczekiwania na decyzje czy zezwolenia urzednicze.
Argument ten jest racjonalny w warunkach, gdy dziatania urzgednikéw nie podlegaja nalezyte;
kontroli. W takiej sytuacji to urzednik decyduje o czasie, ktory poswigci na wykonywanie
powierzonych mu obowigzkdéw, przy czym za powolng prace nie ponosi zadnej
odpowiedzialnosci. Dlatego ten korzystny wplyw Kkorupcji na biznes bedzie dotyczyt m.in.
panstw o niskiej jakosci ustug administracyjnych. Skrocenie czasu zapadania decyzji poprzez
przekupienie odpowiedniego urzednika skutkowaé bedzie przyspieszeniem proceséw

gospodarczych, co wptynie pozytywnie na rozwdj gospodarczy. Przekupstwo skutecznie bedzie

242 | eys C. 1965, What is the Problem about Corruption? The Journal of Modern African Studies, vol. 3, nr 2,
s. 215-230.

243 |bidem, s. 223.

244 Mo P., op. cit., s. 66.
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motywowalo do szybszej pracy skorumpowanych funkcjonariuszy publicznych. Przekupieni
urzednicy beda pracowali wigcej niz pozostali funkcjonariusze publiczni, poniewaz beda
zmotywowani do pracy poprzez dodatkowy przych6d®®. Taki pozytywny wpltyw
przyspieszenia procesow gospodarczych moze wystgpi¢ w warunkach nieprawidlowego
funkcjonowania lub korupcjogennej organizacji pracy urzedow.

Leff?*® podkreslil, ze tapownictwo moze wspomdc funkcjonowanie administracji
panstwowej, poprzez ominigcie procedur wynikajacych z prawa, ktére ograniczajg
przedsigbiorczos¢. W tym przypadku to obowigzujgce prawo w danym panstwie wplywa na
obnizenie wzrostu gospodarczego. Firmy poprzez tapownictwo majag mozliwos¢ skrocenia
czasu oraz uproszczenia czynnosci biurokratycznych. Przekupienie urzednika, by ten nie
zastosowat si¢ do prawa, skutkowac bedzie uwolnieniem przedsigbiorczos$ci ograniczonej przez
nadmierne zbiurokratyzowanie urzgdéw. Argument ten moze mie¢ shuszno$é¢ w przypadku
panstw o skomplikowanej procedurze zaktadania i prowadzenia przedsigbiorstwa, ktore tworzg

bariere otwarcia firmy dla przecietnego obywatela. Dridi?*’

zasugerowal, ze urzednicy moga
celowo doprowadza¢ do opdznien w procesie podejmowania decyzji urzgdniczych lub tworzyé
klopotliwe regulacje w celu czerpania korzysci z tapowek. Sugeruje to mozliwos¢ tworzenia
sztucznych barier administracyjnych dla przedsigbiorczosci. Pomijajac kwestie¢ przyczyn
zaistnienia tych barier, jednoznacznie nalezy wskaza¢, ze przekupstwo je rozwigzuje i przez
stymulowanie przedsiebiorczosci wplywa pozytywnie na wzrost gospodarczy. Dzieje si¢ tak,
poniewaz mimo podwyzszonych kosztow dziatalnosci gospodarczej, nadal przynosi ona
przychody dla swoich wtasdcicieli, a korupcja umozliwia jej rozpoczgcie lub dalsze jej
funkcjonowanie. Argument ten wskazuje na mozliwo$¢ wystgpienia pozytywnych skutkow
korupcji i jest on racjonalny dla panstw 0 niskim poziomie przekupstwa, poniewaz w ich
przypadku ta niewielka korupcja umozliwia zapobieganie negatywnym skutkom biurokracji.
Lapownictwo moze doprowadzi¢ do powstania procesow gospodarczych, ktore bez niej nigdy
by nie doszly do skutku, dlatego w dluzszej perspektywie moze ona przyczyni¢ sie do
zwiekszenia wzrostu gospodarczego.

Porownujac koszty tapownictwa z potencjalnymi do uzyskania przychodami lub
mozliwymi do pominigcia kosztami, moze si¢ okazac, ze korupcja w pewnych warunkach jest

248

optacalna dla przedsiebiorstw. Cuervo-Cazurra* wskazuje na alternatywna koncepcje

245 Mauro P. 1995, Corruption and Growth..., op. cit., . 681.

246 |_eff N. 1964, Economic Development through Bureaucratic Corruption, American Behavioral Scientist, s. 10.
247 Dridi M., op. cit., s. 123.

248 Cuervo-Cazurra A. 2016, Corruption in international business, Journal of World Business, vol. 51, nr 1, s. 44,
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traktowania kosztow korupcyjnych jako wydatku umozliwiajgcego obnizenie kosztow
transakcyjnych. W wyniku kalkulacji kosztow transakcyjnych prowadzenia dziatalno$ci
gospodarcze] moze si¢ okazaé, ze tansze dla budzetu firmy jest zaplacenie tapowki niz
procedowanie transakcji zgodnie z prawem. Przedsigbiorstwa mogg wybra¢ przekupienie
urzednika w celu uzyskania koncesji lub pozytywnego zakonczenia kontroli, poniewaz bedzie

to rozwigzaniem prostszym. Cuervo-Cazurra?*®

przytacza przyktad stosowania fapownictwa
w sytuacji, gdy przedsigbiorstwo dziala w ramach przepiséw prawa, ktore sg niejasne lub zbyt
skomplikowane. Korupcja w tym przypadku moze powodowa¢ minimalizacj¢ kosztow, nawet
jesli jest to proceder nielegalny.

Lapownictwo umozliwia réwniez funkcjonowanie przedsigbiorstwa w gospodarce
nieformalnej?>. Badania Dreher i Schneider®! nad relacja przekupstwa i szarej strefy
gospodarki umozliwity wskazanie nastepujacych zaleznosci:

e korupcja i gospodarka nieformalna w panstwach rozwijajacych si¢ sa wobec siebie

komplementarne,

e korupcja 1 gospodarka nieformalna w panstwach rozwinigtych sa wobec siebie

substytucyjne.

W biedniejszych panstwach korupcja utatwia funkcjonowanie przedsi¢biorstw w szarej
strefie gospodarki, poniewaz tapownictwo utatwia ukrycie niezalegalizowanej lub nielegalnej
dziatalnos$ci gospodarczej. By zrozumie¢, dlaczego autorzy w przypadku panstw rozwinigtych
wskazujg na uzupehniajaca si¢ zalezno$¢ migdzy przekupstwem a gospodarka nieformalna,
nalezy zwréci¢ uwage, gdzie korupcja wystepuje w tych panstwach. Dreher i Schneider??
tltumacza, ze przekupstwo w panstwach rozwinietych jest gldwnie wykorzystywane do
osiggnigcia korzysci w oficjalnej sferze gospodarki przez najczesciej male przedsigbiorstwa do
$wiadczenia dodatkowej i okazjonalnej dziatalnosci. Choi i Thum?® argumentowali
substytucyjno$¢ obu zjawisk poprzez wieksza mozliwo$¢ opuszczenia niezalegalizowanej sfery
gospodarki przez przedsigbiorcow w panstwach rozwinigtych, co ma ograniczy¢ mozliwos¢
zadania tapowek ze strony urzednikow. Korupcji zatem bedzie mniej, jesli w gospodarce

wystepuje szara strefa, poniewaz niezarejestrowana sfera gospodarki bedzie ograniczata

249 Cuervo-Cazurra A. 2016, Corruption in international..., op. cit., s. 44.

20 Tzw. ,,szara strefa”, rozumiana jako dzialalno$¢ gospodarcza przyczyniajaca sie¢ do wytworzenia Produktu
Krajowego Brutto, lecz niezarejestrowana oficjalnie. Za Schneider F., Enste D. 2000, Shadow Economies: Size,
Causes, and Consequences, Journal of Economic Literature, vol. 38, nr 1, s. 77-114.

21 Dreher A., Schneider F. 2010, Corruption and the Shadow Economy: An Empirical Analysis, Public Choice,
vol. 144, s. 215-238.

22 |bidem, s. 218.

253 Choi J., Thum M. 2005, Corruption and the shadow economy, International Economic Review, vol. 46, nr 3,
s. 817-836.
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korupcyjne zadania biurokratéw. Gospodarki rozwinigte rowniez cechuja si¢ nizszym
poziomem przekupstwa i szarej strefy gospodarki [wskazuja na to badania np. Buehn,
Schneider®4].

Dutt i Traca®®® wskazuja na mozliwo$¢ pozytywnego wptywu przekupstwa na handel
miedzynarodowy, ktory moze sprzyja¢ rozwojowi gospodarczemu. Autorzy dowodzg, ze
w warunkach wysokich taryf lapownictwo moze stymulowa¢ handel mig¢dzynarodowy.
Przedsigbiorcom zagranicznym optacac si¢ bedzie wrgczenie tapowki zamiast ponie$¢ wysokie
oplaty taryfowe. Zaleznos¢ ta bedzie wystepowata, dopoki koszty korupcji nie beda wieksze od
kosztow taryf. W panstwach o wysokiej ochronie rynku wewnetrznego poprzez taryfy,
zwalczanie przekupstwa moze przynies¢ efekt w postaci ograniczenia handlu. Walka z korupcja
w tych panstwach musialaby wigza¢ si¢ z obnizeniem taryf na handlu z panstwami
zagranicznymi, by nie oddziatywalo to negatywnie na wzrost gospodarczy.

Pozytywny wptyw korupcji na wzrost gospodarczy znacznie czgsciej jest rozwazany na
podstawie teoretycznych argumentdéw niz analiz empirycznych, za$ badania potwierdzajace
jednoznacznie pozytywny wplyw przekupstwa na funkcjonowanie gospodarki sg
w zdecydowanej mniejszosci w stosunku do liczby badan potwierdzajacych negatywne
oddziatywanie tapownictwa na gospodarke. Wyniki wskazujace na pozytywny wptyw korupcji
na gospodarke zazwyczaj sa powigzane z analiza dodatkowych zmiennych, np. poziomu
biurokracji, poziomu demokracji czy wolnosci gospodarczych. Aktualnie badacze wykazuja
mozliwo$¢ istnienia pozytywnych skutkéw korupcji poprzez nieliniowe modelowanie
oddziatywania przekupstwa na zmienne makroekonomiczne.

Heckelman i Powell?5¢ badali wplyw tapownictwa na wzrost gospodarczy przy réznych
poziomach wolno$ci gospodarczej. Wnioski jakie wskazano przez Heckelman i Powell sa
nastepujace:

1) Korupcja jest korzystna dla wzrostu gospodarczego, gdy inne instytucje i polityka
hamuja ekonomiczng wolnos¢,

2) Wraz z poprawg uwarunkowan instytucjonalnych i wolnosci gospodarczej, korupcja
staje si¢ coraz mniej korzystna dla wzrostu gospodarczego,

3) Dla panstw o wysokim poziomie wolnosci gospodarczej i jakosci instytucji, korupcja

jest jednoznacznie szkodliwa.

254 Buehn A., Schneider F. 2012, Corruption and the Shadow Economy: Like Oil and Vinegar, Like Water and
Fire? International Tax and Public Finance, vol. 19, s. 174.

25 Dutt P., Traca D., op. cit., s. 857.

256 Heckelman J., Powell B., op. cit., s. 351-378.
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Badacze wskazali jednoznacznie, ze panstwa wysoce skorumpowane cechujg si¢
wigkszym wzrostem gospodarczym, niz panstwa z matym poziomem przekupstwa. Wynik ten
wskazuje, ze panstwa nisko skorumpowane sg panstwami rozwini¢tymi gospodarczo i nie maja
takiego potencjatu do wzrostu gospodarczego jak panstwa ubogie, ktore majg bardzo wysoki
poziom tapownictwa. W panstwach ubogich poziom korupcji jest wysoki, poniewaz instytucje
sa w malym stopniu kontrolowane przez rzad, a nieefektywnos¢ biurokracji jest ,,usprawniana”
poprzez dziatania korupcyjne. Przedstawione pozytywne oddzialywanie przekupstwa na
gospodarke wystgpito w warunkach zbiurokratyzowania panstwa w sposéb szkodzacy
rozwojowi gospodarczemu. Lapownictwo okazato si¢ rozwigzaniem na ograniczajacy wzrost
gospodarczy poziom biurokracji.

Artykut Heckelmana i Powella®®’ stanowi kompleksowa analize lacznego wplywu
korupcji i wolno$ci gospodarczych oraz tapownictwa i poziomu demokracji na wzrost
gospodarczy, a badanie to nadal jest uwazane za przetomowe. Wyniki ich pracy zainspirowaty
do dalszych rozwazan nad hipoteza, ze tapownictwo nie zawsze jest zjawiskiem szkodzacym
rozwojowi gospodarczemu. Carden i Verdon?®® rozwazali, czy istnieje mozliwo$¢ by korupcja
1 wolno$¢ gospodarcza byly wobec siebie substytucyjne. Analizujac korupcj¢ w rdznych
obszarach gospodarczych, mozliwe jest zweryfikowanie jak poszczegolne rodzaje przekupstwa
oddziatujg na wzrost gospodarczy. Autorzy juz na wstepie zwracajg uwage, ze zwigzek miedzy
korupcjg a wzrostem gospodarczym jest skomplikowany z r6znych powodow, m.in. ze wzgledu
na bariery instytucjonalne, niestabilno$¢ instytucji panstwowych, ktore wigzg si¢ z poziomem
wolnosci gospodarczej danego kraju.

W pracy Carden’a i Verdon’a®® zaprezentowano model wzrostu gospodarczego, na
podstawie ktorego analizowano relacje miedzy przekupstwem a wolno$cig gospodarcza. Poza
ogdlnym poziomem skorumpowania, analizowano wptyw poszczegélnych typow korupcjiz®®
na wzrost gospodarczy. Byty to nastepujace obszary: korupcja w biznesie, korupcja w systemie
edukacji, korupcja w systemie prawnym, korupcja w wojsku, korupcja w policji i korupcja
podatkowa. Za pomoca odpowiednich zmiennych?®' zweryfikowana zostata hipoteza
o substytucyjnosci przekupstwa i wolnosci gospodarczej. Hipoteze ta w badaniu

zweryfikowano pozytywnie dla wolnosci gospodarczej i tapownictwa w biznesie. Oznacza to,

257 Heckelman J., Powell B., op. cit., s. 351-378.

258 Carden A., Verdon L. 2010, When is corruption a substitute for economic freedom? The Law and Development
Review, vol. 3, nr 1, s. 40-63.

29 1hidem.

260 Dane dotyczace typow korupcji autorzy pobrali z raportu Globalnego Barometru Korupcji publikowanego przez
Transaprency International.

261 [loczyn miary wolno$ci gospodarczej z poszczegdlnymi zmiennymi objasniajacymi typy korupcji.
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ze w $srodowisku gospodarczym, w ktorym brakuje wolnosci gospodarczej, przekupstwo jest
jej substytutem i1 sprzyja rozwojowi gospodarczemu panstwa. Mozna zatem wskazaé, ze
ograniczenie swobody gospodarczej jest omijane przez przedsigbiorcéw poprzez uciekanie si¢
do takich narzgdzi jak fapownictwo.

Carden i Verdon®®? badali réwniez wplyw réznych typéw korupcji na wzrost
gospodarczy. Zgodnie z wynikami ich modelu istotny statystycznie wplyw na wzrost
gospodarczy wykazywata korupcja w systemie edukacji oraz tapownictwo w wojsku, przy
czym przekupstwo w systemie edukacji jest dodatnio skorelowane ze wzrostem gospodarczym,
za$ tapownictwo w wojsku jest skorelowane ujemnie ze wzrostem gospodarczym. Zbadano
rowniez, ze korupcja w edukacji sprzyja wzrostowi gospodarczemu. Autorzy probuja
wytlumaczy¢ te zalezno$¢ wystepowaniem arbitralnych ograniczen dotyczacych edukacji
w niektorych krajach, a przekupstwo moze te ograniczenia niwelowac. Wskazujg rOwniez na
mozliwo$¢ placenia nauczycielom tapowki przez rodzicéw, by ich dzieci uzyskaty wigksza
uwage i troske ze strony nauczyciela?®®, Natomiast przekupstwo w wojsku ma negatywny
wplyw na gospodarke. Autorzy thumacza t¢ zalezno$¢ tym, ze uzycie sity w postaci arbitralnej
decyzji wojskowej moze wptywac niekorzystnie na egzekwowanie praw wilasnosci obywateli.
Skorumpowani wojskowi moga wykorzysta¢ swoja przewage militarng do dziatania na swoja
korzys$¢, a szkode pozostatych obywateli.

Warto zaznaczyé, ze Carden i Verdon?®*

uwazaja, na podstawie przeprowadzonych
badan i analizy literatury, ze walka z korupcja powinna by¢ ukierunkowana na te obszary
przekupstwa, ktore jednoznacznie wplywaja negatywnie na wzrost gospodarczy.
W przeciwnym wypadku dziatania antykorupcyjne moga doprowadzi¢ do ograniczenia
rozwoju gospodarki. Jednocze$nie wnioskowa¢ mozna, iz polityka nastawiona na zwiekszenie
wolnos$ci gospodarczej moze doprowadzi¢ do zmniejszenia korupcji, poniewaz nie bedzie ona
juz potrzebna spoteczenstwu do funkcjonowania.

W pewnych warunkach korupcja moze pozytywnie stymulowaé wzrost gospodarczy,
a w szczegOlnos$ci dzieje si¢ to w warunkach niesprzyjajacego gospodarce otoczenia
instytucjonalnego. Wszelkie argumenty postulujace pozytywne oddziatywanie przekupstwa na

gospodarke nie umozliwiajg wskazania przy jakim doktadnie poziomie rozwoju gospodarczego

pozytywne efekty nie mogltyby zaistnie¢, dlatego tez mozna przypuszczaé, ze te pozytywne

262 Carden A., Verdon L., op. cit., s. 40-63.
263 Jednakze Carden i Verdon réwniez stwierdzaja, ze po usunieciu z bazy danych Japonii, ten pozytywny wptyw
korupcji w edukacji przestaje by¢ istotny statystycznie, za§ zmienna oznaczajgca liczbe lat edukacji staje si¢

istotnym statystycznie czynnikiem oddziatujacym na wzrost gospodarczy.
264 1bidem.
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efekty moga si¢ zdarzy¢ takze w gospodarkach rozwinigtych z infrastrukturg instytucjonalng

na ogo6t sprzyjajaca wzrostowi gospodarczemu.

3.3 Wplyw Korupcji na inwestycje
Wptyw korupcji na inwestycje jest szeroko analizowany w literaturze. Mauro?®
wskazal, ze przekupstwo wplywa na wzrost gospodarczy po$rednio, za$§ najwazniejszym
kanatem posredniego wplywu sa inwestycje. Dlatego problem wptywu tapownictwa na
inwestycje jest istotny ze wzgledu na posrednie oddzialywanie na wzrost gospodarczy.
W literaturze nie ma jednoznacznego stanowiska badaczy, co do kwestii kierunku wplywu
przekupstwa na inwestycje, poniewaz korupcja w pewnych warunkach moze wpltywac
pozytywnie na kreowanie inwestycji, za§ w innych warunkach wptywa negatywnie.
Uzaleznione jest to réwniez przez wystepowanie pozytywnych i negatywnych skutkow
oddziatywania korupcji na inwestycje.
Glownym kanatem transmisji wptywu korupcji na wzrost gospodarczy sa inwestycje

zagraniczne®®®

. We wszystkich badaniach dotyczacych wptywu przekupstwa na wzrost
gospodarczy inwestycje sag wymieniane jako jeden z podstawowych kanatow transmisji. Jednak
autorzy dodaja, iz w panstwach wysoko skorumpowanych wptyw bezposrednich inwestycji
zagranicznych jest mniejszy na wzrost gospodarczy, poniewaz w ich przypadku dyfuzja
kapitalu ludzkiego i nowych technologii jest stabsza®®’, zatem te pozytywne efekty zwigzane
z wpltywem kapitalu zagranicznego sg stabsze w panstwach z wysokim poziomem lapownictwa
w poroOwnaniu z panstwami, gdzie ten problem jest istotnie nizszy.

Zwiazek korupcji 1 inwestycji jest zawity 1 niejednorodny. W literaturze nie ustalono
jednoznacznego kierunku zaleznosci miedzy inwestycjami a przekupstwem. Sktonito to
naukowcoOw do badan nad dodatkowymi czynnikami warunkujgcymi pozytywny lub
negatywny wptyw Korupcji na inwestycje. Przykladem s3 badania Meon i Weill?%, ktorzy
uwarunkowali t¢ zalezno$¢ od jakoS$ci instytucji panstwowych, wskazujac na wystgpowanie

f269

negatywnych 1 pozytywnych skutkow tapownictwa. Lambsdorf zwrocit uwagg na

zaleznosci wystgpujace w handlu miedzy panstwami skorumpowanymi a tymi wolnymi od

265 Mauro P. 1995, Corruption and Growth..., op. cit., s. 681-712.

266 Delgado M., McCloud N., Kumbhakar S., op. cit., s. 314.

27 Ihidem, s. 299.

268 Méon P-G, Weill L., op. cit., s. 244-259.

269 | ambsdorff J. 1999, Corruption in Empirical Research..., op. cit., s. 10.
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przekupstwa. Eksportujgc swoje produkty do krajéow 0 wysokim poziomie korupcji firmy moga
si¢ liczy¢ z oczekiwaniem dodatkowej zaplaty od importera, przez co gotowo$¢ do zaplaty
tapowki przez eksportera determinuje jego wejscie na rynek wewngtrzny panstwa z wysokim
poziomem tapownictwa. Dodatkowo Lambsdorff dodatl, ze kraje eksportujace sg rowniez
odpowiedzialne za poziom tapownictwa w handlu miedzynarodowym, ze wzgledu na ich
wspotudziat w korupcji.

W warunkach duzego poziomu korupcji jej negatywny wplyw na inwestycje moze by¢
ograniczony przez zwigkszona przewidywalno$¢ transakcji tapowkowych?’®. Przekupstwo
ogranicza wielko$¢ inwestycji, lecz te negatywne konsekwencje malejg wraz ze wzrostem
przewidywalnosci skutkéw lapownictwa. Przewidywalno$¢ ta sprowadza si¢ do pewnosci
uzyskania oczekiwanej korzysci w wyniku skorumpowania. W warunkach wysokiej
przewidywalno$ci skutkéw korupcji nie przeszkadza ona w uzyskaniu wysokiego poziomu

21 wythumaczyli

inwestycji i wzrostu gospodarczego. W ten sposob Campos, Lien i Pradhan
wzrost inwestycji i rozwoj gospodarczy w panstwach Azji Wschodniej, gdzie stopien
przewidywalnosci jest bardzo wysoki. Zatem wptyw przekupstwa na inwestycje jest dwojaki

1 moze by¢ zar6wno pozytywny jak i negatywny.

3.3.1 Ujecie negatywnego wplywu korupcji na inwestycje

Negatywne oddzialywanie przekupstwa na stopg inwestycji jest czesto akcentowane
w literaturze, m.in. przez to, ze korupcja podnosi koszty operacyjne inwestycji>’?. Zwigzane
jest to zarowno z ponoszeniem dodatkowych bezposrednich kosztow przekupstwa w postaci
tapoéwek oraz posrednich kosztéw nastgpujacych po transakcji korupcyjnej. Powoduje to, ze
inwestycja staje si¢ mniej rentowna. Nalezy pamigta¢ rowniez o zalezno$ci jaka wystepuje
miedzy stronami przekupstwa. Istnieje ryzyko wykrycia tego przestgpstwa w wyniku kontroli
inspekcji panstwowej lub ujawnienia korupcji przez jedng ze stron transakcji, co generuje
kolejne koszty zwigzane z procesami sadowymi, karami finansowymi lub kolejnymi
tapowkami. W wyniku wykrycia tapownictwa moze nawet dojs¢ do wstrzymania podjetych

procesOw inwestycyjnych, mimo poniesionych juz kosztow z nig zwigzanych. Jednoczesnie

270 Campos J. E., Lien D., Pradhan S. 1999, The impact of corruption on investment: Predictability matters, World
Development, vol. 27, nr 6, s. 1065.

211 |bidem.

272 ghleifer A., Vishny R., op. cit., s. 599.
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istnieje drugi rodzaj ryzyka zwigzany z transakcja korupcyjng zwigkszajaca koszty, czyli
wysunigcie kolejnych zadan tapowek lub innych niezasadnych korzysci ekonomicznych.
Kolejne zadania wreczania korzysci majatkowych lub osobistych w tej sytuacji skutkuje
dalszym obnizeniem rentownos$ci inwestycji i tym samym wzrostem ryzyka zwigzanego
z podjetymi dziataniami.

Korupcja wigze si¢ ze wzrostem ryzyka przeprowadzonych transakcji?’3. Niepewnos¢
uzyskania zwrotu z inwestycji w takich warunkach jest wigksza, co wigcej, wzrastaja obawy
inwestorow przed catkowita utrata zainwestowanych $rodkéw?’*. Ryzyko wynika rowniez ze
specyfiki samej transakcji korupcyjnej, w ktorej przedsi¢biorca wreczajacy tapowke nie ma
catkowitej gwarancji, ze skorumpowany urzednik wykona rzeczywiscie czynno$¢ bedaca
przedmiotem korupcji. Cze$¢ z inwestorow, dla ktorych ryzyko to jest zbyt duze, nie podejmie
proby lokowania swojego kapitalu w panstwie z problemem przekupstwa. Ze wzgledu na ten
czynnik, korupcja bedzie ograniczata inwestycje w danym kraju przez przedsigbiorcow
o niskiej tolerancji ryzyka. Jednocze$nie moze zaistnie¢ przycigganie inwestoréw, ktorzy maja
wysoka tolerancje ryzyka zwigzang z lokowaniem kapitatu. Niepewnos$¢ determinuje otoczenie
inwestycji 1 moze wplywac¢ negatywnie na globalng wielkos$¢ projektow inwestycyjnych i tym
samym determinuje wzrost gospodarczy panstwa?’>.

Niepewnos$¢ pojawiajgca si¢ przy inwestowaniu w panstwach skorumpowanych wynika
z ryzyka, ze koszty tej dziatalnosci moga by¢ znacznie wyzsze od zalozonych na wstepie?’®.
Osoby skorumpowane mogg zada¢ kolejnych nienaleznych §wiadczen na swoja rzecz w zamian
za umozliwienie dalszej dziatalno$ci inwestycyjnej lub w zamian za zachowanie poufnosci
transakcji korupcyjnej (moze to dotyczy¢ panstw, gdzie korumpowanemu 1 korumpujacemu
grozg inne kary za to przestgpstwo, zatem ryzyko migdzy stronami transakcji jest
nierownomiernie roztozone). Skutkiem korupcji jest wzrost niepewnosci przedsiebiorcy co do
zrealizowania tylko zatozonych kosztow przeprowadzanej inwestycji, a wiec zaktadane
przeptywy pieni¢zne mogg si¢ znacznie rézni¢ od tych zaplanowanych przy podejmowaniu
decyzji o inwestycji.

Inwestycje podejmowane w otoczeniu korupcji i wymagajace prawnego egzekwowania

zapisow umowy moga by¢é ograniczane®’’, gdyz dziatania korupcyjne moga powodowaé, ze

23 Gruszewska E. 2006, Instytucje nieformalne a tworzenie kapitatu w Polsce, [w:] Problemy wzrostu
gospodarczego we wspotczesnych gospodarkach, red. D. Kopycinska, Szczecin. s. 85.

274 Bodislav D., Rotaru C., Georgescu R., op. cit., s. 171.

275 |bidem.

276 |bidem.

217 Acemoglu D., Verdier T., op. cit., s. 1398.
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umowy zawarte mi¢dzy kontrahentami nie bedg przestrzegane prawnie, poniewaz mozliwe jest
przekupienie s¢dziego lub innego urzednika, ktory bedzie decydowal o waznos$ci umowy
w danych warunkach. Skorumpowani urzgdnicy ,,moga sprzyja¢ lub przedtuzy¢ okres takich
procesoéw, aby latwiej zebra¢ tapowki w zamian za przyspieszenie proceséw lub zmiane ich
wynikow”?’®, Eapownictwo moze powodowaé ograniczenie inwestycji, ze wzgledu na ryzyko
podjecia bezprawnych dziatan, ktérego koszty poniesie inwestor.

Korupcja moze zniechgcaé inwestorow do podjecia dziatalnosci w skorumpowanym
kraju z powodu nieprawidtowego dziatania instytucji panstwowych?’®. Temat ten podnosila juz

Rose-Ackerman?8°

wskazujac na istotne znaczenie uwarunkowan instytucjonalnych, w ktérych
funkcjonuja przedsigbiorstwa na ich wydajno$¢. Rose-Ackerman sugeruje wprost, ze zniesienie
przepisow prawa tworzacych ograniczenia dla przedsigbiorczosci zwigkszy wydajnosé
przedsigbiorstw. Przy czym to uproszczenie aktow prawa nie powinno przebiegaé w sposob
niekontrolowany i tez nie ma polegaé na totalnej wolnosci gospodarczej bez jakichkolwiek ram
prawnych. Dziatania te powinny by¢ skupione na usunigciu barier rozwoju gospodarczego
wynikajacych z przepisow prawa, ktore w wigkszym lub mniejszym stopniu kreuja
tapownictwo. Poprawa regulacji, ktorym podlega otoczenie instytucjonalne przedsigbiorcow
lub inwestorow, powinno sie¢ przektada¢ na zwickszenie wzrostu gospodarczego?®!.
Nieefektywne dzialanie instytucji panstwowych oddziatuje negatywnie réwniez na
inwestycje jakie sg podejmowane przez rzad. W wyniku korupcji decydenci moga kierowac si¢
prywatnym interesem przy wyborze wykonawcow projektéw inwestycji publicznych.
Inwestycje publiczne sa projektami o duzych budzetach, przy realizacji ktorych podpisywane
sa kontrakty na wykonywanie prac przez przedsigbiorstwa prywatne. Dla prywatnych
przedsigbiorstw realizowanie kontraktu z rzadem, czesto jest bardzo dochodowe 1 prestizowe,
dlatego konkurencja w ubieganiu si¢ o realizacj¢ tych kontraktow jest duza. Moze to skloni¢
wiascicieli firm do korumpowania urzgdnikow panstwowych, ktorzy decyduja o wyborze
przedsiebiorstwa jako zwyciezcy przetargu?®?,

Za szczegOlny przyktad projektow inwestycyjnych zagrozonych dziataniami

korupcyjnymi mozna uznaé projekty robot drogowych?, ktérych budzety stanowia znaczna

278 Bodislav D., Rotaru C., Georgescu R., op. cit., s. 164.

219 Abotsi A., lyavarakul T. 2015, Tolerable Level of Corruption for Foreign Direct Investment in Africa,
Contemporary Economics, vol. 9, nr 3, s. 252.

280 Rose-Ackerman S. 2005, The challenge of poor governance and corruption, Especial 1 DIREITO GV L. Rev.,
vol. 207, s. 241.

281 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 466.

282 Tanzi V., Davoodi H., op. cit., s. 6.

283 Drury C., Krieckhaus J., Lusztig M., op. cit., s. 123.
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czes¢ wydatkow inwestycyjnych panstwa. Skorumpowani urzednicy moga wybiera¢ projekty
inwestycyjne kierujac si¢ maksymalizacjg swoich przychoddéw, a nie dobrem publicznym.
Zatem nastapi przesunig¢cie srodkow publicznych z inwestycji niezbednych spoteczenstwu na
inwestycje dokonywane z powodow korupcyjnych, np. mogg powstawa¢ drogi w mniej
strategicznych gospodarczo rejonach kraju.

Nieefektywno$¢ wyborow dotyczacych inwestycji panstwowych moze polegaé rowniez
na wyborze wykonawcy, ktory nie spelnia wymogdw postawionych w ofercie przetargowej lub
Z pominigciem porownania jakoSci oferowanych prac w stosunku do ceny. Inwestycje
panstwowe to obszar narazony na korupcj¢, a ze wzgledu na ich warto$¢, rowniez w istotny
sposob oddziatuja na inwestycje prowadzone przez prywatne przedsigbiorstwa i instytucje.
Inwestycje panstwowe oddzialujag na wzrost gospodarczy panstwa, poniewaz moga zachgcac
do przedsigbiorczosci spoteczenstwa. Lapownictwo wystepujace przy podejmowaniu decyzji
o tych inwestycjach moze powodowac powstanie nieuzasadnionych ekonomicznie wydatkow.
Wszelkie nieprawidlowos$ci w zakresie inwestycji panstwowych wptywaja negatywnie na
funkcjonowanie sektora prywatnego gospodarki i obnizajg rozwoj gospodarczy panstwa.

Korupcja obniza poziom zaufania wzajemnego obywateli w procesach biznesowych lub
w kontaktach z przedstawicielami panstwowymiZ?®4, Wysoka skala przekupstwa bedzie
utrudniata nawigzanie relacji biznesowych, czy zawarcie nowych inwestycji z firmami,
z ktorymi sig nie wspotpracowato dotychczas. Zatem relacje biznesowe bedg budowane migdzy
przedsigbiorstwami, ktore juz wspotpracowaly ze soba. W literaturze wskazuje sie, ze korupcja
bedzie doprowadzata do poglebienia zaufania wérdd pewnych grup, np. etnicznych, rodzinnych
lub religijnych 1 w ramach tych grup bedzie si¢ dokonywa¢ inwestycji 1 rozwoju
biznesowego?®®. Tworzenie przedsiewzie¢ inwestycyjnych jedynie w ograniczonym kregu
powoduje, ze koszty takiej inwestycji mogag nie by¢ optymalne (mogg by¢ zawyzone).
Jednoczesnie nieche¢ urzednikow, ktorzy beda wymagaé tapowek za wykonanie czynnos$ci
urzedniczej od przedstawicieli odmiennej grupy etnicznej czy narodowosciowej, doprowadzi
do podwyzszenia kosztow, badz zaniechania inwestycji, co moze oddzialywaé negatywnie na
inwestycje i tym samym na wzrost gospodarczy.

Negatywny wpltyw tapownictwa na inwestycje mozna oszacowac i bedzie to koszt jaki

ponosi cata gospodarka w zwiazku z istnieniem przekupstwa. Ptoskonka?®® przytacza analizy

284 Bodislav D., Rotaru C., Georgescu R., op. cit., s. 164.

25 Iphidem, s. 165.

286 proskonka J. 2003, Korupcja — zagrozenia i metody jej zwalczania. Empiryczne badania nad poziomem
korupcji, Stuzba Cywilna, nr 6, s. 122.
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wskazujace, ze usredniony poziom inwestycji krajowych brutto jest 0 20% nizszy w panstwach
z wysokim poziomem tapownictwa w pordwnaniu do panstw o niskim poziomie przekupstwa.
Przyczyn takiego stanu doszukuje si¢ we wzro§cie niepewnosci wynikajacej z istnienia
korupcji, ktora to determinuje efektywnos$¢ inwestycji 1 zwigksza jej koszty.

Anokhin i Schulze?®” badajac wptyw korupcji na bezposrednie inwestycje zagraniczne
stwierdzili, ze przekupstwo ogranicza naplyw inwestycji z panstw wysoko rozwinietych.
Korupcja podnoszac koszty inwestycji, bedzie zniechg¢cala inwestoréw zagranicznych do
lokowania swoich filii w panstwach skorumpowanych, poniewaz inwestycja ta moze nie
przynies$¢ oczekiwanych zyskow. Konsekwencja tego jest nie tylko mniejszy od potencjalnego
naptyw kapitatu do panstwa z wysokim poziomem przekupstwa, ale rowniez ograniczony
naptyw nowych technologii, rozwigzan organizacyjnych, tworzenia nowych miejsc pracy
1 nowych firm wspodlpracujacych z inwestorem zagranicznym. Korupcja tworzy blokade
wejscia na rynek inwestycji zagranicznych, ale konsekwencje tego sa znacznie wigksze dla
gospodarki. Mozna dodatkowo wskazac, ze ilo$¢ realizowanych innowacji w gospodarce jest
istotnie wyzsza, gdy korupcja jest dobrze kontrolowana a jednoczes$nie wystepuje duzy naptyw
bezposrednich inwestycji zagranicznych?®,

Analize nad wptywem korupcji na inwestycje przeprowadzit Swaleheen?®®, ktory badat
jak przekupstwo wptywa na efektywno$¢ inwestycji. Praca poSwigcona jest w calo$ci analizie
jak znaczgca jest wielko$¢ korupcji w kraju z punktu widzenia podejmowanych w nim
inwestycji. Swaleheen badanie empiryczne poprzedza analiza teoretycznych aspektow
oddziatywania przekupstwa na inwestycje, gdzie zauwazyl rézny poziom efektywnosci
inwestycji w panstwach, uzalezniony od okres$lonego stopnia przekupstwa. Wyniki?®
umozliwity stwierdzenie, ze ograniczenie tapownictwa zwigksza efektywno$¢ inwestycji.
Autorzy jednak poszerzyli swoje badania stosujac w modelu réwniez wskaznik korupcji
podniesiony do kwadratu, co powoduje, ze korupcja ma objasni¢ efektywno$¢ inwestycji
w sposob nieliniowy. Wykazano relacje miedzy przekupstwem a efektywno$cig inwestycji
o charakterze krzywoliniowym, a uzyskany wykres funkcji byt wklesty, co pozwala wskazac,
ze panstwa slabo rozwinigte beda osiggaly korzysci znacznie wigksze w wyniku redukcji

przekupstwa, niz panstwa bardziej rozwinigte gospodarczo, wsrdod ktorych poziom

287 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 467.

288 |bidem, s. 475-476.

289 Swaleheen M. 2007, Corruption and Investment Choices: A Panel Data Study, KYKLOS, vol. 60, nr 4,
S. 601-616.

2% Analiza modeli zaprojektowanych na wzér pracy Arellano i Bond’a pozwolily wnioskowaé o wystepowaniu
silnej zaleznosci migdzy korupcja a efektywnos$cia inwestycji.

95



tapownictwa jest znacznie mniejszy. Swaleheen dokonat poréwnania uzyskanych wynikow dla
panstwa uwazanego za skorumpowane z rezultatami badania Mauro?®!, ktory analizowat wplyw
korupcji na podstawie liniowej zaleznosci. Analizowanym panstwem byt Bangladesz i jego
poziom CPI w 2003 roku (ranking 1,3 pkt w 10 punktowej skali). Badania Mauro wskazywaty
na wzrost inwestycji w Bangladeszu o0 5% w wyniku wzrostu indeksu korupcji (zmniejszenia
si¢ przekupstwa), zas badania Swaleheena wskazuja na 7,7% wzrostu inwestycji w wyniku
identycznego wzrostu indeksu CPI%%2, Pozytywne skutki w postaci wzrostu inwestycji
w Bangladeszu w wyniku redukcji tapownictwa majg by¢ poczatkowo znacznie wigksze niz
wskazywalyby na to badanie Mauro, a ta r6znica zwigzana jest gtownie z uzyciem w badaniu
nieliniowej funkcji korupcji przez Swaleheen.

Swaleheen®®® dodatkowo analizowat, jak tapownictwo oddziatuje na inwestycje, gdy
jest na wysokim lub niskim poziomie?**. Podstawowy wniosek z przeprowadzonych badan
pozwolit na wskazanie, ze w przypadku panstw z duzym problemem korupcji, jej ograniczenie
(zmniejszenie poziomu przekupstwa o 1 punkt mierzony indeksem) przynosi znaczace korzysci
W postaci wzrostu inwestycji, natomiast to samo ograniczenie tapownictwa w panstwach
0 stosunkowo mniejszym problemie ze skorumpowaniem, nie powoduje juz istotnego efektu
W postacie zwigkszenia stopy inwestycji.

Negatywne oddziatywanie przekupstwa na jedna z najwazniejszych wielkosci
makroekonomicznych jakimi sa inwestycje zostalo poparte nie tylko teoretycznymi
argumentami, lecz takze badaniami empirycznymi. Jednakze nie zawsze korupcja jest
traktowana jako co$ jednoznacznie ztego dla inwestycji i tym samym dla gospodarki, bowiem
relacja miedzy przekupstwem a inwestycjami okazuje si¢ by¢ niejednoznaczna, a wrecz

w pewnych warunkach, zaleznos$¢ ta moze mie¢ pozytywne skutki ekonomiczne.

3.3.2 Ujecie pozytywne wplywu korupcji na inwestycje

Pozytywne oddzialywanie korupcji na inwestycje zazwyczaj wynika z pewnych

nieprawidlowosci 1 patologii, ktore funkcjonuja w danej gospodarce. Gtownym argumentem

291 Mauro P. 1995, Corruption and Growth..., op. cit., s. 702-703.

292 Swaleheen postugiwat sie jednostka wzrostu wskaznika korupcji w postaci jednego odchylenia standardowego,
ktoére dla petnej proby wynosito 2,5 w 10 punktowej skali.

293 Swaleheen M., op. cit., s. 601-616.

2%4 Swaleheen wykonat badanie, gdzie podzielil dostepna baze danych na dwie grupy wg wartosci wskaznika
korupcji (wskaznik przyjmowal wartosci od 0 do 10, gdzie 10 oznacza panstwo catkowicie wolne od korupcji).

96



przemawiajgcym za pozytywnym oddziatywaniem przekupstwa na inwestycje jest mozliwos¢
Oominigcia ograniczajacych inwestycje przepisoéw prawa. Korupcja staje si¢ rozwigzaniem na
nicoptymalne dla inwestycji regulacje prawne. O pozytywnym wptywie przekupstwa zatem
mozna méwié, gdy to przestepstwo powoduje mniejsze negatywne skutki dla inwestycji od
negatywnych skutkow, ktore powodujg ktopotliwe w praktyce akty prawne.

Lapownictwo pozwala oming¢ przepisy prawa, ktore ograniczajg inwestycje.
,»W krajach, w ktorych przepisy administracyjne sg klopotliwe, korupcja moze by¢ $rodkiem
do osiggniecia pewnych korzysci przez inwestorow, w ten sposob (potencjalne zyski) motywuja
do inwestowania w tych krajach”?%®. W przypadku tak nieefektywnego lub zawitego prawa
mozliwe jest pozytywne stymulowanie inwestycji przez korupcj¢, poniewaz dzigki niej
dochodzi do zawarcia nowych inwestycji. Poprzez tapownictwo przedsigbiorca moze
zwickszyé swoja swobode dzialalnosci gospodarczej. Trafnie te sytuacje ujal Huntington?%®
stwierdzajac, iz od nieuczciwej 1 nadmiernej biurokracji gorsza jest jedynie uczciwa
i nadmierna biurokracja. Zgodnie z tym stwierdzeniem, mozna przypuszczaé, ze korupcja w
panstwach zbiurokratyzowanych moze przyspieszaé Iub usprawni¢ podjecie decyzji
urzedniczej, co sprzyja¢ bedzie inwestowaniu. Nalezy zatem uznaé, ze w tym przypadku
problemem rozwoju gospodarczego jest nadmierna biurokracja, za$ tapownictwo pozwala
zmniejszy¢ negatywne skutki biurokracji. Jest to kluczowy argument przemawiajacy za
mozliwo$cig wystgpowania pozytywnych skutkow korupcji. Pominigcie procedur prawnych
w inwestowaniu, moze okazac si¢ optacalne w sytuacji, gdy tapownictwo znacznie przyspiesza
rozpoczgcie inwestycji i osiggniecie z niej przychodow. Zbytnie zbiurokratyzowanie panstwa
moze powodowa¢ nadmierne wydtluzenie procesow legalizacji inwestycji 1 przesunigcie
W czasie generowania przychodow. To wydtuzenie si¢ rozpoczecia inwestycji moze zwigkszaé
koszty, co jest powigzane ze wzrostem kosztow statych wynikajacych z podjetej inwestycji,
np. zatrudnienia personelu. Obnizenie zyskow nastgpuje przyktadowo dla inwestycji w nowe
technologie, ktore po pewnym czasie nie sg juz unikalne, poniewaz w przypadku inwestycji
w nowe technologie istotny jest czas jej przeprowadzenia, gdyz najwigcej zarobig
przedsigbiorstwa wprowadzajace innowacyjny produkt na rynek jako pierwsze.

Korupcja umozliwia ominigcie pewnych barier prawnych inwestowania dotyczacych

kwestii ideologicznych lub barier inwestycyjnych stworzonych dla grup mniejszosciowych?®’.

2% Abotsi A., lyavarakul T., op. cit., s. 252.

2% Huntington S.1968, Political Order in Changing Societies. New Haven and London, Yale University Press,
S. 69.

297 Méon P-G, Weill L., op. cit., s. 245.
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Jezeli tapownictwo ulatwia zawarcie inwestycji (nawet zgodnej z prawem) to powoduje to
globalnie w panstwie wzrost inwestycji i przedsi¢biorczo$ci, przy czym efekt ten moze
dotyczy¢ zardwno legalnej, rejestrowanej dziatalnosci gospodarczej jak i szarej strefy. Inwestor
dzieki przekupstwu ma mozliwos¢ zwigkszenia swoich zyskoéw, czego nie mogtby dokonaé
legalnymi Srodkami. W tym aspekcie przekupstwo wptywa pozytywnie na wzrost inwestycji.

Dodatkowy argument za pozytywnym wplywem korupcji na inwestycje dostarczyli
Beck i Maher?® sugerujac, ze w warunkach niewystarczajacej informacji urzednicy moga
podejmowac decyzje o wyborze firmy wykonujacej dang inwestycje na podstawie wartosci
oferowanych tapowek. Na podstawie kwot lapowek tworzy si¢ pewien ranking firm, ktéry moze
aproksymowaé ranking konkurencyjnosci?®®, poniewaz najwicksze oferty korupcyjne beda
sktadane przez przedsigbiorstwa najefektywniejsze w prowadzeniu biznesu. Autorzy zatozyli,
ze firmy oferujace najwicksze tapoéwki sa bardziej wydajne, poniewaz mimo poniesienia
dodatkowych kosztow przedsiewziecie nadal jest dla nich oplacalne. Jednakze przy
realizowaniu kontraktu rzadowego przez przedsigbiorce oferujacego najwicksza tapowke
ro$nie obawa, ze jakos¢ ustug i produktdow moze nie spetnia¢ wymagan postawionych na
poczatku inwestycji.

Korupcja moze korzystanie oddziatywa¢ na bezposrednie inwestycje zagraniczne.
Cuervo-Cazurra®® wykazat, ze pafistwa skorumpowane przyciagaja inwestycje z panstw, ktore
roOwniez cechujg si¢ znacznym poziomem tapownictwa. Inwestorzy doswiadczajac korupcji
w rodzimym kraju nie obawiajg si¢ podja¢ podobnych dziatan zagranica, jesli przekupstwo jest
tam akceptowane. Korupcja zatem nie bedzie ogranicza¢ naptywu inwestycji zagranicznych
z panstw rowniez skorumpowanych. Zdaniem Lau, Yang, Zhang, Leung®®! przedsicbiorstwa
dysponujace wysokimi technologiami przez bezposrednie inwestycje zagraniczne transferujg
innowacyjne rozwigzania z panstw rozwinigtych do panstw rozwijajacych si¢. Przekupstwo
moze jednak ograniczy¢ transfer zaawansowanych technologii z panstw rozwinigtych o niskim
poziomie tapownictwa do panstw rozwijajacych si¢ o wyzszym poziomie skorumpowania
spoleczenstwa.

Powyzsze argumenty wskazuja na mozliwo$¢ wystgpienia pozytywnych skutkow

tapownictwa w pewnych warunkach w jakich musza funkcjonowa¢ przedsigbiorcy. Te

2% Beck P., Maher M. 1986, A comparison of bribery and bidding in thin markets, Economics Letters vol. 20,
s. 5.

2% Méon P-G, Weill L., op. cit., s. 246.

300 Cuervo-Cazurra A. 2006, Who cares about corruption? Journal of International Business Studies, vol. 37, nr 6,
s. 807-822.

301 Lau C.K,, YangF. S., Zhang Z., Leung, V., op. cit., s. 1550004-6.
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postulaty o korzystnym wptywie korupcji na inwestycje sg czesto kwestionowane poprzez
podawanie kontrargumentéw. Mozna przytoczy¢ przyktad, ze tapowki nie beda sprzyjac
przyspieszaniu procedur, lecz beda bodzcem do mnozenia procedur i ich przedluzania by
mozliwe bylo uzyskanie jeszcze wigkszych wptywow z tapowek przez urzednikow. Jednakze,
jesli urzednicy nie majg bezposredniego wptywu na procedury, ktore wykonujg i muszg dziataé
wedlug odgérnego schematu ustalonego centralnie i jego przebieg jest kontrolowany przez
zwierzchnika, to ten kontrargument nie bedzie mial juz zastosowania. Zatem te pozytywne

skutki korupcji faktycznie mogg wystgpowac tak jak i jej negatywne konsekwencje.

3.4 Wplyw korupcji na dzialalnos¢ gospodarczg i przedsiebiorczo$¢

Zrozumienie wpltywu korupcji na dziatalno$¢ gospodarcza jest kluczowa kwestig dla
ustalenia skutecznej polityki antykorupcyjnej dla przedsigbiorstw. Jak wskazuje
Dzhumashev3® jest to zagadnienie istotne dla sformutowania efektywnej polityki rozwoju
panstwa. Polityka rozwoju panstwa ma bezposrednie przetozenie na wyniki gospodarcze
uzyskiwane przez jednostki funkcjonujace w danym panstwie.

Avnimelech, Zelekha i Sarabi®®® wskazali dwie $ciezki naukowe podejscia do
przedsigbiorczo$ci: pierwsza dotyczy zagadnien psychologicznych i1 sprowadza si¢ do
wyjasnienia determinant przedsigbiorczosci lezacych w psychice przedsigbiorcy, za$ druga
Sciezka dotyczy wyjasnienia rdznic wystepujacych w procesie tworzenia 1 funkcjonowania
przedsigbiorstwa w rdznych regionach. Lapownictwo wptywa na przedsigbiorczo$¢ zarowno
poprzez psychologiczny aspekt funkcjonowania przedsigbiorstw jak i przez oddziatywanie na
warunki prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej w poszczegdlnych regionach.

Zagadnienie zwiazku korupcji z przedsigbiorczoscia jest czesto rozpatrywane z punktu
widzenia przedsigbiorczo$ci produktywnej i bezproduktywnej. Teori¢ przedsigbiorczosci
produktywnej i bezproduktywnej wprowadzil Baumol***. Baumol wskazat, ze przedsiebiorcy
mogg wybiera¢ miedzy produktywnym tworzeniem mozliwo$ci na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej a poszukiwaniem koneksji na arenie prawnej i politycznej w tym samym celu.

Przedsiebiorczo$¢ bezproduktywna sprowadza si¢ gléwnie do poszukiwania renty przez

302 Dzhumashev R., op. cit., s. 203.

303 Avnimelech G., Zelekha Y., Sharabi E. 2014, The effect of corruption on entrepreneurship in developed vs
non-developed countries. International Journal of Entrepreneurial Behavior & Research, vol. 20, nr 3, s. 242.

304 Baumol W. J., op. cit., s. 894,
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przedsigbiorce, lecz w wyniku zabiegania o preferencyjne traktowanie w sferze podejmowania
decyzji przez urzednikéw. Autor wskazat rowniez, ze na wybor przedsigbiorcow ma wpltyw

jako$¢ instytucji w danym kraju. Avnimelech, Zelekha i Sarabi®®

polaczyli teori¢ Baumola
z funkcjonowaniem korupcji w gospodarce, wskazujac bezposrednie powigzanie przekupstwa
i obydwu typdéw przedsi¢biorczo$ci. Lapownictwo ogranicza produktywnos$¢, poniewaz
w panstwach o wysokim stopniu skorumpowania ,,stopy zwrotu z dziatalno$ci produktywne;j
zmniejszaja si¢ w stosunku do zyskéw poszukiwanych za pomoca §rodkéw nieprodukcyjnych
(np. nie obejmuje poszukiwania zyskow w oparciu o innowacje)*%. Zgodnie z ta koncepcja
w panstwach o wyzszym poziomie skorumpowania produktywno$¢ bedzie na nizszym
poziomie niz w panstwach o mniejszym jej poziomie. Skutkuje to bezposrednim przetozeniem
skali przekupstwa na poziom rozwoju gospodarczego panstwa: panstwa z niskim poziomem
korupcji beda cechowaly sie wyzszym poziomem rozwoju gospodarczego. Badania autorow
wskazuja na potwierdzenie zaleznosci pomiedzy skorumpowaniem spoleczenstwa
a przedsigbiorczosciag, ktora to ma charakter negatywny. Postawiono réwniez wniosek na
podstawie badan, iz u$cislenie przepiséw, ktoére maja ograniczy¢ lapownictwo, bedzie
prowadzito do wzrostu przedsiebiorczosci®®’. Przekupstwo jest tu prezentowane jednoznacznie
jako zjawisko ograniczajace prowadzenie dziatalno$ci gospodarcze;.

Podstawowy wptyw korupcji na dziatalnos¢ gospodarczag wynika z omowionej juz
kwestii zwigkszenia kosztow dzialalnosci (konieczno$¢ zaptaty lapowki) oraz wzrostu
niepewnos$ci funkcjonowania przedsigbiorstwa. Z drugiej strony jednak tapownictwo moze
utatwi¢ prowadzenie dziatalnosci gospodarczej i skroci¢ bezproduktywny czas oczekiwania na
decyzje urzedniczg. Niewatpliwie skorumpowanie spoleczenstwa w kraju determinuje
dzialalnos¢ gospodarcza na wiele sposobow, a konsekwencje jej moga dla jednych

przedsigbiorstw by¢ korzystne, za$ dla innych catkowicie negatywne.

3.4.1 Negatywny wplyw korupcji na dzialalno$¢ gospodarcza i przedsiebiorczos¢

Przedsigbiorczo$¢ jest jednym z istotnych kanatow transmisji wplywu korupcji na
wzrost gospodarczy. Oddziatywanie tapownictwa na produktywnos$¢ bylo przedmiotem

licznych badan w literaturze. Obecno$¢ korupcji w instytucjach panstwowych bedzie

305 Avnimelech G., Zelekha Y., Sharabi E., op. cit., s. 242.
306 Ihidem.
307 |bidem, s. 255.
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powodowata, ze otoczenie instytucjonalne przedsigebiorczosci bedzie dziatato nieefektywnie,
a przedsigbiorcy moga straci¢ zaufanie do panujacego tadu instytucjonalnego. Anokhin
i Schulze®® stusznie zauwazyli, Zze brak zaufania do instytucji wynika z asymetrii informacji
gospodarczych w skorumpowanym $rodowisku i powoduje to powstanie alternatywnych form
uporzadkowania relacji gospodarczych. Autorzy wymieniajg nastepujace formy zastepcze dla
obowigzujacego tadu instytucjonalnego: wptywy, pokrewienstwo, tozsamos$¢ etniczng
i jednocze$nie dodaja, ze jest to z punktu widzenia kalkulacji ekonomicznej gorsze rozwigzanie
od zapewnienia przez panstwo przejrzystego tadu instytucjonalnego wolnego od tapownictwa.
Przekupstwo obniza nie tylko jako$¢ swiadczonych ustug przez sektor publiczny, ale
takze efektywnos¢ dziatan rzagdowych skierowanych do przedsigbiorcéw. Korupcja oddziatujac
na funkcjonowanie urzedéow ,moze zwigksza¢ prawdopodobienstwo arbitralnych dziatan
rzadu, ktore obnizajg zyski i pozostawiaja firme niezdolng do sptaty swoich zobowigzan’3%°,
Interesujace wnioski na podstawie analizy wptywu przekupstwa na funkcjonowanie
przedsiebiorstw wskazali Fisman i Svensson®?. Autorzy zwrocili uwage, ze biurokraci moga
réwniez dazy¢ do optymalizacji swoich dochodéw z tytulu korupcji. Racjonalny urzednik
panstwowy sktonny do korumpowania moze rozwaza¢ wielko$¢ tapowki w zaleznosci od
mozliwos$ci finansowych danej firmy. Dlatego od przedsigbiorstw rozwinigtych cechujacych
si¢ wzrostem popytu na produkowane dobra, ten urzednik panstwowy bedzie zadat wiekszej
tapéwki niz od firmy o mniejszej perspektywie wzrostu. Fisman i Svensson3!! zauwazyli
pozytywny zwigzek miedzy wielkoscig indeksu fapownictwa a wzrostem rozwoju firm, ktory
przeklada si¢ na inwestycje w gospodarce, co skutkuje wiekszym wzrostem gospodarczym.
Zaleznos¢ ta moze mie¢ roéwniez racje bytu w przypadku kalkulacji wartos$ci projektow
inwestycyjnych przeprowadzanych w danym przedsigbiorstwie. Zgodnie z badaniami autorow,
wzrost miernika korupcji o 1 punkt procentowy (zwigkszenie si¢ poziomu tapownictwa)
powodowat obnizenie o 3 punkty procentowe wzrostu przedsigbiorstw w gospodarce, co
powoduje okoto 3 krotnie wigkszy efekt w poréwnaniu do wpltywu opodatkowania na wzrost
przedsigbiorstw®!?. Na podobne wnioski wskazali rowniez inni badacze, podkreslajac, ze
przekupstwo zwigksza koszty transakcyjne nie tylko przez koszt tapowki, lecz rowniez przez

utrzymanie w tajemnicy samej korupcji [np. Shleifer, Vishny3!3]. Zgodnie z tymi argumentami

308 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 466.

309 Ciocchini F., Durbin E., Ng, D. 2003, Does corruption increase emerging market bond spreads? Journal of
Economics and Business, vol. 55, nr 5, s. 504.

310 Fisman R., Svensson J., op. cit., s. 63-75.

311 Ibidem, s. 65.

312 |bidem, s. 63.

313 Shleifer A., Vishny R., op. cit., s. 599-617.
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przekupstwo opdznia i ogranicza rozwoj przedsi¢biorstw. Niewatpliwie pozostaje to w kontrze
do argumentéw postulujacych dobroczynny wptyw korupcji na funkcjonowanie
przedsigbiorstwa 1 przedsigbiorczos$¢. Przedstawione powyzej teorie zaczerpniete z literatury
nie wskazuja jednoznacznie, czy tapownictwo wptywa na funkcjonowanie przedsigbiorstw
W SposOb pozytywny czy tez negatywny.

Jedna z pierwszych prac poruszajacych to zagadnienie w badaniach empirycznych byta
praca Lambsdorffa!4, Lambsdorff przeanalizowal wptyw réznych czynnikow korupcji (oraz
samej miary tapownictwa) na miernik produktywnosci kapitalu. Produktywno$¢ kapitatu
zostata obliczona jako stosunek PKB do kapitatu akcyjnego, a im wiekszy jest ten stosunek,
tym gospodarka do osiggni¢cia danego wyniku w postaci PKB potrzebuje mniejszej wartosci
kapitatu. Lambsdorff wykazal, iz zmniejszenie si¢ miernika korupcji o 1 punkt powoduje

815 Zatem ograniczenie tapownictwa bedzie sie

wzrost produktywnos$ci kapitalu o 2%
przektada¢ na znaczne korzysci w postaci wzrostu produktywnosci kapitatu.

Powyzsze zastrzezenia Lambsdorff probowat rozwigza¢ poprzez znalezienie zmiennych
objasnianych, ktore sa mocno skorelowane z przekupstwem. Pierwsza zmienng silnie
skorelowang z korupcjg jest udzial protestantow w kraju, poniewaz w dotychczasowych
badaniach stwierdzono, ze wysoki udzial protestantow w panstwie jest skorelowany z nizsza
korupcja (m.in. wskazywal na to Treisman®!®). Lambsdorff argumentuje te zalezno$é poprzez
wskazanie na mniej zhierarchizowang strukture kosciola protestanckiego, gdzie brak
umieszczenia jednostki w $ciSle okre§lonym miejscu w hierarchii, bedzie wplywal na
mentalno$¢ jej cztonkow 1 sktanial do dziatania na rzecz ogoélnego dobra wspdlnoty.
W przypadku religii $cisle zhierarchizowanych dochodzi do przypadkéw wykorzystania tej
struktury do prywatnego celu, ktory bedzie niekorzystny dla spotecznosci jako catosci. Badania
Lambsdorffa wskazuja, ze zmienna mierzaca udziat protestantow w populacji kraju wptywa
istotnie na produktywno$¢ i wynika to gtownie z duzego wplywu tej zmiennej (udziat
protestantow) na poziom tapownictwa.

Kolejnymi zmiennymi, ktore istotnie koreluja ze wskaznikami korupcji sg mierniki
zwigzane z zarzadzaniem panstwem: swobody obywatelskie, stabilno$¢ rzadu, prawo

h317

1 porzadek oraz jako$¢ instytucji panstwowych™'. Wystepowanie korupcji w organach

administracji publicznej bgdzie powodowato tworzenie sztucznych barier w §wiadczeniach

314 Lambsdorff J. 2003, How corruption affects productivity, Kyklos, vol. 56, nr 4, s. 457-474.
315 |bidem.

316 Treisman D., op. cit., s. 419.

317 | ambsdorff J. 2003, How corruption..., op. cit., s. 463.
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publicznych, by osiggna¢ wiekszy dochdd z korupcji. Lapownictwo bedzie zwigzane
z biurokratyczna opieszaloscia, lecz zardbwno moze by¢ wynikiem nieefektywnosci biurokracji
jak i moze by¢ jej przyczyng. Poziom biurokracji ma swoje odzwierciedlenie we wszystkich
wskaznikach mierzacych jako$¢ zarzadzania panstwem i bedzie je silnie determinowac.
Swobody obywatelskie sg uzaleznione od prawa, ktore stanowig rzady. Rzad moze byc¢
zainteresowany nie tylko sterowaniem sytuacja gospodarcza, lecz réwniez wptywaniem na
wolno$¢ obywateli do informacji. Ta ingerencja w przeptyw informacji moze stworzy¢ okazje
do korupcji. Stabilno$¢ rzadu oznacza zdolno$¢ do utrzymywania wiladzy w czasie
1 realizowania zamierzen zadeklarowanych w programie wyborczym. Dazenie politykow do
osiggania dochodow z tapownictwa najczesciej jest zaprzeczeniem postulatow wskazanych
w kampanii wyborczej, ktore dotyczyly dbania o interesy ogdtu. Czgsta rotacja we wladzy
panstwowej rowniez moze sprzyja¢ skorumpowaniu urzednikow, poniewaz beda oni dazy¢ do
osiggania jak najwigkszych dochodow w krétkim czasie piastowania stanowisk panstwowych.
Przez korupcje moze dochodzi¢ do wydawania ustaw korzystnych dla korumpujacego,
a kreowanie prawa opartego na przekupstwie bedzie niekorzystnie oddziatywaé na
praworzadno$¢ 1 tad w panstwie. Prawo 1 porzadek gwarantuja odpowiedniej jakoS$ci instytucje
panstwowe 1 stabilny oraz sprawiedliwy system sadownictwa. Stabej jakosci instytucje
panstwowe, o zbyt duzym poziomie zbiurokratyzowania przykladowo w obszarze
sagdownictwa, bedg bardziej narazone na korupcj¢. Mozliwo$¢ sterowania wyrokami sagdowymi
w skorumpowanym panstwie bezposrednio bedzie przektada¢ sie na nieakceptowanie
podstawowych praw, np. prawa wtasnosci, co bedzie negatywnie wptywac na funkcjonowanie
przedsiebiorstw 1 catg gospodarke. Wigze si¢ to rowniez z poziomem wolno$ci obywatelskich,
poniewaz rzad ingerujagcy w prawo wilasnosci obywateli lub swobod¢ wypowiedzi bedzie
tworzyt szanse do powstania tapownictwa. Wszystkie cztery powyzsze zmienne (swobody
obywatelskie, stabilno$¢ rzadu, prawo i porzadek oraz jako$¢ instytucji panstwowych)
zwigzane z jakoscig zarzadzania panstwem wplywaja istotnie na poziom korupcji®!é.

Dobra jako$¢ instytucji panstwowych wplywa istotnie i pozytywnie na produktywnos$¢.
Jej uwzglednienie w modelu objasniajacym produktywnos$¢ powoduje, ze miernik korupcji
przestaje istotnie statystycznie wplywaé na produktywno$é. Lambsdorff?® wnioskuje, ze
jakos$¢ instytucji panstwowych bezposrednio oddziatuje na produktywno$¢. Rowniez wzrost
stabilno$ci rzadow bedzie wptywat na wzrost produktywnosci zgodnie z wynikami modelu

Lambsdorffa, ale jest to glownie wynikiem wptywu stabilnosci politycznej na przekupstwo.

318 Lambsdorff J. 2003, How corruption..., op. cit., S. 457-474.
319 |bidem.
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Prawo 1 porzadek nie wykazujg istotnego statystycznie wptywu na produktywnos¢, mimo ze
nadmierne regulacje mogg utrudnia¢ funkcjonowanie podmiotéw na rynku krajowym. Brak
swobod obywatelskich ma negatywny wptyw na produktywno$é, co jest zgodne
z oczekiwaniami. Wigczenie tej zmiennej do modelu nie powoduje zmniejszenia istotnego
wptywu korupcji na produktywnos¢, dlatego Lambsdorff stwierdzit, ze prawo i1 porzadek
bezposrednio oddziatuja na produktywne dziatania w gospodarce.

Lapownictwo umozliwia unikanie opodatkowania przez przedsigbiorstwa, czego

konsekwencja sa nizsze wptywy do budzetu panstwa®?

. W wyniku nizszych dochodéw
budzetowych rzady sg sktonne podnosi¢ opodatkowanie, by wyrownaé¢ kwote otrzymywang
z podatkow z warto$cig, ktorg oczekiwali. Konsekwencjg wystepowania korupcji jest wzrost
opodatkowania, ktory bedzie determinowal funkcjonowanie przedsigbiorstw w calej
gospodarce (a nie tylko firm placacych tapoéwki). Dodatkowo porownujac tapownictwo
z podatkami, mozna wskazaé, ze ze wzgledu na specyfike zaleznosci miedzy stronami
transakcji korupcyjnej (niepewnos$¢ 1 tajemnica), korupcja powoduje wigksze koszty
transakcyjne niz wzrost opodatkowania®*!. W oméwionym powyzej argumencie
przemawiajacym za negatywnym wplywem tapownictwa na dzialalno$¢ gospodarcza,
oddziatywanie korupcji ma charakter posredni poprzez kanal transmisji wplywu jakim sg
podatki.

Ciocchini, Durbin i Ng3?? analizowali oddzialywanie korupcji na koszty finansowania
zewnetrznego przedsigbiorstw i panstw. Gtownym przedmiotem ich badan byly obligacje
emitowane na rynkach wschodzacych. Badacze wykazali, ze przedsigbiorstwa w panstwach
uwazanych za bardziej skorumpowane muszg oferowacé wyzsze zyski z emitowanych obligacji,
poniewaz ryzyko dla tych operacji finansowych jest wyzsze. Autorzy wskazali na przekupstwo
jako jedng z gléwnych przyczyn wigkszych kosztow pozyskania $rodkow poprzez emisje
obligacji. Podali rdwniez, ze ,,obnizenie korupcji z poziomu Litwy do poziomu Republiki
Czeskiej*®® obniza zysk z obligacji o okoto 1/5%2%) co dla inwestora oznacza znaczne
ograniczenie przychodow =z tytulu posiadania obligacji. Badanie potwierdza istnienie
zalezno$ci, gdzie zmiana poziomu fapownictwa powoduje zmiang kosztow obligacji, przy

uwzglednieniu zmiennych makroekonomicznych wptywajacych na koszty emisji obligacji.

320 Besley T., McLaren J. 1993, Taxes and bribery: the role of wage incentives. The Economic Journal, vol. 103,
nr 416, s. 119-120.

321 Svensson J., op. cit., s. 20.

322 Ciocchini F., Durbin E., Ng, D., op. cit., s. 503-528.

323 Sredni poziom korupcji dla Litwy wynosit 3,8, natomiast $redni poziom korupcji dla Czech wynosit 4,8, przy
czym miara korupcji bylo CPI w skali od 0 do 10, gdzie 10 otrzymato panstwo wolne od tapownictwa.

324 |bidem, s. 503.
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Del Mar Salinas-Jiménez i Salinas-Jiménez®? na przyktadzie panstw OECD analizowali
bezposredni wptyw korupcji na réozne miary produktywnosci. Autorzy na podstawie trzech
wskaznikow przekupstwa (CPI, ICRG i Bl) badali wptyw tapownictwa na produktywnosc¢. Jest
to podejscie czesto stosowane do zbadania stabilno$ci uzyskiwanych wynikow dla r6znych
miar korupcji. Autorzy wybrali rowniez trzy miary produktywnosci:

e produktywno$¢ catkowita (TFP)— miara produktywnosci Banku Swiatowego; w badaniu
uzyto stopy wzrostu miary produktywnosci catkowite;j;

e produkcja na godzing pracy (GDP/L) — miara obliczona jako PKB (ceny state na 1995 rok)
podzielone przez liczbe godzin pracy, ktérg oszacowano przez GGDC;

e wzgledna efektywno$é — szacowana za pomocg indeksu produktywnosci Malmquista®?®,
ktéra dekomponuje si¢ na zmiang relatywnej efektywno$ci oraz zmiang postepu
technologicznego.

Badania jednoznacznie potwierdzaja, ze bez wzgledu na przyjeta miare korupcji,
wplywa ona negatywnie na efektywnos$¢ gospodarki. Dalsza analiza byta po§wiecona badaniu
wplywu tapownictwa na zmiang relatywnej efektywnosci i zmiang postgpu technologicznego.
Potwierdzony zostal negatywny wpltyw lapownictwa na produktywnos$¢ (TFP), poniewaz
gospodarki o nizszym poziomie przekupstwa cechujg si¢ srednio szybszym tempem wzrostu
wydajnosci. Korupcja rowniez negatywnie wptywa na przesunigcia granic technologicznych
w gospodarce, czyli na zmiang postepu technologicznego. Nie wykazano istotnego
statystycznie wptywu przekupstwa na zmiang relatywnej efektywnos$ci. Korupcja przez wptyw
na poziom produktywnosci gospodarki, wptywa takze na jej wzrost gospodarczy.

Negatywny wplyw przekupstwa na dziatalno$¢ gospodarcza i przedsigbiorczosé
wystepuje niezaleznie od warunkéw funkcjonowania gospodarki panstw demokratycznych.
Liczne rozwazania dotyczace relacji tapownictwa i funkcjonowania przedsigbiorstw zostaty
poparte analizami empirycznymi, a na ich podstawie mozna wnioskowac, ze problem korupcji
nie jest domeng wylacznie panstw rozwijajacych si¢ gospodarczo, ale réwniez tych

rozwinigtych gospodarczo.

3% del Mar Salinas-Jiménez M., Salinas-Jiménez J. 2007, Corruption, efficiency and productivity in OECD
countries. Journal of Policy Modeling, vol. 29, nr 6, s. 903-915.

32 Wigcej na ten temat m.in. w: Fare R., Grosskopf S., Norris M., Zhang Z. 1994, Productivity growth, technical
progress and efficiency changes in industrialised countries, American Economic Review, vol. 84, s. 66-83.
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3.4.2 Pozytywny wplyw korupcji na dzialalno$¢ gospodarcza i przedsiebiorczosé

Pozytywy wplyw korupcji na dziatalno$¢ gospodarczg moze wystapi¢ kazdorazowo,
gdy fapownictwo jest rozwigzaniem na nicodpowiednig polityke rzagdu wobec przedsigbiorcow.
Piontek®?’ wymienia nastgpujace bledy i ulomno$ci polityki panstwowej wobec
przedsiebiorczosci:

e nadmierng liczbe dziatalno$ci wymagajacej rejestracji i koncepcji;

e zbyt swobodna mozliwo$¢ kontroli prewencyjnej przedsi¢cbiorcy;

e nadmiernie represyjne przepisy BHP i Sanepidu.

Wreczenie lapdéwki urzednikowi, mimo ze jest przestepstwem finansowym, moze
okazac si¢ sposobem na omini¢cie wymienionych powyzej ograniczen, bez wzgledu na to czy
sa one nadmierne czy tez nie.

Korupcja moze usprawni¢ powstawanie nowych przedsiewzie¢ zgodnie z argumentem
o ,,smarowaniu kol”’, poniewaz tak jak smar usprawnia prac¢ kota, tak przekupstwo moze
poprawi¢ sprawno$é¢ funkcjonowania przedsiebiorstw®?®, W przedsiebiorczosci pozytywne
efekty przekupstwa mozna zauwazy¢ w sytuacji nadmiernej biurokracji i przedtuzajacych sig

procedur urzedniczych. Dreher i Gassebner®?°

wskazali, ze efekt “smarowania ko’ pojawia si¢
po okoto 50 dniach potrzebnych do uzyskania pozwolenia na prowadzenie dziatalnosci
gospodarczej. Natomiast, gdy uzyskanie zezwolenia na otworzenie dziatalnosci trwa krocej,
korupcja jednoznacznie wptywa negatywnie na przedsigbiorczosc.

Szczegolnie ten pozytywy wplyw tapownictwa na dziatalno$¢ gospodarcza mozna
dostrzec na przyktadzie panstw z gospodarkami $ciSle regulowanymi, ktére jednoczesnie
cechuja sic bardzo wysokimi poziomami lapownictwa®®. Nieefektywne regulacje
administracyjne wplywajace na funkcjonowanie gospodarki beda powodowac zmniejszenie
tempa przedsigbiorczo$ci, natomiast korupcja w takich warunkach bedzie sprzyja¢ rozwojowi

dzialalnosci gospodarczej, poniewaz stanie si¢ rozwigzaniem na niekorzystny klimat

biznesowy®3. Niesprzyjajacy klimat dla biznesu w szczegodlnosci wystepuje w gospodarkach

327 Piontek B., op. cit., s. 339.

328 Dutta N., Sobel R. 2016, Does corruption ever help entrepreneurship? Small Business Economics, vol.47, nr 1,
s. 179-199.

329 Dreher A., Gassebner M. 2013, Greasing the wheels? The impact of regulations and corruption on firm entry,
Public Choice, vil. 155, nr 3-4, s. 425.

330 Hellman J. S., Jones G., Kaufmann D., Schankerman M. 2000, Seize the State, Seize the Day: An Empirical
Analysis of State Capture and Corruption in Transition Economies. In Annual Congress of the ABCDE,
Washington, DC.

331 Dutta N., Sobel R., op. cit., s. 180.

106



komunistycznych i w gospodarkach centralnie planowanych o duzej liczbie procedur oraz
wigkszych wymogach co do minimalnego wktadu kapitatowego, przekupstwo bedzie sprzyjaé
przedsiebiorczosci®®2,

Przekupstwo w warunkach niekorzystnego otoczenia gospodarczego staje si¢
rozwigzaniem tzw. ,,drugim najlepszym”, zgodnie z teorig postulowang przez Lipsey’a
i Lancaster’a®®® ktora dowodzi, ze przy barierach zwigzanych z otwarciem dziatalnosci

gospodarczej, korupcja staje sie drugim3*

najlepszym z mozliwych rozwigzaniem
umozliwiajagcym ominiecie tych barier i utatwienie prowadzenia przedsi¢biorstwa. Jednakze
Dutta i Sobel®®*® sa zdania, iz przekupstwo nigdy nie daje korzyéci w postaci wzrostu
przedsigbiorczo$ci w niesprzyjajacych warunkach ekonomicznych, lecz co najwyzej moze
powodowa¢ mniejsze straty dla rozwoju gospodarczego.

Argumenty postulujace pozytywny wptyw korupcji na przedsigbiorczos¢ maja swoje
uzasadnienie pod pewnymi warunkami, natomiast gdy te pewne warunki nie wyst¢pujg okazuje
sig, ze przekupstwo jednoznacznie oddziatuje negatywnie na dziatalno$¢ gospodarczg i rozwodj
przedsiebiorczosci. Postulaty argumentujace zysk dla dziatalnos$ci gospodarczej wynikajacy
z korzystania z korupcji, $cisle wigza si¢ z jakoScig otoczenia instytucjonalnego, w jakim muszg

funkcjonowac przedsigbiorcy.

3.5 Koncepcja nieliniowego wplywu korupcji na gospodarke

Najczgsciej spotykana zalezno$¢ migdzy korupcja a wielkoSciami ekonomicznymi jest
zalezno$¢ liniowa o charakterze negatywnym, na podstawie ktorej tworzone sa wnioski
0 jednoznacznie niekorzystnych skutkach przekupstwa dla gospodarki, ktore to zawsze
przewyzszaja te pozytywne konsekwencje. Co wigcej, przedstawiana zaleznos$¢ jest $cisle
monotoniczna, zatem niezaleznie od poziomu skorumpowania spoteczenstwa, przekupstwo
wplywa w ten sam negatywny sposob na gospodarke, a korzysci dla gospodarki wynikajace
z redukcji poziomu tapownictwa 0 1 p. mierzony miarg przekupstwa sa takie same dla panstw
z duzym problemem tapownictwa jak i z matym problemem skorumpowania. Korupcja jest na

tyle ztozona, wielowatkowa, ze nie mozna objasnia¢ jej wptywu na wielkosci ekonomiczne

332 Dreher A., Gassebner M., op. cit., s. 425.

333 Lipsey R. G., Lancaster K. 1956, The general theory of second best, The Review of Economic Studies, vol. 24,
nri,s. 11-32.

334 W tym przypadku ,,pierwszym najlepszym rozwigzaniem” dla gospodarki bytby brak tych barier.

335 Dutta N., Sobel R., op. cit., s. 179.
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wylacznie za pomoca monotonicznej funkcji liniowej. Szczegdlnie, iz korupcja z punktu
widzenia rozwoju gospodarczego, czy inwestycji, nie ma jedynie negatywnych skutkow.
Faktem jest, ze w bogatych panstwach tapownictwa jest mniej niz w biedniejszych.
Jednym z podstawowych argumentéw tlumaczacych taka zalezno$¢ jest wysoki poziom
wynagrodzen urzednikow w panstwach rozwinigtych gospodarczo. W panstwach bogatych
urzednicy panstwowi otrzymuja wyzsze wynagrodzenia za prac¢ niz urzednicy pracujacy na
tych samych stanowiskach w panstwach ubogich lub rozwijajacych si¢, poniewaz $redni
poziom dochodow w panstwach rozwini¢tych gospodarczo jest wyzszy. Wyzsza pensja
powoduje, iz zabieganie o dodatkowe przychody z korupcji jest obarczone ryzykiem utraty
wigkszych dochodéw®®, tym samym zniecheca to urzednikow do przyjmowania tapowek.
Kwesti¢ dochodowosci w gospodarkach w kontek$cie walki z przekupstwem rozwazat
Dzhumashev®®¥’, ktory wskazat, ze pafistwa o niskich, $rednich lub wysokich dochodach moga
czerpa¢ korzysci w wyniku ograniczenia korupcji bez wzgledu na stopien rozwinigcia
gospodarki. Zalezno$¢ t¢ wg Dzhumashev’a przedstawiono na rysunku 12, na ktorym widoczna
jest relacja stopy wzrostu gospodarczego 1 indeksu ,niewlasciwego rzadzenia”

aproksymujgcego miare Korupcji, a przedstawione zalezno$ci maja charakter nieliniowy.

336 Dzhumashev R., op. cit., s. 202.
337 |bidem, s. 212.
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Rysunek 12. Zaleznos¢ miedzy poziomem dochodowos$ci w gospodarce a indeksem
»hiewlasciwego rzadzenia” aproksymujacego miare korupcji.
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and low income economies.

Growth rates - stopa wzrostu gospodarczego, Misgovernance index - indeks niewlasciwego rzadzenia. High
income - panstwa 0 wysokich dochodach, Mid. income - panstwa o $rednich dochodach, low income — panstwa
o niskich dochodach.

Zrédto: Dzhumashev R. 2014, Corruption and growth: The role of governance, public spending and economic

development, Economic Modelling, nr 37, s. 212.

Wplyw korupcji na wzrost gospodarczy zmienia si¢ wraz ze zmiang wielkosci korupcji.
Ehrlich i Lui®® wskazali, ze w krajach o niskim poziomie wskaznika kapitatu ludzkiego
i dochodow, wptyw przekupstwa na gospodarke jest znacznie wigkszy, niz w przypadku panstw
rozwini¢tych gospodarczo. Jest to zwigzane z wystepowaniem wigkszego poziomu
tapownictwa w panstwach ubogich cechujacych si¢ niskimi wartosciami miernikow kapitatu
ludzkiego. Zasadniczo panstwa dazg do redukcji tapownictwa ze wzgledu na jej negatywny
wplyw na rozwoj gospodarczy i tad spoteczny. Wraz ze zmniejszaniem si¢ korupcji powinno
si¢ odnotowac jej mniejszy wptyw na gospodarke, poniewaz zjawisko zanikajace powinno mie¢
mniejszg sit¢ oddziatywania na otoczenie.

Ehrlich i Lui®*® wskazali, ze ,,zwiazek miedzy korupcja a gospodarka jest wyjasniony

jako endogeniczny efekt konkurencji miedzy wzrostem gospodarczym a spotecznie

338 Ehrlich 1., Lui F. 1999, Bureaucratic corruption and endogenous economic growth, The Journal of Political
Economy, vol. 107, nr 6, s. 291.
339 |bidem, s. 291.

109



nieproduktywnymi inwestycjami i jest reakcjg na czynniki egzogeniczne, w szczegdlnosci na

7340 Autorzy podkreslili, ze

interwencje rzadowe w prywatng dzialalno$¢ gospodarcza
zalezno$¢ migdzy przekupstwem a wzrostem gospodarczym oraz jako$cig zarzadzania
panstwem jest nieliniowa, poniewaz korupcja jest najbardziej szkodliwa w panstwach
najubozszych. Oznacza to jednoczes$nie, ze jakos$¢ rzadzenia 1 wielko$¢ tapownictwa nie ma juz
duzego znaczenia w przypadku panstw rozwinig¢tych gospodarczo. Wskazali réwniez, ze
decydenci (tutaj wskazano szczeg6lnie na gospodarki bytego bloku sowieckiego) moga by¢
zainteresowani ograniczaniem korupcji w taki sposob, ktory zapewnia im osiggnigcie
dhugotrwatego wzrostu potencjatu czynnikéw produkcji. Autorzy tym samym sugerujg
mozliwo$¢ maksymalizacji poziomu przekupstwa przez decydentow w celu osiggania
wysokiego wzrostu gospodarczego. Jednakze koszty walki z korupcjg uzaleznione sg od
poziomu skorumpowania spoteczenstwa i kulturowych uwarunkowan fapownictwa. Panstwa
ograniczajace korupcj¢ ponosza koszty jej zapobiegania, ktore mogg si¢ okaza¢ wigksze od
uzyskanych korzysci. W poczatkowej fazie zwalczania duzej skali tapownictwa ponoszone
naktady finansowe moga przynies¢ znaczne korzysci finansowe w postaci wzrostu PKB, co
moze nie by¢ obserwowane w przypadku panstw o niskim poziomie korupcji. W panstwach
charakteryzujacych si¢ kultura akceptujaca *lapownictwo calkowite usunigcie dziatan
korupcyjnych moze okazac si¢ niemozliwe ze wzgledu na wielko$¢ budzetu panstwa, w ktérym
nie ma dodatkowych §rodkéw na zatrudnienie kolejnych funkcjonariuszy publicznych
badajacych funkcjonowanie panstwa pod katem wystepowania korupcji. Rzad moze
akceptowa¢ pewien poziom tapownictwa, poniewaz nie ma $rodkow na jej catkowite
zwalczenie.

Anokhin i Schulze®*! wskazuja argumenty za wystgpowaniem nieliniowej zaleznosci
miedzy korupcja a dzialalno$cig gospodarcza. Autorzy przeprowadzili rozwazania nad tematem
rozwoju gospodarczego, tapownictwa i zaufania wobec instytucji panstwowych, wysuwajac
hipoteze o nieliniowej (wklestej**?) zaleznosci miedzy przekupstwem a dziatalnoscia
przedsigbiorstw krajowych, przy czym wskazuja na teoretyczne argumenty za zaprzeczeniem
lub potwierdzeniem tej tezy. Z jednej strony, logicznym wydaje si¢, iz korupcja ma wigkszy
wplyw na dziatalno$¢ gospodarcza, gdy jest wysoka i wraz z obnizaniem si¢ jej poziomu wplyw

ten maleje. Argument ten przemawia za relacja nieliniowg migdzy tymi zmiennymi, lecz

340 Ehrlich I., Lui F., op. cit., s. 291.

341 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 465-476.

342 7alezno$¢ nieliniowa w postaci funkcji parabolicznej wklestej czesto w literaturze jest opisywana jako relacja
o ksztatcie odwroconej litery U, natomiast funkcja wypukta — o ksztatcie litery U.
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o ksztatcie wypuklym. Konsekwencja tego bylaby malejaca korzys¢ w postaci zwigkszenia
dziatalnosci gospodarczej wraz ze zwalczaniem przekupstwa o kolejny stopien. Zaleznosc¢ ta
bylaby pozytywna, poniewaz obnizenie si¢ korupcji powodowaloby wzrost przedsigbiorczosci,
lecz ten wzrost bylby coraz mniejszy. Z drugiej strony, autorzy powotuja si¢ na argument Rose-

Ackerman’s 34

sugerujac, ze zaufanie do instytucji panstwowych moze w poczatkowej fazie
zwalczania tapownictwa rosnag¢ wolniej, poniewaz przedsigbiorcy beda z przezornoscia
podchodzi¢ do wprowadzonych zmian. Wraz ze wzrostem zaufania do instytucji wynikajacego
ze zwalczania korupcji nastepuje poczatkowo powolne zwigkszenie przedsigbiorczosci, ktora
bedzie coraz bardziej wzrasta¢ razem ze zmniejszaniem si¢ przekupstwa. Taki efekt skutkowac
bedzie zaleznos$cig dodatnia, lecz wklesta miedzy korupcja a gospodarka.

W literaturze podjgto réwniez temat zwigzany z nieliniowa relacja miedzy korupcja
a inwestycjami. Anokhin i Schulze®** ttumacza ta zalezno$¢ poprzez koszty tapownictwa, ktore
na pewnym wysokim poziomie mogg powodowa¢ nieoptacalnos¢ inwestycji i przez to je
ogranicza¢. Autorzy podali przyklad firm na wysokim poziomie technologicznego
zaawansowania czy tez z istotnym wplywem posiadanego kapitatu ludzkiego na skuteczng
dzialalno$¢ przedsiebiorstwa, ktore nie bedg sktonne wejs¢ na rynek skorumpowany, gdzie
potencjalne zyski zostang skompensowane przez koszty korupcji. Razem z ograniczaniem
tapownictwa mozliwoséci inwestowania powinny si¢ powigksza¢. Stopniowe ograniczenie
przekupstwa bedzie powodowato zwigkszenie si¢ optacalnosci inwestycji, poczawszy od tych
generujacych najwieksze profity. W ten sposob walka z przekupstwem bedzie przyczyniaé si¢
do powigkszania inwestycji, a zalezno$¢ ta begdzie przebiegata zgodnie z ksztattem funkcji
wypuktej. Zatem panstwa o wigkszym poziomie korupcji beda cechowaly si¢ mniejszym
poziomem inwestycji i rozwoju gospodarczego, niz panstwa o niskim poziomie przekupstwa.

Anokhin i Schulze®*® zauwazyli rowniez, ze bezposrednie inwestycje zagraniczne
odgrywaja kluczowa role w zwigkszaniu jakosci kapitatu ludzkiego 1 gromadzeniu nowych
technologii. Wzrost poziomu BIZ (Bezposrednie Inwestycje Zagraniczne) bedzie skutkowat
wickszym wzrostem gospodarczym. Korupcja wpltywajac na BIZ bedzie determinowata
(poprzez ten kanat transmisji wptywu) poziom rozwoju gospodarczego panstwa. Dlatego rzady
sa zainteresowane skutecznym zwalczeniem korupcji, poniewaz stopniowe jej ograniczenie

bedzie otwieralo gospodarke na nowych inwestorow z zagranicy. Stopniowe uwolnienie

343 Rose-Ackerman S. 2001, Trust, honesty, and corruption: reflection of the state-building process, European
Journal of Saciology, vol. 42, nr 3, s. 27-71.

344 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 468.

345 1bidem, s. 470.
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gospodarki od problemu przekupstwa powinno skutkowaé naptywem inwestorow, poczawszy
od tych bardziej tolerancyjnych i sklonnych do tapownictwa, az po inwestorow najmniej
tolerujacych przekupstwo. Zalezno$¢ migdzy korupcja a BIZ niewatpliwie jest pozytywna,
czyli ograniczenie tapownictwa bedzie powodowalo wzrost BIZ. Charakter tej zaleznoSci
mozna opisa¢ w sposob nieliniowy (wklesty czy wypukly), a dokladny ksztatt tej
krzywoliniowe] relacji bedzie uzalezniony od podejécia inwestorow do przekupstwa. Jesli
inwestorow catkowicie nie tolerujacych korupcji jest wiecej od tych akceptujacych
tapownictwo, to zaleznos¢ ta bedzie wypukta (najwickszy przyrost BIZ odnotuje si¢ przy
catkowitym usuni¢ciu korupcji). Gdy inwestorow tolerujacych lapownictwo jest wigcej,
zaleznos¢ ta bedzie wklgsta (poczatkowe ograniczenie korupcji da wigksze przyrosty BIZ, niz
catkowite usunigcie korupcji).

Kolejnym argumentem za nieliniowg relacja migdzy przekupstwem a zmiennymi
makroekonomicznymi jest fakt, iz teoretycznie wraz ze zanikaniem korupcji powinna
zmniejszaé si¢ ilo§¢ ptaconych tapoéwek, a wiec 1 kwoty tych nielegalnych optat powinny si¢
zmniejsza¢. Zaktadajac, ze powyzsze zatozenie faktycznie ma miejsce w gospodarce, korupcja
bedzie wptywata nieliniowo na efekty dziatania przedsigbiorczosci. Zmniejszenie si¢ skali
przekupstwa wigza¢ si¢ bedzie z mniejszymi kosztami tapowek, zatem wzrasta¢ bedzie
oplacalno$¢ prowadzonego biznesu Ilub powstawal beda przedsiewzigcia, ktore
powstrzymywane byly przez koszty korupcji. Ograniczanie przekupstwa bedzie si¢ wigzato
z rozwojem przedsigbiorczosci poczawszy od tej najbardziej optacalnej, ktorej optacalnosci
tapownictwo nie usuwa, do przedsiewzie¢ przynoszacych zyski tylko w warunkach braku
korupcji. Zatem jesli ograniczenie przekupstwa bedzie skutkowato zmniejszaniem si¢ liczby
transakcji korupcyjnych, beda zmniejszac si¢ stopniowo koszty dziatalno$ci gospodarczej lub
inwestycyjnej. Rozwdj gospodarczy w wyniku malejacej korupcji bedzie poczatkowo skutkiem
inwestowania w przedsiewzigcia, ktore byty zaniechane przez zbyt duze koszty tapowek (kwoty
tapowek, ktorych inwestorzy nie byli wstanie ponies¢). POwyzszy argument rowniez wskazuje
na nieliniowg 1 dodatnig zalezno$¢ miedzy tapownictwem a przedsiebiorczoscia.

Jednoczesne wystegpowanie racjonalnych argumentow przemawiajacych za
mozliwoscig wystgpowania pozytywnych oraz negatywnych skutkow korupcji, sktonito
badaczy do podjecia proby analizowania wptywu przekupstwa na gospodarke poprzez funkcje
nieliniowe. Za pomocg tego zabiegu probowano udowodni¢ mozliwo$¢ wystepowania

w pewnych przypadkach pozytywnego oraz negatywnego wplywu fapownictwa na gospodarke.
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Wright i Craigwell3%® podkreslili, ze teoretyczne modele wzrostu gospodarczego opisujace
wielkos¢ PKB na mieszkanca wskazuja na nieliniowe zalezno$ci migdzy zmiennymi
objasniajacymi a wzrostem gospodarczym, co zdaniem autoréw sugeruje przeprowadzenie
réwniez badan nad nieliniowym wptywem przekupstwa na wzrost gospodarczy. Badanie nad
wpltywem korupcji na wzrost gospodarczy potwierdzity wystepowanie zalezno$¢, ktora byta
znacznie silniejsza niz relacja odwrotna, czyli oddzialywanie wzrostu gospodarczego na
tapownictwo. Potwierdzono zatem wzajemny wptyw tych dwoéch wielkosci. Jednym
z interesujgcych wnioskéw wysnutych przez badaczy byto, ze przekupstwo w panstwach
rozwijajacych si¢ utatwia wzrost gospodarczy, w mysl teorii o ,,smarowaniu kot gospodarki
przez tapownictwo. Po wlaczeniu do modelu zmiennych kontrolnych, wyniki nie ulegty
zmianie. Potwierdzono nieliniowy wplyw wzrostu gospodarczego na tapownictwo, za$ nie
stwierdzono nieliniowego wplywu przekupstwa na wzrost gospodarczy. Nastepnie
przeprowadzono test Grangera weryfikujacy przyczynowo$¢ w zaleznosci nieliniowej. Test ten
dal nastepujace wyniki: 8 panstw wykazato istotny statystycznie wptyw tapownictwa na wzrost
gospodarczy, 21 panstw wykazalo wptyw wzrostu gospodarczego na korupcje, za$ dla 13
panstw takich zaleznosci nie wykryto. Uzyskane wyniki sa rozne w zaleznosci od zastosowanej
metody 1 prowadza do kompletnie innych wnioskow. Mimo poglebionej analizy, badacze nie
odpowiadajg wprost na pytanie o przyczynowos¢ miedzy zmiennymi. Mozliwe, ze takie wyniki
zostaly osiggniete, poniewaz w badaniu braty udziat panstwa z ré6znych kontynentow o ro6znych
kulturowych uwarunkowaniach korupcji. Ta réznorodno$¢ mogla powodowaé, ze dane
ukfadaly si¢ w taki sposob, ze rdozne testy dawaly sprzeczne wnioski. Jednakze dobor
roznorodnych metod analizy przyczynowos$ci nalezy uznac¢ za probe przeprowadzenia rzetelnej
analizy. Wright i Craigwell**” podsumowuja badania ogélng konkluzja, Ze kraje rozwijajace sie
musza tworzy¢ wlasciwe instytucje, ktore beda ogranicza¢ korupcje i tym samym przyczynia
si¢ do zmniejszenia niekorzystnych skutkow istnienia przekupstwa w gospodarce. Wniosek ten
jest kluczowa rekomendacjg dla panstw rozwijajacych si¢, mimo iz autorzy zaznaczaja te
wskazdéwke jako nieuniwersalng 1 adekwatng wylacznie do panstw, w ktérych tapownictwo
istotnie ogranicza wzrost gospodarczy.

Kolejng nieliniowa zalezno$¢ miedzy zmienng ekonomiczng a korupcja analizowali
Jain, Kuvvet i Pagano®*. Autorzy badali wptyw fapownictwa na inwestycje dokonywane przez

zagranicznych inwestoréw na rynku kapitalowym. Podjeto probe weryfikacji hipotezy

346 Wright A., Craigwell R., op. cit., s. 24.
347 Ibidem, s. 23.
348 Jain P., Kuvvet E., Pagano, M., op. cit., s. 23-35.
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o nieliniowej**® zaleznosci miedzy tymi zmiennymi. Ponizszy rysunek 13 przedstawia wyniki
analizy dokonanej przez Jain, Kuvvet i Pagano. Na podstawie zaleznosci przedstawionych na
rysunku mozna wysnu¢ wniosek, ze korupcja wptywa na BIZ w sposob nieliniowy. Ksztalt tej

zaleznosci okreslili jako odwrdconag litere J.

Rysunek 13. Wykres korupcji i warto$ci akcji posiadanych przez cudzoziemcow oraz
wolumenu akcji kupionych.
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bedacych przedmiotem obrotu w stosunku do PKB.

Zrodto: Jain P., Kuvvet E., Pagano, M. 2017, Corruption’s impact on foreign portfolio investment, International
Business Review, vol. 26, nr 1, s. 29.

Na powyzszym rysunku mozna zauwazy¢, ze matej skali korupcji towarzysza duze
inwestycje dokonywane przez inwestorow zagranicznych. Majac na uwadze, ze przekupstwo
dotyczy panstw rozwinig¢tych gospodarczo, ktorych poziom przejrzystosci procedur jest
znacznie wyzszy niz w panstwach rozwijajacych si¢, mozna mowi¢ o wigkszej atrakcyjnosci
rynku kapitalowego w panstwach o niskim poziomie korupcji. Zatem poczatkowa walka
z przekupstwem bedzie dawata znacznie mniejsze efekty niz dalsze ograniczenie korupcji
w panstwach o jej niskim poziomie. Interesujace jest, ze pewien poziom korupcji, dla ktérego
funkcja kwadratowa osigga minimum, jest najmniej korzystny z punktu widzenia pozyskania
inwestoroOw zagranicznych. Autorzy jednoczesnie wskazali, ze inwestycje nierezydentow sa

najwyzsze w panstwach praworzadnych, w ktorych nie dostrzega si¢ asymetrii w dostepie do

349 Nieliniowy wptyw korupcji na wybrane miary inwestycji byl badany za pomoca funkcji kwadratowej.
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informacji. Nieliniowa zalezno$¢ migdzy korupcja a BIZ zobrazowali Drabek i Payne®° na
rysunku 14, gdzie zaznaczono obszar od 18 do 22 punktéw indeksu CPI, dla ktoérego to obszaru
wskazano, ze zaleznos$¢ jest nieliniowa, a korzysci (zwigzane z ograniczeniem tapownictwa

0 1 punkt) w postaci zwi¢kszenia atrakcyjnosci kraju dla BIZ sg znacznie wigksze niz w innych

obszarach.
Rysunek 14. Nieliniowa zaleznos¢ migdzy BIZ a korupcja.
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-FDI/GDP” - stosunek BIZ/PKB. , Transparency Index” - Indeks Percepcji Korupcji (CPI) notowany przez
Transparency International.

Zrédto: Drabek Z., Payne W. 2002, The impact of transparency on foreign direct investment, Journal of Economic
Integration, vol. 17, nr 4, s. 800.

Pojawiajace si¢ w ostatnich latach publikacje wskazujace na nieliniowy charakter
wptywu korupcji na wybrane wielkosci makroekonomiczne czy finansowe sg zgodne co do
wystepowania krzywoliniowosci analizowane] zaleznosci. Pojawily sie¢ argumenty
potwierdzajace nieliniowg relacj¢ miedzy wielko$cig tapownictwa a rozwojem gospodarczym,
przy czym zaréwno dla zaleznosci o wklestym jak i wypuktym ksztatcie tej funkcji. W obydwu
przypadkach badacze dochodzili do innych wnioskdw, dlatego ta kwestia nadal jest waznym

przedmiotem badan.

350 Drabek Z., Payne W. 2002, The impact of transparency on foreign direct investment, Journal of Economic
Integration, vol. 17, nr 4, s. 800.
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3.6 Koncepcja maksymalnego poziomu korupcji

Dualizm (wystepowanie pozytywnych 1 negatywnych skutkow przekupstwa)
w podejsciu do kwestii wptywu korupcji na rozwoj gospodarczy sktonit naukowcéw do
rozwazan na temat mozliwosci podwazenia teorii o jednokierunkowym oddziatywaniu
tapownictwa na wielko$ci makroekonomiczne. Teorie prezentowane w literaturze nie wskazuja
jednoznacznie jednego kierunku wptywu przekupstwa na rozwoéj gospodarczy czy inwestycje.
Dlatego w literaturze pojawily si¢ teoretyczne a nastgpnie empiryczne proby uzasadnienia
skutkoéw korupcji uzaleznionych od dodatkowych czynnikow. Krzywoliniowy zwigzek miedzy
przekupstwem a wielkosciami ekonomicznymi jest sposobem wytlumaczenia zaleznos$ci
0 jednoczesnym pozytywnym 1 negatywnym wplywie korupcji. Szczegdlnie interesujace sa
whnioski z badan wskazujace na wypukty ksztatt funkcji, ktory posiada ekstremum oznaczajace
maksymalng warto$¢ danej zmiennej objasnianej przy pewnym poziomie korupcji. Przy czym
niekoniecznie wielko$¢ przekupstwa maksymalizujgca rozwoj gospodarczy wynosi zero.
Naukowcy sg zgodni co do skali tapownictwa, ktéra moze w szczegdlny sposob sprzyjaé
wzrostowi gospodarczemu i wskazuja, ze jest to pewien niewielki poziom dopuszczalnej
korupcji. Niski stopien skorumpowania spoteczenstwa jest typowy dla panstw rozwinigtych
gospodarczo, zatem w tej grupie panstw nalezy poszukiwac istnienia maksymalnego poziomu
korupciji.

Jak wskazano, w literaturze podjeto probe potaczenia negatywnego i pozytywnego
wptywu korupcji na gospodarke w jednej teorii. Abotsi i lyavarakul®! argumentowali, ze jesli
w gospodarce jest zbyt wiele przekupstwa przewazaja jednoznacznie negatywne jej skutki.
W warunkach niskiego poziomu tapownictwa mozliwe jest korzystne oddziatywanie korupcji
na gospodarke czy inwestycje. Autorzy argumentujg pozytywne dzialanie niskiej korupcji przez
przeciwdziatanie szkodliwym  skutkom biurokracji 1 niezrozumialym przepisom
obowigzujacego prawa. Podkreslono posrednio znaczenie jakos$ci instytucji publicznych
w procesie przeciwdziatania tapownictwu. Wiadomo tez, ze jako$¢ instytucji uzalezniona jest
od poziomu bogactwa narodu, poniewaz od panstw zamozniejszych oczekuje si¢ tworzenia
instytucji o lepszej jakosci obstlugi interesantow niz tych funkcjonujacych w panstwach

biedniejszych®2. Mitaszewicz®®® wskazuje wprost, ze ,,poprawa jakosci instytucji wymaga

351 Abotsi A., lyavarakul T. 2015, op. cit., s. 252.
352 pellegrini L., Gerlagh R. 2008, Causes of corruption..., op. cit., S. 250.
358 Mitaszewicz D. 2011, Jako$¢ instytucji a wzrost gospodarczy, Studia i Prace WNEiZ, nr 19/2011, s. 24.
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odpowiednio duzego wzrostu gospodarczego i wysokiego poziomu zycia obywateli, aby
spoteczenstwo moglo bez uszczerbku dla siebie ponosi¢ koszty zwigzane z ich poprawa, na
przyktad koszty walki z korupcja i grupami nacisku czy poprawy skutecznosci dzialania
administracji”. Z powyzszego wynika zatem, ze korzystne efekty przekupstwa powinny by¢
dostrzezone w grupie panstw bogatych, za$ panstwa biedniejsze bgda ponosity jedynie
negatywne skutki tapownictwa.

Maksymalizujacy poziom korupcji mozna zdefiniowaé jako poziom przekupstwa, przy
ktorym wybrane wskazniki gospodarcze i finansowe mogg osiggnag¢ mozliwie maksymalnie
korzystng warto$¢ dla gospodarki. Bez dodatkowych czynnikow, optymalny poziom
przekupstwa powinien wynosi¢ zero®>*, poniewaz tapownictwo tworzy bezproduktywny koszt
dla prawidtowo funkcjonujacej gospodarki. Przekupstwo jest przestepstwem gospodarczym
1 finansowym, ktére ze wzgledu na swoja specyfike, nie moze oddzialywaé pozytywnie na
rozw0j gospodarczy bez dodatkowych okolicznosci. Dlatego istnienie optymalnego poziomu
przekupstwa réznego od zera wynika z wystepowania dodatkowych czynnikéw wptywajacych
na relacje miedzy poziomem tapownictwa a miernikami rozwoju gospodarczego. Najczesciej
w literaturze wymienia si¢ dobroczynny wplyw przekupstwa na nadmierne zbiurokratyzowanie
panstwa. Korupcja nadal jest tu prezentowana jako zjawisko negatywnie oddzialujace na
gospodarke, lecz dzigki fapownictwu mozliwe jest przeciwdziatanie biurokracji, ktéra wptywa
znacznie bardziej negatywnie na gospodarke niz przekupstwo.

Acemoglu i Verdier®® wymienili argumenty za istnieniem pewnego niezerowego
poziomu Kkorupcji maksymalizujacego rozwdj gospodarczy. Autorzy rozpatrywali wplyw
przekupstwa na wzrost gospodarczy z uwzglgdnieniem stopnia zbiurokratyzowania panstwa
i egzekwowania praw wlasnosci. Mniej rozwinigte gospodarki mogg czerpaé korzysci w postaci
wigkszych inwestycji, poprzez akceptacj¢ pewnego poziomu lapownictwa i nizszego stopnia

%6 Autorzy wskazali na kwestie kosztow zwalczania

respektowania praw wlasnos$ci
przekupstwa zwigzanych z rozrostem zbiurokratyzowania panstwa, ktore mogag by¢ zbyt duze
dla catkowitego ograniczenia tapownictwa. Catkowite usunigcie przekupstwa z panstwa moze
by¢ zbyt kosztowne, jednak podjecie dziatan w celu jej ograniczenia w miare posiadanych

zasobow jest korzystne dla gospodarki. Moze to spowodowac wzrost inwestycji 1 poprawe

354 Dzhumashev R., op. cit., s. 212.
35 Acemoglu D., Verdier T., op. cit., s. 1381-1403.
356 |bidem, s. 1398.
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alokacji zasobow. Autorzy sugerowali zwiekszenie ptac w sektorze publicznym jako sposob na
ograniczenie korupcji®®’.

Powyzsza argumentacja zwigzana jest rowniez z teoria, iz caltkowite usuniecie korupcji
z gospodarki moze okaza¢ si¢ zbyt kosztochtonne dla skarbu panstwa. Poziom przekupstwa
zalezy od ,.kosztow i korzysci zwiazanych z ksztattowaniem optymalnych instytucji”3*%. Czesto
ze wzgledu na ograniczone $rodki jakie panstwa przeznaczaja na administracj¢ publiczna, nie
jest w pelni mozliwe sprawdzenie poprawnosci pracy kazdego urzednika w danym kraju.
Wladze panstwowe mogg wybiera¢ migedzy inwestycjag w ograniczenie korupcji a wydatkami
na inne sprawy panstwowe, wiec jesli srodki zostang przeznaczone na pilniejsze wydatki niz
walka z przekupstwem, panstwo to godzi si¢ na pozostanie przy wiekszym poziomie korupcji.
Panstwa o kulturowym przyzwoleniu na korupcj¢ W spoteczenstwie muszg przeznaczy¢ wigcej
srodkow na kontrolg urzednikow, poniewaz do przekupstwa bedzie dochodzi¢ czgéciej za
sprawa spotecznej zgody na nig. Koszty poniesione na ten cel mogg okazac si¢ niewspotmiernie
wigksze od zysku wygenerowanego ze zwalczenia korupcji, np. w postaci wzrostu dochodow
obywateli. Z punktu widzenia tej argumentacji mozliwe staje si¢ w tym przypadku
optymalizowanie wartosci produkcji krajowej przez wielkos¢ korupcji.

Mendez i Sepulveda®® jako pierwsi podjeli probe empirycznej weryfikacji koncepcji
istnienia optymalnego poziomu korupcji. Badacze zauwazyli niespdjno$¢ w badaniach
dotyczacych wptywu przekupstwa na wzrost gospodarczy, gdzie wnioski z analiz umozliwity
wskazanie na koszty korupcji, za$ inne analizy postuzyly do wskazania korzysci wynikajacych
Z tapownictwa. Powotali sie na badania Myrdala z 1989 roku oraz Shleifer’a i Vishny*® z 1993
roku, ktorzy wskazali na negatywny wplyw korupcji na inwestycje 1 wzrost gospodarczy, ktore
zestawili z wnioskami Leff’a®! z 1964 roku i Lui®®? z 1985 roku wskazujacymi na
wystepowanie korzysci dla gospodarki z przekupstwa w pewnych przypadkach®2. Autorzy
zauwazyli, ze w literaturze znajduja si¢ tezy postulujace wystgpowanie optymalnego poziomu
przekupstwa, lecz nie ma dotychczas wiarygodnych badan weryfikujacych te hipotezy. Ich
badania nad nieliniowym zwiazkiem miedzy korupcja a wzrostem gospodarczym potwierdzity,

iz w dlugim okresie niski poziom przekupstwa moze mie¢ pozytywny wplyw na wzrost

357 Acemoglu D., Verdier T., op. cit., s. 1399.

358 Aidt T. 2003, Economic analysis of corruption: a survey, The Economic Journal, vol. 113, nr 491, s. 633.

39 Mendez F., Sepulveda F. 2006, Corruption, growth and political regimes: Cross country evidence. European
Journal of Political Economy, vol. 22, nr 1, s. 82-98.

360 Shleifer A., Vishny R. W, op. cit., s. 599-617.

31 |_eff N., op. cit., s. 8-14.

%2 Lui F. T. 1985, An equilibrium queuing model of bribery. Journal of Political Economy, vol. 93, nr 4,
s. 760-781.

363 Mendez F., Sepulveda F., op. cit., s. 82-83.
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gospodarczy, lecz wskazali rowniez jednoznacznie negatywny wptyw duzej skali korupcji na
gospodarke. Ten efekt uzyskano dla proby panstw cechujacych sie¢ wysokim stopniem swobdd
politycznych.

Pierwsze proby empirycznej weryfikacji hipotezy o maksymalizujgcym poziomie
korupcji podjeto przez Mendez’a i Sepulveda®®*. Dostepne dane zostaty podzielone na dwie
podgrupy, w tym przypadku podziat przebiegal na panstwa ,,wolne” i panstwa ,,zniewolone”.
Dla 3 réznych miernikow przekupstwa (tj. ICRG, IMD, CPI) zbudowano 3 rézne modele
ekonometryczne z wykorzystaniem powyzszych zmiennych. Wplyw miernika korupcji we
wszystkich przypadkach byt istotny statystycznie dla badan przeprowadzanych na danych dla
panstw zaklasyfikowanych jako ,,wolne”. Wspotczynniki modeli dla zmiennej opisujacej
percepcje korupcji pozwalaly na wskazanie wartoéci optymalnej. Dla wskaznika ICRG3®®
wyniosta ona 8,6, 7,2 i 8,0 i oznaczata poziom przekupstwa szczegélnie korzystny z punktu
widzenia gospodarki. Modele dla wskaznika IMD®® przyjety nastepujace wartosci

13¢7 wyniosty one odpowiednio: 8,1, 8,11 7,1.

maksymalne: 6,8, 7,2 1 6,2, za$ dla wskaznika CP

W przypadku panstw zaklasyfikowanych jako ,,zniewolone”, nie ma tej prawidtowosci,

poniewaz wptyw wskaznika korupcji zmieniat si¢ wraz ze zmiang zmiennych objas$niajacych

w modelu. Wnioski ptynace z przeprowadzonych badan®® sg nastepujace:

1) Dla panstw ,,wolnych” istnieje poziom korupcji maksymalizujgcy wzrost gospodarczy,
przy czym jest on rozny od zera. Wptyw przekupstwa na wzrost PKB p.c. jest istotny
statystycznie i nie wptywa na to wlaczenie do modelu innych zmiennych objasniajacych.
W przypadku panstw sklasyfikowanych jako wolne, wplyw korupcji na rozwdj
gospodarczy jest nieliniowy. Zatem rodzaj ustroju politycznego kraju determinuje
charakter wptywu tapownictwa na jego rozwdj gospodarczy. Mozna zatem wskaza¢ na taki
poziom korupcji, ktory dla panstw ,,wolnych” jest korzystny dla gospodarki.

2) Wysoki poziom korupcji jest szkodliwy dla gospodarki, lecz korupcja na niskim poziomie

korzystnie wptywa na wzrost gospodarczy.

364 Mendez F., Sepulveda F., op. cit, s. 82-98.

365 Indeks korupcji publikowany przez The PRS Group.

366 Wskaznik korupcji publikowany przez Institute for Management Development — IMD.
367 Indeks Percepcji Korupcji publikowany przez Transparency International.

368 |bidem, s. 82-98.
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3) Korupcja nie jest domeng panstw rozwijajacych sig, lecz ,,konsekwencjg innych polityk
rzagdowych lub okolicznoéci spoteczno-politycznych™®°. Przekupstwo dotyka zaréwno
panstw biednych i wysoko rozwinigtych, zatem dazenie do catkowitego wyeliminowania
korupcji moze by¢ niemozliwe z punktu widzenia rozwoju gospodarczego danego kraju.

Niewatpliwg zaletg badan Mendez i Sepulveda jest empiryczna weryfikacja hipotezy
0 nieliniowym wplywie tapownictwa na rozwoj gospodarczy. Analiza literatury pozwolita na
podanie przyczyn korzystnego wpltywu przekupstwa na funkcjonowanie gospodarki, lecz,
nalezy zaznaczy¢, ze zbyt wysoki poziom tapownictwa jest szkodliwy dla rozwoju
gospodarczego, poniewaz negatywne konsekwencje korupcji przewyzszaja mozliwe do
osiggniecia korzysci.

Interesujacy watek w badaniach nad istnieniem optymalnej wielkosci korupcji podjeli
Ahmad, Ullah, Arfeen®”, ktérzy wprost stwierdzili, ze niski poziom przekupstwa bedzie
zwigkszal wzrost gospodarczy, za§ wysoki poziom korupcji bedzie jednoznacznie ograniczat
wzrost gospodarczy. Autorzy zatem wskazuja, ze wpltyw przekupstwa na wzrost gospodarczy
powinien by¢ uzalezniony od poziomu tego zjawiska i na kazdym poziomie skorumpowania
winien by¢ inny. Wymusza to w badaniach konieczno$¢ stosowania nieliniowej zaleznosci
miedzy przekupstwem a poziomem rozwoju gospodarczego. Jednakze autorzy nie wskazali
konkretnych teoretycznych przyczyn takiej zaleznosci, za to przeprowadzili wnikliwe badania
empiryczne potwierdzajace krzywoliniowg zalezno$¢ miedzy tapownictwem a wzrostem
gospodarczym, na podstawie ktorych sformutowali wnioski koncowe. Najwazniejszym
wnioskiem z badan Ahmad, Ullah i Arfeen bylo wskazanie, ze migdzy przekupstwem
a poziomem rozwoju gospodarczego powinna wystgpi¢ warto§¢ maksymalna wzrostu
gospodarczego dla pewnego matego poziomu korupcji.

Jednym z rozwazan dotyczacych istnienia maksymalizujagcego wzrost gospodarczy
poziomu korupcji bylo badanie przeprowadzone przez Ahmad, Ullah, Arfeen®!, ktorzy
analizowali®*? zwigzek miedzy lapownictwem a wzrostem gospodarczym w pafstwach
rozwinigtych i rozwijajacych sie. Autorzy zauwazyli wysoka korelacje migdzy miernikiem
tapownictwa a miernikiem zbiurokratyzowania, dlatego w analizie bierze udziat tylko jeden

z miernikdw. Wysoka korelacja tapownictwa i1 biurokracji jest uzasadniona, poniewaz panstwa

369 Mendez F., Sepulveda F., op. cit., s. 96.

370 Ahmad E., Ullah M., Arfeen M., op. cit., s. 279.

371 Ibidem, s. 277-305.

372 7a pomocg modeli ekonometrycznych GMM — Uogdlniona Metoda Momentéw i RE — model z efektami
losowymi.
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bardziej zbiurokratyzowane beda cechowaty si¢ wicksza korupcja®’®

. Autorzy zwracajg uwage
na bardzo wazng kwesti¢ endogenicznosci w modelu wzrostu gospodarczego opisywanego
m.in. przez miernik korupcji. Wzrost rozwoju gospodarczego powoduje zwickszenie
dostepnych zasobow, co moze oznacza¢ rowniez zwigkszenie kosztow tapownictwa, ale takze
panstwo dysponuje wickszymi srodkami na walke z korupcja, co moze ograniczac jej skale.
Wyniki badania potwierdzaja shuszno$¢ zastosowania kwadratowej funkcji korupcji. Po
wlaczeniu zmiennych kontrolnych wyniki pozwalaja réwniez na potwierdzenie krzywoliniowej
zaleznos$ci mi¢dzy korupcjg a wzrostem gospodarczym, a wartosci wspotczynnikow stojacych
przy mierniku tapownictwa nie zmienily si¢ znaczgco (mimo znacznej poprawy istotnosci
statystycznej wynikow). Warto§¢ wspotczynnikow potwierdza rowniez istnienie poziomu
korupcji maksymalizujacego wzrost gospodarczy. Wartosci wspotczynnikow  wplywu
tapownictwa na wzrost gospodarczy sa podobne dla modelu GMM 1 RE. Dla modeli
estymowanych GMM poziom przekupstwa maksymalizujgcy wzrost gospodarczy wyniost 8,3,
za$ dla modelu RE byta to warto$¢ 7,5 wskaznika korupcji. Wyniki zobrazowali na rysunku,

ktéry zamieszczono ponizej.

Rysunek 15. Relacja migdzy korupcja a wzrostem gospodarczym.

10 »
CHINA

8 ®VIE IRE
o MALA SIG
: 6 ua IND poM et ®SouKk
= : ® _io
o
=
(=] 8] 4_
-
= )
5 27 SLO i [ ENtes
S o Vguap * swi SWE
) ®CiE e
8 0 -

@

= ROM

Ly .

= [ ]

RUS
-4 T T T T T T
0 2 4 6 8 10 12

Corruption index

“Economic growth” - wzrost gospodarczy, ,,Corruption index” - indeks korupcji.
Zrodto: Ahmad E., Ullah M., Arfeen M. 2012, Does corruption affect economic growth? Latin American Journal

of Economics, vol. 49, nr 2, s. 294.

37 Ahmad E., Ullah M., Arfeen M., op. cit., s. 288.
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Ahmad, Ullah i Arfeen®’* uznali, ze wielko$cia maksymalizujaca poziom korupcji jest
warto$¢ 8,3 wskaznika przekupstwa, czyli panstwa osiagajace najwigkszy wzrost gospodarczy
cechowaty si¢ malym poziomem korupcji na poziomie zblizonym do 8,3 punktow. Mozliwe
jest zatem wskazanie takiego poziomu korupcji, ktdry sprzyja rozwojowi gospodarczemu i jest
rozny od 0.

Koncepcja wielkosci przekupstwa maksymalizujacej wzrost gospodarczy zostala
wskazana réowniez przez Dzhumashev3™. Autor rozpoczyna rozwazania od wskazania, iz
interakcja miedzy korupcjg a zarzgdzaniem panstwa determinuje efektywno$¢ wydatkow
publicznych, ktore to wplywaja na wielko$¢ tapownictwa. Stopien zbiurokratyzowania panstwa
mozna ustali¢ na poziomie, ktory zapewnitby warto$¢ korupcji zwigkszajaca efektywnosé
ekonomiczng gospodarki krajowej. Dzhumashev®'® juz we wstepie podkresla niejednoznaczne
wytlumaczenie relacji fapownictwa i biurokracji opisywane w literaturze. Przytacza chocby
sprzeczne teorie dotyczace skutkéw Kkorupcji w krajach o stabym poziomie administracji
panstwowej. Meon i Weill®”" twierdzili, ze korupcja jest mniej szkodliwa dla wzrostu
gospodarczego w Kkrajach o stabym poziomie zarzadzania panstwem. Mendez i Sepulveda®’®
udowodnili natomiast, ze dla gospodarek o niskim poziomie korupcji jej dobre skutki
przewyzszaja zte skutki. Dzhumashev®’® rozpoczal od rozwazenia mozliwosci istnienia
optymalnego poziomu przekupstwa dla wydatkow rzadowych. Autor wyjasnia, ze obcigzenia
podatkowe sg znieksztalcane przez korupcje, ktora umozliwia uchylanie si¢ od ptacenia
podatkow. W wyniku nizszych wplywow budzetowych moze nastapi¢ podwyzZszenie
opodatkowania, co moze skutkowa¢ zwigkszonym unikaniem ptacenia podatkéw. Dlatego
optymalny poziom wydatkéw rzadowych autor uzaleznit od dwoch relacji: jak tapownictwo
zmienia obcigzenie sektora publicznego oraz jak wplywy z podatkoéw sg wykorzystywane przez
rzad do stymulowania produkcji. Ustalenie poziomu korupcji optymalizujacego wydatki
rzadowe, ktore stymuluja produkcje, ma skutkowac osiggnigciem najwyzszego mozliwego
poziomu rozwoju gospodarczego panstwa.

Dzhumashev3® wskazuje nastepujace wnioski z analizy:

1) Wplyw korupcji na gospodarke jest uzalezniony od rownowagi migdzy ci¢zarem regulacji

a efektywnoscig inwestycji publicznych.

374 Ahmad E., Ullah M., Arfeen M., op. cit., s. 294.
375 Dzhumashev R., op. cit., s. 211.

876 Ihidem, s. 202.

377 Méon P-G, Weill L., op. cit., s. 244-259.

378 Mendez F., Sepulveda F., op. cit., s. 82-98.

37% Dzhumashev R., op. cit., s. 209.

380 |pidem, s. 203.
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2) Korupcja moze mie¢ pozytywny wplyw na wzrost gospodarczy, jesli dochody uzyskiwane
z ograniczenia obcigzen sektora publicznego sa wieksze niz ograniczenie publicznych
wydatkoéw stymulujacych produkeje.

3) Koszty korupcji rosng wraz z ptacs, dlatego korupcja i rozwdj gospodarczy sa ujemnie
skorelowane.

4) Wrtasciwe ukierunkowanie podatkow jest skutecznym sposobem walki z korupcja i wzrostu
potencjatu rozwoju gospodarczego.

Pierwszy i drugi wniosek wymaga szerszego omowienia. Pierwszy wniosek
zaprezentowany przez Dzhumashev’a dotyczy wpltywu lapownictwa na stopien regulacji

w gospodarce (w tym obcigzen fiskalnych) i efektywno$¢ wydatkéw panstwowych na rozwdj

gospodarczy>8!

. Ograniczajac korupcje mozna osiggna¢ wyzsze dochody z tytutu podatkow,
a sprzyja temu zmniejszenie obcigzen fiskalnych spoteczenstwa. Zdaniem autora zmniejszenie
regulacji moze skutkowac ograniczeniem przekupstwa, co bedzie si¢ przektada¢ na
efektywniejsze wydatkowanie §rodkow publicznych, ktore beda lepiej stymulowaly wzrost
gospodarczy. Jednak samo istnienie regulacji bedzie nadal skfaniato cze$¢ oséb do
korumpowania, dlatego catkowite usunigcie tego zjawiska moze nie by¢ mozliwe. Dzhumashev
proponuje stworzenie swoistego kompromisu w postaci pewnego (matego) poziomu korupcji,
ktory bylby wynikiem ustalenia najefektywniejszego poziomu regulacji i najefektywniejszego
(mozliwego do osiggniecie) poziomu wydatkowania srodkow publicznych. Drugi wniosek
wynika z rozwazan nad efektywnos$cia wydatkowania srodkéw prywatnych i publicznych. Jesli
efektywnos$¢ wydatkow prywatnych jest wigksza 1 skutkuje wigkszym wzrostem gospodarczym
niz wydatki panstwowe, to korupcja ograniczajgca wpltywy do budzetu panstwa moze okazac
si¢ pozytywna dla wzrostu gospodarczego. Autor podkresla jednak, ze zalezno$¢ ta dotyczy
sytuacji, gdy obcigzenia regulacjami sa wigksze niz ich poziom optymalny dla danej
gospodarki. Korupcja w ten sposob ogranicza zakres regulacji i zbliza ich poziom do
optymalnego. Dzhumashev®®? jasno podkreslil, ze przekupstwo nie jest czyms$ jednoznacznie
pozadanym w gospodarce, ,,poniewaz badania wykazuja, ze korupcja maksymalizujgca stope
wzrostu (gospodarczego) jest suboptymalna”. Oznacza to, ze tapownictwo moze sprzyjac
wzrostowi gospodarczemu w warunkach, np. nadmiernej biurokracji.

Dzhumashev jednak nie wyjasnia dokladnie, dlaczego maksymalizujacy poziom
skorumpowania jest wigkszy niz zero. Mozna sformulowaé pytanie, dlaczego panstwa

rozwinigte gospodarczo nie osiggnety jednoczesnie zerowego lub minimalnego poziomu

381 Dzhumashev R., op. cit., s. 203.
382 |pidem, s. 213.
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korupcji, ktore jest jednym z najczesciej zadawanych pytan w literaturze. By odpowiedzie¢ na
nie, nalezy rozwazy¢ nie tylko skutki *tapownictwa, lecz takze jego determinanty.
Podstawowym i kluczowym zagadnieniem w tym zakresie jest zrozumienie kulturowych
przyczyn skorumpowania. Kulturowe determinanty sa uwazane za te, ktore sg bardzo trudne do
usuni¢cia badz zmiany. Jako takie stanowig bariere¢ dla catkowitego wyeliminowania
przekupstwa z zycia gospodarczego czy politycznego, dlatego istnieje pewien poziom korupcji
nawet w panstwach rozwinigtych gospodarczo, ktérego usungé nie mozna, poniewaz wynika
z kulturowych uwarunkowan przekupstwa, ktore sg determinowane nie tylko przez rdzenng
ludnos$¢, ale rowniez przez cudzoziemcOw naplywajacych z panstw o nizszym rozwoju
gospodarczym 1 wyzszym poziomie przekupstwa. Majagc na uwadze, ze poziom
skorumpowania spada wraz z rozwojem gospodarczym, a obnizanie si¢ przekupstwa sprzyja
wiekszemu rozwojowi gospodarczemu, mozna osiggnac taki poziom korupcji, ktéry bedzie
najmniejszy do osiggniecia dla danego spoteczenstwa i1 najkorzystniejszy dla rozwoju
gospodarczego. Tak rozumiany maksymalny poziom tapownictwa jest swoistym ,,mniejszym
ztem”, ktore bedzie gwarantowalo najwigkszy, mozliwy do osiggnigcia poziom wzrostu
gospodarczego w warunkach, ktore nie sa optymalne dla gospodarki.

Whioski z badan dotyczace wptywu korupcji na zmienne makroekonomiczne (np. PKB
p.c, inwestycje p.c.) sa rozne. Analizujagc badania przedstawione w literaturze mozna
stwierdzi¢, iz zaprezentowane wnioski sg sprzeczne ze sobg, poniewaz istniejg prace (bazujace
na wiarygodnych badaniach empirycznych) wskazujace na pozytywny jak i negatywny wplyw
tapownictwa na wzrost gospodarczy. Jednoznaczne stwierdzenie, iz korumpowanie wptywa
jedynie korzystnie lub wylgcznie negatywnie na gospodarke, nie jest mozliwe. Badania
empiryczne nad nieliniowym oddziatywaniem przekupstwa na wybrane zmienne
makroekonomiczne umozliwiaja postawienie hipotezy, iz istnieje taki poziom korupcji, ktory
sprzyja osiaggnieciu przez gospodarke najwiekszego mozliwego wzrostu gospodarczego.

W tej czgsci pracy rozrézniano pojecia jakimi sg maksymalizujacy poziom korupcji
i optymalny poziom przekupstwa, poniewaz w pewnych warunkach moze zaistnie¢ pewien
niski poziom tapownictwa w gospodarce, ktory bedzie sprzyjat rozwojowi gospodarczemu
i w tych okre$lonych warunkach ten poziom korupcji bedzie maksymalizowal wzrost
gospodarczy. Jednocze$nie nie mozna wskaza¢, ze gospodarka z pewnym maksymalizujacym
poziomem tapownictwa bedzie si¢ rozwijata lepiej niz gospodarka pozbawiona korupcji,
poniewaz to gospodarka wolna od przekupstwa jest na optymalnej S$ciezce wzrostu

gospodarczego, a nie gospodarka z cho¢by minimalnym stopniem korupcji.
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3.7 Podsumowanie

Powyzsze rozwazania nad wplywem korupcji na gospodarke miaty przyblizy¢
teoretyczne 1 empiryczne analizy jakie sg prowadzone aktualnie w badaniach naukowych.
Wymieniono pozytywne i negatywne skutki przekupstwa dla rozwoju gospodarczego,
inwestycji, prowadzenia dziatalnoSci gospodarczej 1 przedsiebiorczosci. Wsrod
najwazniejszych argumentéw postulujgcych negatywny wptyw korupcji na powyzsze obszary
mozna wymienic:

e Obnizenie efektywnosci dostepnych zasobow.

o  Wzrost kosztéw dziatalnosci gospodarczej i inwestycji.

e Wzrost niepewnosci uzyskania zamierzonych efektow gospodarczych przy

inwestycji.

e Pogorszenie efektywnosci kapitatu ludzkiego.

e Nieefektywno$¢ dziatan instytucji rzadowych.

e Ograniczenie innowacyjnosci gospodarki.

¢ Obnizenie zaufania wzajemnego obywateli.

Do najistotniejszych pozytywnych skutkéw korupcji mozna zaliczy¢:

e Przeciwdziatanie opieszatosci urzednicze;.

e Pominigcie nieefektywnych procedur i przepisOw prawa.

e Przycigganie inwestycji z panstw o podobnym poziomie korupcji.

Omoéwienie najwazniejszych skutkéw korupcji zaprezentowane w niniejszym rozdziale
pokazuje jak kompleksowo przekupstwo wptywa na gospodarke, poniewaz tapownictwo
oddziatluje na wszystkie jej obszary.

Niektore skutki korupcji wydaja si¢ by¢ wspolne dla roznych aspektéw dziatalno$ci
gospodarczej, np. zwigkszenie kosztow. Jesli konieczno$¢ zaptaty tapowki wystepuje
w operacyjnym obszarze dziatalno$ci gospodarczej, np. lapowka za uniknigcie wysokiego
mandatu (sam mandat rowniez zwickszytby koszty), to wptywa ona na wzrost kosztow
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej i obniza efektywno$¢ wykorzystania dostepnych
srodkow. Jesli koszty powstaja przy ptaceniu lapdéwki za wygranie przetargu umozliwiajacego
rozwoj przedsigbiorstwa (i przeprowadzenie inwestycji) lub zaptate za szybkie pozwolenie na
budowe nowego obiektu, wtedy korupcja wptywa na dziatalno$¢ inwestycyjng w gospodarce

poprzez zwigkszenie kosztow tej dziatalnosci.
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Wsrod badan dokumentujagcych rownomierny 1 pozytywny zwigzek miedzy
ograniczaniem korupcji a miernikami zamoznosci gospodarczej, pojawily si¢ poczatkowo
argumenty, a nastepnie badania wskazujace na zalezno$¢ miedzy tymi zmiennymi o charakterze
nieliniowym lub wrgcz o pozytywnym wptywie korupcji na gospodarke czy finanse. Niektore
teorie sg intrygujace i prowokuja do dalszej pracy nad zagadnieniem wptywu przekupstwa na
gospodarke. Otwarte nadal pozostaje pytanie, dlaczego panstwa najbardziej rozwinigte
gospodarczo cechuja si¢ pewnym matym poziomem korupcji oraz dlaczego catkowite
usunigcie korupcji z ich przestrzeni publicznej nie zostato uzyskane i wydaje si¢ niemozliwe
do osiggniecia.

Argumenty przedstawione w powyzszej czesci pracy wskazuja jednoznacznie na
wystepowanie silnej zalezno$ci miedzy jakoscig instytucji publicznych (réwniez pod wzgledem
ich skorumpowania) a rozwojem gospodarczym danego panstwa. Korupcja odgrywa
zasadnicza role w ksztaltowaniu jakosci ustug $wiadczonych przez funkcjonariuszy
publicznych, ale réwniez bywa sposobem na uniknig¢cie nieefektywnych dla gospodarki
przepisow prawa.

Idea istnienia poziomu korupcji maksymalizujacej rozwdj gospodarczy jest kolejnym
sposobem wytlumaczenia zaleznosci migdzy przekupstwem a wybranymi miernikami
dziatalno$ci gospodarczej. Koncepcja ta stanowi probe odpowiedzi na pytanie, ktore nurtuje
badaczy od lat: czy istnieje pewien poziom korupcji sprzyjajacy rozwojowi gospodarczemu?
Jednocze$nie wyodrgbnienie obszarow, w ktorych mozliwe jest wskazanie tego korzystnego
poziomu tapownictwa umozliwia wyodrgbnienie tych sktadowych gospodarki, ktore
szczegolnie wymagaja podjecia dzialan antykorupcyjnych. Badania 1 rozwazania na ten temat
nalezy prowadzi¢ z pewna doza ostroznos$ci i uwaznosci z kilku powodow:

1. Istnienie pewnego poziomu korupcji (przestgpstwa gospodarczego i finansowego)

korzystnego dla gospodarki jest zagadnieniem trudnym do analizy.

2. Przeprowadzone badania, ktorych wyniki zostaty zaprezentowane w literaturze daja

rozne, czesto sprzeczne ze sobg rezultaty.

3. Mierniki korupcji zwyczajowo mierzg samg percepcje korupcji w danym panstwie

1 s3 miarami syntetycznymi.

Kolejny rozdziat zawiera badania wtasne nad wptywem korupcji na wybrane wielkosci

makroekonomiczne. Skoncentrowano si¢ rowniez na metodologii reprezentowanej przez

ekonometryczne narzgdzia stosowane dotychczas w badaniach.
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Rozdzial 4. Wplyw korupcji na najwazniejsze zmienne
makroekonomiczne na przykladzie wybranych panstw Europy

4.1 Wstep

W niniejszym rozdziale przedstawiona jest empiryczna weryfikacja postawionych
hipotez badawczych. Przeprowadzajac analiz¢ empiryczng bazowano na teorii zaprezentowanej
w poprzednich rozdziatach oraz na wynikach dotychczasowych badan empirycznych, ktore
zostalty omoéwione w rozdziale trzecim pracy. Zasadniczym celem pracy jest ocenienie
dlugookresowego wptywu korupcji na gospodarke opisang za pomocg wybranych zmiennych
makroekonomicznych na przyktadzie panstw rozwinietych i rozwijajacych sig
w Europie. Gtéwna hipoteza badawcza dotyczy zagadnienia, czy korupcja wplywa w sposob
nieliniowy na podstawowe zmienne makroekonomiczne. Do najwazniejszych zmiennych
makroekonomicznych wybrano wzrost gospodarczy, stopg inwestycji oraz miernik wczesnej
przedsigebiorczosci (TEA) i na podstawie tych wielkosci makroekonomicznych sformutowano
trzy hipotezy czastkowe, ktore postuzg do weryfikacji hipotezy gtdéwne;.

Niniejszy rozdziat rozpoczyna si¢ od prezentacji metodyk wykorzystanych badan.
Nastepnie wskazano jakie dane zostaty uzyte do weryfikacji hipotez badawczych wraz z ich
zrédlami. Zgromadzone dane poddano analizie statystycznej, a nastgpnie ekonometrycznej.
Weryfikacja hipotez badawczych nastgpita na podstawie modeli jednoréwnaniowych dla
wybranych zmiennych makroekonomicznych. Rozdzial zakonczony jest wnioskami

z uzyskanych wynikow analizy empirycznej oraz podsumowaniem.
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4.2 Przeglad najwazniejszych metod badan zalezno$ci pomiedzy korupcja a wzrostem
gospodarczym w literaturze

Badania dotyczace wplywu korupcji na procesy gospodarcze opierajg si¢ najczesciej na
danych panelowych lub danych przekrojowych. Jest to charakterystyczne dla rozpatrywanych
badan. Ogblny ekonometryczny model panelowy dla czesto analizowanego w literaturze

wzrostu gospodarczego mozna zapisaé nastepujaco>ee:

k
Vie = 9 +BoYit-1+ z 118j Xijet Eit
]:

dlai=1,... . Nit=1,...,T

Gadzie:

y — wzrost gospodarczy,

X — zmienne objasniajace,

¢ — blad losowy.

Dane panelowe uzywane do badan ekonometrycznych czgsto sa usredniane w pewnych
okresach, np. 5 lat [np. Bond, Hoeffler, Temple34] lub 3 lat [np. Cieslik, Goczek®®®], by uniknaé
wptywu krotkookresowych wahan koniunkturalnych, jednak konsekwencja tego zabiegu jest
zmniejszenie liczby obserwacji w modelu. Uzycie danych usrednionych w okresach, np.
S-letnich jest szczegolnie czgsto spotykane w badaniach nad wzrostem gospodarczym.

Analizujgc badania nad determinantami wzrostu gospodarczego mozna zauwazyé
wyrazny trend dotyczacy zwigkszania liczby zmiennych w modelu. Poczatkowo badania
przeprowadzane w latach 90-tych ubieglego wieku obejmowaty kilka zmiennych, obecnie ich
liczba moze dochodzi¢ nawet do kilkunastu w bardzo rozbudowanych modelach bazujacych
najczesciej na danych przekrojowo-czasowych. Trend ten jest wynikiem rozwoju nauki
1 gromadzenia coraz to nowszych zmiennych, szczeg6lnie takich, ktoére dotycza pomiaru
zjawisk trudnych do zmierzenia, np. wielkosci szarej strefy gospodarki.

Analizy byly przeprowadzane za pomoca réznorodnych metod badawczych, co zostalo

zaprezentowane zbiorczo w ponizszej tabeli 5.

383 Cieslik A., Goczek L., op. cit., s. 106.

384 Bond S., Hoeffer A., Temple J. 2001, GMM Estimation of Empirical Growth Models, ,,Economics Papers”,
2001-W21, s. 32.

385 Cieslik A., Goczek L., op. cit., s. 106.
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Tabela 5. Przeglad metod badawczych weryfikujacych wptyw korupcji na zmienne

makroekonomiczne.

Autor Zmienna objasniana Mlern|!<. Metoda Whiosek
korupcji
Mauro [1995, s. Wzrost Wskaznik Ograniczanie korupcji
681-712] gospodarczy Busm_ess KMNK, 2MNK sprzyja gospodarce
International '
Cieslik, Goczek Wzrost Wskaznik Ograniczanie korupcji
[2018, s. 323- osoadarc Kontroli GMM Sg il darg’el
335] gosp y Korupcji przyja gosp '
Drury, ICRG- Korupcja wptywa
Krieckhaus, Wzrost International KMNK negatywnie na gospodarki
Lusztig [2006, s. gospodarczy Country Risk panstw
121-136] Guide niedemokratycznych.
Mo [2001, 5. 66- Wzrost Indeks._ Korupcja negatywnie
Percepcji MNK wplywa na tempo wzrostu
79] gospodarczy e
Korupcji gospodarczego.
Wskaznik
Business Korupcja hamuje wzrost
International, gospodarczy i stope
Rock, Wzrost Indeks inwestycji w panstwach
Bonnetr [2004, s. | gospodarczy, stopa Percepcji MNK rozwijajacych sie, ale
999-1017] inwestycji Korupciji, zwicksza wzrost w
Wskaznik panstwach Azji
Kontroli Wschodniej
Korupcji
ICRG-
International
Country Risk
Guide, Indeks . L
P . Korupcja sprzyja niskiemu
ercepcji .
i wzrostowi
Mendez Korupcji, gospodarczemu, istnieje
) Wozrost Wskaznik . !
Sepulveda [2006, . MNK pewien pozytywny
gospodarczy korupciji . s
s. 82-98] ' poziom korupcji, ktory
publikowany N
. maksymalizuje wzrost w
przez Institute . .
for dlugim okresie.
Management
Development —
IMD
Lambsdorff . Indeks . .
474] priau Korupcji produktyw pitatu.
Indeks quupqa mniej sz'k'odmrvy
.. panstwach o stabej jakos$ci
. Percepcji . )
Meon, Weill Wydainoéé na Koruncii zarzadzania, a nawet moze
[2010, s. 244- yaajnoss p 1 MNW pomagac w panstwach o
pracownika Wskaznik )
259] . wyjatkowo
Kontroli .
Korupcji nl_eskutec_znych
instytucjach.
Wzrost
gospodarczy, Korupcja negatywnie
oo, | IS |t e v
Gerlagh [2004, s. x| Percepcji MNK . 9o0sp Y, .
otwartos¢ . najistotniejszymi kanatami
429-56] . Korupcji . . "
gospodarki, jej wptywu sg inwestycje i
stabilno$¢ otwarto$¢ gospodarki.
polityczna
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Wskaznik
l?oorrlljtrg'lil Korupcja wptywa
mdfké ' negatywnie na wzrost
i gospodarczy, a wplyw ten
Ugur [2014, s. Wzrost Percepcji IMNK. WLS o bardsie, niekoraystny
e Qospodarczy pVE dla badan nad
Inttle%zt(i;c;nal dhugoterminowym
Country Risk wzrostem gospodarczym.
Guide.

KMNK - Klasyczna Metoda Najmniejszych Kwadratow; 2MNK — Podwdjna Metoda Najmniejszych Kwadratow;
GMM - Uogdlniona Metoda Momentoéw; MNK — Metoda Najmniejszych Kwadratow; WLS — Wazona Metoda
Najmniejszych Kwadratow; MNW — Metoda Najwickszej Wiarygodnosci.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie literatury.

Powyzsza tabela ukazuje ewolucje jaka zaszta w obszarze badan nad wptywem korupcji
na gospodark¢. Poczatkowo badania empiryczne wskazywaly jednoznacznie, ze korupcja
szkodzi gospodarce (np. Mauro®®) i jako taka musi zosta¢ catkowicie usunieta, poniewaz
bedzie ogranicza¢ wzrost gospodarczy. Nastepnie wywigzata si¢ polemika miedzy badaczami,
ktéra dotyczyla mozliwosci wystapienia pozytywnych skutkéw korupcji. Konsekwencja tej
polemiki byly badania ukazujace mozliwo$¢ wystgpienia pozytywnego wptywu przekupstwa
na wydajno$é gospodarki (np. Meon, Weill®®'). Naukowcy wigzali istnienie dobrych dla
gospodarki skutkow korupcji z wystepowaniem zjawiska, ktore bardziej szkodzi gospodarce,

a przekupstwo umozliwia przeciwdziatanie temu szkodliwemu zjawisku.

4.3 Opis danych i metodologia badania

Badanie empiryczne opiera si¢ na danych makroekonomicznych. Wykorzystano
wskazniki rozwoju zebrane przez Bank Swiatowy w postaci bazy World Development
Indicators (WDI), ktéra stanowi zbiorcze opracowanie miernikOw rozwoju na podstawie
powszechnie uznanych migdzynarodowych zrodet.

Wykorzystano nastepujace zmienne dotyczace rozwoju:

o Inwestycje w $rodki trwale brutto per capita (skrot: inwestycje p.c.) — jest to wartosé¢

inwestycji w $rodki trwate brutto na jednego mieszkanca, np. urzadzenia, maszyny, budowe

386 Mauro P. 1995, Corruption and Growth..., op. cit., s. 681-712.
387 Méon P-G, Weill L., op. cit., s. 244-2509.
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drog, szkot itp. Nalezy podkresli¢, iz jest to jedynie czgs¢ wszystkich inwestycji dokonywanych
w gospodarce. Wartosci sa podane w USD urealnionych®® na rok bazowy 2010.
J PKB p.c. — Produkt Krajowy Brutto podzielony przez liczbe mieszkancow panstwa. Jest
to miara rozwoju gospodarczego kraju. Wartosci sa podane w USD urealnionych na rok bazowy
2010.
. Wspotczynnik skolaryzacji brutto na poziomie $redniej edukacji (wyrazona w %) —
wspotczynnik liczby studentow na poziomie edukacji $redniej danego kraju w stosunku do
liczby ludnosci w wieku kwalifikujagcym do uczeszczania na wskazany poziom edukacji.
o Indeks cen konsumpcyjnych (skrot: inflacja, wyrazona w %) — relacja cen
reprezentatywnego zestawu dobr konsumpcyjnych w danym roku w stosunku do roku
poprzedniego.
J Otwartos¢ (wyrazona w %) — tzw. wskaznik otwartosci handlu, ktory oblicza si¢ jako
stosunek handlu migdzynarodowego (importu i eksportu) do wielkosci PKB danego panstwa.
o Bezposrednie Inwestycje Zagraniczne (skrot: BIZ, wyrazony w %) — wydatki netto
z tytulu inwestycji zagranicznych dokonywanych przez mieszkancow danej gospodarki na
zewnetrzne gospodarki w stosunku do PKB danego kraju.

W badaniu wykorzystano nastgpujace wskazniki syntetyczne:
o Wskaznik kontroli korupcji (zroédto: Bank Swiatowy, baza WGI, skrot: CC) — miernik
poziomu kontroli korupcji. Przybiera wartos¢ w skali od -2,5 (panstwo catkowicie
skorumpowane) do 2,5 (panstwo wolne od korupcji).
. Wskaznik wolnosci finansowej (zrodto: Heritage®®) — Wskaznik przyjmuje wartosci od
0 do 100, przy czym warto$¢ 100 oznacza panstwo bez ingerencji rzadu w sektor finansowy.
o Poziom wczesnej przedsigbiorczosci (skrot: TEA, zrodlo: Global Entrepreneurship
Monitor3®%) — wskaznik liczby osob, ktore zatozyly przedsiebiorstwo lub aktywnie uczestnicza
w prowadzeniu nowo powstatego przedsigbiorstwa w ogdlnej liczbie ludnosci w wieku
produkcyjnym.

Wskaznik kontroli korupcji (CC) nie byt notowany w roku 1997, 1999 i 2001, dlatego
dla tych lat przyjeto, ze obowigzuja poziomy wskaznika z poprzedniego roku. Zatem dla roku
1997 przyjeto poziomu CC z roku 1996 itd. Wskaznik kontroli korupcji jest jedyng miarg

przekupstwa (w niniejszym badaniu), ktoéry przyjmuje wartoSci ujemne, co przysparza

388 Warto$ci s podawane w cenach statych na 2010 rok w celu zachowania poréwnywalnoéci danych. Zatem
wszystkie dane urealnione na rok bazowy 2010, bedg wycenione wedtug cen adekwatnych dla roku 2010 roku.
389 The Heritage Foundation: https://www.heritage.org/index/, [dostep: 05.04.2018 r.].

3% The Global Entrepreneurship Monitor: https://www.gemconsortium.org, [dostep: 05.04.2018 r.].
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znacznych probleméw w przypadku koniecznos$ci zlogarytmowania wartosci tego wskaznika.
Zmienna ta jest publikowana w postaci miernika przyjmujacego wartos¢ minimalng -2,5,
a maksymalng 2,5. Na potrzeby tego badania zostata ona przeksztatcona tak, by przyjmowata
wartos$ci od 0 do 5, co umozliwi zlogarytmowanie wskaznika korupcji bez utraty czesci danych,
ktore przyjmuja wartosci ponizej 0. Zatem do kazdej wartosci pobranej z odpowiedniej bazy
danych dodano warto$¢ 2,5, co jednocze$nie nie wptynie na wynik badania i wnioski na jego
podstawie sformulowane.

Do analizy wybrano panstwa europejskie, ktérych DNB na osobe w okresie analizy od
1996 roku do 2015 roku miescity si¢ kazdego roku w przedziale dla panstw o $rednim wyzszym
dochodzie i wyzszym dochodzie wg klasyfikacji Banku Swiatowego®®. Przy czym warunek
ten mial by¢ spelniony w kazdym roku. Ze wzgledu na dostepnos¢ danych o zmiennych
analizowanych w badaniu, do badania wiaczono 29 panstw europejskich, a warto$ci wskaznika
DNB per capita w 2015 roku podano w tabeli 6. Ten przedzial wybrano ze wzglgdu na
techniczne podejscie do mozliwosci zbadania wplywu korupcji na  wielkosci
makroekonomiczne. Oznacza to, ze do 1996 roku cz¢$¢ uzytych danych nie byta dostepna dla
panstw w wybranym przedziale DNB 1 wybrano taki okres, w ktérym udostgpnione sg dane dla
wigkszos$ci panstw z przedziatu wybranego dochodu. Badane bedzie zatozenie o nieliniowym
wplywie korupcji na wybrane wielkosci makroekonomiczne. Wybrano do badania panstwa
0 $rednim wyzszym dochodzie 1 wyzszym dochodzie, czyli panstwa podejmujace aktywna
walke z korupcja. W literaturze rowniez nie poddano szczegdtowej analizie tego obszaru
badawczego. Do badania wybrano jedynie panstwa europejskie, poniewaz cechujg si¢ one
zblizonym podejsciem kulturowym do problemu korupcji. Na podstawie analizy literatury
mozliwe jest dostrzezenie, ze przekupstwo wptywa rdéznorodnie na gospodarke
w poszczegdlnych kontynentach, dlatego zdecydowano si¢ na analiz¢ na przyktadzie panstw
z jednego obszaru. W zwigzku z tym mierniki korupcji beda okreslaty poziom korupcji
w okreSlonym obszarze kulturowym, a co za tym idzie mozliwe bedzie poprawniejsze

wnioskowanie na podstawie badan z ich uzyciem.

391 The World Bank: https://datahelpdesk.worldbank.org/knowledgebase/articles/378831-why-use-gni-per-capita-
to-classify-economies-into, [dostep: 25.04.2020 r.].
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Tabela 6. Wykaz panstw biorgcych udziatl w badaniu wraz z wartoscig DNB na osobg¢ w 2015

roku.
DNB per capita w 2015 roku
LP Panstwo (ceny state na 2010 rok w
USD)
1 Austria 47 494,81
2 Belgia 44 940,86
3 Chorwacja 13 721,87
4 Cypr 27 692,06
5 Czechy 19 810,80
6 Dania 59 593,49
7 Estonia 17 269,40
8 Finlandia 45 520,49
9 Francja 42 213,05
10 Niemcy 46 402,57
11 Grecja 22 707,64
12 Wegry 13 838,28
13 Islandia 45 435,00
14 Irlandia 51 145,32
15 Wtochy 33 807,82
16 Lotwa 14 274,17
17 Litwa 14 583,32
18 Luksemburg 71 554,89
19 Holandia 51 084,43
20 Norwegia 93 791,24
21 Polska 14 132,67
22 Portugalia 21 481,75
23 Rosja 10 740,70
24 Stowacja 18 349,32
25 Stowenia 23 169,80
26 Hiszpania 30 569,03
27 Szwecja 56 449,68
28 Szwajcaria 77 380,40
29 Zjednoczone Krolestwo 40 362,88

Zrodho: The World Bank: https://www.worldbank.org, [dostep: 30.03.2018 r.].

W badaniu uwzgledniono panstwa europejskie, ktorych dane makroekonomiczne sa
podawane od co najmniej 1996 roku oraz dla ktorych podawany jest wskaznik kontroli korupcji
1 mierniki wolno$ci gospodarczej Heritage. Analizie poddano 29 panstw rozwini¢tych
1 rozwijajacych sig¢, dla ktorych byly dostepne wymagane dane. Czgsto dane uzywane
w badaniach nad wzrostem gospodarczym sg usredniane. W celu zachowania wigkszej liczby

obserwacji niz liczba obserwowanych obiektow, oblicza si¢ Srednie dla 3, 4 lub 5-letnich
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podokreséw np. Bond, Hoeffler, Temple®®2. W niniejszej analizie poddano badaniu tzw. petng
baze danych, dane usrednione dla okreséw 4-letnich i dane przekrojowe powstate jako $rednia
ze wszystkich okresow.

Na podstawie zgromadzonych danych zostang zbudowane modele ekonometryczne
pozwalajace na weryfikacj¢ postawionych hipotez badawczych. Badanie bedzie
przeprowadzone na zbiorach danych panelowych oraz przekrojowych. Dane przekrojowe to
zbiér danych opisujacych pewng grupe w jednej jednostce czasu. Przyktadem takiego zbioru
danych jest baza zawierajagcg wartos¢ PKB wypracowanego w roku 2015 przez panstwa
nalezace do Unii Europejskiej, gdzie podana jest informacja, ile wyniosto PKB poszczegdlnych
panstw cztonkowskich. Dane panelowe to zbior danych opisujacych pewna grupe w wigcej niz
jednej jednostce czasu. Przykladem takiego zbioru danych jest baza danych PKB
wypracowanych w poszczegdlnych latach od 2000 do 2015 roku przez poszczegolne panstwa
Unii Europejskiej. Zatem dane te maja cechy danych przekrojowych (dane dla réznych, np.
panstw) 1 szeregéw czasowych (dane dla jednego reprezentanta grupy w kolejnych jednostkach
czasu). Dane panelowe dla analizowanych jednostek (w tym przypadku réznych panstw) moga
cechowac si¢ efektami indywidualnymi: ustalonymi efektami lub efektami losowymi.

Estymacja z efektami statymi fixed effect (FE) zaktada wystgpowanie roznic statych

w czasie migdzy jednostkami. Te ustalone efekty indywidualne s3 eliminowane przez
uérednienie modelu wzgledem czasu®®:

Yie =i = (e = X)Bi + (e16 — &)
Gdzie:
Yi — zmienne objasniane;
Xi — zmienne objasniajace;

&i — sktadnik losowy.

Estymator parametréw strukturalnych przyjmuje nastepujaca postac:
.gFE = ()?TX)_U?T}N’

Gadzie:

PrE — estymator parametrow strukturalnych;

XT— macierz przeksztalconych zmiennych objasniajacych %; ;;

¥ — wektor przeksztatlconych zmiennych objasnianych.

392 Bond S., Hoeffer A., Temple J., op. cit., s. 3.
3% Kufel T. 2007, Ekonometria. Rozwiazywanie probleméw z wykorzystaniem programu GRETL, Wydawnictwo
Naukowe PWN, Warszawa, s. 167-168.
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Estymacja o zmiennych efektach random effects (RE) wskazuje na losowy charakter
efektow indywidualnych. ,.taczny blad losowy sktada si¢ z efektu indywidualnego (efekty
losowe) oraz czystego bledu losowego, charakteryzuje si¢ korelacja w tym samym obiekcie,
natomiast zaktada brak korelacji dla réznych obiektow”3%. Estymator przyjmuje nastepujaca
postac:

BRE = Xrot )Xoy

Gdzie:

X — macierz zmiennych objasniajacych;

y — wektor zmiennych objasniajacych;

Q — odwracalna macierz wariancji i kowariancji facznego btedu losowego.

Mozliwe jest rowniez podjecie proby oszacowania modeli za pomoca innych
estymatoréw adekwatnych do czgstotliwosci danych w uzywanej bazie danych. Przyktadem
takich estymatorow moga by¢ te zawierajace si¢ w klasie metod Uogodlnionej Metody
Momemtow (Generalised Method of Moments — GMM). Jednakze metody te moga cechowac
si¢ niska jako$cig oszacowan, przez co mogg by¢ nieadekwatne do tego typu badan, cho¢by ze

wzgledu na probe o matej liczbie obiektow>".

4.4 Analiza statystyczna i analiza stacjonarnosci danych

Analize statystyczng zgromadzonych danych rozpoczgto od sprawdzenia
podstawowych statystyk opisowych dla zmiennych. Statystyki opisowe zamieszczono w tabeli
7 ponizej. Obejmujg one pelng baze danych, ktora tacznie zawiera 580 obserwacji (29 panstw
dla danych rocznych za lata 1996-2015).

3% Kufel T., op. cit., s. 169.
3% Baranowski P. 2008, Problem optymalnej stopy inflacji w modelowaniu wzrostu gospodarczego, Wydawnictwo
Biblioteka, 1.6dz, s. 85.
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Tabela 7. Statystyki opisowe dla zmiennych analizowanych w badaniu.

Zmienna Srednia Mediana | Odchvlenie | Minimaina | Maksymalna
standardowe warto$¢ warto$¢
W?zrost gospodarczy 2,5 2,7 3,6 -14,8 26,3
Stopa inwestycji 22,4 22,2 3,9 11,5 37,1
Otwartos¢ 101,6 86,9 53,0 37,5 3915
gospodarki
PKB p.c. 10,2 10,4 0,7 8,6 11,6
Wskaznik wolnosei | g7 o 70,0 15,2 30,0 90,0
finansowej
Stopa inflacji 3,4 2,3 5,4 -4.5 85,7
Bezposrednie
inwestycje 59 2,4 14,3 -58,8 160,4
zagraniczne
Edukacja 105,4 102,0 14,0 81,7 164,8
TEA-Poziom
wczesnej 6,6 6,2 2,4 1,6 14,3
przedsigbiorczosci
Wskaznik k(_)_ntroh 37 38 0.9 14 5.0
korupcji

Zrédto: opracowanie whasne za pomoca pakietu GRETL.

Panstwa biorgce udziat w badaniu, mimo ze sg panstwami zakwalifikowanymi jako
panstwa o duzym dochodzie i dochodzie $rednim powyzej przecietnej®®®, cechowaly sic
roznorodnymi poziomami wzrostu gospodarczego. Sredni wzrost gospodarczy wyniost 2,5 %,
za$ minimalna warto$¢ byta ujemna i wynosita -14,8%, za$ maksymalna to 26,3%. Srednia
stopa inwestycji wyniosta 22,4%. Warto$¢ minimalna wskaznika kontroli korupcji na poziomie
1,4 oznacza, ze w badaniu nie ma panstw najbardziej skorumpowanych, dla ktérych wskaznik
korupcji miesci si¢ w przedziale od 0 do 1, poniewaz takich panstw w obszarze badawczym nie
ma. Kraje o dochodach ponadprzecietnych podejmuja aktywng walke z przekupstwem, dlatego
tez nie odnotowuje si¢ w grupie tych panstw jednostek o bardzo wysokim poziomie korupcji.

Nastegpnie przeanalizowano wspotczynniki korelacji liniowej Pearsona dla zmiennych
uzytych w badaniu. W szczegdlnosci analizie poddano korelacje wskaznika kontroli korupcji

I wybranych zmiennych.

3% Kategoryzacja panstw wedtug Banku §wiatowego na 1 lipca 2016 roku jest nastepujaca:

Panstwa o niskim dochodzie: do 1 025 USD na osobg;

Panstwa o $rednim dochodzie ponizej przecietnej: od 1 026 USD do 4 035 USD na osobeg;
Panstwa o $rednim dochodzie powyzej przecietnej: od 4 036 USD do 12 475 USD na osobeg;
Panstwa o wysokim dochodzie: od 12 475 USD na osobg.
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Tabela 8. Korelacja Pearsona

., -1 | Wskaznik
Wskaznik
Stopa Wzrost PKB | Otwarto$¢ kontroli | wolnosci |Inflacja| BIZ | Edukacja
inwestycji | gospodarcz .C. ospodarki .. | fi i
yCJl | gosp y| P gosp Korupcji finansowej
Stopa 1.000 0,330 -0,184 0,065 -0,069 0,158 0,046 | 0,002 | -0,155
i nWEStij | 1 *kk *k*k *kk *k*k
Wzrost 0,330 1.000 -0,171 0,122 -0,059 -0,030 0,112 | 0,052 | -0,125
gospodarczy *k*k 1 *k*k *k*k *k%k *kx
-0,184 -0,171 0,204 0,840 0,316 -0,444 | 0,309 0,441
PKB pC *k*k *kk 1’000 *k*k *kk *kk *kk *k*k *k*k
Otwartos$¢ 0,065 0,122 0,204 1,000 0,120 0,371 -0,083 | 0,405 | -0,022
gospodarki *kx *k*k 1 **k*k **k%k * *kx
Wskaznik | g 569 0059 | 0840 | 0,120 0,381 | -0,393 | 0,254 | 0520
kontro' I *k*k *k*k 1’000 **k%k **k%k *kx *kx
korupcji
Wskaznik
L 0,158 -0,030 0,316 0,371 0,381 1.000 -0,185 | 0,218 0,197
WOanSCl **k*k *k*k *k*k *kk ' **k%k *kx *k%k
finansowej
. 0,046 0,112 -0,444 -0,083 -0,393 -0,185 1.000 -0,075 | -0,263
I nflacj a *kx *k*k * **k*k *kk ! * **k*k
0,002 0,052 0,309 0,405 0,254 0,218 | -0,075 | 1,000 | 0,142
B I Z *k*k *k*k *kk *kk * **k*k
. -0,155 -0,125 0441 | -0,022 0,520 0,197 | -0,263 | 0,142 | 1,000
EdUKa‘CJa *k*k *kk *k*k *k*k **k%k **k%k *kx
-0,0460 0,0684 | -0,1339 | 0,2991 -0,031 0,0722 | 0,000 |0,0691| -0,0391
TEA ** *k*k
Gdzie: BIZ — bezposrednie inwestycje zagraniczne, TEA- poziom wczesnej przedsiebiorczosci. W tabeli podano

poziomy istotnosci: *** - p<0,01, ** - p<0,05, * - p<0,1.

Zrodto: opracowanie wiasne za pomoca pakietu STATISTICA.

Korelacja migdzy miarg korupcji a stopa inwestycji 1 wzrostem gospodarczym jest

bardzo niska, a warto$¢ p dla tej statystyki przekracza dopuszczalng wartos¢ 0,1, co oznacza

brak wymaganej istotnosci statystycznej dla tych korelacji. Korelacja miedzy miernikiem

korupcji a zmienng TEA mierzaca poziom wczesne] przedsigbiorczosci rowniez jest bardzo

niska. Ta niska korelacja Pearsona dla wskaznika kontroli korupcji i wybranych zmiennych

makroekonomicznych moze wynika¢ z faktu, iz wybrany wspoétczynnik korelacji Pearsona ma

zastosowanie dla zmiennych iloSciowych, miedzy ktoérymi zachodzi zwigzek liniowy.

W przypadku analizowanych gtéwnych trzech par zmiennych3¥ istnieje mozliwoséé, ze

zalezno$¢ migdzy zmiennymi ma charakter nieliniowy, dlatego nalezy rowniez przeanalizowac

397 Wskazanymi trzema parami zmiennych sg: wspolczynnik kontroli korupcji i wzrost gospodarczy, wspotczynnik

kontroli korupcji i stopa inwestycji, wspotczynnik kontroli korupcji i poziom wczesnej przedsigbiorczosci.
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nieparametryczne wspotczynniki korelacji, ktore mogg by¢ adekwatne dla niektorych

zaleznosci nieliniowych®® miedzy zmiennymi ilo$ciowymi.

Obliczono wspoétczynniki korelacji rho Spearmana, a wyniki zamieszczono w tabeli 9.

Nalezy nadmieni¢, ze wspotczynnik korelacji rho Spearmana jest nieparametryczng miarg

wspotzaleznosci migdzy zmiennymi, jednakze w tym przypadku nie sg nalozone restrykcje

dotyczace wspodtczynnika korelacji Pearsona, czyli nie musza to by¢ zmienne ilo$ciowe

o rozktadzie normalnym. Réwniez w tym przypadku korelacja wskaznika kontroli korupcji ze

stopa inwestycji 1 zmienng TEA mierzacg poziom wczesne] przedsigbiorczosci jest bardzo

niska. Jedynie korelacja miedzy wskaznikiem kontroli korupcji a wzrostem gospodarczym

okazala si¢ by¢ istotna statycznie, lecz jej wartos¢ byta niska.

Tabela 9. Wspoétczynniki korelacji rho Spearmana.

Stopa s Wskaznik | Wskaznik Wzrost
Otwarto$¢ PKB
inwe- . kontroli wolnosci | Inflacja | BIZ | Edukacja | gospodar-
.. | gospodarki p.c. A .
stycji korupcji | finansowej czy
Stopa 0,198 | 0,138 0,36 | 0275 0178 | 0321
;}giﬁ;’;ﬁl 0,90 | 1000 | 2200 | 0040 0415 1 gogs | 0127 | gogp | 0147
20,138 0,844 0347 | 0428 | 0511 | 0493 | -0231
PKB p'C' *k*k 0’100 1’000 **kk *k*k *kk *kk *k*k *k*k
Wskaznik 0,844 0347 | 0351 | 0479 | 0555 | -0,096
Ik<ontrol_i_ -0,044 0,040 ko 1,000 ko ook ok ko ok
orupcji
Wskaznik
ik 0136 | 0415 | 0347 | 0347 0,176 | 0276 | 0,146
inansowej
) 0,275 0428 | 0351 | -0.176 0141 | 0380 | 0239
027 | 0511 | 0479 0276 | 0,141 0,326
| 0178 0493 | 0,555 0,146 | 0,380 | 0,326 20,207
Wzrost | 0321 | 0147 | 0,231 | -0,096 0,239 20,207
TEA | 0008 | %28 | 0053 | -0040 | 908 | oos5 | 0053 | 0012 | 0,035

Gdzie: BIZ — bezposrednie inwestycje zagraniczne, TEA- poziom wczesnej przedsiebiorczo$ci. W tabeli podano

poziomy istotnosci: *** - p<0,01, ** - p<0,05, * - p<0,1.

Zrodho: opracowanie whasne za pomoca pakietu STATISTICA.

Nastepnie przeprowadzono analiz¢ stacjonarnosci szeregéw czasowych. Analize

stacjonarno$ci wykonuje si¢ w celu wykluczenia mozliwosci wystapienia regresji pozorne;.

3% Lieberson S. 1964, Limitations in the Application of Non-Parametric Coefficients of Correlation, American
Sociological Review, vol. 29, nr 5, s. 744.
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Analiza stacjonarnosci i kointegracji szeregdw czasowych pojawita si¢ w latach 80-tych XX
wieku. ,,Proces stochastyczny jest stacjonarny (lub doktadniej stacjonarny w $cistym sensie lub
silnie stacjonarny), jesli taczne i warunkowe rozktady prawdopodobienstwa procesu nie
zmieniajg si¢ przy przesuni¢ciach w czasie. W praktyce czesciej mamy do czynienia ze stabg
stacjonarnoscia, ograniczona do $rednich, wariancji i kowariancji procesu”3®®. Mozna te
warunki zachodzenia procesu stochastycznego zapisa¢ nastepujgco:
E(X;) =cons =pu
Var(X,) = cons = o2
Cov(XXeyj) = 0

Badania przeprowadzone m.in. przez Strzate*® potwierdzaja, ze testy panelowe sa
efektywne i skuteczne. Stacjonarnos$¢ szeregdw czasowych jest istotnym problemem, poniewaz
brak stacjonarno$ci moze powodowac wystepowanie regresji pozornych. W przypadku regresji
pozornej zmienne objasniajace wykazuja istotny statystycznie wptyw na zmienng objas$niana,
lecz relacja ta jest przypadkowa i nie wynika z faktycznej zalezno$ci migdzy zmiennymi.

Welfe®! réwniez podaje, ze zmienne niestacjonarne moga sta¢ si¢ stacjonarnymi
najczesciej poprzez réznicowanie. Zwykle juz przy pierwszych réznicach zmiennych osiggana
jest ich stacjonarno$¢, lecz moga wystapi¢ zmienne wymagajace kilkukrotnego réznicowania
w celu osiagniecia ich stacjonarnosci. Wyniki czterech testow stacjonarno$ci zmiennych
przedstawiono w tabeli 10. Analize stacjonarno$ci przeprowadzono na podstawie testu: Levin,
Lin i Chu*®2 Im, Pesaran i Shin“®, ADF — panelowego®®* oraz Phillipsa—Perrona (w skrécie
PP)%4%5,

3% Charemza W., Deadman F. 1997, Nowa ekonometria, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa, s. 104.
490 Strzata K. 2009, Panelowe testy stacjonarnosci-mozliwosci i ograniczenia. Przeglad Statystyczny, vol. 56, z. 1,
s. 71,

401 Welfe A. 2009, Ekonometria: metody i ich zastosowanie. Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa,
s. 360.

402 Levin A., Lin C. 1993, Unit root tests in panel data: new results. University of California at San Diego,
Economics Working Paper Series.

403 |m K., Pesaran M., Shin Y. 2003, Testing for unit roots in heterogeneous panels, Journal of Econometrics, vol.
115, nr 1, s. 53-74.

404 Maddala G., Wu S. 1999, A comparative study of unit root tests with panel data and a new simple test, Oxford
Bulletin of Economics and Statistics, vol. 61, nr S1, s. 631-652.

405 |bidem.
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Tabela 10. Wyniki testow na stacjonarno$¢ zmiennych (poziomy danych).

Levin, Lini Chu Im, Pesaran i Shin éﬁ_i;fggt Ci]lpi-_kl\:/\l/j(]j?rat
-10,3332 -7,8194 163,6030 161,8090
W?zrost gospodarczy

0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

PKE p.c. -8,7251 -4,5799 116,5970 221,0190
0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Wskaznik kontroli -3,2044 -2,2480 86,6840 72,3231
korupcji 0,0007 0,0123 0,0087 0,0977

. N -1,4938 -1,8834 80,3152 47,0677

Stopa inwestycji

0,0676 0,0298 0,0278 0,8471

Otwartoé gospodarki -2,9122 0,7502 45,3124 43,8990
0,0018 0,7734 0,8876 0,9147

Edukacja -1,9264 -0,6707 62,9487 63,1018
0,0270 0,2512 0,3055 0,3008

Wskaznik wolnosci -1,5996 -1,1901 57,4108 60,5564
finansowej 0,0548 0,1170 0,2197 0,1457

Inflaca -9,4550 -7,3646 166,9090 188,4510
0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

812 -5,3255 -7,2906 163,1390 205,1850
0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

TEA -5,0260 -4,3500 75,0502 73,1048
0,0000 0,0000 0,0000 0,0000

Gdzie: BIZ — bezposrednie inwestycje zagraniczne, TEA- poziom wczesnej przedsiebiorczosci.

Zrodto: opracowanie wiasne za pomoca programu EVIEWS.

Na podstawie powyzszych wynikow mozna wskaza¢, ze potwierdzona zostata
stacjonarnos¢ wigkszo$ci zmiennych na poziomach danych (na poziomie istotnosci 10%), cho¢
w niektorych przypadkach konkluzja nie jest jednoznaczna (np. wskaznik wolnoS$ci
finansowej). Przeprowadzajac t¢ samg analize dla pierwszych roznic danych juz wszystkie
zmienne wykazujg stacjonarno$¢ w kazdym z czterech wybranych testow stacjonarnosci.
W konteks$cie uzyskanych wynikéw nalezy zwroci¢ uwagg na zaleznos$¢ opisang przez m.in.
Baranowskiego?®, ktory wskazal, ze w sytuacji roznego stopnia zintegrowania zmiennych
w analizowanych panstwach wyniki testow beda prowadzi¢ do sprzecznych wnioskow, np.
wynik testu Im, Pesaran i Shin bedzie sugerowal stacjonarnos¢, a wartos¢ testu Levin, Lin

i Chu bedzie przypadkowa.

4% Baranowski P., 2008, Problem optymalnej stopy inflacji..., op. cit., s. 83.
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Niestacjonarne zmienne mogg da¢ liniowa kombinacjg, ktora jest juz stacjonarna. Mowi
si¢ wtedy, ze zmienne sg skointegrowane, a jedng z metod badania kointegracji opisali Engle
i Granger®”’. Metoda ta sprowadza sic do wyznaczenia reszt z modelu estymowanego za
pomoca KMNK i sprawdzenia czy reszty z regresji sg stacjonarne. Jesli reszty sg stacjonarne
to mowi sie o skointegrowaniu zmiennych w modelu“%,

Analiza stacjonarnosci i kointegracji jest elementem czgsto zaniedbywanym w trakcie
analizy szeregdw czasowych. Nalezy pamigta¢ o minimalnej dtugo$ci szeregdw czasowych, by
moc wykonac¢ analizg stacjonarnosci. Wigkszos$¢ badan makroekonometrycznych dokonywana
jest na danych panelowych usrednionych w np. 3-letnich lub 4-letnich okresach, co drastycznie
skraca ilo$¢ okresow w badaniu, ale rowniez jest przydatnym zabiegiem, po to by wyniki
analizy nie byly uzaleznione od aktualnego cyklu gospodarczego. Zabieg ten ma wsrdd
naukowcow swoich zwolennikéw jak 1 krytykéw. W kwestii wad usredniania danych
makroekonomicznych mozna wskaza¢, ze proces ten powoduje obnizenie jakosci informacji

zawartych w szeregach czasowych, jednak jest to metoda powszechnie stosowana w badaniach

m.in. na danych makroekonomicznych.

4.5 Empiryczna weryfikacja postawionych hipotez

Zmienne makroekonomiczne (zmienne objasniane przez modele) zostaty tak dobrane
do badania, by mozliwe bylo poréwnanie wynikow uzyskanych w ponizszej analizie
z wynikami opublikowanymi w literaturze. Ze wzgledu na niewielka liczbe publikacji
omawiajacych problem nieliniowego wptywu korupcji na gospodarke wybrano zmienne, ktore
zdaniem autorki beda umozliwiaty weryfikacje hipotez badawczych. Sa to:

e Wazrost gospodarczy.
e Stopa inwestyciji.

e TEA - poziom wczesnej przedsigbiorczosci.

407 Marona B., Bieniek A. 2013, Wykorzystanie modelu VECM do analizy wptywu bezposrednich inwestycji
zagranicznych na gospodarke Polski w latach 1996-2010. Acta Universitatis Nicolai Copernici Ekonomia, vol.
44, nr 2, s. 339.

408 Granger C., Engle R. 1987, Co-Integration and Error Correction: Representation, Estimation, and Testing,
Econometrica, vol. 55, nr 2, s. 251-276.
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45.1 Wplyw korupcji na wzrost gospodarczy — analiza empiryczna

Wybrane dane panelowe zestawiono dla wzrostu gospodarczego i wskaznika kontroli
korupcji na wykresie ponizej, by sprawdzi¢ czy mozliwe jest wskazanie relacji mig¢dzy
zmiennymi na podstawie wykresu. Zamieszczono rowniez na tym wykresie (rysunek 16) linie
trendu wraz z warto$cig wspolczynnika determinacji. Linia trendu dla wielomianu stopnia
drugiego cechuje si¢ bardzo niskim wspotczynnikiem determinacji. Analizujac te lini¢ trendu
trudno dostrzec znaczacg nieliniowg zalezno$¢ miedzy tymi miarami. Sam wykres rowniez nie
umozliwia dostrzezenia konkretnej zalezno$ci miedzy korupcja a wzrostem gospodarczym.

Podobne wnioski uzyskano analizujac wspotczynnik korelacji miedzy tymi zmiennymi.

Rysunek 16. Zalezno$¢ migedzy wzrostem gospodarczym a kontrola korupcji.
30
25

20 y =-0,0334x2 + 0,391x + 0,7642
L R>=0,0017

10

5

0

Wzrost gospdoarczy

-5
-10
-15

-20
Wskaznik kontroli korupcji

Zrodto: opracowanie wiasne.

Badanie rozpoczeto od ustalenia metodologii modelowania. Wybrano strategie od
modelu ogolnego do modelu szczegdétowego, gdzie poczatkowo estymowano model
o najbardziej rozbudowanej strukturze, a nastegpnie w wyniku weryfikacji wptywu
poszczegolnych zmiennych objasniajacych na wzrost gospodarczy, powstaje uproszczona
struktura modelu ekonometrycznego.

Estymacje danych panelowych rozpoczeto od modelowania ekonometrycznego
zmiennej ,,wzrost gospodarczy”. Zmienne do modelu wybrano na podstawie analizy literatury.

Wplyw korupcji na zmienng objasniang wprowadzono do modelu w postaci funkcji
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kwadratowej 1 logarytmicznej w celu weryfikacji hipotezy gtownej. Ostatecznie estymowany
wzor dla danych panelowych przyjal nastepujaca postaé:

wzrost gospodarczy;, = a;; + B, stopa inwestycji;  +f,InPKBpc; .1 +

psotwartos¢ gospdoarki; (+f, kor; ¢ + ﬁskorft + &t

Bs>0,55<0 1)

wzrost gospodarczy;, = a;; + 1 stopa inwestycji; . +P,InPKBpc; 1 +

psotwarto$¢ gospdoarki; (+p4 kor;, + Pslnkor; ¢ + &; ¢

Bs<0,B5>0 2)

gdzie:

e \Wzrost gospodarczy — przyrost PKB (USD, kwoty urealnione: rok bazowy 2010).

e Stopa inwestycji - inwestycje w $rodki trwale brutto w stosunku do PKB danego kraju
(USD, kwoty urealnione: rok bazowy 2010).

e InPKB p.c. t-1 — PKB per capita (USD, kwoty urealnione: rok bazowy 2010).

e Otwarto$¢ gospodarki — warto$¢ handlu w stosunku do PKB danego kraju (USD, kwoty
urealnione: rok bazowy 2010).

e Kor -Wskaznik kontroli korupcji.

Wyniki zamieszczono w tabeli 11 ponizej. W nawiasach pod wspotczynnikiem wptywu
danej zmiennej na wzrost gospodarczy znajduje si¢ statystyka t-Studenta, za$ obok
umieszczono odpowiadajace jej gwiazdki oznaczajace poziom istotnosci zmienne;j:

*** n<0,01,

** p<0,05,

* p<0,1.

Modele opisane w tabeli 11 (N=29, T=20)*%° oraz 12 (N=29, T=5) zostaly poddane
weryfikacji statystycznej czy mozliwe jest zweryfikowanie lub odrzucenie hipotezy
0 nieliniowym wptywie korupcji na wzrost gospodarczy na ich podstawie. Porownane zostaty
wyniki modeli panelowych z liniowa 1 nieliniowa funkcja korupcji. Zweryfikowano
precyzyjnos¢ oszacowan parametréw strukturalnych modeli za pomocg testu t-Studenta.
Przyjeto, ze oszacowanie bedzie istotne Statystycznie, jesli poziom istotno$ci nie przekroczy
wartosci 0,1. W takim przypadku uzyskane oceny parametrow istotnie beda r6zni¢ si¢ od zera
przy dwustronnym obszarze odrzucenia. Zasada ta ma zastosowanie do wszystkich modeli

prezentowanych w pracy.

499N oznacza liczbe badanych panstw w panelu, za$ T oznacza liczbe lat.
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Tabela 11. Modele panelowe efekty stale dla wzrostu gospodarczego — petna baza danych.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const 104,83 111,78 108,72
(11,14) *** (11,93) *** (11,69) ***
Stopa inwestycji 0,52 0,52 0,52
(11,13) *** | (11,13) *** | (11,01) ***
Otwarto$¢ gospodarki o, ((5)%())%«** o, 6%2)9*** o, 5%’5)8***
-13,19 -13,12 -12,67
PKBP.C. 1 | 1350) %% | (:1350) *** | (-13,28) ***
Wskaznik kontroli 6,68 -4,56 0,73
korupcji (2,55) ** (-1,843) * (1,11)
(Wskaznik kontroli -0,89
korupcji )? (-2,351) **
In (Wskaznik kontroli 16,41
korupcji) (2,214) **
LSDV R-kwadrat 0,43 0,43 0,42
Within R-kwadrat 0,35 0,35 0,35
Kryt. inform. Akaike'a 2736,82 2737,47 2740,68
Kryt. bayes. Schwarza 2883,42 2884,07 2882,97
Stat. Durbina-Watsona 1,17 1,17 1,16
Test na normalnos¢ 333,94 335,25 316,48
rozktadu reszt (0,00) (0,00) (0,00)
Test Hausmana 156,67 154,98 152,84
(0,00) (0,00) (0,00)
e gge | aw | a2
Lina—Chu) (0,00) (0,00) (0,00)
Liczba obserwacji 551 551 551
Maksimum funkcji 3,75 3,60 -

Zrodlo: opracowanie wlasne za pomoca pakietu GRETL.

Miedzygrupowy R-kwadrat i wewnatrzgrupowy R-kwadrat przyjmuja mniejsze
wartosci dla modeli z tabeli 11, za§ wysokie wartosci dla modeli z tabeli 12 na danych
usrednionych. Dla obydwu tabel mozna zauwazy¢, ze wyzsze wspoiczynniki obserwowane sg
w modelach z nieliniowa funkcja korupcji. Wspotczynniki determinacji sa do siebie zblizone,
co pozwala wnioskowa¢, ze modele w porownywalnym stopniu wyjasniaja ksztattowanie si¢
zjawiska w czasie jak 1 zr6znicowanie zjawiska migdzy obiektami.

Kryterium informacyjne Akaike'a i kryterium bayesowskie Schwarza umozliwia

poréwnanie modeli o r6znych zmiennych objasniajacych. Porownujac wartosci tych kryteriow

144



dla modeli z paraboliczng funkcjg korupcji i z liniowa funkcja korupcji, mozna wnioskowac,
ktéry model zwraca poprawniejsze wyniki. Modele wzrostu gospodarczego z nieliniowg
funkcja korupcji daja lepsze wyniki niz model z liniowg funkcjg korupcji.

Statystyka testu Durbina-Watsona dla 5% poziomu istotno$ci umozliwia wyznaczenie
tzw. dolnej granicy (ktéra wynosi w tym przypadku 1,53) i gbrnej granicy (ktdéra wynosi w tym
przypadku 1,77). Na podstawie tych granic ocenie podlega wystepowanie autokorelacji reszt
w modelu. Majac to na uwadze nalezy wskazaé, ze reszty w modelach z tabeli 11 cechujg sig¢
autokorelacjg reszt, za$ dla modeli z tabeli 12 nie mozna jednoznacznie wskazaé, czy
autokorelacja reszt wystepuje czy tez nie.

Test na normalnos$¢ rozktadu reszt przyjmuja wartosci, ktore umozliwiajg postawienie
zatozenia o normalnosci rozktadu reszt. W przypadku modeli z tabeli 11 wyniki testu nie
przekraczajg wartosci p réwnego 0,05, dlatego na podstawie tego testu nalezy stwierdzi¢ brak
rozktadu normalnego sktadnika losowego, co uniemozliwia testowanie hipotez badawczych.

Test Hausmana umozliwia zweryfikowanie czy modele panelowe nalezy estymowac za
pomoca estymatora efektow statych (FE), czy tez estymatora efektow losowych (RE). Jesli
warto§¢ p dla testu Hausmana przyjmuje warto$¢ ponizej 0,05, to oznacza obcigzenie
estymatora RE i nalezy stosowaé estymator FE (np. Wosiek*%). Dlatego tez w ponizszych
modelach kazdorazowo podano wartos¢ testu Hausmana, na podstawie ktorych ustalono, ze
efekty state wystepuja w analizowanej zbiorowosci. Wystepowanie rdéznic we wzroscie
gospodarczym miedzy krajami jest uzasadnione, poniewaz wynikaja one m.in. z réznych
uwarunkowan gospodarczych, politycznych czy spotecznych badz kulturowych, ktére mozna
zaobserwowac na duzym rozrzucie danych dla wskaznikéw korupcji (w badaniu biorg udziat
panstwa ze znacznym problemem przekupstwa jak i prawie wolne od korupcji).

Zbadano stacjonarno$¢ reszt analizowanych modeli na danych panelowych (petna baza
danych) z tabeli 11 za pomocg testu Levina—Lina-Chu**'. Wyniki wskazuja na stacjonarnos¢
reszt tych modeli. Wykorzystano ten test ze wzgledu na jego dostosowanie do testowania
stacjonarno$ci danych panelowych*'?,

Uzyskane wyniki sa zgodne z teorig ekonomii. Wspotczynniki dla zmiennych
objasniajacych w modelach przyjmuja podobne wartosci dla poszczegdlnych funkcji korupcji.

Jedynie wskaznik korupcji ma rézne wspotczynniki wptywu na wzrost gospodarczy, poniewaz

410 Wosiek M. 2017, Kapital spoteczny i jego relacje z czynnikami wytwérczymi, Nierdwnosci Spoteczne a Wzrost
Gospodarczy, nr 52, s. 84-85.

411 Strzata K., op. cit., s. 59.

412 Baranowski P. 2008, Problem optymalnej stopy inflacji..., op. cit., S. 82.

145



przyjmuje rozne postacie funkcyjne, co sprawia pewne problemy interpretacyjne (wartosci tych
wspotczynnikéw nie sg interpretowane wprost jak w przypadku pozostalych zmiennych)
1 wymaga glebszej analizy. Jedynie dla modeli przekrojowych zamieszczonych w zataczniku
uzyskano rozne wartosci wspotczynnikow, co wskazuje na mozliwos¢ blednego wnioskowania
na podstawie tych modeli.

Ze wzgledu na warto$¢ testu na normalno$¢ rozkladu reszt, ktora nie pozwala na
stwierdzenie normalnos$ci rozkladu skladnika losowego, interpretacji poddano wspotczynniki
dla modeli z tabeli 12 uzyskanych na podstawie danych usrednionych w 4-letnich okresach.

Pierwsza zmienng analizowang w modelu jest stopa inwestycji. Zwigkszenie stopy
inwestycji o 1 p.p. w okresie t powodowalo zwigkszenie wzrostu gospodarczego $rednio
0 0,46 p.p. (tabela 12), przy pozostatych warunkach niezmiennych. Wzrost miary otwarto$ci
gospodarki w modelach wplywa pozytywnie na wzrost gospodarczy. Zwigkszenie otwartosci
gospodarki o 1 p.p. w roku t powodowato wzrost zmiennej wzrostu gospodarczego o okoto 0,09
p.p. W tym samym okresie. Analogiczna zaleznos$¢ zostata potwierdzona w modelach wzrostu
gospodarczego, m.in. przez Goczek*3,

Opozniony o jeden okres In PKB p.c. kazdorazowo wplywal na wzrost gospodarczy
W sposob istotny statystycznie, a wspotczynnik stojacy przy tej zmiennej byt ujemny.
Zaobserwowano zatem warunkowg konwergencje poziomu PKB p.c. Konwergencja
dochodowa jest zwigzana z wyrownywaniem si¢ poziomu dochodéw miedzy panstwami
0 nizszym i wyzszym Stopniu rozwoju gospodarczego*'®. Do podobnych wynikéw doszedt
m.in. Goczek*™®, ktory dodat, Ze ,,rozwéj kazdej gospodarki wykazuje zbieznoéé do stanu
stacjonarnego, a stopa wzrostu jest pozytywnie skorelowana z odlegloscia, jaka dzieli
gospodarke od jej dlugookresowego stanu stacjonarnego uwarunkowanego pozostatymi
zmiennymi”.

Zrozumienie wplywu miernika korupcji na wzrost gospodarczy wymaga szerszej
analizy, poniewaz w modelach z kwadratowa funkcja korupcji zmienna ta wystepuje
dwukrotnie, tak jak w przypadku funkcji logarytmicznej. WartoSci wspotczynnikow dla funkcji
korupcji potwierdzaja wystepowanie parabolicznej zaleznosci miedzy korupcja a wzrostem
gospodarczym. Mozliwe jest obliczenie warto$ci maksymalnej dla tej funkcji, ktéra wyniosta

3,42 p. (dla wskaznika kontroli korupcji w skali od 0 do 5). Ograniczanie przekupstwa

413 Goczek L. 2013, Regulacje, wolno$¢ gospodarcza i wzrost gospodarczy, Collegium of Economic Analysis
Annals, nr 30, s. 164.

414 Glodowska A. 2013, Konwergencja dochodowa i technologiczna panstw Unii Europejskiej w latach 2000—
2011, Nieréwnosci Spoteczne a Wzrost Gospodarczy, nr 30, s. 41.

415 Goczek L. 2013, Regulacje, wolno$¢ gospodarcza..., op. cit., s. 164.
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w gospodarce, ktorej poziom kontroli korupcji nie przekracza 3,42 p. daje coraz mniejsze
korzy$ci w postaci wzrostu gospodarczego, lecz nadal te pozytywne skutki sg dostrzegane. Po
osiggnigciu poziomu maksymalnego dla funkcji korupcji, panstwa przestaja odnotowywac
korzy$ci wynikajace z ograniczania przekupstwa w postaci zwickszania si¢ wzrostu
gospodarczego. Jest to wynik analogiczny do uzyskanego w literaturze przez Mendeza
i Sepulvede*® dla grupy tzw. ,wolnych” pafstw, ktorzy rowniez uzyskali paraboliczng
zalezno$¢ miedzy korupcjg a wzrostem gospodarczym umozliwiajacg obliczenie maksimum tej

funkcji korupciji.

Tabela 12. Modele panelowe efekty state dla wzrostu gospodarczego — dla danych
usrednionych w 4-letnich okresach.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const 114,54 123,15 128,32
(7,67) *k%k (8,88) *kx (9’14) *kx
Stopa inwestycji 0,46 0.47 0,48
(6,52) *kk (6,65) Fodede (6,61) Fodede
Otwarto$¢ gospodarki (6’%?9*** (6, 8%())9*** (6,2"1())9***
-14,49 -14,21 -14,33
INPKB p.c. t-1 (-10,86) *** | (-10,65) *** | (-10,47) ***
Wskaznik kontroli 9,80 -9,54 -0,20
korupcji (2,19) ** (-2,282) ** (-0,19)
(Wskaznik kontroli -1,43
korupcji )? (-2,31) **
In (Wskaznik kontroli 30,68
korupcji) (2,311) **
LSDV R-kwadrat 0,78 0,78 0,78
Within R-kwadrat 0,72 0,72 0,70
Kryt. inform. Akaike'a 453,37 453,36 458,67
Kryt. bayes. Schwarza 546,99 546,98 549,55
Stat. Durbina-Watsona 2,30 2,29 2,33
Test na normalnos¢ 0,95 1,36 0,87
rozktadu reszt (0,62) (0,51) (0,65)
Test Hausmana 130,98 131,53 115,74
(0,00) (0,00) (0,00)
Liczba obserwacji 116 116 116
Maksimum funkcji 3,42 3,22 -

Zrodho: opracowanie whasne za pomoca pakietu GRETL.

416 Mendez F., Sepulveda F., op. cit., s. 82-98.
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Zarowno w tabeli 11 jaki i tabeli 12, korupcja w postaci funkcji liniowej przestaje mie¢
istotny statystycznie wspotczynnik wptywu na wzrost gospodarczy, zatem nie mozna wskazac,
ze relacja migdzy przekupstwem a wzrostem ma charakter liniowy — kolejnym przyrostom
wskaznika kontroli korupcji towarzyszy taki sam przyrost wzrostu gospodarczego. Dla modeli
z liniowg funkcja korupcji w tabeli 11 1 12 zauwazono roéwniez pogorszenie si¢ wartosci
analizowanych testoéw (kryterium informacyjnego Akaike'a i Schwarza). Wspotczynnik
determinacji i statystyka Durbina-Watsona maja mniejsze wartosci niz w przypadku modeli
z funkcja kwadratowg i1 logarytmiczng korupcji. Natomiast kryteria informacyjne odnotowaty
wzrost wartosci, co rowniez jest mniej korzystne dla modelu z liniowg funkcja korupcji. Jest to
wynik, na ktéry zwracali inni badacze w literaturze, m.in. Mendez i Sepulveda**’, Mauro*!8.

Na podstawie wynikow badan uzyskanych z wykorzystaniem analizy panelowej
zamieszczonych w tabeli 12 objas$niajacych zmienno$¢ wzrostu gospodarczego mozliwe jest
potwierdzenie nieliniowego wptywu Kkorupcji na wzrost gospodarczy. Na wykresie
zamieszczonym ponizej (rysunek 17) przestawiono graficzng prezentacj¢ oszacowania
zalezno$ci miedzy wzrostem gospodarczym (o$ pionowa) a przekupstwem (o$ pozioma) na
podstawie modeli dla funkcji kwadratowej i logarytmicznej korupcji z tabeli 12. Krzywe
widoczne na rysunku moga przesuwac si¢ w gorg i w dot wykresu przy zmianie pozostatych
zmiennych kontrolnych uzytych w modelu lub w wyniku efektow grupowych. Przed
osiggnigciem maksimum funkcji, kolejne przyrosty kontroli korupcji dawaty coraz mniejsze

przyrosty wzrostu gospodarczego.

417 Mendez F., Sepulveda F., op. cit., s. 82-98.
418 Mauro P. 1995, Corruption and Growth..., op. cit., s. 681-712.
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Rysunek 17. Oszacowana zalezno$¢ miedzy wzrostem gospodarczym a korupcjg na podstawie
modeli z tabeli 12

e
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Zrodto: opracowanie wiasne.

Zaré6wno model z funkcja kwadratowa korupcji jak 1 z logarytmiczng funkcja
umozliwiajg potwierdzenie tej samej zaleznos$¢ nieliniowe] mi¢dzy korupcjg a wzrostem
gospodarczym, zatem pierwsza hipoteza czastkowa zostata zweryfikowana. Réwniez kryteria
informacyjne i statystyki zaprezentowane w tabeli 12 sg dla tych modeli bardzo zblizone,
wyzsze (mniej korzystne) wartosci kryterium informacyjnego Akaike'a i Schwarza odnotowano
dla modelu z funkcja liniowa korupcji. Uzyskane maksima funkcji korupcji dla obu rownan sa
do siebie zblizone, poniewaz roznig si¢ zaledwie o 0,2 pkt. Wyniki uzyskane za pomoca
obydwu modeli sg zgodne z neoklasycznymi teoriami wzrostu gospodarczego. Mozliwe jest
zatem wskazanie, ze uzyskanie przez panstwa poziomu tapownictwa juz na poziomie 3,22
mierzonego wskaznikiem kontroli korupcji nie bedzie powodowac niekorzystnych efektéw dla
wzrostu gospodarczego danego kraju.

Na podstawie uzyskanych wynikow estymacji dla modeli zamieszczonych w tabeli 12
mozna wskaza¢*'®, ze panstwa o zbyt wysokim poziomie korupcji beda uzyskiwaly mniejszy
od potencjalnego wzrost gospodarczy. Mozliwe jest wigc zarekomendowanie dla panstw

borykajacych si¢ z problemem przekupstwa, by ograniczyty poziom tapownictwa do wartosci

419 Obszerny opis wnioskow wyciggnietych z badania znajduje si¢ w czgsci 4.6 niniejszej pracy.
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3,22 (mierzonego wskaznikiem kontroli korupcji*?®), co bedzie korzystnie wptywato na
wielko$¢ wzrostu gospodarczego. Natomiast niewyjasnionym obszarem (rzadko analizowanym
w literaturze) pozostaje obszar wskaznika kontroli korupcji od poziomu maksymalizujacego
wzrost gospodarczy do poziomu catkowitego braku przekupstwa. Mozna w tym przypadku

421 ktory wskazal, ze poziom przekupstwa

powola¢ si¢ na rozwazania Dzhumashev
maksymalizujacy funkcje wzrostu gospodarczego nie jest optymalny dla gospodarki, wiec nie
mozna wskaza¢ poziomu korupcji pozadanego z punktu widzenia wzrostu gospodarczego.
Pozgdanym poziomem przekupstwa jest catkowity jej brak, ktory w aktualnych warunkach,
wsrdd analizowanych panstw europejskich, nie jest mozliwy do osiggnigcia, co jest wynikiem
m.in. wystepowania silnych barier kulturowych wskutek migracji ludnosci z obszarow

o wigkszej tolerancji dla tapownictwa.

4.5.2 Wplyw korupcji na stope inwestycji — analiza empiryczna

W niniejszej czesci pracy weryfikacji poddano hipoteze czastkowa o nieliniowym
wplywie korupcji na stopg inwestycji. Analiz¢ wptywu przekupstwa na stopg inwestycji
rozpoczgto od sprawdzenia zaleznosci miedzy tymi zmiennymi na wykresie. Ponizszy rysunek
18 zawiera lini¢ trendu dla wielomianu drugiego stopnia. Linia ta przyjmuje ksztalt paraboli,
jednak wspotczynnik determinacji dla roéwnania opisujacego ten trend jest bardzo maty.
Rowniez podobne wyniki uzyskano analizujac korelacj¢ migdzy tymi zmiennymi, ktora byla
bardzo niska (korelacja nie wykazywala wymaganej istotnosci statystycznej). Na podobne

rezultaty wskazywano w literaturze, m.in. Dridi*?,

420 Gdzie warto$¢ 0 oznacza catkowite skorumpowanie panstwa, za$ warto$é 5 oznacza brak korupcji.
421 Dzhumashev R., op. cit., s. 213.
422Dridi M., op. cit., s. 121-152.
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Rysunek 18. Zalezno$¢ miedzy stopg inwestycjami a wskaznikiem kontroli korupcji.
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Zrodto: opracowanie wiasne.

Ostatecznie estymowany model regresji dla danych panelowych przyjat nastepujaca
postac:

stopa inwestycji;; = a; ¢ + f; wolnos¢ finansowa; . + B, dinflacja; +B3BIZ; +

P4InPKBp.c.;s—1+ fsotwartos¢ gospodarki; s + Bg kor;  + [%korﬁt + & ¢

Bs <0,8,>0 1)

stopa inwestycji;; = a; ¢ + f; wolnos¢ finansowa; . + B, dinflacja; . +B3BIZ;+ +
P4InPKBp.c.;¢—1+ fsotwartos$¢ gospodarki; . + f¢ kor;, + ,87korft + & ¢
Bs <0,B7,>0 (2)
Gdzie:
e  Wolnos$¢ finansowa — syntetyczny wskaznik mierzacy swobody.
¢ Inflacja — indeks wzrostu cen towarow i ustug konsumpcyjnych.
e BIZ —poziom Bezposrednich Inwestycji Zagranicznych w stosunku do PKB
danego kraju.
Wyniki estymacji modeli stop inwestycji zamieszczono w tabeli 13 dla pelnej bazy
danych oraz w tabeli 14 dla usrednionych danych w 4-letnich okresach. Dokonano analizy

wybranych statystyk dla modeli w obydwu tabelach.
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Tabela 13. Modele panelowe efekty state dla stopy inwestycji — pelna baza danych.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const -10,52 -11,66 -11,03
(-1,21) (-1,35) (-1,29)
Wskaznik wolnosci 0,03 0,03 0,03
finansowej (2,03) ** (2,01) ** (2,05) **
4 Inflacja 0,05 0,05 0,05
(1,88) * (1,90) * (1,89) **
BIZ 0,03 0,03 0,03
(3,41) *** (3,401) *** (3,46) ***
2,33 2,35 2,26
InPKB p.c. t-1 (2,56) ** (2,60) *** (2,56) **
Otwartos$¢ gospodarki (_102’%8*** (_102’%8*** (_102’%8***
Wskaznik kontroli 3,73 5,59 451
korupcji (1,55) (2,46) ** (8,02) ***
(Wskaznik kontroli 0,11
korupcji )? (0,33)
In (Wskaznik kontroli -3,35
korupcji) (-0,49)

LSDV R-kwadrat 0,59 0,59 0,59
Within R-kwadrat 0,29 0,29 0,29
Kryt. inform. Akaike'a 2643,62 2643,48 2641,73
Kryt. bayes. Schwarza 2798,84 2798,70 2792,65
Stat. Durbina-Watsona 0,61 0,61 0,61

Test na normalno$¢ 57,25 57,64 57,33

rozkladu reszt (0,00) (0,00) (0,00)

Test Hausmana 102,70 103,11 110,58

(0,00) (0,00) (0,00)

Test na stacjonarno$c¢ reszt -4,61 -4,60 -4.64

(test Levina—Lina—Chu) (0,00) (0,00) (0,00)

Liczba obserwacji 522 522 522

Maksimum funkcji brak brak -

Zrodto: opracowanie wlasne za pomoca pakietu GRETL.

Dla modeli z tabeli 13 migdzygrupowy R-kwadrat i wewnatrzgrupowy R-kwadrat
przyjmuja rézne warto$ci w analizowanych modelach, co oznacza duzo lepsze wyjasnienie
efektow miedzygrupowych. Znacznie wyzsze wspolczynniki determinacji odnotowano dla
modeli usrednionych w 4-letnich okresach. Nieznacznie wyzsze wspotczynniki R-kwadrat
obserwowane s3 w modelach z nieliniowg funkcja korupcji. Wspdlczynniki determinacji
przyjmuja nieco wigksze wartosci dla efektow miedzygrupowych, co 0znacza, ze modele

w lepszym stopniu wyjasniaja ksztaltowanie si¢ zjawiska w czasie, niz zré6znicowanie zjawiska
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miedzy obiektami. Kryterium informacyjne Akaike'a ma mniejsze warto$ci dla modeli
z nieliniowg funkcja korupcji. Natomiast dla kryterium bayesowskie Schwarza nizsze warto$ci
odnotowano dla modeli z liniowa funkcja korupcji. Statystyka testu Durbina-Watsona dla 5%
poziomu istotno$ci umozliwia wyznaczenie dolnej granicy (ktora wynosi w tym przypadku
1,57) 1 gornej granicy (ktéra wynosi w tym przypadku 1,82). Dla wartosci tej statystyki z modeli
z tabeli 13 nalezy wskazaé, ze wystepuje autokorelacja reszt, natomiast dla modeli z tabeli 14
nie jest mozliwe stwierdzenie czy autokorelacja reszt wystepuje, czy tez nie wystepuje. Test na
normalnos$¢ rozktadu reszt w przypadku modeli z tabeli 13 przyjmuje wartosci p bliskie zeru,
dlatego nalezy stwierdzi¢ brak rozkiladu normalnego sktadnika losowego, co w praktyce
uniemozliwia testowanie hipotez. Na podstawie testu Hausmana ustalono, ze w analizowanej
zbiorowosci wystepuja efekty state. Wyniki testu Levina—Lina—Chu wskazuja na stacjonarno$¢
reszt tych modeli.

Wspolczynniki dla zmiennych objasniajacych w modelach przyjmuja podobne wartosci
dla poszczegdlnych funkcji korupcji, jedynie wskaznik korupcji ma rézne wspotczynniki
wptywu dla modeli stép inwestycji, poniewaz przyjmuje rdézne postacie funkcyjne.
Wspotczynniki regresji zostaty zinterpretowane dla modeli zawartych w tabeli 13, poniewaz na
podstawie tych modeli mozliwa jest weryfikacji postawionych hipotez. Zaktadajac, iz mozliwe
bytoby wnioskowanie na podstawie modeli z tabeli 13, to modele te nie zweryfikowatyby
postawionych hipotez.

Zinterpretowane zostang wspotczynniki modelu dla kwadratowej funkcji korupcji,
poniewaz modele te pozwalaja zweryfikowaé hipoteze¢ badawcza. Wzrost wskaznika wolnosci
finansowej 0 1 jednostke powodowat w roku t wzrost stopy inwestycji o okoto 0,11 p.p. w tym
samym okresie.

Kolejng zmienng uzyta w modelu jest przyrost inflacji. Wzrost przyrostu inflacji o 1 p.p.
w okresie t powodowato zwigkszenie wzrostu gospodarczego $rednio o 0,26 p.p. (tabela 14),
przy pozostalych warunkach niezmiennych. Analogiczna zalezno$¢ zostata potwierdzona m.in.
przez Asiedu i Freemana*?® dla modeli z miernikiem korupcji pochodzacym od Kaufmanna
(przyjmowal wartosci od 0 do 5).

Wazrost stopy Bezposrednich Inwestycji Zagranicznych o 1 p.p. w biezacym roku
powodowal wzrost stopy inwestycji o 0,06 p.p. w tym samym roku, przy pozostatych

warunkach niezmienionych. Badanie te potwierdzity, ze BIZ stymulujg inwestycje lokalne, co

423 Asiedu E., Freeman J. 2009, The effect of corruption on investment growth: Evidence from firms in Latin
America, Sub-Saharan Africa, and transition countries, Review of Development Economics, vol. 13, nr 2, s. 211.
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jest zgodne z badaniami m.in. Driffielda i Hughesa***. Jednak wptyw BIZ na inwestycje jest
przedmiotem spordw w literaturze. Gléwne spory dotycza mozliwosci zmniejszania si¢
dziatalnosci

inwestycyjnej krajowych podmiotéw w wyniku naptywu konkurencji

z zagranicy*?.

Opozniony o jeden okres In PKB p.c. kazdorazowo wplywal na stope¢ inwestycji
w sposOb istotny statystycznie, a wspolczynnik stojacy przy tej zmiennej byt ujemny.
Zaobserwowano zatem warunkowg konwergencje poziomu PKB p.c. Pafstwa o wyzszym
poziomie PKB p.c. w poprzednim okresie maja nizszg stopg inwestycji w biezacym okresie.
Jest to tzw. efekt doganiania panstw najbogatszych przez panstwa biedniejsze.

Wazrost otwartosci gospodarki o 1 p.p. powodowal spadek stopy inwestycji o 0,07 p.p.
Podobne wyniki uzyskat Swaleheen*?® dla wplywu stopy importu na stope inwestycji. Jednakze
w literaturze spotyka si¢ rowniez potwierdzenie odwrotnej zalezno$ci. Na podstawie zaleznoS$ci
wskazanej w tabeli 14 mozna wnioskowac¢, ze wzrost stopy otwartosci gospodarki byt wickszy
dla panstw o nizszej stopie inwestycji, za§ panstwa o wyzszej stopie inwestycji cechowaly sie

mniejszg stopg otwartosci gospodarki.

Tabela 14. Modele panclowe efekty state dla stopy inwestycji — dla danych usrednionych
w 4-letnich okresach.

Funkeja Funkgja Funkcja liniowa
kwadratowa | logarytmiczna
const 30,25 40,57 42,8313
(1,42) *** (2,01) ** (2,108) **
Wskaznik wolno$ci 0,11 0,11 0,11
finansowej (3,14) *** (3,18) *** (3,20) ***
A inflacja 0,26 0,26 0,23
(3’34) *kk (3’34) *kk (3,04) *kk
BIZ 0,06 0,06 0,05
(2,03) ** (1,98) * (1,78) *
-4,50 -4.27 -4,15
In PKB p.c. t-1 (-2,26) ** (-2,15) ** (-2,07) **
Otwartosé -0,07 -0,07 -0,07
(_3’40) *xk (_3’42) *xk (_3’29) *xk
Wskaznik kontroli 16,26 -3,08 5,82
korupcji (2,71) *** (-0,52) (4,32) ***
(Wskaznik kontroli -1,52
korupcji )? (-1,78) *
In (Wskaznik 28,86

424 Driffield N., Hughes D. 2003, Foreign and Domestic Investment: Regional Development or Crowding Out?
Regional Studies, vol. 37, nr 3, s. 277-288.

425 Stawska J., op. cit., s. 92.

426 Swaleheen M., op. cit., s. 609.
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kontroli korupcji) (1,56)
LSDV R-kwadrat 0,78 0,78 0,78
Within R-kwadrat 0,55 0,55 0,54
Kryt. inform.
Akaike'a 523,09 524,15 525,61
Kryt. bayes. 622,22 623,28 621,9853
Schwarza
Stat. Durbina- 1,739827 1,747339 1,70
Watsona
Test na normalnos¢ 6,26 5,94 5,53
rozktadu reszt (0,04) (0,05) (0,06)
Test Hausmana 40,08 39,95 38,53
(0,00) (0,00) (0,00)
Liczba obserwacji 116 116 116
Maksimum funkcji 5,33 brak -

Zrédto: opracowanie whasne za pomoca pakietu GRETL.

Na podstawie wynikow estymacji modelu panelowego zawartego w tabeli 14
objasniajacego zmienno$¢ stopy inwestycji mozliwe jest zweryfikowanie hipotezy czastkowe;j
0 nieliniowym wptywie korupcji na stopg inwestycji. Na wykresie zamieszczonym ponizej
przestawiono graficzng prezentacj¢ oszacowania zalezno$ci migdzy stopa inwestycji (0$
pionowa) a korupcja (o$ pozioma) z modeli dla funkcji kwadratowej korupcji z tabeli 14. Ze
wzgledu na to, ze maksimum wyznaczonej funkcji korupcji jest poza skalg przyjetego
wskaznika korupcji, na rynku widoczny jest tylko wzrost tej funkcji, gdzie z przyrostami
miernika kontroli korupcji wiazaty si¢ malejace (coraz mniejsze) przyrosty stopy inwestycji.
Podobne rezultaty uzyskat Swaleheen*?’, jednak w przypadku badan tego autora uzyskano
poziom optymalny funkcji korupcji dla wartosci 6 wskaznika percepcji korupcji, ktory
prezentowano w skali od 0 do 10. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze uzyskane wyniki dla modeli
stop inwestycji daja stabe mozliwosci weryfikacji postawionych hipotez. Testy dla modeli
z kwadratowg funkcja korupcji dajg minimalnie lepsze wyniki niz dla modeli z liniowg funkcja
korupcji. Zastosowanie logarytmicznej funkcji korupcji nie przyniosto pozadanych rezultatow
w przypadku modelowania stop inwestycji. Roéwniez w przypadku funkcji korupcji w postaci
kwadratowej nalezy zauwazy¢, ze wspolczynnik stojacy przy kontroli korupcji podniesionej do

kwadratu jest istotny statystycznie dla p rGwnego 0,1.

427 Swaleheen M., op. cit., s. 609.
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Rysunek 19. Oszacowana zalezno$¢ miedzy korupcja a stopg inwestycji na podstawie modelu
z tabeli 14.
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Zrédlo: opracowanie wlasne.

Wedhug wyliczen przedstawionych w tabeli 14 mozna wskaza¢, ze jedynie na podstawie
modelu z kwadratowa funkcjg korupcji mozliwe jest wyznaczenie maksimum funkcji, ktore w
tym przypadku wynosi 5,33. Oznacza to, ze w tym przypadku maksimum funkcji korupcji
przypada poza skala wskaznika kontroli korupcji, ktory na potrzeby przeprowadzanych badan
przyjmuje wartosci od 0 do 5. Zatem z punktu widzenia stopy inwestycji ograniczanie
przekupstwa zawsze bedzie przynosi¢ pozytywne rezultaty w postaci wzrostu stopy inwestycji,
niezaleznie od danego poziomu wskaznika kontroli korupcji w danym kraju. Wtasciwosci
funkcji kwadratowej przekupstwa z tabeli 14 pozwalaja wskaza¢ na malejace korzysci
wynikajace z ograniczenia tapownictwa, lecz te korzysci w postaci wigkszej stopy inwestycji
wystepuja az do osiggnigcia przez dany kraj catkowitej wolno$ci od przekupstwa (wskaznik

kontroli korupcji w tym przypadku o warto$ci maksymalnej rowne;j 5).

45.3 Oddzialywanie kontroli korupcji na przedsiebiorczosci — analiza empiryczna

Ostatnia hipoteza czastkowa dotyczy mozliwosci wystepowania nieliniowego wptywu
korupcji na miare wczesnej przedsigbiorczosci - TEA. Sugerowano si¢ przy tym wynikami

badania przeprowadzonymi przez Anokhina i Schulze’a*?®, ktérzy wykorzystali do analiz miare

428 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 465-476.
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tzw. wezesnej przedsigbiorczosci (TEA). Wykres zaleznosci miedzy korupcja a wybrang stopg
przedsigbiorczosci spoteczenstwa zamieszczono ponizej na rysunku 20 wraz z wyznaczong
linig trendu w postaci wielomianu stopnia drugiego. Na rysunku znajduje si¢ rowniez funkcja
opisujaca lini¢ trendu oraz odpowiadajacy jej wspotczynnik determinacji. Na podstawie linii
trendu mozna przypuszczaé, ze zalezno$¢ migdzy korupcja a miarg wezesnej przedsigbiorczosci
(TEA) przyjmuje ksztatt odwroconej litery U. Wspotczynnik determinacji dla linii trendu jest
bardzo niski.

Warto$ci zmiennej TEA nie sg dostgpne dla wszystkich panstw w wybranym okresie od
1996 r. do 2015 r. Dlatego liczba obserwacji w pelnej bazie danych jest znacznie mniejsza

w poréwnaniu do analiz przeprowadzonych powyzej.

Rysunek 20. Zalezno$¢ migdzy zmienng mierzacg przedsigbiorczo$¢ a wskaznikiem kontroli
korupcji.
16
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Zrodto: opracowanie wiasne.

Ostatecznie estymowany wzor dla danych panelowych przyjat nastepujaca postac:
TEA;; = a; + By wspotczynnik skolaryzacji; . +[,0twrtos¢ gospodarki;  +
BsAINPKBD. .o+ Py kori ¢ + Bskord + €
Ba>0,B5<0 1)
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TEA;; = a; + B, wspbtczynnik skolaryzacji; . +[,0twrtos¢ gospodarki;  +
P3AINPKBp.c.;++ Py kor; + Psin kot + &+
Ba<0,B5>0 )
gdzie:
e  Wspdlczynnik skolaryzacji — odsetek spoteczenstwa, ktory konczyt edukacije

na drugim etapie (szkota $rednia).

Wiyniki estymacji powyzszych modeli zamieszczono w tabeli 15 dla pelnej bazy danych
oraz w tabeli 16 dla danych usrednionych w catym okresie analizy. Modele zbudowane na
danych usrednionych w 4-letnich okresach nie dalty wspodtczynnikow dla wiekszosci
zmiennych, ktore istotnie statystycznie roznityby si¢ od zera. Modele zbudowane na danych
usrednionych w 4-letnich okresach zawarto w zataczniku nr 4 do niniejszej pracy. Tabele
analizowane ponizej zawieraja wybrane testy statystyczne pozwalajace oceni¢ poprawnosc
estymacji. Migdzygrupowy R-kwadrat przyjmuje bardzo wysokie warto$ci w analizowanych
modelach, za§ wewnatrzgrupowy R-kwadrat ma bardzo matg wartos¢. Modele wyjasniaja
w duzo wigkszym stopniu ksztaltowanie si¢ zjawiska w czasie niz zréznicowanie zjawiska
miedzy obiektami.

Kryterium informacyjne Akaike'a i kryterium bayesowskie Schwarza dla modeli z tabeli
15i 16 z kwadratowa i logarytmiczna funkcja korupcji przyjmuja mniejsze wartosci, dlatego
na podstawie tych kryteriow mozliwe jest stwierdzenie, ze modele z kwadratowa
1 logarytmiczng funkcja korupcji daja lepsze efekty niz model z liniowa funkcja korupcji.
Statystyka testu Durbina-Watsona dla 5% poziomu istotno$ci umozliwia wyznaczenie dolnej
granicy (ktora wynosi w tym przypadku 1,78) 1 gornej granicy (ktéra wynosi w tym przypadku
1,85). Dla wartosci tej statystyki dla modeli z tabeli 15 nalezy stwierdzi¢ wystgpowanie
autokorelacji reszt. Test na normalno$¢ rozktadu reszt w przypadku modeli z tabeli 15
przyjmuje wartosci przekraczajace p=0,05, dlatego nalezy stwierdzi¢ wystepowanie rozktadu
normalnego sktadnika losowego. Na podstawie testu Hausmana ustalono, ze w analizowanej
zbiorowosci wystepuja efekty state??’,

Wspodtezynniki przy zmiennych w modelach sg zgodne z teorig ekonomii 1 przyjmuja

podobne wartosci dla poszczegdlnych funkcji korupcji, jedynie wskaznik korupcji ma roézne

429 Nie przedstawiano wynikow testu Levina—Lina—Chu na stacjonarno$¢ reszt modeli, poniewaz wystepowaty
braki danych dla tych modeli.
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wspotczynniki wpltywu, poniewaz przyjmuje rézne postacie funkcyjne. Wspotczynniki regresji
zostaly zinterpretowane dla modeli zawartych w tabeli 15.

Zinterpretowane zostang wspotczynniki modelu dla kwadratowej funkcji korupcji
z tabeli 15, poniewaz one weryfikujg hipoteze badawczg. Zmienna opisujgca wzrost
gospodarczy (Aln PKB p.c.) ma wspétczynnik ujemny. Podobne rezultaty uzyskali Anokhina
i Schulze’a®®®. Wzrost wskaznika otwartoéci gospodarki powodowat wzrost miernika
przedsigbiorczos$ci, przy pozostalych warunkach niezmienionych. Wzrost miary edukacji
spoleczenstwa rowniez korzystnie oddziatywat na wczesng przedsigbiorczos¢. Analiza wptywu
korupcji dla funkcji kwadratowej nie jest tak oczywista, poniewaz parametry funkcji

nieliniowej wymagaja glebszej analizy.

Tabela 15. Modele panclowe efekty state dla miernika przedsigbiorczos$ci — petna baza danych

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const -7,66 -2,79 -0,19
(-1,47) (-0,88) (-0,07)
Otwartos$¢ gospodarki 0,04 0,04 0,04
(4,94) *** (4,93) *** (4,91) ***
Edukacja 0,02 0,02 0,02
(2,06) ** (2,04) ** (1,89) *
Aln PKB p.c. -62,34 -64,26 -55,60
(-2,12) ** (-2,17) *** (-1,90) *
Wskaznik kontroli 4,54 -3,91 0,16
korupcji (1,703) * (-1,58) (0,25)
(Wskaznik kontroli -0,61
korupcji )? (-1,69) *
In (Wskaznik kontroli 13,74
korupcji) (1,69) *

LSDV R-kwadrat 0,65 0,65 0,65
Within R-kwadrat 0,12 0,12 0,11
Kryt. inform. Akaike'a 1162,56 1162,55 1163,74
Kryt. bayes. Schwarza 1285,55 1285,53 1283,00
Stat. Durbina-Watsona 1,21 1,21 1,20
Test na normalnos¢ 5,87 6,09 8,25

rozktadu reszt (0,05) (0,05) (0,02)
Test Hausmana 17,40 18,45 14,75
(0,00) (0,00) (0,01)
Liczba obserwacji 307 307 307
Maksimum funkcji 3,7 brak -

Zrodho: opracowanie whasne za pomoca pakietu GRETL.

430 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 471.
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Modele przekrojowe dla danych usrednionych réwniez wskazuja na wystgpowanie

nieliniowego wptywu korupcji na zmienng objasniang.

Tabela 16. Modele przekrojowe OLS dla miernika przedsiebiorczo$ci — dane przekrojowe.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const -1,04 5,17 7,59
(-0,19) (1,53) (2,18) **
Otwarto$¢ 0,002 0,002 0,005
gospodarki (0,33) (0,34) (0,70)
Edukacja -0,07 -0,07 -0,07
(-1,98) * (-2,01) * (-1,79) *
snpkppe | JSAST Tl Tt
Wskaznik kontroli 6,51 -3,44 1,08
korupcji (2,31) ** (-1,68) (1,97) *
(Wskaznik kontroli -0,76
korupcji )? (-1,96) *
In (Wskaznik 15,38
kontroli korupcji) (2,28) **
Skorygowany
R-kwadrat 0,50 0,53 0,44
Kryt. inform.
Akaike'a 110,59 109,15 113,07
Kryt. bayes. 118,58 117,15 119,73
Schwarza
Test na normalnos¢ 3,39 4,49 1,88
rozktadu reszt (0,18) (0,11) (0,39)
Liczba obserwacji 28 28 28
Maksimum funkcji 4,3 brak -

Zrédto: opracowanie wlasne za pomoca pakietu GRETL.

Na podstawie modelu panelowego dla kwadratowej funkcji korupcji zamieszczonego
w tabeli 15 mozliwe jest potwierdzenie nieliniowego wptywu korupcji na TEA. Na wykresie
zamieszczonym ponizej przestawiono graficzng prezentacje oszacowania zaleznosci miedzy
miarg wczesnej przedsigbiorczo$ci (0$ pionowa) a korupcja (o$ pozioma) z modeli dla funkcji
kwadratowej korupcji z tabeli 15 i 16. Do osiagnig¢cia wartosci maksymalnej (w tym przypadku
4,3), kolejne przyrosty kontroli korupcji dawaty coraz mniejsze przyrosty TEA. Po osiaggnigciu

maksymalnej wartosci funkcji, kolejne przyrosty kontroli korupcji wiaza si¢ z mniejsza
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wartoscia TEA. Wyniki te stoja w opozycji do rezultatow badania Anokhina i Schulze’a*®!,

ktorzy wykazali wptyw nieliniowy korupcji na TEA tylko dla panstw o najwigkszym stopniu
wczesnej przedsigbiorczosci, a zaleznos¢ ta przyjmowat ksztatt litery U. Zastosowanie funkcji
logarytmicznej korupcji w tym przypadku nie dato pozadanych efektéw, poniewaz

wspotczynnik modelu dla wskaznika korupcji nie roznit si¢ statystycznie od zera.

Rysunek 21. Oszacowana zalezno$¢ migdzy korupcja a TEA na podstawie modeli dla funkcji
kwadratowej z tabeli 15 i 16.
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Zrodto: opracowanie wiasne.

Zgodnie z wyliczeniami przedstawionymi w tabeli 16 maksimum funkcji korupcji jest
wyznaczone na poziomie 4,3 (dla wskaznika kontroli korupcji w skali od 0 do 5), zatem
wymierne korzySci wynikajace ze zwalczania przekupstwa w postaci wzrostu
przedsigbiorczo$ci, beda dostrzegane, poki poziom wskaznika kontroli korupcji nie osiggnie
wartosci 4,3. Po osiagnigciu wskazanej wartosci maksymalizujacej dla funkcji przekupstwa nie
zauwazalne beda korzysci dla gospodarki wynikajace ze zwalczania korupcji. Mozna na
podstawie tego wnioskowac, ze korupcja bedzie na tak niskim poziomie, ze nie bgdzie to
stanowilo istotnego ograniczenia funkcjonowania gospodarki, a w tym przypadku

w szczeg6lnosci nie bedzie istotnie ogranicza¢ przedsigbiorczosci.

431 Anokhin S., Schulze W., op. cit., s. 471.
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4.6 Whnioski z przeprowadzonych badan nad wplywem Kkorupcji na podstawowe
zmienne makroekonomiczne

Na podstawie przeprowadzonej analizy badawczej mozliwe jest sformutowanie
nastepujacych wnioskow.

Whiosek 1:

Nieliniowy wptyw korupcji na zmienne makroekonomiczne moze by¢ opisany przez
funkcje, ktore dla pewnego poziomu miernika korupcji osiggajg warto§¢ maksymalng (przy
istnieniu korupcji w gospodarce). Oznacza to, ze wraz ze wzrostem wskaznika korupcji
(zmniejszaniem si¢ przekupstwa) nastepuje coraz mniejszy przyrost korzysci w skali
makroekonomicznej dla gospodarki w wyniku zwalczania tapownictwa. Wniosek ten stoi
w opozycji do konkluzji wycigganych na podstawie funkcji liniowej korupcji, gdzie kolejnemu
ograniczeniu przekupstwa (np. o 1 punkt) towarzyszyt taki sam wzrost wartosci zmiennych
makroekonomicznych. Nalezy podkresli¢, ze ograniczanie korupcji bedzie coraz mnigj
odczuwalne dla gospodarki w postaci wzrostu gospodarczego, az osiggnie tak malg wartos¢, iz
przestanie istotnie wptywa¢ na gospodarki panstw o srednim dochodzie powyzej przecigtne;j
i wysokim DNB.

Modele liniowe korupcji objasniajg wybrane zmienne makroekonomiczne w sposob
znacznie mniej poprawny pod wzgledem statystycznym niz modele nieliniowe. Opisywanie
tych zmiennych za pomoca nieliniowej funkcji korupcji okazato si¢ stusznym podej$ciem.
Dzigki temu zabiegowi uzyskano trafniejsze oszacowania parametrow. Analizowane testy
statystyczne dawaty poréwnywalne lub korzystniejsze warto$ci dla nieliniowych funkcji
korupcji niz dla liniowego wplywu korupcji na zmienng objasniang.

Badania nad nieliniowym wptywem przekupstwa na wybrane zmienne, ktore
potwierdzity wystepowanie zaleznosci w ksztatcie paraboli, rowniez kazdorazowo wskazywaty
na wystepowanie tej maksymalnej warto$ci funkcji dla pewnego matego poziomu korupcji, np.
Mendez i Sepulveda®?. Zatem empiryczna weryfikacja hipotez o nieliniowym wptywie
korupcji na gospodarke zostata potwierdzona zgodnie z zalozeniami modelu matematycznego
prezentowanego przez Dzhumashev’a®,

Najistotniejsze wnioski, z punktu widzenia przeprowadzonych analiz i teorii zawartej
w poprzednich rozdziatach dysertacji, sg stawiane na podstawie modeli objasniajgcych

nieliniowg zalezno$¢ miedzy korupcja a wzrostem gospodarczym, stopa inwestycji oraz

432 Mendez F., Sepulveda F., op. cit., s. 82-98.
433 Dzhumashev R., op. cit., s. 202-215.
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miernikiem wczesnej przedsigbiorczosci. Z punktu widzenia zarzadzania gospodarka
istotniejsze sg zmiany pewnych miar ekonomicznych niz ich poziomy. Ponizej zamieszczono
sumaryczne zestawienie wynikow badania empirycznego W postaci tabelarycznej. Dla wzrostu
gospodarczego i stopy inwestycji analizy przeprowadzone tylko na danych usrednionych
W 4-letnich okresach pozwolily na zbudowanie poprawnych modeli ekonometrycznych pod
wzgledem statystycznym i na zweryfikowanie gtéwnej hipotezy badawczej. Dla zmiennej
mierzacej poziom wczesnej przedsigbiorczosci hipoteza zostata zweryfikowana dla pelnej bazy
danych panelowych oraz dla bazy danych przekrojowych (dla danych usrednionych w catym
okresie analizy). Mozna tu jedynie podkresli¢, ze nie sa dostepne wartosci zmiennej TEA
w catym okresie proby i baza danych panelowych dla zmiennej TEA miata znacznie mniej
rekordow w poréwnaniu do baz dla pozostatych zmiennych. Wyniki nie sg odporne na
zastosowany poziom agregacji danych. Najczesciej nieliniowy wplyw korupcji potwierdzono

na danych makroekonomicznych usrednionych w 4-letnich okresach.

Tabela 17. Zestawienie wynikow badania empirycznego.

Typ bazy danych Wzrost gospodarczy | Stopa inwestycji TEA

Pelna - - Tak
Srednie 4-letnie Tak Tak -

Dane przekrojowe Nie Nie Tak

Tak — oznacza zweryfikowanie glownej hipotezy badawczej. Nie — 0znacza odrzucenie glownej hipotezy
badawczej. Brak wniosku oznacza, ze na podstawie modeli nie jest mozliwe przeprowadzenie weryfikacji.

Zrédlo: opracowanie wihasne.

Nastegpnie przedstawiono zbiorcze zestawienie oszacowanych wartosci maksimum
funkcji korupcji dla poszczegdlnych wielkosci makroekonomicznych. Mozna zauwazy¢, ze
warto$ci maksymalizujace funkcje korupcji dla wzrostu gospodarczego sg do siebie zblizone,
W tym przypadku nie mialo réwniez znaczenia zastosowanie nieliniowe] funkcji korupcji
w postaci funkcji kwadratowej lub logarytmicznej, poniewaz obydwa podejscia pozwalaty
uzyska¢ wyniki o porownywalnej jakosci (testy statystyczne pozwalajace zweryfikowac
poprawnos¢ modeli mialy podobne wartosci). Dla stopy inwestycji uzyskano warto$¢
maksymalizujgcg funkcje przekupstwa bliska wartoSci maksymalnej wskaznika kontroli
korupcji (w tym przypadku wartos¢ maksymalna wskaznika tapownictwa wynosi 5). Mozna
wigc wnioskowac, ze ograniczenie przekupstwa kazdorazowo bedzie korzystnie wptywaé na

stope inwestycji w panstwie. Natomiast dla zmiennej mierzacej poziom wczesnej
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przedsigbiorczosci uzyskano wartosci maksymalizujace funkcji korupcji rézne od poziomu
wskaznika oznaczajacego petna kontrole nad tym zjawiskiem, podobnie jak w przypadku

wynikéw dla modeli wzrostu gospodarczego.

Tabela 18. Zestawienie warto$ci maksymalizujacych funkcj¢ korupcji na podstawie modeli

z badania.
Stopa
Wzrost gospodarczy inwestycji TEA
f. kwadrat.
f. f. kwadrat.
f. kwadrat. | f. logarytm. kwadrat. (pelna baza) uérgii?gne)
Maksimum |5 4, 3,22 5,33 3,7 43
funkcji

Zrédlo: opracowanie wlasne.

Wykazanie zaleznosci nieliniowej migdzy korupcja a wybranymi zmiennymi
makroekonomicznymi pozwala stwierdzi¢, ze korupcja do pewnego poziomu stanowi powazny
problem dla gospodarki. Mozna tapownictwo porowna¢ do swoistego podatku od prowadzonej
dziatalno$ci gospodarczej lub inwestycyjnej, ktory ogranicza produktywnos$¢ gospodarki
I obniza zwroty z inwestycji. Rzady, podejmujac walke z tym przestepstwem, powinny dazy¢
do ograniczenia przekupstwa do takiego poziomu, ktory nie bedzie wptywat istotnie na wzrost
gospodarczy. Majac na uwadze, ze catkowite usuniecie przekupstwa z zycia gospodarczego nie
jest mozliwe, chociazby ze wzgledu na czynniki kulturowe, intensywne ograniczanie korupcji
trwa do osiggniecia takiego poziomu kontroli korupcji, ktory jest akceptowany przez
decydentow, a dalsza walka z fapownictwem prowadzitaby do wygenerowania ucigzliwych
biurokratycznych procedur lub nadmiernych kosztow dla panstwa. Stanowi to odpowiedZ na

pytanie, dlaczego panstwa najbogatsze nie cechujg si¢ catkowita wolno$cig od korupcji.

Whniosek 2:

Panstwa europejskie, ktore braty udziat w badaniu empirycznym, prowadza polityke
nastawiong na ograniczenie korupcji. Zauwazy¢ nalezy, ze panstwa o S$rednim wyzszym
dochodzie na osobe cechujg si¢ wiekszym poziomem korupcji niz panstwa o wysokim
dochodzie na osobe.

Na podstawie determinant korupcji zawartych w rozdziale drugim mozliwe jest

wskazanie, ze wzrost bogactwa narodu korzystnie wpltywa na ograniczenie przekupstwa.
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Bogate panstwa maja wicksze mozliwo$ci optacenia skutecznej polityki antykorupcyjne;j.
Jednak w panstwach bogatych poziom korupcji w kazdym roku jest na podobnym poziomie.
W tabeli 19 ponizej zamieszczono zestawienie wskaznikow kontroli korupcji w latach 1996-
2015 dla wybranych panstw z grupy panstw o wysokim dochodzie na osobe¢. Mozna zauwazy¢,

ze poziom kontroli korupcji w ciggu 20 lat analizy nie zmienil si¢ znaczgco.

Tabela 19. Zestawienie wskaznikow kontroli korupcji (w skali od 0 do 5, gdzie 0 oznacza
catkowite skorumpowanie, a 5 oznacza wolnos$¢ od korupcji) dla wybranych panstw 0
wysokim dochodzie.

Rok Dania Francja | Niemcy |Luksemburg | Norwegia| Wielka Brytania
1996 4,87 3,76 4,49 4,55 4,78 4,62
1997 4,87 3,76 4,49 4,55 4,78 4,62
1998 4,86 3,90 4,66 4,48 4,82 4,73
1999 4,86 3,90 4,66 4,48 4,82 4,73
2000 5,02 3,86 4,40 4,59 4,79 4,74
2001 5,02 3,86 4,40 4,59 4,79 4,74
2002 4,90 3,74 4,51 4,57 4,72 4,63
2003 4,95 3,84 4,44 4,21 4,60 4,57
2004 5,01 3,84 4,36 4,40 4,47 4,46
2005 4,81 3,85 4,36 4,16 4,50 4,39
2006 5,05 3,96 4,29 4,41 4,63 4,29
2007 5,03 3,94 4,20 4,51 4,47 4,22
2008 4,97 3,88 4,23 4,52 4,38 4,16
2009 5,02 3,92 4,22 4,49 4,50 4,10
2010 4,91 3,94 4,24 4,56 4,60 4,06
2011 4,95 4,02 4,21 4,67 4,67 4,08
2012 4,90 3,93 4,29 4,64 4,76 4,15
2013 4,93 3,81 4,29 4,63 4,80 4,19
2014 4,76 3,77 4,33 4,59 4,73 4,23
2015 4,73 3,78 4,32 4,62 4,76 4,37
Srednia: | 4,92 3,86 4,37 4,51 4,67 4,41

Zroédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z bazy WDI Banku Swiatowego.

Powstaje zatem pytanie o powdd wystepowania korupcji na zblizonym poziomie, mimo
posiadania przez panstwa bogate znacznych $rodkow na zwalczanie korupcji. Podejmujac
probe odpowiedzi na to pytanie, nalezy zauwazy¢, ze panstwa te cechujg si¢ wysokim
poziomem kontroli przekupstwa, zatem korupcji jest w nich znacznie mniej niz w panstwach
o $rednim dochodzie. Mozliwe jest, ze wystgpowanie niskiego poziomu korupcji nie stanowi
problemu w prowadzeniu polityki gospodarczej panstwa dla decydentéw, co by oznaczato

wystepowanie pewnego poziomu korupcji akceptowalnego przez politykéw. Mozna rowniez
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wskazac, ze przekupstwo (takze w krajach bogatych) zalezy od czynnikow kulturowych, ktore
sg uwazane za trudne do zmienienia. Ze wzgledu na wystepowanie w spoteczenstwie osob
o roznych pogladach, w kazdym panstwie znajdzie si¢ taka grupa, ktora bedzie sktonna do
korupcji niezaleznie od wielkosci kary jaka za to grozi. W konsekwencji dgzenie wladz do
catkowitego wyeliminowania przekupstwa nie daje pozadanych efektow. Problem oscylowania
poziomu korupcji wokot pewnej $redniej wartosci w dhugim okresie dotyczy rowniez czgsci
panstw o $rednim wyzszym dochodzie, ktérych gospodarka funkcjonowataby lepiej, gdyby
korupcja byta efektywnie ograniczana. W tabeli 20 przedstawiono wartosci wskaznika kontroli
korupcji w okresie analizy dla panstw o $rednim wyzszym dochodzie na obywatela, gdzie
rébwniez mozna dostrzec problem z ograniczeniem przekupstwa, co mozna by zmierzy¢
w postaci trwalego wzrostu wskaznika kontroli korupcji, np. Polska, Rosja i Stowacja.
Natomiast mozliwe jest wymienienie panstw, ktore istotnie ograniczyty tapownictwo w tym
okresie, np. Lotwa i Litwa. Panstwa wymienione w tabeli 20 sg krajami postkomunistycznymi,
ktore zmuszone byty to przeprowadzenia glgbokich reform przeksztatcajacych gospodarki
centralnie planowane w gospodarki wolnorynkowe. Przyczyn probleméw ze skutecznym
1 znacznym ograniczeniem korupcji wérdd panstw postkomunistycznych mozna doszukiwaé
si¢ cho¢by w dynamicznie zmieniajacym si¢ prawie wymuszajagcym zmiany m.in. w systemie
administracyjnym kraju.

Tabela 20. Zestawienie wskaznikow kontroli korupcji (w skali od 0 do 5, gdzie 0 oznacza
catkowite skorumpowanie, a 5 oznacza wolnos$¢ od korupcji) dla wybranych panstw o
srednim wyzszym dochodzie.

Rok Lotwa Litwa Polska Rosja Stowacja
1996 1,68 2,44 3,04 1,48 2,86
1997 1,68 2,44 3,04 1,48 2,86
1998 2,47 2,53 3,17 1,56 2,75
1999 2,47 2,53 3,17 1,56 2,75
2000 2,21 2,69 3,05 1,58 2,65
2001 2,21 2,69 3,05 1,58 2,65
2002 2,38 2,54 2,83 1,58 2,40
2003 2,68 2,76 2,88 1,79 2,81
2004 2,64 2,82 2,61 1,76 2,89
2005 2,82 2,72 2,72 1,72 2,99
2006 2,79 2,58 2,67 1,65 2,90
2007 2,75 2,53 2,69 1,55 2,80
2008 2,63 2,54 2,85 1,45 2,80
2009 2,63 2,62 2,87 1,41 2,73
2010 2,63 2,77 2,91 1,44 2,74
2011 2,69 2,74 2,99 1,46 2,74
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2012 2,66 2,82 3,09 1,48 2,57
2013 2,77 2,87 3,05 1,50 2,56
2014 2,84 2,98 3,09 1,63 2,62
2015 2,90 3,06 3,08 1,64 2,65
Srednia: 2,53 2,68 2,94 1,57 2,74

Zrbdto: opracowanie wilasne.

Whiosek 3:

Na podstawie przeprowadzonych badan mozliwe jest oszacowanie kosztéw jakie sg
ponoszone w postaci mniejszego wzrostu gospodarczego, stopy inwestycji i poziomu
przedsiebiorczosci. W wyniku utrzymywania poziomu tapownictwa nizszego od wysokosci
korupcji maksymalizujacej dang wielkos¢ makroekonomiczng gospodarka bedzie tracita
potencjalny rozwoj ekonomiczny, ktory mogtaby osiagnac poprzez zmniejszenie przekupstwa.

Na podstawie modeli ekonometrycznych potwierdzajacych nieliniowy wptyw korupcji
na wybrang zmienng makroekonomiczng mozliwe jest oszacowanie krancowej zmiany
wybranej wielko$ci ekonomicznej w wyniku odejscia od warto$ci wyznaczonej jako
maksimum funkcji korupcji. Tabela 21 zawiera oszacowania tych krancowych efektow**.
Zawarto w nim obliczenia krancowych efektow przy zmianach wskaznika kontroli korupcji od
poziomu 1 do 5. Przedstawiono wyniki dla modeli potwierdzajacych nieliniowa zaleznos¢
migdzy korupcja a wybrang zmienng makroekonomiczng. Tylko dla modeli wzrostu

gospodarczego wyniki byty odporne na zastosowana posta¢ funkcyjna funkcji korupcji.

Tabela 21. Krancowe efekty zmiany wskaznika kontroli korupcji na przyktadzie wzrostu
gospodarczego i stopy inwestycji.

Modele wzrostu gospodarczego | . Stopa . TEA
inwestycji
f f.
Zmiana wskaznika f. f. f. kwa drétowa kwadratowa
kontroli korupcji | kwadratowa | logarytmiczna | kwadratowa — dane

— petna baza , .

usrednione
1-11 0,68 1,97 1,31 0,32 0,49
1,1-1.2 0,65 1,72 1,28 0,31 0,48
1,2-13 0,62 1,50 1,24 0,30 0,46
13-14 0,59 1,32 1,21 0,29 0,45
1,4-15 0,57 1,16 1,18 0,28 0,43
15-16 0,54 1,03 1,15 0,26 0,42

434 Przyktadowo wzrost wskaznika kontroli korupcji z 1,0 pkt do 1,1 pkt. bedzie skutkowal zwiekszeniem sig
wzrostu gospodarczego o 0,68 p.p. ceteris paribus (na podstawie analizy funkcji kwadratowej korupcji dla danych
usrednionych w 4-letnich okresach — tabela 12).
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16-17 0,51 0,91 1,12 0,25 0,40
1,7-18 0,48 0,80 1,09 0,24 0,39
18-19 0,45 0,70 1,06 0,23 0,37
19-2 0,42 0,62 1,03 0,21 0,36
2-21 0,39 0,54 1,00 0,20 0,34
2,1-272 0,37 0,47 0,97 0,19 0,33
22-23 0,34 0,41 0,94 0,18 0,31
23-24 0,31 0,35 0,91 0,17 0,30
24-25 0,28 0,30 0,88 0,15 0,28
25-2,6 0,25 0,25 0,85 0,14 0,27
2,6 -2,7 0,22 0,20 0,82 0,13 0,25
2,7-28 0,19 0,16 0,79 0,12 0,23
28-29 0,16 0,12 0,76 0,10 0,22
29-3 0,14 0,09 0,73 0,09 0,20
3-31 0,11 0,05 0,70 0,08 0,19
3,1-32 0,08 0,02 0,67 0,07 0,17
32-33 0,05 -0,01 0,64 0,05 0,16
33-34 0,02 -0,04 0,60 0,04 0,14
34-35 -0,01 -0,06 0,57 0,03 0,13
35-3,6 -0,04 -0,09 0,54 0,02 0,11
3,6-37 -0,06 -0,11 0,51 0,01 0,10
3,7-3,8 -0,09 -0,14 0,48 -0,01 0,08
3,8-39 -0,12 -0,16 0,45 -0,02 0,07
39-4 -0,15 -0,18 0,42 -0,03 0,05
4-41 -0,18 -0,20 0,39 -0,04 0,04
41-42 -0,21 -0,21 0,36 -0,06 0,02
42-43 -0,24 -0,23 0,33 -0,07 0,01
43-44 -0,26 -0,25 0,30 -0,08 -0,01
44-45 -0,29 -0,26 0,27 -0,09 -0,02
45-4,6 -0,32 -0,28 0,24 -0,10 -0,04
4,6-4,7 -0,35 -0,29 0,21 -0,12 -0,05
4,7-48 -0,38 -0,31 0,18 -0,13 -0,07
48-49 -0,41 -0,32 0,15 -0,14 -0,08
49-5 -0,44 -0,33 0,12 -0,15 -0,10

Zrbdlo: opracowanie wlasne.

Na podstawie powyzszych efektow krancowych mozna wskazac, ze wzrost wskaznika
kontroli korupcji z poziomu 2 pkt do 3 pkt (skala wskaznika od 0 do 5), bedzie skutkowat
zwigkszeniem wzrostu gospodarczego srednio o 2,77 p.p. (0 2,65 p.p. dla funkcji kwadratowej
i 2,90 dla funkcji logarytmicznej). W przypadku funkcji korupcji dla stopy inwestycji
zwigkszenie wskaznika korupcji z 2 pkt do 3 pkt skutkowato wzrostem stopy inwestycji o 8,64

p.p., natomiast wzrost miary wczesnej przedsigbiorczosci TEA nastapi $rednio 0 2,10 p.p.
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(0 1,47 p.p. na podstawie funkcji dla pelnej bazy danych i 0 2,73 p.p. na podstawie funkcji dla
danych u$rednionych). Dlatego tez zwigkszenie kontroli korupcji w przypadku panstw
borykajacych si¢ z problemem przekupstwa, bedzie wigzato si¢ z wymiernymi efektami
W postawi zwickszenia zaréwno wzrostu gospodarczego jak i stopy inwestycji oraz
przedsigbiorczosci.

Ponizej na rysunkach od 22 do 24 przedstawiono w formie wykresu krancowe efekty
dla poszczegbdlnych zmiennych makroekonomicznych. Na podstawie ponizszych wykresow
oraz tabel 21-22 mozna zauwazy¢, ze po przekroczeniu poziomu wskaznika korupcji 3,2 efekty

krancowe dla wszystkich analizowanych funkcji sg bardzo niskie.

Rysunek 22. Krancowe efekty dla wzrostu gospodarczego.
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Wskaznik kontroli korupcji

=@=1 kwadratowa f.logarytmiczna

Zrbdto: opracowanie wlasne.

169



Rysunek 23. Krancowe efekty dla stopy inwestycji.
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Zrodto: opracowanie wihasne.

Rysunek 24. Krancowe efekty dla wskaznika wczesnej przedsigbiorczosci TEA.
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Zrbdlo: opracowanie wlasne.

Powyzsze badanie nie jest wolne od wad. Podstawowa watpliwos¢ budzi dobor miary
korupcji. Mimo, iz wskaznik kontroli korupcji jest miarg powszechnie uzywang do
przeprowadzanych analiz wptywu fapownictwa na wybrane zmienne, to jednak nie wskazuje
on pelnego poziomu korupcji w panstwie. Jako$¢ miernikow przekupstwa jest podstawowym
problemem badawczym zwigzanym z kazdym empirycznym badaniem nad oddziatywaniem

przekupstwa na inng zmienng.
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4.7 Podsumowanie

Rozdziat czwarty niniejszej dysertacji zawiera opis badan i wyniki pozwalajace
zweryfikowaé postawiong hipoteze glowng. Na podstawie dotychczasowych badan
prezentowanych w literaturze przedmiotu zawe¢zono obszar badawczy do panstw europejskich
a nastgpnie sposrod nich wybrano panstwa o poziomie DNB srednim powyzej przecigtnej
i wysokim na osobe w okresie analizy (1996-2015). Na podstawie badan zweryfikowano
glowna hipoteze badawczg oraz hipotezy czastkowe i wskazano na zalezno$¢ migdzy korupcja
a wybranymi zmiennymi makroekonomicznymi, ktérg mozna opisa¢ za pomoca funkcji
nieliniowych. Oznacza to, ze wpltyw przekupstwa na gospodarke nie jest jednakowy dla
rozneg0 poziomu przekupstwa i kolejne ograniczenia korupcji do poziomu 3,22 (mierzonego
wskaznikiem kontroli korupcji na podstawie funkcji kwadratowej z tabeli 12) wsrod
analizowanych panstw beda skutkowaly coraz mniejszymi przyrostami  wzrostu
gospodarczego. Panstwa cechujace si¢ wigkszymi poziomami wskaznika kontroli korupcji niz
3,22 nie beda odczuwac znaczacych zmian w postaci istotnego wzrostu gospodarczego.
W przypadku inwestycji nalezy wskazaé, ze korzystne jest catkowite wyeliminowanie korupcji
i kolejne ograniczenia tapownictwa bedg skutkowaé wzrostem stopy inwestycji. Natomiast
wplyw korupcji na przedsigbiorczo$¢ jest znaczacy, az do osiggniecia poziomu 3,70 (na
podstawie wynikow dla funkcji kwadratowej przekupstwa z tabeli 15) wskaznika kontroli
korupciji.

W dotychczasowych czesciach rozprawy doktorskiej podkreslano, ze zjawisko korupcji
jest problematyczne do zmierzenia. Wynika to z utajnienia przekupstwa przez osoby
popetniajace to przestgpstwo. Dostepne miary korupcji nie sg wolne od wad, poniewaz nie
oddaja w sposob doktadny skali tego zjawiska, poniewaz (jak juz wczesniej zauwazono)
korupcja jest bardzo trudna do zmierzenia ze wzgledu na jej podstawowe cechy, jak chociazby
tajnos¢. Moze to podawa¢ w watpliwos¢ zasadno$¢ przeprowadzania analiz empirycznych
w oparciu o te miary korupcji. Jednakze problem korupcji i jej oddzialywanie na gospodarke
jest na tyle waznym zagadnieniem, iz badania pozwalajace cho¢ troche przyblizy¢ badacza do
poznania tego zjawiska sg potrzebne i stanowig istotny glos w dyskusji. Wigkszos$¢ autorow
tego typu badan przeprowadzanych dotychczas jest zgodna co do kwestii koniecznosci dalszej
empirycznej weryfikacji oddziatywania korupcji na gospodarke przy uzyciu dostgpnych miar
korupcji. Nalezy przy tym pamigta¢ o ostroznos$ci przy formutowaniu ostatecznych wnioskow

z przeprowadzanych badan.
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Zakonczenie

Niniejsza praca zostata po§wigecona analizie wptywu korupcji na gospodarke poprzez
kompleksowe opisanie teorii, ktore pojawily si¢ w literaturze oraz analiz¢ empiryczng
odpowiednich danych. Nalezy tu wskaza¢ na nieco trywialne stwierdzenie, ale oddajace
faktyczng i aktualng wiedze na temat korupcji, a mianowicie, ze przekupstwo jest zjawiskiem
zlozonym 1 wieloaspektowym, a takze przybiera rézne formy i wystepuje w réznorakich
kontekstach. Mozna wymieni¢ wiele przyczyn korupcji, a samo jej istnienie powoduje rdzne
jej skutki, od nielegalnych przeplywow pienigznych po uszkodzenie funkcjonowania systemu
gospodarczego. Dlatego definicje korupcji nie opisuja w pelny sposob catosci zjawiska.
Rowniez dostepne miary przekupstwa opieraja si¢ zasadniczo na danych sondazowych, co
moze sktoni¢ do wniosku, Ze nie mierzg obiektywnie lapownictwa, lecz jedynie jego
postrzeganie.

W rozdziale pierwszym zostato przedstawione wprowadzenie do zagadnienia wzrostu
gospodarczego panstw, gdzie wskazano najwazniejsze czynniki wzrostu gospodarczego.
Omoéwiono nastgpnie determinanty wzrostu gospodarczego wraz ze szczegdlnym
uwzglednieniem inwestycji, dziatalno$ci gospodarczej i przedsigbiorczosci. Rozdziat stanowi
wprowadzenie do rozwazah nad wplywem korupcji na wybrane zmienne makroekonomiczne:
wzrost gospodarczy, stopg inwestycji 1 przedsigbiorczos¢.

W rozdziale drugim zaprezentowano i omowiono definicje korupcji. Przedstawiono
dokladng analiz¢ najwazniejszych definicji korupcji wraz z ich krytyczng oceng. Nastepnie
wskazano najistotniejsze przyczyny wystepowania tego zjawiska. Rozdziat ten zakonczono
zwigzlg prezentacja najistotniejszych dostepnych miar tapownictwa, gdzie omdéwiono sposob
tworzenia miernikOw oraz przedstawiono mankamenty w ich budowie. Celem rozdzialu
drugiego byto przedstawienie ogdlnej istoty korupcji i jej ztozonego charakteru.

W rozdziale trzecim zawarto teoretyczne hipotezy i ich empiryczng weryfikacje
dotyczaca  zagadnienia  relacji miedzy korupcja a  wybranymi  zmiennymi
makroekonomicznymi. Przedstawiono dualizm w oddziatywaniu przekupstwa na gospodarke.
Wskazano i oméwiono argumenty postulujgce negatywny oraz pozytywny wptyw tapownictwa
na gospodarke, a takze poddano ocenie te teoretyczne podejscia. Wskazano nie tylko teorig
dotyczaca wpltywu bezposredniego przekupstwa na wzrost gospodarczy, ale rowniez
argumenty przemawiajagce za posrednim oddzialywaniem poprzez wplyw korupcji na

najwazniejsze czynniki wzrostu gospodarczego. Nastepnie przedstawiono argumenty
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postulujace  istnienie  nieliniowej  zalezno$ci miedzy korupcja a  zmiennymi
makroekonomicznymi (gtownie wzrostem gospodarczym). Ostatnia czg$¢ tego rozdziatu to
rozwazania nad czg¢stym tematem poruszanym w literaturze zagranicznej, czyli mozliwo$cig
istnienia optymalnego poziomu korupcji i jej konsekwencji. Celem rozdziatu trzeciego byta
prezentacja teorii postulujacych réozny wptyw korupcji na gospodarke oraz obiektywna ocena
tych argumentow. W rozdziale tym dokonano takze przegladu badan empirycznych nad
wptywem korupcji na wybrane zmienne makroekonomiczne. Nastepnie przedstawiono badania
i konkluzje z nich wyciggniete nad wpltywem przekupstwa na wzrost gospodarczy, ktore
umozliwialy wnioskowanie zar6wno o negatywnym, jak i pozytywnym wplywie korupcji na
wzrost gospodarczy. W nastgpnej kolejnosci omowiono nieliczne badania postulujace
nieliniowy wptyw przekupstwa na gospodarke. Przedstawiono réwniez postacie funkcyjne
modeli odpowiadajacych zalozeniom o istnieniu wptywu korupcji na wybrane zmienne
makroekonomiczne, ktory to wplyw mozna opisa¢ za pomoca paraboli. Wybrano funkcj¢
kwadratowg oraz kombinacje¢ funkcji liniowej i logarytmicznej. Istotne przy tym byto wybranie
takiej postaci funkcyjnej, ktéra moglaby posiada¢ maksimum i asymptote pozioma
w nieskonczonosci.

W rozdziale czwartym przedstawiono badania nad wplywem korupcji na wybrane
najwazniejsze zmienne makroekonomiczne majace umozliwi¢ empiryczng weryfikacje
postawionej hipotezy gtéwnej i hipotez czastkowych, ktore brzmiaty nast¢pujaco:

H: Korupcja wplywa na podstawowe zmienne makroekonomiczne w sposob nieliniowy.
H1: Korupcja wptywa na wzrost gospodarczy w sposob nieliniowy.

H2: Korupcja wptywa na stopg inwestycji w sposob nieliniowy.

H3: Korupcja wptywa na przedsigbiorczo$¢ w sposob nieliniowy.

Dobér zmiennych makroekonomicznych do modelowania nastapit na podstawie
przegladu badan. Rozdziat czwarty rozpoczyna si¢ od przedstawienia metodologii badan
prezentowanej w literaturze oraz uzytej w badaniu empirycznym, ze szczegdlnym naciskiem
na opis estymatorow uzytych w modelowaniu ekonometrycznym. Nast¢gpnie omdwiono
zmienne zastosowane w analizie i ich zrodta. Zaprezentowano krotka analize statystyczna,
a nastgpnie przeprowadzono badanie ekonometryczne na danych panelowych i przekrojowych.
Do analizy wybrano nastepujace zmienne makroekonomiczne: wzrost gospodarczy, stope
inwestycji oraz miernik tzw. wczesnej przedsigbiorczosci. Dobor tych zmiennych wynika
wprost z postawionych hipotez szczegdtowych. Wnioski z przeprowadzonych badan wskazuja,

ze korupcja wptywa niemonotonicznie na wybrane kategorie ekonomiczne.
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Koncepcja  parabolicznego  wplywu  korupcji na  podstawowe  wielkosSci
makroekonomiczne moze dobrze godzi¢ teoretyczne argumenty postulujace negatywne
oddziatywanie przekupstwo na gospodarke¢ oraz mozliwo$¢ wystapienia pozytywnych skutkow
tapownictwa w gospodarce. Z jednej strony istotny jest fakt, ze kontrola tapownictwa sprzyja
wzrostowi gospodarczemu, zachgca do inwestowania, przycigga nowe technologie,
a w konsekwencji prowadzi do ograniczenia ubdstwa. Z drugiej strony, faktem jest, ze
catkowite wyeliminowanie korupcji nie jest mozliwe, a teorie o mozliwosci wystgpienia
pozytywnych skutkéw pod wzgledem ekonomicznym korupcji sg racjonalne. Spor o to, czy
przekupstwo szkodzi czy wspiera gospodark¢ jest bodajze najistotniejszym sporem
prezentowanym w literaturze dotyczacej oddziatywania korupcji. W $wietle badan
przeprowadzonych w niniejszej pracy nad teorig prezentowang w literaturze oraz na podstawie
badan ekonometrycznych, mozna wnioskowacé, ze okreslenie jednoznacznie negatywnego jak
1 jednoznacznie pozytywnego wptywu korupcji na gospodarke pod wzgledem ekonomicznym
jest niemozliwe.

Na wstepie pracy postawiono pytania badawcze. Dwa pierwsze pytania dotyczyly
mozliwos$ci okreslenia kierunku 1 sity oddziatywania korupcji na gospodarke oraz czy mozliwe
jest okreslenie tej zaleznoSci za pomoca funkcji niemonotonicznej. Probe odpowiedzi na
powyzsze pytania zawarto w rozdziale 4, gdzie przedstawiono empiryczne badanie nad
wplywem korupcji na wzrost gospodarczy, stope inwestycji i przedsigbiorczos$¢. Na podstawie
uzyskanych wynikow mozna stwierdzi¢, ze korupcja wptywa negatywnie na gospodarke, lecz
ten wptyw nie jest jednakowy dla roznych pozioméw przekupstwa. Panstwa cechujace si¢
wigkszym poziomem lapownictwa bedg odczuwaé znacznie wigksze tego skutki niz panstwa
o stosunkowo niskim poziomie korupcji. W konsekwencji mozliwe jest okreslenie wptywu
przekupstwa na gospodarke za pomoca funkcji niemonotoniczne;j.

Trzecie pytanie badawcze dotyczylo mozliwosci pozytywnego oddziatywania korupcji
na gospodarke. Probg odpowiedzi na to pytanie zawarto przede wszystkim w rozdziale 3, gdzie
przedstawiono pozytywne i1 negatywne skutki korupcji dla gospodarki, ktore pozwolity na
potwierdzenie takiej mozliwosci. Jednoczes$nie nalezy zwroci¢ uwagg na trzy gtdéwne czynniki
korupcji: ekonomiczne, polityczne, kulturowe, ktore zostaty przedstawione w rozdziale 2, gdzie
wskazano, ze z powodu wystepowania glownie determinant kulturowych korupcji nie jest
mozliwe catkowite zlikwidowanie przekupstwa pod wptywem zwiekszenia wydatkow na ten
cel. Mimo znacznych nakladow na ograniczenia korupcji ponoszonych przez panstwa
najbogatsze oraz przepisOw prawa zabraniajacych korupcji, ona nadal wystgpuje, poniewaz

przede wszystkim wynika to z trudnych do zmienienia determinant kulturowych. Nie mozna
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jednak wykluczy¢, ze w panstwach najbogatszych, gdzie poziom korupcji jest stosunkowo
niski, moga wspotistnie¢ zardwno negatywne jak i pozytywne skutki tapownictwa dla
gospodarki, np. przyspieszenie pewnych procedur w wyniku wregczenia tapowki.

W S$wietle postawionych hipotez mozna wskaza¢, ze oddziatywanie korupcji na
wybrane zmienne makroekonomiczne jest rozne w zalezno$ci od wartosci wskaznika korupciji,
czyli kolejne przyrosty wskaznika korupcji dajg rézne efekty w postawi wzrostu analizowanego
wskaznika makroekonomicznego. Ze wzglgdu na okolicznos$ci kulturowe, polityka nastawiona
na calkowite wyeliminowanie korupcji nie jest korzystna dla wzrostu gospodarczego, poziomu
rozwoju gospodarczego, czy poziomu inwestycji i przedsiebiorczosci w kraju, poniewaz
wigzaloby si¢ z ponoszeniem ogromnych naktadow finansowych i ich nieefektywnym
wykorzystaniem z punktu widzenia wzrostu gospodarczego. Warto zauwazy¢, ze W jednym
obszarze kulturowym okre§lone zachowanie bedzie odbierane jako jednoznacznie
korupcjogenne, za§ w innych uwarunkowaniach spolecznych to samo postgpowanie bedzie
aprobowane lub pozadane. Jako przyktad moze postuzyé wreczanie napiwku (drobnej kwoty
wreczanej za ushuge np. kelnerom) w Stanach Zjednoczonych, gdzie zwyczaj ten jest tak silnie
przyjety w spoleczenstwie, iz pracownicy otrzymujacy napiwki maja inng stawke
wynagrodzenia minimalnego w poréwnaniu do pozostatych pracownikow**®. Zwyczaj ten jest
tak silnie akceptowany w Ameryce Poinocnej, ze w cze$ci restauracji napiwki wliczane sg do
rachunku. Taki sposob podzigkowania za obstluge w restauracji w Polsce jeszcze nie jest
powszechny, aczkolwiek na ogot nie potraktowano by w Polsce wreczenia napiwku jako aktu
korupcji. Jednakze w kulturze japonskiej taka forma gratyfikacji nie istnieje 1 mogtaby zosta¢
odebrana jako proba przekupstwa. Zatem na powyzszym przyktadzie podejscia kulturowego do
kwestii wreczenia napiwku mozna zobrazowac skrajnie réznorodne potraktowanie wreczenia
pewnej drobnej kwoty za ustugg. Te przyjete zwyczaje w kwestii traktowania napiwku
w kazdym z trzech obszaréw kulturowych sa oparte o przyjete w spoleczenstwie od wielu lat
postawy wobec tej gratyfikacji. Migdzy innymi kulturowe uwarunkowania lapownictwa
powoduja, ze w niektorych spoleczenstwach pewien (zazwyczaj niski) poziom korupcji
wystepuje 1 nie zmienia tego stanu rzeczy wprowadzanie kolejnych uregulowan prawnych
majacych na celu ograniczenie lapownictwa. Zwyczajowe formy gratyfikacji lub
podzigkowania za pewna usluge moga by¢ na state przyjete w spoteczenstwie i regulacja

prawna zwigzana z potraktowaniem pieni¢znego wyrazu wdzigcznosci jako przestgpstwa

435 Sekulski P., Zielinska D. 2017, Instytucja wynagrodzenia minimalnego pracownikéw otrzymujgcych napiwki

w zwiazku z wykonywang pracg w systemie prawnym Stanow Zjednoczonych. Internetowy Przeglad Prawniczy
TBSP UJ, vol. 10, nr 40, s. 73.

175



korupcyjnego moze si¢ spotkaé z ogromnym oporem spotecznym. Zatem takie samo
zachowanie w jednym obszarze kulturowym bedzie mozna zaklasyfikowa¢ jako biatg korupcje

zgodnie z klasyfikacja Heidenheimer’a*3®

, za§ w innych obszarach moze by¢ to postgpowanie
potraktowane jako korupcja szara lub korupcja czarna.

Panstwa, ktore maksymalnie ograniczyly poziom korupcji w gospodarce to panstwa
cechujace si¢ najwyzszym poziomem wzrostu gospodarczego, stopa inwestycji 1 skalg
przedsigbiorczosci, mimo iz pewien niski poziom korupcji nadal w ich gospodarkach
wystepuje. Trafnie sytuacje z relacja migdzy przekupstwem a wzrostem gospodarczym
w $wietle koncepcji maksymalizowania wzrostu gospodarczego przez poziom korupcji okreslit
Dzhumashev*’:  wzrost gospodarczy maksymalizowany przez korupcje nie moze przekroczyé
maksymalnego poziomu wzrostu gospodarczego osigganego w srodowisku bez korupcji”.

Powyzsza praca z pewno$cig nie stanowi wyczerpania tematu wptywu korupcji na
gospodarke. Mozliwe jest zadanie kolejnych pytan badawczych dotyczacych oddzialywania
tapownictwa na gospodarke, na ktore znalezienie odpowiedzi wymagataby doglebnej analizy.
Przede wszystkim nalezatoby zweryfikowaé¢ oddzialywanie korupcji na gospodarke panstw
najubozszych w Europie. Mozliwe jest postawienie pytania badawczego o oddziatywanie
korupcji w panstwach postkomunistycznych. Interesujagcym zagadnieniem jest rowniez kwestia
ponoszenia kosztow na zwigkszenie kontroli korupcji 1 efektywnos$ci poniesionych kosztow

w postaci ograniczenia przekupstwa.

436 Heidenheimer A., op. cit., s. 855-869.
437 Dzhumashev R., op. cit., s. 211.
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Zalaczniki

Zalacznik 1 Modele wzrostu gospodarczego dla danych przekrojowych.

Tabela 22. Modele przekrojowe OLS dla wzrostu gospodarczego — funkcja liniowa.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const 15,48 13,42 13,10
(2,73) ** (2,58) ** (2,49) **
Stopa inwestycji 0,04 0,05 0,02
(0,56) (0,63) (0,80)
Otwarto$¢ 0,01 0,01 0,01
gospodarki (3,83) *** (3,86) *** (3,73) ***
-1,42 -1,44 -1,42
InPKB p.c. t-1 (-2,52) ** (-2,57) ** (-2,49) **
Wskaznik kontroli -1,24 2,19 0,56
korupcji (-0,7308) (1,59) (1,35)
(Wskaznik kontroli 0,26
korupcji )? (1,09)
In (Wskaznik -5,35
kontroli korupcji) (-1,24)
Skorygowany
R-kwadrat 0,41 0,41 0,40
Kryt. inform.
Akaike'a 84,22 83,81 83,69
Kgyt' bayes. 92,43 92,01 90,53
chwarza
Test na normalnos¢ 6,87 6,68 5,06
rozktadu reszt (0,03) (0,04) (0,08)
Liczba obserwacji 29 29 29
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Zroédlo: opracowanie wlasne za pomoca pakietu GRETL.




Zalacznik 2 Modele stopy inwestycji dla danych przekrojowych.

Tabela 23. Modele przekrojowe OLS dla stopy inwestycji — funkcja liniowa.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const 7,15 12,67 16,59
(0,65) (2,09) ** (4,19) ***
Wskaznik wolnosci 0,06 0,06 0,06
finansowej (1,56) (1,52) (1,50)
4 Inflacja 0,11 0,14 -0,04
(0,45) (0,50) (-0,24)
BIZ -0,30 -0,28 -0,31
(—2,88) *** (-2,68) ** (-3,11) ***
Otwarto$¢ 0,03 0,03 0,03
gospodarki (2,42) ** (2,26) ** (2,83) ***
Wskaznik kontroli 4,98 -3,88 -0,12
korupcji (0,89) (-0,87) (-0,16)
(Wskaznik kontroli —0,68
korupcji )? (—0,92)
In (Wskaznik 13,70
kontroli korupcji) (0,85)
Skorygowany
R-kwadrat 0,31 0,30 0,31
Kryt. inform.
Akaike'a 133,38 133,53 132,48
Kryt. bayes. 142,96 143,1069 140,69
Schwarza
Test na normalnos¢ 2,21 2,07 1,27
rozktadu reszt (0,33) (0,35) (0,52)
Liczba obserwacji 29 29 29

Zroédlo: opracowanie wlasne za pomoca pakietu GRETL.
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Zalacznik 3 Modele TEA dla danych panelowych usrednionych w 4-letnich

okresach.

Tabela 24. Modele panelowe efekty losowe dla miernika przedsigbiorczosci — dla danych
usrednionych w 4-letnich okresach.

Funkcja Funkcja Funkcja
kwadratowa | logarytmiczna liniowa
const -0,36 3,13 3,92
(-0,10) (1,72) * (2,24) **
Otwarto$¢ 0,01 0,01 0,01
gospodarki (1,56) (1,57) (1,824) *
Edukacja 0,01 0,01 0,01
(0,88) (0,81) (0,84)
-107,47 -107,37 -102,64
Aln PKB p.c. (-1,67) * (-1,66) * (-1,61)
Wskaznik kontroli 2,66 -2,42 -0,08
korupcji (1,29) (-1,44) (-0,26)
(Wskaznik kontroli 0,39
korupcji )? (-1,34)
In (Wskaznik 7,64
kontroli korupcji) (1,42)
Kryt. inform.
Akaike'a 314,09 312,64 314,82
Kryt. bayes. 328,39 326,93 326,73
Schwarza
Test na normalnos¢ 0,26 0,36 0,86
rozktadu reszt (0,87) (0,83) (0,64)
Test Hausmana 8,89 9,74 5,64
(0,11) (0,08) (0,22)
Liczba obserwacji 80 80 80
Maksimum funkcji brak brak -

Zrédto: opracowanie wlasne za pomoca pakietu GRETL.
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