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WSTEP, CZYLI

,NIEWIDZIALNY BAGAZ” NIEMCOW Z ,,PERYFERII EUROPY”

,,Oczarowani podroznicy opisywali nietknigte, malownicze [...] miasta,
wsie potyskujace oknami, jasnowlose dzieci, me¢zéw stanu w cylindrach i
surdutach, orkiestry dete, pierwotne lasy niczym z bajki, szczgsliwe
gospodynie domowe, pracowitych chtopow. Nardd byt sentymentalny,
moralny, bogobojny, kochat dzieci, ludowe podania i muzyke. A przy tym
powazny”.

Luigi Barzinit

,.Tym, co specyficzne dla tozsamosci narodowej w odréznieniu od innych
rodzajéw tozsamosci i co jest jej istota, to gwarantowanie statusu, ktory
daje poczucie godnosci kazdemu cztonkowi tego, co jest definiowane jako
wspolnota polityczna lub spoteczenstwo. [...] Godnos$¢ uzaleznia, kto raz
jej doswiadezyl, nie moze by¢ bez niej szczgsliwy”.

Liah Greenfeld?

Obiektem moich zainteresowan sa etniczni Niemcy, przybywajacy do RFN od lat
80. XX w. z Polski oraz krajow (bytego) ZSRR, glownie Kazachstanu. Upraszczajac,
sa nim wspolczesni potomkowie dawnych Kulturtrdger’6w na ,,peryferiach Europy”,
bedacych ongi§ wschodnim ,bastionem powstrzymujacym stowiafiski zywiol3;
wspolczesni potomkowie, socjalizowani i asymilowani w kulturach polskiej i radziec-
kiej/rosyjskiej, ktorzy definiujac i redefiniujac swoja tozsamosc¢, oparli ja, decydujac si¢
na emigracje, na poczuciu wiezi kulturowo-etnicznej z ,,zagraniczng ojczyzng™ —
RFN.

Celem pracy jest ukazanie podobienstw i rdéznic w zaprogramowaniu kulturowym
,»,Niemcow polskich” i ,,rosyjskich”, a takze sposobu, w jaki wptywaja one na przebieg
integracji obu grup w spoteczenstwie niemieckim. Geert Hofstede, holenderski badacz

L L. Barzini, Europejczycy, ttum. H. Jankowska, Warszawa 2001, s. 75.
2 |, Greenfeld, Transcending the Nation’s Worth, ,DAEDALUS” 1993, nr 3, s. 49-50, cyt. za: D.
Berlinska, Spoleczno-polityczne uwarunkowania powstania ruchu mniejszosci niemieckiej na Slasku
Opolskim, [w:] Problemy narodowosciowe Europy Srodkowo-Wschodniej w XIX i XX w. Ksiega
pamiqtkowa dla Profesora Przemystawa Hausera, pod red. A. Czubinskiego, P. Okulewicza, T.
Schramma, Poznan 2002, s. 666.
3 Por. K.-M. Gaup, Niemcy na peryferiach Europy. Wedrowki przez Litwe, Spisz i brzegiem Morza
Czarnego, thum. S. Lisiecka, Wotowiec 2008, s. 41; M. Pollack, Smieré w bunkrze. Opowies¢ o moim
ojcu, ttum. A. Kopacki, Wotowiec 2006, s. 31.

Termin ,,zagraniczna ojczyzna” zostat zaczerpnigty z terminologii stosowanej przez Rogersa Brubakera;
R. Brubaker, Nacjonalizm inaczej. Struktura narodowa i kwestie narodowe w nowej Europie, tum. J.
Luczynski, Warszawa-Krakow 1998, s. 74.



problematyki komunikacji migdzykulturowej, autor obranej przeze mnie metodologii,
ideg zaprogramowania kulturowego definiuje w nastepujacy sposob: ,,Kazdy cztowiek
nosi w sobie pewien wzorzec myslenia, odczuwania i zachowania, ktory przyswaja w
ciagu zycia. [...] [Jego] zmiana [...] wymaga podwdjnego wysitku: rezygnacji z czegos,
co juz przyswoili$my, 1 powtornej nauki. Jest to zawsze duzo trudniejsze niz uczenie si¢
po raz pierwszy”l. Hofstede, nazywajac kulture ,kolektywnym oprogramowaniem
umystu”, wyodrebnia cztery zasadnicze wymiary kulturowe: dystans wiadzy,
indywidualizm, mesko$¢ oraz unikanie niepewnosci. Dokladnie oméwig je w
pierwszym rozdziale pracy.

Cho¢ pojecie ,,zaprogramowanie umyshi” zostalo zaczerpnigte przez HofStede z
terminologii komputerowej, odzegnuje si¢ on od pogladu, jakoby istniata $cista analogia
migdzy urzadzeniami elektronicznymi a ludzmi. Przede wszystkim, nie jest jego intencja
stawianie tez o kulturowym determinizmie, zgodnie z ktorym kultury ,,z natury” sa
statyczne, nie ewoluuja i nie sa zdolne do wyjscia poza wiasna hermetycznos¢. Holen-
derski badacz wierzy, ze za sprawa poglebiania wiedzy o Obcym, ludzie zdolni sa nie
tylko do dialogu z nim, lecz takze do spojrzenia ,,z zewnatrz” na swoja kulturg. Jest
zwolennikiem idei relatywizmu kulturowego. Zaklada tez zdolno$¢ ludzi do zredl-
finiowania pewnych aspektow wiasnej kultury w celu lepszego dostosowania sig do
Innych. ,,Zachowanie kazdej osoby — pisze badacz — jest jedynie czgsciowo
zdeterminowane jej zaprogramowaniem; mozliwe sa odstgpstwa, wyrazajace si¢ W
zachowaniach  nowych, tworczych,  destrukcyjnych  lub  spontanicznych.
Zaprogramowanie [...] wskazuje jedynie na reakcje prawdopodobne i zrozumiate,
typowe dla przesztych do$wiadczen danej osoby™2.

Wszystko to nie przestania jednak oczywiscie podstawowego zalozenia mojej pracy,
ze ,kultura ma znaczenie™, Zze uwarunkowania kulturowe sa istotnym czynnikiem,
determinujacym przebieg procesoéw integracyjnych (lub dezintegracyjnych) jednostek i
grup w obrebie panstw, narodow, spoteczenstw.

W pracy chciatabym znalez¢é m.in. odpowiedZ na pytania: w jaki Sposob osoby,
uksztattowane tradycja i pochodzeniem w jednej kulturze, a nastgpnie poddane przez
kilkadziesiat lat, a nawet pokolen obcemu jej zaprogramowaniu kulturowemu innego
kraju i narodu, postrzegaja siebie, swa tozsamos¢ etniczna i kulturowa po ,,powrocie”
do kraju i kultury przodkow? Ktére z wymienionych zaprogramowan kulturowych
(polskich czy rosyjskich Niemcow) ,,pomaga”, a ktore niemieckim przesiedlencom
»przeszkadza” w procesie integracji i akulturacji w RFN? Jak zaprogramowanie
kulturowe przektada si¢ na poszczegdlne aspekty zycia spotecznego wymienionych
grup przesiedlencow? Jak obie spotecznosci rozumieja pojecie dystansu wiladzy; sto-
sunkow ja-my-oni; ktora z nich jest bardziej ,,meska”, a ktdra ,,kobieca”; ktora lepiej
znosi sytuacje zwiazane z inno$cia i poczuciem niepewnosci? Ktora kombinacja cech
zaprogramowania Kulturowego daje danej spotecznosci najwieksze szanse na rozwdj i

1 G. Hofstede, Kultury i organizacje. Zaprogramowanie umystu, thum. M. Durska, Warszawa 2000, s.
40.

2 Ibidem, s. 38-39.

3 Por. Kultura ma znaczenie. Jak wartosci wplywajgq na rozwdj spoleczeristw, red. L. E. Harrison, S. P.
Huntington, thum. S. Dymczyk, Poznan 2003.
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pomyslne przetrwanie, przystosowanie si¢ do zmian i wyzwan nowej rzeCZywistosci?

Zaproponowany przeze mnie temat jest interesujacy z kilku powodéw. Po pierwsze,
metodologia zaprogramowania kulturowego jest w Polsce narzedziem badawczym
rzadko wykorzystywanym poza kregiem specjalistow w dziedzinie zarzadzania i
biznesu. Frapujacym wyzwaniem jest przeniesienie jej na obszar badan, zdominowany
jak dotad przez socjologdéw i kulturoznawcow, postugujacych si¢ narzedziami metodo-
logicznymi tradycyjnymi dla swoich dyscyplin. Po drugie, nie podjgto do tej pory w
Polsce komparatystycznych studiow kulturowych, poswigconych problematyce
,»poznych przesiedlencow” do Niemiec z Polski i krajow (bytego) ZSRR. Po trzecie, nie
przeprowadzono jak dotad badan omawianych grup w oparciu o kategorig
zaprogramowania kulturowego. Obrana przeze mnie problematyka nie byla zreszta
réwniez jak dotad badana (przez pryzmat tej wiasnie metodologii) ani w Rosji, ani w
Niemczech, cho¢ w krajach tych, szczegolnie w RFN, przeprowadzono dogle¢bne
studia, dotyczace historii 1 obecnej sytuacji rosyjskich Niemcow, zarowno w Rosji, jak
réwniez w RFN; w Polsce za$ i w Niemczech prowadzi si¢ ozywione badania losoéw i
sytuacji obecnej niemieckiej mniejszosci na naszych ziemiach, emigracji z Polski do
REN ostatnich 30 lat oraz dziejow Polonii w Niemczech, do ktorej to kategorii polscy
autorzy z reguty wliczaja takze naszych ,,pdznych przesiedlencow”.

Frapujacym zagadnieniem jest rekonstrukcja logiki rozwidlajacych si¢ drog, ktore
wyznaczaja kulturg, etniczno$¢ i tozsamos¢ omawianych Spolecznosci prze-
siedlenczych. Chcialabym jednak zastrzec, ze w pracy NIE stawiam sobie za cel
odpowiedzi na pytanie, czym jest ,,prawdziwa niemiecko$¢” oraz jak wiele z ,,Niemca”
jest we wspotczesnym ,,etnicznym Niemcu” — przesiedlencu ze Wschodu. Abstrahujac
od etnicznych i tozsamo$ciowych aspektow zagadnienia, za punkt wyjscia w
poswigconych przesiedlencom rozwazaniach przyjelam jedna bezsprzecznie wspolna
dla wszystkich badanych ,,stata” — status prawny Spdtaussiedler, nadany im przez
wiladze RFN.

Zrodlem pojawiajacych sig¢ w polskiej literaturze naukowej kontrowersji jest sposob
tlumaczenia ~ wspomnianego  terminu.  Aussiedler  znaczy po  niemiecku
,wysiedleniec/wysiedlency”, w sensie prawnym nie odnosi si¢ jednak do Niemcow
,»wysiedlonych” czy tez ,,wypedzonych” ze stron rodzinnych w trakcie i po zakonczeniu
1T wojny $wiatowej, a do 0sob niemieckiego pochodzenia z krajow Europy Srodkowej i
Wschodniej, przybytych do RFN w okresie od 1953 r. do konca lat 70. XX w. Ana-
logicznie przedstawia si¢ sytuacja z kategoria Spdtaussiedler, oznaczajaca literalnie
,»poznego wysiedlenca/péznych wysiedlencow”, w rzeczywistosci za$ tzw. etnicznych
Niemcow, przybylych dobrowolnie do RFN z panstw (bytego) bloku wschodniego w
okresie od poczatku lat 1980. Tylko w stosunku do uchodzcow, emigrantow z (bylej)
NRD do Niemiec Zachodnich wiadze RFN stosuja termin Ubersiedler, czyli
,przesiedleniec/przesiedlency™. Szanujac argumentacje stosowana przez cze$¢ Pol-
skich badaczy, w tym Aleksandr¢ Trzcielinska-Polus, operujacych w odniesieniu do
omawianej przeze mnie kategorii etnicznych Niemcow terminem ,,wysiedleniec”, w
pracy konsekwentnie postugiwaé sie bede bardziej adekwatnym w praktyce i

L Por. J. Schmidt, W poszukiwaniu tozsamosci. ,, P6zni wysiedlericy” z Polski lat 80. i 90. XX wieku w
Niemczech [w:] Migracja — Europa — Polska, red. W. J. Burszta i J. Serwanski, Poznan 2003, s. 93-94.
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$wiadomosci potocznej, rOWniez samych spotecznosci badanych, pojeciem ,,przesied-
lenca/ przesiedlencow” (z reguly w znaczeniu potocznym, nie — terminologicznym i z
tego powodu Wyraz ten najczesciej nie bedzie opatrzony cudzystowem) oraz ,,pdznego
przesiedlenca’/,,p6znych przesiedlencow”.

*kx

Wykaz najistotniejszych materialéw zrodlowych oraz monografii, z ktorych
korzystatam, zamieScitam w zalaczniku bibliograficznym. W tym miejscu chcialabym
odnies¢ si¢ jedynie do prac najbardziej mi przydatnych z punktu widzenia badanej
problematyki.

Szczegbtowych opracowan doczekala sig, zwlaszcza w literaturze niemieckiej,
problematyka Niemcow rosyjskich. Za przyklad obszernych Monografii poswigconych
historii i obecnej sytuacji niemieckiej mniejszosci w Rosji posthuzy¢ moga m. in. prace:
Gerlindy Schmidt i Marianny Kriiger-Potratz!, Ingeborgi Fleischhauer i Hugo H.
Jediga?, Benjamina Pinkusa®, a takze, majaca zaciecie publicystyczne ksigzka pod
redakcja Johanna Warkentina* oraz réwnie emocjonalna w tresci praca Richarda H.
Waltha®. Z kolei do prac, dotyczacych obecnej sytuacji spoteczno-gospodarczej i
tozsamosci kulturowej rosyjskich Niemcéw w Rosji i w RFN, zaliczy¢ mozna m.in.
opracowania: Elviry Barbasinyé, Barbary Dietz’, Petera Hilkesa8, Petera
Kodderitzscha®, Herberta Wiensalo.

Tematyka rosyjskich Niemcoéw zajmuja si¢ liczne organizacje, stowarzyszenia i
fundacje, m.in. Historischer Forschungsverein der Deutschen aus Russland eV
(www.hfdr.de), Germans from Russia Heritage Collection an der North Dakota State
University (www.lib.ndsu.nodak. edu/grhc), Landsmannschaft der Deutschen aus
Russland e.V. — Stuttgart (www.deutscheausrussland.de), Verein fiir russlanddeutsche
Kultur und Volkskunde e.V. Detmold (www.russlanddeutsche.de). Badania nad nimi
prowadzone sa réwniez w ramach szeroko zakrojonych Miedzynarodo-wych projektow
badawczych, takich jak Die Linde e. V. (www.russland deutschegeschichte.de) oraz

! Bildung und nationale Identitiit aus russischer und russlanddeutscher Perspektive, red.. G. Schmidt, M.
Kriiger-Potratz, Miinster 1999.

2 Die Deutschen in der UdSSR in Geschichte und Gegenwart, red. I. Fleischhauer, H. H. Jedig, Baden-
Baden 1990.

3 B. Pinkus, I. Fleischhauer, Die Deutschen in der Sowjetunion: Geschichte einer nationalen Minderheit
im 20. Jahrhundert, Baden-Baden 1987.

4 Russlanddeutsche — woher? wohin?, red. J. Warkentin, Berlin 1992.

5 R. H. Walth, Auf der Suche nach Heimat. Die Russlanddeutschen. In search of home. The Germans
from Russia, Dulmen 1991.

6 E. Barbasina, Die Russlanddeutschen in Russland und Deutschland: Selbsthilder, Fremdbilder, Aspekte
der Wirklichkeit, Essen 1999.

7 B. Dietz, Zwischen Anpassung und Autonomie. Russlanddeutsche in der vormaligen Sowjetunion und
in der Bundesrepublik Deutschland, Berlin 1995.

8 B. Dietz, P. Hilkes, Integriert oder isoliert? Zur Situation russlanddeutscher Aussiedler in der
Bundesrepublik Deutschland, Miinchen 1994.

9 Zur Lage, Lebenssituation, Befindlichkeit und Integration der russlanddeutschen Aussiedler in Berlin,
red. P. Kodderitzsch, Frankfurt/Main, Berlin, Bern, New York, Paris, Wien 1997.

10 H. Wiens, Die Russlanddeutschen — ihre Geschichte — ihr Schicksal — unsere Verpflichtung, Bonn
1993.
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zespotéw naukowych dziatajacych przy poszczegolnych niemieckich uniwersytetach,
m.in. w Bielefeldzie (www.owi. uni-bielefeld.de). Z kolei na uniwersytetach w
Diisseldorfie  (www.phil-fak.uni-duesseldorf.de/geschichte/ kgdoe/), i Oldenburgu
(www.uni-olden burg.de/bkge/) prowadzone sa bardziej ogélne badania, dotyczace
historii i kultury Niemcéw zamieszkujacych na terenach Srodkowej i Wschodniej
Europy. Historii Niemcow w Rosji poswigcone sa takze prywatne strony internetowe,
takie  jak  np. www.andreas keller.net, www.wavogt.bei.t-online.de,
katharina.uralonline.ru. Istnigje tez sporo niemieckich portali internetowych,
zakladanych z mys$la o rosyjsko-niemieckich przesiedlencach, takich jak:
katrusja.narod.ru. To rowniez wlasnie przede wszystkim rosyjskich Niemcoéw dotycza
oficjalne strony internetowe niemieckich instytucji rzadowych, poswieconych
przesiedlencom, takie jak www.aus siedlerbeauftragter.de czy www.bva.bund.de.

Takze w znacznej mierze wilasnie rosyjskich Niemcow dotycza niemieckie
opracowania, dotyczace imigrantow i przesiedlencow w RFN, takie jak: Rainera
Miinza, Wolfganga Seifwerta i Ralfa Ulrichal, Andreasa Baadena?, Klausa J. Bade?,
Barbary Dietz4, Giinthera Gugla®, Jiirgena Haberlanda®, Paula Bockleta’, Antoniusa
Lipsmeiera i Rolfa Dobischata8, Barbary Malchow, Keyumars Tayebi i Ulriki Brand?,
Karla A. Ofttol0, Raimunda Pfundtnerall, Siegfrieda Schwabal2, Christiany Sell-
Greiser13.

W tworzonych przez Niemcow lub samych przesiedlencow poswigconych rosyjskim
Niemcom opracowaniach naukowych wystepuje w stosunku do nich z reguly neutralny
lub pozytywny stosunek. Podkresla sig istotna role cywilizacyjna, jaka odegrali oni w
historii szczegdlnie carskiej Rosji, okrutne przeSladowania, jakim poddawano ich za
czasow wladzy radzieckiej, zwlaszcza po wybuchu i w pierwszych dziesigcioleciach po
zakonczeniu II wojny $wiatowej, a takze sitg 1 hart ducha z jakim, wbrew

1 R. Miinz, W. Seifwert, R. Ulrich, Zuwanderung nach Deutschland. Strukturen, Wirkungen,
Perspektiven, Frankfurt am Main 1997; R. Miinz i R. Ulrich, Kiinftige auslindische Bevilkerung in
Deutschland, Berlin 1997.

2 A Baaden, Kulturarbeit mit Aussiedlern. Projekte — Erfahrungen — Handlungsbedarf. Ein Handbuch
fiir die soziokulturelle Integrationsarbeit mit Migrantenminoritdten, Bonn 1992.

3 Neue Heimat im Westen. Vertriebene, Fliichtlinge, Aussiedler, red. K. J. Bade, Miinster 1990.

4 B. Dietz Jugendliche Aussiedler. Ausreise, Aufnahme, Integration, Berlin 1997.

5 G. Gugel, Ausiinder, Aussiedler, Ubersiedler. Fremdenfeindlichkeit in der Bundesrepublik
Deutschland, Tiibingen 1992.

6 ). Haberland, Eingliederung von Aussiedlern. Sammlung von Texten, die fiir die Eingliederung von
Aussiedlern aus den osteuropdischen Staaten von Bedeutung sind, Leverkusen 1994,

7 Aussiedler, Gastarbeiter, Asylanten. Zu viele Fremde im Land?, red. P. Bocklet, Diisseldorf 1990.

8 A. Lipsmeier, R. Dobischat, Berufliche Umschulung. Konzepte und Erfahrungen beruflicher
Qualifizierung mit Aussiedlern aus osteuropdischen Staaten, ,Zeitschrift fiir Berufs- und Wirtschafts-
péadagogik®, Beiheft 10, Stuttgart 1992.

® B. Malchow, K. Tayebi, U. Brand, Die fremden Deutschen. Aussiedler in der Bundesrepublik, Reinbek 1990.
10 K. A Otto Westwirts-Heimwiirts? Aussiedlerpolitik zwischen ,, Deutschtiimelei und ,, Verfassungs-
auftrag“, Bielefeld 1990.

R, Pfundtner, Spétaussiedler Tragidie: Ursachen, Folgen, Perspektiven, Hannover 1979.

125, Schwab, Deutsche unter Deutschen. Aus- und Ubersiedler in der Bundesrepublik, Pfaffenweiler
1990.

13 Ch. Sell-Greiser, Aus- und Ubersiedler in der Bundesrepublik Deutschland: Determination ihres
Ausreiseprozesses und ihrer lebensweltlichen Strukturen, Miinster, Hamburg 1993.
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okolicznosciom, zbudowali w ZSRR i w Rosji swa ,,mala stabilizacje” i udowodnili, ze
dzigki swej ,,niemieckosci” sa w stanie nie poddac si¢ syndromowi homo sovieticus.
Roéwniez w opracowaniach dotyczacych wspotczesnej sytuacii rosyjskich Niemcoéw w
RFN przewaza poglad, by¢ moze motywowany wzglqdaml poprawnosci politycznej, ze
sa oni wartoscwwyml pod Wzngdem spolecznym 1 gospodarczym, cho¢ niedo-
cenianymi, upo$ledzonymi socjalnie i trudno poddajacymi si¢ integracji czionkami
spoteczenstwa. Podkresla sig, szczegdlnie w odniesieniu do przedstawicieli starszej
generacji, obyczajowy konserwatyzm i hotdowanie dawnym ,,niemieckim cnotom”
jednoczesnie za$ ubolewa nad powszechnym wsrdd przesiedlencow brakiem
znajomosci jezyka niemieckiego oraz — wyniktym z faktu socjalizacji w spoleczefistwie
radzieckim — nieprzystosowaniem do zycia w demokratycznym i wysoce
stechnicyzowanym spoteczenstwie Zachodu.

Z drugiej strony, w niemieckim dyskursie naukowym po$wigconym rosyjskim
Niemcom (jesli nie liczy¢ prac pisanych przez samych rosyjskich Niemcow lub z
inspiracji Zwiazku Wypedzonych) z zasady nie argumentuje si¢ kategoriami etniczno-
kulturowej przynaleznosci ,,przesiedlencow” do narodu niemieckiego oraz zasadnosci
prowadzonej przez RFN polityki repatriacyjnej. Ich problematyka wlaczona jest z
reguly w szeroka dyskusje dotyczaca statusu i tozsamosci grup mniejszosciowych i
zmarginalizowanych. Podobnie jak w przypadku diagnoz, dotyczacych innych tego
typu grup, autorzy niemieccy wysuwaja tezy o koniecznosci demaskowania,
weryfikowania i zwalczania wystegpujacych w niemieckim dyskursie medialnym w
stosunku do omawianych spolecznosci stereotypéw, wrogosci, uprzedzen, i
promowania postaw ,.rehabilitujacych” ich Innos¢, w duchu haset kulturowego
pluralizmu.

Z literatury polskiej, poswigconej rosyjskim Niemcom, wymieni¢ mozna, obok
obszernej i wnikliwej monografii Tadeusza Lebiody! oraz licznych, cho¢ niewielkich
objetoSciowo prac Mirostawa Cyganskiego?, kilka artykuléow naukowych autorstwa
m.in. Erharda Cziomera3. Tym, co odréznia je od wielu monografii niemieckich na ten
temat, jest wigkszy krytycyzm w opisie sytuacji, a zwlaszcza roli cywilizacyjno-
kulturowej rosyjskich Niemcow w ich ,drugiej ojczyznie” oraz mnigjsze zaan-
gazowanie emocjonalne przy opisie ich pozycji obecnej.

Znaczne jest, zwlaszcza po 1989 r., zainteresowanie polskich badaczy zagadnieniem
losdw 1 sytuacji mniejszosci niemieckiej w Polsce. Jego dowodem sa m.in. monografie
Piotra Madajczyka*, Andrzeja Saksona®, Krzysztofa Frysztackiego!, Marka Zybury?,

1 T. Lebioda, Niemcy rosyjscy w polityce RFN na tle ich znaczenia w Rosji i relacjach niemiecko-
rosyjskich w latach 1763-2003, Wroctaw 2004; por. tez T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, ,,Przeglad
Zachodni” 1997, nr 1.

2Np. M. Cyganski, Niemcy rosyjscy i ukrairiscy w XX w., ,»Sprawy Narodowosciowe” t. II, 1993, z. 2 (3).
3 E. Cziomer, Stan i zmiana polozenia ludnosci niemieckiej w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej i
Poludniowej po II Wojnie Swiatowej, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
historyczne” 1993, z. 107.

4 P. Madajczyk, Niemcy polscy 1944-1989, Warszawa 2001.

5 A Sakson, Mazury — spofecznosé¢ pogranicza, Poznan 1990; A. Sakson, Stosunki narodowosciowe na
Warmii i Mazurach 1945-1997, Poznan 1998; Polska-Niemcy — mniejszos¢ niemiecka w Wielkopolsce.
Przeszlo$é i terazniejszosé, pod red. A. Saksona, Poznan 1994; Slazacy, Kaszubi, Mazurzy i Warmiacy —
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Dariusza Matelskiego3, Barbary Weigl i Beaty Maliszkiewicz?, Michata Lisad,
Krystyny Kossakowskiej-Jaroszé, Janusza Janeczka i Marka S. Szczepanskiego’, Da-
nuty Berlinskiej8, Zbigniewa Kurcza®.

Polscy badacze, wypowiadajacy sig, zwlaszcza po 1989 r., na tematy niemieckie,
dziataja z reguly w duchu odklamywania przesyconej germanofobia przeszio$ci, rewizji
negatywnych stereotypow podkreslama pozytywnego cywﬂlzacyjnego wktadu ludnosci
niemieckiej w rozwoj naszych ziem, tagodzenia za$ opinii na temat mniej budu]qcych a
nawet tragicznych aspektow polsko-niemieckiej przesztosci, pochylania si¢ nad
pokrzywdzeniem ludno$ci niemieckiej przez komunistyczne wiadze oraz zrozumienia
dla niemieckich aspiracji autonomicznych na gruncie kulturowym po 1989 roku. Pewna
role odgrywaja tu zapewne wzgledy pragmatyczne, zwiazane z ogolna tendencja ku
pojednaniu obu narodéw, poprawnoscia polityczna, pragnieniem uniknigcia zarzutow o
nacjonalizm i szowinizm.

Roéwnoczesnie, swoje rozwazania do$¢ czgsto wpisuja oni w kontekst polskiego
narodowego dyskursu nad tozsamoscia etniczno-kulturowa Gornego Slaska i ogolnie
»ziem odzyskanych”. Czg$¢ z nich neguje, jak czyni to np. Zbigniew Kurcz, fakt
istnienia duzej, kilkusettysigcznej mniejszosci niemieckiej w  dzisiejszej Polsce,
podkreslajac, ze jej cztonkowie rekrutuja si¢ w ogromnej wigkszosci sposrod
zamieszkujacej Slask i pozostate ,,ziemie odzyskane” ludnosci rodzimej. Tym samym,
fakt ksztaltowania si¢ wsrod tej ludnosci tozsamosci niemieckiej, traktowany bywa
przez polskich badaczy z ubolewaniem, jako swoisty przejaw ubytku Polskiej
,substancji narodowej”, $wiadectwo zdrady polskosci, czy wrecz zagrozenie dla
polskiej racji stanul0.

Problematyka losow mniejszosci niemieckiej w Polsce cieszy si¢ rowniez
znacznym zainteresowaniem niemieckich uczonych i publicystow, nierzadko w
swoich dzietach wystepujacych jednoczesnie w obu wymienionych rolach. Za
przyktad postuzyé moga m.in. prace Ekkeharda Buchhoferall, Hildy  Brost-

Miedzy polskosciq a niemieckosciq, pod red. A. Saksona, Poznan 2008; por. tez np. artykut: A. Sakson,
Mniejszos¢ niemiecka na tle innych mniejszosci narodowych,,,Przeglad Zachodni” 1991, nr 2.

L Polacy, Slazacy, Niemcy: studia nad stosunkami spoleczno-kulturowymi na Slasku Opolskim, pod red.
K. Frysztackiego, Krakow 1998.

2 M. Zybura, Niemcy w Polsce, Wroctaw 2004.

3 D. Matelski, Niemcy w Polsce w XX w., Warszawa-Poznah 1999.

4 Inni to takze my: mniejszosci narodowe w Polsce: Biatorusini, Cyganie, Litwini, Niemcy, Ukraincy,
Zydzz pod red. B. Weigl i B. Maliszkiewicz, Gdafisk 1997.

5'M. Lis, Ludnos¢ rodzima na Slgsku Opolskim po IT wojnie swiatowej (1945-1993), Opole 1993; por.
tez: M. Lis, Standardy europejskie. Mnigjszos¢ niemiecka na Slasku Opolskim — realizacja zobowiqzari
traktatowych, [w:] Europa i My. Polska i Polacy wobec integracji europejskiej, pod red. W.
Pigtkowskiej-Stepaniak i L. Rubisz, Opole 2000.

6 Slaskosé — sita tradycji i wspSlczesne problemy, pod. red. K. Kossakowskiej-Jarosz, Opole 2005.
7 Dynamzka Slgskiej tozsamosci, pod red. J. Janeczka i M. S. Szczepanskiego, Katowice 2006.

8D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka na Slasku Opolskim w poszu/awanzu tozsamosci, Opole 1999.
® Z. Kurcz, Mniejszos¢ niemiecka w Polsce na tle innych mniejszosci, Poznan 2001; por. Z. Kurcz,
Slaskie losy — w $wietle pamietnikéw, ,Dialog” 1996, nr 3-4.

10 Por. np. J. Korbel, Emigracja z Polski do RFN, Opole 1986.
11 E. Buchhofer, Oberschlesien — der geographische Schauplatz einer wechselvollen deutsch-polnischen
Nachbarschaft, [w:] Zwischen Abgrenzung und Assimilation Deutsche, Polen und Juden. Schauplitze
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Kliner!, Felicitas Drobek?, Carstena Eichenbergera3, Eugena Oskara Kossmanna?,
Petera E. Nasarskiego i Richarda Breyera®, Gerharda Reichlinga®, Thomasa Urbana’,
Tiny Stroheker®.

Podobnie, jak w przypadku Niemcow rosyjskich, autorzy kre§la tam z reguly
pozytywny, nasycony emocjonalnie obraz Niemcow, jako propagatorow zachodniej
kultury na wschodzie Europy, wzorcowych obywateli i gospodarzy, po | i Il wojnie
$wiatowej niestusznie przesladowanych przez wiadze polskie, obecnie bez skrepowania
manifestujacych swa niemiecka tozsamo$¢ 1 wysuwajacych stuszne postulaty
autonomiczne. Rownocze$nie, w pracach niemieckich nie brakuje jednak glosow,
sugerujacych, ze spolecznos¢ ta, akcentujac przywiazanie do wiasnej historii, tradycji i
»hiemieckich warto$ci”, jest pod wieloma wzgledami anachroniczna.

Istnieje takze dos¢ znaczaca liczba opracowan, zaréwno w polskiej, jak i w
niemieckiej literaturze, dotyczacych sytuacji ,,p6znych przesiedlencow” po 1989 roku z
Polski w RFN. Lista ich zawiera istotne pozycje naukowe. Wsrod opracowan polskich
wymieni¢ nalezy przede wszystkim monografi¢ Aleksandry Trzcielifiskiej-Polus®, prace
poswigcone ogodlnie Polonii, migracjom, grupom mniejszosciowym, np. ksiazki Anny
Wolff-Poweskiej i Eberharda Schulzal®, Leona Dyczewskiego!l, Grazyny i Henryka
Koszatkow!2, Zbigniewa Kurcza i Wiadystawa Misiakal3, artykuty Jacka Schmidtal4,
Magdaleny Tomaszewskiej'®, Matgorzaty Warchot-Schlottmann! czy Marty Guziuk?,

ihres Zusammenlebens von der Zeit der Aufklirung bis zum Beginn des Zweiten Weltkrieges, red. R.
Maier, G. Sober, Hannover 1996.

1 H. Brost-Kliner, Geschichten - wie aus einer anderen Welt. Eine Kindheit und Jugend zwischen
Weichsel und Bug, Berlin 1984.

2 Polen in Deutschland - Deutsche in Polen, Red. F. Drobek, Freiburg 1999.

3 C. Eichenberger, Die Deutschen in Polen. Von der verleugneten Minderheit zur anerkannten
Volksgruppe, Augsburg 1994.

4 E. O. Kossmann, Deutsche mitten in Polen. Unsere Vorfahren am Webstuhl der Geschichte, Berlin
1985.

5 P. E. Nasarski, R. Breyer, Zwischen Ostsee und Waldkarpaten. Deutsch-polnische Begegnungs-
landschaften im Wandel der Zeiten, Berlin 1983.

6 G. Reichling, Deutsche und Polen 1945 bis 1970 im Spiegel der polnischen amtlichen Statistik, Bonn
1976.

" T. Urban, Niemcy w Polsce: Historia mniejszosci w XX wieku, Opole 1994,

87T. Stroheker, Niemka jedzie do Polski, thum. A. Wziatek, Katowice 2000.

9 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy” z Polski w Republice Federalnej Niemiec w latach 1980-1990,
Opole 1997; por. tez np. A. Trzcielifiska-Polus, Slgskos¢ — garb czy dodatkowy atut? Wyposazenie
kulturowe ,,wysiedlericow” ze Slaska w Republice Federalnej Niemiec, [w:] Slaskos¢ — sita tradycji i
wspolczesne problemy, pod. red. K. Kossakowskiej-Jarosz, Opole 2005.

10 By¢ Polakiem w Niemczech, pod red. A. Wolff-Poweskiej i E. Schulza, Poznan 2000.

111 Dyczewski, Polacy w Bawarii, Lublin 1993.

12 G, Koszatka, Model matzeristwa i rodziny w Srodowisku polonijnym (na przykladzie Hamburga),
Pelplin 2004; H. Koszalka, Religijnos¢ katolikow polskojezycznych w Hamburgu, Hamburg/Zabki 2002.
13 Mniejszo$¢ niemiecka w Polsce i Polacy w Niemczech, pod red. Z. Kurcza i W. Misiaka, Warszawa
1991.

143, Schmidt, W poszukiwaniu tozsamosci. ,,Pézni wysiedlericy” z Polski lat 80. i 90. XX wieku w
Niemczech [w:] Migracja — Europa — Polska, red. W. J. Burszta i J. Serwanski, Poznan 2003.

15 M. Tomaszewska, Identyfikacja narodowa miodych ,,péznych wysiedlericow” z Polski w Niemczech,
,Przeglad Zachodni” 2006, nr 2.
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a takze szereg artykulow, zawartych w pozycjach dotyczacych tozsamosci Slazakow,
np. Krystiana Heffnera®. Wsrod opracowan niemieckich za§ wymieni¢ mozna m.in.
prace Bodo Hagera4, Hansa-Petera Baumeistra®, Emila Branikab, Klausa J. Bade’,
Dietera Bingena®.

Na uwagge zastuguje istnienie pewnej asymetrii, stosunkowej ,,niszowosci” tematu
,»poznych przesiedlencow” z Polski, w kontekscie ogromnego zainteresowania, jakim
szczegblnie w RFN cieszy si¢ tematyka Niemcow rosyjskich. W odniesieniu do
polskich autoréw ,,niszowos$¢” ta wiaze si¢ po czesci z faktem, iz problematyka
emigrantoéw z Polski ,,na niemieckich papierach” wiaczana jest przez nich najczesciej w
szeroki nurt rozwazan nad wspolczesna Polonia. Wielu z nich w swoich badaniach z
zasady odzegnuje si¢ od sugestii, ze wymieniona kategoria emigrantéw do RFN nie jest
integralng czeScia polskiej emigracji, o polskich korzeniach i polskiej tozsamosci
etniczno-kulturowej. Z wymienionego powodu tematyka ,,p6znych przesiedlencow”
prezentowana bywa w ich pracach w Sposéb ,,rozmyty”, na marginesie gléwnego nurtu
rozwazan dotyczacych Polonii, lub, inaczej rzecz ujmujac, ,,przemycana” bywa, a
szczegdlnie bywala przed 1989 r., ,,pod plaszczykiem” tytuléw nie majacych nic
wspolnego z tematyka emigrujacej mniejszosci niemieckiej.

,»Niszowos$¢” problematyki ,,péznych przesiedlencow” z Polski w niemieckim
dyskursie naukowym wynika z kolei, moim zdaniem, z faktu, Zze rosyjscy Niemcy
wyr6zniaja si¢ wyraznie na tle niemieckiego spoteczenstwa i stanowia dla niego istotne
wyzwanie spoleczno-kulturowe, polscy Niemcy za$ bardziej umiejetnie wtopili si¢ w
niemieckie srodowisko i w RFN nie sg tak silnie postrzegani jako ,,obcy”. Rzuca sig to
W oczy zwlaszcza przy lekturze prac poswigconych ,,péznym przesiedlencom™ en
masse, wydanych po roku 1989 . W monografiach wczesniejszych, w tym z lat 70. i
80. XX w., opisujacych spolecznos¢ emigrantéw z Polski o statusie ,,poéznych
przesiedlencow”, pojawiaja si¢ wprawdzie tezy o wyraznym dystansie jezykowo-
cywilizacyjno-kulturowym tych ludzi, a wigc twierdzenia, ktore dotad sa obecne w
opisach spolecznosci rosyjskich Niemcow w RFN. Mowiac o wspolczesnych zainte-
resowaniach kulturoznawczych naszych zachodnich sasiadéw mozna jednak stwierdzic,
ze Polscy Niemcy stanowia dla niemieckich socjologéw wyraznie mniej atrakcyjny
obiekt badan.

Rosyjscy Niemcy traktowani sa w potocznej $wiadomosci Niemcow 1 w

1 M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski do Niemiec po roku 1989 — préba portretu zbiorowego, [W]
Emigracja z Polski po 1989 roku, pod red. B. Klimaszewskiego, Krakow 2002; idem, Jezyk polski w Niemczech
— perspektywy zachowania jezyka etnicznego u najnowszej emigracyi, ,,Przeglad Polonijny” 1996, nr 3.

2 M. Guziuk, Dwa spojrzenia na problematyke marginalizacji polskich emigrantéw w Niemczech, [W:]
Wykluczenie i marginalizacja spoleczna. Wokdt  probleméw  diagnostycznych i reintegracji
psychospotecznej, pod red. K. Biatobrzeskiej i S. Kawuli, Torun 2006.

3 K. Heffner, Migracje do Niemiec i polska polityka regionalna a Slgska tozsamosé, [w:] Dynamika
slaskiej tozsamosci, pod red. J. Janeczka i M. S. Szczepanskiego, Katowice 2006.

“B. Hager, Probleme soziokultureller und gesellschaftlicher Integration junger Migranten dargestellt am
Beispiel der oberschlesischen Ubersiedler in der Bundesrepublik Deutschland, Dortmund 1980.

S Integration von Aussiedlern, Red. H.-P. Baumeister, Weinheim 1991.

6 E. Branik, Psychische Storungen und soziale Probleme von Kindern und Jugendlichen aus
Spdtaussiedlerfamilien. Ein Beitrag zur Psychiatrie der Migration, \Weinheim 1982.

"K. J. Bade, Ausléinder, Aussiedler, Asyl in der Bundesrepublik Deutschland, Hannover 1990.

8 D. Bingen, Polonia in Deutschland, Bonn 1997.
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ostatecznym rozrachunku réwniez sami uwazaja siebie za Rosjan. Polscy Niemcy za$
w duzo wigkszym stopniu mieli mozliwos¢ przechowaé odrgbng tozsamo$¢ etniczna
przed emigracja, po przesiedleniu za$ latwiej przyszio im stac si¢ ,,prawdziwymi
Niemcami”. Pierwsi preferuja zamykanie si¢ w etnicznych gettach, wsérdd ,,swoich”,
drudzy za$ zyja w Niemczech w wigkszym rozproszeniu. Rosyjscy Nlemcy licza z
reguly przede wszystkim na socjalng pomoc panstwa i uwazani sa raczej za
spoleczno$¢ zagrozona spoteczna marginalizacja, polscy zas mniej sa od niemieckiego
panstwa uzaleznieni. Pierwsi holduja patriarchalnemu i konserwatywnemu modelowi
rodziny i czgsto nie potrafia pogodzic sig z liberalng niemiecka obyczaJOWosmac drudzy
— dostrzegaja 1 przyk%adajq do podobnych réznic mrnejszq wage. Te i inne réznice w
zaprogramowaniu kulturowym obu grup sa istotne i odgrywaja, moim zdaniem,
przynajmniej réwnie wazng rol¢ w procesie integracji rosyjskich i polskich Niemcow
jak aspekt pozakulturowy omawianego zagadnienia.
*kk

Ksiazka sktada si¢ z pigciu rozdzialdéw. W pierwszym omawiam metodologi¢ pracy,
czyli koncepcje zaprogramowania kulturowego: jej genezg, glowne zalozenia,
reperkusje jej dotyczace w $wiecie nauki. Koncepcje t¢ wpisuje w kontekst
wspotczesnych rozwazan nad tozsamoscia, ,,zderzeniem cywilizacji” oraz dylematami,
przed ktorymi stoja badacze, ksztaltujacy ,,ponowoczesny” dyskurs nad kultura.
Rozdziat drugi poswigcony jest analizie zaprogramowania kulturowego Polakow,
Rosjan oraz Niemcow, ze szczegdlnym uwzglednieniem podobienstw 1 rdznic
wystepujacych miedzy nimi.

Pierwszym zagadnieniem, poruszanym w rozdziale trzecim, jest kwestia historii i
tozsamosci, w tym pamigci historycznej, Niemcow polskich i rosyjskich. Omawiam w
nim rowniez problematyke statusu prawnego, spotecznego i ekonomicznego
omawianych grup oraz stosunek wiadz i obywateli Polski i krajow WNP do ruchow
mnigjszosci niemieckiej. Druga kwestia, ktora w rozdziale tym si¢ zajmujg, jest
zagadnienie  niemieckiej  polityki ,,przesiedlenczej”:  zalozenia  ustawowe,
uwarunkowania spoteczno-polityczne, przebieg oraz skutki dla spoteczenstwa niemiec-
kiego oraz samych ,,przesiedlencow”.

W rozdziale czwartym i piatym omawiam kolejno problematyke zaprogramowania
kulturowego, charakterystycznego dla ,,pdznych przesiedlencéw”, przybytych do RFN
z Polski oraz z ZSRR i krajow WNP. Szczegdlng uwage poswiecam analizie
podobienstw 1 réznic wystgpujacych migedzy obu ,,zaprogramowaniami”. Zamykajace
prace podsumowanie stanowi przyczynek do odpowiedzi na pytanie, w jakich
kategoriach traktowa¢ nalezy zaprogramowanie kulturowe, ,niewidzialny bagaz”
rosyjskich i polskich Niemcoéw — jako balast czy jako ,,zbiorowy zasob”, potencjal,
wspierajacy ich wysitki na rzecz Integracji i start w lepsza przyszios¢ w spoteczenstwie
RFN. Prace koncza rozwazania, wpisujace problematyke omawianych grup
przesiedlencow w logike obecnego w niemieckich mediach i rozwazaniach naukowych
,»dyskursu orientalistycznego”, poswieconego Obcym ze Wschodu.
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ZAPROGRAMOWANIE KULTUROWE — SOFTWARE NASZEGO UMYSLU!

~Relatywizm kulturowy uznaje, ze zadna kultura nie dysponuje
kryterium absolutnym, ktére uprawniatoby ja do przyznawania
»Wyzszosci” lub ,,nizszosci” wytworom innej kultury. Natomiast
kazda kultura zdolna jest do tego i musi to robi¢ sama wobec siebie,
albowiem jej cztonkowie sg zarazem obserwatorami i podmiotami
dziatan”.

Claude Lévi-Strauss?

Wartosci, praktyki kulturowe, mechanizmy, zwiazane z percepcja rzeczywistosci,
ocena siebie i innych, zaobserwowaé mozna praktycznie w kazdej refleksji, pogladzie,
w kazdej czynnosci zycia codziennego; zrozumie¢ za$ — nierzadko tylko dysponujac
wiedza o odzwierciedlonym przez nie wzorcu kulturowym. Kazda forma ,,rytualnych”
zachowan ma swoje glgbsze, cho¢ nie zawsze uswiadamiane podioze, jest dzialaniem
symbolicznym, stymulowanym nie tyle lub moze nie tylko odruchem behawioralnym
lub okolicznoscia zewnetrzna, lecz wyrostym z okre$lonej kulturowej normy.

Nie jest rzeczg poprawna politycznie odwotywanie si¢ do stereotypow, do tez o Wy-
7szosci lub nizszoSci, zaawansowaniu cywilizacyjnym lub zacofaniu kultur. Psy-
chologia spoteczna uczy, iz to lenistwo, czy tez ubostwo umystowe stymuluje naturalny
skadinad mechanizm tworzenia skryptow poznawczych, nakierowany na jedno-
wymiarowe ego- oraz etnocentryczne postrzeganie Swiata, sktonno$¢ do dowart-
oSciowywania wiasnej osoby, grupy, kultury oraz do stereotypowego deprecjonowania
obcych grup i kultur.

Jak zauwaza psycholog Pawel Boski, stereotypy-przymiotniki wyrazaja etno-
centryzm obserwatora, ktory nie rozumiejac wartosci kulturowych danej grupy, ocenia
ja wzgledem tego, w jakim stopniu reprezentowane przez nig wartosci roéznig si¢ od
tych, uznawanych za oczywiste i wyznawanych w kulturze wiasnej. Stereotypem nie
jest natomiast ,,przekonanie lub oczekiwanie odnosnie grupy etnicznej i jej
indywidualnych cztonkéw, wyrazajace wiedzg na temat” ich kulturowych symboli, a
takze wartosci. ,,Gdy wigc ktos powie, ze 'Francuzi jedza sery na zakonczenie obiadu i
zwykle pija przy stole wino', badz 'Francuzéw cechuje hedonizm kulinarny™’, nie bedzie
to przejawem poshugiwania sie stereotypem, lecz trafnego zdiagnozowania cech,
charakteryzujacych francuska kulturg. ,,Podobnie nie bedzie stereotypem okreSlenie
prototypowego Polaka na poziomie wartosci kulturowych jako: 'kierujacego sie¢
kurtuazja wobec kobiet gentlemena', badZ 'cztowieka cenigcego wiezy rodzinne i
przyjacielskie', jesli uznamy, ze sa to wyraziste warto$ci kultury polskiej. W jezyku
cech przymiotnikowych te same wiasciwosci Polakéw moglyby odpowiednio zostaé

! Pierwotna wersja: ,, Zaprogramowanie kulturowe — software naszego umystu, [w:] Zaprogramowanie
kulturowe narodéw Europy, pod red. A. de Lazari, O. Nadskakuly i M. Zakowskiej, £.6dz 2007, s. 5-15;
2 C. Lévi-Strauss, D. Eribon, Z bliska i z oddali, ttum. J. Kocjan, £.6dz 1994, s. 229.
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nazwane (np. przez obserwatora amerykanskiego): 'uwodzicielski' oraz 'zalezny
emocjonalnie' i wowczas nazwalibysmy je stereotypem’™.

Wychodzac z tego zalozenia, majac $wiadomos¢ trudnosci wyjscia poza poznawczy
schematyzm oraz etnocentryzm, za metode badawcza pracy obratam kategorie
»zaprogramowania Kulturowego”, oparta na czterech, wzglednie uniwersalnych
wskaznikach: dystansie wiadzy, indywidualizmie/kolektywizmie, meskosci/ kobiecosci
oraz unikaniu niepewnosci.

Autor pojecia ,,zaprogramowanie kulturowe” Geert Hofstede (ur. 1928), z wy-
ksztatcenia inzynier oraz psycholog spoteczny, w 1965 roku zatrudniony zostat w fir-
mie IBM na stanowisku menedzera odpowiedzialnego za diagnozowanie warunkow,
sprzyjajacych powstaniu optymalnej dla przedsigbiorstwa kultury organizacyjnej. Na
podstawie badan przeprowadzonych na przetomie lat 60. i 70. XX wieku wsréd ok.
100 tys. pracownikow koncernu, zatrudnionych w ponad 50 krajach, wykazat korelacje
zachodzaca migdzy kultura organizacyjna, czyli wzorcami myslenia, odczuwania i
zachowania, odrézniajacymi cztonkéw jednej organizacji od drugiej, a kulturg narodu,
z ktérej pracownicy organizacji si¢ wywodzili. Opisujac wymiary kultury
organizacyjngj i kultury jako takiej, wyroznit: dystans wiadzy, kolektywizm i
indywidualizm, mgskos$¢ i kobieco$¢, unikanie niepewnosci, a takze orientacjg¢ dtugo- i
krotkoterminowa. Poziom kazdego ze wspotczynnikow okreslal za pomoca danych
liczbowych, zawartych w przedziale od 0 do 100, mierzonym od najnizszego do
najwyzszego stopnia ,.nasilenia” danego wskaznika. Za jednostkg opisu przyjat
zasadniczo nardd-panstwo, cho¢ formutowat réwniez uogolnienia na poziomie catych
regionéw geograficznych (np. Afryka Wschodnia) i kulturowych (np. $wiat arabski).
Swe glowne przemyslenia zawart w opublikowanej po raz pierwszy w 1980 roku
ksiqzzce Culture's Consequences, nastgpnie zas — w pracy Cultures and Organiza-
tions”.

Dystans wiadzy to, zgodnie z definicja badacza, ,,zakres oczekiwan i akceptacji dla
nierownego rozkladu wiadzy, wyrazony przez mniej wpltywowych (podwiadnych)
czlonkéw instytucji lub organizacji®. Wzorcowe spoleczefistwa egalitarystyczne
cechuje brak wyraznego, manifestowanego dystansu miedzy ludzmi na szeroko
rozumianym poziomie spolecznym, politycznym i gospodarczym. Istnieje w nich
relatywnie mata rozpigtos¢ w dziedzinie przywilejow 1 dochodow, ,,podwladni” za$
oczekuja od ,,przetozonych”, iz ci konsultowa¢ beda z nimi podejmowane decyzje, za
ideat szefa uznajac ,,lojalnego demokratg”.

Z kolei spoleczenstwa hierarchiczne charakteryzuje wysoki stopien ,,kastowosci”,
polaczony z reguly z akceptacja nierdwnosci spolecznych przez ogdt obywateli.
Dostrzec w nich mozna znaczne réznice w dziedzinie ptac i przywilejow, duzy stopien
centralizacji oraz akceptacje postaw autokratycznych: wzorcowym przetozonym jest

1 p, Boski, O byciu Polakiem w ojczy2nie i 0 zmianach tozsamosci kulturowo-narodowej na obczyznie, [We) Tozsamosé a
odmiennos¢ kulturowa, red. P. Boski, M. Jarymowicz, H. Malewska-Peyre, Warszawa 1992, s. 96-97.

2 G. Hofstede, Culture's Consequences, Beverly Hills, London, New Delhi 1980; G. Hofstede, Cultures
and Organizations. Software of Mind, London 1991, wyd. polskie: Kultury i organizacje.
Zaprogramowanie umystu, tham. M. Durska, Warszawa 2000.

*G. Hofstede, Kultury ..., s. 67.
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,,dobrotliwy ojczulek” lub ,,zyczliwy autokrata”. Rownoczes$nie jednak, w kulturach
takich zaistnie¢c moze zjawisko przeciwzaleznosci, gdy ,,podwiadni”, nie akceptujac
decyzji ,,z gory”, nie inicjuja checi wspdlpracy ze ,,zwierzchnikami” i stosuja bierny
opor'. Charakterystyczna dla nich kultura organizacyjna sankcjonuje tworzenie si¢
relacji sluzbowych, opartych na autorytarno-ojcowskich, ,,spontanicznych” metodach
zarzadzania, promowaniu raczej nie pracownikow najbardziej zdolnych i
kompetentnych — lecz ,,miernych ale wiernych”, wykazujacych brak inicjatywy,
gnuénoé¢, czekanie na rozkaz®, odczuwajacych, w pragnieniu unikniecia lub chociaz
rozmycia odpowiedzialnosci, potrzebe konsultowania kazdej decyzji z jak najwicksza
liczba os6b i w przypadku, jesli okazala si¢ ona niewlasciwa — stosowania zasady

odpowiedzialnosci zbiorowej*.

Hofstede rozwazania dotyczace dystansu wiladzy podsumowuje w nast¢pujacy

r1.4.
sposob':

Dystans wladzy

Duzy

Maly

Normy, rodzina, szkota, migjsce pracy

Nierownosci migdzy ludzmi sa zasadnione
1 pozadane

Nieréwnosci migdzy ludzmi powinny by¢
Zmniejszane

Podwtadni powinni by¢ zalezni od przeto-
zonych, w praktyce podwladni sa w ukla-
dzie jednoczesnej zalezno$ci i przeciw-
zalezno$ci

Przelozeni i podwladni powinni by¢ i sa do
pewnego stopnia od siebie zalezni

Rodzice wpajaja dzieciom poshuszenstwo

Rodzice traktuja dzieci jak partnerow

Inicjatywa w klasie nalezy wylacznie do
nauczycieli

Nauczyciele oczekuja od ucznidw wiasnej

inicjatywy

Nauczyciele sa guru, przekazujacymi ucz-
niom osobiste prawdy

Nauczyciele sa profesjonalistami, prze-
kazujacymi uczniom prawdy uniwersalne

Uczniowie traktuja nauczycieli z resPek-
tem

Uczniowie traktuja nauczycieli jak part-
nerow

Osoby z wyzszym i nizszym wyksztalc-
ceniem reprezentuja rownie autorytarne
wartosci

Osoby bardziej wyksztalcone reprezentuja
mniej autorytarne wartosci niz osoby z
nizszym wyksztalceniem

Hierarchia w organizacjach jest odziercie-
dleniem podstawowych nierdwnosci mig-

i na dolnych i na gornych
szczeblach drabiny

Hierarchia w organizacjach wynika z od-
grywania réznych r6l, sa one ustalone ze
wzgledow czysto pragmatycznych

Silna centralizacja

Dazenie do decentralizacji

Duze roznice w ptacach migedzy wysokimi
i niskimi stanowiskami

Niewielkie rdznice w ptacach miedzy wy-
sokimi i niskimi stanowiskami

Podwladni oczekuja instrukcji od przeto-
zonych

Podwtadni oczekuja od przetozonych kon-
sultacji przy podejmowaniu decyzji

! Ibidem, s. 85; B. Mikula, W. Nasierowski, Szkic do kultury organizacyjnej w Polsce, ,,Humanizacja

Pracy” 1995, nr 4, s. 3-12.
2 Ibidem, s. 253-255.

® M. Antosik, Pracodawcy niemieccy — zderzenie lekéw i nadziei, [W)] Miedzy pieklem a Rajem.
Problemy adaptacji kulturowej uchodzcow i imigrantow w Polsce, red. M. Zabek, Warszawa 2002, s.

210.
4G, Hofstede, Kultury..., s. 85.
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Idealnym przelozonym jest wielkoduszny
autokrata lub dobrotliwy ojczulek

Idealnym przelozonym jest profesjonalny
demokrata

Przywileje i oznaki statusu sa powszech-
nie uznawane i akceptowane

Przywileje 1 oznaki statusu budza watpli-
wosci

Polityka i idee

Wiadza stoi ponad prawem; sprawowanie
wladzy daje przywilej nieomylnosci i oz-
nacza czynienie dobra

Sprawowanie wiadzy powinno by¢ usan-
kcjonowane prawnie 1 opiera¢ na kryte-
riach dobra i zta

Umigjetnosei, bogactwo, wiadza i status
powinny by¢ ze soba powwgane

Umiejgtnosci, bogactwo, wladza i status
nie musza by¢ ze soba powigzane

Klasa $rednia stanowi mniejszo$¢

Klasa Srednia stanowi wiekszo$¢

Sprawujacym wiadze naleza si¢ przywi-
leje

Wszyscy powinni mie¢ rowne prawa

Sprawujacy wiladze ostentacyjnie epatuja
oznakami statusu

Sprawujacy wiladze nie podkreslaja swej
pozycji oznakami statusu

O przywileju wiladzy decyduja koneksje,
charyzma 1 sktonnos¢ do korzystania z
rozwigzan sitowych

O przywileju wladzy decyduje formalnie zaj-
mowane stanowisko, kompetencja i umieje-
tno$¢ zachowania niezaleznych sadéw

Zmiany systemu politycznego dokonuja
si¢ na drodze rewolucyjnej przez zmiang
rzadzacych

Zmiany systemu politycznego dokonuja sig
na drodze ewolucyjnej przez zmiang prawa

Konflikty w sprawach wewngtrznych pro-
wadza czesto do stosowania rozwigzan
sitowych

Stosowanie rozwigzan sitowych w polityce
wewngtrznej nalezy do rzadkosci

Autokratyczne lub oligarchiczne rzady po-
Wstaja w procesie kooptacu

Rzady wielopartyjne sa wylaniane w
drodze wyborow

Scena polityczna, jesli nie podlega og-
raniczeniu cenzury, charakteryzuje sig sta-
bym centrum i silnymi ugrupowaniami
skrajnymi

Scena polityczna charakteryzuje sig silnym
centrum oraz staba lewica 1 prawica

Duze roznice w dochodach ludnosci s ut-
rzymywane dodatkowo przez system
podatkowy

Roéznice w dochodach ludnosci sa niewiel-
kie i stale zmniejszane przez system
podatkowy

Dominujace religie i systemy filozoficzne
podkreslaja role hierarchii i rozwarst-
wienia spolecznego

Dominujace religie i systemy filozoficzne
podkreslaja zasadg rownosci

Dominujace ideologie polityczne  kiada
nacisk w teorii i praktyce na walke o wladze

Dominujace ideologie polityczne podkresl-
aja potrzebe podziatu wladzy

Rodzime teorie zarzadzania podkreslaja
role przetozonych

Rodzime teorie zarzadzania podkreslaja
role pracownikow

Kryterium indywidualizm/kolektywizm dotyczy charakteru relacji i wspot-

zaleznoéci migdzy jednostka a spoleczenstwem, za ghdéwny miernik indywidualizmu
uznajac  polityczne, spoteczne 1 gospodarcze upodmiotowienie jednostki, jej
samodzielno$¢, stopien wyzwolenia od wigzéw rodzinnych i nieformalnych uktadow, z
gorsetu niepisanych obyczajowych praw i zakazow, spod idei wspolnoty, od myslenia
w kategoriach ,,my”, identyfikacji z organizacja, rodzina, grupa spoteczna, facznie z jej
zasada dumy, wstydu 1 odpowiedzialnosci zbiorowe;.
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Wsrod zagadnien, dotyczacych zaprogramowania na indywidualizm, pominigtych
jednak w rozwazaniach Hofstede, warto zasygnalizowac chocby te, zwiazane ze sklo-
nnoécia do tworzenia grup spotecznych typu Gemeinschaft — ,,wspolnotowych”,
pierwotnych, spontanicznych, opartych na kontakcie bezposrednim, zbudowanych na
,»Nizszych” poziomach organizacji spotecznej — rodziny, przyjaciot, ,,grup wsparcia”,
lub typu Gesellschaft — refleksyjnych, opartych na umowie spotecznej i racjonalnym
dazeniu do wyznaczonych celow, przez to za$ bardziej w swej naturze indy-
widualistycznych. Jak stwierdza Pawel Boski, ,.tym wyrazistsza jest tozsamos¢
osobista, im wigksza rdznica migdzy Ja a My oraz mniejszy dystans My — Inni. Z kolei,
tym silniejsza jest tozsamos¢ spoteczna, im mniejszy dystans Ja — My oraz odleglejszy
My — Inni”. Osoby o przewadze tozsamo$ci spolecznej faworyzuja swoich i
dyskryminuja innych; indywidualisci natomiast, paradoksalnie — postgpuja w sposob
bardziej dojrzaty i prospoteczny™.

Na poziom indywidualizmu w danej kulturze istotny wplyw wywiera m.in. wyzna-
wana w jej obrebie religia — na gruncie europejskim przyktadowa linia podziatu bytby
kontrast istniejacy pomigdzy wyznaniem katolickim i prawostawnym a etosem
protestanckim.

Pierwsze maja w swej idei — w odrdznieniu od doktryny protestanckiej — silnie za-
akcentowane pierwiastki kolektywistyczne, przykladaja tez wigksza wage do wigzi
rodzinnych oraz idei dominacji osobistych kontaktow 1 partykularnych, perso-
nalistycznych rozwiazan nad stosowaniem w zyciu zimnych, bezosobowych regul’.
Katolicy i prawostawni cenig sobie glownie sprawiedliwos$¢ 1 rownos¢, w miejscu pracy
stabiej respektuja hierarchig stuzbowa i bardziej sktonni sa domagacé si¢ réwnej placy
za t¢ sama pracg, czgSciej niz protestanci opowiadaja si¢ za interwencjonizmem
panstwowym i polityka egalitaryzacji dochodoéw, maja mniejszy Szacunek do prawa,
znacznie silniejszy natomiast do wiezi spoteCznych, sa bardziej towarzyscy od
protestantow, mocniej zwigzani ze spotecznoscia lokalng i z rodzina, dlatego tez ostrzej
oceniaja zachowania owe wigzi podwazajace, takie jak samobdjstwo, aborcja,
eutanazja, matzefiska zdrada®,

Pogzqdkujqc rozwazania dotyczace wskaznika indywidualizmu, zerknijmy na
tabelg":

Kolektywizm | Indywidualizm

Normy ogolne, rodzina, szkota, rme]sce pracy

Ludzie sa czgScia wielopokoleniowych Kazdy zyje, by zajmowac si¢ samym
rodzin lub innych grup wewngtrznych, kto- | soba 1 najblizsza rodzina

re daja im ochron¢ i poczucie bez-
pieczenstwa w zamian za lojalno$¢

Zrodiem identyfikacji jest przynalezno$c¢ do | Zrodiem identyfikacji jest jednostka
sieci powiazan spotecznych

1'p. Boski, op. cit., s. 82.

2 J. T. Hryniewicz, Polityczny i kulturowy kontekst rozwoju gospodarczego, Warszawa 2004, s. 237-263.
® Ibidem, s. 130-136.

4 G. Hofstede, Kultury..., s. 119-127.
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Dzieci sa uczone rozumowa¢ w kate-
goriach ,,my”’

Dzieci sa uczone rozumowaé¢ w kate-
goriach ,,ja”

Nalezy unika¢ konfliktow i dazy¢ do za-
chowania harmonii

Uczciwa osoba szczerze i otwarcie wyra-
7a SWoje opinie

Komunikacja o wysokim kontekscie

Komunikacja o niskim kontekscie

Nastepstwem wykroczen jest wstyd i utrata
twarzy zaréwno jednostki, jak i grupy, do
ktérej ona nalezy

Nastepstwem wykroczenia jest poczucie
winy I utrata poczucia wlasnej godnosci

Celem edukacji jest nauczanie, jak wy-
konywa¢ rézne czynno$ci

Celem edukacji jest nauczanie, jak zdo-
bywa¢ wiedze

Dyplomy zapewniaja dostep do grup o wy-
zSzym statusie

Dyplomy podnosza status materialny i
poczucie wlasnej wartosci

Relacje migdzy pracodawca i pracowni-
kami sa postrzegane w kategoriach mo-
ralnych i przypominaja wiezy rodzinne

Relacje miedzy pracodawca 1 pracowni-
kami sa kontraktem przynoszacym obo-
polne korzysci

Decyzje dotyczace zatrudnienia i awansu
zaleza od przynalezno$ci grupowej praco-
oW

Decyzje dotyczace zatrudnienia i awansu
wynikaja z obowiazujacych przepisow i
zaleza od umiejgtnosci 1 osiagnieC praco-
Wnikow

Zarzadzanie jest zarzadzaniem grup

Zarzadzanie jest zarzadzaniem jednostek

Relacje miedzyludzkie sa wazniejsze od o-
siggniecia celu

Osiagniecie celu jest wazniejsze od relacji
miedzyludzkich

Polityka i idee

Interes grupy jest wazniejszy od interesu
jednostki

Interes jednostki jest wazniejszy od
interesu grupy

Zycie prywatne jest zdominowane przez

Kazdy ma prawo do zycia prywatnego

gIupe . :
Opinie jednostki zaleza od grupy, do ktorej
ona nalezy

Kazdy powinien mie¢ swoje wiasne zda-
nie

Prawa 1 zasady réznia si¢ w zaleznosci od
grupy

Prawa i zasady sa takie same dla wszyst-
kich

Niski PNB na 1 mieszkanca

Wysoki PNB na 1 mieszkanca

Dominujaca rola panstwa w gospodarce

Ograniczona rola panstwa w gospodarce

Gospodarka oparta na interesach zbioro-
wych

Eospodarka oparta na interesach jednost-
i

Sifa polityczna jest wyrazana przez grupy
interesu

Sifa polityczna jest wyrazana glosami
elektoratu

Prasa kontrolowana przez panstwo

Wolno$¢ prasy

Importowane teorie ekonomiczne nie spra-
wdzaja sig, gdyz nie biora pod uwagg zbio-
rowych i partykularnych intereséw

Rodzime teorie ekonomiczne sg oparte na
dazeniu do realizacji intereséw jednostki

Ideologie  réwnosci  przewazaja  nad

ideologiami wolno$ci osobistej

Ideologie wolnosci osobistej przewazaja
nad ideologiami réwnos$ci

W spoleczenstwie najwazniejsza jest har-
monia i zgoda

Samorealizacja jest najwazniejszym ce-
lem kazdej jednostki

Wskaznik meskosci t0 — zgodnie z definicja Hofstede — stopien, w jakim dane
spoleczenstwo przywiazane jest i promuje wartosci tradycyjnie uwazane za meskie,
takie jak: konkurowanie, osiagniecia, wladza, kosztem tzw. wartosci kobiecych, takich
jak: harmonia i solidaryzm spoteczny, egalitaryzm, propagowanie idei humanitaryzmu i
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pokoju na $wiecie, ochrona $rodowiska naturalnego, troska o najbiedniejszych. Z
reguly wskazniki te sa do siebie wprost proporcjonalne. Nie zawsze jednak. W
przypadku bowiem meskich i umiarkowanie kolektywistycznych spoteczenstw, takich
jak np. polskie, zaobserwowaé mozna wspotwystepowanie zjawiska braku
egalitaryzmu i spoleczna dyskryminacje kobiet przy rownoczesnym wyznawaniu —
przynajmniej do pewnego stopnia — przez wymienione kultury warto$ci uznanych za
,.kobiece”.

Sposoby postrzegania tzw. ,,meskosci” oraz ,.kobieco$ci” w spoteczenstwach indy-
widualistycznych 1 kolektywistycznych do$¢ znaczaco réznia si¢ od siebie, prze-
dstawiciele obu kultur posadzaja wrecz ,,druga strong” o falszywe interpretowanie
ideatlu meskosci oraz o ,,duchowa” kobiecos¢. W przypadku meskich spoteczenstw
indywidualistycznych (Niemcy, USA, Wielka Brytania) glownymi atrybutami
mezezyzny (i ludzi w ogole) sa asertywnos¢ i przedsigbiorczos¢, zas postulatem
dzialania — ,,materialistycznie” pojmowana samorealizacja, reprezentowana przez
dynamicznych ludzi sukcesu. W mgskich spoteczenstwach kolektywistycznych
natomiast (Polska) bardziej ceni si¢ wiasnie wrazliwos¢ spoleczna, idealizm i szla-
chetno$¢ niz ,,mieszczanskie cnoty”, wywyzszajace ludzki egoizm. W obu wymie-
nionych postawach mozna wigc dostrzec pewne archetypowe pierwiastki ,,kobiece’”: w
przypadku indywidualistycznego ,,ducha mieszczanskiego” — w jego ,,przyziemnym”,
materialistycznym nastawieniu; w przypadku kolektywizmu za$ — w wyczuleniu na
problemy moralno-spoteczne.

Zgodnie z tym rozumowaniem, dyskryminowanym kobietom najtrudniej jest wigc
zy¢ w spoleczenstwach zaprogramowanych réwnocze$nie na meskos$¢ 1 indywidualizm.
Ich pozycja stanowi bowiem zaprzeczenie zaroéwno indywidualistycznego paradygmatu
zwiazanego z dazeniem do samorealizacji, jak réwniez ,;meskiej” pochwaly sity i
asertywnos$ci. W spofeczenstwach takich kobiety, odgrywajace poslednie role
spoleczne, czuja si¢ gorsze, stabe. Sytuacja ich zmienia sig¢ jednak, gdy postepuja
zgodnie z logika kulturowego paradygmatu, staja si¢ ,,mgskie” 1 nastawione
indywidualistycznie. O ile wigc indywidualizm potaczony z meskoscia tworzy
pogardliwa atmosferg wokot kobiet, znajdujacych si¢ w sytuacji pokrzywdzonej, to gdy
z sytuacji uposledzenia udaje si¢ im wydostac, dodaje im ,,wiatru w zagle” w walce o
emancypacjg oraz dowartosciowanie.

Odmiennie rysuje si¢ sytuacja kobiet w spoteczenstwach kolektywistycznych. Brak
egalitaryzmu w stosunkach miedzy plciami ,,wpisany” jest w nich w ogolny kontekst
spolecznych zaleznosci, wigzi, zobowiazan. Miara wartosSci jednostki nie jest tu
bowiem zakres jej uniezaleznienia si¢ od otoczenia, lecz stopien, w jakim moze si¢ ona
przystuzy¢ spoteczenstwu. Idee poswigcenia dla innych traktowane sa jako pozadane,
dowartos$ciowujace jednostke wzorce zachowan. Im wieksze poswiecenie, ,,dawanie
siebie” innym, tym wickszy powdd do spotecznego uznania i osobistej dumy. Kryzys
pojawia si¢ dopiero wtedy, gdy kobiety zaczynaja mysSle¢ o realizacji
indywidualistycznego modelu zycia. Realizujac siebie w sposob odbiegajacy od
przyjetych spotecznych standardow, skazane sa nie tylko na wyrzuty sumienia, lecz
roéwniez niezrozumienie, oskarzenia o egoizm, materialistyczne podejscie do zycia.
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To nie wysoki wskaznik ,,meskosci” odgrywa decydujaca role w tworzeniu i utrzy-
mywaniu relacji patriarchalnych oraz dyskryminacji kobiet. W spoteczenstwach
,,meskich” dyskryminacja kobiet wystepowa¢ moze, lecz wcale nie musi, jak wskazuje
przyktad indywidualistycznych i ,,meskich” zarazem spoteczenstw Zachodnich, takich
jak spoteczenstwo austriackie, amerykanskie czy niemieckie. Istotny wydaje sig tu
raczej wskaznik indywidualizmu. Im jest on wigkszy — tym wigksza szansa na awans i
spoteczne rownouprawnienie kobiet. Im wigkszy poziom Kolektywizmu — tym wigksze
prawdopodobienstwo, ze ewentualne starania emancypacyjne spotkaja si¢ z wrogoscia i
niezrozumieniem.

Notabene, méwiac o kulturach kolektywistycznych, nalezy zwroci¢ uwage na
pewien paradoks, widoczny zaréwno na przyktadzie Polski, jak rowniez wielu krajow
arabskich, azjatyckich (np. Chiny, Indie) i1 afrykanskich. Mianowicie, $ledzac
Hofstedowski wskaznik meskosci, w spoteczenstwach tych zaobserwowa¢ mozna
wspolwystepowanie zjawiska braku egalitaryzmu i spoteczna dyskryminacje kobiet
przy réwnoczesnym wyznawaniu przez wymienione kultury warto$ci uznanych w
$wiecie Zachodnim, w tym takze przez Hofstede, za ,.kobiece”. W przypadku Polakow
bardziej precyzyjne byloby wigc stwierdzenie, iz z jednej strony preferuja oni wciaz
tradycyjny, patriarchalny, zréznicowany ze wzgledu na pte¢ podzial 1ol spotecznych, z
drugiej zas — sa do pewnego stopnia ,,kobiecy”.

Spojrzmy na podsumowanie rozwazan nad omawianym wskaznikiem,
sformulowane przez Hofstede':

Meskos¢é Kobiecosé

|
Normy ogolne, rodzina

szkota, migjsce pracy

Najwyze] cenione sukcesy materialne 1 postep

Najwazniejsza troska o innych i ich ochrona

Wazne sa pieniadze i dobra materialne

Wazni sg ludzie i przyjazne relacje miedzy
nimi

MezczyZzni powinni by¢ asertywni, ambitni
| twardzi

Kazdy powinien by¢ skromny i pokorny

Dziewczynki moga plaka¢, chlopcom
ptacz ni przystoi, zaatakowany chiopak
powinien walczy¢ o swoje, dziewczynki nie
powinny wdawac sie w bojki

Zaréwno kobiety, jak 1 megzczyzni moga
by¢ czuli i dbajacy o relacje miedzyludz-
kie

W rodzinie o sprawy bytowe dbajg oj-
cowie, a za sfer¢ uczu¢ sa odpowiedzialne
matki

Sprawy bytowe i duchowe rodziny sa
przedmiotem troski obojga rodzicow

Okazywanie mitosci 1 dbanie o relacje
migdzyludzkie jest rola kobiet

Placz nie jest uma dla chiopca ani
dziewczynki, nie powinno si¢ jednak
wdawaé w boiki

Sympatia dla silnych

Sympatia dla stabych

Norma jest uczen wzorowy

Norma jest uczen przecictny

Niepowodzenia w szkole sa tragedia zy-
ciowa

Niepowodzenia w szkole sa akceptowane
jako jedno z zyciowych potknie¢

Nauczyciel jest ceniony za kompetencjg w
przedmiocie

Nauczyciel jest ceniony za przyjazne
nastawienie do uczniow

1 lbidem, s. 156-160.
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Chiopcy ucza si¢ innych przedmiotow niz
dziewczynki

Chlopcy i1 dziewczynki ucza si¢ tych
samych przedmiotow

Zyje sie, zeby pracowaé

Pracuje sie, aby zy¢

Menadzerowie powinni podejmowac zde-
cydowane decyzje 1 by¢ asertywni

Menadzerowie kieruja si¢ intuicja 1 daza
do porozumlenla

Wazna jest sprawiedliwos¢,
wspolzawodnictwo pracy i osiggnigeia

Wazna jest rownosc¢, solidarnos¢ i jakosc¢
zycia zawodowego

Konflikty sa rozwiazywane przez konfron-
tacje sity

Konflikty sa rozwiazywane na drodze
kompromisu i negocjacji

Nizszy ,,wskaznik przyzwolenia” (wigce]
zakazow niz przyzwolenia)

Wyzszy ,,wskaznik przyzwolenia”

Polityka i idee
Ideatem jest spoteczenstwo wydajnosci Ideatem jest spoleczenstwo socjalne (pow-
szechnego dobrobytu)
Na wsparcie zastuguja najlepsi Potrzebujacym nalezy si¢ wsparcie
Spoteczenstwo korygujace Spoteczenstwo przyzwalajace

Dugze i szybkie jest pickne

Male i powolne jest pickne

Priorytetem jest wzrost gospodarczy

Priorytetem jest ochrona $rodowiska na-
turalnego

Rzady przeznaczaja relatywnie duza czg$¢
dochodu narodowego na zbrojenia i mata
na pomoc dla biednych krajow

Rzady przeznaczaja relatywnie duza czg$¢
dochodu narodowego na pomoc krajom
biednym i mata na zbrojenia

Miedzynarodowe konflikty powinny by¢
rozwiazywane przez demonstrowanie sity
lub walke

Migdzynarodowe konflikty powinny by¢
rozwigzywane na drodze negocjacji 1 kom-
promisu

Relatywnie niewielka liczba kobiet zajmuje
wybieralne stanowiska polityczne

Relatywnie duza liczba kobiet zajmuje
wybieralne stanowiska polityczne

Dominujaca religia podkre$la wyzszos§¢
plci meskiej

Dominujaca religia podkresla rownos¢
pleci

Emancypacja kobiet oznacza dopuszczenie
ich do stanowisk zajmowanych zazwyczaj
tylko przez mezczyzn

Emancypacja kobiet oznacza rowno$¢
praw i obowiazkoéw obu pitei zarowno w

domu, jak i w pracy

Wskaznik unikania niepewnosci zdefiniowal Hofstede jako ,,stopien zagrozenia

odczuwanego przez czionkéw danej kultury w obliczu sytuacji nowych, nieznanych lub
nigpewnych™. Mierzy si¢ go m.in. stopniem religijnosci, przywiazania do tradycji,
brakiem tolerancji wobec spoteczno-obyczajowych ,,zboczen™; potrzeba bezpie-
czenstwa 1 stabilizacji Zyciowej; wiara w moc przepisOw i praw — nawet, gdy w
praktyce nigdy nie sa one przestrzegane; stresem zwigzanym z poczuCiem zagrozenia,
niewiedzy, niepewnosci zyciowej. Laczy si¢ tez z podwyzszona gotowoscia do podej-
mowania nawet daleko posunietego ryzyka w obronie status quo, materialnego i
psychicznego bezpieczenstwa, prawd, idealéw, przekonan. Jego silne natezenie
skorelowane jest z obsesyjna potrzeba standaryzacji, $cistych uregulowan, dyscypliny,
kontroli; z glebokim poszanowaniem dla idei porzadku, konsekwencji, wierno$ci raz za-
deklarowanym zasadom; z potrzeba doglebnego zrozumienia i panowania nad soba i

! lbidem, s. 180-181.
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$wiatem. Zyciem w ciaglym napieciu i stresie, wywotanym niemoznoscia chocby cze$-
ciowego zblizenia si¢ do wytyczonego sobie ideatu.

Analogicznie, stabe unikanie niepewnosci wiaze si¢ z otwarciem na zmiany, tole-
rancyjnym czy wrecz afirmacyjnym podejsciem do wszelkiej nowej idei, ,,innosci”.
Réwnoczesnie za§ — z pragmatycznym, realistycznym stosunkiem do zycia. Pole-
gajacym nie — jak w przypadku ,,szkoly idealistycznej” — na ,,dostosowywaniu” rze-
czywistosci do wyimaginowanych wzorcow ,,doskonatosci”, lecz — na elastycznym
konstruowaniu $wiata Spotecznego tak, aby byt on jak najbardziej przyjazny

czlowiekowi.

Przypatrzmy si¢ podsumowujacej informacje dotyczace unikania niepewnos$ci

tabeli':

Unikanie niepewnos$ci

Silne

Slabe

Normy ogolne, rodzina, szkota, miejsce pracy

Wiasciwa Zyciu niepewno$¢ jest stalym
zagrozeniem, z ktoérym nalezy walczy¢

Niepewno$¢ jest naturalng czgScia zycia,
zycie nalezy przyjmowac takim, jakie jest

Wysoki poziom stresu, subiektywne od-
czucie niepokoju

Niski poziom stresu, subiektywne poCzu-
cie dobrobytu

We wlasciwym czasie i migjscu mozna
da¢ ujscie agresji i uczuciom

Nie powinno
agresji 1 uczué

si¢ okazywa¢ otwarcie

Akceptacja ,,ryzyka oswojonego”, strach
przed sytuacjami dwuznacznyml "lub ry-
zykiem ,,nieznanym”

Sytuacje dwuznaczne i zwigzane z ryzy-
kiem nie budzg Icku

Surowe zasady dokladnie okreslajace
dzieciom, co jest nieczyste i zakazane

Dzieci dostaja bardzo ogdlne wskazowki
co do tego, co jest nieczyste lub zakazane

Inne znaczy niebezpieczne

Inne znaczy ciekawe

Studenci oczekuja jednoznacznego podej-
scia do przedmiotu i jednoznacznych od-
powiedzi na wszelkie pytania

Studenci doceniaja wage konstruktywnych
dyskusji i preferuja otwarto$¢ w podejsciu
do przedmiotu

Nauczyciele powinni zna¢ odpowiedZ na
kazde pytanie

Nauczyciele moga nie zna¢ odpowiedzi na
wszystkie pytania

Silna emocjonalna  potrzeba - ujmowania
wszystkiego w ramy praw 1 przepisow,
nawet jesli nie beda si¢ one sprawdza¢ w
praktyce

Liczba praw i przepisow powinna by¢
ograniczona do niezbgdnego minimum

Czas to pieniadz

Czas jest drogowskazem.

Silna potrzeba bycia stale zajetym, cigzka
praca jest wewnetrzna potrzeba

Pozytywny stosunek do bezczynnosci,
ciezka praca jest koniecznoscia

Naturalna skfonno$¢ do precyzji i pun-
ktualno$ci

Precyzja 1 punktualno$§¢ wymagaja szcze-
26lnego wysitku

Represje wobec odmiennych zachowan i
pogladow, nieche¢ do wprowadzenia inno-
wacji

Akceptacja dla odmiennych i innowacyj-
nych dziatan i pomystow

Glowne motywatory to poczucie bez-
pieczenstwa i uznanie lub przynalezno$¢

Glowne motywatory to osiagnigeia i uz-
nanie

! Ibidem, s. 197-210.
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Polityka i idee

Wiele szczegotowych praw i zasad

Nieliczne prawa i zasady o charakterze o-
gélnym

Jesli zasady nie sa_przestrzegane, to jes-
teSmy grzesznikami i powinniSmy odpo-
kutowa¢ za grzechy

JeSli przepisy i zasady nie sa przest-
rzegane, to nalezy je zmieni¢

Niekompetencja obywatelska wobec wiadz

Silna kompetencja obywatelska wobec
wiadz

Protesty
thumione

obywatelskie powinny  by¢

Akceptacja dla

spoleczna
obywatelskich

protestow

Negatywny stosunek obywateli do insty-
tucji panstwowych

Pozytywny stosunek obywateli do instytut-
cji panstwowych

Negatywny stosunek urzednikoéw panst-
wowych do polityki

Pozytywny stosunek urzednikow panst-
wowych do polityki

Konserwatyzm, ekstremizm, prawo i po-
rzadek

Tolerancja i umiarkowanie

Wrogie nastawienie do ludzi mtodych

Przyjazne nastawienie do ludzi mtodych.

Nacjonalizm, ksenofobia, represje wobec
mniejszosci

Regionalizm, internacjonalizm, proby zin-
tegrowania mniejszo$ci

Wiara w specjalistow i ekspertow

Wiara w zdrowy rozsadek i site uogdlnien.

Wiecej lekarzy niz pielegniarek

Wiecej pielegniarek niz lekarzy

Prawda jest tylko jedna i my ja znamy

Racje (prawda) jednej grupy nie powinny
by¢ narzucane innym

Religijny, polityczny i ideologiczny funda-
mentalizm i nietolerancja

Prawa czlowieka: nikt nie powinien by¢
przesladowany z racji przekonan.

W filozofii 1 polityce poszukiwanie o-
golnych teorii — sktonno$¢ do syntezy

W filozofii i nauce tendencja do relatywi-
zmu i empiryzmu — sklonnos$¢ do analizy

Naukowcy o odmiennych pogladach nau-
kowych nie moga by¢ przyjaciohmi

Naukowcy o odmiennych pogladach nau-
kowych moga by¢ przyjaciohmi

Jesli wierzy¢ teoriom modernizacji (i odczyta¢ ,,migdzy wierszami” przestanie

Hofstede) ludzkos¢ powoli, cho¢ nieuchronnie, rozwija si¢, udoskonala. Wylaniajacy
si¢ z wyzwan wspolczesnej cywilizacji ideat Spoleczenstwa jutra wymusza stopniowa
ewolucje: od autorytaryzmu ku demokracji, od ,,fundamentalizmu” ku tolerancji, od
wspdlnotowego Gemeinschaft do obywatelskiego Gesellschaft, od $wiata wartosci
materialnych ku humanizmowi.

Koncepcja Geerta Hofstede zaklada jednak réwnoczesnie, ze  ludzie o
zaprogramowaniu kulturowym dalekim od ,,docelowego” natrafi¢ musza nieuchronnie
na powazne trudnosci w przystosowaniu si¢ do wartosci kulturowych, majacych
charakteryzowa¢ spoleczenstwo jutra. Formy ,bardziej pierwotne” na kontinuum
poszczegbdlnych wymiarow kultury wymagaja mnigjszych wysitkdw w przyswojeniu
niz te, reprezentowane przez formy ,,dojrzalsze”. Autorytaryzmu tatwiej ,,nauczy¢ si¢”
niz demokracji. ,,Demokratom” mniej wysitku sprawia przystosowanie si¢ do zycia w
swiecie ,,niewolnikow” 1 ,,tyranéw” niz tym ostatnim — do $wiata ludzi wyznajacych
egalitaryzm. Indywidualistom tatwiej jest ,,uciec od wolnosci” w kojace ramiona
wspélnoty niz . kolektywistom” wybra¢ wolno$¢, okupiona wyobcowaniem .

L Por. E. Fromm, Ucieczka od wolnosci, thum. O. i A. Ziemilscy, Warszawa 2000, s. 239-256.
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Indywidualizm w Hofstedowskim znaczeniu jest wprawdzie skutkiem ubocznym
procesu bogacenia si¢ spoteczenstw, nie zmienia to jednak faktu, ze pozostaje wciaz
zjawiskiem rzadkim, nie wystepujacym praktycznie poza kultura Zachodu. To samo
powiedzie¢ mozna o wymiarze unikania niepewno$ci. tLatwiej jest ,,nihilistom”
wkroczy¢ w §wiat jasnych i niepodwazalnych regul niz ,,ideokratom” rzuci¢ Prawde
»ha zer” Pragmatyzmowi. Fundamentalista latwiej porozumie si¢ ze swym
ideologicznym wrogiem niz zrozumie zalety, jakie niesie z soba otwarcie na Innego.
Integracja z Innoscia zawsze przychodzi tatwiej tym, ktdrzy wierza w tolerancje,
relatywizm i synkretyzm kulturowy.

Refleksje te ze szczegOlna ostroscia przychodza na mysl w zwiazku z lektura
rozwazan Hofstede, dotyczacych ,szoku kulturowego”, przezywanego przez
imigrantow z krajow rozwijajacych sig (czy tez szerzej rozumianych panstw Potudnia i
Wschodu) do $wiata cywilizacji Zachodniej:

»Na ogol ludzie przenosza si¢ z krajow kolektywistycznych do krajow bardziej
indywidualistycznych. Gdy emigruja catymi rodzinami, to przynajmniej w rodzinie
staraja si¢ zachowal wartosci kolektywistyczne i1 bronia si¢ przed wplywami
indywidualistycznego $rodowiska Zrodtem wsparcia sa Spotecznosci uchodzcow w
kraju osiedlenia. Niestety, indywidualistyczne wartosci elit politycznych krajow
przyjmujacych imigrantow sprawiaja, ze te migracyjne getta nie ciesza si¢ sympatia
wladz i dazy si¢ do ich rozbicia, przyjmujac zalozenie, ze przyspieszy to proces
adaptacji. W rzeczywistosci proces ten zostaje spowolniony, gdyz wyizolowani
emigranci czuja si¢ mniej bezpieczni i maja wigcej oporéw wobec nowego srodowiska,

Nniz emigranci otoCzeni wsparciem ze strony swojej spotecznosci.

Dodatkowym czynnikiem wyobcowania sa roznice w dystansie wiladzy. Kraje
przyjmujace uchodzcow sa zazwyczaj bardziej egalitarne, niz ojczyste kraje
emigrantow. W przypadku wartosci odpowiadajacych wymiarom meskosci-kobiecosci
i unikania niepewnoéci réznice moga by¢ znaczne lub niewielkie i, co za tym idzie,
problemy zwiazane z adaptacja moga przybiera¢ rozny charakter zaleznie od
konkretnej konfiguracji kulturowej. [...]

Wigkszos¢ spoleczenstw jest niewlasciwie przygotowana do przyjmowania
imigrantow i nie zapewnia im korzystnych warunkéw bytu. [...] [Zdarza sig, ze]
ludno$¢ miejscowa, a zwlaszcza osoby majace kontakt z imigrantami, przyjmuje
postawy etnocentryczne lub rasistowskie. Niektorzy policjanci, dziennikarze,
nauczyciele i czg$¢ opinii publicznej przymykaja oczy na problemy nieprzystosowania
imigrantow, przez co de facto przyczyniaja sie do umacniania pogladow rasistowskich.
Twierdzenie, ze ‘inne jest niebempieczne’, jest prymitywnym przejawem
indywidualnego unikania niepewnosci. Sktonno$¢ do etnocentryzmu wystepuje
rowniez wsérod imigrantow. Ich Etnocentryzm jest o tyle fatwiejszy do
usprawiedliwienia, ze w przeciwienstwie do tubylcow zZyja we wrogim sobie
srodowisku. Stanowi to doskonata pozywke dla rozwoju fundamentalizmu [...] wsréd
imigrantow. [...] W konsekwencji alienuje to obcokrajowcow jeszcze silnie;. [...]

Rodziny emigrantéow doswiadczaja podobnych dylematow niezaleznie od kraju, w
jakim postanowili si¢ osiedli¢. W pracy, na zakupach, w urzedach Publicznych i
zazwyczaj rowniez w szkotach emigranci nawiazuja kontakty z ludnoscia miejscowa i
,przeprogramowuja si¢” na wartosci lokalne. W domach probuja utrzymaé wzorce
wartosci i relacji typowe dla kraju ich pochodzenia. Staja si¢ w ten sposob ludzmi z
pogranicza dwoch $wiatdbw i na co dzien dziela swe zycie migdzy dwie rdzne
rzeczywistosci. [...]
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Istnieje rowniez druga, bardziej pozytywna strona zycia emigrantow. Gdy jada oni
na wakacje do swych rodzinnych krajow, jawia si¢ tam — CcO potwierdzi kazdy
postronny obserwator — jako kosmopolici, gloszacy zachodnie wartosci i wyznajacy
zachodnie gusta. Emigranci odwiedzajacy rodzinne strony, pominawszy tych, ktorzy
powracaja do swych krajow na stale, przezywaja odwrotny szok kulturowy. Okazuje
sie, ze podswiadomie przyswoili wiele z kultury kraju, w ktérym spedzili czg§¢ swego
zycia, 1 po czesci identyfikuja sig juz z jego mieszkancami” +.

**k*x

Koncepcja Hofstede posiada zarowno przeciwnikow, jak rowniez zarliwych entu-
zjastow. Krytycy zarzucaja mu phytko§¢ badawcza i pochopnos¢ w formutowaniu hi-
potez. Stwierdzaja, iz stosowana przez niego metoda jest nadmiernie ,,instrumentalna”,
prowadzi do ,,zautomatyzowanego” traktowania danych poprzez ,.skalowanie” i
nadawanie warto$ci liczbowych poszczegdinym kulturowym wymiarom. Zarzucaja
nadmierne uproszczenia, wynikajace z rzutowania ,,zaprogramowania kulturowego”
pracownikow IBM na cala kultur¢ narodowa, z ktorej oni pochodza; arbitralno$¢ w
rozcigganiu wynikow badan na wigksze spolecznosci, panstwa, narody. Konstatuja
brak symetrii w ustalaniu zasiggu terytorialnego zaprogramowania. Jak wspomniano —
Hofstede z reguly bierze pod uwage panstwa, dokonuje jednak niekiedy uogolnien na
poziomie catych regionow geograficznych — np. Afryki Wschodniej, i kulturowych —
np. S$wiata arabskiego. Zwracaja uwage, ze w rozwazaniach odchodzi on od
tradycyjnych antropologicznych i socjologicznych metod badan. Podwazaja zasadnos$¢
wyodrgbnienia, uniwersalno$¢ i adekwatno$¢ poszczegolnych wskaznikéw przy opisie
konkretnych kultur®.

Zwolennicy Hofstede podnosza z kolei mocne strony jego metodologii: jej uniwer-
salizm, przejrzystos¢, probe wyjscia poza etnocentryczne i europocentryczne spojrzenie
na kulturg, podkreSlanie rownowaznosci, relatywizmu, odmiennosci ,,zapro-
gramowania” poszczegdlnych kultur; a takze plodnos¢ interpretacyjna i poznawcza’.

! Ibidem, s. 321-325.

2 Por. np. D’Oribarne P., Face d la complexité des cultures, le management interculturel exige une approche et-
hnologique, ,,Management International”’, 2004, 3 (vol. 8); B. McSweeney, Hofstede's model of national cultural
differences and their consequences: a triumph of faith - a failure of analysis, ,,Human Relations” 2002, vol. 55,
nr 1, s. 89-118; B. McSweeney, The essentials of scholarship: A reply to Geert Hofstede, ,,Human Relations”
2002, nr 55, s. 1363-1372.

® Por. M. Chapman, Preface: Social anthropology, business studies, and cultural issues, “International Studies
in Management & Organization” 1997, nr 26 (4), s. 3-29; C.L. Cooper, Review of Geert Hofstede: ‘Culture’s co-
nsequences’, ,,Journal of Occupational Behaviour” 1982, nr 3 (2), s. 123; H.J. Eysenck, The four dimensions’.
Review of Geert Hofstede: ‘Culture’s consequences’, ,,New Society” 1981, 16 April; P.E. Mouritzen, J.H. Svara,
Leadership at the apex: Politicians and administrators in western local governments, Pittsburgh, PA 2002; K.H.
Roberts, N.A. Boyacigiller, Cross-national organizational research: The grasp of the blind men, [w:] Research
on organizational behavior, red. B.L. Staw, L.L. Cummings, Greenwich 1984, s. 423-475; A. Sorge, Review of
Geert Hofstede: ‘Culture’s consequences’, ,,Administrative Science Quarterly” 1983, nr 28, s. 625-629; H.C.
Triandis, Review of Geert Hofstede: ‘Culture’s consequences’, ,;Human Organization” 1982, nr 41, s. 86-90.
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CZELOWIEK JAKO ZWIERZE ZAWIESZONE W SIECIACH ZNACZEN

,,Granice mojego jezyka oznaczaja granice mojego §wiata”.
Ludwig Wittgenstein

Jedno jest pewne. Koncepcja Hofstede wpisuje sig i wyrazme wspoigra ze wspot-
czesnymi antropologicznymi oraz SOCJologlcznyml rozwazaniami nad kultura. W
antropologii, podobnie jak w psychologii, wyrdznia si¢ dwa sposoby interpretowania
relacji zachodzacych miedzy jednostka a kultura. Zgodnie z pierwsza z nich, istnicje
fundamentalna sprzeczno$¢ migdzy potrzebami jednostki a celami i interesami
wyrazonej poprzez kulture zbiorowosci. Zgodnie z psychologia Freuda, kultura wyraza
si¢ poprzez system norm, zalecen i zakazow ,,zewnetrznych” wobec czlowieka,
krepujacych jego naturalne, wrodzone sktonnosci, dziatajacych jako brutalne Superego.
Spoteczenstwo stosuje wobec jednostki przymus, represje, thumi ja, jest wobec niej wro-
gie. Cztowiek funkcjonuje rownoczesnie w dwoch $wiatach: naturalnym i kulturowym,
z ktorych kazdy rzadzi si¢ odrebnymi prawami’. W drugim ujeciu, przewazajacym
zwlaszcza w antropologii wspolczesnej, reprezentowanym m.in. przez psychologa
spotecznego Richarda Shwedera, ,,cztowiek istnieje wytacznie jako wytwor kultury, w
ktorej si¢ wychowat ™.,

Jak pisze Edward Hall, kultura to ,,patron, wedlug ktorego wszyscy zostalismy
skrojeni, a rzadzi ona naszym zyciem codziennym na wiele sposobow, ktorych istnienia
nawet nie podejrzewamy™. Jej elementy tworza ,swoista sie¢ znaczen tkana przez
pokolenia, w ktorej swobodnie poruszaja sig tylko ci, ktorzy w niej wzrastaja i ja dalej
tworza. Wytwory i ich powiazania swoj charakter kulturowy czerpia z osob aktualnie
je rozumigjacych i si¢ nimi postugujacych. [...] Dlatego kultura kazdego spoteczenstwa,
kazdej grupy jest taka, jakimi sg ich cztonkowie i z kolei ich cechy osobowo$ciowe sa
takie, jaka jest kultura™,

Czlowiek, w kazdej sytuacji, w ktorej uczestniczy, wyraza siebie poprzez normy ku-
lturowe — niezaleznie od tego, czy otaczaja go obcy ludzie, przyjaciele, rodzina, czy
przebywa sam ze soba. Kultura — podkreslaja antropologowie — jest w stanie zdomi-
nowaé nawet fizjologie. Wiele odruchow 0 charakterze pozornie naturalnym, uzew-
netrznia sie¢ w kulturowo skonwencjonalizowany sposob. Obserwujac np. straszliwy
objaw gniewu lub rozpaczy, mozemy =zastanawiaé si¢, czy jest on przejawem
zdenerwowania lub smutku rzeczywistego, pewnej normy spolecznej, czy tez obu
wymienionych czynnikow’.

,,JLudzie — pisze Shweder — najczesciej nie zdaja sobie sprawy, ze ich zachowania
zgodne sa z wymogami kulturowymi — uwazajq je za normalne’’; mozliwo$¢ dystansu

! P Szarota, Psychologia usmiechu. Analiza kulturowa, Gdansk 2006, s. 43.
2 lbidem, s. 43.
$E. Hall, Bezglosny jezyk, thum. R. Zimand i A. Skarbinska, Warszawa 1987, s. 51.
‘L Dyczewski, Kultura polska w procesie przemian, Lublin 1993, s. 38-39.
% E. Nowicka, Swiat czlowieks, swiat kultury, Warszawa 1998, s. 148-150.



stwarza dopiero kontakt z innym, skrajnie odmiennym otoczeniem kulturowym®. Cheac
w peli poznaé kultur¢ danego narodu, nie wystarczy poprzestawaé¢ na nauce jego
jezyka, znajomosci historii, ustroju i obyczajow. ,,Rownie wazne — moéwi Hall — jest
zaznajomienie z istniejacym w kazdym kraju — a W ramach danego kraju w réznych
zbiorowosciach — jezykiem niewerbalnym™. To wiasnie w wymlarze ,»bezglosnego
quyka , jezyka naszego behawioru przemycamy zazwyczaj najwigcej informacji o
naszej kulturze. Cala trudno$¢ w badaniu kultury polega na tym, ze Elementarnymi
czastkami jej ,,przekazu” sa nie jej artefakty, czy obiekty, lecz gldéwnie zachowania si¢ i
postawy ludzi®.
*kk

Czlowiek jest istota stworzona przez kulturg. Ta, w ktorej wzrasta, nigdy nie jest dla
niego ,,widzialna”, przyjmuje ja bezrefleksyjnie, jej zatozenia za$ uznaje za oczywiste.
Ta, ktora poznaje jako ,,0bca”’, wywotuje w nim ,,szok kulturowy”, dajac rownoczesnie
mozliwos¢ refleksji nad wzglednoscia whasnych norm, wartosci, przekonan.

I cho¢ nie ma jednej instrukcji, kulturoznawczego podrecznika, ktory wyczerpywat-
by zlozono$¢ zagadnien zwiazanych z naszymi kulturowymi uwarunkowaniami, to
jednak uswiadomienie sobie zrédet mechanizméw pewnych postaw, pewna orientacja w
dziedzinie funkcjonowania migdzykulturowych interakcji jest dzisiaj, w dobie
globalizacji, bez watpienia wskazana i niezbgdna. Pozwala wyjrze¢ poza nasz wlasny
system kulturowy, podwazy¢ ,,oczywisto$¢” naszego postrzegania Swiata i regut
zachowan. Warto w tym miejscu wstucha¢ si¢ w stowa w Leszka Kotakowskiego,
ktory twierdzi, ze analiza innych kultur oznacza pracg, ,ktora zaktada zawieszenie
wiasnych norm, osadow i natogéw mentalnych, moralnych i estetycznych, aby prze-
nikna¢ tak daleko, jak to mozliwe, w pole widzenia innego i przyswoi¢ sobie sposob
jego percepciji’™.

Poczucie krucho$ci wlasnego $wiata w konfrontacji z Innym — stwierdza Bauman —
wywoluje czesto odruchy obronne: wyszydzanie i szkalowanie norm wiasciwych
kulturom ,,obcym”. Przedstawia si¢ je jako ,,niekulturalne”: ,,prymitywne, wulgarne,
niechlujne”, produkt ,,patologicznego odej$cia od ‘normy’”. Patrzy si¢ na nie przez
pryzmat wiasnej ksenofobii (obawy przed obcymi) lub heterofobii (obawy przed
innoécia), nade wszystko za$ — walki z dwuznacznoscia’.

Kultury bowiem z natury daza do hegemonii. ,,Pragna jednorodnosci sfer, w ktorych
dominuja”, réwnoczesnie odgraniczajac je od reszty ludzkiego $wiata. Przejawiaja
prozelityzm, chca nawracaé, sklania¢ do porzucenia starych zwyczajow na rzecz tych,
ktore same krzewia. ,,Grozba ze strony ‘odmiencow’ polega na ujawnianiu przez nich,
iz wewnetrzny tad jest arbitralny, a jako taki — stanowi przedmiot wyboru, co z kolei
podmywa fundamenty dominujacych norm”. Nic dziwnego wiec, iz we wspdtczesnym
swiecie wciaz zderzajacych sig, nierzadko zantagonizowanych kultur, ktorych ,.sfery

1P, Szarota, op. cit., s. 43.
2E. Hall, Bezglosny..., s. 22.
® Ibidem, s. 14.
4 L. Kotakowski, Szukanie barbarzyncy, ztudzenia uniwersalizmu kulturalnego, [w:] L. Kotakowski, Czy
diabel moze by¢ zbawiony i 27 innych kazan, Londyn 1984, s. 15.
® Z. Bauman, Socjologia, tlum. J. Lozinski, Poznah 1996, s. 164-165.
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oddzialywania nie sa jasno i wyraznie odgraniczone”, tak kluczowego znaczenia
nabiera idea wzajemnego poznania, ,,0swajania’ obco$ci, wreszcie za$ tolerancji'.

Badanie kultury powinno wigc bazowac na dwoch fundamentalnych zatozeniach: o
wzglednej obiektywnosci badawczej, zwiazanej z postrzeganiem danej kultury przez
pryzmat wiasnej oraz z teza o kulturowym relatywizmie, rownowaznosci wszystkich
kultur. Rozumienie innej kultury wymaga stworzenia z nia intelektualnej wiezi,
traktowania jej w sposob rownorzedny i catosciowy’.

Sytuacja badacza, uczestniczacego jednoczesnie w dwoch réznych kulturowych
$wiatach, wymaga od niego, by ustawit si¢ w pozycji ,,outsidera”, usitujacego nauczy¢
si¢ obcego sposobu Zycia, rownoczesnie za$ traktujacego wiasna kulturg jak rodzaj
metaforycznej ,,tubylczoscei”. Tego, by w obu grupach stat si¢ zawodowym ,,obcym”,
,;osoba trzymajaca sig z dala od ich Zycia po to, by zyskaé konieczna perspektywe™.
Pomysino$¢ migdzykulturowej komunikacji zalezy w znacznym stopniu od
posiadanych informacji na temat kultury, w ktorej wychowat si¢ partner rozmowy.
Uchwycenie najtrudniej dostrzegalnych réznic w postawie i gestykulacji, umiejgtnosé
odczytywania przekazow niewerbalnych pozwala uswiadomi¢ sobie wielo$¢
kulturowych rzeczywisto$ci, a przez to wlatwia dialog z Innymi. Zrozumie¢ ,,innych”
mozemy bowiem tylko woéwczas, gdy ich zachowania bedziemy rozpatrywaé w
kontekscie przyrodzonej im kultury. ,,Oceny musza by¢ dokonywane w odniesieniu do
tla kulturowego z ktérego powstaly. Zadna kultura nie jest ani dobra ani zla, jest
jedynie rézna od innych™.

! Ibidem, s. 166.
2 R. Wagner, Wynalezienie kultury, [w:] Badanie kultury. Elementy teorii antropologicznej, wybor i
Erzedmowa M. Kempny, E. Nowicka, Warszawa 2003, s. 65.

Ibidem, s. 66.
* W. B. Gudykunst, Y. Y. Kim, Komunikowanie sie z obcymi: spojrzenie na komunikacje mie-
dzykulturowq, [W:] Mosty zamiast muréw. O komunikowaniu sie miedzy ludzmi, red. J. Stewart,
Warszawa 2000, s. 525-526.
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TOZSAMOSC W SWIECIE PONOWOCZESNYM!

,,Bo nie ma ziemi wybieranej,

Jest tylko ziemia przeznaczona,

Ze wszystkich skarbow cztery $ciany,
Z catego $wiata — tamta strona”.

Kazimierz Wierzynski?

Nie sposob adekwatnie scharakteryzowa¢ zaprogramowania kulturowego grup
takich jak przesiedlency, repatrianci do ,,zagranicznych ojczyzn”, bez wlaczenia badan
nad nimi w kontekst wspotczesnego dyskursu nad tozsamoscia. Dzisiejsi socjologowie
opisuja ja jako zbior autodefinicji aktora Spotecznego — to, jak dany podmiot spoteczny,
zaréwno jednostka, jak i zbiorowos¢, postrzega sam siebie3. Odpowiedz za$ na
zasadnicze pytanie: ,,kim jestem?”, czy ,,tez kim, jako zbiorowos$¢, jestesmy?”, nie jest
bynajmniej we wspotczesnym $wiecie zagadnieniem oczywistym czy traktowanym w
sposob zdawkowy. Bezpowrotnie mingly czasy, gdy ,,na klasyczne pytanie: 'Kim
jestes?” tradycyjna odpowiedz brzmiata: ‘Jestem synem mego ojca’. Dzisiaj odpowiada
sig: ‘Ja jestem soba, sam o sobie §wiadcze tym, co robig i co wybieram™4. W dobrym i
zlym tego stowa znaczeniu, o czym $wiadczy, signum temporis naszych czasow,
permanentny stan kryzysu indywidualnych i zbiorowych tozsamosci. ,,Pytanie o
tozsamos$¢ — pisze Zygmunt Bauman — wyrasta z odczucia chybotliwosci istnienia, jego
‘manipulowalno$ci’, ‘niedookreslenia’, niepewnosci i nieostatecznosci wszelkich form,
jakie przybralo. Wynika ono takze z doznania, ze w tych warunkach wybdr jest
koniecznoscia, a wolno$¢ jest losem czlowieka. Tozsamosci nie dostaje si¢ ani w
prezencie ani z wyroku bezapelacyjnego, jest ona czyms, co si¢ konstruuje, i co mozna
(przynajmniej w zasadzie) konstruowaé na rézne sposoby, i co nie zaistnigje w ogole,
jesli sig jej na ktorys ze sposobow nie skonstruuje. TozsamosC jest zatem zadana do
wykonania, i zadaniem przed jakim nie ma ucieczki’™.

»Kwestia tozsamo$ci ([’identité) — stwierdza dalej Bauman, nawiazujac do
koncepcji Paula Ricoeura — zawiera dwa SciSle zwiazane problemy: [’ipséité

! Pierwotna wersja: M. Zakowska, Tozsamos¢ w swiecie ponowoczesnym, ., Tygiel Kultury” 2008, nr 4-6,
S. 6-9.

K. Wierzynski, Ktokolwiek jestes..., [w:] K. Wierzynski, Roza wiatréw, Nowy Jork 1942.

3Z. Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe, Warszawa 2005, s. 15-16.

4 D. Bell, Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu, thum. S. Amsterdamski, Warszawa 1998, s. 126, cyt. za:
Z.. Bokszanski, op. cit., s. 19.

® 7. Bauman, Ponowoczesne wzory osobowe, ,,Studia Socjologiczne” 1993, nr 2 (129), s. 8; zagadnienie
dylematow tozsamos$ci por. A. Giddens, Nowoczesnos¢ i tozsamosc. ,,Ja” i spoleczenistwo w epoce
poznej nowoczesnosci, tham. A. Sulzycka, Warszawa 2006, s. 274.
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(odrgbnos¢ wilasnej osoby od innych, jej cechy wyjatkowe, ktore tg odregbnos¢ konstytu-
uja), i la mémete (ciaglo$é osoby, trwanie jej cech charakterrystycznych mimo uptywu
czasu i na przekér zmiennym okolicznoSciom Zycia)'. Oba problemy staly sie
przedmiotem nieustajacej troski czlowieka nowoczesnego, przejawianie tej troski stato
si¢ nieodzownym warunkiem zycia w $wiecie nowoczesnym, za$§ powodzenie lub
porazka poczynan ta troska pobudzonych urosto do rangi gléwnego miernika zycia
pomyslnego”. ,,W powodzi zwiewnych doznan zwraca si¢ czlowiek ku sobie samemu
w nadziei znalezienia trwaltego punktu oparcia — jazn jest ostatnia szansa przystani. Nie
dziw, Ze stala sig tozsamo$¢ ogniskiem niepokoju, a schizofrenia — owa patologiczna
radykalizacja ,,normalnej” tozsamo$ciowe] niepewnosci — zajela pierwsze miejsce
wsrod dolegliwosci psychicznych uznanych za plage zycia nowoczesnego™2.

Dopiero na chybotliwym, subiektywnym, emocjonalnym gruncie tozsamosciowych
rozwazan poja¢ mozna wiasciwy kontekst pojawienia si¢, odradzania, ewolucji,
rozkwitu i ekspansji fenomenu réwnie woluntarystycznego i kreacjonistycznego, a
takze afektywnego w swej istocie, nawet mimo iz pelniacego w zyciu wspotczesnych
spoteczenstw nierzadko funkcjg $cisle instrumentalna  — jakim jest zjawisko
(po)nowoczesnej etnicznosci.

Pierwsze generacje etnologow i socjologow, zajmujac si¢ problematyka grup
etnicznych, stosowaly tzw. obiektywne podejscie badawcze — grupy te traktowaty jako
zbiorowosci, wyodrebnione wedlug kryterium obiektywnych cech kulturowych,
dajacych si¢ zaobserwowa¢ w sposob konkretny, namacalny, np. wspolnoty jezyka,
religii, tradycji, przekonania o wspolnym pochodzeniu, podobienstwa cech fizycznych
lub ,rasy®. Jak pisze Antonina Kloskowska, pierwotna, tradycyjna zbiorowos$é
(grupa) etniczna to mala spotecznos$¢ $cisle powiazana z wlasnym, traktowanym w
sposob Symboliczno-magiczny terytorium, posiadajaca ,,folklorystyczna, ludowa,
bardzo jednolita i malo zmienna, tradycyjna” kulturg, oparta na bezposrednich,
sasiedzkich zwigzkach swoich czlonkow, nie posiadajaca ,,$wiadomosci historycznej i
samorefleksji, ale ze wzgledu na bliskos¢ kontaktow i nawykowy charakter
podobienstwa zachowan stanowiaca S$cista wspodlnote™. Zagadnienie tozsamo$ci
kolektywnej tak zarysowanej grupy bylo przejrzyste. Zakladano, iz na wspolna
tozsamos$¢ przekladato si¢ po prostu postrzeganie swoistych ,,obiektywnych” cech
wihasnej zbiorowosci przez jej cztonkow, iz byta ona subiektywnym odzwierciedleniem
obiektywnych podstaw kulturowej odmiennosci®. Podejscie takie byto uzasadnione o
tyle, iz omawiane badania etnograficzne dotyczyly zbiorowosci etnicznych

1'W terminologii angielskiej pojeciom tym odpowiadaja terminy: distinctiveness — ,,bycie odmiennym,
odrézniajacym si¢”, oraz SAmMeness — ,,pozostawanie tym samym mimo zmieniajacych si¢ okolicznosci”, I.
Machaj, Spofeczno-kulturowe konteksty tozsamosci mieszkarncow wschodniego i zachodniego
pogranicza Polski, Warszawa 2005, s. 49. Por. tez definicj¢ tozsamosci Jozefa Kozieleckiego: jako
»~Swiadomosci wlasnej ciaglosci, statosci i spojnosci”, ,,przekonania o pozostaniu tym samym w stale
zmieniajacym sig¢ $wiecie”, J. Kozielecki, Psychologiczna teoria samowiedzy, Warszawa 1986, s. 325.
27. Bauman, Ponowoczesne..., s. 8-9.

% 7. Bokszanski, op. cit., s. 74-78.

* A. Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni, Warszawa 2005, s. 19.

5 7. Bokszanski, op. cit., s. 75-78.
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pierwotnych, przedliterackich, odleglych od centréw cywilizacyjnych, w ktorych
istotnie raz na zawsze przypisany jednostce byt zapewnial jej stala i nienaruszona
tozsamos¢, brak zyciowych alternatyw czynil zbednym konieczno$¢ wyboru,
autorefleksji, osobistego kreowania wiasnej tozsamoseil. Kultywowanie wlasnej etnicz-
nosci miato u nich charakter autoteliczny, byto celem samo w sobie, stuzyto po prostu
roznicowaniu zbiorowosci i socjalizacji jej cztonkow?.

Podejscie obiektywne okazato si¢ jednak narzedziem zawodnym przy okreslaniu
cech, ktore definiowatyby grupy etniczne, istniejace lub reaktywujace si¢ w
spoleczenstwach nowoczesnych. W zbiorowosciach tych bowiem jawne cechy
kulturowe zmieniaja swa forme, mogac nawet ,,nie mie¢ nic wspolnego z tradycja
grupy, ktora je utrzymuje”, przez co odpowiedz na pytanie, ,.kim jestem” i ,,w jakim
momencie grupa, do ktorej przynalezg jest weiaz ta sama grupa, a w jakim juz sig
zmienita” znalez¢ mozna jedynie na drodze badania subiektywnej samoidentyfikacji jej
cztonkow, tego, co sami o sobie sadza i na kogo si¢ — w $wiadomy, nieprzymuszony
sposob — kreuja3.

Dlatego tez grupa etniczna w ujeciu subiektywnym, w nowoczesnym (lub
ponowoczesnym) tego stowa znaczeniu, nazywamy, jak pisze Zbigniew Bokszanski,
zbiorowo$¢, istniejaca w obrgbie wspolczesnych panstw-narodéw lub pozostajaca na
ich peryferiach, odrézniajaca si¢ od innych grup odmienna — w domysle: ,,mniej
rozwinigta cywilizacyjnie” — kultura, formulujaca i wyrazajaca swa tozsamos$¢ oraz
podkreslajaca swoja odmienno$¢ poprzez takie cechy kulturowe, jak: folklor, ubior,
swoiste funkcje struktur pokrewienstwa, ktora jednak kultywujac lub reaktywujac
tradycje przodkow, nie zrywa rownocze$nie wigzi ,,z techniczno-materialnym
dorobkiem wspolczesnej cywilizacji” i czerpie okreslone nieautoteliczne korzysci z
manifestowania wlasnej etnicznosci?. TozsamoScia etniczna, etniczno$cia nazwaé mo-
zemy wiec ,kolektywna tozsamo$¢ tak wyodrebnionej grupy™®, $wiadomo$¢ jej
odrebnoéci oraz, ptynace stad, dum¢ badz — odwrotnie — jak w koncepcji tzw.
samonienawisci (selfhatred) — niechec®.

Pojecie tzw. nowej lub ,,wynalezionej” etnicznosci (invented ethnicity) zaklada
wreez, ze ,etniczno$¢é moze si¢ tworzy¢ i rozwijaé bez obiektywnych podstaw
odrebnosci grupowej, wylacznie na bazie $wiadomosci i ideologii™, co wiaze si¢ z
traktowaniem odrgbno$ci etnicznych juz nie w charakterze bazujacego na
tradycjonalizmie 1 mysleniu afektywnym, archaicznego przezytku, lecz jako
racjonalnego sktadnika wspolczesnego zycia spotecznego. ,,Ethicznosé, ruchy etniczne,

! por. Z. Bauman, Ponowoczesne wzory..., s. 7-9.

27 Bokszanski, op. cit., s. 85-86.

* Ibidem, s. 78-79.

* Ibidem, s. 74-80.

% Ibidem, s. 74.

® Ibidem, s. 86.

" G. Babinski, Etnicznos¢, [w] Encyklopedia socjologii, red. W. Kwasniewicz, t. 1, Warszawa 1998, s.
193, cyt. za: Z. Bokszanski, op. cit., s. 85.
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zwlaszcza za$ uczestnictwo w etnicznych dziataniach zbiorowych, postrzega si¢ jako
rezultat $wiadomych i racjonalnych wyborow™?.

Na wspolczesny renesans ruchdéw etnicznych wptywaja przede wszystkim: procesy
modernizacyjne, wzrost roli panstwa, umacnianie si¢ demokracji, coraz silniejsza
tendencja ku tworzeniu ponadpanstwowych, miedzynarodowych wspolnot i zrzeszen,
rozpad imperiow kolonialnych, a takze wzrost swobdd zbiorowych i jednostkowych w
obrebie zachodnich spoteczenstw?.

Procesy modernizacyjne — urbanizacja, zmiany w strukturach spotecznych,
zwigkszenie roli dziatan politycznych w zyciu gospodarczym i spotecznym — wywieraja
wplyw dwojaki. Z jednej strony prowadza do umasowienia, homogenizacj,
dezintegracji dotychczasowej kultury i struktur spoteczenstw, z drugiej natomiast — sa
katalizatorem, stymulujacym wytwarzanie meChanizméw reakcji, zmierzajacych — jak
ma to miejsce w przypadku nowych ruchow spotecznych, w ktorych sklad wchodza
rowniez ruchy etniczne — do przeciwdzialania owym procesomd. Z kolei zwigkszajaca
si¢ rola panstwa, coraz silniejsze przeksztalcanie si¢ go w panstwo opiekuncze,
powoduje, iz staje si¢ ono dla coraz liczniejszych grup spotecznych odbiorca zadan,
pretensji 1 postulatow. Zwlaszcza w sytuacji, gdy aparat panstwowy jest w stanie w
sposéb radykalny zmieni¢ sytuacje ekonomiczna poszczegdlnych Srodowisk
spolecznych 1 regionow. Rowniez liberalizacja demokratycznego systemu wartosci,
prowadzaca do zmiany postaw wobec wszelkiego rodzaju mniejszosci spotecznych,
zdejmujaca z nich pigtno ,,zacofania” lub ,,podrzednosci”, tworzy klimat umozliwiajacy
otwarte, dumne, ekspansjonistyczne manifestowanie swojej etniczno$ci?.

Na nowe myslenie o sytuacji grup etnicznych silny wplyw wywiera rowniez —
dlugookresowo — fakt rozpadu imperiow kolonialnych, prowadzi on bowiem do
legitymizacji dazen separatystycznych réwniez niezamorskich grup etnicznych,
regionow, spoteczenstw dawnych metropolii. Wreszcie za$ istotna role — jako czynnik
stymulujacy artykutlowanie potrzeby upodmiotowienia i autonomii poszczegélnych
regionéw w ramach wigkszej, np. ogolnoeuropejskiej ,,catosci” — odgrywa fakt two-
rzenia si¢ i umacniania coraz prezniejszych struktur, wspolnot o ponadnarodowym, czy
raczej ponadpanstwowym, charakterze®.

Wspolczesny renesans etnicznosci jest — na poziomie bardziej ogélnym — poklosem
idei postmodernizmu, rozczarowania koncepcjami mys$lenia w  kategoriach
uniwersalnego panstwa, kultury, warto$ci. Efektem uswiadomienia sobie, iz
»propozycja zapewnienia ludziom wszelkich kultur idealnej réwnosci w sferze
uniwersalnego spofeczenstwa —sprowadza¢ si¢ moze do narzucenia jednego wzorca
kultury”, przedstawianej jako szczytowe osiagnigcie nieuchronnego cywilizacyjnego

! G. Babinski, Nacjonalizmy czy regionalizmy? Ruchy etnoregionalne w Europie, [w:] Europa paristw —
Europa narodéw. Problemy etniczne Europy Srodkowo-Wschodniej, red. G. Babinski, W. Miodunka,
Krakow 1995, s. 63, cyt. za: Z. Bokszanski, op. cit., s. 86.

’G. Babinski, Nacjonalizmy..., s. 54-61; Z. Bokszafiski, op. cit., s. 81-83.

® G. Ulicka, Nowe ruchy spoleczne. Niepokoje i nadzieje wspdlczesnych spoleczeristw, \Warszawa 1993, s.
9-16; Z. Bokszanski, op. cit., s. 82.

4 7. Bokszanski, op. cit., s. 82.

® Ibidem, s. 82-83.
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rozwoju, w istocie zas wiasciwej tylko dla pewnej okreslonej, politycznie dominujacej
grupy. Zrozumienia, iz ,,wtlaczanie ludzi ‘w homogeniczng forme’ stanowi przejaw
dyskryminacji poshigujacej sie ‘maskarada uniwersalizmu™”. Ze liberalizm 6w
prowadzi w istocie — mimo humanitarnych intencji lub frazeologii — do totalizmu i
tyraniil,

»Komu potrzebne sa te male ludki i ich $mieszne jezyki?” — pyta Antonina
Kloskowska, cytujac wypowiedz amerykanskiego lingwisty Joshuy Fishmana.
Odpowiedz znalez¢ mozna powolujac si¢ na romantyczna Herderowska koncepcie,
zgodnie z ktora to wlasnie male narody stanowia nadziej¢ $wiata. To w nich bowiem
tkwi zrodlo réznorodnosci, tworczosci oraz intymna wigz ludzka niszczona przez
Gesellschaft?.

Z drugiej strony, warto przytoczy¢ — sformutowane w stosunkowo apokaliptycznym
tonie — stowa Ursa Altermatta, poswigcone fenomenowi wybuchu wspdtczesnego
etnonacjonalizmu, zachowujace jednak swoja prawdziwo$¢ rowniez w przypadku
wyjasnienia genezy wszelkich ruchéw ethicznych: ,,McWorld i dzihad najscislej sig ze
soba wiaza, ba, w pewnym sensie sa dwiema stronami jednego medalu. McWorld
rozbudowuje globalny rynek, dzihad zaklina etnonarodowa ,,wspdlnotg krwi”. Oba
procesy podkopuja fundamenty panstwa narodowego, ktéremu grozi, ze zostanie starte
na proch przez uniwersalizm rynku globalnego i partykularyzm zamknietych etni”™.

1 A. Kloskowska, op. cit., s. 422.

2 Ibidem, s. 421.

U. Altermatt , Sarajewo przestrzega. Etnonacjonalizm w Europie, tlum. G. Sowinski, Krakow 1998, s.
217.

40



ROZDZIAL 11

ZAPROGRAMOWANIE KULTUROWE
POLAKOW, ROSJAN I NIEMCOW



POLACY

42



CO WOLNO WOJEWODZIE...

DYSTANS WEADZY W POLSCE!

,.Niczyich rozkazow nie stuchaja, a migdzy
soba ciagle si¢ swarza i nienawidza”.

Maurycjusz (ok. 539-602) o
Stowianach

Z badan przywotywanych przez firmeg konsultmgowq ITIM, autoryzowanych przez
Hofstede wynika, Ze wskaznik dystansu wladzy wynosi w Polsce 68, jest wigc wysoki,
wyzszy od $redniej europejskiej (40) i $wiatowej (53)*. Rownoczesnie, ustalenia te
podwazane sa przez wyniki innych — przeprowadzonych wedlug metodologii
holenderskiego uczonego — badan. Przykladowo, badania GLOBE, rozpoczete w 1993
r., obejmujace menedzeréw S$redniego szczebla, sugeruja, iz omawiany wskaznik
oscyluje na poziomie 72,85°. Natomiast badania Bogusza Mikuly i Wojciecha
Nasierowskiego, przeprowadzone w pierwszej potowie lat 90. XX w. na studentach i
absolwentach zwigzanych z Business of Administration, wykazuja, iz wynosi on w
Polsce az 86°. Wymienione rozbieznosci wynikaé moga z jednej strony z réznic w
czasie, w ktorym przeprowadzone byly badania, a z drugiej z faktu, iz badaniom
poddano rézne grupy respondentéw. Nie bez znaczenia jest takze to, iz dane Hofstede
dotyczace Polski oparte zostaty nie na stosowanym przez niego standardowym arkuszu
100 pytan, za pomoca ktorych badano pracownikow dziatow sprzedazy i marketingu
koncernu IBM w poszczegdlnych krajach, lecz na zrodlach posrednich, na przyktad
statystykach krajowych, opisach archetypéw w literaturze i historii, wynikach badan

1 Pierwotna wersja: M. Zakowska, Co wolno wojewodzie... O dystansie wiadzy w Polsce sféw kilka, [w:]
Cooprux Mamepuanos K pocCutiCKo-noibCKoOU HAYYHOU KOH@EpeHyuu acnupanmos u cnmyoeHmos npu
eymanumaprom gpaxyromeme Oml’AY. 2006 200, Hosocubupek — Omck 2006, s. 58-69; M. Zakowska,
Co wolno wojewodzie... O dystansie wladzy w Polsce stow kilka, ,Racjonalista” 11.04.20006,
http://mwww.racjonalista.pl/kk.php/s, 47  02; pierwotna wersja podrozdzialu po zapro-gramowaniu
kulturowym Polakéw: Kultura organizacyjna polskiego biznesu wediug kryte-riow zaprogramowania
kulturowego Geerta Hofstede, [w:] Kultura i gospodarka, pod red. J. Muchy, M. Nawojczyk i G.
Woronieckiej, Tychy 2007, s. 75-89 oraz M. Zakowska, Polacy, [w: Zaprogramowanie kulturowe
narodéw Europy, pod red. A. de Lazari, O. Nadskakuty i M. Zakowskiej, £.6dz 2007, s. 161-173.

2 Cyt. za: J. Ochorowicz, O polskim charakterze narodowym, Lublin 1986, s. 50.

3 Zaréwno wskazniki badan Geerta Hofstede, jak i przywotywane przeze mnie badania GLOBE, podane
sa w skali 100 stopniowe;.

4 Geert Hofstede Cultural Dimensions. Poland, www.geert-hofstede.com/hofstede_poland. shtml.

5 R. J. House, P. J. Hanges, M. Javidan, P.Dorfman, Cultural Influences on Leadership and Orga-
nisations: Project GLOBE, Boston 1998, s. 69.

6 B. Mikuta, W. Nasierowski, op. cit., S. 8.
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lokalnych, przeprowadzonych na matlej ilosci respondentow. Nie bagatelizujac
omawianych réznic w wynikach badan, uwazam, Ze na ich podstawie przyja¢ mozna,
iz dystans wladzy w Polsce jest wysoki'.

Duzy dystans wladzy wyciska pigtno na calej polskiej kulturze organizacyjnej,
stymulowanej — zgodnie ze stowami Janusza Hryniewicza — przez: dziedzictwo
katolickie, egalitaryzm, przejawiajacy si¢ jednak glownie w braku dazenia do
rywalizacji miedzy rownymi sobie w hierarchii pracownikami, kolektywizm i
familiocentryczno$¢”. W polskim systemie zarzadzania, odmiennie niz np. w
zdominowanych przez myslenie uniwersalistyczne oraz intelektualizm krajach
anglosaskich, podobnie za$ jak w najbardziej wysunigtych na zachod panstwach
Europy  Srodkowo-Wschodniej, oraz (a nawet jeszcze silnigj) jak w
zachodnioeuropejskich krajach katolickich, przewaza intuinicjonizm, promujacy
dorazne reakcje partykularyzm, postawy kolektywistyczne oraz potrzeba prestizu i
emocjonalnego wsparcia®. Cechuje go takze ,kobieco$¢™ do wartosci najwyzej
cenionych nalezy poczucie bezpieczenstwa i stato$¢ zatrudnienia, dobre stosunki ze
wspOtpracownikami, a zwlaszcza kierownikiem, skromno$¢, nieokazywanie ambicji.
Relatywnie nizej cenione sg osiagnigcia, sympati¢ za$ wzbudzaja ,,nieudacznicy 1
antybohaterowie™. Konflikty organizacyjne sa thumione, praca nie jest najwazniejsza
wartoscia zyciowa 1 ustgpuje miejsca rodzinie. Znaczny nacisk stawiany jest na
egalitaryzm placowy.

Dla pracownikéw duze znaczenie ma przynalezno$¢ grupowa, bliskie kontakty, od
innych ludzi oczekuje si¢ pomocy i psychicznego wsparcia. Polacy daza do tego, by ich
uczestnictwo w organizacji politycznej 1 gospodarczej mialo taki sam charakter jak w
grupach rodzinno-kolezenskich — byto stymulowane przez poczucie empatii, kontakty
osobiste, prymat lojalnosci osobistej nad formalna, odrzucenie bezosobowych praw,
matriarchat albo patriarchat wobec podwladnych itd. Bezosobowe reguly i
indywidualne zobowiazania wobec abstrakcyjnych wartosci, takich jak uczciwos¢ czy
prawda, z reguly ustgpuja pierwszenstwa zobowigzaniom osobistym. Badania,
nawigzujace do zagadnien poruszanych przez autoréw Siedmiu kultur kapitalizmu (czy
da¢ $wiadectwo prawdzie i narazi¢ na szwank interesy przyjaciela, czy postapic
odwrotnie), wykazaty, ze polscy respondenci okoto dwukrotnie rzadziej wybierali opcje
wiernosci prawdzie niz np. respondenci w USA, Szwajcarii, Finlandii, Holandii czy
Wielkiej Brytanii. Natomiast wyniki podobne do polskich uzyskano w Serbii, Czechach
1 Bulgarii. W poréwnaniu natomiast np. ze struktura spoleczno-organizacyjna Rosjan,
przyzna¢ nalezy, iz Polacy wykazuja wigcej ochoty do tworzenia ponadrodzinnych
stowarzyszen oraz z mnigjsza niechecia podchodza do bezosobowych procedur i
formalnych wymogow”.

1], Bartyzel, A. Mazurek, Drogi wphyw(u), http://www.paiz.com.pl/pl/art_1.html.
2], Hryniewicz, op. cit., s. 263.

3 Ibidem, s. 257-259.

4 G. Hofstede, Kultury..., s. 149; J. Hryniewicz, op. cit., s. 256.

5J. Hryniewicz, op. cit., s. 257-261.
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Socjolog Janusz Hryniewicz stwierdza, ze w polskiej kulturze organizacyjnej po dzi$
dzien dominuja, obok ksztattujacych si¢ dopiero wzorcow wiasciwych dla kultury
rynkowej, wzory folwarczne!, charakteryzujace si¢ ,,duzym dystansem miedzy
Kierownikiem-wiascicielem a pracownikami, bardzo silna solidarnoscia pracownikoéw
skierowana przeciwko kierownictwu, kolektywizmem i relatywizmem etycznym’™.
Zarowno pracodawcy, jak i pracownicy przejawiaja do$¢ silne tendencje do
eliminowania mechanizmu rynkowego. Pracodawcy, zaréwno panstwowi, jak i
prywatni, z reguly preferuja autorytarno-ojcowskie, ,,spontaniczne”, metody
zarzadzania, promujac raczej nie pracownikow najbardziej zdolnych i kompetentnych —
lecz ,,miernych ale wiernych” (stad tez czgste praktyki zatrudniania cztonkéow wiasnej
rodziny, nawet mimo wyraznego braku kwalifikacji), pracownicy za$ ,,przejawiaja
sktonnosci folwarczne i zachowuja sig tak, jakby odtwarzali archetypy parobka i
dziewki shuzebnej — brak inicjatywy, czekanie na rozkaz, gnusnos¢ itp.”

Wyzszy niz w Europie Zachodniej dystans wladzy zaobserwowa¢ mozna rowniez
sledzac relacje zachodzace w tonie polskiej hierarchii koscielnej oraz migdzy polskim
Kosciolem rzymsko-katolickim a wiernymi. Kosciot rzymsko-katolicki jest jako taki
struktura hierarchiczng, scentralizowana i znacznie mniej demokratyczna niz np.
Koscioty protestanckie, znacznie mnigjsza rolg odgrywaja w nim procesy oddolne,
zwigzane z inicjatywa samych wiernych, przez co jest ze swej natury bardziej
konserwatywny i oporny na zmiany. Na gruncie polskim za$ owa hierarchiczno$¢
wzmaga jeszcze fakt, iz — jak stwierdza ksiadz Wiadystaw Piwowarski — jest on wciaz
Kosciotem ,,ludowym”, charakteryzujacym si¢ ludowa obrzedowoscia (na poziomie
praktyk, zwyczajow, symboli religijnych) oraz specyficznym typem organizacji i
funkcjonowania, przejawiajacym si¢ w dominujacej roli duchownych oraz traktowaniu
swieckich jako elementu biernego, nieupodmiotowionego (idea duszpasterstwa w duchu
relacji ,,pasterz-trzoda”). Odmiennie niz w krajach Europy Zachodniej, w ktorych
model Kosciota rzymsko-katolickiego opiera si¢ na zasadach pluralizmu i demokracji
oraz aktywnej roli katolickiego laikatu®.

Ogromna rolg odgrywaja tu zasztosci historyczne. Po Il wojnie $wiatowej Kosciot w
Polsce pozostawatl najwazniejsza liczaca si¢ opozycja wobec — moéwiac stowami ks.
Piwowarskiego —,,nowoczesnego panstwa totalitarnego”, jesli nawet nie polityczna, to
przynajmniej moralna i kulturowa. Walczac z ateizacyjna polityka panstwa, odwotywat
si¢ do sprawdzonych juz w czasach zaborow idei, czyniacych go nosnikiem i obronca
polskosci, a takze straznikiem historii 1 szeroko pojetej, sita rzeczy konserwatywnej,
paternalistycznej, tradycji. Za czasoéw kardynala Stefana Wyszynskiego dominowaty w
nim trzy wartosci: jedno$¢ — nie zawsze ewangelicznie rozumiana jako ,,jednos¢ w
wielo$ci”, uniformizm w mysleniu i dziataniu oraz postuszenstwo hierarchii —
przyczyniajace si¢ wprawdzie do umocnienia elity wladzy koscielnej, stojace jednak w

! Ibidem, s. 252.

2 Ibidem, s. 260.

3 Ibidem, s. 253-255.

4 W. Piwowarski, Rola Kosciola hierarchicznego w przemianach spoteczno-politycznych, [w:] Elity
polityczne w Polsce, pod red. K. Pateckiego, Warszawa 1992, s. 207-208.
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sprzeczno$ci z przemianami zapoczatkowanymi przez sobor watykanski II i
prowadzace do poglebienia biernosci mas, zaciesniania si¢ najchgtniej do struktur
tradycyjnych, takich jak np. Zywy Rozaniec, Il Zakon, Shizba Oftarza, Biel
Procesyjna, swoistego blokowania za§ wspolnot oddolnych, takich jak np. ruch
. Swiatlo i Zycie”l.

Nie zmienia to jednak faktu, iz az do konca lat 80. XX w. Kosciol, jako
przeciwwaga dla nieakceptowanej wiladzy komunistycznej, pozostawal w opinii
spolecznej nietykalny, poza krytyka, zwlaszcza o charakterze publicznym. Dopiero po
1989 r., gdy owe ,bariery ochronne” zanikly, zaczal podlega¢ w dziedzinie
zaangazowania spolecznego tym samym kryteriom oceny, co pozostate spoleczne
instytucje’. Wtedy tez dopiero w spoteczefistwie polskim zaczat przewaza¢ poglad, ze
jego wplyw na zycie publiczne jest zbyt wielki, za$ autorytet polityczny zaczat zanikac
na fali zarzutéw o klerykalizm, brak otwarcia na rzeczywiste problemy, konserwatyzm,
nietolerancjg, antysemityzm, partykularyzm, nacjonalizm, triumfalizm itp. Zdaniem
socjologa ksiedza Janusza Marianskiego, spadek spotecznej popularnosci Kosciota nie
doprowadzit jednak bynajmniej do upadku jego — naprawdg wysokiego — religijno-
moralnego autorytetu®,

Kosciot rzymsko-katolicki wceiaz odgrywa doniosta, trudna do przecenienia rolg w
polskim spoteczenstwie. Jak pisza Beata Roguska i Bogna Wcidrka, po kryzysie
zaufania w pierwszej potowie lat 90. XX w., na przelomie wiekoéw utrzymal on
»wysoka lokatg” wsrod instytucji zycia publicznego, darzonych najwigkszym
zaufaniem. W 2004 r. deklaracje taka wyrazalo wobec niego 75% ankietowanych, za$
liczba 0s6b pozytywnie oceniajacych instytucjonalng dzialalnos¢ Kosciota wzrosta do
62%". Nawet wérod oséb niepraktykujacych ponad polowa przyznaje, ze stara si¢ w
swoim zyciu kierowa¢ papieskim nauczaniem, a co dziewiata stosuje si¢ do wskazan
Kosciota®.

Spojrzmy z kolei na zagadnienie dystansu wiadzy pod katem stosunku Polakow do
demokracji 1 sytuacji na polskiej scenie politycznej. Jak wskazuja sondaze, obywatele
deklaruja bardzo silne przywiazanie do warto$ci demokratycznych, podszyte jest ono
jednak nierzadko sktonno$ciami kryptoautorytarnymi.

Zgodnie z badaniami CBOS przeprowadzonymi w latach 1992-2002, wigkszos¢
Polakéw akceptuje wyzszos¢ systemu demokratycznego nad wszelkimi innymi (takiego
zdania bylo statystycznie 66% badanych), kilkanascie procent negowato go, za§ 20-
33% nie mialo na jego temat wyrobionego zdania. Postawa akceptacji systemu
demokratycznego jest przy tym stosunkowo stabilna, nie maleje w warunkach
pogarszajacej si¢ sytuacji spolecznej i jest w niewielkim tylko stopniu uzalezniona od

! Ibidem, s. 208-211.

2 J. Marianski, Czy Kosciol katolicki w Polsce jest silq polityczng, [wi] Elity polityczne....., s. 214.

3 Ibidem, s. 214-219.

4 B. Roguska, B. Wcidrka, Religijnosé i stosunek do Kosciota katolickiego,[w] Polska-Europa-Swiat, Opinia
publiczna w okresie integracji ,pod red. M. Strzeszewskiego, K. Zagorskiego, Warszawa 2005, s. 338.

5> Az 77% ankietowanych deklarowato w 2004 r., iz w Zyciu codziennym stara si¢ kierowa¢ naukami Jana
Pawta 11, a jedynie 14%, ze nie podejmuje w ogdle staran, by znalazty one odzwierciedlenie w ich Zyciu;
ibidem, s. 325.
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zmiany nastrojow spoltecznych. Roéwnoczes$nie jednak wysoki odsetek dorostych
Polakow (38-49% badanych) deklaruje poczucie wyobcowania, alienacji wobec
rzadow demokratycznych, wyraza przekonanie, ze ich osobisty los nie zalezy od tego,
czy panstwem rzadzi si¢ demokratycznie czy nie. Stosunkowo silna byla i jest rowniez
wsérod  badanych sklonno$¢ do akceptacji, w pewnych warunkach, rzadow
niedemokratycznych, w latach 1992-2002 deklarowalo ja bowiem az 36-47%
spoteczenstwa (podczas gdy osob bedacych przeciwnego zdania bylo 26-33%). Jako
alternatywg dla demokracji w 2002 r. 42% badanych wskazywalo rzad jednosci, ,,w
ktérym zasiadaliby najlepsi ludzie, a ktéry powinien zastapi¢ obecny system, w ktorym
politykow wytania si¢ w wyborach”, za§ 30% rzady ,,silnego czlowieka, przywodcy
zdolnego szybko podejmowac decyzje”. Wielu Polakéw z trudem akceptuje fakt, iz w
systemie demokratycznym normalnoScia jest wystepowanie ciaglych sporéw,
konfliktow, koniecznosci dlugotrwatego wypracowywania stanowisk. Przyktadowo, w
1999 r. az 72% Polakéw uwazalo, ze ,,w demokracji brak jest zdecydowania i zbyt
wiele w niej ktotni™,

Zgodnie ze stowami socjologa i politologa Jerzego J. Wiatra, ,,zgoda i unikanie
konfliktow sa warto$ciami wysoko cenionymi przez obywateli nawet za ceng mniejszej
sprawnosci rzadzenia. W polaczeniu z pogladami na rolg obywateli i na rolg
przywodcow w zyciu politycznym tworzy to wzglednie spojny obraz demokracii,
rozumianej paternalistycznie. Dobrzy przywodcy powinni dba¢ o interes wspolny
pojmowany w sposdb minimalizujacy S$cieranie si¢ przeciwstawnych interesow’*2.
Roéwniez polscy polityczni dziatacze lokalni, zgonie z badaniami z 2001 r., niezbyt
optymistycznie oceniaja sposob, w jaki obywatele czynia uzytek z mechanizméw
demokratycznych. 89% z nich stwierdza, Ze obecny system polityczny stwarza ludziom
mozliwo$¢ uczestnictwa politycznego, obywatele nie chca jednak zbyt aktywnie w nim
partycypowac. Z drugiej strony jednak elity te same sa niechgtnie nastawione do
ewentualnego rozszerzenia uczestnictwa obywateli w rzadzeniu, akceptujac co
najwyzej koncepcje ,.konsultacji”’, w zadnym wypadku za$ nie ,,partycypacje’™.

Polacy coraz mniej interesuja si¢ polityka, co znajduje odbicie w malejacej
frekwencji wyborczej oraz cztonkostwu w partiach politycznych. W 1999 r. brak
zainteresowania polityka deklarowato az 54% badanych, jedynie 5% stwierdzalo, ze
odgrywa ona wazna role w ich zyciu, natomiast do przynaleznosci do jakiej$ partii
politycznej przyznawato si¢ 0,9% ankietowanych, co nie dziwi, zwazywszy fakt, iz
zgodnie z sondazem przeprowadzonym w 2001 r. az 50% Polakoéw stwierdzalo, ze
zadna partia polityczna w Polsce nie reprezentuje ich interesow. W sposob nie-
jednoznaczny Polacy postrzegaja mechanizmy funkcjonowania prawa. Z jednej strony
nie uwazaja oni, by formalno-instytucjonalne reguly systemu prawnego strzegly go od
wypaczen popetianych przez politycznych i innych decydentow. Na przetomie stuleci

1.3, J. Wiatr, Swiat polityki w oczach obywateli i w oczach dziataczy, [W}] Wiadza lokalna po reformie
samorzqdowej, red. J. J. Wiatr, Warszawa 2002, s. 64; B. Fratczak-Rudnicka, Demokracja...., s. 276.

2 |bidem, s. 277.

3 B. Fratczak-Rudnicka, Demokracja w $wiadomosci zbiorowej, [w:] Demokracja polska 1989-2003, red.
M. Dziurdzik, Warszawa 2003, s. 277-8.
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az 85% badanych obywateli przekonanych bylo o powszechnosci korupcji, 60% o
nierownym traktowaniu obywateli przez prawo, tyle samo uwazalo, Zze system
demokratyczny stabo radzi sobie z utrzymaniem porzadku, za§ 47% nie miato zaufania
do wymiaru sprawiedliwosci. Z drugiej strony jednak, Polacy dostrzegaja w tej
dziedzinie progres w poréwnaniu z okresem wladzy socjalistycznej'.

Zgodnie z badaniami poréwnawczymi opinii publicznej w 1988 1 1998 r.
ankietowani najbardziej odczuli po 1989 r. przemiany w zakresie swobod
obywatelskich (w 1988 jedynie 33% badanych utozsamialo si¢ ze stwierdzeniem, iz w
Polsce ,,jest wolno$¢ zrzeszania si¢ 1 wypowiedzi”, w 1998 za$§ — 82%), w stabszym
za$ stopniu te zwiazane z rzeczywistym wptywem spoteczenstwa na wybor wladzy (w
1988 ze stwierdzeniem ,kazdy ma wplyw na wybor wladzy” zgadzalo si¢ 29%
badanych, w 1998 za§ 57%), natomiast najmniej ewoluowaly poglady spoteczenstwa
dotyczace dziatania rzadu (w 1988 z pogladem, ze ,rzad dziata w interesie
spoleczenstwa” zgadzalo si¢ 47% badanych, w 1998 za$ 48%). Opinie negatywne
przewazaja wsrod Polakow zardwno w ocenie partii politycznych, parlamentu, jak i
samych politykoéw. O uczciwoscei tych ostatnich przekonanych byto w 2000 r. zaledwie
6% badanych, co plasowalo ich na koncowym miejscu w hierarchii zaufania
spolecznego (np. 16% spoleczenstwa wierzylo w uczciwos¢ prawnikow, 18% —
biznesmendw, 41% — dziennikarzy, a 62% — naukowcow). Zaledwie 20% obywateli
bylo zdania, Ze politycy w swej dziatalnosci kieruja si¢ dobrem kraju, zas az 60%
uwazalo, ze parlamentarzysci ,,szybko traca kontakt z rzeczywistoscia™.

Z kolei oceniajac spoteczenstwo polskie pod katem sformutowanych przez
Philippe’a Brauda profili obywatelskiego uczestnictwa, zwiazanych z zaintereso-
waniem polityka i udzialem w wyborach, stwierdzi¢ mozna, iz jego cechy odbiegaja
nieco od tych, niezbednych do zaistnienia stabilnej demokracji. Wprawdzie w polskim
spoleczenstwie, przynajmniej deklaratywnie, przewazaja postawy politycznej
aktywnosci obywateli: najliczniejsza grupg obywateli stanowia tzw. ,,zainteresowani” —
chodzacy na wybory z checi i przekonania (34%), oraz nie zainteresowani polityka, ale
chodzacy na wybory ,.konformisci” (25%). Z drugiej strony jednak — zbyt duza rolg
odgrywaja w nim — przynajmniej zgodnie z koncepcja Brauda — zainteresowani
polityka, mimo to nie uczestniczacy w wyborach ,,dysydenci” (12%) oraz osoby
niezainteresowane 1 nie partycypujace w zyciu politycznym (30%). Jest to szczegdlnie
widoczne np. w poréwnaniu ze spoteczenstwem potnocnoamerykanskim, ktore, wedtug
badan, sktada si¢ w 38% z ,,zainteresowanych”, w 49% z ,konformistow”, natomiast
,-dystydenci” oraz ,,niezainteresowani”” stanowia w nim odpowiednio 4% i 10%?2,

1 Ibidem, s. 279.
2 lbidem, s. 282.
3 Ibidem, s. 285-286.
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DYLEMATY ASPOLECZNEGO KOLEKTYWISTY1

,.3a narody przez wiazanie si¢ w towarzystwa wprowadzajace i
dokonywajace rzeczy wielkich i wzniostych, jak Anglia [czy
Niemcy], a tak mato towarzyskie, ze zdumiewa was ich obojet-
nos¢, odretwia ich zimno$¢; sa inne znowu, jak Polska, ktorej

ciaglym zyciem, z dnia na dzien, towarzysko$¢, ale za to

zadnego popedu do taczenia sie w jednosé ku jednym celom™.

Karol Liebelt

Poziom indywidualizmu wynosi, zdaniem Hofstede, 60, co oznacza umiarkowanie
wysoka warto$¢ tego parametru, sytuujaca Polakow powyzej sredniej $wiatowej (40)
oraz w granicach $redniej europejskiej (57)°. Jednakze wedlug badan przeprowa-
dzonych w ramach projektu GLOBE, oscyluje on: w odniesieniu do ,,indywidualizmu
zawodowego” — na poziomie 35,29, zas w dziedzinie ,,indywidualizmu rodzinnego” —
21,15*, co oznacza jego stosunkowo niska wartosé, §wiadczac o duzej wadze wartosci
kolektywnych. Co wigcej, zgodnie z badaniami miodych przedsigbiorcow,
przeprowadzonymi w pierwszej potowie lat 90. XX w., wskaznik indywidualizmu w
Polsce jest jeszcze mniejszy, wynosi bowiem zaledwie 17°.

Jak stwierdza socjolog Janusz Hryniewicz, szczegdlna cecha polskiego Spote-
czenstwa, wreez podstawa strukturalizacji spoteczne, jest silna identyfikacja z matymi
grupami, takimi jak rodzina i przyjaciele, w dalszej kolejnosci za§ — w miarg silna wiez
z narodem, natomiast stabsze niz w innych krajach poczucie wigzi ze zrzeszeniami,
takimi jak stowarzyszenia lokalne, partie, grupy interesu, kluby, zaktady pracy itp.
Tworzymy wigc liczne, wzorcowe z punktu widzenia Hofstede, zwiazki o charakterze
kolektywnym: powiazania spoleczne typu Gemeinschaft — ,,wspdlnotowe”, pierwotne,
spontaniczne, oparte na kontakcie bezposrednim, zbudowane na ,,nizszych” poziomach
organizacji spotecznej — rodziny, przyjaciot, ,,grup wsparcia”.

Glownymi czynnikami, ktére w opinii Hryniewicza uksztaltowaly wymieniony
charakter polskiej struktury spotecznej, sa religia katolicka oraz komunizm.

Socjolog Mirostawa Marody stwierdza, iz na problematyke polskiego
indywidualizmu/kolektywizmu nalezy patrze¢ przez pryzmat trudno$ci, jaka sprawia
Polakom budowanie tozsamosci zbiorowej. Polacy, cho¢ zasadniczo bedacy
indywidualistami, s tez kolektywistami, cho¢ w bardzo specyficznym, konformistycz-

1 Pierwotna wersja: M. Zakowska, Polskie dylematy aspolecznego kolektywisty, ,Racjonalista”
28.02.2006, http://mwww.racjonalista.pl/kk.php/s, 4615.

2 Cyt. za: J. Ochorowicz, op. cit., s. 62.

3 Geert Hofstede Cultural Dimensions. Poland, www.geert-hofstede.com/ hofstede_poland.shtml.

4R. J. House, P. J. Hanges, M. Javidan, P.Dorfman, op. cit., s. 49.

5B. Mikuta, W. Nasierowski, op. cit., S. 8.
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nym znaczeniu. Wiaza si¢ bardzo silnie z réznymi typami grup i licza si¢ z opinia ,,in-
nych”, wlasnie do tych grup nalezacych. Identyfikacja ta ma jednak — stwierdza Ma-
rody — ,,bardziej wyeksponowany wymiar negatywny niz pozytywny, jest budowana
bardziej na tym, zeby nie zosta¢ uznanym za ,,onych”, niz na poczuciu jednosci z ,,my””.
Grupg ,,my” czgsto rozdzieraja wewngtrzne spory, ale jest ona natychmiast spajana,
jesli tylko pojawi sig jakiekolwiek podejrzenie, ze granica migedzy ,,my” i ,,oni”” mogltaby
zosta¢ zamazana™”.

Zjawisko to — pisze badaczka — aczkolwiek w historii odegrato pozytywna role,
chronigc spoteczenstwo przed obca wiadza i opresyjnym systemem politycznym, obe-
cnie utrudnia mu funkcjonowanie, poniewaz jest ,.absolutnie kontrproduktywne”:
,,Wspotczesna rzeczywisto$¢, konstruowana zadaniowo, wymaga od jednostki gotowo-
$ci do podjecia wspdtpracy z ludzmi, ktorzy moga mie¢ poglady zupelie odmienne od
jej whasnych. Przy zwielokrotnieniu roznic, wynikajacych z istnigjacych podziatow,
okazuje si¢, ze bardzo trudno znalezé grupe ludzi gotowa do wspotdziatania™.
Poczucie wyalienowania wobec istniejacej sytuacji spoleczno-politycznej prowadzi do
zjawiska ,,onizmu”, o ktorym Wiestaw Wtadyka pisze, iz zdaje si¢ ono ,,by¢ juz statym
sktadnikiem zbiorowej i indywidualnej psychiki Polakoéw i jesli nawet stabnie — w
poroéwnaniu chocby z epoka PRL, gdy zalgglo si¢ na dobre — to cofa si¢ bardzo powoli,
zasilane przez nowe spoteczne doswiadczenia i przeswiadczenia. Konstrukcja jest
prosta. Oni sa wszystkiemu winni, Oni nam urzadzili $wiat, w ktorym nie jest nam
dobrze, a sami maja si¢ $wietnie, zdecydowanie lepiej niz My™”.

Tak samo negatywne spotecznie, jak ,,onizm”, jest zjawisko odwrotne, zwigzane z
przezwycigzaniem tzw. spolecznej obco$ci poprzez mechanizm familiaryzacji,
polegajacy na ,,prywatyzowaniu” ,,obcej” osoby i wlaczaniu jej do zakresu ,,my”. Jak
podkresla Marody, prowadzi to do prywatyzowania relacji publicznych, a co za tym
idzie podnosi prawdopodobienstwo pojawienia si¢ takich zachowan, jak ,,reagowanie
altruizmem krewniaczym w grupach nie zwigzanych pokrewienstwem, ale —
wydawatoby sie — pragmatycznymi relacjami’,

Na kolektywne aspekty polskiego zaprogramowania kulturowego zwraca rowniez
uwagg np. pisarz Tomasz Jastrun, wskazujac na charakteryzujace Polakéw bogate
zycie towarzyskie oraz ,,ggstos¢” kontaktow migdzyludzkich, ktore z drugiej strony
cechuje jednak ,,indywidualistyczna” niech¢¢ do odgdrnej regulacji, nieumiejetnosé
wspotpracy, sktonnos¢ do pracy samodzielnej, opartej glownie na improwizacji, a
nawet baltaganie. Poza tym — stwierdza Jastrun — Polacy nie posiadaja $cisle
odgrodzonej sfery prywatnej, ich osobiste granice sa niejako porozrywane, a tym
samym maja sktonno$¢, by wkracza¢ u innych na te tereny, ktére np. dla narodow

L'W. Kozusznik, Ja, my, oni, ,,Sprawy Nauki” 2005, nr 3, http://wiadomosci.wp.pl/kat,23554,wid,67805
17 prasaWiadomosc.html?_err=1&ticket=8032762237513296vKWO08VY Azg5hoForiwVmD1kD4aYnj3
ABZkDg2QOUhmHzk09srJIv%2B3g0OSJyTDnMZ77TWS1x%2BoyYPO0%2FPjMv%2BBaedysl04%
2BctXW8eRFXzRjI4AMMF4IIF1XA8CvultuaAg.

2 Ibidem.

3W. Wrhadyka, Onizm, ,,Polityka” 2003, nr 45, s. 85, za: A. de Lazari, Polskie i rosyjskie ..., s. 148.

4W. Kozusznik, op. cit.
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germanskich sa czysto prywatne, rownoczesnie za$ uwazaja za straszna opresje
naruszanie cudzej prywatno$ci przez panstwo'.

Podobna sytuacja rysuje si¢ na gruncie zawodowym. Marta Antosik, wlascicielka
firmy zajmujacej sig ,,obstuga” obcokrajowcow w Polsce, z wyksztalcenia antropolog
kultury, analizujac relacje migdzy dzialajacymi w Polsce niemieckimi pracodawcami a
ich polskimi podwladnymi stwierdza, iz Niemcy obserwuja u swoich polskich
pracownikéw swoisty kolektywizm i solidaryzm pracowniczy potaczony z brakiem
lojalnosci wobec firmy i zaniedbywaniem jej interesow na rzecz korzysci wiasnych
(indywidualizm) lub ktoregos z kolektywow, do ktorych dany pracownik nalezy?.

Polacy sa — na tle Europy Zachodniej — narodem rodzinnym. Wszystkie sondaze
opinii publicznej wskazuja, iz rodzina, dzieci, dom sa dla nich warto$ciami cenionymi
najwyzej, bedacymi gléwnym przedmiotem ich celow i dazen, niezaleznie od wieku 1
spotecznego statusu. Jak stwierdza socjolog Macieja Falkowska w ksiazce Polska,
Europa, swiat. Opinia publiczna w okresie integracji, w 2004 roku 97% Polakow
twierdzito, Ze rodzina jest wazna w ich zyciu osobistym (w tym 83%, ze bardzo
wazna), a 70% deklarowalo, Zze rodzina, malzenstwo, dzieci, udane Zzycie rodzinne
stanowia sens ich zycia. Wysoka ranga rodziny w hierarchii warto$ci postrzegana tez
byla jako fundamentalny sktadnik polskiego autostereotypu oraz jeden z elementow
odrdzniajacych Polakéw od zachodnich Europejezykéw®. W opinii publicznej rodzina
jest najwazniejszym no$nikiem socjalizacji, to w niej, czesto z udzialem pokolenia
dziadkow, ,,odbywa si¢ nie tylko miedzypokoleniowa transmisja norm i wartosci, ktore
decyduja o przysztych indywidualnych wyborach i postawach, ale takze przyswojenie
takich cech, charakteryzujacych funkcjonalno$¢ spoleczenstwa jako catosci, jak:
wspOlpraca, solidarnoé, tolerancja, szacunck dla dobra wspolnego™.  Wsrod
glownych wartosci wpajanych dzieciom istnieje zasadniczo rownowaga pomigdzy tymi,
traktowanymi jako wartoSci tradycyjne, ,kolektywne”, takie jak religijnos¢ i
postuszenstwo (okoto 33%), a wartosciami indywidualistycznymi, takimi jak
niezalezno$¢ i odpowiedzialno$¢ (27%), nalezy jednak zauwazy¢, ze od poczatku lat
90. XX w. pierwsze z nich stopniowo traca, drugie za$ zyskuja na popularnosci’.

Z kolei na poziomie ogodlnie pojetych wspdlnot i spotecznosci, polski ,,kolektywizm”
deklarowany jest w stopniu znacznie mniejszym. Zgodnie z badaniami European
Trusted Brands 2005, przeprowadzonymi przez ,,Readers Digest”, jedynie 25%
Polakéw przyznawalo si¢ do bycia ,,przywiazanymi” do poszczegolnych wspolnot i
spolecznosci, co nie bylo imponujacym wynikiem, jesli porowna si¢ go np. z ponad
70% podobnych deklaracji sktadanych przez Rosjan’.

O mysleniu Polakéw w kategoriach kolektywnych $wiadczy posrednio fakt
przywiazywania przez nich znacznej — przynajmniej na tle krajow Europy Zachodniej —

1T, Jastrun, Polska — Sawecja, tak daleko, tak blisko, [wr] Narody i stereotypy, red. T. Walas, Krakéw 1995, s. 201-202.
2 M. Antosik, op. cit., s. 208-209.

S M. Fajkowska, J. Lewandowska, B. Wciorka, M. Wenzel, System wartosci materialnych i niematerialnych,
W1 Polska, Europa, swiat..., . 232.

4 Ibidem, s. 232.

5 Ibidem, s. 239.

6 Polacy zimni, ambitni i stylowi, ,Polityka”, nr 12, s. 98.
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roli do wartosci takich jak: nardd, ojczyzna, patriotyzm. Dobrym przykladem sa tu
wyniki badan nad poczuciem dumy narodowej, przeprowadzone w latach 80. 1 90. XX
w. w 23 krajach, glownie europejskich, m.in. w Polsce. Sprawdzano w nich ocen¢
przez respondentow sukcesow badz niepowodzen wiasnego narodu oraz subiektywne
poczucie zadowolenia w zwiazku z przynaleznoscia do wlasnej zbiorowosci
narodowej’. Polacy deklaruja w nich bardzo silne wiezi z krajem, zdecydowanie
zgadzajac si¢ ze stwierdzeniem, ze ,,wola by¢ obywatelem swojego kraju niz
Jaklegokolvwek innego” (wskaznik 4,5 w skali 5 - stopmowej, tylko o 0,1 mniej niz
wyniost najwyzszy wskaznik wynikow, znacznie wigcej niz np. zadeklarowali
znajdujacy si¢ na dole listy obywatele Niemiec Zachodnich — 3,9 oraz niz wynosita
$rednia odpowiedzi — 4,21). Polska znalazta si¢ rowniez — podobnie jak inne kraje o
netniczne)”  formule tozsamo$ci, m.n. Rosja — w grupie narodéw silnie
utozsamiajacych si¢ ze stwierdzeniem, iz ,.$wiat bylby lepszy, gdyby ludzie byli
bardziej podobni do moich rodakéw” (3,8 punktow, przy $redniej 3,28 w skali 5-
punktowej), wyraznie wyprzedzajac pod tym wzgledem np. Niemey (2,9 — Niemcy
Zachodnie, 3,0 — Niemcy wschodnie). Poza tym, wyraznie czgciej niz pozostali
respondenci, Polacy deklaruja lojalnos¢ wobec swego kraju, zgadzajac si¢ ze
stwierdzeniem, iz ,,trzeba popiera¢ swoj kraj, nawet jesli postepuje on niewtasciwie”.
Ze stwierdzeniem tym utozsamito si¢ 52,7% Polakow, tylko za$ 33,1% ogoh
respondentow 1 26,4% krajow-czlonkéow Unii Europejskiej. Wskazywa¢ moze to z
jednej strony na istniejace w polskim spoleczenstwie postawy nacjonalistyczne, z
drugiej za$ na, jak stwierdza socjolog Zbigniew Bokszanski, ,,gotowos¢ do rezygnacji
ze statusu obywatela, majacego prawo do wiasnych ocen struktur i dziatan panstwa”,
co charakterystyczne jest dla krajow stosunkowo niedawno wyzwolonych z systemu
autorytarnego,  ksztaltujacych  dopiero  postawy  wlasciwe  spoleczenstwu
obywatelskiemu (3,7 punktow przy $redniej 3,06, znacznie powyzej Sredniej odnoszacej
si¢ do panstw demokracji zachodnich, np. Niemiec Zachodnich — 2,5). Lojalno$¢ wobec
wilasnego kraju-narodu jest tym bardziej godna uwagi, gdy wezmie si¢ pod uwagg fakt,
iz pod wzgledem prawie wszystkich pozostalych parametrow wyodrebnionych jako
sktadniki warunkujace poczucie dumy narodowej, Polacy plasuja si¢ na odlegltych
pozycjach. Tylko 33,2% Polakéw godzi si¢ z pogladem, iz ,,0go6lnie biorac, moj kraj
jest lepszym krajem niz wigkszo$¢ innych krajow”, podczas gdy ze zdaniem tym
utozsamito si¢ az 47,7% wszystkich respondentow. Krytycznie oceniane sa ogdlne
spoteczno-polityczno-gospodarcze warunki zycia w Polsce, Polacy oceniaja tez raczej
negatywnie swoje osiagnigcia w szeroko pojetych dziedzinach nauki i kultury, jedynie z
wyjatkiem stosunkowo wysokiego poczucia dumy z wiasnych sit zbrojnych oraz
polskiej historii®.

1 Zob. T.W. Smith, L. Jarkko, National Pride. A Cross-national Analysis, National Opinion Research Center, U-
niwersity of Chicago, www.issp.org./natlid98.txt; National Ideinity Study (NIS), [w:] The International Social
Survey Programme, Ko6ln 1998, httpz/ssdc.ucsd.edw/ssdc/icp02474.html, cyt. za: Z. Bokszanski, op. cit., s. 136-
138.

27. Bokszanski, op. cit., s. 140-141, 161-164.
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WARTOSCI MESKIE I KOBIECE W POLSKIM ZAPROGRAMOWANIU
KULTUROWYM!

,» L ucze mitowania, radosci w u$miechu,

W 1zach widzie¢ stodycz smutna, dobro¢ chora w grzechu,
I pochwalam tajn zycia w pie$ni i w milczeniu,

Pogodny madrym smutkiem i wprawny w cierpieniu”.

Leopold Staff, Przedspiew

Zgodnie z badaniami Hofstede, wskaznik meskosci w Polsce wynosi 64 w skali 100
stopniowej’, natomiast wedhig bazujacych na dokonaniach holenderskiego badacza
analizach GLOBE, ,,przelozonych” na skalg 100 stopniowa, wskaznik ten oscyluje na
poziomie 53,57°. Podobne wyniki (51) uzyskali réwniez w pierwszej potowie lat 90 XX w.
Bogusz Mikuta i Wojciech Nasierowski'. Wynika stad, ze polskie spoleczenstwo jest
bardziej nastawione na tzw. meskie warto$ci oraz podkreslanie roznic migdzy plciami niz
przecietni Europejezycy (54) oraz niz wynosi $rednia $wiatowa (48)°.

Biorac pod uwagg ogolnie rozumiang ,,formalna” site oddziatywania kobiet w
polskim spoteczenstwie, nalezatoby zgodzi¢ si¢ z wysuwana przez ruchy feministyczne
teza-zarzutem, iz wspolczesna kultura polska jest mgskocentryczna, to bowiem
mezczyzni petnia w Polsce dominujace role spoleczne, zwiazane ze sprawowaniem
kontroli 1 wiadzy, kobietom za$, przez sam fakt bycia kobietami, ,,wybi¢ si¢” w tych
dziedzinach jest znacznie trudniej®. Przytaczajac argumenty kulturologa Krzysztofa
Arcimowicza, podkresli¢ nalezy, iz kobiety doswiadczaja w Polsce dyskryminacji na
rynku pracy, w poréwnaniu z mgzczyznami dtuzej pozostaja bezrobotne i maja wigksze
trudnosci ze zdobyciem zatrudnienia’. Paradoksalnie, po 1989 r. stanowia 54% osob z
wyzszym wyksztatceniem i 56% bezrobotnych®. Rzadziej awansuja, pelnia mniej
prestizowe stanowiska, monopolizujac wrecz zawody stosunkowo stabo platne,
»podrzedne”, np. pielggniarek, nauczycielek, sekretarek. Trudno réwniez mowi¢ o
wysokim statusie kobiet, ktore usituja odnalez¢ si¢ w tradycyjnej roli gospodyn do-
mowych. ,,W Kkapitalizmie — stwierdza Arcimowicz — jedna z naczelnych wartosci jest
wysoki status materialny, ktory mozna osiagna¢ dzigki pracy zawodowej. W patriarchalnej
skali warto$ci opieka nad dzieémi i domem, mimo Ze warto$ciowana pozytywnie, nie

1 Wersja pierwotna: M. Zakowska, Wartosci meskie i kobiece w polskim zaprogramowaniu kulturowym,
,,Racjonalista” 06.05.2006, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,47 55.

2 Geert Hofstede Cultural Dimensions. Poland, www.geert-hofstede.com/hofstede_poland.shtml.

3 R. J. House, P. J. Hanges, M. Javidan, P.Dorfman, op. cit., s. 51.

4 B. Mikuta, W. Nasierowski, op. cit., S. 5.

5], Bartyzel, A. Mazurek, op. cit.

6 Ibidem.

T K. Arcimowicz, Obraz mezczyzny w polskich mediach. Prawda, falsz, stereotyp, Gdansk 2003, s. 242.
8 M. Falkowska, J. Lewandowska, B. Wciérka, M. Wenzel, op. cit., s. 246.
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dorownuje jednak pracy zawodowej”. Poza tym, kobiety sa stosunkowo slabo
reprezentowane w zyciu publicznym, organach wiladzy, zwlaszcza na jej wyzszych
szczeblach: partyjnym, parlamentarnym, rzadowym, szczegolnie za§ zjawisko to nasila sig
po 1989 r. Budowanie tadu spolecznego w III Rzeczpospolitej oparte jest na meskich
prerogatywach. Przewaza poglad, iz, cytujac Arcimowicza, ,,podziat na sfer¢ rodzinna,
zdominowana przez kobiety, i publiczna, zdominowana przez mezczyzn, jest stanem
naturalnym” i niezmiennym. Innym, paradoksalnym poniekad, skutkiem prze-mian
postkomunistycznych ostatnich lat, reakcja na nowe, liberalne wzorce kulturowe, plynace z
Zachodu, jest ,,obronny” powrdt do wartosci tradycyjnych. Dominacja kryteriow moralnych
w rozstrzyganiu kwestii zwiazanych z seksualnoscia. Nieche¢ wo-bec ,.importowanych
nowinek’ — ruchéw homoseksualistow, ideologii feministycznej. Uchwalenie restrykeyjnego,
na tle Europy Zachodniej, prawa antyaborcyjnego’.

Meskocentryzm widoczny jest rowniez w dominujacym w polskim spoteczenstwie
modelu rodziny. Arcimowicz stwierdza, iz obecnie w Polsce konkuruja dwa paradyg-
maty meskosci: tradycyjny — patriarchalny, oraz nowoczesny — bardziej ,,kobiecy”,
charakterystyczny dla liberalnych i egalitarystycznych krajow Zachodu. Goére biora
jednak wyraznie tradycyjne wzory zachowan’. Zgodnie z badaniami opinii publicznej,
migdzy 1994 a 2004 r. znacznie zwigkszylo si¢ poparcie dla partnerskiego Modelu
rodziny, w ktérym malzonkowie przeznaczaja réwna ilo$¢ czasu na prace zawodowa
oraz zajmowanie si¢ domem i dzie¢mi (47% w 2004 r.). Tradycyjny model, z
pracujacym mezem i zona, zajmujaca si¢ wylacznie domem, weiaz akceptuje jednak
27% ankietowanych. Réwnoczesnie nadal popularny jest mieszany model malzenstwa,
propagowany szczegolnie w czasach PRL. Zgodnie z nim zaréwno maz, jak i zona
pracuja zawodowo, przy czym maz poswigca wigcej czasu na pracg, zona za$ dodat-
kowo zajmuje si¢ prowadzeniem domu i wychowywaniem dzieci (23%). Trudno nie
zgodzi€ si¢ z autorami Systemu wartosci materialnych i niematerialnych, iz kobiety w
Polsce otrzymuja od spoteczenstwa sprzeczne sygnaly: z jednej strony ich zyciowy
sukces coraz czeSciej utozsamia si¢ z kariera zawodowa, z drugiej za$ wciaz oczekuje
si¢ od nich, Ze beda dobrymi Zonami i matkami, w patriarchalnym, tradycyjnym tego
stowa znaczeniu’.

Co ciekawe, w badaniach pracownikow zatrudnionych w firmach panstwowych
oraz prywatnych, kobiety deklarowaly nieodmiennie wigkszy stopien zadowolenia z
wykonywanej pracy: zardwno z poziomu wynagrodzen, systemow motywacyjnych,
relacji ze zwierzchnikami, jak réwniez ogolnej atmosfery wsrod pracownikow. W tym
migjscu zasadne wydaje si¢ pytanie, czy kwestia dyskryminacji ze wzgledu na plec nie
jest w Polsce sprawa wzgledna, réznie interpretowang w sferze rzeczywistosci
empirycznej oraz psychologicznych odczu¢. Przyktadowo, mezczyzni posiadajac
statystycznie lepsza sytuacje zawodowa niz kobiety, odnosza si¢ do niej bardziej

LK. Arcimowicz, op. cit., s. 243,

2 Ihidem, s. 251.

3 M. Falkowska, J. Lewandowska, B. Wciorka, M. Wenzel, op. cit., s. 233, 244. Zob. tez np. M. Bunda,
Matki, Zony, kucharki, ,,Polityka” 2006, nr 16.
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krytycznie, gdyz przypuszczalnie maja silniej rozbudzona ambicje oraz w wigkszym
stopniu ,,zaprogramowani” sa na rywalizacje oraz parcie do sukcesu'.

Skoncentrujmy si¢ na kulturowo-spotecznych aspektach polskiej ,,meskosci” i ,,ko-
biecosci”. Stosunkowo liczne grono polskich socjologdéw, historykow, psychologow,
kulturologéw, wyraza poglad, ze kultura polska posiada wiele cech ,kobiecych”.
Zdaniem Janusza Hryniewicza, wiele tzw. cech kobiecych posiada polska kultura
organizacyjna. Badacz stwierdza, ze do warto$ci najwyzej w niej cenionych nalezy
poczucie bezpieczenstwa i stato$¢ zatrudnienia, dobre stosunki ze wspotpracownikami,
a zwlaszcza kierownikiem, skromnos$¢, nieokazywanie ambicji. Relatywnie nizej
cenione sa osiagnigcia, sympatie za$ wzbudzaja ,,nieudacznicy i antybohaterowie”.
Konflikty organizacyjne sa raczej tlumione, praca nie jest najwazniejsza wartoscia
zyciowa 1 ustgpuje miejsca rodzinie, znaczny nacisk stawiany jest na egalitaryzm
placowy. Dla pracownikow duze znaczenie ma przynalezno$¢ grupowa, bliskie kon-
takty, od innych ludzi oczekuje si¢ pomocy i psychicznego wsparcia. Polacy daza do
tego, by ich uczestnictwo w organizacji politycznej i gospodarczej miato taki sam cha-
rakter jak w grupach rodzinno-kolezenskich — byto stymulowane przez poczucie em-
patii, kontakty osobiste, prymat lojalno$ci osobistej nad formalna, odrzucenie
bezosobowych praw, matriarchat albo patriarchat wobec pracownikow”.

Czesto przywotywane sa opinie dotyczace ,,kobiecosci” Kosciota rzymsko-katolic-
kiego w ogole, na gruncie polskim za$§ w szczegolnosci. Filozof Tadeusz Kobierzycki
pisze: ,,Zbiorowosci prowadzone przez objawienie judeo-chrzescijanskie identyfikuja
sig albo, jak katolicyzm, z jego zasada macierzynska (Ewa-Maryja), albo, jak protes-
tantyzm, z zasada synowska (relacje macierzynsko-synowska i ojcowsko-synowska),
albo, jak prawostawie, probuja integrowac te zasady i utrzymuja rownowage, nadajac
zasadzie macierzynskiej tak wielkie znaczenie, jak ma to miejsce w katolicyzmie”.
Zgodnie z tym punktem widzenia, kultura polska naznaczona jest — jego zdaniem —
dominacja ,,pasji macierzynsko-synowskiej”, Kosciota macierzynskiego, kobiecego,
dziecigcego, brakiem za$ Kosciota ojcowskiego, meskiego. Charakteryzuje ja ,,men-
talno$¢ niewolnicza”, nawiazujaca do archetypu Jezusa jako $wigtej ofiary, zlozonej
przez Boga-Ojca dla zbawienia $wiata. Ofiary, z jednej strony wyzwalajacej ludzkos$¢ z
wigzOw niewoli, z drugiej strony za$ pod$wiadomie akceptujacej, identyfikujacej sie,
uwielbiajacej niewole wilasna. Mesjasza, odczuwajacego nieche¢ do wolnosci i
uciekajacego przed nia, nierzadko w struktury obcej, ale silngj wladzy. Zbawiciela,
ktory tak silnie umitowat wolno$¢, ze az przelakt sig, iz moglby ja urzeczywistnic. Te
wiasnie polskie zmagania przeciw i ku niewoli, maja — zdaniem Kobierzyckiego — silnie
kobiecy, ,,macierzynski” charakter. Duza role odgrywa w nich aspekt uczuciowy,
poszukiwanie w religii — w trudnych momentach historii, w czasach wojen, okupacji,
przesladowan ze strony autorytarnego systemu — psychicznego wsparcia, wspolczucia,

L p. Kulawczuk, Zarzqdzanie kapitatem ludzkim w polskich przedsiebiorstwach z punktu widzenia
realizacji standardow brytyjskich, [W:] Kultura zatrudnienia w polskich przedsiebiorstwach, red. M.
Bak, P. Kulawczuk i A. Szczesniak, Warszawa 2006, s. 81-98.

2], Hryniewicz, op. cit., s. 257-261.
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mitosci, otuchy. A takze rozgrzeszenia dla wlasnej stabosci, fatalizmu, biernosci, braku
wiary w zwyciestwo i silnej woli'.

W podobny sposob na temat roli Kosciota rzymskokatolickiego w Polsce pisze
socjolog Edmund Lewandowski, stwierdzajac, iz ,,specyfika polskiego katolicyzmu jest
czolowa rola Matki Boskiej — kobiety, ktdra uznano za mistyczna kroélowa, hetmanke
zotnierza, spolegliwa powierniczke i posredniczke. Z tym chyba wiaze si¢ kobiecos¢
polskiego charakteru, wysoka pozycja zony i matki w Polsce, pewien infantylizm
Polakéw™. Na gruncie bardziej publicystycznym mysl tg¢ wyraza Woj.ciech Rudny,
ktory snujac rozwazania dotyczace charakteru narodowego Polakow, podkresla, iz
ogromny wplyw mialy na niego afirmowane — jego zdaniem — przez Kosciot
rzymskokatolicki wartosci ,,lewicowe”, takie jak ,,spokdj, pokdj, bezpieczenstwo,
wolno$¢ od glodu”, przede wszystkim za§ — zwiazane z nimi: bierno$¢ zyciowa,
defetyzm i fatalizm. Odzwierciedlenie znalazly one m.in. w postaci mesjanistycznych
ideatoéw, zgodnie z ktorymi nardd polski winien znajdowa¢ powdd do chluby w byciu
,»deptanym, opluwanym i wieszanym na krzyzu”, w pielggnowaniu wlasnych cierpien
raczej niz w zyciowym ekspansjonizmie, dazeniu do zwyciestwa’. Wiaze si¢ z tym
rowniez — jak pisze Jan Prokop — myslenie w kategoriach idealistycznych —
romantycznych lub romantyczno-pozytywistycznych — przez pryzmat moralnosci,
etyki, potgpianiec racji plynacych z pragmatyzmu, myslenia racjonalnego,
,materialistycznego”. Opowiadanie si¢ po stronie stabszych, przegranych, skrzywdzo-
nych i ponizonych, obrona ,,naiwnej i $miesznej” zasady sprawiedliwosci w polityce — i
ponadnarodowych perspektyw, imponderabiliow, warto$ci moralnych; przeciw
doktrynie panstwowego czy narodowego ,,egoizmu”, cynicznej, ale prezentujacej si¢
jako wyraz trzezwosci, odpornej na romantyczne ztudzenia (Realpolitik). Potgpienie
wyzysku i etos pokrzywdzonych w miejsce etosu pracy i sukcesu®,

Innym argumentem zwiazanym z teza o kobiecosci polskiego zaprogramowania
kulturowego jest swoista ,,dionizyjskos¢” Polakow. Przejawia si¢ ona m.in. w — jak
pisze Jan Prokop — hotdowaniu ideatom charakterystycznym dla epoki przednowoczes-
nosci, przede wszystkim zwigzanym z etosem rycerskim, mentalnoscia Szlachecka,
podobna poniekad do rosyjskiej ,,szeroka dusza”. W polskim autostereotypie wysoko
waloryzowana jest idea szalenczej odwagi, szlachetnosci i hojnosci, a takze
bezinteresownosci, zarliwosci, pasji, porywom serca, otwartosci, duchowi rycerskiemu,
zasadzie ,,serca na dioni”, poSwigcenia dla szlachetnej sprawy. Cechy te wyrazac si¢
maja w cechujacej Polakow dzikiej naturze, polaczonej z poczuciem naturalnej
wolnosci dzikusa lub dziecka — jednym stowem w ich meskiej walce o ,,kobiece” w
istocie bardziej niz ,,meskie” idea%ys.

1 T. Kobierzycki, Trzy zasady duchowe i maternalizm polski, [w:] Synchronicznosé. Czas, symbole,
rzeczywistos¢, Warszawa 2000, s. 90-92.

2 E. Lewandowski, op. cit., s. 331.

3 W. Rudny, Katolicyzm a nasz charakter narodowy, http://www.racjonalista.pl/kk.php/s,3454.

4 J. Prokap, op. cit., s. 123.

5 Ibidem, s. 154.
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O POLSKICH PRYNCYPIACH!

,,1dZ dokad poszli tamci do ciemnego kresu

po ztote runo nicosci twoja ostatnia nagrode

idZz wyprostowany wsrdd tych co na kolanach
wsrdd obroconych plecami i obalonych w proch [...]
ocalales$ nie po to aby zy¢

masz malo czasu trzeba da¢ §wiadectwo”.

Zbigniew Herbert, Przestanie Pana Cogito

Wedlug badan Hofstede, wskaznik unikania niepewnosci w Polsce jest bardzo
wysoki, wynosi bowiem az 93 w skali 100 stopniowej’, co sytuuje Polakow zaréwno
powyzej Sredniej europejskiej (70), jak rowniez Swiatowej (61). Zgodnie z tym, s3 oni
,silniej zorientowani na unikanie wszystkiego, co nieznane”, preferuja ,,Sytuacje ze
scisle okreslonym scenariuszem”, lubig tworzy¢ reguly, procedury i zasady, a takze
poszukiwa¢ gotowych rozwiazan i algorytméw postgpowania oraz jednoznacznych
odpowiedzi”, stuzacych — ogélnie rzecz biorac — ,okielznaniu nieznanego |
«zaczarowaniu» §wiata™. Réwnoczesnie zaznaczyé jednak nalezy, iz ustalenia innych
badaczy, operujacych metodologia Hofstede, odbiegaja nawet znaczaco od jego
stwierdzen. Przyktadowo, zgodnie z badaniami GLOBE wskaznik ten wynosi w Polsce
zaledwie 48,28" sugerujac istnienie $redniego raczej unikania niepewnosci. Do
podobnych wnioskow doszli rowniez badacze, analizujacy polskie zaprogramowanie
kulturowe na poczatku lat 90. XX w. Wedlug ich ustalen polski wskaznik unikania
niepewnosci wynosi zaledwie 42°.

Zdaniem Hofstede, wskaznik unikania niepewnosci jest pozytywnie skorelowany z
religijnoscia, szczegOlnie ta, wyrosta na gruncie katolickim. Zgodnie z polskim
autostereotypem, specyfika polskiej rzeczywistosci — szczeg6lnie wobec Zachodu —
jest, jak pisze Jan Prokop, polaczenie spoteczno-politycznego radykalizmu — buntu
przeciw istnigjacemu porzadkowi, charakterystycznego dla zachodnich ruchow
lewicowych, braku akceptacji dla wszelkiej cenzury i przymusu — z, posiadajacym
istotniejsze  znaczenie w kontekécie rozwazan nad unikaniem niepewnosci,
konserwatyzmem na gruncie religijnym i obyczajowym®.

Jak na polska rzeczywistos$¢ patrza socjologowie i politolodzy? Ich zdaniem istnieja
dwie Polski, ta silniej i ta stabiej unikajaca niepewnosci. Pierwsza z nich — silnie

1 Wersja pierwotna: M. Zakowska, O polskich pryncypiach, ,, Tygiel Kultury” 2006, nr 4-6, s. 35-40.

2 Geert Hofstede Cultural Dimensions. Poland, http://www.geert-hofstede.com/hofstede_poland.shtml.
3. Bartyzel, A. Mazurek, op. cit.

4R. J. House, P. J. Hanges, M. Javidan, P.Dorfman, op. cit., s. 49.

5B. Mikuta, W. Nasierowski, op. cit., S. 5.

67. Prokop, op. cit., s. 148; M. A. Jedrecki, op. cit.
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przywiazana do wartosci katolickich i tradycjonalizmu, sympatyzujaca z partiami
prawicowymi, umiejscowi¢ mozna na tzw. §cianie wschodniej, w Krakowskiem i na
Podkarpaciu, a takze — cho¢ w mniejszym stopniu — W centrum kraju — ogdlnie rzecz
biorac na terenach przewazajaco rolniczych (ktorych jest w Polsce 38 %), potozonych z
dala od wigkszych aglomeracji. Na obszarach bylych zaborow austriackiego i
rosyjskiego, zamieszkatych przez ludzi ,,mocno zakorzenionych, z silnymi wigzami
migdzyludzkimi, czutych na narodowa 1 patriotyczna tradycje, rodzinnych i
religijnych™. Druga — mniej konserwatywna i bardziej otwarta na zmiany,
przejawiajaca, mowiac jezykiem Hofstede, nizszy wspotczynnik unikania niepewnosci,
charakterystyczna jest dla mieszkancow duzych aglomeracji, obszaréw dawnego
zaboru pruskiego oraz tzw. Ziem Odzyskanych na zachodzie i pdhocy kraju.
Szczegoblnie te ostatnie — pisza publicysci ,,Polityki” Mariusz Janicki i Wiestaw Wia-
dyka — napigtnowane byly przez dziesigciolecia, przynajmniej za$ w okresie III RP,
negatywna kulturowa ,,etykietka”. Traktowano je jako obszary zamieszkane przez ludzi
,,bez korzeni, nie kultywujacych tradycyjnych wartosci, ludzi z pegeeréw i molochow
przemystowych realnego socjalizmu’. Stanowily gtéwny elektorat polskiej lewicy, a
takze Stanistawa Tyminskiego egzotycznego kandydata ,.znikad”, startujacego w
wyborach prezydenckich w 1990 r. Paradoksalnie jednak, to wiasnie ci ,,wykorzenieni”
okazuja si¢ by¢, jak pokazuja kolejne lata, bardziej ,,europejscy” i ,,postgpowi”. To oni
najsilniej opowiedzieli si¢ i opowiadaja za Unia Europejska, w wyborach
prezydenckich 2005 r. za$ glosowali za liberalnym Donaldem Tuskiem. Sa
zwolennikami innych niz w Polsce ,,tradycyjnej”, lecz rowniez w oczach Polakow na-
cechowanych pozytywnie wartosci, takich jak: otwarto$¢, indywidualizm, libeRalizm,
przedsigbiorczos¢™. Zwolennikami, jednym stowem, wartosci charakterys tycznych
raczej dla niskiego unikania niepewnos$ci wedtug Hofstedowskiego wskaznika.

Polska ,,zintegrowana”, silnie unikajaca niepewnosci, ,,wybiera raczej silne,
etatystyczne, kontrolujace panstwo, opicke socjalna, twardy kurs w polityce
zagranicznej i nieufno$¢ wobec Brukseli, surowe prawo”. Stabiej unikajaca nie-
pewnosci Polska Zachodnia jest krajem ludzi ,,bardziej otwartych na polityczne i ide-
owe nowinki, szukajacych coraz to nowych autorytetow”. Ludzi wykazujacych nie-
rzadko, chociazby na poziomie decyzji politycznych, ,,sklonnos¢ do eksperymentu,
pewnego rodzaju ryzykanctwa, lekcewazacych tak zwana polska racje stanu”, row-
noczesnie jednak zdolnych do zachowan godnych nowoczesnego obywatelskiego spo-
feczenstwa. Nie ,,kneblowanych” hamulcem tradycji, coraz czgSciej kojarzacej si¢ pe-
joratywnie — z odrzuceniem wszelkiej nowosci i odmiennosci, a nawet z ksenofobia.
Tymczasem w ,.tradycyjnej” potudniowo-wschodniej Polsce — pisza Mariusz Janicki i
Wiestaw Wiladyka — wciaz istnigje silnie zakorzeniona obawa przed nowoscia, silna
potrzeba stabilnosci 1 bezpieczenstwa, przejawiajaca si¢ w sklonnosci do zamykania si¢
w kregu ,,swoich”. ,Liczy si¢ sita autorytetu, traktowanie Spoleczenstwa jako
zbiorowosci podopiecznych, jako socjalnej wspolnoty, ktora ma swoje prawa i ktdrej

L M. Janicki, W. Wtadyka, Wybory jak rozbiory, , Polityka™ 2003, nr 44, s. 7
2 |bidem, s. 7.
3 Ibidem, s. 7.
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jednostka powinna si¢ podporzadkowac”. Ludzie lubia slucha¢ o swojej biedzie i sa
podatni na lewicowe, cho¢ wykorzystywane czgsto przez polska prawicg, hasta
solidaryzmu spotecznego, nie lubia jednak rewolucyjnej lewicowosci, podobnie jak
wszelkich gwaltownych zmian, ufaja ,,ludziom serio, zatroskanym Gospodarzom,
przywodcom, ktorzy nie szargaja $wietoéci i oddaja cze$é bohaterskim przodkom™,
Kluczowa kategoria myslenia i postrzegania Polakéw z potudnia i wschodu kraju jest
wiec konserwatyzm, ,,nastawienie na przesztos¢, ktora jest pewna i juz niezmienna,
oraz na dzien dzisiejszy, ktory jest wazny, bo okresla byt”. W Polsce pdinocno-
zachodniej natomiast ,,sympatie polityczne, cho¢ zréznicowane, wystepuja w wersji
soft, sa mniej absolutyzowane. Najpierw jest cztowiek, propozycja, a dopiero potem
pojawia sig polityczna klasyfikacja, niejako wtorna, pomocnicza”. Dlaczego? Wsrdd
mieszkancow wciaz obecna jest mentalno$¢ charakterystyczna dla  ludnoSci
emigranckiej, naptywowej, dla ktorej pojecie ,,obcego” nie ma wigkszego sensu,
wszyscy bowiem sg w jakiej$ mierze obcy. ,,Mniej si¢ tam mysli wspolnota, a bardziej
indywidualng kategoria obywatelstwa, ktora daje swobodniejszy wybor, a polityka
postrzegana jest jako menu opcji, z ktorych kazda jest dopuszczalna”. Mniej wsrod
nich ,kulturowych zobowiazan wobec zbiorowosci, polityczna decyzja nie jest tak
obwarowana nakazami wynikajacymi z miejsca, otoczenia, sasiedztwa™. Socjolog
Bogdan Gebski — pisza Mariusz Janicki i Wieslaw Wiladyka — tak tlumaczy stan
politycznego ducha na ponocno-zachodnich ziemiach: ,,Tu nie ma fobii ani niemieckiej,
ani rosyjskiej, panuje wigksza tolerancja, otwarto$¢, nizsza religijnos¢. My praktycznie
nie mamy pradziadkéw, nasze cmentarze przypominajg teatry, w ten sposob staramy
si¢ dba¢ o tozsamos¢ pokoleniowa. Osiedlency z 1945 r. to ludzie, ktorzy nie mysleli w
kategoriach wtasnego pot hektara, pchala ich tu raczej odwaga i ciekawosé™.

Wrécmy  jednak do problematyki unikania niepewnos$ci badanej w  skali
ogolnopolskiej. Waznym argumentem na potwierdzenie tezy o istnieniu w Polsce w
poréownaniu z innymi spoteczenstwami Europy wysokiej wartosci tego wskaznika sa
ustalenia Swiatowego Sondazu Warto$ci, zgodnie z ktorymi Polacy ,jako calo$é”
hotduja tzw. warto$ciom tradycyjnym, a takze — skorelowanym z nimi,
charakterystycznym dla spoleczenstw aspirujacych dopiero do ,,postnowoczesnosci” —
wartosciom materialnym. Wyznawane wartoSci uzna¢ mozna za tym bardzigj
tradycyjne, a mniej racjonalno-prawne — pisze Krystyna Skarzynska — im bardziej
wyrazaja przywiazanie do absolutnych norm moralnych i religii oraz wigzow
rodzinnych, im bardziej przeciwne sa rozwodom, aborcji i samobdjstwu, im wigcej W
nich bezwzglednego szacunku i postuszenstwa wobec wladzy (nie wylaczajac zgody na
dyktature wojskowa), wigcej nacjonalizmu i dumy narodowej™. Za tym bardziej
materialne (,,materialistyczne™) z kolei uwazane sa wowczas, ,,im bardziej wyrazaja
przywiazanie do dobr materialnych, bezpieczenstwa ekonomicznego i fizycznego”, a im

1 Ibidem, s. 7-8.

2 Ibidem, s. 10.

3 Ibidem, s. 10.

4K. Skarzynska, Czy jestesmy prorozwojowi? Wartosci i przekonania ludzi a dobrobyt i demokratyzacja
kraju, [w:] Jak Polacy przegrywajq. Jak Polacy wygrywajq, red. M. Drogosz, Gdansk 2003, s. 74.
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mniejsza wage — ,,do subiektywnego szczg$cia, dobrych relacji z ludzmi, zaufania,
ochrony $rodowiska naturalnego, praw kobiet, uczestnictwa w zyciu publicznym”.

Zgodnie z danymi Europejskiego Sondazu Wartosci Polska jest jedynym krajem
europejskim, w ktorym przewaza przekonanie o istnieniu absolutnych i niezmiennych
kryteriow odrozniania dobra od zta, a takze jednym z najsilniej deklarujacych rygoryzm
moralny, religijno$¢, przywiazanie do tradycyjnego systemu wartosci'. Ich Zrodet w
znacznym stopniu nalezy doszukiwac sig¢ w silnej pozycji Kosciola katolickiego. Pelni
on bowiem w polskim spoleczenstwie dwojaka funkcje. Z jednej strony organizuje
aktywno$¢ spoleczng i obywatelska, z drugiej jednak — hamuje proces modernizacji,
szerzac — jak pisze Jarostaw Gowin — lgk przed wolnoscia, sprawiajacy, iz zamiast
ewangelizowa¢ stara si¢ on egzorcyzmowaé pluralistyczny system warto$ci’. Poza tym,
wygorowane normy spoleczne oraz nadmierna surowo$¢ prawa powoduja, iz w
spoteczenstwie zaobserwowa¢ mozna wyrazny rozbrat migdzy niezwykle szczytnymi
zasadami deklarowanymi oficjalnie, a normami postgpowania realizowanymi w
codziennym zyciu. Polakom , tatwiej jest — pisze Skarzynska — tworzy¢ utopijne wizje
bezgrzesznego spofeczenstwa, niz praktykowac cnoty codzienne, takie jak solidnosc,
uprzejmos¢, punktualno$é, szanowanie zobowiazan”. Wymienione cnoty, zwiazane z
tzw. etyka produktywnosci, ceni si¢ mniej od tych, kojarzonych ze sfera autonomii czy
godnosci, za$ grzechy popelniane w stosunku do niej (lenistwo, nieproduktywnosc,
nieig)lidnoéé) traktuje si¢ znacznie bardziej ,,ulgowo” na tle przewinien wobec innych
etylC.

Polacy sa znacznie bardziej nastawieni na bezpieczenstwo i warto$ci materialne niz
inne spoteczenstwa Europy. Za najwazniejszy warunek udanego Zycia najczesciej
wskazuja zdrowie (64% badanych) i udane malzenstwo (53,9%), a takze pieniadze
(33%). Wartosci postmaterialne deklaruja stosunkowo rzadko: wolnos¢ i swobodg
zaledwie 3,4% ankietowanych, posiadanie przyjaciot — 5,7%, zyczliwos¢ i1 szacunek
otoczenia — 5,9%, pogodg ducha i optymizm — 8,3%, uczciwos$¢ — 9%. ,,Materializm”
ujawnia si¢ rowniez w postawach Polakow wobec pracy. Podczas gdy dla
pracownikow z krajow wysoko rozwinigtych najwazniejsza jej cecha winna by¢
pewnos¢ awansu i ciaglos¢ kariery, w Polsce najbardziej ceni si¢ socjalne bezpie-
czenstwo — wysokie dochody i pewnosé zatrudnienia®. Orientacja ,,materialistyczna”
dominuje tez w sposobie definiowania warunkéw udanego matzenstwa. Podobnie jak
w innych krajach postkomunistycznych, odmiennie za§ niz w Unii Europejskiej,
najistotniejsza role odgrywa tu wysoki dochéd oraz odpowiednie warunki mie-
szkaniowe, stosunkowo marginalna za§ — Wwzajemne zrozumienie, tolerancja i
szacunek’. Niecbagatelna role odgrywa tu fakt, iz ogdlnie w kulturze polskiej
zakodowane jest cyniczne postrzeganie ludzi, Swiata, losu. O tym, jak niski jest poziom
zaufania interpersonalnego w Polsce $wiadczy chociazby fakt utozsamiania si¢ az 80-

1 lbidem, s. 75.

2 J. Gowin, Koscidt po komunizmie, Krakow-Warszawa 1995, s. 262; K. Skarzynska, op. cit., s. 75-76.
3K. Skarzynska, op. cit., s. 80.

4 lbidem, s. 76-77.

5 Ihidem, s. 77-78.
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90% polskich respondentow ze stwierdzeniem, ze ,,w stosunkach z ludzmi ostrozno$ci
nigdy nie jest za wiele’™.

Wskaznik unikania niepewnos$ci znajduje rowniez swoje odzwierciedlenie w polskiej
kulturze organizacyjnej, zarbwno w specyfice struktur instytucjonalnych organizacji
publicznych, jak rowniez prywatnych, biznesowych. Przyrownac ja mozna, postugujac
si¢ terminologia Hofstede, do tzw. modelu piramidy, obecnego m.in. we Francji,
powstalego z polaczenia wysokiego dystansu wladzy i silnego unikania niepewnosci.
Roéwnoczesnie jednak wysunaé mozna argumenty na rzecz tezy o istnieniu w polskim
zaprogramowaniu kulturowym cech §wiadczacych o stabym unikaniu niepewnosci.
Przyktadowo, menedzerowie, jak rowniez szeregowi pracownicy, nierzadko nie maja
opracowanych procedur, tym samym za$ nie przywiazuja wagi do formalnej strony
postepowania oraz rutynowych zachowan (np. w trakcie zebran)’. Co wiecej, zgodnie z
badaniami pracodawcoéw, menedzeréw oraz ,liniowych” pracownikow polskich
przedsigbiorstw, przeprowadzonymi przez Instytut Badan nad Demokracja i
Przedsigbiorstwem Prywatnym, w 78% przedsigbiorstw nie funkcjonuje Zaden
formalny kodeks etyki. Prawie 43% ankietowanych pracownikéw nie wiedziato, czy w
ich firmach kodeks taki istnieje, zas 40% stwierdzalo, ze go nie ma. Co ciekawe,
zaled\;;gie 50% os6b twierdzacych, ze w ich firmach obowiazuje kodeks etyki, znala jego
zasady”.

1 |bidem, s. 84.
2 B. Mikuta, W. Nasierowski, op. cit., S. 7.
3 A. Szczesniak, op. cit., S. 72.
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ZAPROGRAMOWANIE KULTUROWE ROSJAN
ZROZUMIEC SFINKSA

,»¥YMoM Poccrro He ToHATE..”.
Fiodor Tiutczew

,,JlaBHO 1opa,...”
Igor Guberman

Niemozliwoscia jest przytoczenie wszystkich, cho¢by tylko najbardziej repre-
zentatywnych, pogladow na temat szeroko rozumianego rosyjskiego ,,zaprogramo-
wania”. Pragnac unikna¢ zarzutu stronniczosci w — zawsze selektywnym — doborze
autorytetow 1 zrodel, skoncentruje si¢ gldwnie na wspolczesnych badaniach,
wpisujacych rzeczywisto$¢ rosyjska w kategorie pojeciowe metodologii Geerta
Hofstede. Odwotam si¢ rowniez do badan opinii publicznej, odzierciedlajacych poglady
oraz autocharakterystyki ,,typowych” Rosjan.

Ci ostatni, opisujac samych siebie, stwierdzaja, ze sa — jako nardd — serdeczni, up-
rzejmi, szczodrzy, ufni i odwazni, rownocze$nie za§ — malo religijni, niezdyscy-
plinowani, pozbawieni wiary w siebie, powierzchowni oraz leniwi. Przekorna rosyjska
dumg facza z silnym kompleksem nizszos$ci wobec Zachodu. Nie sa nawet pewni, czy
powinni uwaza¢ si¢ za Europejczykow. Pod koniec lat 90. XX w. na pytanie, gdzie
przebiega wschodnia granica Europy, tylko 29% Rosjan stwierdzito, Zze na Uralu, jedna
trzecia wykluczyla Rosje z jej granic, za§ 37% nie dalo Zzadnej odpowiedzi. Europa
bardziej kojarzy si¢ im z reprezentujacymi ja wartosciami niz z geografia — jest
ucielesnieniem bogactwa, sukcesu, szczgscia i kultury. Synonimem cywilizacji —
rozumiangj jako polaczenie duchowego wysublimowania, demokracji oraz materialnego
dobrobytu — bedacych antyteza tego wszystkiego, co w ich mniemaniu charakteryzuje
rosyjska rzeczywistos¢'. Jest dla Rosjan glownym punktem odniesienia i wyzwaniem.

Dane Hofstede, dotyczace zaprogramowania kulturowego Rosjan, uzyskane w 1993
r., nie pochodza ze standardowego kwestionariusza, lecz z posrednich zrodet: danych
statystycznych, opisow rosyjskich archetypow w literaturze i historii, rezultatéw badan
lokalnych, po$wieconych pokrewnej tematyce. Niewielkie badanie wedlug metodyki
Hofstede przeprowadzit w Wyzszej Szkole Handlowej w Moskwie Francuz Daniel
Bollinger w pazdzierniku 1989 r. (ankieta objeto jedynie 55 stuchaczy)®. W 1993 r. w
ramach projektu GLOBE (Global Leadership and Organizational Behavior

Y Mup anasavu poccusin. Mugbor u enewunsis nomumuxa, nior pe. B. Konocosa, Mockea 2003, s. 107-108, 76-
7.

2 A. HaymoB, Buanue HayuonanbHoli Kymmypbl Ha ynpaenenue Gusmuecom, http:lftgmxxi.ru/library/
0004/hovstid_1.doc, s. 4.



Effectiveness) zapoczatkowano szerzej zakrojone badania nad zaprogramowaniem
kulturowym Rosjan i innych narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, w ktérych wzigli
udziat menedzerowie $redniego i wyzszego szczebla'.

Badania na szersza skale przeprowadzit rowniez w potowie lat 90. XX w. zespot
Aleksandra Naumowa. Bazujac na metodologii Hofstede, przeanalizowano w nich
wypowiedzi 250 respondentéw: obywateli wszystkich regionow Rosji, z niepelnym lub
ukonczonym wyzszym wyksztalceniem, rekrutujacych sig¢ sposrod studentow i
stuchaczy szkot biznesu, nauczycieli, specjalistow, administratoréw i biznesmenow?.

W rosyjskim rosyjskim archetypie narodowym dostrzec mozna liczne sprzecznosci,
wynikajace z usytuowania kultury rosyjskiej na pograniczu, skrzyzowaniu cywilizacji.
Nalezy tez pamigta¢ o dynamicznych zmianach kulturowych, zachodzacych we
wspdlczesnym rosyjskim spoteczenstwie, prowadzacych do stopniowej ewolucji
tradycyjnego spotecznego modelu piramidy w bardziej demokratyczny model
wolnorynkowy?.

Analizujac zaprogramowanie kulturowe mieszkancow Rosji nalezy rowniez wziaé
pod uwage niebezpieczenstwo daleko idacych uogolnien, nie uwzgledniajacych réznic
zwigzanych z ogromnym etniczno-narodowym zréznicowaniem Federacji Rosyjskiej, w
ktorej sktad wehodzi ponad 100 grup etnicznych i kultur. Istotne znaczenie odgrywa tez
konieczno$¢ rozroéznienia pojec russkij — rossijskij oraz ,,rosyjski” — ,,sowiecki”. Czym
innym jest przynalezno$¢ do rosyjskiego narodu-kultury (russkost’), Czym innym zas —
do sowieckiego (sowieckost’) lub rosyjskiego panstwa (rossijskost’). Naduzyciem jest
utozsamianie kultury narodu z ideologia panstwowa oraz niedocenianie r6znic
kulturowych, istniejacych migdzy poszczegdlnymi narodami imperium. Andrzej de
Lazari podkresla, ze we wspomnianych warunkach to wlasnie rossijskost”’ powinna by¢
najistotniejsza kategoria spajajaca ,,panstwowa’ tozsamos¢, ,.gdyz jesli w Rosji
miatoby kiedy$s powsta¢ spoleczenstwo obywatelskie, nie moze ona by¢ «narodoway,
«jednokulturoway — russkaja; musi by¢ wielokulturowa, ,,panstwowa = obywatelska™,
Ow pafistwowocentryczny, nie segregujacy Rosjan ze wzgledu na ,,narodowo$¢”, punkt
widzenia uzewngtrznia si¢ rowniez w przytaczanych badaniach.

1 0. Marwsiur, Ocobennocmu KOMMYHUKAMUBHBIX 83AUMOOCUCMEULL 8 OpeaHu3atiuoHHol cpede Poccuu u
CIIIA, W] Opeanuszayuonnas KoMMYHUKAYUsL: Mamepuaist nepeotl Mexcoynapooroi kongeperyui,
Pocros Ha Jlony 2005, s. 43-62.

2 A. Haymos, op. cit, s. 10.

3 Ibidem, s. 28.

4 A de Lazari, Wzajemne uprzedzenia Polakéw i Rosjan, [W:] Katalog wzajemnych uprzedzer: Polakéw i
Rosjan, pod red. A. de Lazari, Warszawa 2006, s. 7.
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DYSTANS WLADZY W ROSJI

DO BOGA WYSOKO, DO CARA DALEKO

,,Lecz twarz kazdego jest jak ich kraina,
Pusta, otwarta i dzika rownina;

1z ich serc, jako z wulkandéw podziemnych,
Jeszcze nie przeszedt ogien az do twarzy,

Ani si¢ w ustach rozognionych zarzy,

Ani zastyga w czota zmarszczkach ciemnych”.

Adam Mickiewicz

Zgodnie z danymi Hofstede dystans wtadzy w Rosji jest bardzo wysoki, wynosi bo-
wiem az 93" w skali stustopniowej, jest wiec znacznie wyzszy od $redniej europejskiej
(40 punktow) i Sredniej $wiatowej (53). Podobne, choé¢ nieco nizsze wyniki, uzyskano
w badaniach projektu GLOBE (79,42 w przeliczeniu na skalg stustopniowa).
Radykalnie odmienne liczby uzyskal natomiast w swych badaniach Aleksander
Naumow, wedlug nich bowiem wskaznik ten plasuje si¢ na umiarkowanym poziomie
40 punktow, umiejscawiajac Rosjan wsrdd najbardziej rozwinigtych narodow $wiata:
Amerykan6éw (40), Kanadyjczykow (39), Holendrow (38)%.

Dobrym punktem wyjscia do rozwazan nad rosyjska specyfika dystansu wiadzy,
jest, cytowana przez Jerzego Mikutowskiego Pomorskiego, stworzona przez Martina J.
Gannona, metafora rosyjskiego baletu. Nie byt on wynalazkiem rosyjskim, lecz
nHimportowanym” z Zachodu, jako forma ekspresji ludzi uwielbiajacych taniec. Pod
wplywem obcych baletmistrzow-dyktatoréw ,,stworzyt mechanizm warto$ciowania
ludzi pod wzgledem ich uzdolnien i gotowosci poddania si¢ okrutnemu czasem
treningowi”, prowadzac do podziatu na tych, ktorzy si¢ nie nadaja i jako bezoar-
toSciowa masa powinni zosta¢ odrzuceni, oraz na ludzi warto$ciowych, ktorzy takze
roznili si¢ migdzy soba ,,ze wzgledu na stopien osiagnigtego przez nich mistrzostwa”.
Balet dramatyzuje zycie, nadaje mu sens, przywraca pigkno. Rownoczesnie jednak wia-
ze si¢ z ciaglym dazeniem do ideatu, ktory tylko nieliczni moga osiagna¢. Tworzy $wiat
zaprzeczajacy idei rownosci — zastuzonym wolno w nim wszystko, odrzuconym przy-
sparza cierpien’.

Istnienie ogromnego rozwarstwienia spotecznego w Rosji oraz dystansu w relacjach
wladza — obywatel podkresla wiekszo$¢ rosyjskich filozofow. Typ wiladzy w Rosji

1 Geert Hofstede™ Cultural Dimensions, http://www.geert-hofstede.com/hofstede_dimensions.php.
2 A. Haymo, op. cit, s. 23.
3 J. Mikutowski Pomorski, op. cit., s. 334.
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historyk Wasilij Kluczewski okreslit jako patrymonialny (éomuunnwii). Zasadza si¢ on
na zalozeniu, ze wladca/zwierzchnik traktuje podmiot, nad ktorym ma wiadze
(panstwo, przedsigbiorstwo, a takze ziemig, na ktorej si¢ one znajduja, ludzi, ktorzy tam
Zyja oraz wytwory ich pracy), jako przedluzenie swojej prywatnej wlasnosci, z ktora
moze zrobi¢ wszystko, na co ma ochotg. German Diligienski, opisujac przejawy
wspolczesnego rosyjskiego archetypu, podkresla fatalistyczny, ulegly stosunek Rosjan
do wiadzy, przejawiajacy si¢ w podejSciu propanstwowym i paternalizmie oraz w
cierpliwosci i zdolnosci do znoszenia cierpien. Dla rosyjskiej kultury — zdaniem
Naumowa — charakterystyczne jest fetyszyzowanie wiadzy, przechodzace w quasi-
etatyzm we wschodnio-imperialnym wydaniu. Wtadza panstwowa traktowana jest jako
fundament zycia spofecznego. Prymat silnego panstwa nad idea panstwa prawa
prowadzi do prawnego nihilizmu i samowoli, potaczonej z ,,azjatyckim” zniewoleniem'.

Badania GLOBE wykazaty, ze wysoki dystans wiadzy jest cecha charakterystyczna
wszystkich krajow Europy Srodkowo-Wschodnigj, przy czym w rankingu tym czotowe
pozycje uzyskaly Wegry i Rosja. Na uwagg zastuguje jednoczes$nie wyrazny kontrast w
wypowiedziach rosyjskich badanych migdzy preferencjami a rzeczywistoscia —
pragneliby oni, aby wskaznik ten byt dwa razy nizszy. Systemy spoleczne panstw
Europy Srodkowej i Wschodniej zorientowane sa na status, tworza ,kultury wladzy”
(power culture), oparte na: centralnym planowaniu, duzym dystansie migdzy
menedzerami Sredniego i wyzszego szczebla, nakazowym stylu zarzadzania, pater-
nalistycznym przywodztwie. Sprawujacy wladzg pozytywnie odnosza si¢ do zjawiska
przywilejow i demonstruja je w sposob otwarty jako jeden z atrybutow pozycji spote-
cznej Pracownicy zyja z poczuciem zaleznosci od zwierzchnikéw oraz w braku po-
czucia odpowiedzialnosci za podejmowane dziatania®.

W czasach radzieckich czgsta metoda wywierania wptywu byt strach. Autorytarne
metody zarzadzania, polaczone z ogromna odpowiedzialnoscia podwitadnych za kazdy,
najmniejszy nawet blad, oparte byly nie tylko na mniej lub bardziej jawnych normach
wspolpracy, lecz rowniez na przepisach. Powolna ewolucja owego systemu,
wprowadzanie norm, dajacych mozliwos¢ lepszej obrony godnosci cztowieka, nastapita
w latach 60. XX w. 1 nasilifa si¢ w czasach reform rynkowych. Pozostatosci starych
metod zarzadzania istnieja jednak w rosyjskich instytucjach réwniez obecnie. Strukture
wiladzy w Rosji okresla si¢ mianem systemu opartego na tradycji. Podwladni wierza, ze
przelozeni maja nieograniczone prawo do wydawania im rozkazow, oni za$ sa
bezwzglednie zobowiazani, by je wypelnia¢. W okresie 70 lat rzadéw komunistycznych
panstwo umacnialo wladzg nizszego szczebla, wymagajac poshuszenstwa wobec nigj
niezaleznie od jej kompetencji. Praktyka ta umacniata biurokratyczne podstawy ustroju.
Jak mozna zaobserwowaé chociazby na przykladzie Japonii, system wywierania
wplywu, oparty na tradycji, moze dobrze wspolgra¢ z zasadami gospodarki rynkowe;.
Jednakze w procesie transformacji ustrojowej w Rosji koncepcije te trudno jest wdrozy¢
w zycie — konstruktywnie. Z jednej strony, respondenci uznawali, ze gldwna cecha

1 A. Haymos, op. cit., s. 5, 23; I1. Mumokos, Quepku no ucmopuu pycckoii Kyismypul, T. 3, Mocksa
1995, cyt. za: A. HaymoB, Brsnue HayuonaabHoll Kyimypel...., S 23.
2. Marss, Op. Cit.., S. 48-54.
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pracownika powinna by¢ lojalno$¢ wobec przelozonych — 70% badanych uwazalo, ze
podwiadny nie powinien kierowac¢ skarg ,,ponad glowa” swojego kierownika, za$ ponad
50% - ze nie powinien zadawa¢ mu pytan ani dyskutowac¢ na temat wydanych przez
niego polecen. Z drugiej strony, az 90% pytanych zgadzato si¢ ze stwierdzeniem, Ze
podwladny powinien przejawia¢ inicjatywe i samodzielnie podejmowac decyzje, za$
85% — zZe jesli nie zgadza si¢ on z poleceniami przelozonego, to powinien broni¢
swojego zdania’.

Naumow zauwaza jednak, ze w ciagu ostatnich dwoch pokolen w Rosji, podobnie
jak na calym $wiecie, nastapilo zjawisko zmniejszania si¢ dystansu wiadzy, w
znaczacym stopniu zwiazane z ksztattowaniem si¢ spoleczenstwa informacyjnego.
Rwace potoki informacji podmywaja nienaruszalne dotychczas podstawy piramid
wiladzy. W jego opinii, zmniejszenie si¢ wskaznika dystansu wladzy w Rosji ze wska-
zywanych przez Hofstede 90 punktow na 40 nastapito wskutek dokonanych w Rosji
reform, zwigzanych przede wszystkim z procesem rozdzialu wladzy ekonomicznej
(prywatnego biznesu) i politycznej (zwiazanej z administracja panstwowa).

Z drugiej strony, nalezy podkreslic, ze Rosjanie deklaruja swa nieche¢ dla
epatujacych przywilejami i wiladza, nie sa tez zwolennikami poglebiania dystanséw
spotecznych. Transformacja systemowa w Rosji, oznaczajaca zerwanie z komunis-
tyczng ideologia, postulujaca zrownanie (urawnitowke) wszystkich poziomoéw zycia,
doprowadzita do znacznego rozwarstwienia spoteczenstwa. Podziat na bogatych i bied-
nych rysuje si¢ coraz ostrzej, weiaz jednak — zdaniem badaczy — nie nastapito w Rosji
radykalne rozgraniczenie sfer dziatania ludzi o réznym poziomie dochodow. Wiele
dzieci z bogatych doméw uczy si¢ w szkotach wraz z dzie¢mi mniej bogatych
rodzicow, osoby, ktore si¢ nagle wzbogacily czgsto nie wyprowadzaja si¢ ze swych
starych domoéw, przyjezdzaja w gosci do krewnych oraz zubozatych znajomych.
Normy relacji migdzy bogatymi a biednymi s rozmyte i wcigz ewoluuja. Idee
egalitaryzmu spolecznego sa wielu Rosjanom weciaz bliskie, nawet jesli to kregi
spoleczne zdominowane przez emerytow, bezrobotnych i gospodynie domowe.
Najmniej egalitarne postawy reprezentuja rosyjscy biznesmeni. Zasadniczo jednak
wywyzszanie si¢, zachowania nieegalitarne na plaszczyznie prywatnej wciaz traktowa-
ne sa w Rosji jako przejaw egoizmu i braku ,,czlowieczenstwa’™.

Jednym z paradokséw zycia rosyjskiego jest fakt istnienia sprzeczno$ci migdzy
autorytarnym systemem wiladzy a egalitaryzmem prywatnych relacji migdzyludzkich,
niechecia do sztucznych zachowan, nieszczero$ci, konwenansow, etykiety. Rosjanie
wyraznie oddzielaja od siebie Zycie publiczne i zawodowe od prywatnego. Sfera
oficjalna jest sformalizowana i trudno dostgpna, obowiazuje w niej oficjalnos¢ i
hierarchia, niedopuszczajaca jakichkolwiek przejawow familiarnosci. W kontaktach
prywatnych dominuje szczero$é, spontanicznos¢ i egalitaryzm?”.

L Menmansnocms poccusm (cneyugpuxa cosnanus 6onvuix 2pynn nacerenus Poccuu), ots. pen. .
JyooB, Mocksa 1997, s. 151.

2 A. Haymo, op. Cit., 5. 24-25.

3 Menmanvnocme poccusm (cneyuguxa conanus 6omvuiux 2pynn nacenens Poccuu)..., . 176.

4 0. Marpsi, op. Cit., S. 56.
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OJIMH B MOJIE HE BOUH - O CUDOTWORCZEJ MOCY WSPOLNOTY

Europa [...] nie dopuszcza niczego prawdziwie
wspdlnotowego, gdyz nie chce zrezygnowaé z
zadnego z praw samowolnej jednostki.

Aleksy Chomiakow
«Jay jest najgorszym wrogiem cztowieka.

Maksym Gorki

Wedtug badan Hofstede i Naumowa wskaznik indywidualizmu Rosjan jest niezbyt
wysoki, wynosi bowiem 39" i 41 w skali stustopniowej, jest wigc nizszy od $redniej
europejskiej (57), podobny za§ do wspodtczynnika, charakterystycznego dla niektorych
mieszkancow krajow $rodziemnomorskich, np. dla Grekéw (35) oraz dla Iranczykow
(41) czy mieszkancow Jamajki (39). Rownoczes$nie jest on bardzo bliski $redniej
swiatowej (40). Rosjanie zajmuja w tym rankingu koncowa pozycje wsrod krajow
rozwinigtych oraz jedna z pierwszych wsrod rozwijajacych sig”.

Zdaniem badaczy kultury wskaznik indywidualizmu powinien by¢ w warunkach ro-
syjskich oceniany przez pryzmat wielowickowych paradoksow zwiazanych ze swois-
tym rozumieniem przez Rosjan pojec ,,Ja” 1 ,,My”, niewpisujacym si¢ ani w zachodnia
ani we wschodnig tradycjg, zaréwno pod wzgledem semantycznym, jak i zwigzanym z
typem zachowan®. Spér o specyficznie rozumiany rosyjski indywidualizm i
skonfliktowang z nim ideg rosyjskiej wspolnotowosci jest jednym z podstawowych
dyskursow poruszanych przez filozofow, pisarzy, historiozofow, usitujacych zglebi¢
istotg ,,rosyjskiej duszy”. Sposob definiowania i oceny reprezentowanych przez nie
wartosci byl jednym z gldownych ,,wyr6znikdw” ideologicznego frontu, prze-
biegajacego pomigdzy apologetami samoistnej drogi rozwojowej Rosji oraz orgdow-
nikami skierowania Rosji na Zachdd. Dyskurs ten w sposob pelny wyrazit si¢ po raz
pierwszy w latach 40.-50. XIX w. w sporze migdzy stowianofilami i okcydentalistami.
Niezaleznie od przeciwstawnych diagnoz na przysztos¢, obie strony konfliktu w jednym
byly zgodne: ,,dusza europejska” ,,zaprogramowana” jest na indywidualizm, wolnos¢,
upodmiotowienie jednostki, jej honor i godnos¢, traktowane jako warto$¢ nadrzedna,
,,dusza rosyjska” — na wywyzszenie warto$ci zbiorowych, kolektywizm. Z pogladem
tym zgadza si¢ rowniez wigkszo$¢ wspolczesnych badaczy, nawet jesli w rozny sposob
wspdlnotowos¢ te definiuja, a nawet posadzaja ja o anarchistyczny nihilizm.

Ustrojem panujacym we wspolczesnej Rosji i akceptowanym przez zdecydowana
wiekszo$¢ spoleczenstwa jest , liberalny autorytaryzm™. Rosjanie — stwierdza Andrzej

L Geert Hofstede™ Cultural Dimensions, http://www.geert-hofstede.com/hofstede_dimen sions.php.
2 A. HaymoB, 0p. Cit., s. 12.

3 Ibidem, s. 14.

4 A. Walicki, O inteligencii, liberalizmach i o Rosji, Krakéw 2007, s. 348-349.
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Walicki — dysponuja pelnym zakresem wolnosci intelektualnej, osobistej i grupowej,
maja zapewniona wolno$¢ stowa, sumienia, wyznania, nie sa skrgpowani zadnym
urzedowym $wiatopogladem ani doktryna panstwowa'. Maja zagwarantowane prawo
do prowadzenia swobodnej dzialalnosci gospodarczej. Rownocze$nie za$ znaczna
wigkszo$¢ Rosjan akceptuje, wrecz pochwala brak petnej wolnosci politycznej. Termin
,wolne panstwo” wiaze si¢ dla 60% Rosjan z anarchia, brakiem porzadku i wiadzy?,
mozliwoscia — jak pisze Andriej Amarlik — ,,bezkarnego dopuszczania si¢ rozmaitych
szkodliwych i niebezpiecznych dla  spoleczefistwa postepkow™. Przy takim
pojmowaniu  wolno$ci nie dziwi dajace si¢ zaobserwowaé po pierestrojce
zdeprecjonowanie idei demokracji wsréd Rosjan, ,ucieczka od wolnosci” i
zapotrzebowanie na rzady , twardej reki”™.

Wyniki badan opinii publicznej dobrze oddaja ambiwalentny stosunek Rosjan do
idei demokracji 1 wolnosci. Szczeg6lnie znaczaca byta odpowiedz na pytanie o to, ktora
alternatywg wybraliby ankietowani: pelna demokracj¢ ze stabymi gwarancjami bez-
pieczenstwa jednostki, czy silng wladze, przy ktorej jednostka ma zapewnione mak-
simum bezpieczenstwa. W badaniu tym, sprowadzajacym si¢ do wyboru migdzy
bezpieczenstwem a wolnoscia, 10,3% Rosjan wybralo wolnos¢, 58,7% bezpieczen-
stwo, natomiast 30% miato problemy z odpowiedzia. Na pierwszy rzut oka nie $wiad-
czy to pozytywnie 0 zapotrzebowaniu na wolno$¢ i demokracje zdecydowanej wigk-
szosci rosyjskiego spoteczenstwa. Pod uwagg nalezy jednak rowniez wziaé para-
doksalng tezg Alty Siergiejewej, ze wowczas — na przetomie XX 1 XXI w. — w sytuacji
wzrastajacej przestgpczosci, kryminalizacji Rosji dziwito nie to, iz 58,7% Rosjan
opowiada si¢ za bezpieczenstwem, lecz ze 41,3% si¢ za nim nie opowiada. Wynika¢ z
tego moze, ze demokracja jest bardzo wazna wartoscia dla prawie potowy rosyjskiego
spoleczenstwa, aby jednak zostata w pelni doceniona spoteczenstwo musi zaznaé
poczucia bezpieczenstwa. Co wazne, szczegodlnie niechgtnie do idei ,,petnej wolnosci”
odnosza si¢ ludzie wyksztalceni i inteligencja, najsilniej opowiadajacy si¢ za
przywracajaca porzadek twarda wladza. Ambiwalentne sa tez odpowiedzi Rosjan na
pytanie, czy wigksze znaczenie maja dla Rosjan swobody demokratyczne, czy ma-
terialny dobrobyt. Zrezygnowa¢ z dobrobytu na rzecz wolnosci gotowych byto 31,7%
ankietowanych. Co ciekawe, hasto, zgodnie z ktorym pieniadze szczgécia nie daja, bylo
dwa razy bardziej popularne wsrdd starszych niz mtodych Rosjan. Znaczace byly tez
odpowiedzi Rosjan na pytanie, w jakim spoteczenstwie woleliby zy¢ — takim, ktore
zapewni wolnos$¢ jednostki, czy w takim, ktére zagwarantuje wszystkim rownos¢
socjalna. Pierwszy, amerykanski model spoteczenstwa rynkowego, okazat sig by¢ bliski
tylko 26,6% Rosjan, glownie ludziom mtodym, ponizej 24 roku zycia. Wigkszo$¢ —
54% — opowiedziala si¢ za rownoscia wszystkich obywateli. Jak pojmuja oni jednak te
rownos¢? Siergiejewa podkresla, Zze jako réwnos¢ szans, nie za§ warunkow zycia czy

L Ibidem, s. 349.

2 Menmanvrocmb poccusn (cneyuuxa conarus Gomvuux 2pynn naceneus Poccu)..., s. 232.

3 A Amarlik, Czy Zwiqzek Sowiecki przetrwa do roku 1984, Paryz 1970, s. 30, cyt. za: S. Bielen, op. cit., S. 57.

4 0. Riabow, Wolnos¢ i rewolucja, [w:] ldee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski, t. 3, £odz
2000, s. 354.
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dochodéw. Nieprzypadkowo atrybutem demokracji, ktory podkresla i ceni najwigkszy
odsetek Rosjan (wskazuje na niego 53,9% pytanych) jest rowno$¢ wszystkich
obywateli wobec prawa. Rosjanie wybieraja rowno$¢ i braterstwo przed osobista, tym
bardziej za$ polityczna wolnoscia .

Znaczna cze$¢ Rosjan do chwili obecnej przyznaje, ze zgodzitaby si¢ na ogra-
niczenie swoich praw w zamian za opieke socjalna. 43% respondentow ankietowanych
w latach 1993-1994 byto zdania, Ze przedstawiciele niektorych zawodow nie powinni
mie¢ prawa do strajku, 42% — Ze nalezy chroni¢ lokatorow przed grozba eksmisji, 31%
— ze $rodki masowego przekazu powinny upowszechnia¢ tylko poglady pozyteczne dla
spoteczefistwa, 22% — ze pafistwo powinno stosowac przymus pracy, gwarantujac
jednocze$nie ochrong przed bezrobociem, 19% — ze dzialalno$¢ organizacji
krytykujacych wladze powinna zostaé zakazana lub ograniczona®.

Wsréd Rosjan istnieja silne tesknoty za panstwem socjalnym, co wida¢ wyraznie w
ich stosunku do pracy. W latach 1993-1994 az 37% z nich bylo zdania, Ze panstwo
powinno zapewni¢ prace wszystkim pragnacym pracowac, 24% — ze tylko tym, ktorzy
dotknieci sa bezrobociem, za$ jedynie 13% — Ze pracg ludzie powinni znajdowac sobie
sami. W rosyjskiej $wiadomosci spolecznej wciaz zachowalo si¢ przekonanie, ze
jednym z przejawow wolnosci jednostki jest jej prawo do egzekwowania roszczen fi-
nansowych od panstwa®.

Rosjan cechuje myslenie etatystyczne, obce zachodniej idei spoleczenstwa obywa-
telskiego. Jego przyktadem moze byc¢ ich stosunek do spolecznych organizacji poza-
rzadowych. W badaniach przeprowadzonych w Moskwie w 2000 r. respondenci wy-
razali przekonanie, ze w ,,dobrym” panstwie nie sa one w ogole potrzebne, poniewaz
administracja 1 inne agendy publiczne doskonale radza sobie z zapewnianiem
sprawiedliwosci socjalngj i regulowaniem zycia spotecznego. Z kolei w roku 2001, w
odpowiedzi na pytanie o gléwne zasady rzadzace zyciem spotecznym, 64% Rosjan
stwierdzito, ze to ,,wladza powinna troszczy¢ si¢ o ludzi”, zas 30% — ze ,ludzie
powinni domagaé si¢ od whadzy, by zapewnita im wszystko to, co im potrzebne™.

Rosjanie sktonni sg tez do akceptacji idei wyzszoSci wartosci grupowych nad jed-
nostkowymi. 49% respondentow Aleksandra Naumowa zgodzito si¢ z wypowiedzia,
przyznajaca pierwszenstwo celom grupowym nad jednostkowymi, a 62% zaapro-
bowato konieczno$¢ ograniczania celéw indywidualnych dla dobra grupy. Najsilniej
rosyjski kolektywizm zamanifestowany zostalt w stwierdzeniu, potwierdzajacym duza
wage przywiazywana do uzyskania statusu cztonka wybranej grupy (80%). Rosjanie
wola pracowa¢ w grupie niz indywidualnie, a charakteryzujaca kolektyw solidarnos¢
wyplywa gldéwnie z silnie rozwinigtej u Rosjan potrzeby konformizmu. W praktyce pro-
wadzi to do powstania sankcjonujacej istnienie szarej strefy i nieprzestrzeganie prawa
,»,Spofecznej umowy”, uniemozliwiajacej zaistnienie spoteczenstwa obywatelskiego®.

L A. Cepreesa, Pyccxue cmepeomunsl nosedenusi, mpaduyu, MenmansHocms, Mocksa 2006, . 250-252,
Menmanvrnocmo poccusn (cneyughuxa conanus donvwux epynn nacenensi Poccuu)..., s. 237.

3 Ibidem, s. 242-243.

4 Mup enazamu poccusn ..., S. 98.

5 A. Cepreesa, op. cit., s. 160.
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Siergiejewa okresla spoleczenstwo rosyjskie mianem klanowego. We wszystkich
sferach zycia zawodowego, szczegélnie zas w sferze kultury, funkcjonuje w Rosji
system oparty na waskim kregu ,,swojakow”, ,,wtajemniczonych”. Klan troszczy sie,
pomaga ,.swoim” (oraz ich mgzom, zonom, dzieciom), odpycha za$ tych, ktorzy usiluja
wen wtargna¢ od zewnatrz. Klany z reguty maja strukturg horyzontalna, sktadajac si¢ —
przyktadowo — z ludzi w podobnym wieku, czgsto kolegow z jednego wydzialu —
posiadajacych wspdlne interesy i tg sama profesje. Spojnos¢ klanu jest bardzo silna i
praktycznie niemozliwa do zerwania. Spoleczenstwo, w ktorym nie funkcjonuje system
sprawowania prawa, potrzebuje wrecz — pisze Siergiejewa — tego typu ,,zastepczych”
struktur. Jesli niemozliwe jest utrzymanie porzadku opartego na prawie, dobrze, jesli
istnieje on zakotwiczony w nieformalne;j ,,spotecznej umowie”. Z jednej strony zjawisko
to jest rzecza dobra, tworzy bowiem stabilizujacy spoteczenstwo system, z drugiej —
ogranicza dzialania jednostki w kazdej praktycznie sferze, udaremnia wysitki
aktywnych i utalentowanych ludzi, nie nalezacych do klanu'.

Jako przejaw kolektywizmu potocznie traktuje si¢ tez rosyjska towarzyskosc,
otwartos¢ w kontaktach, pragnienie upodobnienia si¢ do innych, skoncentrowanie na
tym, co ludzie powiedza, upodobanie do masowego §wigtowania, przebywania w
kompanii, podejmowania go$ci’.

1 Ibidem, s. 160.
2 Ihidem, s. 154-158.
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W SWIECIE NIEDZWIEDZI | ALONUSZEK

Pessbiii cam nabesxcum, a na muxoeo boz nanecem.
Przystowie rosyjskie

,,Ktdz w nia tg czutos¢ wpoil skromna
1 tg uprzejmos¢ stow niedbata,

Te bredni¢ stodka i zuchwata,
Rozmowe serca nieprzytomna,
Pociagajaca, dokuczliwa?”*

Aleksander Puszkin, Eugeniusz Oniegin

Zgodnie z badaniami Hofstede, wskaznik mesko$ci wynosi w Rosji 36%, o sytuuje
Rosjan ponizej $redniej europejskiej (63) oraz swiatowej (48) i $wiadczy o ich ,,kobie-
codci”. Wedlug Naumowa natomiast wynosi on 55, stawiajac Rosjan wsrod grona
,»-meskich” narodéw, takich jak Grecja (57), Argentyna (56) czy Belgia (54).

Analizujac rosyjskie zaprogramowanie na meskos¢/kobiecosé odrdznic¢ nalezy — po-
dobnie jak w przypadku rozwazan nad zaprogramowaniem kulturowym Polakow —
diagnozg relacji migdzy kobietami a megzczyznami od zjawiska wdrazania w zycie tzw.
wartosci meskich lub kobiecych. O ,,mgskocentryzmie” kultury rosyjskiej §wiadczy¢
moze fakt, Ze realny poziom rownouprawnienia kobiet w Rosji nie dorownuje temu na
Zachodzie. O ,,kobiecosci” za$ to, iz w rosyjskim archetypie narodowym funkcjonuje
wiele cech przez samych Rosjan okreslanych jako ,.kobiece”.

Aleksander Naumow udowadnia, Ze specyfika rozwoju spoteczno-politycznego
Rosji sprawita, ze kobiety mogly swobodnie spetniaé si¢ w przypisanych im rolach, ro-
syjscy mezczyzni nie mieli natomiast nigdy szansy, by staé si¢ ,,prawdziwymi” mez-
czyznami. Ostabienie meskich rol nastgpowalo w miarg stopniowej utraty przez
mezczyzng spotecznej kontroli nad otoczeniem, nastgpujacej w zwiazku z  wprowa-
dzeniem poddanstwa, pozniej za$ — nastaniem komunizmu i Kolektywizacji. Procesy te
przebiegaty rownolegle z postgpujaca hipertrofia absolutystycznego, niedopuszcza-
jacego do upodmiotowienia obywateli, panistwa’.

Wiytworem radzieckiego panstwa stat si¢ bezpiciowy homo sovieticus. Mezczyzn
,,sfeminizowano”. Tatiana Goriczewa pisze: ,,w spoleczenstwie takim jak nasze, mez-
Czyzna nie moze by¢ samodzielny, odpowiada¢ za swoje czyny, w sposob wolny i1 $wia-
domy ksztaltowac swojego zycia”. Kobiety oduczono bycia kobietami. Olga Woronina
nazwala Rosjanki ,,wewnetrznymi niewolnikami” socjalizmu. Wiadza mezczyzny nad

1 Thum. A. Wazyk.
2 Geert Hofstede™ Cultural Dimensions, http:/www.geert-hofstede.com/hofstede_dimensions.php.
3 A. Haywmos, op. cit., . 15.
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nimi zastapiona zostata przez whadze autorytarnego panstwa’. Rosjanki zaakceptowaty
przypisane im role gospodarnych, zapracowanych ,,podpér spoleczenstwa”,
zatrudnionych na podwdjnym etacie — ,,Fro$ traktorzystek” oraz idealnych domowych
robotow. Zgodnie z zachodnimi standardami staty si¢ jednak ofiarami rosyjskiego
kobiecego etosu, wymagajacego od nich z jednej strony — by byly oddana mezczyznom
staba plcia, z drugiej za$ — by pehily role stabo optacanych, pogardzanych, zdolnych
do cigzkiej pracy fizyczne] babochlopow’.

Srodki masowego przekazu czesto sugeruja, ze wspolczesna Rosja przezywa renesans
muzika — ideatu quczyzny—macho Zgodnie z nim, Rosjanin powinien by¢ providerem,
zapewniajacym bezpieczenstwo 1 utrzymanie rodzinie, sprawnym fizycznie, odnoszacym
sukcesy w zyciu zawodowym. Symbolem rosyjskiego mezczyzny jest niedzwiedz — silny,
whadczy, nieprzewidywalny®. Pierwsza i najwazniejsza troska kobiet winno byé natomiast
dazenie do wyjscia za maz. Nie bez powodu rosyjskie przystowie mowi: He natioeuw
napenvka — evltideuts U 3a nenvka [w wolnym thumaczeniu: ,,nie znajdziesz matzonka,
wyjdziesz 1 za pionka”]. Powoduje to, ze Rosjanki maja z reguly silnie zanizona samoocen¢
W poréwnaniu z wyemancypowanymi kobietami na Zachodzie. Dumne ze zdobytego
wyksztatcenia, rzadko zdobywaja sig na to, by przyznac, ze posziy na umwersytet tyI ko w
jednym celu — ,zlapania” meza. Malzenstwa w Rosji zawierane sa wczeSniej niz na
Zachodzie — w wieku 25 lat kobiety sa juz z reguly zamezne i maja dziecko. Specyficzng
cecha rosyjskiej rodziny jest takze fakt zacierania w niej socjalnych granic. Mgzczyzna
zawsze ma w niej dominujaca pozycje, nawet jesli jest stabiej wyksztalcony 1 mniej zarabia
niz zona. Zona, niezaleznie od pozycji zawodowej, traktuje swa kariere jako rzecz drugo-
planowa’”.

Na Zachodzie coraz czgsciej docenia si¢ niezastapiony wklad w wychowanie potomstwa
obojga rodzicow 1 wyraza si¢ przekonanie, ze dzieci nalezy jak najwczesniej usamodzielniac.
Dla Rosjan pierwszoplanowa rolg pelni wtasnie rodzina, a dozywotnia troska o dzieci jest
nade wszystko domena matek®. Wszystko to nie zmienia jednak faktu, ze w Rosji, podobnie
jak na Zachodzie, dominuje malodzietny model rodziny. 33% dzieci w Rasji to jedynacy,
tylko 27% posiada brata Iub siostre’. Na poziomie wyzszym niz w liberalnych krajach
Zachodu plasuje si¢ takze wskaznik aborcji — na kazdy pordd przypadaja 2 usunigcia plodu,
dajac liczbe 2,5 min aborcji rocznie’.

To kobieta traktowana jest w Rosji w praktyce jako ta, ktora przede wszystkim
odpowiada za rodzing. Nie bez powodu, zwazywszy na fakt, ze co drugie malzenstwo
konczy si¢ rozwodem (przypada ich 585 na kazde 1000 malzenstw) oraz na wysoki
odsetek samotnych matek. Sposrod 33 min rosyjskich dzieci, 14 min, czyli prawie polowa,
wychowywana jest bez ojcow, a tylko 12% z nich — zreszta bardzo niechetnie — placi
alimenty na dzieci. Na jakos¢ rodzicielskich kompetencji Rosjan negatywnie rzutuje tez fakt,

1 0. Pa6os, Pyccras gunocogus scencmsennocmu (X1-XX gexa), isaroso 1999, s. 275-277.
2 A. Cepreesa, 0Op. Cit., s. 113

3 J. Voswinkel, Das Tier im Muttersénchen, ,Die Zeit” 2007, nr 40.

4 A. Cepreesa, op. cit., s. 98, 107-108.

5 11 Yepmoga, op. cit., s. 41-43.

6 A. Cepreega, op. cit., 5. 99.

7. Afanasjew, op. cit., s. 139.
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iz od czasow pieriestrojki dwukrotnie wzrosta liczba mezczyzn-al.koholikéw". Problemem
narastajacym w Rosji, cho¢ wciaz spolecznie tolerowanym, jest przemoc w rodzinie.
Zgodnie z danymi organizacji ,,Prawo Dziecka”, az 50 tys. Rosyjskich dzieci rocznie ucieka
z domu, za az 2 tys. — ginie z rak swoich rodzicow?.

Brak wigzi z ojcem utrudnia rosyjskim mezczyznom uksztaltowanie stabilnej me-
skiej tozsamos$ci, wplywa na ujawniajacy si¢ wsrod nich nierzadko dzieciecy lek przed
wyzwaniami zycia. Patriarchalna mentalnos¢ piei, potaczona z ograniczona zdolnoscia
do przyswojenia spotecznych rol, z ktdrymi ,,prawdziwy mezczyzna” powinien si¢
utozsamia¢, wywoluje u czesci Rosjan silny stres, prowadzacy do alkoholizmu, agresji i
do innych ,,supermeskich” autodestrukcyjnych zachowan. U czgsci za$ prowadzi do
dozywotniej postawy roszczeniowej wobec matek, braku samodzielnosci, bierno$ci
zyciowej, oblomowskiego ,,Zniewie$cienia™,

Mgzczyzni traktowani sa w Rosji jako ,towar deficytowy”. Przewaga demo-
graficzna kobiet, siggajaca jeszcze Il wojny $wiatowej, powigksza si¢ w zwiazku z
wysokim wspotczynnikiem $miertelnosci rosyjskich mgzczyzn. Statystyczny Rosjanin
zyje 58 lat, 18 lat krocej niz Niemiec. To glownie mezczyzni padaja ofiarg wypadkow
drogowych, w ktdrych rocznie ginie ponad 30 tys. osob. Rosja jest tez Swiatowym
liderem pod wzgledem wskaznika alkoholizmu oraz meskich samobdjstw (80 na 10 tys.
mieszkancow). Rosjan zabija tez tyton — az 60% rosyjskich mezczyzn to palacze.
Niebagatelna role w tej smutnej statystyce odgrywaja wzorce kulturowe, utozsamiajace
,.mesko$¢” ze skfonnoscia do picia, z przemoca, ryzykiem i brawura”.

Rosjanki moga si¢ rowniez czu¢ pokrzywdzone na gruncie zawodowym. Wraz z
upadkiem komunizmu i dynamika przemian rynkowych zaobserwowa¢ mozna w Rosji
— zdaniem Naumowa - nieznaczny wzrost wskaznika mgskosci. Zjawisko to
uzewngtrznia si¢ wieloplaszczyznowo. Po pierwsze, w rozwoju prywatnych przedsig-
biorstw, zarzadzanych w stylu macho, agresywnie walczacych o przetrwanie. Po dru-
gie, w fakcie, iz ich funkcjonowanie ma nierzadko przestepczy charakter. Po trzecie, w
powszechnosci deprecjonujacych kobiety stereotypdw (,,0abbt cocnoda ue Ooneo
cmosm’y’. Wskaznik meskosci jest wsrod Rosjan wprost proporcjonalny do wskaznika
indywidualizmu i odwrotnie proporcjonalny do wieku®.

Prawie 70% Rosjan uwaza, ze mezczyznom jest znacznie fatwiej zrobi¢ karierg niz
kobietom. 60% badanych przez Naumowa Ros;an stwierdzalo, Ze kobiety slabiej niz
mezczyzni nadaja si¢ do funkcji kierowniczych’. Nie pomaga im nawet fakt, Zze sta-
nowia one az 55% os6b z wyzszym wyksztalceniem. Wigkszo$¢ Rosjanek pracuje na

L A. Cepreesa, op. cit., s. 114-116.

2], Voswinkel, op. cit.

3 1. Yepmoga, op. Cit., 5. 46-52.

4J. Voswinkel, op. cit.

5 A. Haywmos, op. cit., s. 16.

6 Najbardziej ,,mescy” okazali sie pracujacy studenci ponizej 25 roku Zycia, pochodzacy z regionu moskiewskie-
go lub z potudnia Rosji, zaczynajacy dzialalnos¢ zawodowa, nie majacy podwladnych. Najbardziej ,.kobiecy”
byli wyktadowcy i specjalisci, zatrudnieni na stanowiskach administracyjnych, powyzej 40 lat i stazem pracy
ponad 15 lat, wywodzacy si¢ z regionow Powolza, Uralu i Syberii, posiadajacy do 30 podwtadnych; Ibidem, s.
16.

7 |bidem, s. 17.
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niskoptatnych, podrzednych posadach, monopolizujac wrecz w przedsigbiorstwach
panstwowych stanowiska administracyjno-biurowe. Kobiety tez czesciej dotknigte sa
bezrobociem. Z drugiej strony, okazuja si¢ by¢ one bardziej niz mezczyzni mobilne,
mniej podatne na alkoholizm i depresje¢ w sytuacji biedy, kryzysu, bezrobocia. Sa
dobrze wprawione do znoszenia trudow zycia. Jako czysto rosyjska okresli¢ mozna —
zdaniem Aty Siergiejewej — rosyjska tradycje nakladania wszelkich mozliwych cig-
zarow na kobiece plecy. W czasach sowieckich pracowaly one w przemysle zbro-
jeniowym i dzwigaty dziennie po 300-400 kg fadunkow na budowach, ktadty podktady
kolejowe i jezdzity na traktorach. Rowniez po zmianie systemowej Rosjanki okazuja si¢
by¢ zaskakujaco zdolne do tego, by si¢ do nowych warunkow dostosowac. Siergiejewa
posuwa si¢ wrecz do konstatacji, ze to rosyjskie kobiety pobudzity do zycia drobny
handel w okresie po pieriestrojce. Przeczac stereotypowi stabej pici, stosunkowo liczna
grupa Rosjanek realizuje si¢ w funkcjach kierowniczych 1 zajmuje sig, z powodzeniem,
biznesem'.

W jakich cechach przejawia sig archetypiczna rosyjska ,kobieco$¢”? Wszystkie
cnoty, idee 1 warto$ci cenione przez rosyjskich filozoféw — pokora, ,,prawda”, intuicja,
serce, wspolnotowos¢, ,,wszechcztowieczenstwo” — sg to wartosci tradycyjnie okre§lane
jako ,kobiece”; wszystkie te, ktore stanowia przedmiot krytyki — pycha, indy-
widualizm, prawo, racjonalizm — sa warto$ciami ,,mgskimi”. Niedostatki wspotczesnej
cywilizacji sa dla rosyjskich myslicieli rezultatem absolutyzacji ,,meskich” ideatow.
Skrajng forme ,,mgskiego” postrzegania $wiata uciele$nial radziecki autorytaryzm.
»Megskie” panstwo glosito kult sily i agresji, stawilo racjonalizm i dyskredytowato to, co
emocjonalne; niszczylo sfer¢ prywatna, wywyzszajac publiczna, ujarzmialo i
degradowalo przyrode’.

W sposob wspolnotowy, ,.kobiecy”, definiuja Rosjanie rodzing. Pojecie rodziny
rozumiane jest w Rosji szerzej niz na Zachodzie — w jej sktad wchodzi nie tylko maz,
zona, dzieci, lecz réwniez rodzice, dziadkowie i rodzenstwo, zwlaszcza, jesli Zyja oni
wszyscy pod jednym dachem. Wigzi te sa rowniez duzo silniejsze niz na Zachodzie — az
20% Rosjan stwierdza, ze glownym celem ich zycia jest zapewnienie szczgscia swoim
dzieciom. Tylko 14% za taki cel uwaza dbatosé o whasne zdrowie®.

Stosunek Rosjan do pracy rowniez mozna okresli¢ jako ,,kobiecy”. Praca jest dla
nich sposobem na zapewnienie bytu, nie za$ forma samorealizacji, jak w wysoko roz-
winigtych ,,meskich” krajach Zachodu. We wspolczesnej Rosji praca kobiet (i mez-
czyzn) jest raczej ekonomiczng koniecznoscia, niekoniecznie przydajaca im prestizu.
Robiacy karier¢ mtodzi ludzie fakt niepodejmowania pracy zawodowej przez zong
traktuja wrecz jako atrybut sukcesu®. Rosyjskie zaprogramowanie na ,,kobieco$¢”
widoczne jest rowniez w opisanej juz tesknocie za bezpieczenstwem socjalnym i
panstwem dobrobytu.

L A. Cepreesa, op. cit., s. 116-117.

2. Ps6os, Pycckas ¢hunocogpus ..., . 275-277.

3 A. Cepreega, op. Cit., . 99.

4 Menmanvrocmy poccusin (cneyugura conanus Gomux 2pynn nacenens Poccuu)..., 8. 147-148.
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ROSYJSKIE UNIKANIE NIEPEWNOSCI

KONSPIRACJA PRZECIWKO PRAWDZIE | KAC PO UTOPII

~Rosja to ojczyzna nieokielznanych namigtnosci i natur stabych,
buntownikow i bezdusznych machin”.
Astolphe de Custine

Kiedy przetnie si¢ wigz pomigdzy intencja i czynem, szlachetne
stowa, przyjacielskie usciski, 1zy szczerych wyznan i cala urocza
wylewnos¢ rosyjska sa wycieczka w kraing wolna od przymusu
ziemskich praw, kraing, gdzie cztowiek cztowiekowi jest bratem.
[...] Nie bedzie nickonsekwencja, jesli zaraz potem zadenuncjuje si¢
albo zabije przyjaciela, poniewaz nie my jesteSmy winni, ale zty
Swiat”.

Czestaw Mitosz

Zgodnie z danymi Hofstede, wskaznik unikania niepewno$ci wynosi w Rosji az 95",
plasujac si¢ znacznie powyzej Sredniej europejskiej (70) oraz Swiatowej (61). Wyniki
badan Naumowa sytuuja go natomiast nizej — na poziome 68, charakterystycznym dla
takich krajow jak Austria (70), Tajwan (69), kraje arabskie (68), Ekwador (67) czy
Niemcy (65). Zdaniem Naumowa, tak duza réznica wynikow wiaza¢ si¢ moze z
faktem, ze badania Hofstede przeprowadzone zostaty na poczatku lat 90. XX w., w
okresie silnego kryzysu panstwa i gwattownych zmian systemowych, gdy prawo,
przepisy i zycie realne nie mialy ze soba praktycznie nic wspolnego. Z kolei pozniejsze
nastanie gospodarki rynkowej i zaczatki spoteczenstwa obywatelskiego stymulowaty
bardziej pozytywny stosunek do zmian ustrojowych i przysztosci®.

Dane, dotyczace wskaznika unikania niepewnosci Rosjan, mozna interpretowaé na
dwa wykluczajace si¢ sposoby. Z jednej strony, podkresla si¢ pozytywny stosunek Ro-
sjan do tego, co nieznane. Nie sa oni niewolniczo przywiazani do litery prawa, potrafia
improwizowaé, podejmowac ryzyko, zawierza¢ na $lepo losowi. Z drugiej strony,
wciaz niestabilna rzeczywisto$¢ wywotuje w nich stres, wpedza w alkoholizm, zacheca
do samobojstw. Stymuluje potrzebg bezpieczenstwa i zwigksza alergic na zmiany.
Szerzy kult silnego panstwa, podsyca ksenofobig, rozpala nacjonalizm. Diagnoza
sytuacji w Rosji potwierdza zasade, ze z reguly to ludzie bezpieczni i syci tworza
spoleczenstwa labilne, tolerancyjne, otwarte.

L Geert Hofstede™ Cultural Dimensions, http:/www.geert-hofstede.com/hofstede_dimensions.php.
2 A. Haymos, op. cit., s. 19.
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Stosunek Rosjan do prawa mozna, na pozor, potraktowaé jako wzorcowy dla
krajow charakteryzujacych si¢ niska wartoscia omawianego wspotczynnika. Zdaniem
Hofstede, wymieniony wskaznik w panstwach europejskich determinowany jest w
znacznym stopniu tym, czy kraje te powstaly na obszarach bylego imperium
rzymskiego z jego rozbudowanym systemem legislacyjnym. Panstwa, bedace
spadkobiercami tradycji rzymskich, cechuje znaczaco wyzszy wspotczynnik unikania
niepewnos$ci. Rosja do grupy tej nie nalezy, podobnie jak — w opinii Hofstede —
Niemcy, Anglia', kraje skandynawskie i inne panstwa potocnej i $rodkowej Europy.
W krajach tych, inaczej niz w panstwach romanskich, dominuje — zdaniem Hofstede —
utylitarne podejscie do kwestii prawa; poglad, zgodnie z ktorym kluczowymi dla
zachowania tadu sa raczej rozsadek, otwarty umysl, pragmatyzm, za$ wszelkie odgorne
uregulowania raczej przeszkadzaja niz pomagaja w harmonijnym funkcjonowaniu.
Myslenie takie daje jednak w Rosji odmienne rezultaty niz w pozostatych
wymienionych krajach. W tych ostatnich, przepisoéw prawnych jest mmniej i z zatozenia
zaklada sig, ze wszelkie zwigzane z nimi watpliwosci rozstrzygane by¢ powinny na
korzys¢ obywateli, w Rosji — przepisy sa silnie rozbudowane i szczegétowe, nawet jesli
nigjasne 1 wzajemnie ze soba sprzeczne, zas ich interpretacja dziata z reguly na korzysc¢
urzgdnika. Nikla $wiadomo$¢ prawna kompensowana jest i byla — zwlaszcza w
czasach stalinowskich — duza surowos$cia prawa, kiedy to ,,praworzadno$¢” —
rozumiana w duchu catkowitego postuszenstwa Partii — ceniono znacznie bardziej niz
cztowieka®.

Roéznice w pojmowaniu prawa, oddzielajace Rosje od Zachodniej Europy, maja
jeszcze glebsze podloze. Kraje Europy Srodkowej i Pémocnej, nawet nie bedac
bezposrednimi  spadkobiercami  starozytnych Rzymian, maja pelne poczucie
duchowego, kulturowego przynalezenia do Zachodu. Tozsamos$¢ kulturowa Rosji
budowana jest natomiast tradycyjnie na pelnym zarazem komplekséw i wyzszoSci
poczuciu obcosci wobec Europy. Rowniez prawo traktowane jest w powszechnej
swiadomosci Rosjan jako wymyst racjonalistycznej, bezdusznej, czujacej rozumem, a
nie sercem, kultury Zachodu; wymysl, przeszczepiony na terytorium Rosji odgornie
jako narzedzie kontroli ubezwlasnowolnionych obywateli przez panstwo. Idea prawa
jest dla wielu Rosjan czym$ abstrakcyjnym i sztucznym, narzedziem nie tylko
wadliwym, lecz wrecz dzialajacym na szkode spoteczenstwa. Rosjanie podkreslajacy
swoja ,,rosyjsko$¢” nie zawierzaja si¢ prawu, wola zdawac si¢ na — znacznie stabiej
eksponowane w kulturze Zachodu — ,,prawo wewnetrzne”, wynikajace z ,,wewnetrznej
prawdy” moralnosci, sumienia’.

Przestrzeganie prawa postrzegane jest przez jednych jako konieczny warunek
spolecznego porzadku, przez innych za$ jako objaw zniewolenia; nieprzestrzeganie
prawa — jako przejaw anarchii lub powrét do wolnosci’. ,,Czujnosé obywatelska™, u-

1 Hofstede utrzymuje, Ze terytorium Wysp Brytyjskich w istocie nie zdazyto trwale ,przesiaknac”
rzymska kultura. G. Hofstede, Kultury ..., s. 87, 204.

2 A. Haymos, op. Cit., s. 20.

3 A de Lazari, J. Faryno, Prawo, [w:] Idee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski, t. 1, £6dz 1999,
s. 318-324.

4 Menmanvrocmy poccusin (cneyugura conanus Gomsuux 2pynn nacenens Poccuu)..., S. 236.

77



wrazliwienie i reagowanie na wszelkie przejawy naruszenia dyscypliny i porzadku
spolecznego, z rosyjskiego punktu widzenia oceniane sa negatywnie, jako przejaw
donosicielstwa'. W Rosji funkcjonuje przystowie: 3akon, umo Oviuno; kyoa nosepuy,
myda u eviuno [,z prawem jak z dyszlem, jak nim skrecisz, tak pojedziesz”] Nawet
Rosjanie merzqcy w ideg prawa, nie ufaja wdrazajacym je w zy01e biurokratom. Zia
reputacja ciesza si¢ rosyjskie instytucje publiczne, a ROSJame maja jak najgorsza opini¢
o panstwowych urzednikach. Az 90% spoteczenstwa nie ma zaufania do dziatan milicji
I prokuratury. Prawie potowa — zgodnie z badaniami fundacji Informacja dla
Demokracji — traktuje tapowke jako niezbedny element rosyjskiego zycia®.

Korupcja w Rosji istnieje we wszystkich sferach zycia publicznego, silnie
korupcjogenna jest ,szara strefa” powiazan istniejacych migdzy administracja
pubhcznq a prywatnym biznesem. Zmowa milczenia miedzy petentem a urzednikiem —
pisze AMa Siergiejewa — funkcjonuje silniej i skuteczniej niz — niemozliwa do
wyegzekwowania w $wiecie klanow i1 uktadow — krucha, lekcewazona litera prawa.
Korupcja sprzyja umacnianiu monopoli, oslabia konkurencje, ,,zaprzyjaznionym”
utatwia, ,,obcym” spoza uktadu za$ utrudnia zycie, rownocze$nie za$ nie daje impulsow
do wewnetrznego rozwoju instytucji i przedsigbiorstw®,

Zgodnie z danymi Socjologicznego Centrum Rosyjskiej Akademii i Shuzby
Panstwowej z poczatku XXI w., szara strefa w Rosji stale si¢ powigksza, obejmujac
wrecz potowe rosyjskiej przedsigbiorczosci. W zachodniej Europie wskaznik ten
oscyluje na poziomie 6-8%. Rowniez legalnie dziatajace przedsigbiorstwa funkcjonuja
przynajmniej czgsciowo w szarej strefie. Az 81% rosyjskich przedsigbiorcow uwaza, ze
w Rosji bez naruszenia prawa nie ma mozliwosci na robienie intratnych interesow.
Szara strefa jest dla wigkszosci, zwlaszcza biednych, Rosjan, niezbgdna do Zycia —
oferujac dostgp do tanich towaréw i ushug oraz szerokie mozliwosci zatrudnienia.
Zgodnie z danymi Centrum Socjologicznego do niej wiasnie wpltywa ok. 30%
wydatkéw rosyjskich rodzin®,

Rowniez tylko na pozor ze wzorcem stabego unikania niepewno$ci wspolgra
stosunek Rosjan do pracy. O ich otwartosci wobec sytuacji nowych, nieznanych i
niepewnych swiadczy fakt, ze Rosjanie czgsto nie wierza w skuteczno$¢ obowiazuja-
cych w pracy przepisoéw, praw, procedur. Z drugiej strony, z badan Naumowa wynika,
7ze wigkszo$¢ Rosjan najbardziej ceni sobie w pracy wiasnie przewidywalnose,
zapewniana dzigki obecnosci instrukeji i procedur (77%), nawet jesli sa bezuzyteczne, a
przetozeni nie oczekuja doktadnego ich wypehniania (62%)°.

Symptomem silnego unikania niepewnosci, sposobem na roztadowanie Igku, stresu,
zyciowych nieszczeS¢ 1 napieC, jest charakteryzujacy Rosjan wysoki poziom
ekspresyjnosci uczuciowej, alkoholizmu, samobdjstw. Rosja, w oczach cudzoziemeow i

L KymkoBa, Ocobennocmu pyccko-nemeykori KOMMYHUKAyuu KaKk Ompadjicenue KOHGpoHmayuu
HAYUOHANbHBIX KOMMYHUKamueHvlx cmuniel, ,,BectHTk BI'Y. Cepusi TMHIBUCTHKA M MEXTyHApOIHAS
koMmyHHKarms” 2004, nr 2, s. 55.

2 A. Cepreesa, Op. Cit., . 205-206.

3 Ibidem, s. 208-209.

4 Ibidem, s. 209-210.

5 Ibidem, s. 20.
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samych Rosjan, wciaz uwazana jest za kraj niebezpieczny i grozny, ze wzgledu na
wysoki poziom przestgpczosci 1 cechujacy spoteczenstwo brak poczucia
bezpieczenstwa. W spoleczenstwie wysoki jest poziom agresji, wywolany przez
gwaltowne przemiany ustrojowe, rozwarstwienie spoleczne, skontrastowane ze soba,
klujace w oczy bogactwo i biedg. Stres i niezdolno$¢ do radzenia sobie z brakiem
poczucia bezpieczenstwa odzwierciedla si¢ w bardzo wysokim wskazniku samobdjstw
(39,3 na 100 tys. mieszkancow). Pod ich wzgledem Rosja zajmuje drugie miejsce na
swiecie'. Przytlaczajace Zniwo zbiera narkomania i alkoholizm. Statystyczny Rosjanin
w $rednim wieku — glowny konsument Wysokoprocentowych trunkow — wypija 90-100
litréw alkoholu rocznie, z czego 80% stanowi wodka®.

Na pozor z idea stabego unikania niepewnosci wspotgra stosunek Rosjan do religii.
Pippa Norris 1 Ronald Inglehart stwierdzaja, ze wprawdzie zaraz po upadku
komunizmu liczba Rosjan deklarujacych wiar¢ w Boga 1 przywiazanie do tradycji
prawostawnej wzrosta, jednak w chwili obecnej przywigzanie do Kosciota i
czestotliwos¢ praktyk religijnych sa w Rosji tak samo niskie, jak w najbardziej
zsekularyzowanych spoteczenstwach Europy Zachodniej. Pod koniec lat 90. XX w.
tylko jedna trzecia ludnoSci Rosji uwazata si¢ za wierzaca, a wigkszo$¢ byta wobec
religii obojetna. Co wigcej, w wyniku dziedzictwa ateizmu wigkszo$¢ Rosjan ,,posiada
jedynie pobiezna znajomo$¢ podstawowych wierzen prawostawia, a wiele 0sob wierzy
takze w astrologig, magig, reinkarnacjg itp.” Rosjanie chodza tez do kosciota rzadziej
niz inni Europejczycy”.

Z drugiej strony, z wzorcem silnego unikania niepewnosci wspotgra tradycjona-
listyczna, nietolerancyjna wobec innych wyznan polityka prowadzona przez Cerkiew
rosyjska. Kosciot prawostawny w Rosji posadzany jest o nadmierny konserwatyzm,
zamknigcie na zmiany, niewychodzenie naprzeciw wspolczesnym potrzebom
duchowym Rosjan. Jego najbardziej tradycjonalistyczny odtam z duza agresja zwalcza
,»obce” kulturze rosyjskiej idee i wartosci oferowane przez Zachod. Metropolita peter-
sburski Toann w latach 90. XX w. pisal: ,,Swiatowa masoneria i katolicyzm rzymski,
Migdzynarodéwka i czotowe panstwa zachodnie, syjonizm i marksizm wykazywaty
wzruszajaca jednomys$inosé w kwestii niszczenia $wigtosci rosyjskich™. W 1997 roku
uchwalono pod naciskiem Cerkwi ustawe o wolnosci religii i wyznania, wprowadzajaca
podziat na uprzywilejowane tzw. ,.konfesje rdzennie rosyjskie” (prawostawie, islam,
buddyzm, judaizm) oraz drugorzedne, dyskryminowane ,,nowe” sekty i Koscioty, do
ktorych zaliczeni zostali m.in. protestanci oraz rzymscy Kkatolicy. Patriarchat

1], Afanasjew, op. cit., s. 139. Zgodnie z danymi Swiatowej Organizacji Zdrowia z roku 2000, wskaznik
samobdjstw w Rosji wynosit 41,25 na 100 tys. mieszkancow, http://www.who.int/mental health/preve
ntion/suicide/suiciderates/en/.

2], Afanasjew, op. cit., s. 141.

3 P. Norris, R. Inglehart, Sacrum i profanum. Religia i polityka na swiecie, thum. R. Babinska, Krakow
2006, s. 172.

4 loann, [w] G. Przebinda, J. Smaga, Kto jest kim w Rosji po roku 1917. Leksykon, Krakéw 2000, s.
110-111, cyt. za: P. Przesmycki, Stereotypy, uprzedzenia i nieporozumienia religijne miedzy Polakami a
Rosjanami. Refleksje teologa katolickiego, [w:] Katalog wzajemnych uprzedzen Polakoéw i Rosjan, red.
A. de Lazari, Warszawa 2006, s. 540.
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Moskiewski reaguje agresywnie na wszelkie proby ewangelizacji Rosjan przez ,,obce”
wyznania, positkujac si¢ twierdzeniem, iz Rosja stanowi terytorium kanoniczne z
ustanowiona nad nim wylaczng jurysdykcja prawostawnego Kosciola. Zwlaszcza
Kosciot rzymskokatolicki w Rosji oskarza sig o ,,wykradanie” wiernych, jego rozwdj
za$ traktuje sig¢ jako jeden z symptomow zatracania sig ,,duszy rosyjskiej”. Rosyjska
Cerkiew posadzana jest tez o nieche¢ wobec idei ekumenicznych. Charakterystyczny
jest fakt, ze z postawa Cerkwi solidaryzuja si¢ rowniez zwykli, takze niewierzacy lub
majacy niewielki kontakt z religia, Rosjanie. Krytykuja oni przeszczepianie na
terytorium Rosji ,,obcych” Kosciotlow i wierzen, popieraja za$ restytucje i rozwoj
prawostawnych cerkwi i parafii. Szanuja rosyjska Cerkiew prawostawna jako symbol i
ostoje rosyjskosci, uciele$nienie historii i ducha narodu’.

Z ksenofobicznym wzorcem zachowan, zamknigtym na ,,inno$¢”, wspotgra rosyjska
kategoria pojeciowa ,,Sw0j/Obcy”. Rosjanie wyraznie rozgraniczaja ,,swojskos¢” od
,,obcosci”. ,,Swoj $wiat” rodziny i przyjaciol przeciwstawiaja oni ,,obcemu $wiatu”
bezosobowych relacji migdzyludzkich na plaszczyznie publicznej; wspolnotowy
Gemeinschaft — sztucznemu, panstwowemu Gesellschaft'owi; Rosjan (a nawet szerzej:
mieszkancow bylego ZSRR, , bliskiej zagranicy”, ,,braci Stowian”) — cudzoziemcom.
»SWOj $wiat” jest znany, zrozumialy i bezpieczny, ,,obcy $wiat” — zly, niezrozumiaty i
grozny. ,,Nawet jezeli dostrzega si¢ wewngtrzna réznorodnos$é $wiata obcego — pisze
Jerzy Faryno — réznorodno$¢ ta jest kwalifikowana negatywnie, jako chaos, grozny
nadmiar, szalenstwo itp. (stad nawotywanie do obrony przed «natarciem, zalewem, ag-
resja» kultury i inicjatywy $wiata zachodniego). Czgsto §wiat obcy to taki, ktorego na-
wet zna¢ (poznawac) nie nalezy, z réznych powodow, z ktorych najwazniejszym jest
obawa o zmacenie, wypaczenie, zrujnowanie 'Swiata naszego' wraz z jego «zasada-
mi/prawoscia». [...] Ten nadal aktywny, bo tkwiacy w strukturach jezykowych,
koncept «obcego $wiata/cztowieka» nie pozostaje neutralny i w ogolnym koncepcie
kulturalnym $wiata zachodniego, nawet u tzw. okcydentalistow czy dysydentow. Przy
tym bardzo wazna role odgrywa tu inny koncept kultury rosyjskiej — niewyodrebialnosé
«TY» z «MY», a wigc niemoznos¢ zbudowania konceptu «partner»=»rownorzedny
inny $wiat/system». Wskazuje na to m.in. powszechnie styszane zdziwienie, Zze U nich
nie kak u nas, w odréznieniu od zaciekawienia «innoscia» wiekszo$ci mieszkancow
Europy. Tu raczej rozczarowuje «takasamo$é», «podobienstwoy, podczas gdy w
reakcji Rosjan przewaza zawod i niepokéj spowodowany tym, ze co$ jest «inaczej»’™.

1 Por. np. P. Przesmycki, op. cit., s. 505-518.
2]. Faryno, Swéj/Obcy, [w:] Idee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski, t. 3, £6dz 2000, s. 358-
362.
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KIM JEST DEUTSCHE MICHEL?

»Mieszczanin, humanista i poeta — oto caly Niemiec, jak
nalezy!”

Tomasz Mann

,Jesli wyrazi¢ obraz wlasny Niemcow w zaletach, to mozna
go uja¢ w bardzo krotka formute: Niemcy uwazaja sig
przede wszystkim za «pilnych, pracowitych, solidnych,
ambitnych»”.

Ralf Dahrendorf

Operujac kategoria zaprogramowania kulturowego nie sposob uciec od pytan doty-
czacych sposobu wyodrebniania przedmiotu analizy oraz obiektywizmu zastosowanej
przez Hofstede metodologii. Trudno unikna¢ generalizacji i warto$ciowania opiSy-
wanych grup spotecznych i kultur. Nie jest moja intencja konstruowanie opozycji bi-
narnych przebiegajacych zgodnie z logika dyskursu postkolonialnego Edwarda Saida’.
Te dychotomie stang si¢ jednak niezamierzonym skutkiem obranego przeze mnie
przedmiotu badan i metodologicznych zatozen. W sygnalizowanym przez Saida dys-
kursie Zachéd — symbolizowany gléwnie przez kulturg zachodnioeuropejska, a wigc
takze niemiecka — stanowi gléwny punkt odniesienia w rozwazaniach dotyczacych
uniwersalnych wzorcow cywilizacyjnych oraz tzw. warto$ci ogdlnoludzkich. Szeroko
rozumiany Wschod — w ktorego sktad wlicza sig zaréwno Rosje, jak i Polske — uosabia
wszystko to, co tradycyjnie kojarzone jest z brakiem kultury i zacofaniem. Owa
matryca pojeciowa, odzwierciedlona w stereotypach, potocznym mysleniu i jezyku —
stanowi, moim zdaniem, nieuchronnie wazny kontekst wszelkich metodologicznych
oraz odwolujacych si¢ do badan empirycznych komparatywnych rozwazan nad
polskim, rosyjskim i niemieckim zaprogramowaniem kulturowym. Jest niemozliwoscia
wyabstrahowanie si¢ od przyswojonych schematow poznawczych i kultury. Dlatego na
rozwazaniach poswigconych zaprogramowaniu kulturowemu Niemcoéw i nie tylko
Niemcow niezaprzeczalne pigtno odcisnal — przenikajacy i determinujacy rzeCzywisto$é
empiryczna — §wiat rzeczywisto$ci wyobrazone;.

»Stereotypy mowia niewiele o tych, ktorych dotycza. Bardzo wiele natomiast o tych,
ktorzy je wytworzyli, bo zdradzaja czesto ich wewnetrzne kompleksy i fobie™. Poda-
zajac tropem rozwazan Antoniego Kepinskiego, analiz¢ zaprogramowania kulturowego
Niemcow rozpoczng od opisu niemieckich mitéw i autostereotypow.

L M. Janion, Niesamowita Stowiariszczyzna. Fantazmaty literatury, Krakow 2006, s. 223-224.
2 A. Kepinski, Geneza i funkcjonowanie negatywnego stereotypu Rosji i Rosjanina, [w:] Narody i
stereotypy, op. cit., s. 153.
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Narodowe archetypy, podobnie jak romantyczna ,,dusza narodu”, ,.charakter
narodowy” ewoluuja. Doskonatym tego przykladem sa dzieje symbolu niemieckiego
autostereotypu — deutsche Michela. W XVI w. — pisze Tomasz Szarota — termin ten
miat konotacje negatywne, jako synonim prostego, niewyksztalconego chiopa,
odpowiednik polskiego ,,glupiego Jasia” i rosyjskiego ,,Iwana-duraka”. Juz jednak w
XVII w. ,,niemiecki Michel” ,,stat sig, jako monoglota, znajacy tylko mowe rodzima,
symbolem walki z cudzoziemszczyzna i kosmopolityczna kultura dworska, uoso-
bieniem mieszczanskich cnét i niemieckiego patriotyzmu. W przededniu Wiosny
Ludow byt symbolem apolitycznego filistra, w czasie rewolucji 1848 r. — walczacego o
swe prawa ludu oraz narodu, dazacego do zjednoczenia Niemiec, po klesce za$ — ofiary
reakcji. Przed wybuchem I wojny §wiatowej w prasie socjaldemokratycznej Michel byt
pokazywany jako uciemigzony przez rzad lud niemiecki, zdecydowanie potgpiajacy
polityke militarystyczna i niemiecki imperializm, a w sierpniu 1914 r. — jako symbol
,»,zgody narodowej i patriotycznego zrywu, walki z obca agresja”. W 1919 r. byt
Hhiewinng ofiara zwycigskich mocarstw, dyktujacych prawem pigsci traktat
Wersalski™, pozniej zas adresatem apelu narodowych socjalistow ,,Wach auf,
deutscher Michel” [obudZ sig, niemiecki Michelu]. ,,Niemiecki Michel — stwierdza
Szarota — ma podwojne oblicze: na pozor jest §lamazarnym safandula 1 oderwanym od
rzeczywistosci marzycielem, drzemie w nim jednak ogromna sita, jego naiwnos¢ tatwo
przemieni¢ si¢ moze w gniew, a bujanie w oblokach w energiczne dziatanie. Podobne
znaczeniec ma noszona przez niego szlafmyca: symbolizuje dwoisto$¢ niemieckiej
natury, raz marzycielskiej, sentymentalnej i romantycznej”, w chwilach proby —
dynamicznej, tworczej, trzezwej, bezkompromisowej’. Deutsche Michel bywa
wdzigcznym  obiektem karykatur jako uciele$nienie przyziemnego, nudnego,
prymitywnego filistra, réwnoczes$nie jednak uosabia wiele traktowanych jako
pozytywne cech, wchodzacych w sklad autostereotypu nowoczesnego Niemca:
prostote, pragnienie spokoju, pacyfizm, antymilitaryzm®.

Wspdtczesny dyskurs tozsamosciowy Niemcoéw za punkt odniesienia bierze
wzorzec-ideat nowoczesnego Europejczyka. Zgodnie z nim, Niemcy posiadaja przede
wszystkim cechy tzw. dobrego pracownika. Sa schludni, zdyscyplinowani, pracowici i
odpowiedzialni, a takze kreatywni i przedsigbiorczy. Uwazaja sig tez za ludzi pragma-
tycznych, racjonalnych i nowoczesnych. Rzadziej przypisuja sobie zas cechy tzw. Dob-
rego czlowieka, takie jak uczciwo$é, tolerancja, zyczliwosé'. Wszystkie wymienione at-
rybuty traktuje si¢ jako wzorcowe w zachodnich spoteczenstwach — bogatych,
zsekularyzowanych, postindustrialnych, postmaterialistycznych, obywatelskich.

Jednostki, grupy spoleczne i narody patrza na rzeczywisto$¢ przez ,,okulary”
stereotypow, przyjmuja je za glowny punkt odniesienia i utozsamiaja si¢ z nimi nawet

1T, Szarota, Niemiecki Michel. Dzieje narodowego symbolu i autostereotypu, Warszawa 1988, s. 9-10,
por. tez M. Tumodees, Hayuocghepa. Onvim ananusa cemuocgepuol nayuii, Visanoso 2005, s. 241-242
2T. Szarota, Niemiecki Michel..., s. 9-11, por. tez M. Tumodees, Op. Cit., 5. 241-242.

3 T. Szarota, Niemiecki Michel..., s. 464.

4 X. Dolinska, M. Fatkowski, Polska — Niemcy. Wzajemny wizerunek, [w:] Obraz Polski i Polakéw w
Europie, pod red. L. Kolarskiej-Bobinskiej, Warszawa 2003, s. 221-222.
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wtedy, gdy usilnie si¢ nim przeciwstawiaja. Utozsamienie, a nawet — paradoksalnie —
odciecie sig od stereotypu, prowadzi do postgpowania zgodnie z jego logika, czyli do
jego urzeczywistniania. Niemiecki autostereotyp nie jest stereotypem bezkrytycznym,
niewatpliwie jednak Niemcow jako narod dowartos’ciowuje Pozytywna (jak i negatyw-
na) samoocena niosa potencjat samospehuajqcej sig przepow1edm Niemcy wierza w
przyplsywane im cechy, chlubig si¢ nimi i wcielaja je w zycie. W zgodzie ze wspom-
niana logika, i przez to niestety destrukcyjnie, dziataja, napietnowane kompleksami i
zanizona samoocena, autostereotypy Rosjan i Polakow.

Analizujac problematyke zaprogramowania kulturowego Niemcoéw nie sposob
pomina¢ réwniez innego typu metodologicznego zastrzezenia. Pojecie statystycznego,
,»modelowego” Niemca jest abstrakcja. Niemcy sa duzym, niejednolitym etnicznie, reli-
gijnie i spotecznie krajem, o skomplikowanej historii i bogatych, nierzadko wzajemnie
sprzecznych kulturowych korzeniach. Panstwem, odwolujacym si¢ do tradycji
romanskich i germanskich. Krajem zdecentralizowanym, ktérego obywatele mniejsza
wage przywiazuja do statusu obywatela Niemiec, co bycia Europejczykiem lub
cztowiekiem wychowanym na kulcie ,,matych ojczyzn”. Narodem o osobnych tra-
dycjach kulturowych, reprezentowanych przez katolickie potudnie i zachdd, post-
komunistyczny, ,,zacofany” wschod, protestancka potnoc, w rownym stopniu zamiesz-
katym przez ateistow, protestantow i katolikow. Sa narodem dziedzicow purytanskich
biznesmendw, rubasznych mieszczan i systemu demokracji ludowej, ksztaltujacego
syndrom homo sovieticus.
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DYSTANS WLADZY W NIEMCZECH

SPOLECZENSTWO ZDYSCYPLINOWANE, SPOLECZENSTWO
EGALITARNE

»Wolnymi czyni nas nie to, ze nie uznajemy nic
ponad soba, ale to, ze sami co$ czcimy, co jest
ponad nami, bo czczac podnosimy si¢ do poziomu
tego, co czcimy, i okazujemy przez nasze uznanie,
iz sami nosimy w sobie co§ wyzszego, czemu
czujemy si¢ godni dorownac”.

Johann Wolfgang Goethe

Ponad 60 lat temu obalony zostal w Niemczech, sitami aliantow, system totalitarny.
Teoretycy szkoty frankfurckiej, z Hanna Arendt, Teodorem Adorno i Karlem
Popperem na czele, wysuwali wowczas tezy o immanentnie obecnej w tozsamosci
Niemcow osobowosci autorytarnej, nakierowanej na konformizm oraz postuszenstwo
wobec autorytetow. Jej naturalnym przedhuzeniem byta, zdaniem badaczy, dokonana
rekami ,porzadnych Niemcow” zagtada Zydoéw. Gdyby nie Niemcy, nie byloby
Auschwitz, mowi Daniel Goldhagen, autor ksigzki Gorliwi kaci Hitlera — o
»Zwyczajnych Niemcach”, ,bezwolnie” wspierajacych Holokaust, niezdolnych do
sprzeciwu wobec polecen przetozonych. Arthur Miller dostrzegat zadziwiajaca
prawidlowos$¢ w fakcie, ze to wlasnie ,,jeden z najbardziej kulturalnie, artystycznie i
technicznie rozwinigtych narodow $wiata poddat si¢ absolutnej wiadzy istot, ktore
trudno nazwaé ludzkimi. Jak to byto mozliwe w cywilizowanym kraju? Jesli cztowiek
moze mordowac¢ swych bliznich, nie pod wptywem emocji, ale na zimno, a nawet
spehiajac ,,zaszczytne” zadanie prowadzace do ,,wyzszego celu” — to czyz jakakolwiek
cywilizacja moze by¢ zabezpieczona przed Spustoszeniami przyczajonymi w sercu
czlowieka?"*

Wspdtczesni Niemcy do dzisiaj maja problemy z tozsamos$cia, z internalizacja
dziedzictwa, ktore trudno wyjasni¢ racjonalnymi kategoriami, ktorego si¢ zwyczajnie
wstydza. Czy, jak chciat Tomasz Mann, zto, ktérego si¢ dopusci, tkwito 1 tkwi w
glebiach ,,faustycznej duszy” samych Niemcow od zawsze i na zawsze? Czy mozna je
zrelatywizowaé, zuniwersalizowa¢, przypisac in potencia calej ludzko$ci??

L A Miller, Pytanie bez odpowiedzi, ,,New York Herald Tribune”, thum. ,,Tygodnik Powszechny”
(1964), cyt. za: Niemcy w opinii wlasnej i Swiata, zebrat i opracowat J. Glensk, Poznan 1994, s. 386.
2 Por. Z. Bokszanski, op. cit., s. 54-55.
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Niemcy przez dziesigciolecia po wojnie czuli si¢ i byli traktowani jak narod
napigtnowany. Wspodtczesnie, jak zaden inny nardd na Swiecie, owtadnigci sa — mowiac
stowami Timothy’ego Gartona Asha — syndromem zony Cezara, czuja potrzebe
udowadniania $wiatu, ze — po dawnych grzechach — znéw sa ,,niewinni’". Pot wieku
procesow demokratyzacyjnych uczynito cuda. Niemcy wspolczesne uwazane sa za
kraj, ucielesniajacy idee demokracji, obywatelskosci (w tym obywatelskiego
niepostuszenstwa), egalitaryzmu, niewielkiego zhierarchizowania. Sa, zgodnie z
kryteriami metodologii Hofstede, wzorcowym indywidualistycznym spoleczenstwem
Zachodu: bogatym, postmaterialistycznym, postnarodowym, postindustrialnym. W
latach 50. i 60. spoteczenstwo zachodnioniemieckie, na fali koniunktury gospodarczej,
wspottworzylo  zachodnioeuropejska cywilizacje tolerancji, wolnosci, $wiadczen
socjalnych i nie osiagalnego dotychczas dobrobytu. W koncu lat 60. zachodni Niemcy
dojrzeli do kolejnego etapu na drodze ku indywidualizacji Zycia spotecznego — do
laicyzacji i rewolucji obyczajowej. To Niemcy Karl Popper, Jiirgen Habermas,
Theodor Adorno stali si¢ rzecznikami ,,spoleczenstwa otwartego™.

Przejdzmy do logiki Hofstedowskiej metodologii. Zgodnie z badaniami holen-
derskiego badacza wskaznik dystansu wiadzy w Niemczech wynosi zaledwie 35, jest
wiee niski, zarowno w skali europejskiej (40), jak 1 Swiatowej (53). Co wigeej, Sledzac
wywody Hofstede nalezatoby wysnu¢ tezg, ze wspomniany przeze mnie ,,niemiecki
cud” nie byl bynajmniej cudem, przeciwnie, ,,zaprogramowanie kulturowe” Niemcow
,,0d Zzawsze” nastawione jest na niska hierarchizacj¢ i egalitaryzm.

W ujeciu Hofstede, specyfika kulturowa przyszilych Niemiec uksztattowana zostata
juz w czasach imperium rzymskiego. Wszystkie kraje powstale na jego gruzach majq
wyzszy wskaznik dystansu wladzy i unikania niepewnosci niz ich germanscy sasiedzi.
Specyficzny przyklad stanowia Anglia i Niemcy. Ta pierwsza, cho¢ Wyspa byla
okupowana przez Rzymian, nie przesiakla latynizmem, te drugie — powstale czgsciowo
na gruzach rzymskiego imperium — sa pod wzgledem dystansu wiadzy i unikania
niepewnos$ci mniej lub bardziej ,,wyrodnymi dzie¢mi” Rzymian. Tereny niemieckie,
potozone na obszarach germanskich, ktore byly zaanektowane przez Rzym, cechuje
obecnie relatywnie wyzszy poziom dystansu wiadzy oraz unikania niepewnosci (ich
spuscizna, a zarazem przejawem jest takze niewyparte przez protestantyzm dziedzictwo
katolicyzmu) niz obszary niemieckie na wschod od Nadrenii. To jednak wiasnie
dziedzictwo  wschodnich,  rozproszonych po lasach,  zdecentralizowanych,
,barbarzynskich”  Germandéw  zdeterminowalo, zdaniem Hofstede, catos¢
»Zaprogramowania kulturowego” rowniez ,,zlatynizowanych” Niemiec.

Argumentéw na rzecz zaprogramowania Niemcow na niski dystans wladzy moze
dostarczy¢ analiza etosu panstwa i prawa, od wiekow obecnego w niemieckiej mysli
politycznej. Zrodet idei spoteczenstwa obywatelskiego, ponad Gemeinschaft stawia-
jacego Gesellschaft, wspotczesni filozofowie dopatruja si¢ w filozofii Hegla i Kanta.
Ten pierwszy, bedac glosicielem idei, zgodnie z ktora zwornikiem spoteczenstwa winno
by¢ panstwo, w II polowie XX w. zyskal miano teoretyka procesow ,,ponowoczesnej”
indywidualizacji. Wspodtcze$ni Niemcy Zyja w panstwie o ugruntowanym systemie

LT, G. Ash, Pomimo i wbrew. Eseje o Europie Srodkowej, Londyn 1990, s.135.
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demokratycznym i wierza, Ze jest on najlepszym z mozliwych. W 2005 r. deklarowato
tak az 85% zachodnich Niemcow, za§ 71% stwierdzalo, ze system ten jest optymalng
forma ustrojowa dla wspotczesnych Niemiec'. Do najwyzszych w $wiecie zachodnim
nalezy takze frekwencja, jaka odnotowuja Niemcy zaréwno w wyborach lokalnych, jak
i do Bundestagu. Waha si¢ ona od 78 do 91% (w 2005 r. w wyborach do Bundestagu
wyniosta ona 77,7%)2.

Roéwniez wiara w politykow utrzymuje si¢ w RFN na jedynie nieco nizszym
poziomie niz w koncu rekordowych pod tym wzgledem lat 70. XX w. W 1978 r. az
55% pytanych przychylato si¢ do zdania, Ze ,,parlamentarzysci dziataja przede wszy-
stkim w interesie spolecznym”, a zaledwie 15% - Ze troszcza si¢ gldwnie o wlasne
interesy oraz 3% - ze zaspokajaja przede wszystkim interesy partii. Z drugiej strony,
zaledwie 9% ankietowanych bylto zdania, Ze niemiecka elita polityczna stanowi takze
wzor do nasladowania i elite spoteczenstwa®. Niemcy, zgodnie z opinia politologow, sa
z jednej strony krajem czgsto wybuchajacych politycznych skandali, z drugiej za$ pan-
stwem, w ktorym — cytujac francuskiego dziennikarza Bernarda Nussa — ,,dziatania
niewlasciwe sa najbardziej bezlito$nie oceniane przez obywateli, a kompromitujace
poczynania politykéw wywoluja zdecydowana dezaprobate™. ,,Wielki szacunek, jakim
obdarzone sa na ogol wszelkie ‘osobisto$ci’ — stwierdza autor Syndromu Fausta —
oparty jest na przekonaniu, ze ,,im kto wyzej si¢ znajduje w hierarchii, tym wigksza
szlachetnoscia i bezinteresownos$cia odznacza si¢ jego dusza, [...] ale tez pdzniej nie
toleruje si¢ u nich Zadnej stabosci”™.

Jedynie na terenach bytego NRD afirmacja demokracji, frekwencja wyborcza oraz
wiara w uczciwych politykow jest — ze zrozumiatych wzgledow — mniejsza. W 2005 r.
ankietowani w nowych landach, aczkolwiek réwniez przyznawali ustrojowi de-
mokratycznemu palmg pierwszenstwa (64%), to W znacznie mniejszym stopniu byli
przekonani, ze wlasnie ta forma rzadow jest najlepsza dla Niemiec (38% wobec 41%
deklarujacych, Ze istnigja inne, korzystniejsze formy ustrojowe)’.

Etos demokratycznej rownosci, obecny w konstytucji RFN z 1949 r., stworzyt
wspolczesne podwaliny niemieckiego spoleczenstwa rownych szans, ktore w okresie
powojennego Wirtschaftswunder przeksztalcito si¢ w zbiorowos$¢ ztozona w znacznym
stopniu z ,,nuworyszy”, ludzi z awansu spotecznego. Pod tym wzgledem blizej jest
spoteczenstwu niemieckiemu — mowi angielski dziennikarz John Ardagh — do
amerykanskiego niz ,,starych” spoteczenstw zachodnioeuropejskich. Robotnicy, bedacy
gléwnymi beneficjentami cudu gospodarczego lat 50. i 60. XX w., stopniowo ,,zlali

Y Datenreport 2006. Zahlen und Fakten iiber die Bundesrepublik Deutschland. Auszug aus Teil 1I,
Statistisches Bundesamt (Hrsg.) In Zusammenarbeit mit dem Wissenschaftszentrum Berlin fiir
Sozialforschung (WZB) und dem Zentrum fiir Umfiagen, Methoden und Analysen, Mannheim (ZUMA),
Berlin 2006, s. 644-645.

2 M. Grabowska, Modziez wobec demokracji i polityki, [W:] Mlodzi Polacy i mlodzi Niemcy w nowej
Europie, pod red. K. Kosety i B. Jondy, Warszawa 2005, s. 149.

3. Ardagh, Germany and Germans, London 1995, s. 515.

4 B. Nuss, Syndrom Fausta. Proba opisania mentalnosci Niemcow, ttum. J. Karbowska, Warszawa
1995, s. 89.

5 Ihidem, s. 89.

6 Datenreport 2006..., s. 644-645.
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si¢” z klasa $rednig. Zawody techniczne i robotnicze cieszyly si¢ — i ciesza — tradycyjnie
w Niemczech wyzszym szacunkiem niz w ,,inteligenckiej” Rosji czy Polsce.
Abstrahujac od najnizej platnych, ,najbrudniejszych” zawodow, ktore zostaly
zmonopolizowane przez imigrantow, pensje niemieckich robotnikéw sa z reguly wyzsze
od zarobkow pracownikoéw biurowych, nie maja oni tez raczej kompleksu nizszosci
wobec niemieckiej klasy $redniej, bedacej odpowiednikiem rosyjskiej czy polskiej
inteligencji. Niemcy sa rowniez krajem, w ktérym roznice dochodow miedzy najlepiej i
najgorzej zarabiajacymi naleza do najmniejszych w $wiecie zachodnim -
niewykwalifikowany robotnik zarabia $rednio 5,8 razy mniej niz osoba na najwyzszym
stanowisku kierowniczym (w Wielkiej Brytanii — $rednio 6,5 razy mniej, we Francji —
7,5 razy)".

Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze pracownicy niemieccy sa beneficjentami
wyjatkowo korzystnych dla nich — nawet w skali europejskiej — uregulowan kodeksu
pracy. Maja liczne udogodnienia socjalne oraz stosunkowo krotki — w poréwnaniu z
innymi krajami europejskimi — czas pracy, skracany dodatkowo za sprawa duzej liczby
$wiat”. Rowniez rynek ustug w Niemczech w wigkszym stopniu odzwierciedla interesy
pracownika, nie za$ konsumenta. Mozna to chociazby zaobserwowac na przykladzie
sklepéw, zamykanych stosunkowo wczesnie 1 na dodatek zamknigtych w niedziele i
swigta. Niemieccy pracownicy przepracowuja najmniejsza liczbg roboczogodzin wérod
pracownikow wszystkich panstw zachodnich, zaraz po Belgach®.

Niemcy sa narodem, w ktorym — cytujac Johna Ardagha — bariery ,klasowe”
odgrywaja znacznie mniejsza rolg niz np. w spoteczenstwie brytyjskim czy francuskim
(nie mowiac o polskim czy rosyjskim)’. Niemiecki egalitaryzm mozna dostrzec rowniez
na przykladzie funkcjonowania licznych stowarzyszen (Vereine), zrzeszajacych ludzi o
wspblnych zainteresowaniach z wielu spotecznych $rodowisk®. W opinii Richarda Hilla
mieszkancy RFN sa wrecz spoleczenstwem ,.klubowym”, w ktoérym pojecie ,.klubu”
obejmuje wszystkich Niemcoéw®. To wiasnie warstwa najlicznijsza, nizsza klasa
srednia — w zgodnej opinii socjologéw, historykow idei — nadaje ton catemu Zyciu
spolecznemu Niemiec, to jej wartosci, nie za$ te, ktore tradycyjnie utozsamia sig z tzw.
intelektualna i kulturows elita — stanowia glowny punkt odniesienia w debatach nad
niemiecka tozsamos$cia, autostereotypem, zaprogramowaniem Kkulturowym. To etos
prostego niemieckiego Michela wciaz pozostaje gtdownym punktem odniesienia,
oddziatujacym na niemiecka $wiadomosé’'.

Egalitaryzm niemieckiego spoteczenstwa zawiera si¢ rowniez w fakcie, iz jest ono,
poshugujac si¢ terminologia Ronalda Inglehardta — spoleczenstwem postmateria-
listycznym. Osiagnawszy godziwy poziom dobrobytu, w mnigjszym stopniu niz
spoleczenstwa ,,na dorobku” koncentruje si¢ na ,cnotach mieszczanskich” oraz

1], Ardagh, op. cit., s. 173-174.

2 Ihidem, s. 105-106.

3 Ibidem, s. 140.

4 Ibidem, s. 172.

5 Ibidem, s. 176.

6 R. Hill, My Europejczycy, thum. W. Sobiegraj, Warszawa 2004, s. 99.
7. Ardagh, op. cit., s. 177.
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wartoSciach, jakie niesie z soba prestiz. WartoSciami, ktdre ceni najbardziej, sa
samorealizacja, nastawienie na jako$¢ Zycia, ochrona przyrody'. Postmaterializm to —
cytujac historyka Klausa Bachmanna — otwarcie si¢ na ,,bardziej demokratyczne,
pluralistyczne spoleczenstwo postprzemystowe, w ktorym inicjatywa jednostki,
zdolno$¢ innowacyjna, wyksztalcenie i dazenie do jednostkowej odpowiedzialnosci sa
bardziej potrzebne niz gotowos$¢ do podporzadkowania, nasladownictwo i wertykalne
hierarchie™. W mysl tej koncepcji, awangarda postmaterializmu byli — od lat 60. XX
W. — Zieloni: ,,antyautorytarni, niematerialistyczni, indywidualistyczni’™.

Z drugiej strony, nie sposob pomina¢ kontrargumentéw, ukazujacych w zupeknie
innym $wietle ,,zaprogramowanie kulturowe” Niemcow w wymiarze dystansu wladzy.
Wielu wspotezesnych kulturoznawcdw, rowniez autorow ksiazek popularnonaukowych
0 wspolczesnych Niemcach, wyraza przekonanie, ze sa oni wprawdzie narodem,
ktéremu nie grozi juz popadnigcie w autorytaryzm, jednak wcigz holduje idei
nieomylnosci panstwa-systemu, bezwzglednego przestrzegania raz ustanowionego
porzadku oraz potrzebie konformistycznego wpasowywania si¢ w spoleczno$¢ —
jednym stowem przekonaniom, ktdre, posrednio lub bezposrednio, ttamsza 0sobowosc”.

Nawet, gdy zatozymy, Ze spoleczenstwo niemieckie od dawna nie jest juz au-
torytarne, musimy pamigta¢, Ze nie mniejsze zagrozenia niesie z soba demokracja,
wmontowana w system, ktorego dynamike¢ wyznacza przezywajacy wzloty i upadki
kapitalizm. Indywidualizacja ma swoja ceng. Jest dobra dla tych — pisze Klaus Bach-
mann — ,.ktorzy sa zdecydowani, wiedza, czego chca i jak to osiagnac, dla tych, ktorzy
maja silne plecy i mocne ramiona, ktorzy sprawnie poruszaja si¢ w spoteczenstwie. Dla
uposledzonych, spoznialskich, dla tych z gorszymi warunkami startu owo
spoleczenstwo szybko staje si¢ zagrozeniem, a poruszanie si¢ w nim to nickonczace si¢
pasmo klesk i chybionych wyboréw. To jeszcze jeden paradoks ruchu '68 — powotujac
si¢ na prawa niemal wszystkich uposledzonych i uciskanych na $wiecie, przyczynit si¢
do obalenia porzadku, ktory — przynajmniej w samym RFN — byt bardziej przyjazny
tym uposledzonym niz indywidualistyczne spoleczenstwo, ktore si¢ z niego wylonito”,
nazwane przez Ulricha Becka spoleczenstwem ryzyka®.

LK. Bachmann, Diugi cieri Tizeciej Rzeszy. Jak Niemcy zmieniali swéj charakter narodowy?, Wroctaw
2005, s. 72.

2 Ibidem, s. 74.

3 lbidem, s. 73.

4 Por. B. Nuss, op. cit., s. 116.

5 K. Bachmann, op. cit., s. 88-89.
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NIEMIEC KOCHA WOLNOSC JAK SWOJA BABCIE

O BEZDROZACH NIEMIECKIEGO INDYWIDUALIZMU

,Jesli chodzi o Niemcow, to nie potrzebuja oni ani wolnosci, ani réw-
nosci... Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze Niemcy rowniez kochaja wolnos¢. Ale
kochaja inaczej niz inne narody. Anglik kocha wolno$¢ jak swoja legalna
zong; posiada ja i jesli nawet nie obchodzi si¢ z nig szczeg6lnie delikatnie,
potrafi jej w razie niebezpieczenstwa broni¢ jak prawdziwy mezczyzna i
biada kawalerowi w czerwonym kubraku, ktory usituje si¢ wedrze¢ do jej
$wietej sypialni — czy to jako kochanek, czy jako napastnik. Francuz kocha
wolnoé¢ jak swoja ukochana narzeczona; ptonie dla niej, rzuca si¢ do jej
stop z najbardziej namigtnymi zaklgciami, bije sig¢ 0 nig na $mier¢ i zycie i
popelia dla niej tysiace glupstw. Niemiec kocha wolno$¢ jak swoja
babcig”.

Heinrich Heine

Badania Hofstede wykazuja, ze wskaznik indywidualizmu jest w Niemczech
znaczny, wynosi bowiem 67 w skali stustopniowej, plasujac si¢ na poziomie wyzszym
od sredniej europejskiej (56) i swiatowej (40). Nie sytuuje si¢ on jednak na poziomie
najwyzszym z mozliwych, znaczaco ustgpujac wskaznikowi amerykanskiemu,
brytyjskiemu, francuskiemu czy chocby tym, charakterystycznym dla panstw
skandynawskich. Z tego zapewne powodu badacze — tacy jak Charles Hampden-
Turner i Alfons Trompenaars — przypisuja Niemcom jako reprezentantom ,kultury
kapitalizmu™ predylekcje do postaw bardziej kolektywistycznych w poréwnaniu z
silniej zindywidualizowanymi nacjami.

Hofstede udowadnia, ze poziom indywidualizmu w poszczegolnych krajach jest z
reguly odwrotnie proporcjonalny do wskaznika istniejacego w nich dystansu wiadzy
oraz wprost proporcjonalny do poziomu obserwowanego tam dobrobytu, mierzonego
wskaznikiem PKB na jednego mieszkanca. Stad tylko krok od stwierdzenia, ze
indywidualizm, bedac owocem urbanizacji, industrializacji, przemian kapita-
listycznych, humanizmu i proceséw demokratyzacyjnych, jest w dziejach $wiata
»wymystem” stosunkowo nowym, na dodatek charakterystycznym zasadniczo wyla-
cznie dla Zachodu.

Przy tak pojetej definicji omawianego wskaznika Niemcy, stanowiac ,.serce”
Europy, sila rzeczy daja si¢ zaszeregowa¢ do grona panstw indywidualistycznych.
Niemcem byt ojciec Reformacji, uwalniajacej ,,ducha kapitalizmu” — Marcin Luter;
tworca imperatywu kategorycznego, ,,prawa moralnego we mnie”, z ktorego prze-
strzegania kazdy musi sig rozlicza¢ przed najsurowszym sedzia, wlasnym sumieniem —
Immanuel Kant; piewca indywidualizmu, sily i wolnosci — ,,Antychryst” Fryderyk
Nietzsche; demaskatorka korzeni totalitaryzmu — Hannah Arendt, teoretyk
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,Spoleczenstwa otwartego” — Karl Popper. Niemcy wspolczesne sa spoleczenstwem
samowystarczalnych, goniacych za samorealizacja jednostek, dla ktérych wolnos¢ jest
bardzo czgsto synonimem ucieczki od bliskosci — w Lebensraum. Sa takze narodem
odchodzacym od kolektywistycznych kategorii ,,dumy narodowej” na rzecz in-
dywidualistycznego i obywatelskiego z ducha ,,patriotyzmu konstytucyjnego”.

Przy glebszej analizie zaprogramowania kulturowego Niemcow nieuchronna staje si¢
jednak konkluzja, ze kultura niemiecka sklania si¢ takze w pewnych aspektach ku
kolektywizmowi. Odwrotna strona oslabienia wigzi rodzinnych i szeroko rozumianego
Gemeinschaftu  jest skwapliwa ucieczka w Gesellschaft. Tam wiasnie, na gruncie
publicznym i zawodowym, Niemcy poszukuja wartosci, swoistych dla — anachronicznej juz
w zyciu prywatnym — wspOlnoty. Ich uciele$nieniem jest niemiecki etos solidaryzmu i
panstwa opiekunczego, kolektywizm w niemieckich organizacjach, objawiajacy si¢ w
lojalnosci korporacyjnej i etyce zawodowej, wreszcie drobnomieszczanska dewiza: ,,co
ludzie powiedza”’, wymuszajaca spoteczny konformizm.

Za przejaw indywidualizmu Niemcoéw, wywodzacy si¢ wprost z mentalnosci
mieszczanskiej, uzna¢é mozna gleboko zakorzeniona w nich potrzebg prywatnej
.przestrzeni zyciowej”, Lebensraumu’. Mentalnoé¢ ta odbija si¢ negatywnie na
niemieckiej spontanicznosci i otwarto$ci w kontaktach migdzyludzkich. Niemcy scisle
oddzielaja sfer¢ prywatna, w ktorej skltad wchodzi najblizsza rodzina oraz krag
wyprébowanych przyjaciol, od sfery publicznej, zarezerwowanej m.in. dla kolegow z
pracy i sasiadow — wobec ktorych wola si¢ izolowac. Wspdtpracownicy rzadko
spotykaja si¢ na gruncie prywatnym, a sasiedzi nie maja w zwyczaju wzajemnie Si¢
odwiedza¢. Az 68% Niemcow za kluczowa warto$¢ uznaje wolno$¢ osobista, za§ w
odpowiedzi na pytanie o idealny sposob spedzania czasu wolnego najwigcej badanych
wskazuje na podroze (82%), sport (62%) i czytanie (28%); zaledwie jedna trzecia —
przebywanie wérod rodziny (28%), a tylko 14% - odwiedzanie znajomych?.

Trudna sztuka jest zdobycie zaufania Niemcow i przeniknigcie w relacjach z nimi ze
sfery oficjalnego Sie do uwienczonego rytuatem bruderszaftu poufalego du’. ,,Decyzja
przejécia na ,ty” rzadko kiedy bywa spontaniczna i nie jest podejmowana zbyt
pospiesznie — pisze Nuss — a jesli juz nastapi, odbywa si¢ wtedy swego rodzaju
ceremonial, podczas ktorego dwie osoby ,,uoficjalniaja” swoja zazylos¢, postugujac sie
cala seria gestow istniejacych od stuleci™.

Kontrast migdzy sfera prywatna i publiczna dobrze oddaja stowa Johna Ardagha:
,,Niemcy posiadaja dwie, bardzo rozniace si¢ od siebie natury. Z jednej strony — bogate
zycie wewnetrzne, sfere emocji, idealizmu, prywatnosci, glebokiej wrazliwosci — i
wlasnie do niej nalezy przyjazn. Z drugiej strony, sa bardzo praktyczni i ambitni,
wielbia efektywnos¢, wiadze i porzadek™. Czy jednak owa silna potrzebe akceptacji
spotecznej okresli¢ mozna mianem sktonnosci kolektywistycznych? Przy zalozeniu, ze
trafne jest zastosowane przeze mnie okreslenie Polakéw jako aspolecznych

1 Por. E. Hall, Ukryty wymiar, thum. T. Hotowka, Warszawa 2005, s. 171-172.

2, Liszka, Niemcy. Swiadomo$é polityczna spoleczerstwa, Katowice 1997, s. 31, 51.
3. Ardagh, op. cit., s. 186-189.

4B. Nuss, op. cit., s. 125.

5. Ardagh, op. cit., s. 189.
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kolektywistow, Niemcow mozna nazwa¢, moim zdaniem, uspolecznionymi
indywidualistami.

W mysli gospodarczej — i to juz od czasdéw idei Sozialstaat Bismarcka — Niemcy sa
uspotecznionymi indywidualistami, wyraznie opowiadajac si¢ za kapitalizmem z ludzka
twarza, do$¢ dalekim od silnie zindywidualizowanego, liberalnego modelu
amerykanskiego czy brytyjskiego. Niemcy sa silnie przywiazani do idei panstwa
socjalnego i jako$¢ prowadzonej przez RFN polityki socjalnej jest jednym z
kluczowych kryteriow legitymizowania zachodnioniemieckiego modelu demokracji w
spoteczenstwie. Wiarg w stuszno$¢ — przegranych, zdawatoby si¢ — socjalistycznych
hasel deklaruje obecnie nie tylko 76% ogarnigtych nostalgia za socjalizmem made in
NRD obywateli nowych landow, lecz rowniez ok. 46% Niemcoéw z zachodu. Poparcie
dla idei panstwa opiekunczego plasuje si¢ na obszarze zachodnich Niemiec $rednio na
poziomie 86%, w Niemczech wschodnich za§ — az 95%. W 2004 r. wigkszo$¢
ankietowanych Niemcow opowiedziala si¢ za utrzymaniem na dotychczasowym
poziomie istniejacych zabezpieczen socjalnych (w Niemczech zachodnich — 59%, w
bylym NRD — 48%)".

Bardzo indywidualistyczne 1 ,,ponowoczesne” jest natomiast rozumienie przez
Niemcow panstwa, narodu, patriotyzmu, dumy narodowej. Klaus Bachmann dowodzi,
ze ,,ruch 1968 niemal zupehie zmienit nastawienie Niemcow do wiasnego narodu.
Stowo 'narod' (das Volk, w ktorym si¢ zlewaja znaczenia polskich odpowiednikéw 'Tud'
i 'nar6d’) powoli zaczyna zanika¢ w dyskursie publicznym, tak samo jak die Nation (co
po polsku tez mozna thumaczy¢ jako 'nardd'’), cho¢ zniknigcie tego ostatniego mniej
wiaze sig ze stosunkiem do przesziosci hitlerowskiej, a bardziej z faktem, ze nardd jest
podzielony na skutek powstania dwoch odrgbnych panstw niemieckich. Pokolenie
wojny myslalo w kategoriach kolektywistycznych, dla niego podstawowymi
instytucjami  zycia spotecznego bylo panstwo 1 rodzina. Mlodzi buntownicy
przeciwstawiaja temu skrajny indywidualizm — w centrum uwagi stoi woluntarystyczna
jednostka, ktorej wszystko inne jest podporzadkowane’”.

W badaniach niemieckiej opinii publicznej w latach 80. zaledwie 55% osob w wieku
16-29 lat oraz 52% z przedzialu wiekowego 30-44 lata bylo zdania, Ze jest rzecza
pozytywna posiadanie swiadomos$ci narodowej. Zaledwie 35% badanych — najmniej w
skali catej zachodniej Europy — zadeklarowato, ze gdyby doszlo do wojny, byliby
gotowi walczy¢ za swoj kraj. Wedlug sondazy z 2001 r. zaledwie 30% Niemcoéw bylo
dumnych z bycia Niemcami, 35% za$ fakt ten cieszyl, cho¢ nie byl powodem do
dumy”’. W Niemczech nie dyskutuje si¢ juz w kategoriach paradygmatu narodowego,
prowadzi si¢ natomiast dyskurs ,,0 spoleczenstwie obywatelskim, demokracji i
pluralizmie”. W Polsce i innych krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, do dzis
dominuje myslenie w kategoriach suwerennosci i narodu®.

Wyniki badan poczucia dumy narodowej przeprowadzonych w 1995 r. w 23
krajach $wiata, ze szczegdlnym uwzglednieniem panstw europejskich, wskazuja, ze

1 Datenreport 2006..., s. 646-651.
2 K. Bachmann, op. cit., s. 81.

3 Ibidem, s. 171-173.

4 K. Bachmann, op. cit., 5. 146-147.
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mieszkancy bogatych krajow o ustabilizowanej demokracji czg$ciej przyznaja sig¢ do
poczucia dumy z wilasnego narodu niz respondenci z panstw biednych i post-
komunistycznych. Réwnoczesnie, spotecznosci pierwszej z wymienionych grup z
regu%y deklaruja wyzszy poziom dumy narodowej, mierzonej wedlug konkretnych
osiagnie¢ wiasnego kraju (np. pod wzngdem ustroju pohtycznego gospodarki,
zdobyczy cywilizacyjno-kulturowych), niz dumy narodowej rozumianej w sposob
ogolny. W badaniach tych Niemcy zajeli pozycje szczegolna. W pewnych aspektach
wyniki, jakie uzyskali, podobne sa do tych, zanotowanych w krajach Europy
Zachodniej, w pewnych za$ — do tych, charakterystycznych dla postkomunistycznych
panstw wschodnioeuropejskich. Przede wszystkim, Niemcy, zarowno zachodni, jak iz
bytej NRD, nie sa specjalnie dumni ze swojego kraju i narodu oraz z jego osiagnie¢. W
rankingu plasuja sig obok panstw z bytego bloku wschodniego, m.in. Polski i Rosji. Z
drugiej strony, Niemcy szczegolnie wyraznie wstydza si¢ swojej historii oraz roli sit
zbrojnych, te za$ sa chociazby dla Polakow i Rosjan gléwnym powodem do narodowej
dumy. Tym, co zbliza Niemcow do zachodnich Europejczykow jest fakt, ze chetniej
przyznaja si¢ do poczucia dumy =z okreSlonych osiagnig¢ cywilizacyjnych,
ekonomicznych, socjalnych wiasnego panstwa niz do ,,0g6lnej dumy narodowe;j”.
Najbardziej wyraziste sa odpowiedzi Niemcow na pytanie o lojalnos¢ wobec wiasnego
kraju. Respondenci niemieccy zajgli pierwsze miejsce w rankingu, pod wzgledem
odsetka odpowiedzi negujacych tezeg, Ze ,trzeba popiera¢ swoj kraj, nawet, jesli
postepuje on niewlasciwie” (2,5 p. pod wzgledem odpowiedzi twierdzacych, przy
sredniej 3,6, w skali pieciopunktowej)".

Indywidualistyczny, lecz w duchu ,,rozumnie ograniczajacego si¢” indywidualizmu,
jest sposob postrzegania przez Niemcow wolnosci. Wigkszos¢ mieszkancow RFN
(54%) traktuje wolnos¢ wiasnie we wspomnianych Heglowskich kategoriach — jako
swobod¢ podejmowania decyzji oraz dojrzalos¢ do tego, by bra¢ za nie
odpowiedzialno$¢, oraz zgodnie z maksyma Goethe’go: ,,Wolno$¢ nie jest niczym
innym, jak mozliwoscia rozsadnego dziatania we wszystkich okolicznosciach™. Tylko
jedna trzecia pytanych (27,5%) postrzega ja tak jak relatywna wigkszos¢ Rosjan — w
kategoriach ,,wolnos$ci pozytywnej”, jako prawo do zabezpieczen socjalnych oraz
godnego, dostatniego zycia. Zaledwie jedna czwarta niemieckiego spoleczenstwa
(24%), gtownie ludzie mtodzi, definiuje wolnos¢ w skrajnie liberalnych kategoriach
,,wolnosci negatywnej” — jako nieograniczona swobodg dziatania.

Rozwazania nad zasiggiem i potencjalnymi ograniczeniami wolno$ci tocza si¢ w
Niemczech gléwnie z perspektywy dyskusji wokol kwestii  zwigzanych z
zabezpieczaniem zdrowia i mienia obywateli. Ton dyskursu wyznaczaja juz pytania i
warianty odpowiedzi. Jak walczy¢ z narkomania, Zywnos$cia zagrazajaca zdrowiu,
rozpowszechnianiem przemocy w mediach, syndromem popadania w spirale dlugéw?
Niemiecka debata nie uwzglednia przy tym dyskursu nad ograniczeniem swobdd
politycznych obywateli. W kwestionariuszach badan opinii publicznej pojawiaja si¢
pytania o to, czy jest rzecza stuszna zakazywanie dziatalno$ci prawicowych i
lewicowych partii radykalnych 1 stosunkowo wysoki odsetek spofeczenstwa

17. Bokszanski, op. cit., s. 136-162.
2 Cyt. za: Niemcy w opinii ...., s. 148.

93



solidaryzuje si¢ z tym pogladem (szczegolnie w odniesieniu do prawicowych eks-
tremistow — az 55%). Zwraca natomiast uwagg brak pytan o potrzebg ograniczenia
wolnosci zrzeszania si¢ 1 wypowiedzi w imi¢ obrony ,,racji stanu”, uczu¢ religijnych,
uniwersalnych wartosci, porzadku publicznego. Nie ma wariantow odpowiedzi
sugerujacych, ze interes panstwa powinien mie¢ wyzszo$¢ nad wolno$cia jednostek. O
ile jednak w niemieckim dyskursie spotecznym nie artykutuje si¢ potrzeby ograniczania
swobdd politycznych oraz nie ingeruje si¢ w moralnos¢, to tym dobitniej uwidacznia sig
fakt, ze obywatele ci, w imi¢ wlasnego dobra gotowi sa przyzna¢ panstwu prawo do
czuwania nad ich zdrowiem i dobrobytem. Zapotrzebowanie NiemcOw na socjalny i
gospodarczy interwencjonizm uzewnetrznia sig takze w ich odpowiedziach na pytanie o
postulowany zakres zadan rzadu. Znaczna wigkszo$¢ obywateli chce, by kontrolowat
on wysokos¢ cen (ok. 70%) oraz zarobkéw (ok. 64%) i sterowal rozwojem
gospodarczym (ok. 86%)".

Sposéb, w jaki Niemcy odnosza si¢ do idei wolnosci i sami t¢ wolno$¢ odczuwaja
znajduje réwniez odzwierciedlenie w mniej lub bardziej optymistycznej wizji
spoleczenstwa i zachowan ludzi. Socjologowie dostrzegaja uniwersalna zaleznosc,
zgodnie z ktora w wolnych, demokratycznych spoleczenstwach istnieje znacznie
wyzszy poziom zaufania spotecznego i wigeej ludzi wierzy w dobra naturg czlowieka.
W 1953 r. na pytanie: ,,Czy zasadniczo mozna ufa¢ ludziom?”, twierdzaco
odpowiedzialo w RFN zaledwie 13% pytanych, przeczaco za$ az 83%. Juz jednak w
potowie lat 80. wskaznik zaufania spolecznego w Niemczech zachodnich wzrést do
obecnego poziomu 40%. Analogiczna ewolucje przezywa spoleczenstwo bylej NRD.
Obecnie wskaznik zaufania spolecznego — w spusciznie po kilkudziesigciu latach dyk-
tatury ,,ludowej” — jest w niej jednak wciaz nizszy niz w skali catej REN®,

Przejawem istnienia w Niemczech wysokiego poziomu zaufania spolecznego jest
silna tendencja do tworzenia zwiazkow i stowarzyszen. Sktonnos¢ do dobrowolnego
zrzeszania si¢, a nawet popadania w Vereiensmeierei, partykularyzm stowarzy-
szeniowy, jest dla nich jednym ze sposobow manifestowania indywidualizmu. Na
poczatku XXI w. dziata w RFN okoto 600 tys. stowarzyszen. Liczba ich ciagle rosnie,
za$ wydzwick spoleczny jest coraz silniejszy°.

L Der Wert der Freiheit. Ergebnisse einer Grundlagenstudie zum Freiheitsverstindnis der Deutschen.
Oktober/November 2003, s. 118-121, http://ww.fh-brandenburg.de/~brasche/assets/lehre/wipol/\Wert
_der_Freiheit_Allensbach_kurz.pdf

2 Ibidem, s. 131-133.

3 U. Willmann, Wie man sich in Deutschland im Verein gesellt, http:/www.zeit.de/2004/09/Serie-
Vereine.
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WO EIN WILLE IST, IST AUCH EIN WEG*

O SYNDROMIE FAUSTA

,»W mglistych snach chorego, w ptonacej jego nieprzytomnosci dolatuje go
niekiedy wyrazny, orzezwiajacy glos zycia. [...] Jesli wowczas zakipi w nim
jakby poczucie wstydu, zaniedbanego obowiazku, nowej energii, odwagi i
rado$ci, mitoéci i przynalezno$ci do szyderczego, pstrego i brutalnego
zgielku, ktory porzucil — wowczas bez wzgledu na to, jak gleboko zapuscit
si¢ juz na obca, goraca Sciezkg, odwroci si¢ i bedzie zyl. Ale jesli,
ustyszawszy glos zycia, wzdrygnie si¢ z trwogi i niecheci, jesli to
wspomnienie, ten wesoly, wyzywajacy dzwigk sprawi, iz potrzasnie on
glowa i odpychajacym ruchem wyciagnie reke za siebie, iz postapi naprzod
po tej drodze otwartej do ucieczki... tak, wowczas wynik jest jasny: umrze”.

Thomas Mann, Buddenbrookowie

Wedhig badan Hofstede wspotczynnik meskosci wynosi w Niemczech 66, jest wige
stosunkowo wysoki, zblizony do Sredniej europejskiej (63), wyzszy od Swiatowej (48).
Co ciekawe, wynosi on prawie tyle samo co wskaznik meskosci, odnotowywany w
Polsce (64). Z faktu tego nie nalezy jednak, moim zdaniem, wyciaga¢ wniosku o
istotnym podobienstwie naszych krajow. W odroznieniu od Polakow (i Rosjan) Niemcy
sa przykladem spoleczenstwa, w ktorym archetypiczna ,,mgskos¢” wyznawanych
wartoSci 1 podejmowanych dziatan taczy si¢ z daleko posunigtym zrownaniem
spotecznym obu pici. ,,Kobiecy” jest takze — obcy jeszcze Polakom (i Rosjanom) —
niemiecki postmaterializm.

Na czym polega niemiecka ,,mgskos¢”? Niemcy uchodza za ,,twardych graczy” w
zyciu prywatnym, publicznym i zawodowym. Mozna wrecz pokusi sig o tezg, ze
weielaja tam w zycie ideat Ubermenscha, kult sity, pogarde dla stabych. Blizszy jest im
Gesselschaft niz Gemeinschaft, idea ,,instytucjonalnej” sprawiedliwo$ci, wymierzanej
przez prawo niz pojmowana w ,,migkkich” kategoriach powinnoSci moralnych
uczciwosC. Istotniejsze sa dla nich bezosobowe, koordynowane instytucjonalnie wigzi
spoleczne niz wigzi nieformalne, grozace ,,szantazem psychicznym”, utrata pod-
miotowosci, bliskoscia. Kochajacy, lojalni, zdolni do najwigkszych poswigcen wobec
najblizszych, w relacjach z ludzmi postronnymi bywaja Niemcy oskarzani o mata
empatyczno$¢ 1 powsciagliwos¢. Niemiecka niewrazliwos¢ spoteczna, widoczna
zwlaszcza u starszego pokolenia, wynika — zdaniem angielskiego eseisty Johna
Ardagha — z faktu utozsamiania przez Niemcow sprawiedliwosci z prawem. Dlatego w
zyciu publicznym Niemcy wola ,,rozwiazania instytucjonalne” od spontanicznoci?

! Niem.: ,,Tam, gdzie jest wola, jest zawsze sposob osiagniecia celu”.
2. Ardagh, op. cit., s. 521.
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oraz nad etyke przedkiadaja legalizm': ,,Kiedy Niemiec uwaza, ze ma za soba prawo —
pisze francuski dziennikarz i eseista Bernard Nuss — nie liczy si¢ [...] z ofiarami [...]
zdolny [jest] do dziatan [...] bezlitosnie twardych, pogardliwie nie zwazajacych na
cierpienia innych’™.

Nie bede negowac tez, ze dawne faustyczne wyobrazenia o Niemcach réwniez
wspolcze$nie sa prawdziwe. Podkreslic nalezy jednak, Zze bedac spofeczenstwem
postmaterialistycznym, Niemcy sa takze, oraz w coraz wigkszym stopniu staja sie,
,.kobiecy”. Za przejaw wzrostu znaczenia ,,wartosci kobiecych” w RFN uzna¢ mozna
przyjmowanie postaw proekologicznych i haset pokojowych, tolerancje obyczajowa
oraz odchodzenie od idealu wydajnosci na rzecz haset sprawiedliwosci spoltecznej i
poprawy ,,duchowej” jakosci zycia. Nie bez znaczenia jest takze fakt wciaz
postepujacej emancypacji kobiet.

Przefomem w rozwoju ,warto$ci kobiecych” w Niemczech byla rewolucja
obyczajowa lat 60. XX w., dajaca poczatek homogenizacji r6l mezczyzn i kobiet. W
tradycyjnym, patriarchalnym modelu rodziny mezczyzna odzwierciedlat ideat self-made
mana, za$ dzialalno$¢ Niemek ograniczata si¢ do trzech sfer zycia: Kinder, Kiiche,
Kirche [dzieci, kuchnia, ko$ciot]. W XIX w. Niemki z klasy $redniej byly w jeszcze
wigkszym stopniu ubezwlasnowolnione niz Angielki epoki wiktorianskiej. Przed I
wojna Swiatowa nie mialy nawet wstgpu na uniwersytety. Proces ich emancypacji
zaczal postgpowaé dopiero w okresie Republiki Weimarskiej. W 1918 r. uzyskaly
prawa wyborcze, w dwudziestoleciu migdzywojennym dopuszczone zostaly do
uczestnictwa w zyciu zawodowym. Powojenna odbudowg — w warunkach deficytu
mgskiej sity roboczej — Niemey zawdzigczaja w ogromnej mierze ,.kobietom gruzow”,
Triimmerfrauen. Zyjac w spoleczenstwie patriarchalnym, swa ciezka prace Niemki
traktowaly jednak nie jako przejaw samorealizacji, a obowiazek, po$wiecenie®.
Konstytucje RFN 1 NRD z 1949 r. zagwarantowatly rowny status prawny obu pici,
Niemki potrzebowaly jednak dalszych dziesigcioleci do zdobycia rzeczywistego
réwnouprawnienia. Oba panstwa niemieckie w rézny sposob ideat ten weielaty w zycie.

NRD, podobnie jak inne kraje ,,demokracji ludowej”, stanowila autorytarne
panstwo  opiekuncze, zabezpieczajace ekonomicznie byt kobiet (liberalne prawo
aborcyjne i rozwodowe, dhugie, platne urlopy macierzynskie, pomoc dla samotnych
matek)’. Rownoczesnie jednak, spoleczenstwo wschodnioniemieckie zachowalo wicle
cech tradycyjnych spoteczenstw patriarchalnych, charakteryzujac si¢ wyzszym niz w
RFN wskaznikiem przyrostu demograficznego (aczkolwiek na tle sredniej europejskiej
nie jest on wysoki), nizszym wskaznikiem rozwodow (cho¢ poréwnywalnie wysokim na
tle krajow Zachodu), nizszym standardem zycia oraz jakosci pracy, rownoczesnie zas
WyZszym poziomem roszczen socjalnych wobec panstwa. ,,Moralno$¢ socjalistyczna”

1 Ibidem, s. 530.

2 B. Nuss, op. cit., s. 69-70.

3 K. Bachmann, op. cit., s. 82.

4 B. Lobodzifiska, Germany (former German Democratic Republic), [w] Family, Women, and
Employment in Central-Eastern Europe, red. B. Lobodzinska, Westport, London 1995, s. 101.
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wiazala si¢ z ideg pracy na rzecz kolektywu, wierno$ci matzenskiej oraz poswigcenia
dla rodziny".

W poréwnaniu z sytuacja w NRD realne ,,wyzwolenie” kobiet w RFN nastapito
stosunkowo p6zno, bylo jednak doglebniejsze. Dopiero w 1957 r. wprowadzono mat-
zenskie rownouprawnienie majatkowe, a w 1977 r. zniesiono prawo, zgodnie z ktorym
zona miata mozliwo$¢ podjecia pracy zawodowej tylko za zgoda meza. Na fali
Wirtschaftswunder konca lat 50. XX w. nastapit w RFN tzw. Freuleinmunder — uk-
sztattowalo si¢ nowe pokolenie przedsigbiorczych, robiacych karier¢ zawodowa kobiet?.
Dopiero jednak po rewolucji obyczajowej konca lat 60. w przeszlos¢ odszedt
wszechobecny jeszcze wsrod kobiet pokolenia wojny ,,paradygmat po$wigcenia’™.

Podobnie jak w innych krajach Zachodu, w latach 60. i 70. XX preznie rozwinat sig
w RFN ruch feministyczny. To w znacznym stopniu za jego sprawa zainicjowana
zostata w Niemczech debata nad dyskryminacja obyczajowa i zawodowa kobiet, ktora
zaowocowala gruntowna przemiang calego niemieckiego spofeczenstwa. Ideologia
feministyczna znalazta odzwierciedlenie takze w hastach wysuwanych przez wplywowe
od lat 70. ruchy lewicowe, m.in. Zielonych. Radykalne przemiany, si¢gajace czasow
rewolucji obyczajowej, daja o sobie zna¢ w wypowiedziach respondentéow na temat
wyznawanego systemu wartosci, modelu malzenstwa i rodziny. Zgodnie z danymi
instytutu Allensbach, odsetek Niemcow uwazajacych matzenstwo za ,,przestarzala
instytucj¢” wzrést w latach 1949-1985 z 11 do 36%, 40% par zyje ze soba bez Slubu i
zwiazki tego typu akceptowane sa przez 80% niemieckiego spoteczenstwa. Podobnie
jak w innych krajach zachodnioeuropejskich, ok. 30% niemieckich matzenstw konczy
si¢ ro42wodem. Akceptowanym zjawiskiem jest do§¢ znaczacy odsetek samotnych
matek”.

Niemcy sa takze krajem tolerancyjnym wobec homoseksualistow. Edukacja
seksualna stanowi integralna, nietabuizowana czg$¢ publicznego dyskursu. Wolno$¢ w
sferze obyczajowej i daleko posunigte rownouprawnienie obu plei wiaza si¢ z jednej
strony ze skfonno$cia Niemcoéw do promiskuityzmu, z drugiej zas — do pragmatyzacji,
,.,odromantycznienia” relacji miedzy kobietami a mezczyznami®.

Od czas6éw legalizacji aborcji w 1974 r. w RFN wsrod Niemek na sile przybiera
trend ku rezygnacji z macierzynstwa. Od potowy lat 70. RFN cechuje jeden z naj-
nizszych w §wiecie, w ciagu ostatnich lat wrecz ujemny przyrost demograficzny. Na
kazda rodzing przypada Srednio 1,3 dzieci. Na zjawisko matodzietnosci wplywa
rowniez wiele czynnikow  strukturalnych, utrudniajacych kobietom taczenie
macierzynstwa z praca zawodowa (np. mata ilo$¢ i krotki czas otwarcia Zlobkow).
Istotne sa tez trendy kulturowe, w tym ,,moda” na bezdzietnos¢. Mozna ja zaob-
serwowa¢ zardwno wsrod par zorientowanych na karierg zawodowa 1 hedonizm, jak i

1 B. Ketelhut, The Family in the German Democratic Republic from a Western Point of View, [w:]
Family, Women, and Employment ..., s. 126.

2). Ardagh, op. cit., s. 189-191.

3 K. Bachmann, op. cit., s. 82.

4J. Ardagh, op. cit., s. 194-197.

5 Ibidem, s. 194-197.
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wsrod — rowniez licznej — skontrastowanej z nimi grupy uwrazliwionych spotecznie
Zielonych i innych lewicowych radykatow’.

Popularna jest teza o istnieniu wsrod Niemeodw Kinderfeindlichkeit — wrogosci wo-
bec dzieci. Zjawisko to powstaje w $cistym zwiazku z promowaniem w spoleczenstwie
niemieckim cech ,,meskich”. W zyciu spotecznym dzieci traktowane sa z reguly jako
,»,czynniki” wprowadzajace nietad. W tym kontekscie powota¢ si¢ mozna roéwniez na
tezy o ,zimnym”, nieemocjonalnym charakterze niemieckiej komunikacji.
Zaprogramowanie kulturowe kladace nacisk na powsciagliwos¢ zachowan i mata
emocjonalno$¢ opisywane jest przez Hofstede jako jeden z przejawdw stabego unikania
niepewnosci, z drugiej za$ — potocznie kojarzy si¢ z ,,meskoscia”.

Z drugiej strony, problem Kinderfeindlichkeit traktowany jest w niemieckim
spoleczenstwie jako powazne zagadnienie politycznego i kulturowego dyskursu.
Spoteczenstwo uswiadamia sobie zagrozenia z nim zwiazane i potrzebe daleko idacych
kulturowych przewartosciowan. Jeszcze pod koniec lat 80. zachodnie Niemki
deklarowaty, ze realizowanie si¢ w roli Zony i matki jest dla nich wazniejsze od kariery.
Z reguly rezygnowaly z pracy na rzecz opieki nad dzieckiem i zaledwie 47% z nich po
urlopie macierzynskim wracato do zawodu®. Obecnie ustawodawcy i spoleczenstwo
coraz silniej uwypukla wage wigzi z ojcem i rolg obojga rodzicow w wychowaniu
dzieci. Wspomniana tendencja wspolgra z coraz bardziej metroseksualnym
postrzeganiem przez Niemcow ,,mgskosci”. Mgzowie wyrgczajacy zony w opiece nad
dzieckiem i bioracy urlop ,,0jcowski” ciesza si¢ powszechna aprobata’.

Przyjrzyjmy si¢ sytuacji Niemek na gruncie zawodowym. Kobiety stanowia w
Niemczech wprawdzie potowe (47,1% w 2004 1.)* wszystkich zatrudnionych, pracuja
jednak w nizej platnych i mniej prestizowych zawodach (na nizszych szczeblach
urzedniczych, w  szkolnictwie 1 stuzbie zdrowia), a zatrudnione na zblizonych
stanowiskach co mezczyzni zarabiaja $rednio 20-30% mniej niz oni za te sama prace’.
Z drugiej strony, odsetek pracujacych kobiet w Niemczech przewyzsza $rednia unijna
(ktora w 2004 r. przed rozszerzeniem UE wynosita 59%), nie mowiac o Sredniej
polskiej lub rosyjskiej i wykazuje stata tendencjg wzrostowa — w 2004 r. dochodzac do
poziomu 65%. Nawet bezrobocie dosigga niemieckie kobiety w mnigjszym stopniu niz
mQZczyznG.

Przesledzmy inne przejawy holdowania w spoteczenstwie niemieckim ,,wartosciom
kobiecym”. Coraz silniejszy oddzwiek znajduje w spoleczenstwie idea samorealizacji
nie tylko poprzez prace i ktadzenie nacisku na jako$¢ zycia. Odczuwane w niemieckim
spoleczenstwie symptomy zmian zyciowych priorytetow doszty do glosu po raz

1 Ibidem, s. 200-201.

2 B. Lobodzinska, op. cit., s. 103.

3], Ardagh, op. cit., s. 201.

4 Pressemitteilung Nr. 378 vom 17.08.2004. 2. Quartal 2004: Erneuter Anstieg der Erwerbstitigkeit von
Frauen, Statistisches Bundesamt Deutschlands, http://mwww.destatis.de/jetspeed/portal/cms/Sites/des
tatis/Internet/DE/Presse/pm/2004/09/PD04378133,templateld=renderPrint.psml.

5 R. GeiBler, Die Sozialstruktur Deutschlands. Zur gesellschaftlichen Entwicklung mit einer Bilanz zur
Vereinigung, Wiesbaden 2006, s. 308.

6 Ihidem, s. 308.
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pierwszy w koncu lat 60. XX w., kiedy mlode pokolenie, urodzone po wojnie,
zakwestionowato kultywowang dotychczas etyke pracy, pozniej zas —w latach 70., gdy
starsze pokolenie, bedac beneficjentami powojennego cudu gospodarczego i
niespotykanego wczesniej dobrobytu, zapragnelo wigcej czasu spozytkowaé na
konsumowanie zycia'. O ile jeszcze w 1962 r. wyniki badan instytutu Allenshach
wskazywaly, ze zaledwie 33% Niemcow przyznawalo, Zze przedktada przyjemnosci
czasu wolnego nad te zwiazane z praca, w 1990 r. bylo to juz 42%. Natomiast w
nuc—;dzynarodowych badaniach przeprowadzonych w 1983 r. ,Jedyme” 43% pytanych
zgadzaio si¢ ze stwierdzeniem, ze: ,,Czgsto w pracy dajg z siebie WIQCQ], mz si¢ ode
mnie wymaga, jest ona dla mnie tak wazna, ze bardzo wiele jej poswigcam” — niewiele
w porownaniu z 68% zgadzajacych si¢ z tym stwierdzeniem Amerykanow i 66%
Brytyjczykow. Wspotczesni Niemcy poszukuja przede wszystkim pracy dajacej
satysfakcje, interesujacej, przebiegajacej w kolezenskiej atmosferze. Proporcjonalnie
mniejsza wage przywiazuja do kwestii wynagrodzenia®. W ten sposob Niemcy staja si¢
stopniowo spoleczenstwem coraz mniej pracoholicznym, coraz bardziej doceniaja
warto$¢ wypoczynku’.

Wspolczesne Niemcy pragna prezentowac si¢ jako panstwo kapitalizmu ,,z ludzka
twarza”, tolerancyjne, pacyfistyczne. W badaniach przeprowadzonych przez ,,Stiddeu-
tsche Zeitung” z 1991 r., dotyczacych preferowanego modelu panstwowego zjed-
noczonych Niemiec, az 40% respondentow wskazato na Szwajcarig, 29% Szwecje, 8%
Francjg, za$ jedynie 6% USA. Poproszeni na poczatku lat 90. o wskazanie stawnych
o0sob, ktore podziwiaja, ankietowani wymienili kolejno Alberta Schweizera, teologa i
misjonarza, walczacego o pokdj i pomoc dla Afryki, Marig Terese i Lecha Watese”.

1], Ardagh, op. cit., s. 138-139.
2 Ihidem, s. 140.

3 |bidem, s. 138-139.

4 Ibidem, s. 576-578.
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NIEMIECKIE UNIKANIE NIEPEWNOSCI

CZYLI O WYZSZOSCI REGUL

,,Trzeba uciec od nacisku zdarzen
W cicha serca swojego Swiatynie.
Wolnos¢ jest jedynie w kraju marzen,
Pigkno w pies$ni zakwita jedynie”.

Friedrich Schiller

,Zy stan nerwdéw nie pochodzi bynajmniej z przepracowania
czy zbytniego pospiechu, ktore si¢ w dzisiejszych czasach
obwinia o wszystko, lecz odwrotnie, z kultury i humanizmu, z
wypoczynku i przerw w pracy, czyli z owych nie zajetych minut,
w ktorych cztowiek chceiatby zy¢ sam dla siebie 1 szuka czegos,
co mogtby uznac za pigkne, zabawne czy wazne, z tych to minut
bowiem emanuja miazmaty zniecierpliwienia, nieszczgscia i

absurdu™.

Robert Musil

Wskaznik unikania niepewnosci jest w Niemczech dos¢ znaczacy, wynosi bowiem 65 w
skali stustopniowej, plasujac si¢ nieco ponizej Sredniej europejskiej (70) i powyzej Sredniej
swiatowej (61). Jest tez o 30 punktow wyzszy niz w przypadku Rosji i Polski, chociaz w
wielu opracowaniach, poswigconych temu zagadnieniu, argumentuje sig, ze jest odwrotnie,
ze to wiasnie Polakow i Rosjan cechuje (znacznie) nizszy niz NiemcOw poziom omawianego
Wsp(')iczynnikas. 7 teza ta bedg polemizowac.

Z duchem silnego unikania niepewnos$ci wspdlgra niemieckie ,,umitowanie reguf:
tradycja absolutyzowania prawa, skfonno$¢ do tworzenia kompleksowych historiozofii i
systemow filozoficznych, metodyczno$¢ i perfekcjonizm potaczone z idealizmem. Nie bez
powodu niemiecka Kultura organizacyjna zyskata sobie u Hofstede miano ,,dobrze

LR, Musil, Celowiek bez wlasciwosci, um. K. Radziwitt, K. Truchanowski, J. Zeltzer, Warszawa 1971, s. 21-22.

2 Geert Hofstede Cultural Dimensions, http://www.geert-hofstede.com/hofstede_dimensions.php.

3 Zob. np. J. Mikutowski Pomorski, op. cit., Krakow 2006, rozdz. 7, s. 315-354; E. Jaroszewska, Matzeri-
stwa polsko-niemieckie w RFN, Warszawa 2003, s. 187-204; V. Jamsanova , Gesetz vs. Beziehungen.
Interkulturelle Kommunikation: deutsch — russisch, s. 106-108, http://www.daad.ru/wort/wort2006/15_
Jamsanova_Gesetz.pdf.
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naoliwiongj maszyny”. Ucielesnieniem niemieckiej niepewnosci jest Angst — endemicznie
trapiacy Niemcow stres, blizej nie sprecyzowany lek, niepokdj. Spoteczenstwo niemieckie
wciaz posadza sig o ksenofobig, zasciankowos¢, konserwatyzm.

Wiytoczy¢ mozna jednak réwniez szereg kontrargumentéw, uzasadniajacych teze, ze
wskaznik unikania niepewnosci w Niemczech nie jest tak wysoki. Za niemieckim ,,umi-
fowaniem regul” idzie — klécac si¢ z tezami Hofstede — praworzadno$¢. Niemiecki ,,mis-
tycyzm’” wspdtistnieje z laicko$cia, $wiadomoscia ,,postmodernistyczna”, kosmopolityzmem,
ciekawoscia $wiata, a takze otwartoscia na obce kultury, religie, cudzoziemcow.

Zdaniem Hofstede, dziedzictwo imperium rzymskiego, scentralizowanego i przesia-
knigtego legalizmem, spowodowalo, ze w panstwach, bedacych jego ,,spadkobiercami”, naj-
silniej w skali Europy rozwinela sig biurokracja oraz najstabiej — rzady prawa. Wspomniane
zjawisko okreSlane jest zarazem jako przejaw i skutek wystgpujacego w nich silnego
unikania niepewnosci. Nizszy poziom omawianego wspotczynnika ob.serwuje si¢ wsrod —
niebedacych w opinii Hofstede spadkobiercami Rzymu — potomkow ,,barbarzynskich”
Germanow. Spoleczenistwa przez nich stworzone nie mysla — zdaniem badacza —
kategoriami prawa, traktowanego jako kigbowisko utrudniajacych zycie regul, nad
egzekwowaniem ktorych czuwa¢ musi panstwo. Mysla kategoriami uwewnetrznionego
,,ducha prawa”, sprawiajacego, Ze te nieliczne reguly, ktore istnieja, sa przestrzegane, zas na
strazy tadu czuwa obywatelski zdrowy rozsadek. W tym kontekscie Niemcy sa swoista
hybryda obu kategorii myslenia. Kompleksowy, bardzo drobiazgowy system prawny tacza z
silnie uwewngtrzniona potrzeba, by zawsze 1 wszedzie go przestrzega¢. Stad znane
powiedzenie glosi, ze w Anglii wszystko jest dozwolone oprocz tego, co jest zakazane, w
Niemczech wszystko jest zakazane oprocz tego, co jest dozwolone, a we Francji wszystko
jest dozwolone, rowniez to, co jest zakazane.

W jezyku niemieckim — inaczej niz w rosyjskim oraz polskim — pojecie prawa traktowane
jest praktycznie jako synonim etyki, najdoskonalszy instrument wymierzania
sprawiedliwosci. W przeciwienstwie do narodow posiadajacych stabo rozwinigta Swia-
domosé¢ prawna, np. Rosjan czy Polakéw, Niemcy traktuja prawo jako istotna, jesli nie
najwazniejsza kategori¢ odniesienia. Nie jest ono dla nich ograniczeniem, poza ktorym
istnigje wiele lepszych, rowniez z moralnego punktu widzenia, rozwiazan. Termin
»sprawiedliwos¢” (Gerechtigkeit) ma w jezyku niemieckim dwa znaczenia. ,,Obiektywna”
sprawiedliwos¢ pojmowana jest jako uniwersalny wzorzec zachowan spolecznych, idea
lezaca u podstaw prawnych kazdego narodu, obowiazujaca jako imperatyw kategoryczny.
Pojmowana ,,subiektywnie” — jest cnota, za sprawa ktorej cztowiek odnosi si¢ do innych w
taki sposob, w jaki sam cheialby by¢ traktowany oraz stawia innym tylko takie wymagania,
ktdore sam gotow bylby spetni¢. Niemcom obca jest rosyjska — i polska — praktyka, zgodnie z
ktora idea prawa funkcjonuje w konflikcie z idea moralnosci i nakazem sumienia. Wierza oni
w wymierzang przez sady sprawiedliwos¢ i jej triumf — w ich opinii — zawiera w sobie walor
moralnego zado$¢uczynienia. Nie istnieje wiec w kulturze niemieckiej charakterystyczna dla
Rosjan tendencja, by, nie negujac winy skazanego — kwestionowa¢ sprawiedliwos¢ wy-
danego na niego wyroku'.

Jednoznaczne konotacje ma takze w jezyku niemieckim pojecie prawdy (Wahrheit). Jest
ona uniwersalna, obiektywna, niepodzielna. Obce jest mu istnigjace w leksyce rosyjskiej

1V, Jamganova, op. cit., s. 106-109.
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wyrdznianie dwoch prawd — obiektywnej ucmune i subiektywnej npasow. Rosyjska npasoa
— rozumiana z jednej strony jako konkretna, prywatna opinia, z drugiej za$ — ideat zycia i
wzorzec postgpowania, taczacy moralno$¢, sprawiedliwos$c i etyke — nieznana jest stroniacej
od partykularystycznych, subiektywnych rozwigzan mentalnosci niemieckiej. Z tego powodu
stosunki migdzyludzkie traktowane sa w Niemczech nie tyle w kategoriach moralnych, co
prawnych — przez pryzmat bezosobowych, uniwersalnych regut'.

Na tle innych krajow europejskich Niemcy posiadaja bardzo szczegotowy system praw,
obgjmujacy praktycznie kazda dziedzing Zycia, nawet te sfery dzialalnosci, ktore w
panstwach o nizszym wskazniku unikania niepewnosci pozostawia si¢ zdrowemu rozsad-
kowi. Moze to prowadzi¢ do sytuacji, gdy prawo przestaje by¢ srodkiem do celu, jakim jest
zapewnienie sprawiedliwosci, a nabiera wartosci autotelicznej. Spuscizna po dlugich
wiekach legalizmu jest, czgstsza niz u innych Europejczykow, skionnos¢ Niemcow do
procesowania si¢ raczej niz prywatnego rozwigzywania sporow, do tworzenia
sformalizowanych kodeksow postgpowania w prywatnych relacjach (rodzinnych,
sasiedzkich, towarzyskich) oraz do absolutyzowania i egzekwowania od innych, by
przestrzegali wszelkich praw 1 zarzadzen. Wprawdzie, przynajmniej od lat 80. XX w.,
spoleczenstwo niemieckie staje si¢ coraz bardziej permisywne i tolerancyjne, réwniez w
odniesieniu do przestrzegania prawa, nie narusza jednak jego etosu’.
pojmowaniu pojec¢ takich jak prawda i prawo w kulturze niemieckiej i rosyjskiej, postuguje
si¢ kryterium universalizm vs partykularyzm, zastosowanym przez Charlesa Hampden-
Turnera i Alfonsa Trompenaarsa oraz wymiarem unikania niepewnosci. Wedtug parametru
uniwersalizm/partykularyzm bierze si¢ m.in. pod uwagg, czy w danej kulturze za istotnigjsze
uznawane sg uregulowania prawne i uniwersalne normy postgpowania, czy dostosowywanie
zachowan do konkretnych, niepowtarzalnych sytuacji. Jamsanova zaklada, ze Niemcy to
uniwersali$ci, Rosjanie za$ sa partykularystami. Ci pierwsi znacznie gorzej znosza wigc
wszelka niepewno$¢, sytuacje niejasne i dwuznaczne. Swoja teze badaczka argumentuje
odwolujac si¢ do specyficznych konotacji znaczeniowych niemieckiego stowa Angst —
oznaczajacego nie tyle strach wobec konkretnych zagrozen, co trudny do wyjasnienia
niepokdj. Owo niejasne poczucie zagrozenia nie tylko nie ma nic wspolnego z tchorzostwem,
lecz wreez stymuluje do dziatania (Ohne Angst keine Tapferkeit — ,.bez strachu nie ma
odwagi”). Synonimiczne Uhruhe obejmuje — jak pisze Berard Nuss — ,,pewna doglebna
niepewnos$¢, wlasciwa wszystkim duchom nieusatysfakcjonowanym, udreki, jakie wywotuja
zbyt zywe uczucia i pulsacje, a takze pewien rodzaj wewngtrznej ekscytacji potaczony z
rzeczywistym niepokojer™. Wynikajacy z niepewnosci lek stwarza potrzebe zapanowania
nad zagrozeniami. Usitowania te odzwierciedlaja si¢ w ,,kaftanie bezpieczenstwa” praw oraz
w krepujacym mozliwos¢ elastycznego reagowania poczuciu koniecznosei trzymania si¢ raz
ustalonych regut®.

Zgadzajac si¢ z opinia JamSanovej, Ze syndrom niemieckiego Angst i wynikajacych z
niego konsekwencji nalezy rozwaza¢ w kontekscie wymiaru unikania niepewnosci, dodam,

1 Ibidem, s. 109-110; A. de Lazari, J. Faryno, Prawo..., s. 318-324.
2. Ardagh, op. cit., s. 519-521.

3 B. Nuss, op. cit., s. 55.

4V. Jam3anova, op. cit., s. 110-112.
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ze zakladana przez badaczke wspotwystepowalno$¢ w poszczegdlnych kulturach postaw
partykulatystycznych i zwigzanych ze stabym unikaniem niepewnosci oraz postaw
uniwersalistycznych z silnym unikaniem niepewnosci, jest teza dajaca si¢ podwazy¢. Nawet
jesli zaleznos¢ ta zasadniczo daje si¢ zaobserwowac, to — zgodnie z tezami Hofstede oraz
autorow Siedmiu kultur kapitalizmu — nie znajduje ona zastosowania w odniesieniu do
kultur europejskich ani np. japonskiej.

Socjolodzy i kulturoznawcy nierzadko wysuwaja argumenty, majace $wiadczy¢ o
zwiazku miedzy przekonaniem Niemcow o doskonalosci stworzonego przez siebie ,,sys-
temu” a ich ,,zaprogramowaniem” na ksenofobie. Przedstawicielem najbardziej radykalnego
stanowiska w tej kwestii jest francuski literaturoznawca, od kilkudziesigeiu lat mieszkajacy
w Niemczech i zonaty z Niemka, Bernard Nuss. Jego zdaniem, w niemieckiej
podswiadomosci kryje si¢ najdotkliwsza, ,,wrodzona” forma ksenofobii, polegajaca na
niezdolno$ci do wyobrazenia sobie, nawet czysto teoretycznie, mozliwosci przenikania si¢
kultur i ras. Cechy te tkwia jakoby u podstaw niemieckiej kultury i sa niemozliwe do
zwalczenia. Dystansujac si¢ od kategorycznosci i skrajnoci wyrazanych przez Nussa
sadow, chciatabym jednak powotac si¢ na nie jako na dowdd ogromnej do chwili obecnej
zywotnosci stereotypu Niemca — esesmana, imperialisty, antysemity”.

Przejdzmy jednak do argumentow ostabiajacych tezg o ,,zaprogramowaniu” Niemcow na
awersje do tego, co nieznane. Niemcy mozna okresli¢ jako panstwo liberalne, kos-
mopolityczne, postnarodowe. Klaus Bachmann argumentuje, ze niemiecki patriotyzm
konstytucyjny doskonale wspéigra z lansowanym przez RFN nieetnicznym, obywatelskim
modelem integracji europejskiej. Niemcy nie boja si¢ rowniez historycznych demondw, sa
zdolne przeprowadzi¢ radykalny rozrachunek z wlasna przeszto$cia, ktory rownoczesnie — w
sytuacji, gdy paradygmat narodowy przestat odgrywac juz istotniejsza rolg — nie bedzie dla
nich rachunkiem traumatycznym, prowadzacym do zachwiania fundamentami panstwa®.

Zdaniem Ardagha, Niemcy sa jednym z najmniej szowinistycznych narodow zachodnich,
bardziej otwartym na cudzoziemcOw niz np. narody skandynawskie, Brytyjczycy czy
Francuzi. Dowodem na to jest fakt, ze juz w latach 60. XX w. staly si¢ krajem
zapraszajacym do masowego naptywu, w charakterze zasilajacej gospodarke sity roboczej —
potudniowoeuropejskich oraz tureckich imigrantow. Dlatego wspotczesne Niemcy sa, cho¢
oczywiscie nie w takim stopniu jak Stany Zjednoczone, panstwem wieloetnicznym,
wielonarodowym, wieloreligijnym. Sa tez krajem stynacym jako raj dla uchodzcow
politycznych 1 azylantow. Poczucie winy za Holokaust uczulito ich na problematyke
antysemityzmu i otwartego okazywania poczucia wyzszosci wobec ludzi innych kultur.
Forma niemieckiej ekspiacji za zbrodnie popetnione na tym narodzie sa wspdlczesne starania
wiladz RFN, majace na celu wskrzeszenie przedwojennej diaspory zydowskiej w Niemczech
poprzez preferencyjna polityke imigracyjna dla posiadajacych zydowskie korzenie przybyszy
z WNP. Niemcy sa znacznie bardziej powsciagliwi niz Francuzi w ingerowaniu w zycie
prywatne i religijne, w sposob ubierania si¢ itp. np. imigrantow muzutmanskich®.

Zdaniem Hofstede, dziedzictwo imperium rzymskiego zdeterminowato przyszly podziat
Europy na kraje katolickie, silniej unikajace niepewnosci, i protestanckie, wyraznie lepigj

1B. Nuss, op. cit., s. 92.
2 K. Bachmann, op. cit., s. 168.
3. Ardagh, op. cit., s. 295,
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dajace sobie z nig rade. To ostatnie wyznanie nie bylo w stanie zaszczepi€ si¢ lub utrzymac
na obszarach dawnego panowania Rzymu. W regule t¢ wpasowuja si¢ takze Niemcy — W
jednej trzeciej protestanckie, w jednej trzeciej — ,,postprotestanckie”, czyli ateistyczne w
spadku po NRD, w jednej trzecigj katolickie — w duchu, jak twierdzi wielu badaczy kultury,
silnie przesiaknigtym protestantyzmem'. Nie przypadkiem protestantyzm byt przez wieki
nieodiacznie kojarzony z kultura Niemiec. To wlasnie na terenach niemieckich narodzila si¢
Reformacja. To protestanci okazali si¢ by¢ w nowozytnej historii Niemiec — zgodnie z teza
Maksa Webera o zwiazku migdzy etyka protestancka a duchem kapitalizmu — glownymi
promotorami postgpu. Protestanci ngwodzﬂl sig sposrod bogatszej ludnosci mieszezanskie,
wigkszo$¢ katolikow stanowili chtopi®.

Argumentem na rzecz umiejscowienia Niemiec nizej na skali omawianego wspotczynnika
jest jednak nie tylko panujacy w nich ,,duch’” protestantyzmu. Jeszcze bardziej znaczacy jest
fakt, ze swoiscie wspotistnigje z nim wspodlczesna kultura laicka 1 anyklerykalizm. Jak
praktycznie w catym $wiecie zachodnim, religijnos¢ w Niemczech jest w odwrocie, migjsce
sacrum zostalo w spoteczenstwie dos¢ dawno zagospodarowane przez profanum. Dobrze
uwidacznia si¢ to w ironicznym stosunku Niemcow do autorytetow koscielnych oraz w
antyreligijnych satyrach, uderzajacych nawet w ,niemieckiego” papieza. Jako ludzi
Zlaicyzowanych (zachodni) Niemcy postrzegaja siebie przynajmniej od poczatku lat 80. XX
w.2. 0d 1950 r. do chwili obecnej liczba oséb deklarujacych regularne chodzenie do kosciota
spadta z 55% do 33% w przypadku katolikow oraz z 20% do mniej niz 10% w przypadku
protestantow.

Nad zyciem religijnym Niemiec dominuje duch tolerancji i ekumenizmu. Przejawem tego
jest ,,przemieszanie” terytorialne wyznan, ich wyréwnane ,,proporcje” i znaczny odsetek
,mieszanych” wyznaniowo matzenstw. Niemieckie Koscioly, nie tylko protestanckie, sa
bardziej ,,zdemokratyzowane”, liberalne, otwarte na oddolne inicjatywy wiernych niz
Kosciot katolicki w Polsce czy prawostawny w Rosji. Sa bardziej tolerancyjne wobec zmian
zachodzacych w spoleczenstwie, antykoncepcji, rozwoddéw, wychowania seksualnego
miodziezy, a takze emancypacji kobiet, ktora przejawia si¢ m.in. w dopuszczeniu tych
ostatnich (przynajmniej w Kosciolach protestanckich) do odprawiania nabozenstw”.

1 Religionen in Deutschland, http:/Aww.remid.de/remid_info_zahlen.htm#protestantismus.
2. Ardagh, op. cit., s. 513.

3 K. Bachmann, op. cit., s. 165.

4. Ardagh, op. cit., s. 262-267.
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CZLOWIEK JEST ZAWSZE OPOWIADAJACYM OPOWIESCL...

,,Cztowiek jest zawsze opowiadajacym opowiesci [...], widzi
wszystko, co mu sie przydarza, w kategoriach tych opowiesci
i stara si¢ przezywac swe zycie tak, jakby je opowiadal”.

Jean Paul Sartre

W konstruktywistycznym ujgciu, reprezentowanym przez narratywistow, od ,,zycia
jako takiego” znacznie istotniejsza jest nasza ,,opowie$¢” o nim. ,,Naturalng forma pro-
cesow myslenia na wlasny temat oraz procesow podejmowania decyzji — Stwierdza
Jerzy Trzebinski — jest konstruowanie autonarracji, tzn. fabuly przedstawiajacej og-
raniczona czasowo historie, w ktdrej wystepuje wiasna osoba™. ,,W strumieniu ota-
czajacych nas zdarzen i problemow — pisza Jerzy Trzebinski i Marek Drogosz — wi-
dzimy historie, ktore maja swoj poczatek i koniec oraz watek spajajacy wszystko w
sensowna catos¢. Nie istnieja one w rzeczywistosci jako cos «obiektywnego». To nasz
umyst interpretuje zdarzenia jako okreSlone historie, ktore posiadaja uniwersalna,
podstawowa strukturg: bohater majacy okreslone intencje napotyka na trudnosci, ktore
— w wyniku toczacych sig zdarzen zwiazanych z zagrozonymi celami — zostaja badz nie
zostaja przezwyciezone'”.

,»Sposoby opowiadania i towarzyszace im sposoby konceptualizacji staja si¢ przy-
zwyczajeniem do tego stopnia — stwierdza Jerome Bruner — ze w koncu przeistaczaja
sic w przepisy na budowanie doswiadczenia jako takiego™. Kazdy ma nieuswia-
domiong sktonnos$¢ do tego, by dopasowywac swe wizje przysztosci do schematow fa-
bularnych, w ramach ktorych definiuje wiasne Zycie. Autonarracja — w tym ujeciu —
jest wazna przestanka determinujaca calo$¢ naszego istnienia™.

Jerzy Trzebinski i Marek Drogosz wyrdzniaja dwa zasadnicze typy autonarracii:
proaktywna oraz defensywna. Autonarracja pierwszego typu sugeruje, ze jej bohater
jest wytrwale dazacym do celu kowalem whasnego losu. To jego cele i dziatania sg Spi-
ritus movens wszystkich wydarzen. Autonarracja rozpoczyna si¢ w momencie wyar-
tykutowania przez niego celu, konczy za$ — w momencie, gdy (jakze by inaczej) udaje
mu si¢ go osiagnac. Z kolei autonarracja defensywna tworzona jest z punktu widzenia
osoby, postrzegajacej siebie jako pionka, targanego wichrami Dziejow. Wszelkie

1 Cyt. za: K. Stemplewska-Zakowicz, Koncepcje narracyjnej tozsamosci, [wi] Narracja jako sposéb
rozumienia Swiata, pod red. J. Trzebinskiego, Gdansk 2002, s. 84-85.

2 J. Trzebinski, M. Drogosz, Historie, ktére ksztattujq nasze zycie: o konsekwencjach proaktywnych i
defensywnych autonarracii, [w:] Jak Polacy..., s. 150.

3], Bruner, Zycie jako narracja, ,,Kwartalnik Pedagogiczny” 1990, nr 4, s. 17.

47J. Trzebinski, M. Drogosz, op. cit., s. 151.
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dziatania, jakie podejmuje, sa jedynie reakcja na do$wiadczane klopoty. ,,Zawiazanie
akcji” rozpoczyna si¢ w momencie zaistnienia problemu, z ktérym bohater musi si¢
zmierzy¢, ,.rozwiazanie” za§ — gdy udaje si¢ go pokona¢ lub — jakze czgsto —
narratorowi przyjdzie ,,polec”™.

Psychologia spoleczna uczy, ze sukces zyciowy i poczucie samozadowolenia sa czg-
sciej udzialem wierzacych w siebie, wyznaczajacych sobie ambitne cele ,,hurra opty-
mistéw” niz twardo stapajacych po ziemi, skupionych na obronie status quo, tra-
ktujacych zycie jak droge przez meke ,klapouchow”. Defensywny schemat auto-
narracyjny potrafi by¢ destrukcyjny, dysfunkcjonalny, a ,.jego stosowanie powoduje, ze
jednostka strukturalizuje nowe doswiadczenie wedle starych wzorcow i w ten sposob
wciaz na nowo konstruuje ten sam problem™. Nie zawsze jednak. To wiasnie ten i
tylko ten rodzaj narracji jest racjonalny i stanowi klucz do przetrwania w Swiecie
niepewnego jutra, apokalips dzigjowych, braku jasno wyznaczonych regut’.

Autonarracje sa rowniez pochodna kregu kulturowego, z ktorego pochodzi narrator.
Jak stwierdza Jerome Bruner, ,,opowiesci o Zyciu musza mie¢ punkt zaczepienia w
spolecznosci, z ktorej wyrastaja; opowiadajacy i stuchajacy musza mie¢ jakas wspdlna
«strukture gleboka» dotyczaca «natury zycia»”. Wyrwane z kontekstu, ,,wrzucone” w
obcy dyskurs — zenuja, $miesza, wywoluja niezrozumienie”.

Jednym z celow niniejszego rozdziatu jest znalezienie odpowiedzi na szereg pytan,
narzucajacych si¢ w zwiazku z zagadnieniem wzajemnego wplywania dyskursu
spotecznego’ toczacego sie wokot okreslonej grupy mniejszosciowej na tworzone przez
te grupe autonarracje. Jak autonarracje maja si¢ do dyskursu spolecznego? Czy sa one
wzajemnie determinowane? Gdzie zazgbiaja sig, gdzie sprzeciwiaja si¢ sobie? Czy
autonarracje sg prosta pochodna dyskursu, czy wchodza w nim w relacje w bardziej
specyficzny sposéb? A moze tym, co ksztaltuje dyskurs, potrafi by¢ wilasnie auto-
narracja ,,mniejszosciowa’?

! Ibidem, s. 152-153.

2K. Stemplewska-Zakowicz, op. cit., s. 85.

3 I. Trzebinski, M. Drogosz, op. cit., s. 155-157.

4. Bruner, op. cit., s. 10.

5 Dyskurs rozumiany jest tutaj jako jezyk-w-uzyciu, zbior zdarzen komunikacyjnych (ktérych znaczenie
budowane jest poprzez kontekstualizacje wypowiedzi), funkcjonujacych w sferze publiczne;.
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MNIEJSZOSC NIEMIECKA W POLSCE. HISTORIA I TOZSAMOSC!

.Niemieckos$¢ na tym wiasnie polega, by wszystko doprowadzi¢ do
perfekcji, by we wszystkim okazywaé jesli nie doskonatosé, to
przynajmniej pragnienie doskonatosci”.

Andrzej Szczypiorski

,,Dobrym i uczciwym Niemcem w Polsce [...] mozna by¢ tylko i
wylacznie stajac si¢ najpierw Polakiem (narodowos¢, ktora
najlepiej oczyszcza ze wszystkich grzechow przesziosci innych
narodow)”.

Krzysztof Mik

Dzieje mniejszosci niemieckiej w Polsce maja dhuga historie, ktora odcisnela gle-
bokie pigtno na zyciu politycznym, spotecznym i kulturowym naszego kraju. Datuja si¢
juz od zarania panstwa polskiego (kolonisci sprowadzani przez kolejnych Piastow,
szczegblnie intensywnie od XIIT w. na Slask) i tacza sie z przeszczepianiem na jego
grunt dorobku cywilizacyjnego Zachodniej Europy. To koloniSci niemieccy wniesli na
ziemie polskie zasady prawa magdeburskiego, jako wzorzec dla rodzimych rozwiazan
w osadnictwie, nowatorskie rozwigzania w gornictwie i metalurgii, przyczynili si¢ do
rozwoju na ziemiach Piastowskich rzemiosta, architektury, wojskowosci, administracji,
handlu, kultury miejskiej’. ,, Wmieszkani Polacy”, jak polszczac sie, Niemcy sami siebie
nazywali, wiedli prym wsrdd cudzoziemcow, robiacych kariery polityczne, koScielne,
ekonomiczne i artystyczne, dostarczajacych uczonych, zolnierzy, budowniczych,
kupcow 1 rzemie$lnikow, oddanych dostojnikéw koScielnych 1 panstwowych
wielonarodowej Rzeczpospolitej. Z drugiej strony, wptywowi niemieccy przybysze byli
przez cze$¢ polskiego spoleczenstwa ,,odwiecznie” traktowani jako obcy, niebezpieczny
,.element”, zrédio konfliktow i zagrozen®.

Cieniem na sposobie postrzegania Niemcow ktadzie sig okres rozbiorow. W ich na-
stepstwie zachodnie i potudniowe obszary Polski znalazty si¢ pod panowaniem Prus i
Austrii, za§ zamieszkujacy na nich zywiol niemiecki, stat si¢ mniej lub bardziej

1 Wersja pierwotna podrozdziatu Historia i tozsamosé: M. Zakowska, Pamieé historyczna Niemcow
polskich i rosyjskich na przetomie XX i XXT wieku, W] Pamigé i polityka historyczna. Doswiadczenia
Polski i jej sqsiadow, red. S. M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, £.6dz 2008, s. 373-388.

2 M. Zybura, op. cit., s. 5-96.

3 Dbidem, s. 45; W. Wrzesinski, Sqsiad czy wrog? Ze studiow nad ksztattowaniem obrazu Niemca w
Polsce w latach 1795-1939, Wroctaw 2007, s. 735-743.
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$wiadomym instrumentem polityki germanizacyijnej stosowanej przez wladze'. Polsko-
niemieckie resentymenty, wywodzace si¢ z tych czasow, znalazlty swoje odzwier-
ciedlenie w stosunkach migdzyetnicznych w II Rzeczpospolitej. Ludno$¢ niemiecka, za-
mieszkata na ziemiach odebranych II Rzeszy — w Wielkopolsce i czesci Gornego Sla-
ska — stata si¢ tam bowiem narodowa mniejszo$cia, traktowana przez Polakow jako
potencjalna piata kolumna. Zgodnie z postanowieniami Traktatu Wersalskiego Niemcy
ci mieli zagwarantowane prawa polityczne i kulturowe, czuli si¢ jednak w II RP
pokrzywdzeni i niepozadani®.

Na spolecznym postrzeganiu mniejszosci niemieckiej w Polsce glowne, tragiczne
pietno odcisnela jednak przede wszystkim II wojna $wiatowa. Mniej lub bardziej $wia-
domie cata ludno$¢ niemiecka stawala si¢ reprezentantami, czgSciowo ofiarami, do
pewnego stopnia za$ wykonawcami grabiezczej i ludobojczej polityki Il Rzeszy. Pa-
mig¢ o tym okresie zawazyla bardzo silnie na sposobie oceny Niemcéw w ogole,
ekspansjonistycznej 1 rewizjonistycznej” polityki RFN, jak rowniez pozostatej w
Polsce ludnosci niemieckiej®. Jak pisze Marek Zybura, ,,u poczatkéw powojennych lo-
sow Niemcow w Polsce cieniem [...] kladzie si¢ ich przymusowy exodus nie tylko ze
$wiezo uzyskanych ziem zachodnich i pétnocnych, ale i z glebi kraju. Wizja zbudo-
wania po raz pierwszy w dziejach panstwa monoetnicznego jednoczy cigzko
doswiadczony niemiecka okupacja nardd i Kosciot katolicki z narzucona przez nowych
okupantow wiadza. Cena, jaka za t¢ polityczna utopig zaptaca Polacy, to — oprocz do
dzisiaj jatrzacych sumienia ran w moralnym i praktycznym wymiarze wzajemnych
stosunkow — wstrzas i dezorientacja wywolane samoorganizacja odradzajacej si¢
mniejszosci niemieckiej™.

Jak stwierdza Danuta Berlinska, polityka narodowos$ciowa w pierwszych latach ist-
nienia PRL stosowata wobec ,,etnicznych Niemcow” ,,dzialania réznicujace, ktorych
finalem mialo by¢ wysiedlenie”: ,,eksponowano fakt, ze powojenna Polska stala si¢
panstwem dla Polakéw — homogenicznym pod wzgledem narodowosciowym, wolnym
od probleméw i konfliktow z mnigjszosciami narodowymi”. Zasady powojennej
weryfikacji narodowej przebiegaty pod hastem: ,,nie oddamy ani jednej duszy polskiej i
nie chcemy ani jednego Niemca™. Od lat 50. XX w., szczegélnie za$ po ,,odwilzy”
1956 r., przedstawicielom narodowosci niemieckiej, ktorzy nie zostali zakwalifikowali
jako przeznaczona do repolonizacji ,,ludno$¢ rodzima”, zezwolono — nie naglasniajac
tego i w ograniczonym wymiarze — na kultywowanie niemieckosci. Danuta Berlinska
odnotowuje, ze od roku 1951 ukazywal si¢ dziennik w jezyku niemieckim —
,HArbeiterstimme”, za§ w roku szkolnym 1950/1951 otwarto na ziemiach
przytaczonych do Polski pierwsze szkoly mniejszosciowe z wykladowym jezykiem
niemieckim jako wyktadowym. Wymieniona oferta edukacyjna byta jednak adresowana

1 M. Zybura, op. cit., s. 97.

2 R. Brubaker, op. cit., s. 109-118.

3 E. Dmitréw, Niemcy i okupacja hitlerowska w oczach Polakéw. Poglady i opinie z lat 1945-1948,
Warszawa 1987, s. 292-322.

4 M. Zybura, op. cit., s. 201.

5D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka ..., s. 107.

6 Ibidem, s. 111.
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wylacznie do Dolnoslazakow i do mieszkancéw Pomorza Szczecinskiego, ,.ktorzy
zostali pod przymusem w Polsce, zeby uruchamia¢ niemieckie fabryki lub byli
zatrudnieni w panstwowych gospodarstwach rolnych czy tez pracowali na rzecz armii
radzieckiej”. Po 1956 r. wladze zezwolily takze na powotanie do zycia Towarzystwa
Spoteczno-Kulturalnego Mnigjszosci Niemieckiej z siedziba w Watbrzychu. Jednak,
jak podkresla Berlinska, ,,zmiana polityki nie dotyczyla Slazakow, ktorym odmawiano
prawa do manifestowania niemieckiej identyfikacji™'.

W ramach $cisle kontyngentowanych akcji taczenia rodzin i kilkakrotnie zawie-
ranych umow repatriacyjnych, z ktorych ostania podpisana zostata w 1975 r., ,,etniczni
Niemcy” mieli réwniez szansg na przesiedlenie si¢ z Polski do RFN. W opinii wiadz
PRL oraz polskich badaczy, zajmujacych si¢ omawiana problematyka, dokonane za
sprawa powojennych akcji repatriacyjnych ,ostateczne rozwiazanie” problemu
mniejszosci niemieckiej w Polsce nastapito w drugiej potowie lat 70. XX w. Od tego
momentu az do konca istnienia PRL, oficjalnie z powodu wyemigrowania do Za-
chodnich Niemiec ostatnich przedstawicieli niemieckiej mniejszosci w Polsce, na
naszych ziemiach nie funkcjonowaly juz Zadne niemieckie organizacje i instytucje
spoleczno-kulturowe. Osoby emigrujace z Polski w koncu lat 1970. i w latach 1980. na
wlasna reke, czgsto nielegalnie, w Niemczech mogly liczy¢ na uzyskanie statusu ,,pdz-
nego przesiedlenca”, nie za$ — jak dotychczas: ,,przesiedlenca™, w Polsce za$ zdo-
bywaly reputacj¢ ,.farbowanych lisow”, ,,samozwanczych Niemcow”, Volkswagen-
deutschéw’.

,,Problem” mniejszosci niemieckiej funkcjonowal w ostatnim dziesigcioleciu PRL
réwniez w pozaemigracyjnym kontekscie, nie zwiazanym z parciem polskich Niemcow
na Zachod. Od poczatku lat 1980. Niemcy, pozostali w Polsce, czynili starania,
szczegblnie na Slasku, na rzecz reaktywacji niemieckich stowarzyszen. Od 1984 roku
przedstawiciele mniejszosci niemieckiej na Slasku systematycznie ponawiali proby
zalozenia Niemieckiego Towarzystwa Spoteczno-Kulturalnego i mimo utrudnien ze
strony wiladz, liczba chetnych do wstapienia do tego typu organizacji rosta. W
odpowiedzi wladze PRL staraly si¢ — jak zauwaza Maria Szmeja — ,,nie tylko nie do-
pusci¢ do powstania jakiejkolwiek organizacji niemieckiej, lecz dodatkowo starannie
ukrywaly fakt pojawienia si¢ takiego ruchu™. Rejestracja towarzystw nie dochodzita do
skutku, uzasadniona brakiem ,,bazy spotecznej dla ich istnienia”. Wiadze zezwolily

1D, Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka ..., s. 134.

2 Przyjety przeze mnie sposob tlumaczenia terminu (Spéit)aussiedler, dostownie ,,(pozny) wysiedleniec”
omawiam we wstepie pracy.

3'S. Liman, Polacy w Niemczech po II wojnie Swiatowej, [w:] Polonia w Europie, pod red. B.
Szydtowskiej-Ceglowej, Poznan 1992, 250-251; J. Korbel, Polska — Gérny Slask — Niemcy. Polityczny
bilans 50-lecia Poczdamu, Opole 1995, s. 40; M. OKkolski, Ludzie na hustawce — mobilnosé¢
miedzynarodowa ludnosci Polski w okresie transformacji, [w:] Emigracja z Polski po 1989 roku, red. B.
Klimaszewski, Krakow 2002, s. 41.

4 M. Szmeja, Slgsk jako wewnetrzna kolonia?, [W2] Skqd przychodzi Antychryst? Kontakty i konflikty
emiczne w Europie Srodkowej i Poludniowej. Fakty — interpretacje — refleksje, red. T. Falecki, Krakow
2004, s. 213.

111



jednie na stworzenie Kot Przyjazni Niemieckiej na Slasku, DFK (Deutsche
Freundschaftskreise in Schlesien)".

Oficjalne uznanie, ze w powojennej Polsce mniejszos¢ niemiecka byta i wciaz ist-
nieje, nastapito de facto dopiero u zarania IIT Rzeczpospolitej. Dostosowata ona swoje
prawodawstwo do migdzynarodowych standardow, dajac osobom, uznajacym si¢ na
przedstawicieli mniejszoci niemieckiej, prawo do posiadania reprezentacji politycznej
oraz mozliwo$¢ pielegnowania wlasnego jezyka i kultury. Ich status prawny zapisano
w Traktacie o Dobrym Sasiedztwie 1 Przyjaznej Wspotpracy z 1991 r. migdzy RP i
RFN oraz w Konstytucji RP z 1997 r.2

*kk

Wspotczesni przedstawiciele mniejszo$ci niemieckiej w Polsce rekrutuja sig prawie
wylacznie sposrod ludnosci, zamieszkalej na ziemiach, ktore od schytku sredniowiecza
praktycznie nieprzerwanie az do 1945 r. wchodzity w sktad Rzeszy: nie tylko w grona
silngj do 1945 r. grupy narodowej, lecz roéwniez ,,odwiecznych” wspotgospodarzy
wymienionych terendw®. Az 91,73% polskich Niemcow zamieszkuje w dwoch
wojewodztwach: $laskim (20,76%) i opolskim (70,97%). Ich skupiska wystepuja
rowniez na obszarach: warminsko-mazurskim, pomorskim, dolnoslaskim oraz
zachodniopomorskim. Z poczatkiem lat 1990. liczbe polskich Niemcow szacowano na
300 tys. do 1 mIn osob. Zgodnie z danymi Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 r.
zyje ich w naszym kraju 152 897 0s6b”. W opinii dziataczy mniejszosciowych liczbe te
nalezatoby zawyzy¢ do ok. 300-500 tys.

Preznie rozwija si¢ Ruch Mniejszosci Niemieckiej oraz Towarzystwa Spoteczno-
Kulturalne Niemcow, liczace ok. 90-100 tys. osob, zrzeszajace gtownie Slazakow,
przyznajacych si¢ do przynaleznosci do kultury niemieckiej 1 ,,niemieckiego pocho-
dzenia” — przez fakt urodzenia si¢ w czasach niemieckich lub niemieckie pochodzenie
rodzicow. Na poczatku lat 1990. spotecznos$¢ o zréznicowanym stopniu identyfikacji z
Niemcami stanowili zwtaszcza Slazacy. Danuta Berlifiska wspotczesnych przedstawi-
cieli mniejszosci niemieckiej na Slasku klasyfikuje: ,,0d najbardziej zagorzatych nie-
mieckich Slazakéw catkowicie niepogodzonych z zyciem w PRL i wsrod Polakow,
ktorzy marzyli, aby «by¢ Niemcem wsrod Niemcow», przez tych, ktorzy jako$
przystosowali si¢ do zycia w Polsce, lecz odczuwali nieche¢ do ustroju realnego so-
cjalizmu, silny dystans wobec Polakéw i sympatie do Niemcow — do tych, ktorzy w
pewnym stopniu zintegrowali si¢ z Polakami, lecz upatrywali szanse zyciowe dla sighie

i swoich dzieci w Niemczech, czujac jednocze$nie pewien dystans wobec Niemcow’”,

1 Ibidem, s. 213.

2 M. Zybura, op. cit., s. 224.

3 A. Trzcielinska-Polus, Slgskosé..., s. 126. Terminu ,,autochtoni”, ,,ludnoéé¢ rodzima” NIE uzywam tu w
znaczeniu, funkcjonujacym w oficjalnej historiografii PRL: jako nie-niemieckich, ,,prawdziwych”,
,,yodowitych”, zakwalifikowanych do ,,repolonizacji” mieszkancow Ziem Odzyskanych.

4 Dane te odnosza si¢ do ogotu Niemcow przebywajacych w Polsce; Niemcow posiadajacych polskie
obywatelstwo byto w 2002 r. 147 094; L. M. Nijakowski, Status grup etnicznych oraz mniejszosci
narodowych i etnicznych w swietle wynikéow Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 roku [w]
Mniejszosci narodowe w Polsce w $wietle Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 roku, red. L.
Adamczuk, S. Lodzifski, Warszawa 2006, s. 147-153.

5 D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 257.
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W ankietach, przeprowadzonych przez badaczke w 1990 i 1993 r. na Slasku
Opolskim, do niemieckiej tozsamosci narodowej przyznawaly si¢ glownie ,,0soby
powyzej 56 lat (72,2%), w wyksztalceniem podstawowym lub zasadniczym, emeryci
lub rencisci”. Zdaniem Berlinskiej, ,,bazg spoteczng ruchu mniejszosci niemieckiej na
Slasku Opolskim stanowi ok. 37-40% Slazakow™. Nawet biorac pod uwage tylko dane
Narodowego Spisu Powszechnego z 2002 r., mnigjszo$¢ niemiecka stanowi, po
nieuznawanej za narod ludno$ci $laskiej, najliczniejsza w grupe mniejszosciowa 111
Rzeczpospolitej .

Zbigniew Kurcz (i szereg innych polskich badaczy) liczebno$¢ ,,prawdziwych Nie-
meow” w Polsce ocenia jednak na zaledwie kilkanascie tysiecy osob®. Tyle osob zalicza
sie, jego zdaniem, do kategorii ,,etnicznych Niemcow”, bedacych Niemcami nie za
sprawa urodzenia si¢ na obszarach nalezacych przed II wojna $wiatowa do Rzeszy,
lecz rzeczywistego zakorzenienia w niemieckiej kulturze. Swoj sad badacz uzasadnia
tym, ze dzisiejsi polscy Niemcy rekrutuja si¢ az w 90% sposrod ludnosci, zakwali-
fikowanej przez wiadze PRL jako ,,nie-niemiecka”, ,,nadajaca si¢ do repolonizacji” —
,rodzima™. Zbigniew Kurcz przyznaje wprawdzie, ze ,.zwiazki tej ludnosci z
polskoscia byly mocno zréznicowane”, daje jednak implicite do zrozumienia, e soli-
daryzuje si¢ z funkcjonujaca w powojennej Polsce definicja tej grupy, jako, nomen
omen, Polakéw. Analizujac jej zdywersyfikowanie odnotowuje on: ,,jedni zbrojnie wal-
czyli o przylaczenie zamieszkiwanych ziem do Polski, inni byli zrzeszeni w polskich
organizacjach lub posytali dzieci do polskich szkot, badz tylko rozmawiali miedzy soba
po polsku i uczestniczyli w polskich nabozenstwach albo jedynie przyznawali si¢ do
polskich przodkéw i nosili brzmiace z polska nazwiska. Jeszcze inni, mimo znajomosci
jezyka polskiego i posiadania polskich nazwisk, uwazali si¢ za Niemcow’™.

Badacze, analizujacy zjawisko odradzania si¢ i manifestowania tozsamosci
niemieckiej przez cze$é¢ ludnosci ,,ziem odzyskanych”, szczegolnie Slaska, jej zrodet
doszukuja si¢ czgsto w zmitologizowanej pamigci historycznej rodzimych mieszkancow
tych obszaréw. Podkreslaja, ze wyraznie uzewngtrznia si¢ w niej Sentyment za
niemiecka rzeczywistoscia lat 30. XX w., zwlaszcza istniejacymi w 111 Rzeszy dobrymi
warunkami Zycia i mozliwosciami awansu spolecznego®. W pamieci tej dochodzi
réwniez do glosu trauma roku 1945, a takze gorycz i rozczarowanie porzadkiem
gospodarczym, politycznym i spotecznym w PRL. Zbigniew Kurcz podkresla, ze ,,w
swiadomosci ludnosci rodzimej wyraznie zaznacza si¢ fakt, ze wojna w pelnym tego
stowa znaczeniu, ze wszystkimi okropnosciami i ucigzliwo$ciami, nastata przy udziale

L Ibidem, s. 327.

2 Dane te odnosza si¢ do ogdtu Niemcow przebywajacych w Polsce; Niemcow posiadajacych polskie
obywatelstwo byto w 2002 r. 147 094. Narodowos¢ $laska zadeklarowaty w 2002 roku 173 153 osoby; L.
M. Nijakowski, op. cit., s. 147.

8 Zbigniew Kurcz definiuje ich jako ,,0s0by zakorzenione w niemieckiej kulturze, jezyku, obyczajach i
zwyczajach, bedace Niemcami nie za sprawa zmieniajacej si¢ czasem przynaleznosci panstwowej, lecz w
konsekwencji pielggnowania niemieckiego dziedzictwa kulturowego i trwatych wiasnych identyfikacji”,
Z. Kurcz, Mniejszos¢ niemiecka..., S. 5.

4 Ibidem, s. 5, 11.

5 Ibidem, s. 11.

6 Ibidem, s. 15.
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Polakéw 1 brutalnie wtargneta do wszystkich obszaré6w w miare stabilnego zycia.
Ludno$¢ rodzima i etniczni Niemcy Zyjacy na obszarach przejmowanych przez Po-
lakéw [...] nadejécie polskich i radzieckich wojsk traktowali jako poczatek, [...]
,wybuch” wojny”". Przedstawiciele najstarszego pokolenia Slazakow whasnie rok 1945
postrzegali (postrzegaja) jako najcigzszy okres w swoim Zyciu®,

W zwiazku z emocjami towarzyszacymi referendum 1946 r., ktére miato m.in. do-
prowadzi¢ do legitymizacji przylaczenia do Polski ,,ziem odzyskanych”, Maria Da-
browska na karty pamigtnika przelata nastepujace refleksje: ,,Ziemie Odzyskane — bez
watpienia historycznie, a u spodu nawet etnograficznie polskie — dostalismy wzorowo i
po mistrzowsku zagospodarowane przez Niemcow. Jeszcze i dzi§ wszystko, co tam jest
resztka niemieckiej cywilizacji, tchnie fadem, zamoznoscia, szczesliwoscia ludzi, kto-
rych nawet podly system hitlerowski nie zdotat uczyni¢ zdesperowanymi nedzarzami.
Zeby zjedna¢ sobie autochtonéw tych ziem, winni$my byli przyj$¢ tam nie z wrzaskiem
o koncu nedzy kapitalistycznej, ale z jeszcze lepsza kultura i cywilizacja, z jeszcze
Wyzsza organizacja zycia, z jeszcze wigksza szansa na zamozno$€. A my, coSmy
przyniesli tym ziemiom? Rosyjski brod i smrod, polskie bezprzyktadne szabrownictwo,
zaniedbanie, zdziczenie ogrodéw, odtogi, ogonki, biedQ”s.

Z cytowanymi refleksjami wspotgraja opinie, wyrazone w pamigtnikach, nadesta-
nych w latach 1990. na konkurs ,,By¢ Niemcem w Polsce”. ,,Zetknigcie si¢ po wojnie z
tzw. polskimi porzadkami (a raczej nieporzadkami) byto dla nas ogromnym szokiem”,
przeczyta¢ mozna na famach jednego z nich. ,,Niemieckos¢ kojarzyta nam sie zawsze z
dyscypling, punktualnoscia, dotrzymywaniem stowa, ze skrzgtna pracowitoscia i
honorem pracownika, czystoscia i zadbaniem, uczciwoscia, oszczednoscia i w ogodle
wyzsza kultura zycia codziennego. Polska reprezentowala przewaznie cechy
przeciwne™. Autor innej pracy stwierdzat: ,Slazak ma to do siebie, ze zgryzote i
nienawi$¢ topi w pracy i dazy do tego, aby co$ posiadac, nie zyje tylko dniem
dzisiejszym, a patrzy na jutro, czego mu Polak zazdro$ci i pragnie go wykorzysta¢ jak
tego biatego murzyna™.

Odnoszac sig¢ do wspoltczesnego renesansu $laskiej i niemieckiej tozsamosci etnicznej
,»ludnosci rodzimej”, polscy badacze czgsto podkreslaja jednak, ze jest ona z reguly —
nawet przez samych zainteresowanych — traktowana instrumentalnie. Daja do
zrozumienia, ze mozliwo$¢ uzyskania statusu ,,Niemca” polscy Niemcy traktuja przede
wszystkim jako zrodto spotecznych i politycznych profitow, w tym przepustke do
dostatniego Zycia poza granicami kraju®. Podkresla sig, Ze kryterium ,,pochodzenia”
pozwala Slazakom odseparowaé si¢ od naplywowych mieszkancow regionu,
pozostawa¢ we wilasnym gronie i wystawia¢ wlasna reprezentacje polityczna. Ze
zdaniem ich, jako mniejszosci narodowej, sasiedniego silnego panstwa, licza si¢ obecnie

L lbidem, s. 18.

2 Ibidem, s. 19-20.

3 D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., . 123.
4 7. Kurcz, Mniejszo$¢ niemiecka...., s. 23.

5 Ibidem, s. 21.

6 L. M. Nijakowski, op. cit., s. 158-162.
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zar6wno politycy polscy, jak i niemieccy, zabiegajacy o dobry wizerunek u wyborcow
pochodzacych ze Slaska’.

Dla wielu przedstawicieli mniejszo$ci wazniejsze od pielegnowania kultury
niemieckiej w Polsce jest stymulowanie, pod sztandarami ruchéw mniejszosciowych,
rozwoju gospodarczego w regionie. Ostatniego z wymienionych zachowan badacze
problematyki Niemcow w Polsce nie traktuja jednak jako zarzut. Z uznaniem odno-
towuja oni, ze ,,niecrozdrapujaca ran pamieci” polityka przynosi przedstawicielom
mniejszosci niemieckiej w Polsce wymierne profity, roOwniez w wymiarze poza-
finansowym. Po poczatkowe] silnej niechgci spoleczenstwa polskiego do jawnej obe-
cnosci Niemcoéw na arenie spoteczno-politycznej kraju, przedstawiciele mniejszoSci
niemieckiej w Polsce wystepuja wspoltczesnie jako znaczaca sita polityczna w swoim
regionie. Uzyskuja wlasne przedstawicielstwo w kolejnych wyborach parlamentarnych
i samorzadowych’. ,,Za sprawa niemieckich wojtow, radnych i burmistrzow — pisze
Zbigniew Kurcz — zyje si¢ ludziom lepiej. Gminy posiadaja liczne umowy z
niemieckimi partnerami, ktorzy spiesza z pomoca przy wykonywaniu waznych przed-
siewzigC. [...] Ponadto liczni przedstawiciele mniejszosci, posiadajacy niemieckie oby-
watelstwo, legalnie wykonuja pracg w Niemczech. Wielu z nich po pewnym czasie
otwiera wiasne firmy w miejscu stalego zamieszkania. Dlatego w gminach zamieszki-
wanych przez mniejszo$¢ niemiecka stwierdza si¢ lepsza jakos$¢ zycia. [...] W gminach
Z przewaga mniejszosci niemieckiej bezrobocie wynosi kilka procent, gdy w innych
gminach wojewoddztwa opolskiego stopa bezrobocia przekracza nawet 20%”. Powoduje
to, ze ,,za kandydatami mniejszosci do gmin glosuja takze polscy sasiedzi™.

Polscy Niemcy, osoby ,,z pochodzeniem”, z reguly ciesza si¢ wsrod miejscowej lud-
nosci renoma ludzi gospodarnych i mobilnych, ktérzy madrze wykorzystuja szanse,
jakie niesie z soba mozliwos¢ posiadania podwojnego obywatelstwa — polskiego i
niemieckiego®. Marek Zybura szacuje, ze ,,z ponad 200-tysiecznej rzeszy «dwupasz-
portowcow» w calej Polsce, okoto 150 tys. mieszka na Slasku Opolskim”. Ponad 70
tys. z réich podejmuje legalna prace w Niemczech i w innych panstwach Unii Euro-
pejskiej°.

1 M. W. Wanatowicz, Antagonizmy dzielnicowe na Slasku po I i II wojnie Swiatowej, [W] Skad
przychodzi Antychryst? Kontakty i konflikty etniczne w Europie Srodkowej i Poludniowej, Fakty —
interpretacje — refleksje, red. T. Falecki, Krakow 2004, s. 242.

2 |bidem, s. 242.

3 7. Kurcz, Mniejszo$¢ niemiecka...., s. 39-41.

4 M. Zybura, op. cit., s. 224.

5 Ihidem, s. 226.
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TO JEST SLAZACZKA NIE WIDZISZ JEJ TWARZY ...

TOZSAMOSC NIEROWNOSCIOWA MIESZKANCOW GORNEGO SLASKA

,.To jest Slazaczka nie widzisz jej twarzy
ona ukryta za hatdami czasu

w niej Bismarck pali nabozne ksiazki

i psy zacheca do kasania ciata

To jest Slazaczka twarz ukryta w cieniu
w zbozu ptong oczy w ktosach mowa

i naznaczali jej twarz plamami

kiedy zbierata w dlonie polskie ziota

To jest Slazaczka w wyszywanym stroju
w chustce w warkoczach zaplatana rado§¢
Czasem przystanie popatrzy na pola

jakby szukata tam swojej mtodosci”.

Tadeusz Soroczynski, Slqzaczka

»Zaprawde poczciwy 1 kolorowy jest zywot Slazoka [...] Cho¢ czasami w
przesztosci Slazoki uwazane byly przez Niemcoéw za «asg¢ znikczemnialay,
przez Polakéw za «pdiiemieckie dziwolagi» a jeszcze przez innych za woly co
duzo robia a mato Zera, choé réwniez same Slazoki nie raz wstydzily si¢ swej
gwary, chowaty si¢ w kat i ustgpowaty innym miejsca na najwyzszym podium...
to jednak pozostaty soba dzigki zdrowemu podejsciu do zycia, skromnosci,
pracowitosci, poboznosci, poczuciu humoru i przywiazaniu do swej ziemi i
kultury. A czyz to nie sa cechy medrcow i filozofow? Ten realizowany od
wiekow szlachetny autentyzm bycia sobg 1 umiejgtnos¢ cieszenia sig¢ z tego co
Ponboczek dot... to wszystko nobilituje Slazokow!”

Marek Szottysek

Przez stulecia Slask wchodzit w sktad kilku organizméw panstwowych, stanowiac
,strefe przejsciowa” miedzy kulturami stowianskimi a kultura niemiecka. W okresie
rozbicia dzielnicowego w Polsce znalazt si¢ w orbicie zaleznosci Czech, w latach 1526-
1740 pod panowaniem Austrii, natomiast w okresie 1740-1922 (z wyjatkiem ziem
dawnego Ksigstwa Cieszynskiego, ktore do 1918 r. pozostato w granicach Austrii) —
Prus, a potem zjednoczonego przez nie Cesarstwa Niemieckiego. Prusacy przyczynili
sic do intensywnego rozwoju gospodarczego Slaska, kontynuowali tez jego
wielowiekowa germanizacje. Z drugiej strony, jeszcze w 1910 r. na catym Gérnym
Slasku, poza duzymi miastami, az 71,1% mieszkancow cechowala dwujezyczno$é.
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Znajac jezyk niemiecki nie rezygnowali oni z gwary §laskiej’. Kiedy w 1918 r. nasz
kraj odzyskat niepodleglos¢, znaczna czes¢ Gornoslazakow opowiedziata sig za
przytaczeniem swych ziem do panstwa polskiego. Wyrazem tego byly kolejne antynie-
mieckie powstania (1919, 1920, 1921) oraz ich skutek — wecielenie ok. 30% Gobrnego
Slaska w sklad I Rzeczpospolitej. Z ziem tych oraz z czeici Slaska Cieszynskiego
utworzono autonomiczne wojewodztwo. W czasie Il wojny $wiatowej polski Gorny
Slask zostal ponownie wlaczony do Niemiec i poddany silngj akcji germanizacyjnej.
Slazakéw naktaniano do uznawania si¢ za volksdeutschow i weielano (nierzadko na
site) do Wehrmachtu. Caty Slask w granicach Polski znalazt si¢ dopiero w 1945 r., po
ponad 600 latach ,,odtaczenia od macierzy”?.

Przez wicki towarzyszyla Slazakom $wiadomo$¢ istnienia ,,obcych” porzadkow
spotecznych oraz kultur — czeskiej, austriackiej, niemieckiej, polskiej — wspieranych
przez wiadze panstwa i przypisujacych sobie ,,wyzszo$¢”. W tej wlasnie atmosferze
,»oblezonej twierdzy” wyksztalcita sig specyficzna $laska tozsamos$¢ — nieréwnosciowa
etniczno$é jako forma ratunku przed kulturowa homogenizacja®. Od mieszkancow
protestanckich Prus Slazacy wyrdzniali sig przede wszystkim wiara katolicka i gwa-
rowym jezykiem. Od Polakow roznig sig natomiast, we wlasnym mniemaniu, zespolem
specyficznych kulturowych cech, wsrod ktorych, jak pisze Leon Dyczewski, na plan
pierwszy wysuwaja si¢ wartosci centralne: Bog, rodzina, praca’. Badacze kultury
$laskiej podkreslaja, ze Slazacy z reguly buduja swoja tozsamosé¢ w relacji do wiasnego
miasta i regionu, nie zas, jak wickszos¢ Polakow — do pojec takich jak panstwo i narod.
Okreslaja si¢ jako zwarta, skonsolidowana mniejszos¢, nie za$ czgs¢ panstwowej i
kulturowej wigkszosci. W tym kontekscie nie dziwi wyrazna nieche¢ Slazakow wobec
wszelkich prob poddawania ich w przesztosci procesom (re)polonizacji. Zdaniem
Zbigniewa Bokszanskiego, metaforg $laskiej wspolnotowosci stanowia zamknigte
robotnicze dzielnice — familoki, ,,segregujace” ludno$¢ Slaskich miast, ulatwiajace
zachowanie wiasnego dialektu i kultywowanie tradycyjnej kultury ludowej, sprzyjajace
ograniczeniu komunikowania do ,,swoich™.

W latach 1990. zaczela ksztalttowac sig tzw. Slaska ,,ideologia regionalna” — konglo-
merat dazen tozsamo$ciowych Slazakéw, diagnozy ich gospodarczych i spotecznych
probleméw oraz pogladéw na miejsce Slaska w strukturze panstwa. W jej ramach
wytworzony zostal takze dyskurs, nawiazujacy do koncepcji istnienia cech pozy-
tywnych ludno$ci miejscowej oraz negatywnych — ludnosci pochodzacej z innych czesci

1 A. Ktoskowska, op. cit., s. 235-236.

2 M. W. Wanatowicz, Antagonizmy dzielnicowe na Slasku po I i I wojnie Swiatowej, [W:] Skqd
przychodzi Antychryst? Kontakty i konflikty etniczne w Europie Srodkowej i Poludniowej, Fakty —
interpretacje — refleksje, red. T. Falecki, Krakow 2004, s. 239-240.

3 7. Bokszanski, op. cit., s. 94-95.

4 L. Dyczewski, Kultura polska..., s. 64, 160-162.

5 7. Bokszanski, op. cit., s. 94; K. Wodz, J. Wodz, Ideologia regionalna a problemy swiadomosci
regionalnej na Gérnym Slasku. Problemy dynamiki zjawiska, [W:] Europa parnstw — Europa
narodéw. Problemy etniczne Europy Srodkowo-Wschodniej, red. G. Babinski, W. Miodunka,
Krakow 1995, s. 130; J. Wodz, K. Wédz, Czy Slqzacy sq mniejszosciq kulturowq?, [w:] Kultura
dominujqca jako kultura obca. Mniejszosci kulturowe a grupa dominujqca w Polsce, red. J.
Mucha, Warszawa 1999, s. 152.
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kraju. To ona wiasnie obciazona zostata wina za obecny stan degradacji ekologicznej i
gospodarczej znacznej czesci S$laskiego regionu. Podstawa $laskiej ,ideologii
regionalnej” stalo si¢ utrwalenie podzialu na pozytywnie waloryzowanych ,,swoich” i
ksenofobicznie dewaloryzowanych ,,obcyc ”. Swiadectwem takiego sposobu myslenia
moga by¢ ch001azby spektakularne przejawy niecheci wobec ,,kultury dominujacej”.
Objawiaja si¢ one m.in. w demonstracyjnym wycofywanlu si¢ Slazakow w obszar
wilasnej kultury. Ma to miejsce w przypadku np. umieszczania szyldow i napisow
sklepowych, a takze zaktadania regionalnych i nie tylko stron internetowych w gwarze
$laskiej".

We wspdlczesnym dyskursie tozsamo$ciowym mieszkancow Slaska dostrzec mozna
wyrazne odniesienia do ,,niemieckich cnot” i polemike z systemem aksjologicznym,
przypisywanym Polakom. ,,Duch niemiecki” stanowi, w ich odczuciu, odzwierciedlenie
wartos$ci, opartych na egalitaryzmie, kulcie pracy i pragmatycznym podejsciu do Zycia.
Konstrukt ten stuzy im do budowania wyraznej opozycji w stosunku do paradygmatu
szlachecko-romantycznego, ktory uwaza si¢ za tradycyjny dla kultury polskiej. Z tego
wihasnie m.in. powodu w swym autostereotypie w pierwszej kolejnosci podkreslaja oni,
ze dla ,prawdziwego Slazaka” podstawe oceny czlowicka stanowia posiadane
kwalifikacje zawodowe, zarobione pieniadze i wykonywana cigzka praca. Obok
materialnego bogactwa donioste znaczenie ma réwniez etos spotecznikowski, a takze
postawa obywatelska, przejawiajaca si¢c w poszanowaniu wiasnoéci spolecznej’.
Dostrzec mozna szereg par konstruowanych przez Slazakoéw polsko-§laskich
kulturowych ,,zderzen”. Nacechowany aksjologicznie ciag skojarzen przeciwstawia
,»polski” egoizm §laskiej umiejetnosci zycia we wspolnocie, ,,jasniepanskosc”
egalitaryzmowi, ,,lenistwo” — kultowi pracy, ,,inteligenckie zadzieranie nosa” — skrom-
nosci i prostocie, ,,anarchizm’ — realizmowi’.

Podlozem, na ktérym wyrosly antypolskie stereotypy i uprzedzenia, jest W zna-
cznym stopniu pamig¢ historyczna ludnos$ci miejscowej, dotyczaca ostatnich 90 lat
wiadzy polskiej na Slasku. Eksponuje si¢ w niej fakt, ze w II Rzeczpospolitej oraz w
okresie tuz powojennym kluczowe stanowiska w administracji panstwowej na Goérnym
Slasku pehili przybysze ,,z zewnatrz”: nieszanujacy godnosci czlowieka, nieuczciwi,
nie posiadajacy zmystu Zycia spolecznego. Roéwniez w pierwszych latach isthienia PRL
wiladza ludowa — w opinii migjscowych — traktowata Slask jak podbity teren wroga,
autochtonéw za$ — jako mniej lub bardziej zakonspirowanych ,,Szwabow”. Intensywna
repolonizacje, czy wrecz polonizacje zajetych terenéw ludno$¢ $laska postrzegala jako
proces negowania wszystkiego, co bylo jej kulturowym dziedzictwem®. W takich
kategoriach Slazacy oceniali o$mieszanie i wypieranie gwary, usuwanie z miejsc
publicznych niemieckich napisow, zmuszanie do zmiany $laskich nazw geograficznych,

1 M. Szmeja, op. cit., s. 213.

2Por. I. Machaj, op. cit., s. 92-116.

3 M. Szmeja, op. cit., s. 204; D. Berlifiska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 335, 338-339; por. A.
Wierzbicki, Od historiografii do mitologii. ,,Mit” w historiografii polskiej ostatniego pétwiecza,
[w:] Klio polska. Studia i materialy z dziejow historiografii polskiej po IT wojnie Swiatowej, red.
A. Wierzbicki, Warszawa 2006, s. 179-196.

4 D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 107.
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a nawet nazwisk i imion. Po dzien dzisiejszy wypominaja Polakom powojenne akty
barbarzynstwa, zwiazane z paleniem lub wywozenie na makulature poniemieckich
bibliotek, niszczeniem i grabieza mebli, dziet sztuki i innych przedmiotow
wartociowych'. W pamieci historycznej mieszkancy Gornego Slaska krytycznie
odnosza si¢ rowniez do ,,szemranej” rzeczywistosci Il RP oraz Polski Ludowej.
Kojarzy im sig ona czesto wylacznie z przestepczoscia, fapowkarstwem, cwaniactwem,
nierébstwem...”.

U podloza $laskiej ,,ideologii regionalnej” lezy tez skomplikowana sytuacja eko-
nomiczna opisywanego obszaru. Po 1989 r. Slask stanat w obliczu powaznych pro-
blemoéw spoteczno-gospodarczych, zwiazanych z restrukturyzacja nierentownego prze-
myshy, walka z bezrobociem, likwidacja skutkow rabunkowej gospodarki czasow PRL:
zniszczen ekologicznych, zacofania technologicznego. Region ten stal sig silnym
ogniskiem zapalnym, w ktorym, jak w soczewce, uzewngetrznily si¢ wszystkie bolaczki
restrukturyzacyjne kilkunastu lat transformacji ustrojowej w 111 Rzeczpospolitej®. U
progu lat 1990. bardziej radykalni $lascy dzialacze zaczeli z tego powodu wysuwac
tezy, ze Slask przez dziesiatki lat funkcjonowat jako wewnetrzna polska kolonia”.

Préby zaradzenia sytuacji ,,nierownosciowej” podejmuja obecnie §laskie ruchy po-
lityczne, takie jak Zwiazek Gornoslaski, Gornoslaska Chrzescijanska Demokracja,
Ruch Mniejszosci Niemieckiej, Kongres Liberalno-Demokratyczny, a takze wciaz ofi-
cjalnie nie zarejestrowane Stowarzyszenie Ludnoéci Narodowosci Slaskiej®. Zasadniczo
dostrzec mozna dwie tendencje wsrod Slaskich stowarzyszen. Pierwsza — bardziej
popularna, reprezentowana glownie przez Zwiazek Gornoslaski, posiada charakter
stosunkowo otwarty, dostrzegajac potrzebe wspdlnego dziatania na rzecz regionu
zaro6wno ze strony ludno$ci rodzimej, jak rowniez ,,przybyszy” i ,,obcych”. Druga —
bardziej zamknigta — reprezentowana przez Ruch Autonomii Slaska, zwraca sie
wylacznie do ludnosci rodzimej, wysuwajac m.in. postulat przywrocenia Slaskowi
przedwojennej autonomii. Stopniowo, od poczatku lat 1990., ich hasta ulegaja ra-
dykalizacji; oba nurty ewoluuja od aspiracji stricte kulturalnych ku zagadnieniom
polityczno-gospodarczym®.

Hasta §laskiej ,,ideologii regionalnej” prowadza do ,,wewnatrzslaskiego”, po czesci
za$ rowniez ogolnopolskiego konfliktu — zwazywszy, iz nawet w regionie, do ktorego
si¢ odnosza, ,,0bcy” stanowia znaczaca wigkszo$¢. Zbigniew Bokszanski zauwaza, ze
,odegraly one fatalna rolg w tworzeniu podzialdow wewnetrznych wsrod ludnosci
mieszkajacej w wojewddztwie katowickim i stanowily pretekst do wypowiadania
niezbyt pochlebnych opinii o §laskim regionie w calym kraju™’. Z drugiej strony, duza
cze$é ludnosci Slaska odnosi sig negatywnie do tworzonej przez lokalnych dziataczy
atmosfery wzajemnych oskarzen, wrogosci i ksenofobii. Jednym z najbardziej ra-

1 M. Szmeja, op. cit., s. 206; A. Ktoskowska, op. cit., 5. 235-250; I. Madaj, op. cit., s. 104-105.
2 M. Szmeja, op. Cit., s. 204,

3 K. Wédz, J. Wodz, Ideologia regionalna..., s. 130-135.

4 7. Bokszanski, op. cit., s. 95.

5 Ibidem, s. 95.

6 K. Wodz, J. Wodz, Ideologia regionalna..., s. 133-134.

7 7. Bokszanski, op. cit., s. 135-140.
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dykalnych przejawow $laskich dazen etnicznych jest formulowanie tezy o istnieniu
odrebnej narodowosci $laskiej. W 1998 roku nie powiodta sig proba rejestracji narodu
$laskiego, jako bytu niezaleznego w ramach struktur III RP. Jednak w Narodowym
Spisie1 Powszechnym z 2002 roku 173 tys. oséb podalo jako wiasng narodowosc¢
slaska".

Danuta Berlinska zauwaza, ze w $rednim pokoleniu Slqzakéw zainicjowany zostat
proces integracji normatywnej z reszta spoleczenistwa polskiego’. Wspoiczesni miodzi
Slazacy zdaja sobie sprawe ze swojej wielokulturowosci i coraz czesciej nie traktuja jej
jako obciazenia®. Weciaz jednak ,zdarza sie, ze Slazacy z szkole $redniej bywaja
etykietowani (Hanysi, Trzecia Rzesza) i ponizani przez swoich polskich roéwiesnikow.
Slazacy znacznie silniej odczuwaja powszechny w szkotach érednich podziat na
uczniéw z miasta (tych lepszych) i ze wsi (tych gorszych), ktory zaostrzyl si¢ w
ostatnich latach w zwiazku z ubozeniem ludnosci wiejskiej™. Wigkszos¢ badanych w
1992 r. mieszkancow Tych stwierdzita, ze kluczowym czynnikiem antagonizujaCcym
mieszkancow — autochtonow i ludno§¢ naptywowa — jest ich regionalne pochodzenie.
Wsréd przyczyn niecheci do grupy przeciwnej najczesciej wymieniano rézny poziom
kultury osobistej i stosunku do pracy. Obie strony wyrazaly zal z powodu poczucia
wyzszosci 1 braku szacunku w kontaktach wzajemnych. Obie tez przyjmowaly za
obrazliwe okreslenia , hanys” (Slazak) czy ,.gorol” (osoba naptywowa, spoza Slaska).
Zasadniczo strona bardziej ofensywna w eksponowaniu réznic okazali sie Slazacy.
Autochtoni stanowili tez grupe bardziej skonsolidowana”.

Badacze kultury, tacy jak Antonina Kloskowska, utrzymuja, Ze nie uksztattowata
si¢ dotad narodowosé $laska, Slazakom na przestrzeni wiekow nie udato si¢ bowiem
wyksztalci¢ zasobu wilasnej odrebnej kultury, zwlaszcza kultury wyzszej, ktora mogla-
by byé podstawa kanonu ulatwiajacego odrebna identyfikacje narodowa’. Faktem
pozostaje jednak istnienie wsrod nich silnego poczucia tozsamos$ci nierdwnoSciowey,
nawet jesli nie skutkuje ona wysuwaniem radykalnych politycznych zadan'.

L L. M. Nijakowski, op. cit., s. 152.

2D. Berlinska, Mniejszos¢é niemiecka..., s. 175.
3 Ibidem, s. 179.

4 Ibidem, s. 180.

5 M. W. Wanatowicz, op. cit., s. 242.

6 A. Ktoskowska, op. cit., s. 235.

7 7. Bokszafski, op. cit., s. 95.
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ZRODLA TOZSAMOSCI NIEMCOW ROSYJSKICH!

W Europie Srodkowo-Wschodniej mieszaty si¢ tereny osadnictwa
Niemcow i Stowian. Niemieckie kolonie potrafily si¢ przez wieki
utrzymywac na ziemiach stowianskich, zachowujac swa kulturowa
autonomi¢ i zawzigcie bronigc si¢ przed asymilacja. Bylo to
mozliwe [..] dlatego, ze na ziemiach tych rozwdj panstw
narodowych wyraznie si¢ opdznial. [...] Niemieccy kolonizatorzy
czesto mieli poczucie wyzszosci kulturowej nad otaczajacymi ich
ludami stowianskimi”.

Urs Altermatt

Mocno upraszczajac, dzieje niemieckiej mniejszosci etnicznej w Rosji siggaja mani-
festu Katarzyny II z 1763 r., zachecajacego cudzoziemskich kolonistow do osiedlania
si¢ w imperium caréw. Pierwsza fala osadnikow skierowana zostala na stepy nadwol-
zanskie, druga na pomocne wybrzeza Morza Czarnego. W 1804 r. Aleksander I wydat
nastgpny manifest. W jego wyniku do Rosji przybyli kolejny osadnicy niemieccy,
osiedlajac si¢ w Besarabii, nad Morzem Azowskim, na Krymie. Na fali polityki
rusyfikacyjnej ostatnich Romanowoéw, od lat 70. XIX w. zaczgto stopniowo zrd-
wnywac kolonistow z rosyjskimi chtopami. W 1914 r. przebywato w Rosji prawie 2,5
mln Niemcow. Pod wzgledem liczebnosci plasowali si¢ na dziewigtym miejscu wsrod
mniejszosci narodowych imperium. Ponad trzy czwarte z nich stanowili chiopi®.

Po przejeciu wladzy przez bolszewikow, w ramach strategii pozyskiwania mniej-
szosSci narodowych, w 1924 r. utworzono Autonomiczno Socjalistyczna Republikg
Radziecka Niemcoéw Nadwolzanskich. Juz jednak pod koniec lat 20. XX w. wielu
niemieckich kutakow trafito do tagrow, a cata ziemia uprawna republiki nadwotzanskiej
— do kotchozéw. Od 1935 r. wladze radzieckie stopniowo likwidowaty niemieckie
rejony autonomiczne. Po agresji Hitlera, w sierpniu 1941 r. wiadze ZSRR deportowaty
do tzw. specjalnych osiedli na Syberii i w Kazachstanie prawie 950 tys. Niemcow
zyjacych na obszarach na zachod od Uralu. Dopiero odwilz w stosunkach ZSRR-RFN
zaowocowata likwidacja wspomnianych ,,osiedli” w 1955 r. W 1964 r. radzieccy

1 Pierwotna wersja: M. Zakowska, Niemcy w Rosji do korica XIX w., [w:] Oblicza Wschodu. Religia,
ideologia, polityka, gospodarka, red. M. Broda, M.M. Dziekan, Warszawa 2004, s. 39-57 oraz M.
Zakowska, Ipo6nemvl popmuposanus udenmuurnocmu pycekux nemyes nocie 1945 2., [W] Ipobremot
Gopmuposanus  06wEepOCCUtickoll  UOSHMUYHOCIU:  pyccKocmb U poccutickocmb, pen. O. Ps6os,
Banosckwit ['ocynapcrennsiii YauBepeuret, MBanoso 2008, s. 311-314.

2Ppor. A. Eisfeld, Die Russlanddeutschen, Miinchen 1992, s. 10-16; T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit.,
s. 20-22.
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Niemcy zostali oficjalnie oczyszczeni z zarzutu o kolaboracj¢ z Hitlerem, a w 1972 r.
zniesiono wobec nich ograniczenia w wyborze miejsca zamieszkania®.

W 1989 r. w ZSRR zylo ponad 2 mln osob, przyznajacych si¢ do narodowosci
niemieckiej, glownie w radzieckich republikach $rodkowoazjatyckich. Dwie trzecie z
nich zatrudnionych bylo jako pracownicy umystowi, jedna czwarta pracowata w
rolnictwie. Na poczatku lat 1990. sytuacja gospodarcza rosyjskich Niemcow nie 16z-
nita si¢ specjalnie od $redniej radzieckiej, nawet w niektorych aspektach byta od niej
nieco lepsza (np. pod wzgledem ilosci wykupionych mieszkan). W lipcu 1991 r. wiadze
radzieckie restytuowaty niemiecki rejon autonomiczny w Kraju Attajskim, za§ w 1992
r. w zachodniosyberyjskim rejonie omskim utworzono niemiecki okreg narodowy
Asowo. Najwigksza organizacja reprezentujaca Niemcow w Rosji, ,,Odrodzenie”, od
konca lat 1980. walczy o restytucje republiki nadwotzanskiej’.

Przyszlo$¢ Niemcow w Rosji jest niepewna, ksztaltowana przez alternatywg —
zosta¢ czy wyjechaé, wybra¢ emigracje czy liczy¢ na odbudowe struktur autonomicz-
nych. Za tym ostatnim rozwigzaniem optuje wprawdzie reprezentujgca mniejszos¢ nie-
miecka w krajach WNP organizacja ,,Odrodzenie”. W mysl jej zatozen, odtworzenie
stanu sprzed deportacji stworzy¢ mialoby z jednej strony fundament dla poprawy
perspektyw zyciowych Niemcow mieszkajacych na obszarach WNP i zatrzymac¢ po-
stepujaca asymilacj¢ oraz wynarodowienie, z drugiej za$ stanowi¢ alternatywg dla do-
minujacej i przybierajacej na sile emigracji tej ludnosci do REN. Wszystko wskazuje
jednak na to, Ze nawet stopniowe odtwarzanie niemieckich struktur autonomicznych nie
zahamuje w ciagu najblizszych lat pragnienia przesiedlenia si¢ tej ludnosci do ,kraju

przodkow™™.
*kk

Do ,,przebudzenia narodowego” rosyjskich Niemcoéw po latach intensywnej so-
wietyzacji doszto dopiero w atmosferze glasnosti. Wtedy to zaczeli oni upowszechnia¢
prawdg o ,,bialych plamach” swej przed- i powojennej historii: o istnicjacej przed 1941
r. autonomicznej republice nadwolzanskiej, deportacji na Syberig, obozach pracy; oraz
domagac si¢ pelnej rehabilitacji, w tym rowniez przywrdcenia im autonomii. Wtedy tez
dopiero, wraz z zaistnieniem szans na ,.repatriacj¢” do RFN, rosyjscy Niemcy zaczgli
ujawnia¢, czy wrecz konstruowaé swa niemiecka tozsamo$¢. Znalazlo to swoje
odzwierciedlenie w deklaracjach do spisu powszechnego z 1989 r. Zgodnie z nim w
ZSRR przebywato ponad 2 min Niemcow. W latach dziewigcdziesiatych za$ liczba
osc')lz przyznajacych si¢ do wiasnej niemieckosci jeszcze wzrosta, dochodzac do ok. 3,5
min®.

PamigC historyczna zarowno starszych, jak i miodszych pokolen rosyjskich Nie-
mcow obejmuje z reguly wylacznie okres po osiedleniu si¢ w panstwie caréw ich ante-
natow. Z jakich regionow Niemiec przybyli do Rosji ich przodkowie wiedziato jedynie

1 B. Schmitt, Etnische Identitat und gesellschaftliche Integrationsprobleme im Wandel der Zeit,
»Deutsche Studien” 1997, nr 3, s. 284; T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit., s. 27-30; R.H. Walth, Auf
der Suche..., s. 38-39; M. Geissl, B. Mai, Die Deutschen im Osten, Berlin/Bonn 1988, s. 12-20.

2T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit., s. 38-43; B. Dietz, Zwischen..., s. 45-49, 78-79, 86.

3B. Dietz, Zwischen..., s. 39.

4Por. Ibidem, s. 20-60.
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36% Niemcow, przybylych do RFN z zachodniej Syberii i z Kazachstanu,
ankietowanych przez Barbare Dietz w 1991 r. Co wigcej, pamig¢ historyczna
rosyjskich Niemcow najczesciej wiaze si¢ z wydarzeniami osobiscie doswiadczonymi
lub zastyszanymi od czionkow rodziny. Dos¢ czgsto w stosunkowo zdawkowym stop-
niu obejmuje wiedz¢ o autonomicznej republice nadwolzanskiej oraz o dotykajacych
Niemcow rosyjskich w czasie I wojny $wiatowej i w okresie powojennym przes-
ladowaniach'.

Wiekszo$¢ niemieckich kolonistow zyta w carskiej Rosji przez stulecia w zwartych,
monoetnicznych osiedlach, pielegnujac swoj jezyk, tradycje i kulturg. Przebywajac w
zamknigtych homogenicznych wspolnotach, czgsto w niewielkim jedynie stopniu
integrowali si¢ oni z miejscowa ludno$cia, nie uczyli si¢ jezyka rosyjskiego. Procesy
asymilacyjne wigkszosci rosyjskich Niemcoéw przyspieszone, wrecz wymuSzZone,
zostaly przez ,,antynacjonalistyczng” i ,,antyfaszystowska” polityke wladz ZSRR.
Kluczowym wydarzeniem, ktore przypieczgtowato ich los, byt wydany w sigrpniu 1941
r. dekret ,,O przesiedleniu Niemcow zyjacych w rejonie Wolgi™. W jego wyniku
rosyjscy Niemcy zostali wyrwani z ojczystych siedzib, rozproszeni po azjatyckiej czesci
ZSRR i zmuszeni do wyrzeczenia si¢ rodzimej kultury.

Sytuacje Niemcow rosyjskich w pierwszych dziesiecioleciach po II wojnie §wia-
towej pogarszata nieche¢ lokalnej, radzieckiej administracji oraz negatywne nastawienie
sasiadujacych z nimi grup etnicznych. Najwigksza antypatia darzyli ich Rosjanie,
nazywajac faszystami, mniejsza — autochtoniczne ludy Azji Srodkowej — widzac w nich
przede wszystkim obcych, mniej za§ wrogdéw. Okolicznosci te wptynely na niechgé
Niemcoéw do przyznawania si¢ do wlasnej etniczno$ci, do postugiwania si¢ rodzimym
jezykiem. O ile sposrod Niemcow, ktorzy w 1959 ujeci zostali w spisie naro-
dowosciowym, 75% podalo jako jezyk ojczysty — niemiecki, o tyle w 1970 bylo to
66,8%, w 1979 — 57,7%, a w 1989 juz tylko 48,7%, a os6b umigjacych si¢ nim
faktycznie postugiwaé bylo jeszcze mmiej’. Z badan przeprowadzonych w 1991
wynikalo, Ze jezyk niemiecki ostal si¢ praktycznie jedynie w odcictych od $wiata nie-
mieckich syberyjskich i azjatyckich wioskach oraz wéréd starszego pokolenia. Wedtug
spisu ludnosci z 1979 r., w ZSRR zylo ponad 1 936 000 Niemcow, zajmujac 14.
miejsce pod wzgledem liczebnosci sposrod ponad 100 narodéw imperium. W
przeciwienstwie do innych narodéw, nie uwzgledniono ich jednak jako mniejszo$¢
narodowa w Wielkiej Encyklopedii Radzieckiej’.

Proces sowietyzacji rosyjskich Niemcoéw w trakcie oraz po Il wojnie $wiatowej miat
poczatkowo odgérny, wymuszony i sztuczny charakter. W perspektywie lat i
dziesigcioleci okazat sig jednak niezwykle skuteczny. Co wigcej, proces ,,zruszczania” i
,,Sowietyzowania” ,,rosyjskich Niemcoéw” postepowat stopniowo réwniez oddolnie,

L Ibidem, s. 42.

2E. Schoppert, op. cit., s. 80.

3 T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit., s. 37.
4 B. Dietz, Zwischen..., s. 42.

5 lbidem, s. 32.

123



obejmujac zwlaszcza miodsze, urodzone i wychowane po wojnie pokolenia®. Jezyk
niemiecki przestat by¢ dla nich ,,jezykiem serca”. Czynnikami spajajacymi ,,diasporg”
niemiecka w WNP sa jezyk i kultura rosyjska oraz mentalno$¢ ,,radziecka”. Jedna z
dotyczacych rosyjskich Niemcow anegdot przytacza nastepujacy dialog: ,,— Kak y Te0s
¢ HemenkuMm? — Kak y cobaku. Bce moHnMaro, TOINBKO CKa3aTh HUYEro He Mory”z.

Rose Auslinder, niemieckojezyczna poetka zydowskiego pochodzenia, urodzona w
nalezacych do Austro-Wegier Czerniowcach, w emigracyjnym wierszu Mutterland
(1978), pisala o rodzimym jezyku jako jedynej dostepnej ludziom wykorzenionym 0jczy-
Znie:

Mein Vaterland ist tot Moja ojczyzna jest martwa
sie haben es begraben pogrzebali jq

im Feuer W ogniu

Ich lebe Zyje

im meinem Mutterland W swojej ziemi matczynej
Wort®. stowie.

Dla rosyjskich Niemcow, ktorzy wyemigrowali do RFN, to jezyk rosyjski stanowi
taka wiasnie ,,ziemi¢ matczyna”.

Bardziej afirmacyjny, cho¢ mniej charakterystyczny, jest sposob myslenia jednego z
wybitnych dziataczy organizacji Niemcow rosyjskich ,,Odrodzenie”. Boris Rauschen-
bach, piszac o swych rodakach, stwierdza: ,,Zyjac w Rosji staliémy sie spotecznoscia o
wiasnej historii, kulturze, jezyku. ZachowaliSmy wiele z tego, co wynieslismy z
Niemiec, wiele dodaliSmy tez od siebie. JesteSmy dzie¢mi dwoch narodow, nie-
mieckiego i rosyjskiego; na tym polega nasza wyjatkowos¢ 1 warto$¢, jaka mamy do
zaoferowania Rosji i Niemcom™,

LT, Constable, Zwischen allen Stiihlen...Von der Schwierigkeit, in Russland eine deutsche Identitdit zu
definieren, [w:] Bildung und nationale Identitit aus russischer und russlanddeutscher Perspektive, red.
Schmidt G., Kriiger-Potratz , Miinster 1999.

2 A Reiser, R. Schultz, 99 Anekdoten von Aussiedlern, Detmold 2005, s. 42. Por. H. Frank, Zur
sprachlichen Entwicklung der deutschen Minderheit in Russland und in der Sowjetunion, Frankfurt am
Main, Berlin, Bern, New York, Paris, Wien 1992, s. 160.

3 Ch. Eyselein, Russlanddeutsche Aussiedler verstehen. Praktisch-theologische Zuginge, Leipzig 2006,
S. 342.

4 B. Dietz, op. cit., s. 130.
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RAJ UTRACONY

ROSYJSCY NIEMCY W AUTONARRACJACH I W ROSYJSKIM DYSKURSIE
SPOLECZNYM

,,Schaffen, sparen, Hdusle bauen und allezeit dem
Herrn vertrauen™
Przystowie schwabskie

,.Zycie nie jest ,.takie jakie jest”, ale takie, jak si¢ je interpretuje, opowiada i jeszcze
raz opowiada™. Stowa Jerome’a Brunera dobrze oddaja refleksje narzucajace si¢ w
zwiazku z analiza zludzen, porazek i mentalnych przewarto$ciowan, ktore staly sig
udziatem tzw. rosyjskich Niemcow — niemieckiej mniejszosci etnicznej, od kilkuset lat
zwiazanej z Rosja, rozsianej po najdalszych obszarach WNP, od kilkunastu lat
emigrujacej masowo, na niemieckich papierach, do RFN®,

Tozsamos¢ rosyjskich Niemcow w znacznym stopniu oparta jest na poczuciu przy-
musu ciaglego odradzania si¢ po kolejnych kataklizmach historii, wpisujac si¢ w kla-
syczne ramy dyskursu matych grup etnicznych, stojacych przed alternatywa: integracja
z Obcym czy alienujaca walka o kulturowe przetrwanie. Jest ona réwniez dobrym
przykltadem tego, jak kreowany bywa dyskurs o ,zderzeniu przeciwienstw” —
krzyzowaniu si¢ ,,Wschodu” z ,,Zachodem”, Rosji z Europa. Niemiec, w tym rosyjski
Niemiec, od kilkuset lat gosci w rosyjskim stereotypie, peliac w nim rolg ,,lustrzanego
odbicia” czlowicka rosyjskiego, role Obcego, w ktorej odzwierciedlaja si¢ wszystkie
cechy ,,typowego” Europejczyka, nierzadko bedacego dla Rosji zagrozeniem. Wiele
cech owego stereotypu przyswojonych zostalo i uwewnetrznionych w mentalno$ci
rosyjskich Niemcow, tak iz staty si¢ one czgscia ich autonarracji, autostereotypu.

Chytry Niemiec malpe wymyslil
Rosyjscy Niemcy w dyskursie spolecznym Rosji i ZSRR

Zabarwiony emocjonalnie stereotyp Niemca, w tym rosyjskiego Niemca, funkcjo-
nuje w spoleczenstwie rosyjskim od stuleci. Niemiec w rosyjskim dyskursie kulturo-
wym stanowi najporeczniejsze, najbardziej uniwersalne uciele$nienie obcego Rosjani-

1 Tworzi ciutaj, stawiaj domy/ badz weiaz Bogu zawierzony”, luzne thum. M. Zakowska.

2]. Bruner, op. cit., s. 17.

3 Por. M. Zakowska, Niemcy w Rosji do korica XIX w., [w:] Oblicza Wschodu, pod red. M. Brody i M.
Dziekana, Warszawa 2004, s. 39-59.
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nowi Europejczyka, cztowieka Zachodu. Wszystkie przypisywane mu cechy stanowia
dokfadne przeciwienstwo tych, tradycyjnie wiazanych z ,.dusza rosyjska”. ,,Dusza
rosyjska”, dodajmy, w duchu stowianofilskim, waloryzowana pozytywnie, traktowana
jako warto$¢ — ktorej cechy wywodzone si¢ wprost z ideatu madroéci ludowej nieska-
zonej fatszem cywilizacji: pierwotnej i spontanicznej jak sama natura, pozaroZUmowej,
opartej na wierze, intuicji, uczuciu. W tym kontekscie konstrukt Niemca, zawarty w
rosyjskiej kulturze, jest wizerunkiem pozbawionego ,,zywego zycia”, zdegenerowanego
przez cywilizacje Obcego'.

Epitetem ,,prawdziwy Niemiec” obdarza si¢ w Rosji cztowieka, ktory jest doktadny,
pedantyczny i zdziwaczaly (mouen, neoanm, npuuyonus). ,Niemiecka uczonos¢” jest
synonimem wiedzy szkolnej, wyabstrahowanej z zycia. Potrzeby i reakcje Rosjanina i
Niemca na otaczajacy $wiat rozmijaja si¢ ze soba: ,,Co zdrowe dla Rosjanina, dla
Niemca jest $miertelne” (Ymo pycckomy 300poso, mo Hemyy cmepmy). Przyziemna,
mieszczanska dusza Niemca nie jest w stanie ogarnaé glebi duszy rosyjskiej: ,,Niemiec
ma nozki cienkie, duszycsz mala” (V nemya nooicku monenvru, oyuia KopomeHvKa).
Lecz czego spodziewaé si¢ po narodzie filistrow, obzerajacych si¢ kleibasq i Zlopiacych
pIWo (Hemey - wimepey, Konueniil, Konbaca, KONOACHUK, COCUCKA)™?

Jest jednak w tym dyskursie rowniez przejaw zywionego wobec Niemcow, za-
prawionego strachem — podziwu. Stare rosyjskie przystowie mowi: Hemey xumep:
obezvany evioymarn, ,,Chytry Niemiec matpe wymyslit”. Zgodnie z nim, nardéd nie-
miecki posiada szereg zalet, zwlaszcza zwigzanych ze sprawno$cia organizacyjng i
zdolnoscia do holistycznego myslenia, dzigki ktorym jest w stanie stworzy¢ wszystko
to, co z trudem przyszio by osiagna¢ innym narodom. Mozna wy$miewac niemiecki pe-
dantyzm, pigtnowac¢ zafiksowanie na sprawach materialnych, sknerstwo, matost-
kowos¢. Jak odnies¢ sig jednak do stymulowanych przez te wady ewidentnych ekono-
micznych sukcesow? Mozna drwi¢ z tracacych szarlataneria, oderwanych od zycia fi-
lozoféw, trudno zanegowac jednak potgge niemieckich idei, gdy sa one w stanie po-
daza¢ z Duchem Dziejow, poruszy¢ elity spoteczne, zainspirowac¢ masy”.

Wigcej nawet, rosyjski stereotyp, i to wiasnie stowianofilski z ducha, dostrzega w
Niemcach wregcz znamiona demonizimu, geniuszu. Rosnaca potgga Prus i Il Rzeszy ro-
zpowszechnita w dziewigtnastowiecznej Rosji strach przed niemiecka ,,wola mocy”,
przed rozmachem ,,faustycznej duszy”. Od II potowy XIX w. w rosyjskim stereotypie
Niemca na plan pierwszy wysuwa si¢ widmo pruskiego militarysty, zakochanego w
musztrze zoldaka i $lepo oddanego przepisom urzedasa. Na fali idei stowianofilskich w
rosyjskiej publicystyce zaczeto debatowaé¢ nad rozpanoszeniem si¢ ,,ducha pruskiego”
w imperium Romanowéw, nad zagarnieciem przez zywiol niemiecki giownych
organow wiadzy, administracji, zawtadnigciem przez ,,umystowos¢ niemiecka” zyciem
intelektualnym kraju. Waznym komponentem dyskursu byta réwniez — co istotne w

1 p. Bucher, Das Bild des Deutschen in der russischen Literatur, [w:] Die Deutschen und ihre éstlichen
Nachbarn lll. Die Deutschen und die Vélker der Sowjetunion, Dillingen 1990, s. 506-511, 545-550; Por.
M. Zakowska, op. cit., s. 39-59.
2 Hemywt T'ozons, http://world.lib.ru/e/elena/nemcygogolja.shtml.

Ibidem.
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konteks$cie rozwazan o rosyjskich Niemcach — debata nad grozba tumanienia i
uzalezniania prostodusznych rosyjskich chlopéw przez niemieckich osadnikow,
germanizowania przez nich zachodnich i potudniowych kresow kraju. Niemieckos¢
niosta z soba rowniez — zdaniem stowianofilow — grozbg zainfekowania ,,duszy pra-
wostawnej” katolicyzmem lub inng zachodnia herezja. Kwintesencja rosyjskich obaw
znalazla odzwierciedlenie w przystowiu: ,,Niemiaszek jest chytry, niewierny, poganski”
(Hemeuuna xumpasi, 6esgepras, 6acypmancras) -

Pozytywne waloryzowanie przypisywanych Niemcom cech oraz roli cywilizacyjnej,
odgrywanej w Rosji przez Niemcow, pojawia si¢ natomiast w rosyjskim dyskursie
okcydentalistycznym. Dziewigtnastowieczni pisarze 1 mysliciele rosyjscy czgsto
przypisywali rosyjskim Niemcom misj¢ kulturtragerska. Literatura rosyjska obfituje w
niemieckich bohateréw, monopolizujacych — pozytywnie oceniane — cnoty pro-
testanckie, takie jak: pracowito$¢, solidnos¢, uczciwos$¢. Ich przejawem jest ostawiony
niemiecki profesjonalizm. W dyskursie tym Niemiec jest oczywiscie uniwersalnym,
idealnym wrecz symbolem kulturowej potggi Europy, traktowanej jako synonim
cywilizacji, postepu, wyzszej kultury, wysublimowania. Europy, bedacej wartoscia i
glownym punktem odniesienia. We wspomnianym ujeciu Niemcy, w tym rosyjscy
Niemcy, doskonale nadaja si¢ — zdaniem rosyjskich okcydentalistow — do objecia roli
cywilizatoréw, nauczycieli i reformatoréw Rosjan. Za$ niemieccy romantycy oraz
wszelkiej masci spoteczni idealisci i marzyciele sa dla postgpowej czgsci inteligencii
rosyjskiej wrecz idealnymi kandydatami na mistrzow duchowych®. Nawet ,,wasko$¢”
niemieckiej duszy nie ma tu negatywnego wydzwigku, staje si¢ przejawem mgskosci
zachowujacych zimna krew ludzi sukcesu. Uosobieniem, a zarazem hotdem zlozonym
»idei niemieckiej” jest w dziewigtnastowiecznej literaturze rosyjskiej Andriej Sztolc,
jeden z gtéwnych bohaterow powiesci Iwana Gonczarowa Oblomow, Wymierzonej w
niedolgzne, anachroniczne ziemianstwo rosyjskie®,

W réznych wariantach wymieniony schemat dyskursu po$wigconego rosyjskim
Niemcom ujawnil si¢ w czasach ZSRR oraz funkcjonuje w Rosji wspotczesnej.
Rykoszetem odbijat si¢ w nim stan relacji migdzy ZSRR/Rosja a Republika Wei-
marska, III Rzesza, RFN. Odzwierciedlata si¢ w nim réwniez polityka wewnetrzna
wiadz. W czasach pozyskiwania mniejszosci narodowych bolszewicy starali sig ich, po-
dobnie jak inne narody imperium, sobie zjedna¢. W okresie kolektywizacji i roz-
kutaczania do wielu radzieckich Niemcow przylgnelo pigtno wrogéw klasowych. Po
dojsciu Hitlera do wiadzy, szczegdlnie za$ po wybuchu Wielkiej Wojny Ojczyznianej, a
nawet kilkadziesiat lat po jej zakonczeniu, popularnym bylo okre§lanie w dyskursie
publicznym ZSRR Niemcéw radzieckich mianem faszystow”.

1 C. OGorenckas, Hemopust nemyes 6 Poccuu kak npobnema pycckoil kynomypot, [W:] Pycckue u nemybl
6 XVIII sexe. Bcmpeua kynomyp, Mocksa 2002, s. 8-10.

2 lbidem, s. 7; P. Bucher, op. cit., 5. 509-541.

3. Gonczarow, Oblomow, thum. N. Drucka, Warszawa 1978, s. 182-190.

4 A Savin, Das Bild des absoluten Feindes. Angehorige der Freikirchen in der regionalen sibirischen
Presse 1928-1930, [w:] Die Rufslanddeutschen in Rufsland und Deutschland. Selbstbilder, Fremdbilder,
Aspekte der Wirklichkeit, red. E. Barbasina, D. Brandes, D. Neutatz, Essen 1999, s. 50-72; R. H. Walth,
Strandgut der Weltgeschichte. die Russlanddeutschen zwischen Stalin und Hitler, Essen 1994, s. 55; E.
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Z biegiem powojennych lat dyskurs spoteczny wokot radzieckich Niemcow stawat
si¢ coraz bardziej inkluzywny. Przestali by¢ symbolem ,,0bcego”, zostali wiaczeni w
zbiorcza, obejmujaca cala mozaike zamieszkujacych Kraj Rad narodowosci kategorig
»ludzi radzieckich”, ,,swoich”. Wiegcej, w dyskursie tym zaczgto przemilczaé ich
etniczno$¢, historig, pochodzenie. Dzieje autonomicznej Republiki Niemcow
Nadwotzanskich oraz kwestia jej restytucji, czasy rozkulaczania, wywodzek do Armii
Pracy i tagrow oraz wysiedlen na Sybir, dzieje powojennego wynarodawiania radziec-
kich Niemcow, zakazywania im postugiwania si¢ jezykiem niemieckim i kultywowania
niemieckich tradycji staly si¢ w ZSRR tematem tabu. Niemcy radzieccy formalnie
przestali funkcjonowac jako przedstawiciele etnicznej mniejszosci. Ich obecno$¢ byta
po 1945 r. systematycznie przemilczana na kartach radzieckich encyklopedii,
tuszowana w podrecznikach historii. W tych ostatnich przetrwala jedynie wzmianka o
kolonistach, sprowadzonych w 1763 r. przez Katarzyne IT".

Ostat sig¢ natomiast niemiecki stereotyp, zakodowany w literaturze, folklorze, przys-
fowiach. Wytracajac od konca lat 60. XX w. swe demoniczne brzemig najczesciej od-
woluje si¢ on do wizerunku Niemca-kulturtrigera. Na ten stereotyp powolal si¢ A-
leksander Sotzenicyn w ksiazce Oddzial chorych na raka, opisujac pacjenta-Niemca,
ktory jako jedyny przejat si¢ wyznaczonym mu terminem przybycia do kliniki i, majac
do przemierzenia dluga i trudna drogg, podrdéz rozplanowat tak, ze zjawit sig
punktualnie’. Archetyp Niemca-profesjonalisty czesto goscit na kartach powieci,
tworzonych przez narody Srodkowoazjatyckie ZSRR, szczegblnie w literaturze ka-
zachskiej. Wielu znalez¢ tam mozna noszacych niemieckie nazwiska wzorcowych przo-
downikoéw pracy i kierownikow kotchozow?.

Najpigkniejszy hold oddat jednak radzieckim Niemcom Aleksander Sotzenicyn w
,Archipelagu GULAG”: ,,[Sposrod przesiedlencow] najwigksza pracowitoscia wyrdz-
niali si¢ Niemcy. [...] Zestani w 1941, z pustymi rgkoma, ale zapamigtali w pracy,
niestrudzeni — nie upadli na duchu, tylko wzi¢li si¢ rowniez tutaj do roboty metodycznie
i rozumnie. Czy jest na ziemi taka pustynia, ktorej Niemcy nie potrafiliby przeksztalci¢
w kwitnacy kraj? Niedaremnie opowiadano w dawnej Rosji: Niemiec jak ta wierzba:
gdzie go wetkniesz, tam zapusci korzenie™.

Po 1989 r. problematyka historii rosyjskich Niemcow przestata by¢ w Rosji tema-
tem tabu. Wiedza o ich powiktanych losach i martyrologii zostata upubliczniona, za-
goscila na kartach ksiazek®. Paradoksalnie jednak, na tle bogatego arsenatu literatury

Barbasina, Die Assimilation der Deutschen in Sibirien nach 1945, [w:] Die Ruflanddeutschen in
Rupland und Deutschland. Selbstbilder, Fremdbilder, Aspekte der Wirklichkeit, red. E. Barbasina, D.
Brandes, D. Neutatz, Essen 1999, s. 155-175.

1P, Sarazin, Fremde Heimat Deutschland. Eine diskursanalytische Studie iiber die nationale Identitiit
der deutschstammigen Spdtaussiedler aus der ehemaligen Sowjetunion, \Wettenberg 2005, s. 50-52.

2 A. Sotzenicyn, Oddzial chorych na raka, tham. M. B. Jagietto, Krakéw 2004, s. 101.

3 H. Belger, Das Bild der Ruflanddeutschen in der kasachischen Literatur, [w:] Die Ruflanddeutschen
in RufSland und Deutschland. Selbstbilder, Fremdbilder, Aspekte der Wirklichkeit, red. E. Barbasina, D.
Brandes, D. Neutatz, Essen 1999, s. 91-100.

4 A. Sotzenicyn, Archipelag GUEag..., 1. 5, s. 364.

5 Lapt sie selber sprechen. Berichte russlanddeutscher Aussiedler, protokolliert und bearbeitet von G.
Székely, Frankfurt/Main 1990, s. 34.
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rozliczeniowej, obfitujacej w martyrologig, prawda o radzieckich Niemcach nie jawi si¢
przecigtnemu rosyjskiemu odbiorcy jako co$ nadzwyczajnego. Wrecz przeciwnie,
doskonale wpisuje si¢ w poraniona, jednoczaca Rosjan pamie¢ o zaznanych w
przesztosci od wiadz komunistycznych cierpieniach. ,,Rozmigkczony” tradycyjny
stereotyp Niemca wciaz funkcjonuje w Rosji wspolczesnej i bywa ekstrapolowany na
zyjaca w Rosji i catej WNP mniejszo$¢ niemiecka. Nie zmienia to jednak faktu, ze — dla
przecigtnego mieszkanca Federacji Rosyjskiej — rosyjski Niemiec jest po prostu
Rossijaninem o niemieckim nazwisku, nalezy do kategorii ,,swoich”. Nie taki Niemiec
obcy, jak go maluja. Wszak Niemcem nazywa si¢ w Rosji ukochanego przez narod
Wiadimira Putina.

Pycckuii nemey — on u 6 I'epmanuu pycckuil, emy ayqwe scums ooma. W ten
sposob, z duza doza zrozumienia, traktuja mieszkancy WNP 1 rosyjskie media
zamieszkatych w RFN ,,p6znych przesiedlencow”. ,,Synowie marnotrawni” Rosji po-
strzegani sa tam nade wszystko jako rozdarci w niemieckiej obczyznie migdzy prag-
{natyzmem a nostalgia rosyjscy emigranci, ktorzy do RFN wywedrowali ,,za chlebem”

Autonarracje rosyjskich Niemcéw w ZSRR
Anatomia milczenia

Jak w omawiany dyskurs wpisywaly si¢ i wpisuja autonarracje rosyjskich Niemcow
w ZSRR? W czasach radzieckich funkcjonowaty one w dwodch nie przystajacych do
siebie obiegach. Na forum publicznym nieodmiennie stawity zycie w komunistycznym
raju. Tre$ci klocace si¢ z oficjalnym dyskursem — zwiazane z historia radzieckich
Niemcow oraz ich walka o zachowanie tradycji i jezyka, o wlasna kulturowa i etniczna
tozsamo$¢ — byly tabuizowane?.

Na gruncie prywatnym autonarracje radzieckich Niemcow funkcjonowaly czgsto w
zamknigtych kregach rodzinnej ,.historii szeptanej”. Ich narratorzy i odbiorcy stawali
si¢ depozytariuszami, wymazanej z oficjalnego dyskursu, prawdy drazliwej. W tym
kontekscie nie dziwi, ze tozsamos¢ Niemcow radzieckich — podobnie jak tozsamosé¢
wielu ,,niewygodnych” obywateli ZSRR — przesiaknigta byta mentalnoscia ,,0blezonej
twierdzy”, $wiadomo$cia ludzi, skrywajacych tajemnice. Najstarsze pokolenie,
pamietajace czasy II wojny Swiatowej, zachowalo gldwnie pamie¢ o kolektywizacji,
wywozce na Sybir, wynarodawianiu. Ich autonarracja zdominowana zostata przez
poczucie krzywdy wobec wyrodnej ojczyzny — ZSRR, ktora uznata ich za wrogdw
ludu i faszystowskich szpiegow, zmitologizowana $wiadomos$¢ wiasnej niemieckosci
oraz idealizacje niemieckiego Vaterlandu. Przedstawiciele $redniego i najmiodszego
pokolenia w mniejszym stopniu patrzyli na $wiat przez pryzmat ,,0b.l¢zonej twierdzy”.

L A Jleiikep, Pycckuit nemey, on u 6 Iepmanuu pyccuti — emy ayuime scums doma, http://dp.penza.net/
main/DP92/6. HTM.

2R. Lonecke, Die ,, Hiesigen” und die ,, Unsrigen *. Werteverstindnis mennonitischer Aussiedler familien
aus Dérfern der Region Orenburg/Ural, Marburg 2000, s. 346.
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Ich autonarracje wspolgraly raczej z dyskursem afirmujacym radziecka
wielokulturowo$¢ niz akcentowaty poczucie wyjatkowosci, wyptywajace z faktu bycia
Niemcami. Kultywowanie jezyka niemieckiego przestato by¢ dla nich priorytetem, nie
byto nim réwniez rozpamigtywanie dramatdéw przesztosci.

Dopiero odkltamywanie historii, zapoczatkowane w czasach Gorbaczowa, stalo si¢
dla wigkszosci radzieckich Niemcow impulsem do przewartoSciowan — odradzania i
manifestowania etnicznej tozsamosci, okresem, gdy zaczeli wysuwac zapotrzebowanie
na dokonanie rozliczen zbrodni komunistycznych i zdarcie zastony milczenia z
obecnych w ich historii ,,biatych plam™2. W obliczu kryzysu gospodarczego w ZSRR,
rozkwitajacych w nim wasni narodowych oraz otwierania si¢ szans na emigracjg, na
atrakcyjnosci zaczgta przybiera¢ wsrdd radzieckich Niemcow idea ,.repatriacji” na
Zachod.

Z calq sita podkresli¢ nalezy jednak fakt, Ze catoksztalt omowionych narracji taczy
swoista wigz z radziecka oraz rosyjska dynamika dyskursu wokot mniejszosci narodo-
wych. Autonarracje te wspolgraja z logika i tezami owego opartego na inkluzywnosci
dyskursu, ktory radzieckich i rosyjskich Niemcoéw wiaczyt ostatecznie do kategoril
waloryzowanych pozytywnie, interesujacych w pielggnowaniu wilasnego toz-
samosciowego folkloru ,,swoich”. W czasach, gdy moga w Rosji wypowiada¢ si¢ bez
cenzury, rosyjscy Niemcy konstruuja swe autonarracje tak, by nie tworzy¢ dychotomii
wobec Rossijan, a jedynie podkresli¢ fatalistyczna moc wiadajacego wszystkimi
narodami Losu.

Tozsamo$¢ na rozdrozach

,,Wydaje si¢ nam, ze przeszto$¢ jest nasza wlasnoscia. Otoz
przeciwnie — to my jesteSmy jej wiasnoécia, poniewaz nie
jestesmy w stanie dokona¢ w nigj zmian, ona natomiast

29,

wypehia cato$¢ naszego istnienia’™.

Leszek Kotakowski

Jak pisze Paul Ricoeur, istnieja dwa sposoby funkcjonowania pamigci, co za tym
idzie za§ — dwa rodzaje rozumienia historii. Pierwszy z nich — pamig¢-powtorzenie —
wiaze si¢ z psychicznym przymusem powtarzania, ,,rozgrywania w dziataniu”, wciaz
tych samych ,,nie przepracowanych” w umysle zdarzen. Drugi typ — pamie¢-wspomnie-
nie — dzigki pracy przypominania, rodzi szansg na pojednanie z trudna przeszioscia. W

1 A. Engel-Braunschmidt, Selbstbilder in der Literatur der Ruflanddeutschen im 20. Jahrhundert:
Briiche, Paradoxien, Kontinua, [w:] Die Ruflanddeutschen in Rufland und Deutschland. Selbstbilder,
Fremdbilder, Aspekte der Wirklichkeit, red. E. Barbasina, D. Brandes, D. Neutatz, Essen 1999, s. 101-
112; K. Boldt, Sprache und Kultur der Russlanddeutschen. Eine Dokumentation anhand von
Presseberichten aus den Jahren 1970 bis 1990, Essen 1996, s. 140-141.

2K. Boldt, op. cit., s. 152.

3 L. Kotakowski, Zona Lota, czyli uroki przesztosci [w:] L. Kotakowski, Klucz niebieski..., s. 43.
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pierwszym przypadku, pamigc opiera si¢ wszelkiej krytyce, w drugim za$ — nosi ona w
sobie mozliwos¢ zdystansowania sig, stania si¢ pamiecia-krytyka. Krytyczna historia
prowadzi¢ za$§ moze do uzdrowienia pamigci zbiorowej, ulegajacej przymusowi
powtarzania i ,,rozgrywania w dziataniu” przykrych, dawno przezytych wydarzen'.

Polscy oraz rosyjscy Niemcy w swej tozsamosci i pamieci historycznej akcentuja — w
mniejszym lub wigkszym stopniu — pozytywny wiasny stereotyp, potaczony z poczuciem
krzywdy zaznanej od ,,przybranych” ojczyzn. Podkreslaja istotna rolg cywilizacyjna,
jaka odegrali w historii, zarowno carskiej Rosji, jak i Rzeczpospolitej. Wspominaja
przesladowania, jakim poddawano ich za czaséw wladzy radzieckiej i rzadow
komunistycznych w Polsce. Akcentuja hart ducha, z jakim whrew okolicznosciom
zbudowali w ZSRR i w Rosji, a takze w PRL i III Rzeczpospolitej, swa ,,mala stabil-
izacj¢” 1 udowodnili, ze sa w stanie — w Polsce — nie ulec wynarodowieniu oraz — w
ZSRR — nie podda¢ si¢ syndromowi homo sovieticus.

Zaréwno Niemcy polscy, jak 1 rosyjscy, odkrywajac bolesna nierzadko prawde o
przesziosci, rehabilitujac i ,,uwznioslajac” pamiec o niej, staja na drodze prowadzacej od
rewanzyzmu do historycznego pojednania. Ujawniajac przemilczane fakty, nie ustrzega
si¢ od jatrzenia ran i wysuwania oskarzen. Jest to jednak cena nieroztacznie zwiazana z
dawaniem Swiadectwa prawdzie. Warto ja ponie$¢. USwiadomignie sobie 1 ,prze-
pracowanie” wiasnej historii jest niezbedne do jej ,,przezwycigzenia” .

1B, Korzeniewski, Pamie¢ zbiorowa we wspdlczesnym dyskursie humanistycznym, ,Przeglad Zachodni”
2005, nr 2, s. 129.

2 Por. J. Topolski, Jak sie pisze i rozumie historie. Tajemnice narracji historycznej, \Warszawa 1998, s.
368-376.
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»PRAWO KRWI” A NIEMIECKA POLITYKA PRZESIEDLENCZA

,Etniczne pojecie narodu niemieckiego doprowadzilo do paradoksu:
0s0b, ktore od dtugiego czasu zyty w Niemczech, ale nie byly niemiec¢-
kiego pochodzenia, nie uwazano w $cistym sensie za Niemcow, nato-
miast osoby, ktérych przodkowie przed wieloma wiekami opuscili
niemiecka ojczyzng, ciagle zaliczaty si¢ do narodu niemieckiego. Co
wigcej, etniczne rozumienie wlasnej narodowosci przez Niemcow stato
si¢ filarem ideologicznym rasistowskiego ekstremizmu i bezprawia w
czasach rezimu nazistowskiego — na jego mocy nazisci $ciagali do
Rzeszy Niemcow zyjacych poza granicami Niemiec, Zydéw za$, beda-

cych obywatelami panstwa niemieckiego, dyskryminowali, pozbawiali

praw, skazywali na banicje i mordowali”™.

Urs Altermatt

W  dziewigtnastowiecznej Europie upowszechnily si¢ dwie koncepcje narodu.
Najstynniejszy wyraz zyskaly one w dwoch, kontrastujacych ze soba ustawach o
obywatelstwie: francuskiej z 1889 r. i niemieckiej z roku 1913%. We Francji funkcjo-
nuje idea ,,narodu panstwowego” i zasada ius soli, ,,prawo ziemi”. W koncepcji tej
swiadomos¢ narodowa jest zjawiskiem wynikajacym z poczucia przynaleznosci po-
litycznej 1 terytorialnej do panstwa, ktorego jesteSmy obywatelami. W Niemczech roz-
winglo si¢ etniczno-kulturowe rozumienie narodu z kluczowa zasada ,,prawa krwi”, ius
sanguinis®. Zgodnie z koncepcja ,,narodu kulturowego” przynalezno$¢ narodowa i
panstwowa nie musza si¢ wcale pokrywa¢. Mozna nie identyfikowa¢ si¢ z kultura
kraju, ktory si¢ zamieszkuje, utozsamia¢ si¢ natomiast z ideologiczng ,,0jczyzna
zagraniczna™. Z tytuli zamieszkiwania na terytorium danego kraju nie wynika
automatycznie prawo do nabycia jego obywatelstwa. Obie koncepcje znajduja
odzwierciedlenie w specyficznych zasadach rzadzacych polityka imigracyjna i asy-
milacyjna. Urs Altermatt podsumowat ja w nastgpujacy sposob:

,»We Francji od czaséw ustawy z 1889 roku ekspansywna praktyka, ktora miata na celu
asymilacje¢ przyjezdnych, automatycznie nadawata obywatelstwo drugiemu pokoleniu
imigrantéw, natomiast Niemcy pozostawali przy restrykcyjnej praktyce, otwartej jedynie na
niemieckich reemigrantow, ktorzy powracali gldwnie z mieszanych etnicznie obszarow
srodkowoeuropejskich. Dla swego rozwoju gospodarczego Niemcy potrzebowaty wprawdzie
sity roboczej z obcych krajow, lecz wskutek swego pojmowania narodu nie byly gotowe

L U. Altermatt, op. cit., s. 187-188.
2 |bidem, s. 39.

3 Ibidem, s. 40-41.

4R. Brubaker, op. cit., s. 74.
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przyzna¢ cudzoziemskim robotnikom statusu niemieckich obywateli, poniewaz rzekomo nie
mogli si¢ oni sta¢ dobrymi Niemcami™.

Stosowana w RFN zasada ius sanguinis stanowi, ze Niemcem jest kazdy cztowiek,
ktory z pochodzenia nalezy do narodu niemieckiego. Artykut 116 niemieckiej konsty-
tucji z 1949 r. glosi: ,,Niemcem w sensie niniejszej ustawy zasadniczej jest ten [...], kto
ma niemiecka przynalezno$¢ panstwowa lub zostat na obszarze Rzeszy Niemieckiej,
pojmowanym wedlug stanu z 31 grudnia 1937 roku, przyjety jako uchodzca lub
wypedzony o niemieckiej przynalezno$ci narodowej albo jako jego wspotmatzonek czy
potomek™. | Ustawa o wypedzonych” z 1953 roku uznaje za czlonka narodu
niemieckiego kazdego, ,.kto w swej ojczyznie uznat si¢ za Niemca, jesli potwierdzaja to
okre$lone znamiona, takie jak pochodzenie, jezyk, wychowanie, kultura’™.

W  okresie powojennym, praktycznie az do konca lat 1980., wladze RFN pro-
wadzity polityke, nakierowana na ulatwianie 1 upraszczanie procedur repatriacyjnych
wobec etnicznych Niemcoéw. Oprocz aspektu humanitarnego miata ona rowniez kon-
tekst pragmatyczny. Wpisywata si¢ w szeroko zakrojona polityke imigracyjna,
nastawiona na pozyskiwanie do preznie rozwijajacego si¢ przemystu RFN gastar-
beiterow”.

W latach powojennych RFN nawiedzaly kolejne fale emigrantow ze wschodu.
Migdzy 1950 a 1985 rokiem przybylo tam ponad 1,2 min ,,przesiedlencow” i ,,p6znych
przesiedlencow”, gtownie z Polski i ZSRR, lecz takze z Czechostowacji i Rumunii®. W
latach 1951-2000 przybylo do REFN prawie 1,5 min ,przesiedlencow” i ,,p6znych
przesiedlencow” z Polski. Apogeum fala przesiedlen osiagnela w latach 1987-1989,
kiedy to ,,na niemieckich papierach” wyemigrowatlo z PRL az 438 985 osob.
Poczawszy jednak od 1991 r. liczba ich zaczgla gwattownie spadac: zarowno wskutek
przemian ustrojowych w kraju, nadania mniejszo$ci niemieckiej praw politycznych i
kulturowych, jak rowniez zwrotu w polityce RFN, polegajacym na stopniowym
ograniczaniu skali ,repatriacji”. Istotne znaczenie ma tu rowniez fakt, iz realna
alternatywa wobec emigracji jest dla znaczacej czgsci ,,polskich Niemcow” sezonowa
emigracja zarobkowa do Niemiec — ,,na niemieckim paszporcie”, przy zachowaniu
podwoinego obywatelstwa®. Rosyjscy Niemcy, majac za czasow ZSRR mozliwosci
repatriacji” stosunkowo ograniczone, na poczatku lat 1990. stali si¢ najliczniejsza
grupa naptywowa w RFN, nie tylko w skali ,,przesiedlencow”. Migdzy 1988 a 2003 r.
przybylo ich do Niemiec ok. 2,8 mln’, przy czym w 2002 r. na jednego
»pelowartoSciowego” repatrianta przypadato jego czworo nieniemieckojezycznych,

LU. Altermatt, op. cit., s. 41.

2 Ibidem, s. 187.

3 Ibidem, s. 187.

4 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 130.

5 U. Altermatt, op. cit., s. 186.

6 A Kaluza, Zuwanderer aus Polen in Deutschland, ,,Utopie kreativ’ 2002, H. 141/142; L. M.
Nijakowski, op. cit., s. 158.

7 B. Dietz, Zwischen..., s. 110; Zur Lage..., s. 162.
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najczesciej rosyjskich, krewnych. Liczbe ,,péznych przesiedlencow” z bytego ZSRR
szacuje si¢ obecnie na ok. 3 min osob’.

Naptyw ,,przesiedlencow” z Polski i ZSRR do RFN w latach 1980-2005

— "prrogiadioicy™ 1 Poldd

/ /\ \ —— "praasiadioity” 2 {b) ZSRR
m\,J ¥

e*e“"@”@@&’@f@“’

Kres omawianym tendencjom przyniost dopiero kryzys ekonomiczny i liczne
perturbacije spoteczne, polityczne, kulturowe, wynikle wskutek zjednoczenia Niemiec?,
Od wspomnianego momentu narasta¢ zaczely tendencje do ograniczania naptywu
»przesiedlencow”, zaostrzania przepisow repatriacyjnych oraz redukcji przyznawanych
im ulg, $wiadczen, przywilejow”.

,Ustawa dotyczaca przyjmowania przesiedlencow” z 28 czerwca 1990 r.
(Aussiedleraufnahmegesetz) stanowita, ze liczba ,,p6znych przesiedlencow”, przyby-
wajacych do RFN w skali roku, ma zosta¢ uzalezniona ,,0d ilosci opracowanych (pozy-
tywnie zweryfikowanych przez pracownikoéw Federalnego Urzedu Administracyjnego)
podaf o przyjecie na terytorium RFN™. Gwaltowne zmniejszenie naplywu
,przesiedlencow” z Polski spowodowata ,,Ustawa o zakonczeniu trwania skutkow
wojny” (Kriegsfolgenbereinigungsgesetz), ktora weszta w zycie 1 stycznia 1993 r.
Zaktada ona, Ze nie istnieje juz w Polsce ,,ucisk” 0s6b pochodzenia niemieckiego, a w
zwiazku z tym i presja emigracyjna. ,,Przesiedlency” przybywajacy do Niemiec pod-

=§§§§§§

1 B. Dietz, Zwischen..., s. 110.

2 Oprac. na podstawie danych , Statistisches Jahrbuch fiir die Bundesrepublik Deutschland” 1991 przez
A. Trzelinska-Polus, za: A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy*..., s. 42; ,Info-Dienst. Deutsche
Aussiedler, Zahlen, Daten, Fakten” 1993, nr 45, September; 1994, nr 57, August; 1995, nr 69, Juli, za:
ibidem, s. 128; danych ,,Bulletin Presse- und Informationsamt der Bundesregierung” z lat 1980-1992 i
2003; Statistisches Jahrbuch 1993 fiir die Bundesrepublik Deutschland, Statistisches Bundesamt (Hrsg.),
Stuttgart 1993, s. 73 przez M. Guziuk, za: M. Guziuk, op. cit., s. 99; a takze danych (Spdt)Aussidlerzuzug
nach  Herkunfsidndern — 1950-2005,  http://www.focus-migration.de/typo3_upload/groups/3/focus
Migration _Publikationen/Kurzdossiers/bilder/KD-2-Deutschland/neue version/grafik3 gr.gif i ,,Migra-
tionsbericht der Bundesregierung™ z lat 2001-2005.

3 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 131.

4 Ibidem, s. 130.

5 Ibidem, s. 130.
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dawani sa doktadnemu procesowi weryfikacji niemieckiej przynaleznosci narodowej i
musza udowodni¢, ze z powodu przyznawania si¢ do niemieckosci cierpieli przesla-
dowania. Ograniczono tez prawo do sprowadzania do RFN krewnych w ramach ta-
czenia rodzin. Jak zauwaza Aleksandra Trzcielinska-Polus, ,,zdarza si¢, ze odmawia si¢
przyznania statusu ,,p6znego wysiedlenca” osobom, ktorych krewni posiadaja ten
status dzieki temu, ze wyemigrowali przed 1993 r.”*

Mimo drastycznych cig¢ na poczatku lat 1990. w budzecie federalnym na pomoc
integracyjna dla ,,przesiedlonych”, status ,repatrianta” wciaz upowaznia jednak do
korzystania z szeregu przywilejow. Sktadaja sig na nie ulgi finansowe zwiazane z zaku-
pem mieszkania, zasitki dla bezrobotnych, darmowe kursy jezykowe, prawo do
mieszkania socjalnego, pomoc przy znalezieniu pracy itd. ,,Przesiedlencom” oferuje si¢
doradztwo 1 opieke socjalna, w ktora angazuja si¢ (obok panstwa) glownie organizacje
charytatywne (pomoc finansowa, kursy informacyjne i jezykowe, spotkania integra-
cyjne) oraz zwiazki samych przesiedlencow i wypedzonych®,

Znacznie wigksza trudno$¢ przysparza rozwiazywanie problemu socjokulturowej
integracji nowo przybylych, roztadowywanie napie¢ zwiazanych z ich przebywaniem w
tzw. obozach przejsciowych oraz w osiedlach, budowanych z mysla o nich. Wiele
probleméw wynika z nieznajomosci przez imigrantow jezyka niemieckiego, z odczu-
wanego przez nich poczucia zagubienia, wywotanego wyrwaniem z dotychczasowych
struktur spotecznych. Ich sytuacje psychospoleczna pogarsza fakt, ze w wielu przy-
padkach spotykaja si¢ z brakiem akceptacji ze strony otoczenia®.

1 Ibidem, s. 131-132. Por. U. Ruhrmann, Reformen zum Recht des Aussiedlerzuzugs, Berlin 1994, s. 208-
210.

2 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 126; S. Barner, Arbeitsmigranten und Aussiedler.
Integration in Theorie und Praxis, Berlin 2007, s. 54-59.

3 W. Grabe, Gornoslgscy ,,przesiedleficy” w Niemczech, [W] By¢ Polakiem w Niemczech, pod red. A.
Wolff-Poweskiej i E. Schulza, Poznan 2000, s. 237.
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DEUTSCH IST, WER GUTER NAZI WAR

,,Codziennie ta sama smutna gra: oto siedza rzgdem naprze-
ciw nas wnioskodawcy o uznanie pochodzenia
niemieckiego z Polski i zachowuja si¢ tak, jakby byli
Niemcami, a my musimy si¢ tak zachowywac, jakbysmy im
wierzyli™h,

Deutsch ist, wer guter Nazi war, ,,.Der Spiegel“ 1989, nr 52

Do konca lat 1980. spoleczenstwo RFN traktowato ,,poznych przesiedlencow” ze
wzgledna otwartoscia. Aleksandra Trzcielinska-Polus zauwaza, Zze postawy Niemcow
wobec nich byly bardzo niejednolite. Wigkszos¢ kwestionowala zaréwno ,,niemiecko$¢
przybyszow, jak i stluszno$¢ przepisow prawnych okreslajacych warunki ich
przyjmowania (gtéwnie dotyczacych pomocy finansowej)”. Do$¢ znaczacy odsetek
spoteczenstwa miat wobec nich odczucia ambiwalentne. Znajdowali si¢ jednak rowniez
ludzie, w pelni solidaryzujacy si¢ z polityka przesiedlencza, deklarujacy solidarnosc,
wspdlczucie i che¢ pomocy nowo przybytyn?’.

Bodo Hager pod koniec lat 1970. wyrazit opinig, Ze obojetnos¢, z jaka Niemcy
odnosza si¢ do problemow, ktore przesiedlency z Polski odczuwaja w zwiazku z
emigracja, miata wieloaspektowe podloze. Wynikala ona, jednej strony, z niewiedzy
mieszkancow RFN na temat sytuacji w krajach Europy Wschodniej oraz z czgsto myl-
nego wyobrazenia na temat przyczyn, dla ktérych ludzie ci opuscili kraj pochodzenia®,
O ile mieszkancy RFN i innych krajow Zachodu zywili sympati¢ i solidaryzowali sig z
dysydentami, wygnanymi z wlasnych ojczyzn, znacznie mniej przychylnie patrzyli na
ludzi, emigrujacych, w ich mniemaniu, z niskich, ekonomicznych pobudek®. Z drugiej
strony, w nastawieniu tym odzwierciedlato si¢ zaklopotanie Niemcoéw wobec wiasnej
kwestii narodowej”. Deklarowanym pragnieniem ,,zycia wreszcie znowu wsrod
Niemcow” ,,pozni przesiedlency” reaktywowali w §wiadomosci mieszkancow RFN
wyparty element historii®. Element bolesny, niewygodny. W grudniu 1989 r. ,,Der
Spiegel” przyptyw ,,Niemcow” z Polski skomentowat w artykule, ktorego tytut oddaje
okrtétny paradoks nie tylko polsko-niemieckich loséw: Deutsch ist, wer guter Nazi
war-.

1 Deutsch ist, wer guter Nazi war, ,.Der Spiegel”, 25.12.1989, nr 52, s. 54-55, cyt. za: M. Schlottmann,
Wplyw czynnikow pozajezykowych na nabywanie jezyka drugiego (niemieckiego) na przyktadzie polskich
emigrantow w Niemczech , ,,Przeglad Polonijny” 1995, z. 4, s. 54.

2 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”.., s. T6.

3 B. Hager, op. cit., s. 139.

4 Ibidem, s. 140.

5 Ibidem, s. 139.

6 Cyt. za: M. Schlottmann, Wphyw czynnikéw..., s. 54.
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Jedna trzecia respondentéw z RFN i Berlina Zachodniego, w badaniach Instytutu w
Allensbach z listopada 1988 r. nie dostrzegala réznic miedzy ,,przesiedlencami” a
azylantami. 38% deklarowalo, ze uwaza ich za Niemcow, dla 36% byli cudzoziem-
cami, a 26% nie potrafito ich zaklasyfikowa¢. Uznaé ,,przesiedlencow” za Niemcow
mniej sklonni byli przedstawiciele mtodszego pokolenia oraz wyborcy SPD i Zielonych,
bardziej — ludzie starsi i zwolennicy CDU. Jako zjawisko pozytywne naptyw ,,prze-
siedlencow” traktowato 22% ankietowanych, odmiennego zdania bylo 61%. Chara-
kteryzujac ,,przesiedlencow”, respondenci najwigcej punktow przyznawali trzem
opisom: ,,jest im ciezko”, ,,sa niepewni i bojazliwi”, ,,méwia zle po niemiecku”. Z
drugiej strony, nie brak bylo i postaw pozytywnych wobec przesiedlencow, checi
udzielenia pomocy, np. w formie przekazania starych mebli czy odziezy, przy wypel-
nianiu urzedowych formularzy. Pozytywne zdanie o ,,przesiedlencach” wyrazali czgsto
pracodawcy, ktorzy ,,uwazali ich za ludzi pracowitych, zdolnych, godzacych si¢ na
prace zmianowa czy w dni wolne od pracy™.

Przetom w sposobie postrzegania ,,péznych przesiedlencow’ nastapit na przetomie
lat 1989-1990. W tym wiasnie okresie zachodnie Niemcy zalata najwigksza po powo-
jennej fala emigrantow ze wschodu. Efekt, mierzony, deklaracjami opinii publicznej,
byt piorunujacy. O ile w 1988 r. ,,zaledwie” 66% spoteczenstwa RFN wyrazato watpli-
wosci co do stusznosci przyjmowania tak duzej liczby ,,przesiedlencow”, to w 1990 r.
postawy te, jak zauwaza Aleksandra Trzcielinska-Polus, byly jawnie agresywne.
Powszechne stalo si¢ przekonanie, ze powoduja oni ,,nadmierny wzrost wydatkow
socjalnych, obciazaja system ubezpieczen spotecznych, zajmuja mieszkania (szcze-
g6lnie te tansze — komunalne) oraz zwigkszaja konkurencjg na rynku pracy w sytuacji
dwumilionowego bezrobocia”. Niektorzy Niemcy naptyw ,,przesiedlencow” okreslali
mianem ,,polskiego desantu”, ,,inwazji polskich fiatow”, Marsjan”, a nawet polnischer
Drang nach Westen’. Badaczka podkresla, ze ,przybywajacy skarzyli sie dzien-
nikarzom, Ze juz od momentu przyjazdu spotykaja si¢ z przejawami niezadowolenia, z
upokorzeniami i brakiem zrozumienia. Ludzie w ich nowym otoczeniu — twierdzono —
sa nieskorzy do udzielania pomocy i nastawieni raczej nieprzyjaznie. W urzedach
natomiast klasyfikowano ich jako «Polake» albo «Russki»’®.

Jeszcze bardziej negatywne uczucia funkcjonuja wobec ,,poznych przesiedlencow”
obecnie. Tym razem jednak ostrze ich wymierzone jest glownie w fale pdzniejszych
wychodzcoéw — ,,Rosjan”. Rowniez w odniesieniu do nich méwi sig, ze przesiedlencow
jest za duzo, ze sa faworyzowani przez wladze, ze zagrazaja statusowi materialnemu
migjscowej ludnos¢, dodatkowo zas, ze stanowia zarzewie konfliktow spotecznych i
,-wylegarnig przestepcow’™.

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 79-80.

2 Ibidem, s. 42, 76.

3 Ibidem, s. 77.

4T. Lebioda, Niemcy rosyjscy w polityce RFN..., s. 403-420; A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”... s.
81-82.
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MOJA SIOSTRA, SMUTNA EUROPA WSCHODNIA...

POLACY | ROSJANIE W NIEMIECKIM DYSKURSIE SPOLECZNYM!

»Siedzi ze mna przy stoliku i patrzymy na siebie jak w lustrzane
odbicie. Widze wyko$lawione stare buty, zaniedbana cere, tani ma-
kijaz, stuzalczy i bezczelny wyraz twarzy. Wyciera usta dlonia, mo-
wi za glosno, méwiac, gestykuluje, porozumiewa si¢ wzrokiem.
Widzg w tym jednoczesnie poblask rozpaczy i przebiegtosci; widze
desperackie pragnienie bycia ,.kim$” [...] Moja siostra, smutna
Europa Wschodnia”.

Dubravka Ugresi¢

,Mieszkancy Zachodu definiuja wigc Orient w kategoriach Zacho-
du, lecz réwniez Inni okre$laja siebie w kategoriach Zachodu, tak
jak wszyscy okreslaja Zachod w kategoriach Innego”.

James Carrier

Wielu etnicznych Niemcow z Polski i ZSRR nigdy nie przestalo uwazaé, ze sa
Niemcami. Przyswoili oni jednak szereg ,,nieniemieckich” norm kulturowych, zyjac
przez dziesigciolecia, czy wrecz stulecia wtopieni w organizmy spolteczenstw stowian-
skich. Za ich sprawa przewazajaca cze¢$¢ ludnosci RFN skiania si¢ do postrzegania
omawianych grup jako Polakéw lub Rosjan’. Ceduje na nich réwniez grom anty-
polskich, antyrosyjskich, czy ogolnie rzecz biorac — antystowianskich uprzedzen.
Odwotuja si¢ one do funkcjonujacego do dzi§ w spoteczenstwach zachodnich dyskursu,
ktory opiera si¢ na idei waloryzowanych opozycji binarnych miedzy Zachodem a
szeroko rozumianym Orientem.

Maria Janion, powolujac si¢ na teorig orientalizmu Edwarda W. Saida, stwierdza, ze
w mitologii panstw europejskich ,,«wschodnio$¢» zazwyczaj stawala si¢ miarg
«barbarzynskosci» — «gorszosci»™: ,,Losy Europy to w istocie burzliwe dzieje inspi-
rujacych si¢ wzajemnie narodow romanskich i germanskich, a «peryferyjne narody
Europy Wschodniej» graja role przygladajacych sig z boku jedynie niemych statystow,
oddzielonych linia graniczna od glownych postaci dramatu’™. Zachod — symbolizowany

1 Wersja pierwotna: M. Zakowska, Pycckas u nomvka 6 eendeprom ouckypee cospemennoii Iepmanuit,
W] Ipanuyvi: Anomanax Llenmpa smuuveckux u Hayuonanvhvix ucciedosanuti Uel'Y. Beim. 2:
Busyanuzayus nayuu, VIBaHOBCKUI TOCYIapCTBEHHBIHN yHHUBepcuTeT, MBanoBo 2008, . 245-260.

2B, Hager, op. cit., s. 140.

3 M. Janion, op. cit., s. 223-224.
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glownie przez kultur¢ m.in. niemiecka — stanowi glowny punkt odniesienia w
rozwazaniach dotyczacych uniwersalnych wzorcéw cywilizacyjnych oraz tzw. wartosci
ogolnoludzkich. Szeroko rozumiany Wschod — w ktorego skiad wlicza si¢ zaréwno
Rosje, jak i Polske — uosabia wszystko to, co tradycyjnie kojarzone jest z brakiem
kultury i zacofaniem. Zgodnie z ta logika — Zachdd jest racjonalny, tworczy, wladczy i
meski, Wschod za$ — ,,myslacy sercem”, niekreatywny, ulegly, kobiecy'. Pozostatoscia
tego sposobu myslenia jest zapewne fakt, ze niemiecki autostereotyp skupia si¢ przede
wszystkim na opisie cech charakterystycznych dla dobrego pracownika. Niemcy sa —
we wiasnym przekonaniu — schludni, zdyscyplinowani, pracowici, odpowiedzialni,
kreatywni i przedsigbiorczy. Uwazaja si¢ za ludzi pragmatycznych, nowoczesnych i
racjonalnych”. Ten pryzmat myslenia, zrodzony na Zachodzie, zinternalizowany zostat
takze w psychice mieszkancow ,,Orientu”. Z tego powodu wielu ,,wschodnich”
Europejczykow jako metaforg wlasnych narodow moze traktowa¢ diagnoze, zawarta w
stowach Andrzeja Szczypiorskiego w powiesci Poczgtek: ,,W tym migjscu jedynym
dziki, smagly i przebiegly pysk Azji od niepamigtnych czaséw patrzyt z bliska w butna
1 glupia gebe Europy, tu wlasnie, a nie gdzie indziej, zamyslone i wrazliwe oczy Azji
spogladaty w rozumne oczy Europy™.

Wywodzace si¢ z ducha orientalizmu dychotomie sterujg takze dyskursem
genderowym. Wyraziscie Swiadczy o tym fakt, Zze jednym z najskuteczniejszych sposo-
bow dyskredytacji Obcego i Wroga w ikonografii, jest ukazanie go pod postacia kobie-
ty. W opinii badaczy gender studies, takich jak rosyjski socjolog Oleg Riabow, dzieje
si¢ tak nawet wtedy, gdy ow kobiecy wizerunek jest pozytywny. Gdy dany kraj uka-
zany jest jako kobieta, ,,wzmocnieniu” ulegaja wszelkie skontrastowane z nim meskie
personifikacje, gdy kobieta ta odznacza si¢ na dodatek przymiotami takimi jak
szlachetna uroda — ,,uszczerbku” doznaje tez ,,meskos¢” plci brzydkiej, wehodzacej w
sktad owego ,,sfeminizowanego” narodu’.

Kreowanie we wschodnich (lecz i zachodnich) mediach pozytywnego wizerunku
kobiet ze Wschodu uderza takze w image zachodnich Europejek. Obraz wyemancypo-
wanej 1 kobiecej zarazem ,,wschodniej” Stowianki, jest argumentem, majacym prze-
kona¢ ja (oraz kobiety Zachodu) o fatalnych skutkach, jakie niesie (niostoby) ze soba
,,hawrocenie si¢” na feminizm.

L Ibidem, s. 223-224.

2X. Dolinska, M. Fatkowski, op. cCit., s. 221-222.

3 A Szczypiorski, op. cit., s. 54.

40. Pa608, ,, Poccus-Mamywixa”. Hayuonanusm, 2endep u eotina 6 Poccuu XX sexa, Stuttgart, 2007, s.
89-106; O. Pst60oB, Mug o pyccroii dicenwune 6 OmeuecmeeHHOU U 3anaoHoll ucmopuocoguu,
~Dmronormgeckue Hayku” 2000, nr 3, s. 28-37.
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POLAK — ZL.ODZIEJ, PIEKNA POLKA, PROWINCJUSZKA

,,Odwiedzcie Polske, wasz samochdd juz tam jest...”

Dowcip niemiecki

Stosunek Niemcow do Polski i Polakow jest mieszaning pogladow czerpanych z o-
golnej wiedzy o wzajemmych relacjach, z potocznych stereotypow, doswiadczen oso-
bistych i relacji z mass mediow. Uderza w nim brak jednoznacznych, wyrobionych i
zakorzenionych opinii. Badania przeprowadzone w przededniu akcesji Polski do Unii
Europejskiej wykazaly, ze relatywnie najliczniejsza grupa ankietowanych Niemcow
(18%) nie miala z Polska zadnych skojarzen. Wsrdd ogolnych pogladow na temat
naszego kraju dominowaly wypowiedzi neutralne, jednak wsrod tych, nacechowanych
aksjologicznie, przewazaly skojarzenia negatywne (38%, np. bieda, kradzieze,
bezrobocie). Jednoznacznie pozytywne (tadne krajobrazy, urlop, tadne kobiety)
wynosily zaledwie 22%". Tylko 6% skojarzen dotyczacych Polakéw odnosito si¢ do
przypisywanych im cech ,,0sobowosciowych”. Zgodnie z nimi, jesteSmy narodem bru-
dnym, zaniedbanym, leniwym i pelnym uprzedzen. Z umilowaniem wolnosci, silnie
obecnym w polskim autostereotypie, kojarzyt nas zaledwie 1% badanych, z wodka zas$
— jedynie 2% Niemcy deklaruja jedynie mglista wiedz¢ na temat pozycji Polski w
$wiecie, polskiego zycia politycznego oraz gospodarki, aczkolwiek przychylaja sig
raczej do stwierdzenia, iz w dziedzinach tych kraj nasz znacznie odbiega od
europejskich standardéw. Swoiste pigtno na opiniach z nim zwiazanych wywiera fakt,
7ze W jezyku niemieckim do dzi§ funkcjonuje powstale w XVIII w. porzekadio
polnischer Reichstag, oznaczajace chaotyczne i beztadne zebranie, nie przynoszace
zadnych wnioskow i konkluzji”, bardziej ogdlnie za§ — nieumiejetno$¢ rzadzenia si¢®, a
takze posiadajace rownie pejoratywne konotacje powiedzenie polnische Wirtschaft. Z
ogdlnych skojarzen zwiazanych z Polska wytania sig¢ obraz kraju biednego i zacofanego
gospodarczo, skorumpowanego i uwiklanego w problemy z przestgpczoscia, nie tylko
katolickiego, ale podlegajacego nadmiernym wptywom KosSciota. Obraz ten zawiera
jedynie niewiele skladnikoéw pozytywnych, te za$ dotycza z reguly walorow
turystycznych, w tym mozliwosci dokonania w Polsce tanich zakupow”.

Ambiwalentnie ksztaltuje si¢ poziom niemieckiej akceptacji wobec Polakow. Zad-
nego sprzeciwu nie wzbudza w Niemcach Polak jako turysta, jest rowniez mile widzia-
ny jako kolega z pracy (76%) oraz sasiad (70%). Az 59% Niemcow zgodzitoby sig,

1X. Dolinska, M. Fatkowski, op. cit., s. 206.
2 |bidem, s. 207.
3 Ibidem, s. 209.
4 lbidem, s. 213.
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aby Polak osiadt w Niemczech na state, 54% — by zostal ich przyjacielem, 52% —
kierownikiem firmy, w ktorej pracuja, 49% — czlonkiem rodziny. Znacznie mniej chet-
nie jest on jednak widziany jako wspotobywatel — w tym ostatnim przypadku odrzu-
cenie dominowato nad akceptacija (39% do 45%)". Ogélnie rzecz biorac, Niemcy sa w
znacznie wigkszym stopniu otwarci na Polakéw na plaszczyznie stosunkéw osobistych,
trudniej natomiast akceptuja Polakéw, jako osoby uczestniczace w Zyciu publicznym®.

Wsréd czynnikéw odrozniajacych oba narody ankietowani najczes$ciej zwracali
uwage na mentalno$¢ (21%), jezyk (16%), histori¢ (13%) oraz réznicg potencjatow
gospodarczych (13%). Wskazywano na komponenty kulturowe (60%), odnoszace si¢
jednak nie tyle do roznic cywilizacyjnych obu narodow, co do specyfiki polskiej kultury
narodowej (mentalnosé, jezyk, etyka pracy, religia, przesady)’.

Deklarowany w sondazach niemiecki stereotyp Polaka jest ambiwalentny i nijaki.
Jedynie w dwoch kwestiach — religijno$ci 1 zacofania — opinie Niemcow sa bardziej jed-
noznaczne. Za religijnych i bardzo religijnych uwaza Polakéw az 74% ankietowanych,
przy czym w ocenach tych mieszaja si¢ odwolania zarowno do religijnosci
utozsamianej z poboznoscia, jak rowniez tej, kojarzacej si¢ z bigoteria czy dewocja.
Zacofanie z kolei wskazato 45% respondentéw. Poza tym, 37% twierdzilo, Ze typowy
Polak jest nieuczciwy, 32% — ze nieskuteczny, 31% — ze samowolny. Ow negatywny
wizerunek przetamuje jedynie przekonanie o kreatywnosci (36%) oraz zyczliwosci
Polakéw (39%)". Dodatkowo pociesza fakt, iz Niemcy, posiadajacy zamieszkatych w
RFN polskich znajomych, maja lepsza opini¢ na temat Zyczliwosci i schludnosci
Polakéw oraz sa wobec nich bardziej otwarci®.

Jeszcze na poczatku lat 1990. na skali sympatii wynoszacej od -5 do +5 Polacy sytuowali
si¢ ponizej ocen pozytywnych, obok wzbudzajacych liczne problemy jako emigranci w RFN
Cyganow i Turkéw. Obecnie Polacy wzbudzaja sympatie 31% oraz antypati¢ 24%
Niemcow, podobnie jak inne s$rodkowoeuropejskie stowianskie narody. Sympati¢
mieszkancow RFN wzbudzaja przede wszystkim narody zachodnioeuropejskie, natomiast
im dalej na wschdd, tym bardziej jej poziom maleje. Mozna tez dostrzec wyrazna roéznicg w
sposobie postrzegania przez Niemcéw Europy Srodkowej i Srodkowo-Wschodniej®. Ta
pierwsza, w tym rowniez Polska, wzbudza wigksza sympatig, znajduje si¢ bowiem w
niemieckiej $wiadomogci blizej zachodniej Europy’.

Niezwykle rozpowszechnione, rowniez w mass mediach, sa niemieckie kawaly o
Polakach, Polenwitze. Mozna wrecz posuna¢ si¢ do stwierdzenia, ze Polacy sa naro-
dem najczgéciej 1 najdrastyczniej wyszydzanym przez niemieckich satyrykow. W
swietle niemieckich dowcipéw Polak jawi si¢ najczeSciej jako nieokrzesany idiota,
brudas, pijak, przede wszystkim za$ ztodziej. Do rangi powiedzen urosty rymowanki
takie jak: Kaum gestohlen, schon in Polen (ukradzione i juz w Polsce) oraz dowcip:

1 Ibidem, s. 215.
2 |bidem, s. 217.
3 Ibidem, s. 218.
4 Ibidem, s. 219-220.
5 Ibidem, s. 226-227.
6 Ibidem, s. 213.
7 Ibidem, s. 215.
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,,Zdanie zawierajace 8 stow i 4 ktamstwa? Uczciwy Polak jedzie trzezwy swoim samo-
chodem do pracy”. Z diagnoza o ,,zorientalizowanym™ sposobie postrzegania Polski w
Niemczech wspotgra fakt, ze w niemieckim dyskursie genderowym znacznie
pozytywniej uwidacznia si¢ wizerunek Polek niz Polakow. Duza zywotnoscia cieszy si¢
stereotyp tzw. ,,picknej Polki”. Zgodnie z nim, na tle innych Stowianek oraz kobiet
niemieckich, wyrozniaja si¢ one zmystowoscia, kokieteria, uroda’. W konicu XIX w.
okresleniem ,,pigkna Polka” komplementowano urode polskich arystokratek,
szlachcianek i... chlopek. W niemieckim dyskursie spotecznym ,,pigkna Polka” bywa
okreslana jako niezepsuty przez ideologie feministyczna, troskliwy, wierny me¢zowi ide-
al kobiety. Stereotyp ,,pigknej Polki” jako obiektu pozadania posiada w sobie jednak
takze ,,drugie dno”. Zgodnie z nim ,,pigkna Polka” to pozerajacy meskie serca wamp,
stanowiacy wyzwanie dla wyemancypowanych, zmaskulinizowanych Niemek’.

W niemieckim dyskursie genderowym obecny jest takze obraz Polek nie nawia-
zujacy do oméwionego schematu. Wizerunek ten odwotuje sig do stereotypu biednego,
zacofanego Wschodu. Sposobem dyskredytowania polskiej specyfiki religijnej i
kulturowej jest podkreslanie jej anachroniczno$ci pod postacia starych, odstreczajacych
fizycznie dewotek. Stereotyp polskiej ,,prowincjuszki” zawiera sugesti¢ o nie-
rozerwalnym zwiazku istniejacym migdzy niedorozwojem cywilizacyjnym w Polsce a
egzystowaniem w biedzie, religijnoscia a zacofaniem, przywiazaniem do tradycji a
ksenofobia, obyczajowym konserwatyzmem a fizyczna brzydota. Jedna z niemieckich
karykatur, powstata u progu XXI w., ukazujac katastrofalna wizjg ,,$wiata na opak”,
grozi przysztoscia, w ktorej dwie ubogo wygladajace starsze panie, mieszkanki War-
szawy, rozwazaja zatrudnienie... niemieckiej sprzataczki®. W innym niemieckim dow-
cipie narrator zapytuje: ,,Dlaczego wszyscy polscy mezczyzni nosza wasy?”
Odpowiedz: ,,Poniewaz chca si¢ upodobni¢ do swoich matek”.

1 H. Ortowski, Polnische Wirtschaft. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce, thum. I. Sellmer, S.
Sellmer, Olsztyn 1998, s. 163-197.

2 Ibidem, s. 194.

3 A. Priistel, Warschau 2030, http://www.vision-d.de/Service_Menu/Pressebereich/Pressemitteilun
gen/Ohne_ Titel/Karikaturenwettbewerb/Waehlen_Sie_eine_Kategorie/Wirtschaft_und_Arbeit.html.
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ROSJANIN - AZJATA, ROSJANKA - DEMON SEKSU | IMPERIALNA BABA

-Rosyjska reklama oferty turystycznej dla cudzoziemcow:
«Przyjedzcie do nas, zanim my przybedziemy do was...»

Dowcip niemiecki

Z postkolonialnym stereotypem Wschodu wspotgra rowniez niemiecki stereotyp
Rosji. Nie jest juz ona zimnowojennym wrogiem, wciaz zajmuje jednak w niemieckiej (i
europejskiej) $wiadomosci miejsce szczegolne, jako zaprzeczenie idei Europy,
wzorcowy obraz Innego’. W $wiadomosci statystycznych Niemcow Rosja kojarzy sig
wielorako. Z jednej strony z: korupcja, mafia, prostytucja, bieda oraz stanowiacym
powazne zagrozenie despotyzmem i barbarzynstwem, z drugiej za§ — z egzotyczna
»szeroka dusza”, ,rosyjska idea”, Euroazja, wszechczlowieczenstwem, ,.$wigta
Rusia™. Zaréwno na Zachodzie jak i w Rosji, w dyskursie literackim i filozoficznym
przewazaja wizje Rosji jako przestrzeni wyobrazonej, na ktorej skomasowalo si¢
wszystko, co obce, psychopatyczne, fascynujace, grozne”.

Igor Gorewicz, zauwaza, ze niemieccy badacze zazwyczaj z atencja podchodza do
zagadnien najszerzej rozumianej kultury rosyjskiej. Kontrapunktem w ich rozwa-
zaniach jest najczesciej fakt, ze ,kraj ten doswiadczal wiadzy absolutnej diuzej niz
jakikolwiek inny kraj europejski”. Do dzisiejszych zmian kulturowych w Rosji nie
mozna, zdaniem badaczy, przyklada¢ miar zachodnich®. W niemieckim i rosyjskim
dyskursie historiozoficznym zwraca si¢ uwage na paradoksalne podobienstwo Rosji 1
Niemiec, polegajace na wystgpowaniu w obu kulturach pierwiastkow ,,cywilizacji bi-
zantynskiej”. ,,By¢ moze tu wiasnie — pisze Gorewicz — tkwi tajemnica wzajemnego
przyciagania, gdyz, jesli wzia¢ opini¢ Feliksa Konecznego za dobra monetg, to Niemcy
sq najwickszym eksponentem bizantynizmu w Europie™.

Lew Kopielew uwaza, ze do dzi$ istnieje swoista rosyjsko-niemiecka fascynacja. W
Rosji zywotny jest stereotyp pracowitego, sumiennego, pedantycznego, sentymen-

13, Scherrer, Russland in Selbst- und europdischen Fremdbildern, [w:] Russlandbildern in Europa —
Etimmen aus Frankreich, Deutschland und Polen, Tagung in Genshagen, 1.-2. Dezember 2006.

Ibidem.
3 W. Crudopf, Russland-Stereotypen in der deutschen Medienberichterstattung, ,,Arbeitspapiere des
Osteuropa-Instytuts der Freien Universitit Berlin” 2000, H. 29, s. 28.
41. D. Gérewicz, Stosunki niemiecko-rosyjskie 1989-1999, Warszawa 2001, s. 138.
5 Ibidem, s. 138. Cywilizacje bizantynska, zgodnie z koncepcja Konecznego, cechowaly: gromadnosé,
zasada monizmu prawa publicznego, zwolnienie wiadzy od etyki oraz tlumienie przez nia ruchow
spotecznych. Z jej ducha wyrdst najstarszy w Europie etatyzm, ktadacy podwaliny pod zaistnienie
panstwa totalnego — idea, zgodnie z ktora cesarz wlada réowniez sumieniem swoich poddanych.
Bizantynizm glosi wigc supremacje panstwa, ,,pozerajacego” spoteczenstwo, dyktujacego mu wzorce
etyczne. Cywilizacjg taka — w ujeciu Konecznego — cechuje niedorozwdj spoteczenstwa obywatelskiego,
podporzadkowanie Ko$ciota panstwu, zwyrodnienie zycia duchowego, serwilizm, tlumienie
indywidualizmu, Igk przed r6znorodnoscia, skostnienie; F. Koneczny, O fad w historii, Warszawa 1991,
s. 39, 147.
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talnego, cho¢ zimnokrwistego i aroganckiego Niemca. Niemcy maja Rosjanom za zle
wybuchowy charakter oraz brak organizacji i dyscypliny. Cenia jednak ich warto$ci
,.duchowe”, takie jak wytrzymalo$¢ na cierpienie i gotowos¢ do poswigcen’.

U statystycznych Niemcow, badanych w sondazach, fascynacja Rosjanami uzew-
netrznia sig stabiej. Potoczny stereotyp Rosjanina pokrywa sig z obrazem pijaka oraz z
wizja stowianskiej ,,szerokiej duszy”. Rosjanie ukazywani w niemieckich mediach sa
jednocze$nie ,,dobroduszni i okrutni, niechlujni, pijani, namigtni i nieobliczalni, leniwi i
ghupi, a zarazem przebiegli’, jednym stowem — sa to ,,pokryci cienka patyna
europejskosci Azjaci™. W 2004 r. az 44% Niemcow deklarowalo, e nie lubi Rosjan, a
sympati¢ do nich odczuwat jedynie co piaty z nich. 45% pytanych w 2008 r. uwazato,
ze Rosja kojarzy si¢ Niemcom raczej negatywnie, pozytywne skojarzenia z nia miato
tylko 30%°.

Znaczacego materiatu do rozwazan dostarcza analiza dowcipéw o Rosjanach, tzw.
Russenwitze. Kreuja one obraz owlosionego jak niedzwiedz, nieludzko silnego barba-
rzyncy oraz pijaka. Rosjanin to rowniez bandyta i kryminalista: ,,W samochodzie
siedza Rosjanin, Wiloch i Jugostowianin. Kto prowadzi? Policjant”. WySmiewa sig
kulturalny prymitywizm, bajeczng rozrzutno$¢ i snobizm nowych Ruskich. Pozostalym
Rosjanom przypisuje si¢ natomiast minimalizm zyciowy, glupotg, swoiscie rozumiany
kolektywizm. ,,Rosjanin, Anglik, Francuz i Niemiec przezyli katastrofe statku i znalezli
si¢ na bezludnej wyspie. Po paru miesiacach znalezli na brzegu morza butelke i
otworzyli ja. Z wngtrza wydostaje si¢ dzin i mowi: «Kazdemu z was spelni¢ dwa
zyczenia». Anglik: «Worek pieniedzy i sprowadz mnie do domu». Francuz: «Pigkna
kobiete i sprowadz mnie do domu». Niemiec: «Mercedesa i sprowadz mnie do domu».
Jako ostatni miat odpowiada¢ Rosjanin. Zastanawia si¢ przez parg minut i mowi: «Alez
z nas byla pigkna kompania. Skrzynke wodki 1 niech tamci trzej wracaja!»”. A moze
dowcip ten przekazuje sugestig, ze nawet na bezludnej wyspie bedzie Rosjaninowi
lepiej niz we wlasnym kraju? Mysl te zdaje si¢ potwierdzac nastgpujacy zart: ,Jakiej
narodowosci byli Adam i Ewa? Oczywiscie rosyjskiej: Nie mieli w co si¢ ubra¢. Nie
mieli domu. I wierzyli w raj”.

W niemieckiej karykaturze Rosje¢ czgsto personifikuje kobieta — Matka-Rosja,
imperialna baba™, matrioszka. Matka-Rosja tradycyjnie uosabia rozlegta i ptodna
ziemig rosyjska 1 jej tworczy potencjat, pokor¢ wobec losu, humanitaryzm, godnosc, a
takze burzliwa 1 nieokielznang ,,dusze rosyjska(”s. »lmperialna baba” — radziecka i
rosyjska polityke zagraniczna. W niemieckim dyskursie spotecznym Rosjanka pojawia
si¢ czgsto pod postacia bedaca skrzyzowaniem dzikuski oraz ,,imperialnej baby”. Pos-
ta¢ ta uzewnetrznia si¢ w osobach irytujacych rosyjskich turystek, kolonizujacych
ulubione przez Niemcoéw migjsca wypoczynkowe. Hatasliwi, nicokrzesani, przebywa-

1P, Bucher, op. cit., s. 536- 538.

2E. Esau, Das postsowjetische Russlandbild in deutschen Printmedien. Die qualitative Zeitungsanalyse,
Saarbriicken 2007, s. 5, 13.

3 X. Dolinska, M. Fatkowski, op. cit., . 206.

4 Sformutowanie zaczerpniete z tytutu ksiazki Adama Pomorskiego: A. Pomorski, Imperialna baba,
Warszawa 2003.

50. Psabos, Pycckas unocoghus..., S. 293-294.
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jacy we wiasnym thumnym towarzystwie Rosjanie zdaja si¢ wzbudza¢ w Niemcach
nieuswiadomiony kompleks nizszosci, a nawet zagrozenie'. W niemieckim dyskursie
spotecznym wykorzystywany jest takze motyw Rosjanki jako kobiety tajemniczej,
przyciagajacej erotyzmem i egzotyczna uroda. Stereotyp kobiecej, oddanej mezowi, a
jednocze$nie odnoszacej sukcesy zawodowe Stowianki, pokrywa sig tu z opisanym juz
archetypem ,,picknej Polki”. Silniej uwypukla si¢ w nim jednak, wyplywajaca z wizji
,szerokiej duszy” ,,wschodnia” egzotyka Rosjanek. Tym samym staja si¢ one jeszcze
silniej uwypuklona antyteza , nickobiecych” Niemek®. Symptomatyczna jest
dwuznaczno$¢ niemieckiego dyskursu dotyczacego urody Rosjanek. Za jej sprawa
bywaja one traktowane jako wyrachowane, pasozytujace na mezczyznach hetery lub
ulegle, uzaleznione od adoratoréw nimfomanki’.

Gdy niemiecki dyskurs genderowy opisuje polityke, nie dziwi fakt, jak dalece
przeciwstawnie jawia si¢ niemieckie wyobrazenia dotyczace Polek i Rosjanek. Polki
odgrywaja w nim rol¢ uciemigzonych dziewic, Rosjanki — to wladcze ,,Matuszki”. Gdy
dyskurs schodzi na ptaszczyzng spoleczna oba wizerunki upodabniaja sig. Ich
wspolnym mianownikiem jest uroda i kobiecos¢ Polek i Rosjanek. Za ich sprawa w
spoteczenstwie niemieckim funkcjonuje stereotyp wschodniej Europejki jako idealnej
kandydatki na Zong i... dziwke. Wizerunek ten wpisuje si¢ tym samym w niemiecki
postkolonialny stereotyp Wschodu — jako skansenu tradycjonalizmu i symbolu ,,mrocz-
nych stron kobiecosci”.

Wizerunek ten stanowi rownocze$nie wazny punkt odniesienia w rozwazaniach nad
,,mroczna strong europejskosci”’. Wszak, zgodnie ze stowami Antoniego Kepinskiego:
»Stereotypy mowia niewiele o tych, ktorych dotycza. Bardzo wiele natomi%st 0 tych,

ktorzy je wytworzyli, bo zdradzaja czgsto ich wewngtrzne kompleksy i fobie™.

Niemcy, Slowianie, Europejczycy?

Zdaniem Stanistawa Piskora, ,,klasyczny zmistycyzowany niemiecki etnocentryzm”,
bedacy ,,czym$ w rodzaju Swieckiej religii, gdzie funkcje transcendencji przejela
swoiscie rozumiana kosmologia”, jest zamykaniem si¢ na inno$¢. Zjawisko to prowadzi
do ,,podtrzymywania jednorodnosci, do powtarzania wlasnych schematow myslowych,
do zaniku inwencji”. Remedium jest jedno. Odwrotnoscia tego zamknigcia bylaby
absorpcja roznorodnosci, zawartej w kulturze srodkowoeuropejskie;:

1 Unsere Russen, unsere Deutschen. Bilder vom Anderen 1800 bis 2000, Leipzig 2007, s. 177-178.

2 Por. JI. Apmamonosa. Hemyvr u pycckue 6 3epkane cmepeomunos, ,Viziom” 07.02.2008,
http://izam.de/forum/?topic=2854; N. Kucnuupiaa, Hemybl u pycckue 6 nieny cmepeomunos, ,,Deutsche
Welle” 21.08.2005, http://www.dw-world.de/dw/article/0,,1684699,00.html.

3 Por. Focus: & Eupone udem XOnoOHAs GOUHA MeCOY DYCCKUMU CCHUUHAMU U 3ANAOHbIMU
myorcuunamy,  21.07.2005,  www.newsru.com/world/21jul2005/neugodish_save.html;  Pycckue
arcenuyunwl. Kaxue onu? 29.09.2007, http://httpastrodomraduganarodru.3bb.ru/viewtopic.php?id=434.

4 A. Kepinski, Geneza i funkcjonowanie negatywnego stereotypu Rosji i Rosjanina, [w:] Narody i
stereotypy, red. T. Walas, Krakow 1995, s. 90.
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,»Tozsamos$¢ $rodkowoeuropejska z jej duchowoscia i inwencja moze stanowi¢ remedium na
demony przesztosci «rdzenia Europy», podobnie jak cywilizacyjne osiagnigcia krajow Zachodu
moga poméc wyzwoli¢ sie narodom Europy Srodkowej z kompensacyjnych odruchow
postkomunizmu i odzyska¢ poczucie europejskiego obywatelstwa [...] Jednak warunkiem
wstepnym musi byé uznanie partnerstwa kultur™.

Stopniowo przesiedlencza fala wyczerpuje swoj potencjal, ,,wysycha”. Sami Nie-
mcy rowniez zaostrzaja kryteria dopuszczajace do repatriacji, coraz mniej chetnie
godza si¢ na przyjmowanie ubogich ,.krewnych”. Jak przebiega¢ beda procesy inte-
gracji i asymilacji w RFN milionowych rzesz juz przybylych? Czy nadal beda oni
postrzegani wylacznie przez pryzmat ekonomicznego balastu, stwarzanego przez nich
zagrozenia, ,,inno$ci”?

Ekonomisci niemieccy podkreslaja, ze z ekonomicznego punktu widzenia imigracja
»przesiedlencow” byta i jest dla Niemiec zjawiskiem ze wszech miar pozadanym.
Obliczono, pisze Aleksandra Trzcielinska-Polus, Ze ,,spowoduje ona w dluzszej
perspektywie czasowej intensyfikacje wzrostu gospodarczego, odmtodzenie struktury
wiekowej spoleczenstwa, odciazenie systemu ubezpieczen spotecznych oraz zahamuje
spadek liczby ludno$ci czynnej zawodowej™. Stanistaw Piskor zauwaza, ze wedhig
przewidywan demografow ,,za 30 lat, wskutek ujemnego przyrostu naturalnego
Niemcoéw, aby utrzymaé obecny wysoki poziom zamoznoSci spoleczenstwa i
«sukcesow przemystowychy [...] potrzeba bedzie wiele miliondéw rak do pracy z innych
krajow. W tej sytuacji kraj ten staje przed wyborem: albo naptyw imigrantow z krajow
srodkowoeuropejskich UE, w tym z Polski, albo imigracja z innych kultur, np. ludnosci
muzwmanskiej. [...] W dalekowzrocznej polityce niemieckiej uruchomiono wigc ideg
wielokulturowosci  jako amortyzatora dla tej przyszlej, nieuchronnej zmiany

demograficznej™.

1S, Piskor, Dopeienie Europy, [w] Postmosty. Polacy i Niemcy w nowej Europie, pod red. G.
Matuszek, Krakow 2006, s. 49.

2 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 42.

3 8. Piskor, op. cit., s. 48.
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WY WSZYSCY... MOZECIE MI SKOCZY (!

WSKAZNIK DYSTANSU WLADZY ,,POLSKICH NIEMCOW” W RFN

.- Co, ty fachudro, bedziesz mi mowil, co mi wolno? Ubrali cig w
ten czarny mundurek i juz sig rzucasz cieciu? [...] Czy ty wiesz,
palancie jeden, ze ja jestem od dzisiaj rana taki sam Niemiec jak
ty? Teraz to ty.. wy wszyscy... mozecie mi skoczy¢! — coraz
wigksza agresja mieszala si¢ z karykaturalng proba przezwy-
cigzenia swojego kompleksu nizszosci Hajera, Slazaka, Polaka.
Biedaka i popapranca z Ostbloku. Katolika, ktorego Matka Boska

po raz pierwszy w zyciu wyshuchata™.

Krzysztof Mik

,,Do demokracji stworzeni jesteSmy my, Polacy [...] Niemcy sa
jedynie znakomitymi obserwatorami... 1 potrafia wszystko
bezblednie nasladowaé. [...] Tak bylo po zaimportowaniu
faszyzmu z Wioch i tak byto w NRD ze Stasi. [...] Dla przecig-
tnego Niemca wspolipraca z policja to zaszczyt. Moze dlatego
faszyzm 1 komunizm znalazly tutaj tak znakomity grunt. Tylko

nardd réwnie karny jak Niemcy mogt tak bezkrytycznie przyjac
obie ideologie™.

Krzysztof Maria Zatuski

Poniewaz wskaznik dystansu wladzy jest w Polsce az dwa razy wyzszy niz w RFN,
emigrantow, w tym przesiedlencow z Polski, nalezatoby okresli¢ jako bardziej skion-
nych do autokratycznych przekonan i zachowan niz Niemcow.

Nad zaprogramowaniem kulturowym przesiedlencow z Polski niewatpliwie ciazyt (i
do pewnego stopnia ciazy wciaz) duch autorytarnej ,,wladzy ludowej” czaséw PRL.
Charakterystyczny jest fakt, ze ich znaczny odsetek wywodzi sig, z jednej strony, z
emigracji ,,posierpniowej”, z drugiej za$ — sposrod spokojnych, nie wdajacych si¢ w
awantury polityczne” Slazakow, ktorzy w PRL w swodj autostereotyp mieli wpisana
lojalno$¢ wobec panstwa oraz nieche¢ do wszelkiej dziatalnosci opozycyjnej,

,warcholstwa™.  Dajacy si¢ zaobserwowaé, przynajmniej u znacznej czesCi

LK. Mik, Kotysanka dla spéznionych, [w] K. Mik, Kolysanka dla spéznionych, Katowice 1998, s. 46.

2 K. M. Zatuski, Szpital Polonia, Poznan 1999, s. 134.

3 Danuta Berlinska zauwaza, ze wielu Slazakow przejawiato niech¢¢ do angazowania si¢ w ruchu
solidarno$ciowym w latach 1980-1981 i byli bardzo stabo reprezentowani w NSZZ ,,Solidarnos¢, cytujac
wypowiedz Fryderyka Kremsera: ,,Dla nas ,,Solidarno$¢” byta krzykliwa. Slazacy nie maja glowy do
szlacheckich konfederacji, rokoszy. [...] w naszej §laskiej mentalnosci nadal tkwit anachroniczny system
dawnych niemieckich wartosci «Ordnung und Gesetz»”; D. Berlinska, Spofeczno-polityczne uwaru-
nkowania ..., s. 661.
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przesiedlencow ze Slaska, etos ,,porzadku i prawa”, Ordnung und Gesetz, majacy
symbolizowa¢ ich, bazujaca na niemieckich wzorcach, postawg obywatelska, przez
niemieckich obserwatorow odbierany bywa jednak przez pryzmat zachodniego stere-
otypu ludzi zza ,,zelaznej kurtyny” — ofiar dyktatury, naiwnych, nie posiadajacych
wiedzy o §wiecie, otumanionych komunistyczna propaganda’.

Pod koniec lat 1970. szwajcarski socjolog Bodo Hager argumentowat, ze daleko
idace odpolitycznienie spoleczenstw panstw ,demokracji ludowej” utrudniato
ksztattowanie w nich $wiadomosci politycznej nie naznaczonej indoktrynacja, tym
samym za§ — wilaczenie si¢ w spoleczny i polityczny proces decyzyjny oraz wyk-
sztalcenie wéréd nich szeroko rozumianej odpowiedzialnosci obywatelskiej”. Istnienie
zréznicowanego spektrum organizacji i pogladéw politycznych, detradycjonalizacia,
ograniczenie autorytetu KosSciola, jak rowniez dajaca si¢ zaobserwowa¢ w RFN
obojetno$¢ na problematyke patriotyczna, byly, jego zdaniem, czynnikami
wywolujacymi w przesiedlencach z Polski poczucie wyobcowania, ktére z kolei
prowadzito do reaktywowania nostalgii za formami zycia spoteczno-politycznego, do
ktorych przyzwyczaili si¢ w Polsce. Z tego powodu — konkludowat Hager — wielu prze-
siedlencow wyrazalo przekonanie o potrzebie wzmocnienia w RFN sily i autorytetu
panstwa: ,,Z jednej strony, uskarzali si¢ na brak demokracji i tlumienie rozwoju
spoleczenstwa obywatelskiego w Europie Wschodniej, z drugiej jednak, bez mrugnigcia
okiem, domagali si¢ ich zniesienia w RFN. Postawieni przed wyborem migdzy
wolnoscia polityczna a «sterowana» demokracja w spontanicznym odruchu opowiadali
si¢ najczescie) za ta druga’ 3

Tezg, iz wérod przesiedlencow dostrzec mozna postawy charakterystyczne dla ludzi
0 ,,0sobowosci autorytarnej”’, wysuwal takze w latach 1980. m.in. Wolfgang
Lanquillon, podkreslajac, ze Zle znosza oni ,,przerost demokracji” w RFN, postrzegajac
system spoteczno-polityczny Niemiec przez pryzmat zjawisk, takich jak: ,,ogromna
ilos¢ przestepstw kryminalnych, terroryzm, konflikty migdzypartyjne, trudna do
zrozumienia polityka w zakresie szkolnictwa, wychowania i zatrudnienia, ogromna
liczba cudzoziemecow — zalew cudzoziemszezyzny nawet w telewizji itp.”

Aleksandra Trzcielinska-Polus, roéwniez badajaca przesiedlencéw z Polski do RFN
w latach 1980., podkreslala, ze cechowal ich obojetny stosunek do polityki oraz
»raczej konserwatywne nastawieniec do zdarzen zachodzacych w RFN”. Chara-
kterystycznym tego przejawem byt fakt, ze w demokracji cenili oni sobie najbardziej
wolno$¢ osobista, ,,w duzo mnigjszym stopniu natomiast wykorzystywali szansg
wspotdecydowania™.

Pod koniec lat 1980. Leon Dyczewski konstatowal, ze do niemieckich organizacji
nalezalo zaledwie 5,3% badanych przez niego emigrantow z Polski®. Trudno zacheci¢
»przesiedlencow” do udzialu w Zyciu organizacyjnym, np. ziomkostw $laskich.

1 B. Hager, op. cit., s. 160-162.

2 lbidem, s. 160-162.

3 lbidem, s. 162.

4 A Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 90.
5 Ibidem, s. 116.

6 L. Dyczewski, Polacy..., s. 217.
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Pozostaja oni w RFN grupa raczej malo aktywna, izolujaca sig od Zzycia politycznego.
Brak bylo z ich strony prob tworzenia wlasnych organizacji, ktore reprezentowalyby
ich interesy wobec gremiow decydenckich. Dopiero w 1995 r. powstal w Hamm w
Westfalii Federalny Zwiazek Niemieckich Poznych Wysiedlencow (Bundesverband
der deutschen Spitaussiedler)".

Opisywane diagnozy kryja w sobie jednak takze ,,drugie dno”. Prowadzacy w latach
80. XX w. kursy jezyka niemieckiego i warsztaty z wiedzy o sposobie funkcjonowania
systemu spoteczno-politycznego RFN podkreslali, ze system norm i zachowan
,przesiedlencow” z Polski wyraznie roznit si¢ od istniejacego w Niemczech. W ich
opinii, ,,przesiedlency” musieli od podstaw uczy¢ si¢ funkcjonowania zasad
spoleczenstwa obywatelskiego, inicjatyw spolecznych, demokracji bezposredniej.
Jednak w czasie kursow — co przyznawali sami badacze — ,,przesiedlency” z Polski
udowadniali, ze idee te (formulowanie petycji agitacja na forum publicznym i
lokalnym) potraﬁq sobie szybko przyswoi¢. Co WlQCQ], wykazywali SIQ nad-
programowymi — i to krzyzujqcynn plany organizatorow zajec — ,,mlqatywaml

Doswiadczenia zwiazane z zyciem w ,,demokracji ludowej” ,,polscy Niemcy”
ekstrapoluja, cho¢ w specyficzny sposob, niekoniecznie adekwatnie przez Niemcow
interpretowany, przystosowujac si¢ do rzeczywistosci RFN. Nauczeni, ze wladzy
nalezy ,,patrze¢ na rece”, sa raczej mniej niz bardziej od rodowitych Niemcow sktonni,
by posadza¢ ja o ,,dobra wolg”’. Ciesza ich zwiazane ze statusem ,,przesiedlenca”
przywileje 1 subsydia. Dalecy sa jednak od tego, by je przecenia¢, wrecz przeciwnie —
znacznie czgsciej ich nie doceniaja. Nie czuja si¢ takze ,,oniesmieleni” oferowanymi
przez niemieckie panstwo swobodami demokratycznymi. W mojej opinii, z wigkszym
prawdopodobienstwem gotowi sa krytykowac¢ ich potencjalny niedobor (zwiazany np. z
hipertrofia przepisow i biurokracji), niz skarzy¢ si¢ na nadmiar liberalizmu i wolno$ci
obywatelskiej w Niemczech®.

Skutki tego sposobu myslenia mieszcza si¢ juz jednak w kategoriach logiki
»Zaprogramowania” na wysoki dystans wiladzy. Ich przejawem jest specyfika
zachowan przesiedlencow, nakierowanych na ,,prywatyzacj¢” relacji wladza-obywatel.
Przybywajac z PRL, emigranci mieli jedynie niejasne wyobrazenie, czym jest
zachodnia praworzadno$¢. Socjalizacja w systemie ,,wladzy ludowej” nauczyla ich, ze
wilasciwa sfera zycia publicznego rozgrywa si¢ poza fasada prawnych uregulowan, w
swiecie tapowek, ,,znajomosci”, ,,ukladow”. Praktykowane przez przesiedlencow,
zwlaszcza w pierwszym okresie po przybyciu do RFN, wyniesione z PRL nieformalne
metody wptywania na decyzje urzednikoéw i okazywania im wdzigCznosci za pomysine
rozpatrzenie spraw, nie znalazly jednak zadnego zrozumienia ze strony Niemcow®.

Tezy o istnigjacym w $rodowisku przesiedlencow silnym zapotrzebowaniu na
twarda, autorytarna wladze, trudno jest, w mojej opinii, pogodzi¢ z bardzo zywotnym

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 117.

2P, GroBe, K. Miiller, Politische Bildung im Sprachkurs, [w:] Politische Bildung mit Spéitaussiedlern,
red. H. Keaber, B. Tripp, Bonn 1982, s. 166-175.

3 Ibidem, s. 166-175.

4 H.-P. Meister, Polacy w Republice Federalnej Niemiec, [w] Polonia w Niemczech: historia i
wspotczesnosé, red. M. Mastowska, cz. 2, red. M. Mastowska, Warszawa 2002, s. 34-36.
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stereotypem i autostereotypem Polonii jako spotecznosci nie majacej w zwyczaju
traktowa¢ w kategoriach imponderabilium idei porzadku, dyscypliny i prawa.
Dowodem na to moze by¢ chociazby wypowiedz wybitnego amerykanskiego
kulturoznawcy Edwarda T. Halla: ,,Niepokdj Niemcow wobec amerykanskiego gwa-
Icenia porzadku nie da si¢ w niczym poréwna¢ z niepokojem, jaki wzniecaja w nich
Polacy, ktorzy nie widza nic ztego w lekkim bataganie. Kolejki i szeregi sa dla nich
synonimem dyscypliny i $lepego postuszenstwa™. Rownie charakterystyczne sa takze
wypowiedzi samych Niemcow i Polakoéw, podtrzymujace stereotyp emigrantow z
Polski jako urodzonych anarchistow, ludzi z ,,szeroka dusza™: ,,Nawet ogladajac tego
dowcipnisia Schmidt Haralda, serce mi czasem ro$nie. Gdy pyta swoja publikg, czy
wie dlaczego zginat z nieba Wielki Woz i sam sobie odpowiada: «bo Polacy pojawili
si¢ w kosmosie», to jak tu nie by¢ dummym z obecnosci rodakéw w rozlegtym
Uniwersum, robiacym sztuczki, przy ktorych wyczyny Dawida Copperfielda to
przedszkolne wygtupy’?.

W tym migjscu nalezy, moim zdaniem, odnies¢ si¢ do problematyki ,,zapro-
gramowania” ,,przesiedlencow” z Polski na funkcjonowanie w wymiarze dystansu
wladzy przez pryzmat determinujacych je zewngtrznych uwarunkowan. Teoria
strukturalistyczna Ervinga Goffimana zaklada, Ze podstawowymi ,,staltymi” systemu
spolecznego sa prestiz i wladza. To one, stanowiac narzucony nam uklad odniesienia,
klasyfikujacy nas w sposob, na ktory nie mamy wptywu, determinuja nasza tozsamos¢
1 maja tez bez watpienia wptyw na nasze zaprogramowanie kulturowe. Z jednej strony
— stwierdza Leon Dyczewski — sa one ,,wskaznikami przynaleznosci jednostki do
odpowiedniej warstwy spolecznej i calego systemu spolecznego, z drugiej zas ich
nierowny podzial jest trwatym zrodlem spolecznego napigcia 1 przemian
strukturalnych™. Istotnym ,.czynnikiem sprawczym” w procesie formowania sig
reprezentatywnego dla Srodowiska ,,poznych przesiedlencow” z Polski wymiaru
dystansu wiadzy jest bez watpienia fakt, Ze ,,udzial Polakow w pehieniu wladzy i w
prestizu spoleczenstwa niemieckiego jest znikomy™.

Za sprawa wymienionych, niezaleznych od emigrantow z Polski uwarunkowan,
zyja wigc oni — jak podkresla Dyczewski — ,,w podwdjnym $wiecie: w Swiecie raczej im
przyjaznym, ktorym jest $wiat prywatny, oraz w $wiecie raczej im wrogim lub
obojetnym, ktorym jest §wiat struktur spolecznych. W plaszczyznie zycia prywatnego
integruja si¢ bez wigkszej trudnos$ci ze spoleczenstwem niemieckim, natomiast w
plaszczyznie zycia publicznego, na bazie struktur spolecznych, stabo. Tutaj integracja
jest mocno zahamowana, poniewaz wiele stanowisk pracy, a tym bardziej urzedow
panstwowych, dla Polakow jest niedostepnych. Urzednicy za$ z zasady sa niechetni Po-
lakom i Polacy, jezeli tylko moga, to ich unikaja. Z urzedow korzystaja tylko wtedy,
kiedy jest to konieczne’™.

LE. Hall, Ukryty ..., s. 174.

2], Lach-Kowalski, Saksy — czarna robota, £6dz 1999, s. 77.
3 L. Dyczewski, Polacy..., s. 243-244.

4 Ibidem, s. 242-244.

5 Ibidem, s. 243.
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Reprezentatywna dla do§wiadczen ,,p6znych przesiedlencéw”, wywodzacych si¢ z
,,postkolonialnej”, besserwisserskiej postawy spoteczenstwa niemieckiego wobec
imigrantéw ze Wschodu, jest wypowiedz jednej z rozmowczyn Matgorzaty Warchot-
Schlottmann: ,,Margarete Pastuszak od 11 lat czeka na to jedno, jedyne pytanie:
«Stuchaj, jak to czy tamto wyglada w Polsce?» Na prozno. Zamiast tego Niemcy, kto-
rzy nawet w Polsce nigdy nie byli, staraja si¢ wyjasni¢, co si¢ dzieje w jej kraju. Kiedy
probuje co$ doda¢ od siebie, przerywaja jej, mowiac: «No tak, ty byla$ indo-
ktrynowana, zyta§ w dyktaturze i nie umiesz naprawde mysleé»™",

Niemcy postrzegaja emigrantow z Polski jako spolecznos¢ pea kompleksow
nizszosci, zyjaca w sferze niedostatku, nawet ubodstwa, czgsto popadajaca w kolizje z
prawen?’. ,Ich zarobki i prestiz zawodowy — pisze Dyczewski — sa o wiele nizsze od
zarobkow 1 prestizu zawodowego ludnoéci tubylczej. Ich ruchliwo$¢ spoteczna
wertykalna jest bardzo ograniczona™. , Poéznych przesiedlencow” w REN w istocie ce-
chuje wigc swoisty kompleks nizszosci wobec spoleczenstwa niemieckiego, ktory
mozna rozpatrywa¢ takze w kategoriach ,,zaprogramowania” na wysoki dystans
wiladzy. Kompleks 6w, wynikajacy dodatkowo z poczucia braku wiasnego zaplecza
intelektualnego, elit, potaczony ze strachem przed utrata statusu ,,p6znego prze-
siedlenca”, nie byciem uznanymi za ,,swoich”, przejawia si¢ z reguly w daleko idacej
lojalnosci wobec wiadz, uleganiu presji otoczenia i potrzebie bycia ,,150% Niemcami™,
Z tego powodu liczni polscy badacze przejawiaja czgsto sklonnos$é, by wspomniany
fakt rozpatrywac w kategoriach prze$ladowania, ,,ugniatania” polsko$ci przez maching
panstwowa w Niemczech, utrudniania lub uniemozliwiania emigrantom z Polski
utrzymania ,,polskoéci jako innosci’™.

Aleksandra Trzcielinska-Polus zwraca uwagg na fakt, ze mniejszo$¢ niemiecka na
Slasku, czyli $rodowisko, z ktérego rekrutuje si¢ wigkszosé , przesiedlencow”, nie
posiada wiasnych kulturalnych elit®. Specyficzny sposéb postrzegania ,,pdznych
przesiedlencéw” przez innych przedstawicieli Polonii w RFN jest po czgSci naznaczony
najsilniej rzucajacym si¢ w oczy ,znakiem firmowym” omawiangj grupy -
ucielesnionym w pracownikach sezonowych, budowlancach, prostych kobietach ze
Slaska, wychowanych jeszcze w III Rzeszy. O ,,prestizu”, posiadanym przez nich
wsrod Polonii $wiadezy¢ moze fragment opowiadania Krzysztofa Mika: ,,I tak oto leni-
nowska idea rzadzacych kucharek stata si¢ rzeczywistoscia. [...] Takie zera, takie nic,
co to ledwo szkole podstawowa skonczylo, uwaza sig teraz za najwazniejsze w Swiecie.
[...] Dlaczego ich umigjetnos¢ przyrzadzenia zurku po Slasku ma by¢ wazniejszym
dowodem umilowania i przynaleznosci do kultury niemieckiej, niz moja naprawde
szczera che¢ poznania w przysztosci w oryginale Kanta albo Hegla?”’

1 M. Warchot-Schlottmann, Emigracja ..., s. 381-382.

2 M. Guziuk, op. cit., s. 100-102.

3 L. Dyczewski, Polacy..., s. 242-244.

4. Gontarczyk, Emigracja polska w Niemczech Zachodnich, [w:] Polskie wiezi kulturowe na obczyznie,
red. M. Paszkiewicz, t. VIII, Londyn 1986, s. 181.

5 M. Guziuk, op. cit., s. 101.

6 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 113.

7K. Mik, op. cit., s. 47.
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Zdaniem Hofstede, ,,zaprogramowanie” na wysoki dystans wladzy i zwiazane z tym
wyznawanie warto$ci 1 przejawianie postaw, kojarzacych si¢ z osobowoscia
autorytarna, jest pozytywnie skorelowane z ,.tradycyjnymi normami”, ktorych ostoja sa
rodziny chlopskie i robotnicze, z nizszym wyksztalceniem, mniej uprzywilejowana
pozycja spoteczna i zawodowa. Warunki te w znaczacym stopniu spetniali (i po czgsci
spehiaja wspotczesnie) ,,pozni przesiedlency” z Polski w RFN. Wysoko$¢ omawianego
wspolczynnika dodatnio koreluje takze ze wspotwystepowaniem w danej spotecznosci
silnego kompleksu nizszo$ci wobec grup odniesienia w znaczeniu Mertonowskim, czyli
tych, do ktorych sig aspiruje, oraz kompleksu wyzszo$ci wobec grup, ocenianych jako
stojace na szczeblu hierarchii spolecznej nizej. Trudno nie zauwazy¢, ze pierwsza z
wymienionych kategorii stanowia dla ,,przesiedlencow” Niemcy z RFN, druga za$ —
mieszkajacy tam, nizej sytuowani, emigranci, w tym roéwniez niemieccy
»przesiedlency” z innych krajow oraz emigranci z Polski nie posiadajacy statusu
,»przesiedlenca”. Tezg tg potwierdza wypowiedz socjologa Pawta Kaczmarczyka, ze na
plaszczyznie spoleczno-obyczajowej zbiorowos¢ emigrantow z Polski w Niemczech
jest silnie zhierarchizowana, ,,a pozycja w niej zalezy nie tylko od dlugosci pobytu w
Niemczech, ale przede wszystkim od statusu pobytowego™.

,,Przesiedlency” pozytywnie odnosza sig do ,.kapitalistycznych wartosci” cenionych
w RFN, takich jak: sukces, wydajnos¢, konsumpcjonizm. Stosunkowo szybko
zdobywaja atrybuty, symbolizujace wyzszy status, takie jak prestizowy samochod. W
opinii Hagera, u Zrédet wymienionych zachowan ,,przesiedlencow” lezy nie tylko
potrzeba nasladownictwa, lecz takze ,,wkupienia si¢” w spoleczenstwo niemieckie oraz
zrekompensowania sobie dobr i wartosci, z ktorych wskutek emigracji musieli
zrezygnowaé’. Rowniez ta okolicznosé dobrze wpisuje si¢ w logike ,,zapro-
gramowania” omawianej grupy na funkcjonowanie w kategoriach wysokiego dystansu
wiladzy. Pasuje ona, moim zdaniem, do nakreslonego przez Hofstede obrazu ludzi,
myslacych kategoriami prestizu i wiladzy, przykladajacych duza wage do atrybutow,
podkreslajacych status spoteczny, przejawiajacych potrzebg akcentowania wihasngj
pozycji socjalnej oraz budowania zhierarchizowanych relacji miedzyludzkich.

Takze opisujac zycie zawodowe ,,przesiedlencow” mozna wymieni¢ szereg cha-
rakterystycznych dla nich postaw i zachowan, ktore nalezaloby powiazaé z
»Zaprogramowaniem” opisywanej grupy na funkcjonowanie kategoriami zaréwno
wysokiego, jak 1 niskiego dystansu wiladzy. Badacze, zajmujacy si¢ problematyka
integracji ,,przesiedlencow” z Polski w RFN przed 1989 r., podkreslaja istotne zna-
czenie, jakie w procesie tym odegrala socjalizacja przybyszow w ustroju komu-
nistycznym, w nakazowo-rozdzielczym systemie sterowania gospodarka. Wolfgang
Lanquillon zwrocit uwage na fakt, iz przed wyjazdem emigranci z Polski posiadali
czestokro¢ bigdne wyobrazenia o sposobie funkcjonowania gospodarki rynkowej, zas
po przybyciu do RFN z zaskoczeniem i krytycyzmem odnosili si¢ do obserwowanego

L p. Kaczmarczyk, ,, Polski Berlin?” — uwagi na temat najnowszych migracji Polakéw do stolicy
Niemiec, [W:] Ludzie na hustawce. Migracje miedzy peryferiami Polski i Zachodu, red. E. Jazwinska-
Motylska, M. Okolski, Warszawa 2001, s. 282.

2 B. Hager, op. cit,, s. 157.
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w tym kraju rozwarstwienia spotecznego, ogromnego zréznicowania stopy Zyciowej
obywateli, pigtnowali ,,pazerno$¢” Niemcow, przejawiajaca si¢ m.in. w tupieskiej
polityce czynszowe]. Przyzwyczajeni do zycia w warunkach pelego zatrudnienia,
gwarantowanego przez panstwo, ciezko znosili konieczno$¢ dostosowania sig¢ do
kapitalistycznych regut ,,walki o byt”, gorszych od oczekiwanych mozliwosci na rynku
pracy, szczegdlnie za$ — do nieznanego im dotad stresu zwiazanego z bezrobociem'.

Wymienione spostrzezenia znalazlty swoje przelozenie zaréwno w ,strategiach
przetrwania” przesiedlencow w zyciu zawodowym, jak i w rozwazaniach czesci nie-
mieckich badaczy nad profitami i obciazeniami dla gospodarki RFN, zwiazanymi z
dotowaniem i eksploatowaniem taniej sity roboczej ze Wschodu. Zaryzykowa¢ mozna
teze, iz pod pewnymi wzgledami ,,zaprogramowanie” przesiedlencow, uksztaltowane
na nakazowo-rozdzielczej mentalnosci czasow PRL, potraktowac nalezatoby jako
balast. Badania wsrod ,,przesiedlencow”, przeprowadzone w latach 1980. Wykazaly,
ze zaledwie 32,2% megzczyzn 1 42% kobiet deklarowalo gotowos¢ pojscia w Niemczech
do pracy innej niz w wyuczonym zawodzie, tylko 26,3% mezczyzn i 24,6% kobiet —
podjecia nauki nowego zawodu, a jedynie polowa ankietowanych kobiet i 60%
mezczyzn — przyjecia pracy poza gmina, w ktorej zamieszkiwali’. Z badan
przeprowadzonych w pierwszej potowie lat 80. XX w. przez Institut fiir Soziale Arbeit
w Miinster wynika, Zze ,,w ciagu pierwszych pigciu lat pobytu w REN ok. 20%
przybyszow z Polski pozostawalo bez pracy, a 30% podejmowalo pracg niezgodng z
kwalifikacjami zdobytymi w kraju pochodzenia™.

Skiad spoteczny i zawodowy oraz wyksztalcenie opisywanej grupy wspolgra z
Hofstedowskimi tezami dotyczacymi ,,zaprogramowania” na funkcjonowanie kate-
goriami wysokiego dystansu wladzy. Wsrdd ,,przesiedlencow” z lat 1980., lecz rowniez
po 1989 r., gtéwny odsetek stanowia osoby pochodzace z obszaréw rolniczych i ma-
tych miasteczek, o wyksztalceniu podstawowym i zawodowym. Cho¢ z biegiem lat
wzrasta wsrod nich udziat emigrantow z wyksztatceniem $rednim, a nawet wyzszym,
pozostaje on jednak na niskim poziomie w poréwnaniu z tym, charakterystycznym dla
,»Zzwyklych” emigrantow z Polski®. ,,Przesiedleficow” zatrudniano najezeseie ,,do prac
pomocniczych, najbardziej zagrozonych bezrobociem, do ktorych wynajmuje sig

L A. Trzcielinska-Polus, ,,Wysiedlericy” ..., s. 90.

2 Ibidem, s. 107.

3'W 1985 1. osoby z wyzszym wyksztalceniem stanowily az 12% og6tu bezrobotnych , przesiedlencow’;
ibidem, s. 105; por. A. Trzcielinska-Polus, Slaskosé..., s. 127, 136.

4 Wedlug badan przeprowadzonych przez pracownikéw Uniwersytetu w Duisburgu, przesiedlency
przybyli do RFN, w Polsce wykonywali glownie nast¢pujace zawody: branze metalowa i elektryczna
(25,9%) — instalatorzy, elektrycy, mechanicy, Slusarze itp.; planowanie i administracja (24,4%) — przede
wszystkim urzednicy, laboranci, kasjerzy itp.; branza budowlana (14,2%) — murarze, drogowcy, stolarze
itp.; ustugi dla ludnosci (9,1%) — pielegniarki, fryzjerzy, nauczyciele itp.; ustugi materialne (8,1%) —
kierowcy, kelnerzy, telefonistki, listonosze, wilasciciele zaktadow gastronomicznych; gornictwo (6,6%);
idem, ,, Wysiedlericy”..., s. 106. Badani przez Leona Dyczewskiego w 1987 r. przedstawiciele Polonii
szczycili si¢ nastgpujacym wyksztatceniem: wyzszym — 34%, $rednim — 41,8%, zawodowym — 20,7%.
Pracowali jako: technicy — 23%, pracownicy wykwalifikowani — 19,5%, inzynierowie — 13,8%,
reprezentanci wolnych zawodow (gtéwnie lekarze) — 12,3%, nauczyciele — 7,3%; L. Dyczewski, Polacy
.., S. 126; U progu XXI wieku odsetek emigrantow z Polski w RFN z wyzszym wyksztatceniem stanowit
25%; M. Guziuk, op. cit., s. 101.
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ludno$¢ naptywowa”, w zwiazku z czym czgsto wyrazali oni poglad, Ze traktowani sa
na réwni z gastarbeiterami. Rowniez obecnie dominujacy odsetek ,,przesiedlencow”
pracuje W RFN jako robotnicy, w zawodach z branzy przemystowej, w ktorych
istotnym komponentem, skladajacym si¢ na instrumentarium zarzadzania, jest:
dyscyplina i $ciste podporzadkowanie przetozonym w ramach hierarchicznej struktury
organizacyjnej; zawody zwiazane 2z niskim upodmiotowieniem pracownika,
wykonywane najczgSciej przez nisko kwalifikowana, nie cieszaca si¢ wysokim
prestizem, site robocza®.

Opinie niemieckich pracodawcow o pracy przesiedlencow sa z reguly pozytywne.
Jak podkresla Aleksandra Trzcielinska-Polus, ,,dazenie do poprawy jakosci pracy i
gotowos¢ podnoszenia kwalifikacji stanowia cechy wyrdzniajace t¢ grupg sposrod
miejscowych”z. Za owa dobra reputacja kryje si¢ jednak takze ,,drugie dno”. ,,Prze-
siedlency” uwazani sg za pracownikow ,tatwo godzacych sig na pracg w godzinach
nadliczbowych, pracg w systemie zmianowym oraz w soboty i niedziele”. Tym samym
za§ — za ludzi nieasertywnych, godzacych si¢ na wyzysk i dyskryminacje, podko-
pujacych ,,z trudem wywalczone umowy zwiazkow zawodowych i rad zaktadowych’™.

Poniewaz ,,przesiedlency” czgsto zmuszeni sa godzi¢ si¢ na podejmowanie pracy
ponizej posiadanych kwalifikacji, wyksztalcenia 1 do$wiadczenia zawodowego,
postrzegani bywaja przez spoteczenstwo niemieckie jako ludzie pozbawieni aspiracji
zyciowych, pasywni, nie potrafiacy ,,walczy¢ o swoje”. Za sprawa praktykowanego
przez nich etosu cigzkiej pracy, drylu, dyscypliny i ,,wkladania duszy” w nawet
najmniej prestizowe prace, posadzani bywaja o lubowanie si¢ w ,,rzadach silnej reki” 1
,»stuzalczo$¢” w stosunku do przetozonych.

Parafrazujac wypowiedz Danuty Berlinskiej, stwierdzi¢c mozna, ze ,,p6zni prze-
siedlency” z Polski w RFN ,,sa przyktadem dekompozycji wyznacznikow potozenia
spotecznego. Wzglednej zamoznosci i wysokiemu poziomowi dochodéw [...] to-
warzyszy niskie wyksztalcenie i ciagle jeszcze niski prestiz spoleczny. Pojawiajace si¢
nowe postawy wobec wyksztalcenia pozwalaja przypuszczaé, ze kolejne pokolenia
beda zmieniaé ten stereotyp™.

Przejawy autorytarnych postaw ,,przesiedlencow” z Polski Niemcy najwyrazniej
dostrzegaja na plaszczyznie prywatnej, obyczajowej. Najwazniejszym z nich jest dla
niemieckich obserwatoréw tradycyjny, patriarchalny model ,,przesiedleniczej” rodziny,
oparty na dominacji ojca i stabszej, w konfrontacji z nim, pozycji zony i dzieci. Sami
,przesiedlency” rowniez zauwazaja, ze model ten, ktory z reguly bazuje na standardach
tradycyjnej rodziny $laskiej, bardziej konserwatywnej niz statystyczna rodzina w
Polsce, znaczaco rozni si¢ od modelu niemieckiego. Rodziny ,,polskich Niemcow” sa
najczeseiej pelne i sakramentalne, mniej jest wsrod nich zwiazkow kohabitacyjnych, a
malzenstwa rzadziej koncza si¢ rozwodem. Z drugiej strony — cechy takie jak

L A. Trzcielifiska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 112.
2 Ibidem, s. 112.

3 Ibidem, s. 112.

4D. Berlinska, Mhniejszos¢ niemiecka ..., S. 186.
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matodzietno$¢ i zatomizowanie (pod jednym dachem rzadko mieszkaja przedstawiciele
wigcej niz dwoch pokolen), upodabniaja te rodziny do modelu niemieckiego'.

Wolfgang Lanquillon w latach 1980. odnotowywal, ze przesiedlency z Polski
wyjatkowo krytycznie odnosili si¢ do takich ,,patologii”, dostrzegalnych w niemieckim
systemie wychowawczym, jak: ,,brak autorytetu rodzicow i nauczycieli, bezczelnos¢ i
lenistwo dzieci, zbyt duzo wolnosci dla miodziezy, ktéra nie posiada $wiadomosci
narodowej, [...] rozpowszechniony alkoholizm, brak religijnosci, swoboda seksualna,
pornografia itp.’”

Autorzy opisujacy ,,przesiedlencow” w latach 1980. podkreslali dramatyzm sytuacji
dzieci i mlodziezy. Po pierwsze — stwierdzal Georg Auernheimer — sa oni ofiarami
emigracji w tym sensie, ze w decyzji o wyjezdzie zmuszeni byli podporzadkowac si¢
woli rodzicow®. Po drugie, proces ich integracji w spoleczenstwie niemieckim utrudnia
,»odczuwane przez nich poczucie dysonansu migdzy wyznawanym a obserwowanym w
RFN systemem wartosci'.

Bodo Hager jeszcze w latach 1970. ostrzegal, Ze rozdziat rol, oparty na podziale
plciowym, byl u przesiedlencow z rodzin robotniczych i z klasy $redniej znacznie silniej
uwidoczniony niz u statystycznych mieszkancow RFN, w jaskrawy sposob
odzwierciedlajac si¢ w codziennych obowiazkach oraz sposobie spedzania przez jej
poszczegdlnych cztonkéw czasu wolnego — meska czg$¢ przesiedlenczych rodzin w
domu z zasady nie partycypowala w sprzataniu, gotowaniu ani zmywaniu®. Hager
stwierdzal, ze mlodzi Gérnoslazacy, wychowani w rodzinach patriarchalnych, ulegali w
Niemczech silnej dezorientacji zyciowej. Co gorsza, ,lekarstwem” na nie, ,,apli-
kowanym” przez najblizszych, bylo tym silniejsze wywieranie nacisku i stosowanie
kontroli wobec miodych, wyrazajace si¢ w narzucaniu im uregulowanego, ,,porza-
dnego”, ,,czystego” i konformistycznego sposobu spedzania czasu. Zjawisko to — diag-
nozowal szwajcarski socjolog — nasilalo jeszcze poczucie alienacji miodych
przesiedlencow w kontaktach z miejscowa miodzieza®.

Wspomniane tezy znalazly odzwierciedlenie rowniez w pracy Aleksandry Trzcie-
linskiej-Polus, ktora, opisujac strukture ,,przesiedlenczych” rodzin, podkreslata ce-
chujacy ja tradycjonalizm: ,,wzorce 16l m¢zczyzny i kobiety ilustrowaty wypowiedzi
typu: «do ojca nalezy ostatnie stowo», «dla kobiety najodpowiedniejsze miejsce jest w
domu przy dzieciach»”. Autorytet rodzicow, szczegélnie ojca, byt wyraznie widoczny
podczas rozméw z rodzinami ,,przesiedlencow’: ,,Dzieci nie pytane nigdy nie zabieraty
glosu, co nie bylo skutkiem nieznajomosci jezyka, lecz wynikalo z respektowania
autorytetu rodzicéw. Normy etyczne wpojone miodziezy |...] byly odmienne od tych,
jakimi kierowata si¢ w zyciu mtodziez niemiecka (rzadko zdarzato si¢ np. zeby mtodzi
[...] zyli z partnerem w statym zwiazku bez $lubu, podczas gdy w RFN byt to bardzo

1 H. Koszatka, op. cit., s. 54-56.

2 A. Trzcielifiska-Polus, ~Wysiedlency”..., s. 90.
3 lbidem, s. 117.

4 Ibidem, s. 118-119.

5 B. Hager, op. cit., s. 67.

6 |bidem, s. 143.
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rozpowszechniony model Zzycia)'. W rozmowach badaczki z przesiedlencza”
miodzieza padaly stwierdzenia: ,,Mam inne wychowanie. Jestem przyzwyczajony do
postuszenstwa. Nie palg papierosow”; ,,jestem bardziej zdyscyplinowany i surowiej
wychowany”; ,,po prostu jestem powazny a oni sa infantylni”. Az 75% badanych
miodych ,,przesiedlencow” ,nie znajdowalo u swoich niemieckich réwiesnikow
niczego, co warte bytoby docenienia™.

Sama Trzcielinska-Polus przyznaje réwnocze$nie, ze ,,zaprogramowanie” mio-
dziezy z Polski na przejawianie szacunku wobec autorytetow posiada réwniez swoje
dobre aspekty. Z jednej strony, mtodzi ludzie szybko przyzwyczajaja si¢ do mniej
zdystansowanych i przepojonych szacunkiem kontaktéw z nauczycielami i prze-
tozonymi. Imponuje im ,,wolno$¢” niemieckich kolegdéw 1 ,,staraja si¢ takze wyzwoli¢ z
autorytarnych struktur rodzinnych”, posuwajac sie wrecz do buntu®. Z drugiej — ma-
nifestuja przywiazanie do warto$ci rodzicow, przejawiajac pracowito$¢ i zdyscy-
plinowanie w nauce. Dzigki temu, po pierwszych trudach zwiazanych z nauka jezyka
niemieckiego i aklimatyzacja w Niemczech, z reguly osiagaja uznanie ze strony oto-
czenia4, mierzone oraz bedace skutkiem dobrych, a nawet bardzo dobrych wynikow w
nauce .

Wspolczesnie szereg polskich badaczy podwaza tezy o silnie patriarchalnym, kon-
serwatywnym charakterze wspolczesnej rodziny ,,przesiedlenczej”, zwlaszcza gdy za
punkt odniesienia wzia¢ obecny, wciaz ewoluujacy ku ,,zachodnim standardom” model
rodziny §laskiej. Zdaniem Danuty Berlinskiej, utracita ona patriarchalny charakter wraz
ze zmiang pozycji spolecznej kobiety: ,,Stosunki migdzy rodzicami sa w wigkszym
stopniu partnerskie, podczas nieobecnosci ojca kobieta stara si¢ przejac jego obowiazki.
Kontrola rodzicow nad zachowaniami dzieci jest nadal sprawowana, lecz zmienity si¢
sankcje — kary cielesne zastapity zakazy wyjscia z domu na dyskoteke czy ogladania
telewizji. Rodzice nie narzucaja dzieciom tradycyjnych wzoréw kariery, przeciwnie,
zachecaja do zdobywania wyksztatcenia™®.

Wigkszos¢ badaczy polskiej emigracji na Zachodzie przyznaje, Ze ,,polskich
Niemcow” wyrdznia, rzadkie w silnie zlaicyzowanym, antyklerykalnym spoteczenstwie
niemieckim, przywigzanie do warto$ci i norm religijnych oraz szacunek do instytucji
Kosciota rzymsko-katolickiego. Az 74,5% emigrantow z Polski, respondentow
Grazyny i Henryka Koszalkow w badaniach z 1998 r., zylo w zwiazku matzenskim (w
tym 80% — w sakramentalnym), w zwiazkach nieformalnych zaledwie ok. 10%,
osoby rozwiedzione stanowity 9,6% ogétu, a stanu wolnego — 16,7%°. Tradycjonalizm
opisanego modelu dostrzec mozna szczeg6lnie w poréwnaniu z tym, reprezentatywnym
dla statystycznych mieszkancow RFN. U progu XXI w. zonaci/mezatki stanowiag w

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 120.

2 |bidem, s. 123.

3 Ibidem, s. 118-119.

4 Ibidem, s. 119.

5D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka ..., s. 184.

6 Badania z 1987 r. Polonii zamieszkatej w Bawarii wykazaty, ze 62,4% ankietowanych zyto w zwiazku
matzenskim, osoby rozwiedzione stanowity 6,2%, a stanu wolnego — 29,5%; H. Koszatka, op. cit., s. 54-
56.
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Niemczech zaledwie nieco ponad 50% o0séb powyzej 20 roku zycia', w mniej lub
bardziej ,,$cistych” zwiazkach nieformalnych zyje ok. 25% spoteczenstwa®, co trzecie
niemieckie matzenstwo koficzy si¢ rozwodem®. Udzial dzieci urodzonych z
niezameznych matek wyniést w REN w 1998 r. 20%* (dla Niemiec Zachodnich 16%,
a dla b. NRD 47%). W roku 2000 bezdzietnymi byto az 26% wszystkich 35-39 letnich
kobiet w Niemczech, w tym 13% mezatek”.

W badaniach Koszatkéw znacznie wyzszy odsetek respondentéw niz w przypadku
statystycznych mieszkancow RFN deklarowal regularne uczestnictwo w praktykach
religijnych, udziat w mszy $w.® Respondenci postrzegali Koscidt rzymsko-katolicki
przede wszystkim jako wspolnote wiernych (63,2%), nie za$ — instytucjg (21,9%). Fakt
ten do§¢ wyraznie $wiadczy¢ winien o odczuwanym przez nich poczuciu
upodmiotowienia w ramach wspolnoty, odzwierciedla¢ ich postawg indywidualistyczna
i egalitarystyczna’. Z drugiej strony jednak, upodmiotowienie to ewidentnie stabiej
uwidacznia si¢ na plaszczyznie spotecznej, w sferze praktycznych dziatan na forum
Kosciota. Jak podkresla Henryk Koszatka, osobista aktywno$¢ wiernych jest bardzo
mala i podporzadkowana formalnemu kierownictwu parafii. Z ogotu badanych tylko
4,1% udziela si¢ w akcjach charytatywnych, za$ do grupy religijnej nalezy 16,4%, ,.tak
wigc poziom uspotecznienia parafii polskiej poprzez ruchy, wspolnoty i stowarzyszenia
religijno-koscielne jest wyjatkowo niski™®.

W wypowiedziach ,,przesiedlencow” dotyczacych uznawanych przez nich auto-
rytetow, wyraznie uwidacznia si¢ ich potrzeba oddania si¢ pod opieke przywodcy
duchowego. W badaniach przeprowadzonych w 1987 r. Leon Dyczewski odnotowat
ogromna popularnos¢, jaka cieszyt si¢ wsrod wszystkich emigrantéw z Polski papiez
Jan Pawel II. W trakcie jego pielgrzymki do RFN w 1985 roku az 72% badanych
uczestniczylo osobi$cie w spotkaniu z nim lub pilnie $ledzito ja w $rodkach masowego
przekazu. Rowniez wspolczesnie Jan Pawet II odbierany jest przez niemiecka Polonig,
w tym przesiedlencow, zarowno jako duchowy przywodca Polakow, z ktorym moga w
pelni si¢ utozsamiaC, jak i najwigkszy, jesli nie jedyny we wspdlczesnym Swiecie,
moralny autorytet®.

Llbidem, s. 55-56.

2R. GeiBler, op. cit., s. 347.

3 G. Koszalka, op. cit., s. 161.

4 Ibidem, s. 184.

5 Ibidem, s. 186.

6 W miare regularne uczestnictwo we mszy $wictej deklarowato w 1998 r. az 84,2% respondentow (w
tym raz w tygodniu ok. 38%), bardzo rzadko chodzito do kosciota 14,4% z nich, nie chodzito w ogole
tylko 0,9%. W Polsce w 1998 r. do kosciota uczgszczato co tydzien 58% dorostych Polakéw, zas 8%
weale. Z kolei w Niemczech, wedtug danych Instytutu Demoskopijnego w Allensbach, w 1996 r. w
kazda niedzielg uczeszczato do kosciota 13% niemieckich katolikoéw, prawie w kazda niedzielg — 14%,
od czasu do czasu — 24% , rzadko — 32%, a wcale nie chodzito do kosciota 17%; H. Koszatka, op. cit., S.
100.

7 Ibidem, s. 148.

8 Ibidem, s. 156.

9. Dyczewski, Polacy..., s. 209.
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Swiatopoglad religijny jest, zdaniem wielu badaczy, charakterystycznym wyrdz-
nikiem nie tylko dorostych ,,przesiedlencow”, lecz takze miodziezy. Opisujac dos-
wiadczenia emigracyjne mtodych ludzi w latach 1980., Aleksandra Trzcielinska-Polus
odkresla, ze przyznawanie si¢ do praktyk religijnych uwazali oni i uwazaja, nawet po
dlugotrwatym procesie asymilacji w spoleczenstwie RFN, ,.za sprawy najzupelniej
normalne i naturalne”, nawet gdy ,,w oczach mtodziezy niemieckiej uchodzity one za
zachowania dziwne i anachroniczne”".

Z drugiej strony, cze$¢ miodziezy ,,przesiedlenczej”, ktora ,,w szybkim tempie
chciata dorowna¢ miodziezy niemieckiej (aby nie traktowano jej jako mniejszosci),
zrywala z czasem z praktykami religijnymi™. Do analogicznych konkluzji dochodzi
Danuta Berlinska, opisujac wspolczesny, coraz bardziej liberalny, model rodziny
slaskiej: ,,Rodzice nie egzekwuja od nastolatkow tradycyjnych obowiazkéw wobec
Kosciota. Mlodziez nie przejawia juz takiego ogromnego szacunku do Kosciota jako
instytucji jak rodzice czy dziadkowie. Mlodzi obserwuja, Ze uczestnictwo w mszy $w.
jest dla wielu dorostych nie [...] religijnym przezyciem, lecz przede wszystkim okazja
do pokazania si¢ w nowym stroju, samochodzie itp.””

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”.., s. 118-119.
2 Ibidem, s. 118-119.
3 D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., . 184.
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POLSCY NIEMCY W ,, TYSIACACH MALYCH GETT”

»A na koniec [...] zaproponowatem im projekcje filmu [...] o Polonii
niemieckiej. Na poczatku to bylo nawet zabawne. [...] jakas ghupawa,
emigrancka rodzinka pieprzy przy wigilijnym stole o wartosciach
nadrzednych, o mitoéci blizniego, Ze musimy sig popieraé, bo nas tak mato
na obczyznie i tak dalej... A potem w miarg wypitej wodki atmosfera sig
zageszeza; siostry skacza sobie do oczu, szwagroszczaki zaczynaja sig
licytowaé, kto ma wigcej, kto ma bardziej niemieckie pochodzenie, i
wychodzi na to, ze jedna siostra to kurwa, a druga ma kupiong mature... No
i jest demoniczny dziadek, ktory wspomina najpierw  swoja
wehrmachtowska, a potem ubecka przesztosé; taka ogolna degrengolada...
[..] T wyszto na to, ze wszyscy jesteSmy odrazajacymi, chciwymi
skurwysynami, dla ktérych liczy sig tylko szmal...”

Krzysztof Maria Zatuski

,Najlepiej czuje sie na Slasku

W wioskach na poty ztych na poty dobrych
Ktorych rozpad nie zmogt jeszcze
Chot¢ w zasadzie

Dawno nie powinny istnie¢

Zielen i czerh wgryza sig¢ pod skorg
Zmieszane z biatym pylem cementu
Dwujgzyczne

W korzenie wykarczowanych drzew
Korzeni szukam

Gataz ktora cheiata zakwitnad”?,

Maria Aniskiewicz

Wskaznik indywidualizmu przypisany Polakom i bedacy dla mnie punktem
odniesienia w analizie ,,zaprogramowania kulturowego” przesiedlencéw, sytuuje ich
blisko tego, charakterystycznego dla Niemcow, bezsprzecznych indywidualistow.

Pewne cechy zblizaja do siebie model rodziny, reprezentatywny dla ,,przesied-
lencow” z Polski, oraz niemiecki. W obu przypadkach realizowany jest model
nuklearnej, matodzietnej rodziny dwupokoleniowej. Blizsi i dalsi cztonkowie utrzymuja
ze soba kontakt, nie jest on jednak czesty, gdyz z reguly Zzyja w rozproszeniu.
Sporadyczna jest styczno$¢ z pokoleniem dziadkow, poniewaz ci najczesciej pozostali
w Polsce. Rodzina nie tworzy zwartego, bezwzglednie lojalnego wobec siebie klanu.

Z drugiej strony, ,,przesiedlency” z Polski, porownujac si¢ ze spoleczenstwem
niemieckim, podkreslaja, ze sa ludzmi przywiazujacymi wigksza wage do wartosci
rodzinnych. Badania, po$wigcone im oraz szerzej — emigrantom z Polski, samooceny te

1 K. M. Zatuski, op. cit., s. 136.

2 M. Aniskiewicz, Am besten fiihle ich mich in Schlesien, thum. M. Skalska, [W:] Dwujezycznosé —
podwdjna tozsamosé, Zweisprachigkeit — doppelte Identitdt, Berlin 1995, s. 216, cyt za: T. Strohecker,
Niemka jedzie do Polski, ttum. A. Wziatek, Katowice 2000, s. 101-102.
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potwierdzaja. Wsrod istotnych wartosci  kulturowych', wymienianych przez
respondentow Leona Dyczewskiego, przewazaly te, kojarzace si¢ z ,,zaprogramo-
waniem” na kolektywizm: gotowos¢ do poswigeen (83,9%), zdolnos¢ do przebaczania
(72%), rodzinnos¢ (67,8%), goscinnos¢ (66,3%), religijnos¢ (62,8%), szacunek dla
tradycji (62,1%), wspolnotowos¢ (47,1%). Mnigjszy akcent kladziono na wartosci
»indywidualistyczne: wolno§¢ wewnetrzna (77,8%), romantyzm (57,9%), honor
(23,5%)%. Dla swoich dzieci, obok madrosci i wiedzy, kojarzacych si¢ z
indywidualizmem, respondenci pragneli dobr, kojarzacych si¢ z warto$ciami
wspolnotowymi: szczesliwego zycia matzensko-rodzinnego, szacunku i powazania u
ludzi®. Az 77,4% respondentéw Leona Dyczewskiego mieszkato z rodzina®, a 27,6%
tylko z nia spedzalo caly swoj wolny czas”.

O silnej spoistosci emigranckich rodzin $wiadczy istnienie w ich obrgbie malego
odsetka rozwodow, rodzin bezdzietnych, niepemych i jednoosobowych®. Polonia
niemiecka odznacza si¢ przywiazaniem do wartosci wspolnotowych, uosobionych w
spotecznej nauce Kosciota rzymsko-katolickiego. Az 80% ankietowanych przez
Grazyng Koszatke w 1998 r. zonatych mezczyzn/mezatek z Polski zylo w zwiazku
koscielnym. Konserwatyzm obyczajowy respondentow przejawit si¢ w potgpieniu przez
badanych zwiazkéw pozamalzenskich (63,9%), eutanazji i aborcji (90%)’. Autorka
przyznaje jednak, Ze reprezentowany przez emigrantow z Polski katolicki model
stopniowo liberalizuje si¢ w kontakcie z ,,modelem s'rodowiskowym”s, szczegoOlnie — w
kwestii powtornych malzenstw i rozwodow (tolerancyjnie odniosto si¢ do nich
odpowiednio 88,9% oraz 66% pytanych)®.

W badaniach przeprowadzonych u progu XXI w. przez Jacka Schmidta,
,»przesiedlency” zgodnie deklarowali, iz najblizsze wigzi tacza ich z cztonkami rodziny,
przebywajacymi w Niemczech: rodzenstwem, rodzicami, kuzynostwem. Krewni,
weczesniej przybyli do Niemiec, praktycznie przez caly czas aklimatyzacji w Niemczech
stuza ,,przesiedlencom” pomoca: udzielaniem noclegow'®, wsparciem finansowym,

1 Warto§¢ kulturowa rozumiana jest tu, za Leonem Dyczewskim, jako ,wartoé¢ spolecznie
usankcjonowana w danym spoteczenstwie i dla niego typowa, uwewngtrzniona przez ogoét jego cztonkow
lub przez jego grupy elitarne; warto$¢, ktora pomaga dokonywa¢ wyboréw, ukierunkowuje i wskazuje cel
oraz $rodki dziatania, a takze wzmacnia samo dziatanie w ramach tej dziedziny spoteczno-kulturowej, w
ktorej sama tkwi”; L. Dyczewski, Polacy ..., s. 180-182.

2 Ibidem, s. 180-181.

3 Ibidem, s. 183.

4 Pozostate 13,8% - z przyjacioimi, a 8,8% - samotnie; ibidem, s. 138.

541,8% badanych spedzato go z rodzina i przyjaciotmi; ibidem, s. 138.

6 Patrz: cze$¢ poswigcona wskaznikowi dystansu wladzy wéréd , przesiedlencow” z Polski.

7 G. Koszalka, op. cit, s. 251.

8 Ibidem, s. 258.

9 lbidem, s. 250-251. Podobne wyniki przyniosty badania przeprowadzone w 1987 r. przez Leona
Dyczewskiego. Wypowiadajac si¢ na temat rozwodow, respondenci udzieli nastgpujacych odpowiedzi:
powinny by¢ dozwolone bez ograniczen — 10,3%, niedozwolone — 28,7%, dozwolone w wyjatkowych
sytuacjach — 55,2%; L. Dyczewski, Polacy ..., s. 172.

10" Aleksandra Trzcielinska-Polus podaje, Ze po przybyciu do RFN u krewnych mieszkat co piaty
»przesiedleniec”’, w sytuacji, gdy rzad niemiecki wszystkim ,,przesiedlencom” oferowat za darmo
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posredniczeniem w charakterze thumaczy, przy zatatwianiu spraw urzedowych. Sami
przesiedlency, po pomyslnym przej$ciu wstepnej adaptacji, namawiaja do emigracji i
sprowadzaja do Niemiec pozostate w Polsce rodzenstwo, rodzicow i tesciow, a nawet
dziadkéw — umozliwiajac im osiedlenie w tej samej okolicy lub przynajmniej w
promieniu kilkudziesigciu kilometrow od siebie’.

W swym autostereotypie ,,przesiedlency” podkreslaja cechy, majace $wiadczy¢, ze
sa ludZzmi silnie dbajacymi o sfer¢ Gemeinschaft: zdolnymi do nawigzania
autentycznych, glebokim relacji, goscinnymi, towarzyskimi. Az 90,4% respondentow
Dyczewskiego deklarowalo, ze posiada w Niemczech przyjaciol, a 22,2% (glownie
osoby nie posiadajace rodziny) — ze poswigca im caly swoj wolny czas. Do samotnego
spedzania wolnego czasu przyznawalo si¢ zaledwie 6,5% przedstawicieli Polonii,
jeszcze mniej, 1,5% — do spedzania go wylacznie w towarzystwie przypadkowo
napotkanych ludzi’. Bardziej indywidualistycznych pod tym wzgledem Niemcow
,.przesiedlency” posadzaja o oschlo$¢ uczuciowa i egoizm’.

W wymiarze przestrzennym emigranci z Polski nie tworza gett. Zyja w RFN w
rozproszeniu®. W najblizszym otoczeniu stykaja si¢ zaréwno z Niemcami, jak i
przedstawicielami wielu innych grup etnicznych®. Statym elementem rozwazan nad
problemem akulturacji Polonii w spoteczenstwach zachodnich sa formutowane przez
srodowiska polonijne dychotomie: (nasza) spontaniczno$¢ — (ich) wyrachowanie.
Analogiczny dyskurs wystgpuje w pracach poswigconych emigrantom z Polski w RFN.

Emigranci z Polski z dystansem podchodza do wszelkich zinstytucjonalizowanych
form pomocy, raczej szukaja oparcia wsrdd bliskich sobie 0sob. Respondenci Leona
Dyczewskiego zapewniali, ze rozwiazujac problemy przede wszystkim zdaja si¢ na
wiasne sity (57,7%), na rodzine (41%) i przyjaciét (33,6%)°. W koficu lat 1970.
szwajcarski socjolog Bodo Hager podkreslat, Zze charakteryzujaca przesiedlencow
empatia, traktowanie jako rzeczy oczywistej gotowosci do udzielenia pomocy i
poczuwania si¢ do wigzi wspolnotowych z sasiadami, spotykaja si¢ czgsto w ich
nowym otoczeniu z niezrozumieniem. Poniewaz w RFN $wiadczenie pomocy w
roéznych dziedzinach zycia nie odbywa si¢ za posrednictwem konkretnych, znajomych

mieszkanie i wyzywienie w obozach przejsciowych i mieszkaniach tymczasowych; A. Trzcielinska-
Polus, ,, Wysiedlency ..., s. 100.

13, Schmidt, ,,Wysiedlericy” miedzy Polskq a Niemcami, [W:] By¢ Polakiem w Niemczech, pod red. A.
Wolff-Poweskiej i E. Schulza, Poznan 2000, s. 356-357.

2 L. Dyczewski, Polacy ..., s. 136-138.

3 Por. M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski ..., s. 377-380.

4 Mieszkaja we wszystkich landach Niemiec Najwicksza koncentracja skupisk polonijnych znajduje si¢
na terenie Potnocnej Nadrenii — Westfalii, a zwlaszcza w Zaglgbiu Ruhry. Miastem o najwigkszej liczbie
polskiego pochodzenia jest Diisseldorf i kolejno: Berlin wraz z jego aglomeracja, Hamburg, Brema,
Kolonia, Frankfurt nad Menem, Darmstadt oraz Monachium; M. Guziuk, op. cit., s. 100.

5 Uwagi te odnosza si¢ do okresu mieszkania ,,przesiedlencow” ,,na swoim”, po pobycie w obozach
przejsciowych 1 mieszkaniach zastgpczych, ktorych enklawowy charakter nie sprzyjat procesowi
integracji ze spoteczenstwem niemieckim; A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlency” ..., s. 105.

6. Dyczewski, Polacy ..., s. 140-141.
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0s0b, przesiedlency postrzegaja swoje materialne oraz psychiczne niedomagania przede
wszystkim w kategoriach upokarzajacego ,,wiszenia na garnuszku” panstwa’.

Podkresla sig, ze Polonusom doskwiera sztywno$¢ obyczajowa, brak sponta-
nicznosci, bliskich, serdecznych, czestych relacji z niemieckim otoczeniem, wynikajaca
z charakteru niemieckich relacji sasiedzkich w ogole. Imigranci skarza si¢, ze kontakty
z niemieckimi sasiadami ograniczaja si¢ zazwyczaj do ,,wymiany pozdrowien,
rytualnego small talk o pogodzie” i $cisle zaplanowanych ,,«wizyt oficjalnych»
skfadanych podczas weekendu™.,

Czg$¢ badaczy $Srodowisk przesiedlenczych przyznaje jednak, ze w ostatecznym
bilansie ich respondenci opisany model relacji spolecznych oceniaja pozytywnie.
Zdaniem Jacka Schmidta, ,,przesiedlency” doceniaja fakt, Zze sasiedzi ,,sa z reguly
bardzo uprzejmi i w razie koniecznosci gotowi do $wiadczenia drobnej pomocy”, nie
narzucaja si¢ jednak, a swoje zainteresowanie wspotmieszkancami objawiaja poprzez
rywalizacje w dziedzinie dbalosci o przydomowe ogrodki” oraz pilnujac prze-
strzegania regut bezkonfliktowego wspdlzycia®. Pewne znaczenie odgrywa tu zapewne
fakt, ze specyficzna cecha kulturowa, ktora przesiedlency ze Slaska dziela z Niemcami
jest przywiazanie do Heimatu. Ojczyzna prywatna oznacza dla nich ,,nie tylko dom
rodzinny, lecz cala przestrzen spoleczna [...], w ktorej realizuja si¢ najwazniejsze
wydarzenia zycia jednostki”. Przywiazanie do niego wiaze si¢ z réwnie pedantyczna
dbaloscia o najblizsze otoczenie, co o starannie wypielegnowany ,,wtasny ogrodek’™.

W budowaniu sfery Gemeinschaft emigranci z Polski przejawiaja otwarto$¢ na inne
kultury, grupy etniczne i spoteczne. Sa zdolni do wyjscia poza wiasny etnocentryzm.
Wigkszos¢ respondentdow Leona Dyczewskiego, az 61,7%, deklarowalo posiadanie w
kregu bliskich kolegdw i kolezanek oprocz Polakéw rowniez osob innej narodowosci:
Niemcow (52,6% ogdtu badanych) Wiochow (9,7%), Jugostowian (8,9%). Zaledwie
jedna czwarta ankietowanych przyznata, ze do jej kregow kolezensko-przyjacielskich
naleza wylacznie Polacy’. Az potowa badanych (49,8%) deklarowata, Ze nie ma dla
nich znaczenia narodowos¢ zigcia/synowej, dystansujac respondentow, opowiadajacych
si¢ za malzenstwem swojego dziecka w ramach polskiej grupy etniczno-kulturowej
(36%). Zaledwie 2,7% ankietowanych przez Dyczewskiego chcialo mie¢ w rodzinie
Niemca/Niemke, za§ 6,9% - osobe innej narodowosci®. Deklaracje te neutralizuje
jednak fakt, ze, jak stwierdza Heinrich Mrowka, ,,liczba matzenstw mieszanych miedzy

1 B. Hager, op. cit., s. 156.

2 A. Trzcielifiska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 105; M. Schlottmann, Wphyw czynnikéw pozajezykowych
..y 8. 60; J. Schmidt, ,,Wysiedlency”..., s. 355.

3 Ibidem, s. 354-355.

4 D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 277-278.

5. Dyczewski, Polacy..., s. 137. Respondenci Grazyny Koszatki w nastepujacy sposob odpowiedzieli na
pytanie o narodowos¢ bliskich kolegow i kolezanek: tylko Polacy — 29,8%, tylko Niemcy — 0,9%, przede
wszystkim Polacy, ale i Niemcy — 56,6%, przede wszystkim Niemcy, ale i Polacy — 8,2%; G. Koszatka,
op. cit., s. 106.

6. Dyczewski, Polacy ..., s. 233.
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Polakami a Niemcami przewyzsza liczbe wszystkich innych mieszanych narodowo
malzenstw w Niemczech™.

Respondenci Leona Dyczewskiego z 1987 r. w wigkszos$ci deklarowali przywiazanie
do Polakow 1 Polski oraz potrzebg kultywowania polskosci. Az 96,9% badanych
przyjaznilo sig z Polakami®, 78,2% potwierdzito, ze teskni za okre§lonym miejscem w
Polsce®, 65,1% w sposob szczegolny interesowato sie wiadomosciami na temat dawnej
ojczyzny®. 79,3% pytanych deklarowato, ze zachowuje i pielegnuje jezyk polski, zas
75,1% - ze przechowuje i przekazuje w rodzinie polskie tradycje narodowe’. Trzy
czwarte (75,4%) katolikow polskojezycznych, ankietowanych przez Henryka Koszatke
w 1998 r., deklarowato, ze jesli uczestniczy w niedzielnej mszy $wigtej, to w
odprawianej] w jezyku polskim. Badacz podkresla: ,,Ludzie ci licznie i chetnie
przyjezdzaja nieraz dziesiatki kilometréw, aby wzia¢ udzial w polskie] Mszy $wigte;.
[...] Dominujacy jest z pewnoscia motyw religijno-etniczny”. Konkluzje te uzasadniaja
wypowiedzi badanych: ,,bardziej przezywam Mszg §w. w jezyku polskim”, ,,msze $w.
niemieckie sa puste, bez ciepla”, ,,bo jestem we wspodlnocie Polakéw™®. Aleksandra
Trzcielinska-Polus zauwaza, ze Ko$ciol spetnia w spolecznoscei ,,przesiedlencow” (jak 1
pozostalych emigrantow z Polski) funkcje integrujaca, jako miejsce wspolnej modlitwy
1 spotkan. Po wyjsciu z nabozenstwa wierni czgsto korzystaja z okazji, by ,kupi¢
polska gazete, wysta¢ paczke do bliskich w Polsce, wymieni¢ doswiadczenia, a nawet
zdoby¢ wiadomosci na temat mozliwosci znalezienia pracy czy mieszkania™ .

Polskosci nie wypieraja si¢ takze przedstawiciele najmtodszej fali emigracyjnej, po
1989 r. ,,Czytaja [oni] polskie ksigzki i prasg¢ — pisze Malgorzata Warchot-Schlottmann
— ogladaja polskie filmy. Chcieliby przekaza¢ swoim dzieciom jgzyk polski, znajomos¢
historii, literatury 1 muzyki polskiej, polskie tradycje Swiateczne, zwlaszcza wigilig,
mito$¢ do polskiej przyrody i polskiej kuchni. Jako wartosci wyniesione z domu,
kojarzone z polskoscia i oceniane jako bardzo istotne wymieniano: ciepto rodzinne,
otwarto$¢, spontaniczno$¢, goscinnos¢, uczuciowos¢, fantazje, szacunek do osob
starszych, poczucie humoru i idealizm. [...] Najczesciej jako przejaw [...] polskich
przewag wobec reszty Europy powtarzaly si¢ sformutowania: tworczy, mtodzi, zdolni
ludzie, wierno$¢, szacunek do kobiet, serdeczno$¢, towarzyskos¢, bogaty dorobek
kulturalny, go$cinno$¢, zycie bez stresu, bardzo dobra kuchnia, elastycznos¢ w
dostosowywaniu si¢ do roznych sytuacji, przywiazanie do tradycji, zyczliwos¢, pigkne
tereny turystyczne, gotowo$¢ do pomocy, optymizm, samozaparcie, pracowitosc,

1 H. Mrowka, Polacy w Niemczech — jeszcze nie dostrzezona mniejszos¢? Die Polen in Deutschland —
eine noch nicht ,,wahrgenommene Minderheit”?, [W:] Polskie wiezi kulturowe na obczyznie, red. M.
Paszkiewicz, t. VIII, Londyn 1986, s. 68.

2L, Dyczewski, Polacy..., s. 137.

3 Ibidem, s. 203.

4 Ibidem, s. 206.

5 Ibidem, s. 230.

6 H. Koszalka, op. cit., s. 152.

T A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 115.
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idealizm, fantazja, abstrakcyjne myslenie, uczuciowos$¢, otwarto$¢, rodzinnos¢,
sumiennosé™.

Badacze, opisujacy emigrantéw z Polski w RFN po 1989 r., podkreslaja
réwnoczesnie odchodzenie przedstawicieli najmtodszych pokolen od manifestowania
,»polskiej religijnosci”. Zanikl charakterystyczny wyréznik wczesniejszych fal
emigracyjnych i polskiej grupy etnicznej — ,,demonstracyjna katolicko$¢, wspierana
aktywna dziatalnoscia polskiego Kosciola i polskich ksiezy w Niemczech™. Mtodzi
emigranci, stwierdza Malgorzata Warchot-Schlottmann, nie czuja sig ,,szczegoOlnie
zwiazani z polskim $rodowiskiem religijnym ani zobligowani jakim$ obowiazkiem
patriotycznym” do uczeszczania na msze do polskiego kosciota®.

Cecha wspolna, taczaca emigrantow z Polski w RFN sprzed i po 1989 r. jest —
zgodnie ze stowami Malgorzaty Warchot-Schlottmann — , totalny brak zainteresowania
dla zorganizowanej dziatalnosci polonijnej™, oficjalnych organizacji polonijnych, ,,z
urzedu” zajmujacych si¢ pielegnowaniem polskosci®. Az 60% badanych w 1994 roku
przedstawicieli Polonii niemieckiej ,,nie utrzymywato kontaktu z Zadnymi instytucjami
polskimi™®. Zjawisko to wiaze si¢ z faktem, iz przedstawiciele Polonii postrzegaja je
jako instytucje propagujace anachroniczna, folklorystyczna wizje Polski’, z drugie]
strony za$ — z ich silnym, majacym podloze w personalnych zawisciach i animozjach
prominentnych dziataczy, sktéceniem’.

Pawel Kaczmarczyk sceptycznie odnosi si¢ do tez o istnieniu polskiej wspolnoty
etnicznej w Niemczech, jako argument wysuwajac fakt, iz w jej przypadku niespetnione
zostato kryterium koncentracji przestrzennej oraz kompletnosci instytucjonalnej.
Podkresla on brak sklonnosci emigrantow z Polski do celowego tworzenia polskich
enklaw. Zwraca tez uwagg, ze mimo funkcjonowania w RFN ogromnej liczby
instytucji formalnych i nieformalnych (prasa, organizacje, telewizja, radio, gabinety
lekarskie, agencje ubezpieczeniowe, rdznego typu obiekty ustugowe, kluby i
restauracje) oraz zalazkéw sektora etnicznej gospodarki, ,,uktad jako catos¢ nie jest
jednak spojny (inaczej niz chocby w przypadku spolecznosci tureckiej z rozbudowanym
zyciem politycznym). Przebywajacych tutaj ludzi cechuje rézny status, motywy,
sytuacja materialna. To one decyduja o aktywnosci spolecznej i zaangazowaniu w zycie
wspolnoty. [...] Widoczna jest tendencja do tworzenia si¢ «elit»y, na co pewien wplyw
ma zapewne fakt, ze duza czg$¢ migrantow $wiadomie wybiera «izolacyjny» tryb
zycia™. Witold Kaminski, wiceprzewodniczacy Polskiej Rady Spotecznej w Berlinie,
stwierdzit, iz Polacy w tym kraju nie tworza getta, lecz ,,tysiace matych gett”. ,,.De

1 M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski ..., s. 377.

2 M. Warchot-Schlottmann, Jezyk polski w Niemczech — perspektywy zachowania jezyka etnicznego u
najnowszej emigracii, ,,Przeglad Polonijny” 1996, nr 3, s. 40.

3 M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 375-376.

4 lbidem, s. 374.

5 Ibidem, s. 377.

6p. Kaczmarczyk, op. cit., s. 287.

7M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 374.

8 Ibidem, s. 375.

9 P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 301-302.

166



facto getto istnieje — pisze Pawel Kaczmarczyk — ale trudno oczekiwaé nie tylko
jakiegokolwiek oddzialywania z jego strony w kierunku $wiata zewngtrznego, lecz
takze jego postrzegania przez zewnetrznych obserwatoréw””'. Emigranci z Polski czesto
nie poczuwaja si¢ do postrzegania Polonii niemieckiej jako wspolnoty ludzi,
zwiazanych czyms wigcej niz tylko krajem pochodzenia®.

Badacze, tacy jak Pawel Kaczmarczyk, ktada nacisk na czysto pragmatyczny aspekt
uczestnictwa emigrantow z Polski w ,,polonijnej wspolnocie”. Tworzace si¢ miedzy
emigrantami sieci powiazan, oparte na zinstytucjonalizowanych formach kontaktu —
polskiej prasie, stronach internetowych — maja za zadanie stuzy¢ nowoprzybytym jako
instrumenty wymiany informacji, poméc im funkcjonowa¢ w niemieckim $wiecie.
Bledem byloby jednak oczekiwanie, ze na ich bazie powsta¢ moga silne i trwale wigzi
spoleczne®. Karykaturalnym symbolem polskiej wspolnotowosci jest , braterstwo”
nawigzywane przez pijanych emigrantow z Polski na placu przed kosciotem. Jego
ambiwalentng ,,formule” sugestywnie oddat Jan Lach-Kowalski w swojej ,,powiesci
emigranckiej”’, rozgrywajacej si¢ na poczatku lat 1990.: , Niedzielne potudnie bylo
odreagowaniem cigzarow pracy, stresow, ponurej doli Schwarzarbeitera, ale i legalnie
zatrudnionych z Polski rodem. Zdecydowana ich wigkszos¢ szukala pocieszenia w
Stowie Bozym. Jakie§ dziesig¢ procent stato przed kosciolem, to gtownie interesanci,
poszukiwacze, a takze konspiracyjni zaopatrzeniowcy. Cala impreza — bez obrazy
wiernych — miata jeszcze swoja filig¢ w pobliskim parku, przy ktorym miescit sig kiosk z
... piwem oraz mocg innych napojow. Nowo przybyli nie musieli pyta¢ o droge, przy
ciaglej rotacji wystarczylo p6j$¢ z nurtem rozptywajacym si¢ trzysta metrow dalej w
zielonych klombach, podlewanych przez naszych, tych wypoczetych, bo stojacych, i
tych zmegczonych, siedzacych juz na tawkach i trawnikach. [...] Ci Polacy, ktorych byto
najwigeej, nie rzucali si¢ w oczy — skrywaly ich mury $wiatyni. Uwagg okolicznych
Niemcéw przykuwata mniejszoé¢ z , tankparku™.

*kk

Z reguly podkresla sig, ze ,,p6zni przesiedlency” sa specyficznym odtamem Polonii,
grupa polskojezyczna, w wigkszym lub mniejszym stopniu zwiazana z polskim
duszpasterstwem i polska kultura®. W PRL jedynie shuszna teza bylo twierdzenie, ze sa
oni spolecznoscia ,,zblakanych” Polakow, przezywajacych w RFN spoleczna,
ekonomiczna, kulturowa i narodowa martyrologie, w zwiazku z zastraszaniem przez
organizacje ziomkowskie ,,przesiedlencow” zaangazowanych w organizacjach
polonijnych i publicznie manifestujacych polskosé®. O skutecznosci owej polityki

L Ibidem, s. 282.

2 Ibidem, s. 282.

3 Ibidem, s. 287-288.

4J. Lach-Kowalski, op. cit., s. 52-53.

5. Dyczewski, Polacy..., s. 76.

6 Jan Korbel pisze: ,,Na papierze firmowym instytucji o nazwie ,,Forderkreis zur Unterstiitzung der
Spdtaussiedler V” wydrukowano w jezyku polskim ulotke: ,,Stowarzyszenie ,,Zgoda“ [najwigksza
organizacja Polakow w RFN] ubiega si¢ w coraz silniejszym stopniu o wysiedlencow, obiecujac im
szczegdlnie korzystne podroze do bylej Ojczyzny. Ostrzegamy z naciskiem przed wstapieniem do tego
polskiego stowarzyszenia, ktore okresla siebie jednoznacznie jako Zwiazek Polakow w Republice
Federalnej Niemiec i zgodnie z § 4 swego statutu moze zrzesza¢ wylacznie Polakow. Tym samym kazdy,
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zastraszania — stwierdzat Jan Korbel — $wiadczy¢ mialy dzieci-niemowy, nieznajace
niemieckiego, ktorym rodzice zabraniaja méwié w miejscach publicznych po polsku’,
O jej nieskutecznos$ci — fakt, ze przesiedlency nie stali si¢ ,.$wiezym nabytkiem”,
zasilajacym 1 wzmacniajacym szeregi ziomkostw oraz ze na plaszczyznie prywatnej
wyrazaja potrzebg kultywowania polskoscii W kregu rodzinnym i Srodowisku
emigranckim najcze$ciej postuguja si¢ oni jezykiem polskim, czytaja polska prase,
stuchaja audycji polskiego radia, koresponduja w jezyku polskim. Uczestnicza w
polskim zyciu spoteczno-kulturalnym na wychodzstwie, zapehiajac sale ,,w czasie
imprez organizowanych przez rdzne organizacje polonijne”, stanowiac ,,wigkszo$¢
publicznosci na imprezach kulturalnych z udzialem Polakéw™, na polskich wystawach
w Niemczech. Uczestnicza w nabozenstwach odprawianych przez polskich ksiezy”.
Tesknig do stron rodzinnych. Utrzymuja w réznych formach kontakt z rodzing w
Polsce oraz kontakty gospodarczo-finansowe z rodzinnym krajem, m.in. dziatajac w
firmach polonijnych. Czg§¢ z nich ,,zachowala w Polsce swoje domostwa na wsiach
oraz mieszkania w miastach, pozostawiajac je pod opieka krewnych lub znajomych. W
sezonie urlopowym, a czasami nawet kilka razy w roku, przyjezdza do swych dawnych
siedzib, odnawia je, inwestuje w nie i traktuje jako drugi dom™. Wigkszosé
»przesiedlencow” nie rezygnuje z polskiego paszportu, a tym samym i obywatelstwa.
Kultywuja tradycyjne zwyczaje stron rodzinnych i niechgtnie przyjmuja obyczajowos¢
kraju osiedlenia®.

Zaprzeczeniem twierdzen o niemoznosci oficjalnego przyznawania si¢ przez
,przesiedlencow” do polskosci jest fakt zarejestrowania w maju 1995 r. w Hamm w
Westfalii Federalnego Zwiazku Niemieckich Péznych Wysiedlencow (Bundesverband
der deutschen Spdtaussiedler). Jak pisze Aleksandra Trzcielinska-Polus, ,,jednym z
celow zwiazku jest pielegnowanie tradycji i kultury kraju pochodzenia. Organem
prasowym organizacji jest czasopismo ,,Samo Zycie” wydawane w jezyku polskim.
Wsrod wielu informacji zamieszczanych w tym pi$mie znalez¢ tez mozna: terminarz

kto wstepuje do tego zwiazku przyznaje sie do polskiej narodowosci i traci wobec tego swe uprawnienia
jako wysiedleniec, poniewaz zgodnie z § 1 tacznie z § 6 Federalnej ustawy o wypedzonych
(Bundesvertriebenengesetz) legitymacje wypgdzonych otrzymaé moga jedynie Niemcy etniczni. Kto po
jej otrzymaniu wstapi do ,,Zgody” musi legitymacje t¢ zwrdci€ i traci tym samym uprawnienia do
pomocy finansowej wiladz niemieckich, zgodnie z ustawa o wyréwnaniu szkéd (LAG), i do
jakiegokolwiek wsparcia dobrowolnych organizacji pomocy, jak Bund der Vertriebenen [Zwiazek
Wypedzonych] lub grupy popierania przesiedlencow. Rozwazcie zatem, czy chcecie w przysztosci zyé
jako Polak w Niemczech czy jako Niemiec wsrdéd Niemcow. Decyzja nalezy wytacznie do Was. Wasz
Zwiazek Wypedzonych”. ,, Tymczasem, jak wynika z biuletynu Federalnego Urzgdu Wyréwnawczego,
osoba ktora ,,po opuszczeniu obszaru wypedzenia” wstapita do ,,organizacji grup mniejszoSciowych”
moze (lecz nie musi) by¢ uznana za nieposiadajaca ,,niemieckiej przynaleznosci narodowej”. W zadnym
za$ wypadku nie mozna tej formalnej przynaleznosci pozbawié osoby, ktora juz otrzymata w RFN dowod
osobisty [...], co wynika z [...] zalozenia o tozsamo$ci niemieckiej przynaleznosci panstwowej z
narodowa”; J. Korbel, Polska ludnos¢ rodzima. Migracje w przesziosci i w perspektywie — analiza
uwarunkowar, Opole 1986, s. 179.

L |bidem, s. 179.

2 Ibidem, s. 196-197.

8 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 104.

4], Korbel, Polska ludnosé rodzima..., s. 196-197; J. Schmidt, ~Wysiedlency”..., s. 356-357.
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imprez stuzacych pielegnowaniu polskiej kultury oraz wiadomosci o tym, gdzie i kiedy
odprawiane sa msze §w.™"

Utrzymujac kontakt z polskoscia, znacznie luzniejsze wigzi zadzierzguja
,przesiedlency” z Polonia. Zrdznicowanie pod wzgledem statusu prawnego i uznanej
przynalezno$ci narodowej emigrantéw z Polski w RFN — pisze Pawel Kaczmarczyk —
,,doprowadzily do hierarchizacji sSrodowiska migrantéw i wptynely na ksztalt powiazan
migdzy nimi™. Porozumienia czesto nie znajduja miedzy soba przedstawiciele
poszczegdlnych fal emigracyjnych oraz posiadacze odmiennych statuséw prawnych —
»przesiedlency”, czyli de iure obywatele RFN, i Polacy, bedacy de iure
cudzoziemcami. Srodowiska polonijne zarzucaja ,,przesiedlencom” pogardliwe
traktowanie rodakow oraz fakt, ze za wszelka ceng pragna zasymilowac sig,
udowodni¢, ze sa 150% Niemcami. ,,Przesiedlency” wystawiaja ,,rachunek krzywd”
swojej dawnej ojczyznie i obarczaja przedstawicieli niemieckiej Polonii wina za
rozpowszechnione w Niemczech Polenwitze. Wymownym komentarzem do
zagadnienia emigranckich dylematow tozsamosciowych jest anonimowa wypowiedz
,przesiedlenca”, jednego z respondentow Leona Dyczewskiego: ,,Nigdy nie bylem, nie
jestem 1 nie bedg przeciwnikiem czyimkolwiek tylko dlatego, ze jest on
przedstawicielem innego narodu, innej grupy spotecznej itp. Jednakze w stosunku do
polskich azylantow w RFN mam jakie$§ nieokreslone uprzedzenia. [...] Jezeli zwracam
si¢ do Polakow, to mowia o nas — Niemcach ,,naturalizowanych”, czyli w duzej
wiekszosci o Slazakach »Szwacy”, ,,Szkopy” 1 jeszcze parg pomniejszych okreslen. Ze
strony przeciwnej (mam na mysli ,,niemieckich” Polakoéw) — zapominaja momentalnie
wszystko, co ich taczylo z Polska. Stajemy si¢ w tym momencie bardziej obcy niz
Polacy i Niemcy™”.

Najwigksza bliskos¢ deklaruja ,,przesiedlency” z emigrantami z Polski, przybytymi
do Niemiec na tych samych zasadach, czyli z innymi ,,przesiedlencami”. Za sprawa
poczucia odrebnosci wobec Polonii — pisze Kaczmarczyk — daza oni ,,do kreacji
zamknigtej, postrzeganej jako wiasna przestrzeni spotecznej, ograniczonej do grona
znajomych, 0sob o podobnym statusie”, zapewniajacej bezpieczenstwo egzystencjalne
w sensie materialnym i duchowym’. Z drugiej strony, bedac ludzmi mobilnymi, czesto
jezdzacymi do Polski, utrzymujacymi z tym krajem zwiazki rodzinne, towarzyskie i
biznesowe, ,,przesiedlency” jawia si¢ jako spoleczno$¢ zawieszona miedzy dawna
ojczyzna a Niemcami. Akcentuje si¢ tez, ze komercyjnie funkcjonuja oni w roli
posrednikow migdzy Polonia a spoleczenstwem niemieckim, wykorzystujac status
depozytariuszy wiedzy o0 Niemczech 1 o tamtejszym polskim Srodowisku
emigracyjnym, posiadaczy bezcennych dla nowoprzybylych emigrantéw kontaktow,
przydatnych do zdobycia pracy’.

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy” ..., s. 99.
2 p. Kaczmarczyk, op. cit., s. 287-288.

3. Dyczewski, Polacy ..., s. 263.

4 P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 287-288.

5 Ibidem, s. 287-288.
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Relacje ,,przesiedlencow” ze spoleczenstwem niemieckim oscyluja na kontinuum:
wyobcowanie — asymilacja oraz separacja — integralizm. Cze$¢ badaczy podkresla, ze
zycie ,,poznych przesiedlencow” toczy si¢ w swoistym getcie srodowiskowym' oraz ze
winne sg temu uwarunkowania strukturalne. Wyrazicielem tego pogladu jest m.in.
Bodo Hager, ktory w koncu lat 1970. odpowiedzialnoscia za opisywany stan rzeczy
obarczyl naturalne milieu przesiedlencow — robotnikow, czgsciej niz statystyczni
Niemcy myslacych kategoriami stereotypow i uprzedzen. Przesiedlency decyduja sig na
zycie w diasporze, by odcia¢ si¢ od nieprzyjaznego $rodowiska. Tym samym jednak,
zdaniem Badera, nie tylko nie polepszaja swojego losu, lecz przeciwnie — dostarczaja
otoczeniu dalszych argumentéw do uprzedzen. Wycofanie si¢ w obreb wiasnej grupy
jest konsekwencja izolacji zrodzonej i poglebiajacej si¢ wskutek wrogosci zywionej
przez spoleczenstwo niemieckie, jednak przez osoby bedace nosnikami tejze,
traktowane jest jako jej przyczyna’.

Anna Wolf-Powgska, Pawet Kaczmarczyk i szereg innych znawcow problematyki
polonijnej zwraca z kolei uwage, ze znakiem rozpoznawczym ,,przesiedlencow” jest ich
,-niewidoczno$¢™. To wiasnie ich spolecznosé jest ta grupa emigrantow z Polski, ktora
w Niemczech asymiluje si¢ najszybciej, przy czym aspiracje te sa konsekwencja
zaréwno spehienia oczekiwan strony niemieckiej, jak 1 Wyznawanej postawy
kosmopolitycznej, traktowania siebie jako obywateli $wiata®. Nie ob.chodza
szczegdhnie ,,po polsku” §wiat, przejmuja niemiecki zwyczaj Swigtowania urodzin, nie
nadaja dzieciom typowo polskich imion, usuwaja polskie znaki diakrytyczne w pisowni
wiasnych nazwisk®. Jak stwierdza Trzcielinska-Polus, »staraja si¢ bardzo o to, by
wykazag, iz rzeczywiscie sa Niemcami, a czgsto, ze sa «bardziej niemieccy od samych
Niemcow»™®. Majaca zrodlo w  silnej presji asymilacyjnej ,,niewidoczno$¢”
przesiedlenczych srodowisk sprawia, ze w spofeczenstwie niemieckim funkcjonuje
stereotyp Polakéw jako ludzi, ktorzy dobrze sig integruja, nawet gdy w rzeczywistosci
przesiedlency w niemieckim spofeczenstwie funkcjonuja nie w pehi efektywnie.
Niemiecka opinia publiczna nie dostrzega ,,problemu polskiego”, skupiajac si¢ na
wyrazistym ,,problemie tureckim® czy ,,rosyjskim™’.

»Przesiedlency” czgéciej niz inni emigranci z Polski deklarowali w badaniach War-
chot-Schlottmann w latach 1990., ze w momencie emigracji cechowalo ich pozytywne
nastawienie do Niemiec i kultury niemieckiej, a takze jezyka niemieckiego®. Majac
najwigksze mozliwosci w miarg szybkiego opanowania go, w stosunkowo krotkim
czasie osiagaja wysoki poziom niemieckiej kompetenciji jezykowej. W konsekwencji
pracuja w swoich zawodach, w niemieckim otoczeniu, osiagaja wyzszy niz reszta

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy” ..., s. 105.

2B, Hager, op. cit., s. 142,

3 . Kaczmarczyk, op. cit., s. 282.
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6 A. Trzcielinska-Polus, Imigracja z Polski do Niemiec w okresie stanu wojennego i po zmianie ustroju w
Polsce, [w:] Polacy w Niemczech, pod red. M. Lisa, Opole 1996, s. 43.

7 P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 282.

8 M. Schlottmann, Wplyw czynnikéw pozajezykowych...., s. 55.
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Polonii prestiz spoleczny oraz lepiej platne posady’. To wiasnie oni deklaruja
utrzymywanie czestego i bardzo czestego kontaktu z niemieckimi przyjaciohmi i
znajomymi’. Jezyk niemiecki z biegiem lat zaczyna u nich dominowa¢ nie tylko w
pracy, lecz w ca%ym zyciu codziennym, w wychowaniu dzieci, komunikacji w rodzinie®.

Roéwniez oni sa tymi z emigrantow z Polski, ktorzy chodza do niemieckiej paraﬁl
Sugeruje to, ze jak wykazata Grazyna Koszalka, przejawiaja, podobnie jak inni wierni,
odrzucajacy parafi¢ polska na rzecz niemieckiej, bardziej liberalne podejscie do
przestrzegania zasad moralnosci katolickiej. Przykladowo, u pierwszych odsetek
aprobujacych rozwody wynosit w koncu lat 1990. 57,8%, u tych drugich — 70,8%”.

Dos$¢ znaczny odsetek ,,przesiedlencow”, odrzuca ,,waska” optyke przynaleznosci
do okreslonego Kosciota narodowego. Deklaruja oni tozsamosciowy internacjonalizm,
przyznajac si¢ do bycia czionkami Kosciola powszechnego (27,4% respondentow
Leona Dyczewskiego oraz 34,9% — Grazyny i Henryka Koszatkow)’. W opinii
Henryka Koszatki deklaracje tego typu $wiadcza o silnym wyalienowaniu,
wyobcowaniu emigrantow z Polski zar6wno w stosunku do polskiej, jak i niemieckiej
kultury i grupy etnicznej, o kryzysie ich tozsamosci. Moim zdaniem, deklaracje te
$wiadcza raczej o pozytywnym, sprzyjajacym integracji w spoteczenstwie niemieckim
poczuciu biwalencji kulturowej oraz o tym, ze podobnie jak wielu Niemcow —
postrzegaja siebie w kategoriach odchodzacych od etnocentryzmu, jako ,,obywateli
$wiata”, Europejczykow’.

»Przesiedlency” jawia si¢ rowniez jako ci przedstawiciele Polonii, ktorzy w
srodowisku niemieckim sa najbardziej uspofecznieni. W kwestii, jak gleboko
uspolecznienie to postgpuje, badacze problematyki polonijnej nie sa jednak zgodni.
Jacek Schmidt podkresla, Ze ,,przesiedlency” wiaczaja si¢ dos¢ aktywnie w dziatalnos¢
niemieckich spotecznosci lokalnych, m.in. bedac czlonkami towarzystw sportowo-
rekreacyjnych, choréw, zespotdow muzycznych®. Mtodziez bierze udziat w klubowych
zajeciach  sportowych i rekreacyjnych,  konkursach  migdzyszkolnych,
miedzynarodowych wymianach dzieci®. Malgorzata Warchot-Schlottmann stwierdza
natomiast, ze zaden z badanych przez nig emigrantow z Polski (wsrdd ktorych potowe

1 Ibidem, s. 56; 29,1% respondentéw Leona Dyczewskiego (wsrod wszystkich badanych przez niego
status ,,p6znego przesiedlenca” posiadato 23%) miato za wspolpracownikow wytacznie Niemcow, a
20,7% gtéwnie Niemcow, choc¢ byli wsrdd nich réwniez Polacy. Zaledwie 10,7% pracowato gtownie z
Polakami, 6,5% - wytacznie z Polakami, a 8,8% samodzielnie; L. Dyczewski, Polacy ..., s. 220.

2M. Schlottmann, Wphyw czynnikéw pozajezykowych ..., s. 63.

3M. Warchot-Schlottmann, Jezyk polski ..., s. 39.

4 Ibidem, s. 256. Wsroéd badanych przez Grazyne i Henryka Koszatkéw odsetek wiernych
uczeszezajacych do parafii niemieckiej wynosit 13,6%; H. Koszalka, op. cit., s. 152-153.

5 19,3% respondentow Dyczewskiego uczestniczyto we mszy $w. w parafii niemieckiej, najczesciej z
przyczyn praktycznych: ,,poznatem mitych ksigzy niemieckich”, ,pracuj¢ w parafii niemieckiej”,
,dziecko byto u I Komunii Sw. Dobrze nie rozumie po polsku”. 10,3% badanych chciato, by ich dzieci i
katechezg, i Komunig¢ $w. miatlo w parafii niemieckiej; L. Dyczewski, Polacy ..., s. 157-159; G.
Koszatka, op. cit., s. 255.

6 L. Dyczewski, Polacy..., s. 157.

"H. Koszalka, op. cit., s. 149.

87. Schmidt, ,, Wysiedlercy ..., s. 357-359.

% Ibidem, s. 361.
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stanowili ,,przesiedlency”) nie uczestniczyt w ,,zorganizowanych formach spedzania
wolnego czasu, jak zwiazki sportowe, kluby, organizacje itp.”

,,Pozni przesiedlency” sa tez tymi przedstawicielami Polonii, ktérzy najczesciej
wyrazaja negatywne opinie o Polakach. Warchol-Schlottmann thumaczy to nie zawsze
godnym zachowaniem samych Polakow w Niemczech oraz funkcjonujacymi wsrod
Niemcoéw stereotypowymi, niezyczliwymi wyobrazeniami o mieszkancach naszego
kraju, ,jak np. polnische Wirtschaft, nielegalni robotnicy polscy «zabierajacy»
Niemcom pracg, organizowane przez Polakow zlodziejskie gangi samochodowe i
przemytnicze, Polki jako glowne aktorki scen niemieckiego potéwiatka itp.” Prowadzi
to emigrantow z Polski, w tym zwlaszcza ,,p6znych przesiedlencow”, do ,,zachwiania
poczucia wlasnej wartosci 1 godnosci, pewnosci siebie, rodzi kompleksy nizszosci” oraz
,,do dysonansu psychicznego: warto$¢ wilasnego jezyka i kultury oraz solidarnos¢ z
wlasna grupa etniczna zostaja zakwestionowane’™. Karykaturalnym efektem tego
zjawiska jest niezdradzanie si¢ przez przesiedlencow ze znajomos$cia polskiego oraz
ukrywanie przez nich kraju pochodzenia®.

Dobrym podsumowaniem powyzszych rozwazan jest refleksja, przy$wiecajaca
monografii Leona Dyczewskiego o tozsamosci kulturowo-etnicznej Polakow w
Niemczech: ,,Nietrudno wyobrazi¢ sobie sytuacje, kiedy spoteczna tozsamos¢ jednostki
bedzie inna w jej wlasnym osadzie anizeli w stwierdzeniach osob postronnych”.
Obserwujac jednostkg, pochodzaca z ,,przesiedlenczej” rodziny w Niemczech, jej
znajomi na podstawie dostrzezonych u niej cech okreslaja ja jako Polaka, tymczasem
ona sama nie ma poczucia przynaleznosci do polskiej grupy etnicznej. ,,Sa to sytuacje
trudne dla jednostki”. Najbardziej korzystny jest taki stan, kiedy osobiste poczucie
przynaleznosci do danej grupy pokrywa si¢ z opinia otoczenia”.

L M. Schlottmann, Wphw czynnikéw pozajezykowych..., s. 63.

2M. Warchot-Schlottmann, Jezyk polski ..., s. 37.

3 Ibidem, s. 37; P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 282.

4 M. Warchot-Schlottmann, Jezyk polski..., s. 37; M. Kostrzewa, Procesy integracyjne i konsolidacyjne
Polonii w Niemczech w latach 1990-2000, Warszawa 2005, s. 54, 61.

5 L. Dyczewski, Polacy..., s. 108.
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DER POLIN REIZ BLEIBT UNERREICHT!

POLSCY NIEMCY - ,,MESKOSC” I ,KOBIECOSC”!

,,Doch all die Schonheit schnell erbleicht
Wenn man dagegen hilt die Polin,
— Der Polin Reiz bleibt unerreicht!”?

Karl Millocker, Der Bettelstudent (1933).

,Bardzo pojetni, zreczni, pelni zapahu, lecz niestali,
poniewaz kieruja sie czgsciej fantazja niz rozumem”.

Herders Konversations- Lexikon (1906) o Polakach.

,,Ktory przedsigbiorca miat tylko wcze$niej z nami do
czynienia, mogt sobie darowaé pytanie o zawdd, bo Die
Polen machen alles (Polacy robia wszystko)™.

Jan Lach-Kowalski

Polacy, podobnie jak Niemcy, jawia si¢ w rankingu Hofstede jako przedstawiciele
,,-meskich” narodow. Powinno z tego wynikac, ze ,,przesiedlency” z Polski pod wzgle-
dem tego wymiaru ,,zaprogramowania kulturowego” od statystycznych Niemcow
niczym istotnym si¢ nie réznia. Moim zdaniem, tezg t¢ mozna utrzymaé, cho¢ z
kilkoma zastrzezeniami.

W ujeciu Hofstede, przejawem ,,zaprogramowania” na ,,mgskos$¢” jest istnienic w
danej spotecznosci surowych, sci§le egzekwowanych norm moralnych. Biorac pod
uwagg to kryterium, model rodziny ,,pdznych przesiedlencoéw” z Polski uzna¢ mozna
za umiarkowanie ,,meski”. Daleko mu do liberalnego podejScia obowiazujacego w
RFN, charakteryzuje si¢ jednak wigksza otwartoscia na hasta tolerancji obyczajowej
niz model, traktowany jako norma przez statystycznych Polakow”,

Badani reprezentowali szerokie spektrum pogladéw wobec zachowan sprzecznych
z nauka Kosciota. Ponad potowa respondentow Henryka Koszatki (54,4%), wsrod
ktorych okoto 50% stanowili ,,pdzni przesiedlency”, ankietowanych w 1998 r., potepita

1 Wesja pierwotna: M. Zakowska, ,, Stowiariska dusza” w $wiecie homo fuber. Wzorzec meskosci i
kobiecosci Slgzakow w Niemczech, [w] Sseik na nepexpecmie kynomyp: MexcOynapoousiti c6opHuk
HayuHbIX MpPy0os no aunHeoxyavmyponoeuu, iox pen. E. E. Credanckoro, Camapa 2007, s. 204-208.

2 Lecz cala ta uroda na nic, / Gdy z drugiej strony Polka stoi, / — Ach, Polki wdzigk niedoscigniony!”,
tham. H. Ortowski.

3. Lach-Kowalski, op. cit., s. 69.

4 Wedtug danych z 2008 r. rozwodem konczy sig ok. 40% niemieckich malzefistw, na poziomie ok. 30%
ksztaltuje sig¢ liczba dorostych stanu wolnego oraz osdb pozostajacych w mniej lub bardziej $cistych
zwiazkach nieformalnych. Gospodarstwa jednoosobowe w Niemczech w 2004 r. wynosily 37%,
wielopokoleniowe — 2%; R. GeiBler, op. cit., s. 335-349.
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zwiazki homoseksualne. Aprobowalo je zaledwie 12,3%'. W ocenie zwiazkow
heteroseksualnych badani okazali sig jednak daleko mniej restrykcyjni. Zaledwie 16,9%
respondentow Leona Dyczewskiego, ankietowanych w 1987 r., negatywnie
wypowiadalo si¢ na temat pozycia seksualnego przed §lubem (pozytywnie — 47,5%)7,
Prawie jedna trzecia badanych przez Henryka Koszatke (29,4%) zdecydowanie
potepita osoby zyjace w zwiazkach nieformalnych (52,6% — nie potepita)’. O sile opinii
srodowiskowej $wiadczy fakt, ze niewielki jest wsrod emigrantek z Polski odsetek
niezameznych matek”.

Za bezwzgledna nierozerwalnoscia matzenstw opowiedziato si¢ 13,6% res-
pondentow Koszatki, mniej lub bardziej tolerancyjnie wobec rozwodow — 75%. Jednak
bardzo niewielu badanych wyrazatlo w tej kwestii postawe skrajnie liberalna,
solidaryzujac si¢ z pogladem, Zze rozwdd powinien by¢ udzielany na kazde Zyczenie
(1,3%)°. Antykoncepcji sprzeciwiato si¢ 18,4% respondentow z Hamburga i 14,9% z
Monachium. W Hamburgu aprobowalo ja ponad 50% pytanych (a jej stosowanie od
okolicznosci uzalezniato dalszych 16,7%), w Monachium — 47,9%°. W tym samym
czasie (1997 r.) przeciw antykoncepcji opowiedzialo si¢ 25,3% ankietowanych w
Polsce’. Polowa (48,2%) respondentow Henryka Koszalki i 35,6% Leona Dy-
czewskiego bezwzglednie sprzeciwiala si¢ aborcji. Akceptowala ja jedna trzecia
badanych w Hamburgu (w specyficznych przypadkach — 27,6%, bezwarunkowo —
8,3%)° oraz 18,4% w Monachium®. Wsrod respondentéw Dyczewskiego wierzacy,
aprobujacy przerywanie ciazy, stanowili zaledwie 2,7%'°. Zdrada matzenska kladta si,
w opinii Polonuséw, podwdjnym pigtnem, szczegolnie na reputacji kobiety — jako
grzech przeciw moralnoéci, wspotmalzonkowi i calej rodzinie. Za niedopuszczalna
uznalo ja 66,7% badanych przez Koszatke i 53,6% - przez Dyczewskiego. Za
wybaczalna — odpowiednio 17,6%"" oraz 6,5%". Jedna piata badanych przez Koszatke
byla zdania, Ze podstawa trwalodci 1 szczescia jest wiernos¢ wspotmatzonkow (20%)
oraz religijnosé rodziny (21,6%)". Rownoczesnie, odpowiednio 17,4% oraz 7,3%
respondentow uwazalo utrzymanie wiernosci w matzenstwie oraz wspoélne zycie
religijne za trudne do zrealizowania™.

1 Od listopada 2000 r. w RFN obowiazuje prawo umozliwiajace zawarcie zwiazku matzenskiego z osoba
tej samej plci, z wykluczeniem prawa do adopcji; H. Koszatka, op. cit., s. 124.

2 L. Dyczewski, Polacy..., s. 167.

3 H. Koszatka, op. cit., s. 122-123.

4 Zgodnie z danymi Polskiej Misji Katolickiej w Hamburgu, wérod proszacych o chrzest dziecka
stanowity one: w 1991 1. 9,9%, w 1998 . — 7,2%, a w 2000 r. — 3,3%; ibidem, s. 55.

S Ibidem, s. 120-121.

6 Ibidem, s. 131; L. Dyczewski, Polacy..., s. 169.

7 H. Koszatka, op. cit., s. 170-171.

8 Ibidem, s. 133.

9 L. Dyczewski, Polacy..., s. 169.

10 hidem, s. 171.

11 H. Koszalka, op. cit., s. 126.

12 Dyczewski, Polacy..., s. 167.

13 G. Koszalka, op. cit., s. 137.

14 Ibidem, s. 139.
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Zdaniem Grazyny Koszalki, jedna z cech wyrdzniajacych emigrantow z Polski w
RFN jest pozytywny stosunek do wielodzietnosci. Z rodzin wielodzietnych pochodzito
az 55,8% Polonusow, badanych przez nia w 1998 r. Niemal potowa jej respondentéw
(48,9%) opowiedziala si¢ za modelem rodziny dwudzietnej, co czwarty — za trojka
dzieci, niemal wszyscy odrzucili mozliwos$¢ posiadania tylko jednego potomka (za —
5,5%)". Deklaracje te znalazly czesciowe odzwierciedlenie w praktyce. Najwyzszy
odsetek ankietowanych przez Koszatkg stanowily rodziny z dwojka dzieci (40,2%), z
jedynakami — 22,4%. Niewiele bylo rodzin wielodzietnych: zaledwie 9,8% badanych
przyznawalo, ze posiada trojke potomstwa, 1,4% - czworo lub wigeej. Odsetek
matzenstw bezdzietnych wynidst az 26,25%, co jest liczba niebagatelna, nawet
wziawszy pod uwage stosunkowo miody wiek badanych par matzenskich®. Diagnozy te
znajduja potwierdzenie w statystykach przytaczanych przez badaczy, zajmujacych sig
problematyka ,,poznych przesiedlencow” z Polski, m.in. Aleksandry Trzcielinskiej-
Polus. Szacuje ona, ze od poczatku lat 1990. liczebnos¢ ,,przesiedlenczych” rodzin
zmniejszyta si¢ do$¢ znaczaco — ponad polowa z nich sktada sie zaledwie z 3-4 osob’.
Nie zmienia to jednak faktu, Ze na tle niskiego poziomu urodzen w Niemczech (w 1990
r. przecigtna niemiecka rodzina skladata sie z 2 0s6b”), rodziny polonijne sa bardziej
liczne.

Kobiety ze srodowisk ,,przesiedlenczych” (przynajmniej te ze Sredniego pokolenia) z
reguly wyznaja poglad, Ze atrybutem dobrej Zony jest niedopuszczanie, by maz
wyreczal je w pracach domowych®. Kariera zawodowa kobiet, podobnie jak
problematyka nadmiaru obowiazkéw, spoczywajacych na kobietach oraz natogu
jednego z malzonkéw zdaja si¢ nie mie¢ dla przedstawicieli emigracji polskiej w
Niemczech zupelie znaczenia jako determinanty trwalosci i szczgscia w Zyciu
matzenskim. Zaledwie 10% respondentow Grazyny Koszalki jako powdd matzenskich
nieporozumien wymienito niewlasciwy podzial obowiazkéw w rodzinie, 5,9% —
alkoholizm jednego z partneréw, 3,7% — niewierno$¢®, 5% — nadmiar obowiazkow
kobiety, 1,8% — jej kariere zawodowa'. Rozwiazujac problemy matzenskie z rad
niemieckich poradni malzenskich i rodzinnych, ksiazek i1 prasy fachowej korzystalo
zaledwie 5% Polonuséw. Wigcej, cho¢ nie znaczaco wigeej, kierowato sig tradycyjnymi
radami8 rodzicow (8,7%) oraz poradami, udzielanymi w poradniach parafialnych
(5,5%)".

Praca zawodowa kobiet byta w PRL, stwierdza Aleksandra Trzcielinska-Polus, ,,z
jednej strony koniecznoscia ekonomiczna, a z drugiej strony — forma samorealizacji

L Ibidem, s. 256-257.

2 Ibidem, s. 251. W opinii respondentéw Grazyny Koszatki, najodpowiedniejszy wick mezczyzny do
zawarcia zwiazku matzenskiego to 27-30- lat, kobiet — 24-26 lat. W Niemczech przecigtny wiek
nupturientow w 2001 r.: mgzezyzn — 31,2 lat, kobiet — 28,4 lat; ibidem, s. 137.

3 A. Trzcielinska-Polus, Slgskosé..., s. 127.

4 Statystycznie bylo to ,,2,3 osoby”, B. Dietz, Zwischen ..., s. 161-167.

5 H. Koszalka, op. cit., S. 124.

6 G. Koszatka, op. cit., s. 130-131.

7 Ibidem, s. 139.

8 Ibidem, s. 132.
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oraz zdobywania szacunku i uznania w rodzinie i spoteczenstwie’™. Nie przypadkiem w

1977 r. odsetek aktywnych zawodowo kobiet z rodzin ,,p6znych przesiedlencow” z
Polski wynosit w RFN 42%, podczas gdy dla Niemek zaledwie 29%°. Z badan
przeprowadzonych w pierwszej potowie lat 1990. w Nadrenii Potocnej-Westfalii
wynikato, ze wsrdd kobiet-,,przesiedlenicow” przybytych do RFN w 1989 r. tylko 5%, a
w 1990 r. 2% nie pracowato zawodowo. Z ankiety przeprowadzonej w 1990 r. przez
Instytut ds. Badan nad Rynkiem, Praca i Zawodami wynika, ze 47% kobiet z rodzin
przesiedlenczych” chcialo podja¢ prace zarobkowa. W RFN wigkszos¢ z nich
zmuszona byla jednak przej$¢ na jeden etat — gospodyn domowych lub podjaé prace co
najwyzej jako niewykwalifikowana sita robocza”.

Wsroéd  bezrobotnych ,,przesiedlencow”  zarejestrowanych w1989 r. kobiety
stanowity 56%, w 1990 r. — 58%. Byly one réwniez dtuzej bezrobotne niz mezczyzni.
Z danych Instytutu Badan nad Rynkiem Pracy i Zawodami z 1991 r. wynika, Ze
zaledwie 17% kobiet z rodzin ,,przesiedlenczych” po emigracji podjeto pracg. Wsrod
kobiet bezdzietnych wskaznik zatrudnionych wyniost nieco wiecej — 21%°. Ana-
logiczne badania, przeprowadzone przez Uniwersytet w Duisburgu w pierwszej
polowie lat 1990. wykazaly, ze po uplywie ponad 2 lat od przyjazdu do Niemiec bez
pracy pozostawato nadal 80% ,,polskich Niemek™®.

Kobiety posiadajace malte dzieci nie mogly uczestniczy¢ w normalnych zajeciach
kursow jezykowych i zawodowych ze wzgledu na nikta mozliwos¢ umieszczenia dzieci
w ztobku® lub zostawienia ich pod opicka sasiadow. Nowa sytuacja prowadzita czesto
do zalamania si¢ ich poczucia wiasnej wartosci, a nawet do kryzysu psychicznego.
Przezywaly one stres zwiazany z ,,wyizolowaniem, gorszym opanowaniem j¢zyka
niemieckiego, niedorownywaniem pozostatym cztonkom rodziny w procesie integracji z
ludnos$cia miejscowa’ i

Obecnie wskaznik aktywnosci zawodowej kobiet-,,przesiedlencow” wydaje si¢
jednak nie odbiega¢ znaczaco od wystepujacego w Niemczech (49,4%) oraz w Polsce
(47,4%)°. Wskazuja na to posrednio rezultaty przeprowadzonych w ostatnich latach
badan nad niemiecka Polonig. Wérod respondentéw Grazyny Koszatki z 1998 r.
odsetek pracujacych zameznych i bezdzietnych kobiet wynosit 44%, mezatek z dzie¢mi
— 56%, niezam¢znych matek — 62%. Na podobnym poziomie plasowat si¢ wskaznik
aktywnosci zawodowej kobiet niezameznych i bezdzietnych®. Statusem gospodyni

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 126.

2 B. Hager, op. cit., s. 101.

3 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy” ..., s. 126.

4 Ibidem, s. 111.

5 Ibidem, s. 126.

6 pod koniec lat 1980. brakowato w RFN 38 tys. miejsc w Ztobkach i przedszkolach; ibidem, s. 126.

7 Ibidem, s. 126.

8 Dane z 2004 r.; P. Zwiech, Aktywnosé¢ ekonomiczna kobiet i mezczyzn w Polsce na tle krajow Unii
Europejskiej, [w:] Regulacyjna rola panstwa we wspolczesnej gospodarce, pod red. D. Kopycinskiej,
Szczecin 2006, s. 219.

9 G. Koszalka, op. cit., s. 189-190.
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domowej (Hausfrau) tytutowato si¢ zaledwie 16,4% respondentek, w tym prawie
potowa matek, wychowujacych mate dzieci'.

Opisany model rodziny ,,przesiedlenczej” jest otwarty na zmiany. Rodziny ,,polskich
Niemcoéw” swa liczebnoscia niewiele odbiegaja od niemieckiej Sredniej statystycznej
oraz raczej nie sa wielopokoleniowe (pokolenie dziadkow najczesciej mieszka w
Polsce). Dlatego z mniejszym prawdopodobienstwem wytwarzaja si¢ w nich
mechanizmy autorytarne. Male rodziny, w ktorych niebagatelna role ,,$wiato-
pogladowa” odgrywa najmtodsze pokolenie, dzieci, sa bardziej sktonne do przysto-
sowania si¢ i upodobnienia do niemieckiego srodowiska, do poddania si¢ z jego strony
akulturacyjnej presji. Poza tym, z uwagi na skltocenie srodowisk emigrantéw z Polski
oraz niecheci ,,prawdziwych Polakéw” do osob posiadajacych status Aussiedler, ci
ostatni maja wigksza motywacje, by przejmowac niemiecki styl Zycia, warto$ci
kulturowe, tozsamo$¢. To wiasnie ,,polscy Niemcy” sa tym odtamem Polonii, ktory
najszybciej zrywa wigzy z polskim S$rodowiskiem duszpasterskim w Niemczech,
wybierajac bardziej liberalne $wiatopogladowo parafie niemieckie (lub w ogole
zrywajac kontakty z Kosciolem), a takze integruje si¢ z niemieckimi instytucjami
spotecznymi’.

*kk

Z wartosciami mgeskimi kojarzy si¢ do$¢ silne ,,zaprogramowanie” ,,p6znych
przesiedlencow” na indywidualizm, samowystarczalno$¢ oraz przywiazywanie duzej
wagi do wymiernych, materialnych osiagnie¢. Zbigniew Kurcz podkresla, ze glownym
celem wyjazdu emigrantow z Polski do Niemiec w ostatnich dziesigcioleciach bylo
uzyskanie wyzszych, zgodnych z zachodnimi wzorcami konsumpcyjnymi, standardow
zycia®. ,Przesiedlency” szczyca si¢ osiagnieciami w wykonywanych w Niemczech
,,meskich” zawodach, kojarzacych si¢ z cigzka praca. W autonarracjach lubig kreowac
archetyp cigzko i uczciwie zarabiajacego pieniadze robociarza. Przesiedlency ze Slaska
chwala wlasna pracowitos$¢, zaradno$¢, umiejetno$¢ oszczedzania, dalekowzrocznosg.
Rownoczesnie zwracaja uwage, ze miodzi Niemcy z RFN w znacznym stopniu
zatracili te cnoty. Jeden z respondentow Danuty Berlinskiej stwierdzit wrecz: ,,Dzi$
Niemigc to kto$, kto moze i jest podobny do Polaka, Zyje tez wlasciwie z dnia na
dzien™.

Ponad 44% ,,pdznych przesiedlencow” z Polski stanowia osoby z wyksztalceniem
srednim i zawodowym, prawie kazdy ma wyuczony zawdd, co wigcej — zawod co dru-
giej osoby nalezy do grupy poszukiwanych w przemysle lub rzemio§le REN®. Ponad
30% z nich posiadato i wykonywato w kraju pochodzenia dwa zawody®. Szacunek do

! Ibidem, s. 102.

2 Por. cze$é poswiecona wskaznikowi indywidualizmu ,,poznych przesiedlencow” z Polski.

3 Z. Kurcz, Polska emigracja do Niemiec na tle calosci polskiego wychodzstwa, [w:] Polacy w Berlinie.
Zarys portretu socjologicznego, Berlin 1995, cyt. za: G. Koszatka, op. cit., s. 103.

4D. Berlinska, Mniejszo$¢ niemiecka..., s. 323.

5 Trzcielinska-Polus A., Slgskosé..., s. 127. W swoim zawodzie pracowato az 50% ,pdznych
przesiedlencow”, respondentow Leona Dyczewskiego z 1987 r . Wérdd respondentdéw posiadajacych
jedynie obywatelstwo polskie odsetek ten wynosit 27,9%; L. Dyczewski, Polacy..., s. 219.

5 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 106.
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pracy i rzetelne jej wykonywanie, a takze powsciagliwo$¢ w wysuwaniu finansowych
roszczen sprawia, iz ,,przesiedlency” cenieni sa jako pracownicy, zwlaszcza w matych
i $rednich przedsigbiorstwach, gdzie odczuwa si¢ zapotrzebowanie na ich talent do
improwizacji i gotowo$¢ dostosowywania si¢ do nowych warunkow*

Jacek Schmidt zauwazyl, ze wigkszos¢ wysoko kwalifikowanych przesiedlencow
wznosi si¢ po szczeblach kariery zawodowej, osiaga w Niemczech stanowiska,
odpowiadajace z reguly ich wysokiej pozycji zawodowej w Polsce’. Badacze
anallzujqcy problematka polomjnq podkreslaja przy tym, ze sukces 6w jest najczesciej
zwienczeniem dlugiej 1 nieraz traumatycznej emigranckiej ,,drogi przez meke”. Jak
pisze Pawel Kaczmarczyk, po przybyciu do RFN ,przesiedlency” musieli czgsto
,»pogodzi¢ si¢ z obnizeniem pozycji zawodowej i rangi wykonywanej pracy (W 66%
zatrudnienie w charakterze pracownikow niewykwalifikowanych lub o niskich
kwalifikacjach), oraz zarobkami nizszymi zwykle o kilkanascie procent niz w przypad-
ku Niemcoéw pracujacych na podobnych stanowiskach™. Osoby bedace w Polsce
specjalistami o wysokich kwalifikacjach — pisze Jacek Schmidt — stawali przed
wyborem: ,,podjecia znacznie nizej kwalifikowanej pracy, przyjecia pracy w
wyuczonym zawodzie, lecz na nizszym stanowisku i z gorszym uposazeniem, albo
zmiany zawodu i odbycia dodatkowych studidw lub specjalistycznych kursow
zawodowych”. Decyzje o zatrudnieniu si¢ ponizej kwalifikacji byly zazwyczaj
chybione, powodowaly z reguly ,nieprzezwycigzalne problemy w znalezieniu pracy
istotnie odpowiadajacej wyksztatceniu 1 umiejgtnosciom”. Powoduje to, iz ,,prze-
siedlency” ci, dotkliwie odczuwajacy swa niska pozycje w spoteczenstwie, najczesciej
zmuszeni dorabia¢ jako sprzatacze lub inny niewykwalifikowany personel, wyrazaja
silng nostalgi¢ za Polska i mysla o powrocie’.

Na problemy zwigzane z czgsto nieuchronng deklasacja, przynajmniej w pierwszym
okresie pobytu w Niemczech, nakladaly si¢, zwlaszcza po 1989 r., perturbacje o
charakterze strukturalnym, zwiazane z kryzysem gospodarczym w Niemczech,
cigciami wydatkéw socjalnych, bezrobociem oraz nasilajaca si¢ ksenofobia. Na
przetomie lat 1980. i 1990. bezrobocie wérod przesiedleficow wynosito blisko 30%°. W
potowie lat 1990. wahalo si¢ od 15% (osoby przybyle przed 1989 rokiem) do 44%
(przybyli po 1989 roku)®.

W tym kontekscie symptomatyczny jest fakt, ze to whasnie spotecznos¢ ,,p6znych
przesiedlencow” jest ta grupa emigrantow z Polski, ktora w RFN najszybciej 1 naje-
fektowniej ,,wychodzi na swoje”. O ile w odniesieniu do nich Jacek Schmidt formutuje

1), Schmidt, W poszukiwaniu tozsamosci..., s. 136.

2], schmidt, ,, Wysiedlericy ..., s. 352-353.

3 P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 286-287.

4J. Schmidt, ,, Wysiedlericy ..., s. 352-353.

5 D. Berlinska, Mniejszo$¢ niemiecka..., s. 120. Wérod respondentow Leona Dyczewskiego z 1987 r.
stata pracg posiadato 62,5%, nie posiadato jej — 31%, na rencie lub emeryturze znajdowato sig 5,7%, L.
Dyczewski, Polacy..., s. 218.

6 P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 286-287; Aktywna zawodowo byta potowa (50,7%) respondentéw Grazyny
Koszatki z 1998 r., trwale bez pracy pozostawato za$ tylko 8,7%. Gospodynie domowe stanowity 16,4%
badanych, uczniowie i studenci — 12,8%, emeryci i rencisci — 4,6%; G. Koszatka, op. cit., s. 102.
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optymistyczna diagnozg, iz w wigkszosci pna si¢ po szczeblach kariery, w pelni
wilaczeni w spoleczenstwo niemieckie, przynajmniej za$ udaje im si¢ zdoby¢ pracg we
wlasnym zawodzie, to w przypadku ,,czystych” Polonusow tak rozumiany sukces jest
udziatem nielicznych. Az 50% ,,pdznych przesiedlencow” i zaledwie 27,9% oséb,
posiadajacych wylacznie obywatelstwo polskie, respondentéw Leona Dyczewskiego,
pracowalo w swoim zawodzie'. ,,Polscy Niemcy” stanowia rowniez najaktywniejsza
grupe wsrod wiasceicieli polonijnych firm i przedsigbiorstw. Jest to przyktad budujacy,
zwazywszy, ze, jak stwierdza Marek Kostrzewa, ,,tylko nielicznym jednostkom z
emigracji polskiej udato si¢ rozwinac i osiagnac¢ sukces zawodowy, pozwalajacy na
podjecie dzialalno$ci gospodarczej”. Stanowia one szacunkowo ,,mniej niz promil calej
populacji Polonii w Niemczech™.

Istotne znaczenie ma takze fakt, Zze do obszaréw najaktywniejszej migracji
sezonowej z Polski do RFN naleza Dolny Slask i Opolszczyzna — regiony bedace (obok
Gornego Slaska) glownymi obszarami zamieszkania mniejszosci niemieckiej w Polsce i
nalezacymi do najwazniejszych obszaréw wychodzstwa ,,poznych przesiedlencow’™,
Wiasnie te kategorie osob prawo niemieckie wciaz uprzywilejowuje w staraniach o
podjecie legalnej pracy w Niemczech, to wlasnie oni — ludzie z polskim i niemieckim
paszportem — stanowia istotny, jesli nie gléwny odsetek robotnikow sezonowych z
Polski w RFN. Zalezno$¢ ta idzie jeszcze dalej: sposrod osob, kwalifikujacych si¢ do
kategorii ,,przesiedlenca”, zwlaszcza tych, posiadajacych status Slazaka-autochtona,
Iwia czgs¢ decyduje si¢ na ,zycie na hustawce” miedzy rodzing w Polsce a
,,dorabianiem na chleb” w Niemczech®.

Pracownicy sezonowi z Polski znajduja w Niemczech zatrudnienie przede
wszystkim w rolnictwie oraz branzy budowlanej. Poniekad monopolizuja nawet pewne
sektory gospodarki niemieckiej, poniewaz jako sita robocza sa silne zmotywowani do
pracy, wydajni i tani®. Sa gotowi na podjecie niewymagajacej wyzszych kwalifikacji
cigzkiej, monotonnej pracy fizycznej, na ktora trudno znalezé popyt wsrod
bezrobotnych obywateli Niemiec. Czynnikiem motywujacym jest dla nich jednak fakt,
ze zarobki z nia zwiazane przewyzszaja kilkakrotnie dochody, osiagane w Polsce. Na
uwage zastuguje fakt, ze dla wigkszosci z nich podejmowanie dodatkowej pracy
zagranica nie jest konieczno$cia, lecz przejawem wyzszych aspiracji zyciowych,
sposobem na podwyzszenie statusu spoteczno-materialnego. W  badaniach
przeprowadzonych przez Ursulg Mehrlinder w potowie lat 1990. ankietowani
pracownicy sezonowi z branzy budowlanej deklarowali, ze do wyjazdu do Niemiec
sktonit ich przede wszystkim niski poziom zarobkow w Polsce (56,7%), dazenie do
poprawienia sytuacji materialnej rodziny (40,9%) oraz brak perspektyw rozwoju
zawodowego (12,5%), w mniejszym stopniu za$ bezrobocie (22,6%)°. Robotnicy z
Polski z reguly szybko si¢ adaptuja i doceniani sa, stwierdza Edward Marek, ,,z

1 L. Dyczewski, Polacy ..., s. 219.

2 M. Kostrzewa, op. cit., s. 49.

3 E. Marek, Praca Polakéw w Niemczech. Péltora wieku emigracji zarobkowej, Warszawa 2008, s. 211.
4 Ibidem, s. 240.

5 Ihidem, s. 211.

6 Ihidem, s. 220.
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powodu osiaganej wydajno$ci, zaangazowania i sprytu organizacyjno-technicznego.
[...] Z polskimi pracownikami nie dochodzi do napigC, jakie czgsto zdarzaja si¢ z
migrantami z innych kregow kulturowych’™.

Edward Marek podkresla, Ze istnieje znaczna populacja migrantéw zarobkowych,
,»ktora tam (tj. w RFN) pracuje, a tutaj (tj. w Polsce) mieszka, zyjac jednoczesnie w
dwu panstwach. Co tydzien, w niedzielg po potudniu lub wieczorem, wielu ludzi z
zachodnich wojewodztw Polski — podrozujac autobusem, koleja czy tez wlasnym
samochodem — udaje si¢ do wschodnich landow Niemiec — do Berlina, Drezna, Lipska,
Halle, Guben, Chemnitz itd. — by w poniedziatek rano zameldowa¢ si¢ w pracy. Ten
strumien 100 tys. 0sdb znaczaco wspomaga potencjat produkcyjno-ustugowy tej czesci
Republiki. W kolejny piatek wieczér lub noca, ewentualnie w sobote powrdca do
swoich doméw i rodzin w Opolskiem, na Gornym Slasku, w Zielonogérskiem itd.”

Wsréd odwiedzajacych Polske ,,przesiedlencow” wyraznie uzewngtrznia si¢
dziatanie pres;ji spotecznej, by nie przyznawac si¢ do porazki, nawet jesli staje si¢ ona
ich udziatem. ,,Wowczas bowiem — stwierdza Danuta Berlinska — obwiniano by ich
jako jednostki, ktére nie byly do§¢ pracowite, wytrwate, odporne i nie potrafity
skorzysta¢ z szansy, jaka stwarza Slazakom polityka rzadu niemieckiego”. Dlatego
zdarza sig, ze przyjezdzaja oni ,,wypozyczonym samochodem i z kamera wideo z
wypozyczalni, by podtrzymywa¢ wizerunek Niemiec jako kraju, w ktorym kazdy jest
skazany na sukces’™.

*kk

,,Pozni przesiedlency” wpisuja si¢ rowniez czgSciowo w Hofstedowski model
»Zaprogramowania” na ,kobieco$¢”. Emigranci z Polski skarza si¢ na cechujaca
Niemcow nietowarzysko$¢, niegoscinnos¢, brak ciepla 1 spontaniczno$ci oraz
powsciagliwo$é, wrecz oschtosé w wyrazaniu uczué’. Wartosci kobiece uwidaczniaja
si¢ w wigkszej niz w spoleczenstwie niemieckim spoistosci ,,przesiedlenczych” rodzin,
w  wigksze] wspolnotowosci 1 towarzyskosci, szerszych i silniejszych wigziach
laczacych przyjacidt i znajomych. ,,Polscy Niemcy” wyznaja — lub przynajmnigj
deklaruja, ze wyznaja — prymat zycia rodzinnego nad zawodowym, przywiazuja
wicksza wage do przyjaznych relacji miedzyludzkich niz do rywalizacji i pigcia si¢ po
szczeblach kariery>. Opisujac $rodowisko emigrantow z Polski z konca lat 1980. Leon
Dyczewski odnotowywal, Ze jego respondenci otwarcie przyznawali si¢ do uzyskiwania
pracy z reguly poprzez rodzine i przyjaciol’. Kult pracy, wyraznie artykulowany, nie
jest traktowany przez nich jako wartos$¢ najwyzsza, nie przektada si¢ tez — przynajmniej
w sferze normatywnej — na pochwate wybujatego indywidualizmu, zerwania z rodzina.
Znaczacym problemem jest dla ,,przesiedlencow” perspektywa ostabienia, a niekiedy
nawet zerwania wigzi rodzinnych w zwiazku z przeprowadzka do innego miasta w

1 Ibidem, s. 248.

2 Ibidem, s. 225-226.

3 D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 258.

4 E. Jaroszewska, op. cit., s. 190.

5 W. Lanquillon, Eingliederungsschwierigkeiten — Fakten und Griinde, [w:] Politische Bildung mit
Spdtaussiedlern, red. H. Kaeber, B. Tripp, Bonn 1982, s. 134-141.

6 L. Dyczewski, Polacy..., s. 218.
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poszukiwaniu pracy. W tym kontekscie tradycyjny model rodziny $laskiej nie sprzyja
mobilnosci imigrantéw, stanowi przeszkode w zdobyciu lepszej posady™.

Czg$¢ autoréw, zajmujacych si¢ problematyka polonijna, podkresla pasywnos¢ i
postawy roszczeniowe wobec panstwa, charakteryzujace niematy odsetek emigrantow z
Polski. Marek Kostrzewa ubolewa, ze wsréd przedstawicieli Polonii ,,trudna do
oszacowania grupa nie jest czynna zawodowo i korzysta z pomocy spolecznej oraz
zasitkéw socjalnych. W ich ocenie osiagaja i tak lepsze warunki zycia niz w
analogicznej sytuacji w Polsce’™.

Niemieckie $rodowisko zawodowe ,,przesiedlency” oceniaja z reguly pozytywnie®.
Poréwnujac je z sytuacja w Polsce, przyznaja jednak, ze praca w RFN wiaze si¢ z
wigkszym obciazeniem psychicznym, silniejsza dyscypling, wyzszymi wymaganiami,
ostrzejsza konkurencja wsréd pracownikow. Poza tym, w nowej ojczyznie
ambiwalentnie postrzegaja rozdziat zycia zawodowego i towarzyskiego — fakt, iz
»pomimo dobrych stosunkéw migdzyludzkich panujacych w miejscu pracy i
zwyczajowo organizowanych co jaki$ czas spotkan towarzyskich, rzadko kiedy koledzy
z pracy zapraszaja si¢ nawzajem do domu, utrzymuja blizsze stosunki towarzyskie’™.

Aleksandra  Trzcielinska-Polus — odnotowuje  tegsknote ,,przesiedlencow”  za
przestrzenia i bliskim kontaktem z przyroda. Respondenci badaczki, wywodzacy sig¢ w
znaczacym stopniu ze Srodowisk wigjskich, przyznawali, ze doskwiera im niedostatek
niereglamentowanej, otwartej dla turystow zieleni w Niemczech. Oczywiscie,
deklaracje te niekoniecznie rownoznaczne sg z reprezentowaniem przez emigrantow z
Polski postaw proekologicznych. Autorka cytuje nastgpujaca wypowiedz mitodego
»przesiedlenca”: ,,W Polsce jest wigcej lasow. MogliSmy tam pojecha¢ i cos
zorganizowa¢. Tutaj trzeba najpierw przebyé odlegto$é co najmniej 50-60 km™.

Jednym z najskuteczniejszych sposobow dyskredytacji w dyskursie spolecznym
mezczyzn, reprezentujacych ,,obca” grupe, kulture jest postugiwanie si¢ w jej opisie
kobiecymi reprezentacjami i przypisywanie jej ,,kobiecych przymiotow”. Gdy dany kraj
przedstawiany jest ,jako kobieta”, postrzegany bywa jako ,,mickki”, ,kobiecy”,
,sfeminizowany”. Wigcej — kreowanie pozytywnego wizerunku reprezentantek obcej
kultury uderza takze w image krajanek. Zaradne i kobiece zarazem przedstawicielki
obcych grup sa argumentem, majacym przekona¢ wlasne kobiety o fatalnych skutkach,
jakie niesie ze soba ,,nawrocenie si¢”’ na ideologi¢ feminizmu®.

Biorac pod uwagg przytoczone argumenty wysunagé mozna tezg, ze image
,przesiedlencow” w dyskursie spotecznym w RFN bywa ,,feminizowany”. Duza
zywotnosScia cieszy si¢ stereotyp tzw. ,,picknej Polki”. Zgodnie z nim, na tle innych
Stowianek oraz kobiet niemieckich, wyrdzniaja si¢ one zmystowoscia, kokieteria i
uroda. W koncu XIX w. okresleniem ,,pigkna Polka” komplementowano urodg polskich
arystokratek, szlachcianek i... chtopek. Do wspomnianego rodowodu, zwlaszcza gdy

L A Trzcielifiska-Polus, Slgskosé..., s. 135-136.

2 M. Kostrzewa, op. cit., s. 49.

8], Schmidt, ,, Wysiedlericy“..., s. 353.

4 Ibidem, s. 354; por. W. Lanquillon, op. cit., s. 140-141.

SA. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 122-123.

60. Pado, ,, Poccus-Mamywixa”..., s. 89-106; O. Ps6o, Mugh o pyccxoii scenuyune ..., s. 28-37.
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potozy¢ nacisk na ostatni jego czton, odwoluje sig tez wspodtczesny dyskurs genderowy
w Niemczech. Schone Polin bywa okreslana jako niezepsuty przez ideologi¢
feministyczna, troskliwy, wierny mezowi ideat kobiety. Stereotyp ten posiada w sobie
jednak takze ,,drugie dno”. Zgodnie z nim ,,pigkna Polka” to pozerajacy meskie serca
wamp, stanowiacy wyzwanie dla wyemancypowanych, zmaskulinizowanych Niemek.
Kokieteryjna Polke okresla sig rowniez w powiesciach, jezyku potocznym, stereotypie —
mianem ,,polskiej fladry” (polnische Schlampe), ,,polskiej tajzy”, prostytutki, ,,picknej
polskiej czarownicy”*.

Stereotyp schéne Polin doglgbnie zanalizowal Hubert Orlowski w monografii
opisujacej nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce. W tym miejscu przytocze tylko,
bedacy jej fragmentem, cytat z artykulu Deutsche Skizze, relacjonujacy zabawe w
berlinskim lokalu na poczatku lat 1990.:

,-Oho! Kt6z to tam dumnie kroczy, opalony jak po wyjsciu z solarium, stomiane wlosy na glowie

zmii? Otulona w sztuczne gronostaje? Polka! syczy Hertha. Co za brak gustu. Niesamowite, zieje
nienawiscia Amalie, niesamowite. Myslatam, Zze ma tutaj zakaz wstgpu! Jakie to taszki sobie
sprawita, plastik od kosmonauty, i taaaki dekolt az do kolan. Jej serca strzeze tylko srebrny
tancuszek z wizerunkiem Madonny. Przez kilka lat byta tu stala bywalczynia, chociaz miata
roéznych wrogéw z powodu swoich strojow, ale w koncu gosé to gos¢, a mezczyzni mieli na co
popatrzeé;. Polka, ta to ma temperament! Az kiedys hop, w tancu biust jej wyskoczyt na
wierzch™.

Malo rzuca si¢ w oczy stereotyp ,,mgskiego” Polaka, macho. Zdecydowanie
dystansuja go pod tym wzgledem, postrzegani jako peli temperamentu ,,damscy
bokserzy”, mezczyzni z bylego ZSRR, Turcji i Batkanow®. Polak w niemieckim
dyskursie spotecznym funkcjonuje raczej jako ztodziej, pijak, brudas, idiota®. W
niektorych Polenwitze jego mgskos¢ stawia sig¢ wrecz pod znakiem zapytania: ,,Pijany
Polak odprowadza do domu kobiete. Ta rozbiera sig¢, daje mu do reki pasek i mowi:
«Zwiaz mnie mocno i zréb to, co wy Polacy potraficie najlepiej». Polak zwiazuje ja
mocno i ucieka z jej telewizorem”.

1 H. Orlowski, op. cit., . 163-197.

2.3, Schomann, S. M. Rother, Deutsche Skizze. Tanze mit mir in den Abend, ,.Stern 1991, nr 45, s. 111,
cyt. za: H. Orlowski, ,, Polnische Wirtschaft”. Nowoczesny niemiecki dyskurs o Polsce, ttum. 1. Sellmer,
S. Sellmer, Olsztyn 1998, s. 194.

3 Por. G. Stecklina, ,, Kleine Jungs mit zu grofen Eiern . Ménnlichkeitsstereotype iiber junge ménnliche
Migranten, [w:] Eva ist emanzipiert, Mehmet ist ein Macho. Zuschreibung, Ausgrenzung,
Lebensbewdltigung und Handlungsansdtze im Kontext von Migration und Geschlecht, red. Ch. Munsch,
M. Gemende, S. Weber-Unger Rotino, Weinheim 2007, s. 74-90.

4 Zob. Z. Bokszanski, Mlodzi Europejczycy o Polakach. Opinie studentéw uniwersytetéw europejskich,
Lodz 1998, s. 90-108; J. Szulich-Katuza, Pietno ,,gorszosci” Polski i Polakéw w magazynie ,, Der
Spiegel”, W] Kultura grup mniejszosciowych i marginalnych, red. L. Dyczewski, Lublin 2005, s. 149-
158.
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EMIGRACJA JEST BOWIEM MIEJSCEM-KTOREGO-NIE-MA....

WSKAZNIK UNIKANIA NIEPEWNOSCI ,,PRZESIEDLENCOW” Z POLSKI

,,Ze swoimi krowami, konmi i owcami
Wspiat si¢ do towarowego wagonu

W Olsztynie,

Aby przyby¢ do Wuppertalu.
Mazurskie jeziora

Beda urlopows atrakcja,

Groby

Beda zdane na tych, ktorzy pozostaja.

W Wuppertalu

Nie chcieli jego zwierzat,

A on juz nigdy w procesji Bozego Ciata

Nie poniesie krzyza przed ksigdzem

I nie znajdzie si¢ na polu w dniu dozynek.

Z trudem przyjdzie mu stac sig robotnikiem metalowym,
A zniszczone powietrze sprawia mu glebokie cierpienie.
Na pytania odpowiada najchetniej

Nadal po polsku,

Mowi¢ po niemiecku przychodzi tak cigzko,

Ze az jest mu smutno.

Swoich oczekiwan

Nie potrafi nawet po polsku wymieni¢

I rozgniata mig¢dzy niespokojnymi palcami
Zdzbto trawy” .

Tina Strohecker, Antoniusz z Mazur, dzis w Wuppertalu (1978)

,.Kraje komunistyczne, wierne tradycji rewolucji francuskiej, rzucity klatwe na
emigracjg, uznajac ja za najohydniejsza ze zdrad. [...] [Irena, czeska emigrantka
1968 r.] nigdy nie ukrywata przed [Gustafem], co mysli i mogt dobrze ja poznac;
jednak widziat w niej to, co widzieli doktadnie wszyscy: mlodq kobiete, ktora,
wypedzona z kraju, cierpi. Sam pochodzi ze szwedzkiego miasta, ktorego
serdecznie nie znosi, i przed jego odwiedzeniem broni si¢ rekami i nogami. Ale
w jego przypadku jest to normalne. Wszyscy bowiem przyklaskuja mu jako
sympatycznemu, w pelni kosmopolitycznemu Skandynawowi, ktory zapomniat
Jjuz, gdzie sie urodzit. Oboje sa zaklasyfikowani, maja przypisane im etykietki, i
to wedle wiernosci wobec tych etykietek beda osadzani™.

Milan Kundera

Zaprogramowanie kulturowe ,,przesiedlencow” z Polski zawiera dwa sprzeczne
komponenty. Z jednej strony, istnicje w nim wiele cech, kwalifikujacych ,,polskich
Niemcoéw” do okreslenia ich mianem ludzi ,,silnie unikajacych niepewnosci”. Na

1T, Strohecker, op. cit., s. 75-76.
2 M. Kundera, Niewiedza, thum. M. Bienczyk, Warszawa 2003, s. 13-17.
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pierwszy plan wysuwa si¢ ich przywiazanie do wartosci religijnych i Kosciota rzym-
sko-katolickiego. Z drugiej strony, cechuje ich mniejsza ksenofobia i silniejszy kos-
mopolityzm niz wigkszo$¢ grup mniejszosciowych w RFN.

,,Pozni przesiedlency” wyrézniaja si¢ w spoteczenstwie niemieckim stosunkowo
silng religijnoscia i tradycjonalizmem. Podobnie jak zdecydowana wigkszo$¢ (90%)
emigrantow z Polski w Niemczech, naleza do Kosciota rzymsko-katolickiego i
deklaruja, ze przynalezno$¢ ta stanowi jeden z istotnych wyznacznikéw ich toz-
samosci’. Az 88,2% respondentow Grazyny i Henryka Koszatkow z 1998 r. (wérod
badanych przez nich przedstawicieli Polonii hamburskiej ,,p6zni przesiedlency”
stanowili 55,7%) deklarowalo si¢ jako osoby wierzace lub gleboko wierzace. Ich
religijno$¢ przewyzszata nawet 6wczesna Srednia statystyczna w Polsce, wynoszaca w
1997 r. 73,2%°. Wér6d niemieckiej Polonii mniej byto tez osob religijnie niezdecy-
dowanych (9,6% wobec 19,7% w spoteczenstwie polskim). Tylko 10% ankietowanych
dostrzeglo w swojej religijnosci regres, natomiast az 30% ocenito ja jako wyzsza niz
przed emigracja®. Dowodem na szczeroé¢ tych deklaracji byly o$wiadczenia
respondentéw, dotyczace partycypacji w zyciu religiinym w Niemczech. Coniedzielne
uczestnictwo we mszy $w. deklarowato 38% ankietowanych, w miar¢ regularne —
84,2%, catkowite odcigcie od kosciota — tylko 0,9%. Dla poréwnania, w Polsce w 1998
1. do kosciota uczegszczato co tydzien 58% dorostych Polakow, weale — 8%. Wsrod
katolikow niemieckich natomiast, wedhig danych Instytutu Demoskopijnego w
Allensbach z 1996 r., co niedziela uczestniczylo we mszy sw. 13%, prawie co tydzien —
14%, od czasu do czasu — 24%, rzadko — 32%, wecale — 17%*,

Respondenci Koszatkow duza wage przykladali do pielggnowania polskich
zwyczajow religijnych. Prawie wszyscy przyznali, ze dziela si¢ optatkiem w Wigilig,
87% — do chodzenia ze $wigconka, 70% — do $wigcenia palm, 60% do $piewania
polskich koled. Wielu eksponowato w domach symbole religijne: krzyz, obraz NMP,
portret papieza. Wymienione artefakty i rytualy shuzyly manifestowaniu religijnosci i
podtrzymywaniu wigzi miedzypokoleniowej w rodzinach®. Aleksandra Trzcielinska-
Polus odnotowala, Ze ,,przesiedlency” przenieSli na grunt niemiecki niektore formy
poboznosci, charakterystyczne zwlaszcza dla Slaska, takie jak: kult Maryi, czczenie
$w. Jadwigi, §w. Anny i $w. Barbary oraz ruch pielgrzymkowy do sanktuariow i innych
miejsc $wietych®.

Az 50,7% respondentow Koszatkéw przyznalo, ze oprocz zasad $wieckich wpaja
swoim dzieciom réwniez zasady religijne, zas 33,1% — iz wychowanie opiera wylacznie
na religijnych wartosciach i to z regulty w formie ,,klasycznej nauki na temat wiary i

L A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 115.

2 H. Koszatka, op. cit., s. 163.

3 G. Koszalka, op.cit., s. 249. Z drugiej strony, respondenci Leona Dyczewskiego z 1987 r. (wérod
badanych przez niego przedstawicieli Polonii monachijskiej ,,p6zni przesiedlency” stanowili 23%) byli
nieco mniej religijni od statystycznych mieszkancow Polski, L. Dyczewski, Polacy..., s. 148-149.

4 H. Koszalka, op. cit., s. 100.

% Ibidem, s. 113, 143.

6 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 115.
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moralnoéci, odrzucajacej liberalizm w Kogciele™. Az 40,4% badanych Polonuséw w
Hamburgu 1 ,,tylko” 22,2% ankietowanych w 1997 r. mieszkancow Polski zapewniato,
7e w rozwiazywaniu konfliktow moralnych kieruje si¢ nauka Kosciola®. Z drugiej
strony, wspomniani badacze wysungli tezg o istnieniu slabego powiazania miedzy
religijnoscia a ,,praktyczna” moralnoécia respondentow. Swiadectwem ich relatywizmu
moralnego mial by¢ fakt, ze stosunkowo tolerancyjnie odnosili si¢ oni do zachowan,
tamiacych katolickie normy obyczajowe® oraz ze dla 84,2% z nich najwazniejsza
»instancja moralng” bylo  wlasne sumienie’. Co wazne, to wlasnie ,,poznych
przesiedlencow” cechowatl wsrod catej Polonii niemieckiej, w wymiarze moralno-
obyczajowym, najwigkszy liberalizn.

Z badan Koszatkow wynika tez, ze polskojezyczni katolicy w Hamburgu dos¢
wyraznie przychylaja si¢ do idei ekumenizmu, przynajmniej za$ deklaruja go w
wigkszym stopniu niz statystyczni Polacy. Pytani o stosunek do innych wyznan,
ankietowani najczesciej utozsamiali si¢ z pogladem, Ze ,,wszystkie wyznania zastuguja
na szacunek, jednak przedktadam swoje ponad inne” (38,8%) oraz ,,najwazniejsza jest
wiara, niewazne w jakim wyznaniu” (35,1%). Jedynie maty procent badanych wybrat
odpowiedzi skrajne: ,,wszystkie wyznania posiadaja t¢ sama wartos¢” (7,5%) oraz —
,tylko moje wyznanie jest prawdziwe” (5,7%)°. Az 75,9% respondentéw deklarowato
przekonanie, ze takze innowiercy moga dostapi¢ zbawienia. Henryk Koszatka
zauwaza, ze postawa tolerancji przybiera wsrod emigrantow z Polski na sile wraz z
przedtuzajacym si¢ okresem pobytu w RFN.: ,,O ile w poczatkowym okresie swego
pobytu na Zachodzie emigranci z Polski preferuja wyznanie, w ktorym wzrastali, to z
biegiem lat zwicksza si¢ u nich postawa otwartosci na to, co inne, nowe, obce. Dlatego
religijno$¢ badanej populacji mieszkajacej w Hamburgu 16 lat 1 wigeej jest wyraznie
bardziej ekumeniczna™’. Zgodnie z wynikami badan przeprowadzonych w 1997 r. w
Polsce, o mozliwosci uzyskania zbawienia przez innowiercow przekonanych bylo
lacznie 64,2% ankietowanych, 19,5% za$ — ze moze go dostapi¢ osoba nienalezaca do
zadnego Kosciota®.

Wyniki badan, oméwione powyzej, sa reprezentatywne przede wszystkim dla tych
srodowisk polonijnych, ktore nawiazaly w RFN taczno$¢ z Polska Misja Katolicka
lub/oraz z polonijnymi placowkami o$wiatowymi (wlasnie z ich rejestrow Grazyna i
Henryk Koszatkowie uzyskali dane adresowe badanych). Nieco odmienne $wiatlo na
problematyke religijno$ci emigrantow z Polski w Niemczech rzucaja refleksje
Matgorzaty Warchot-Schlottmann, Danuty Berlinskiej oraz Aleksandry Trzcielinskiej-

1 G. Koszatka, op.cit, s. 250. Por. fragmenty po$wiecone wskaznikowi dystansu wiadzy,
indywidualizmu i meskosci ,,poznych przesiedlencow” z Polski.

2H. Koszatka, op. cit., s. 142.

3 Por. fragment poswigcony wskaznikowi meskosci ,,poznych przesiedleficow” z Polski.

4H. Koszatka, op. cit., s. 170-171.

5G. Koszatka, op. cit., s. 249.

6 H. Koszatka, op. cit., s. 93-95.

7 Ibidem, s. 94.

8 Ibidem, s. 168.
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Polus’. W tym migjscu chcialabym odwota¢ si¢ do spostrzezen tej ostatniej.
Odnotowuje ona, ze czg$S¢ ,,pdznych przesiedlencow” z lat 1980. po przybyciu do RFN
wyrejestrowywata si¢ z katolickich wspolnot parafialnych. Z jednej strony, razita ich
odmienna niz w Polsce rola speliana przez Koscidl, ,,inne formy poboznosci,
obrzedowosci, celebrowania $wiat [...], brak silnego kultu maryjnego itp.”* Z drugiej
strony, motywowata nimi che¢ oszczedzenia pieniedzy, ktore na Kosciot w Niemczech
$ciaga z wiernych urzad skarbowy. Dystans wobec zycia religijnego wykazywat takze,
jak wynika z badan Niemieckiego Instytutu ds. Mlodziezy w Monachium, do$¢
znaczacy odsetek miodziezy ,,przesiedlenczej’™.

Diagnoze te¢ potwierdza Danuta Berlinska, stanowisko jej jest jednak bardziej
zniuansowane. Opisujac wzorce zachowan miodych emigrantéw ze Slaska podkresla
ona zmiany dokonujace si¢ w ich religijnych postawach, fakt, ze starsi przypisuja im w
tym zakresie powierzchowno$¢ i zrutynizowanie. Zdaniem autorki nie zmienia to
jednak faktu, Ze jedna z cech wyrdzniajacych , przesiedlencow” — Slazakow w RFN
jako spoleczno$é jest weiaz whasnie ich religijnosc®.

*kk

Kanadyjski psycholog John W. Berry, autor koncepcji czterech drog akulturacii,
swoj model oparl na relacji migdzy dwoma wspohrzednymi: asymilacja i tozsamoscia
etniczng. W mysl jego zalozen, stosunki migdzy emigrantami a nowym spoleczenstwem
uktadaja si¢ na kontinuum: diasporyczno$¢ - asymilacja oraz marginalizacja -
integralizm®.

Przekladajac model Berry’ego na metodologie Hofstede nalezaloby stwierdzi€, ze
kontinuum socjalizacyjne emigrantow przebiega zgodnie z logika stabej lub silngj
tolerancji na Inno§¢. Za skrajny przejaw unikania niepewnosci wypadatoby uznac
separacjonizm. Postawa ta, przejawiajaca si¢ w samoizolacji emigrantow w hermety-
cznym $wiecie diaspory, rodzi si¢ z ich pogardy wobec kultury, w ktorej zyja,
potaczonej z mitologizacja tej, w ktorej si¢ wychowali®. Janusz Wrobel okreslit ich
mianem ludzi, Zyjacych przesztoscia, wedlug wzoru ,,JA — TAM — PRZEDTEM”,
silnie zakorzenionych, lecz bez , skrzydet™’.

Rownie wyrazistym przejawem ,,zaprogramowania” na nieakceptacje Innego jest,
moim zdaniem, sktonno$¢ emigrantéw do (samo)alienacji. Wybierajac ja, przybysz nie
tylko nie przyswaja systemu wartosci i norm kraju, ktory go przyjat, lecz $wiadomie

1 Por. fragment poswigcony wskaznikowi indywidualizmu ,,p6znych przesiedleficow” z Polski.

2 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 114; Najstarsi przesiedlency akceptowali tylko piesni
religijne, znane im z czaséw mtodosci, krytykowali wspotczesna, silnie rézniaca si¢ od przedwojenne;j,
formute nabozenstw, D. Berlinska, Mnigjszos¢ niemiecka..., S. 328-329.

3 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 114.

4D. Berlinska, Mhniejszosc niemiecka..., S. 328-329.

5 J. Wrébel, Podwdjne zycie Polonusa, czyli ontologia emigranta po 1989 roku, [w:] Emigracja z Polski
po 1989 roku, red. B. Klimaszewski, Krakow 2002, s. 142-143.

6 Zgodnie z definicja Gabriela Sheffera, diaspora to ,.etniczna mniejszoSciowa grupa emigrantow
zyjacych 1 dziatajacych w kraju ich przyjmujacym, ktorzy jednocze$nie utrzymuja silne wigzy
emocjonalne i materialne z krajem swego pochodzenia”, L. Dyczewski, Polacy..., s. 239.

7 J. Wrébel, op. cit., s. 142-143,
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odrzuca wigz z grupa etniczno-kulturowa, w ktorej si¢ wychowal'. Negatywnie
ustosunkowujac si¢ zarowno do nowej, jak do ,,starej” kultury, zatraciwszy tradycje,
bez zbudowania nowej, staje si¢ on — zgodnie ze stowami Malgorzaty Warchot-
Schlottmann — ,,cztowiekiem marginesu”. Zyje ,,na skraju dwoch $wiatow: jest czescia
obu, lecz nie jest partnerem zadnej, zawieszony pomigdzy dwoma kulturami, dwoma
jezykami, nie czujacy si¢ w domu w zadnej z nich™. Zyje zgodnie ze wzorem
nakreslonym przez Janusza Wrobla: ,,(NIE) JA — NIE TUTAJNIE TAM — NIE
TERAZ/NIE PRZEDTEM?”. Bez korzeni 1 bez ,,skrzyde%”s.

Za dowdd zamkniecia na Inno$¢ uzna¢ mozna takze, paradoksalnie, postawy
asymilacyjne, nastawione na pelne wejScie w nowe spoleczenstwo z zatraceniem
odrgbnosci etniczno-kulturowej. Wystgpuja one wtedy, gdy emigrant, majac niskie
wyobrazenie o wlasnej grupie etnicznej i kulturze, zrywa kontakty ze wspotrodakami i
wypiera sig swych korzeni’. W zamian, z gorliwoscia neofity, w sposob catkowity
identyfikuje si¢ z warto$ciami i wzorami zycia kraju osiedlenia. Dazac do asymilacji za
wszelka ceng, usiluje on — jak stwierdza Janusz Wrobel — zy¢ zgodnie ze wzorem: ,,JA
— TUTAJ - TERAZ”, ze ,skrzydtami”, lecz bez korzeni®>. Moim zdaniem,
bezkrytyczne przyjecie nowej kultury, potaczone z catkowitym wyparciem sig¢ kultury
rodzimej, niesie w sobie podobny posmak ,fundamentalizmu” i ,,ideokracji”’, co
znajdujaca si¢ na przeciwnym mu kontinuum postawa separacyjna.

,Zaprogramowanie” na stabe unikanie niepewnosci najpehiej odzwierciedla si¢
natomiast w integracyjnych aspiracjach emigrantow. Konwergencja systemow wartosci
kultury rodzimej i zastanej jest wejsciem w nowe spoleczenstwo w sposob, laczacy w
zgodna calo$¢ elementy wiasnej grupy etniczno-kulturowej z elementami spoteczenstwa
przyjmujacego. Jak stwierdza Leon Dyczewski, emigrant ,jest wowczas postrzegany
jako swoj, ale odmienny, lecz nie obcy. Jednostki czy rodziny, ktdre przeszty proces
integracji, utrzymuja kontakt z krajem swego pochodzenia, a jezeli zostal zerwany
przez rodzicow czy dziadkéw, ponownie go nawiazuja™® . Integrysci facza w ten sposob
pozytywne wyobrazenie o nowej kulturze z szacunkiem dla whasnej. Prezentuja ,,trzecia
warto$¢”, bedaca ,.kombinacja tego, co najlepsze, w obu zrédtach kulturowych”.
Zgodnie z nakreslonym przez Janusza Wrobla wzorem ,,JA — TUTAJ poszerzonym o
TAM — TERAZ, wzbogaconym o PRZEDTEM?”, posiadaja zarowno ,,skrzydta”, jak i
korzenie'.

Marta Guziuk w nastgpujacy sposob opisuje strategie przystosowawcze, stosowane
przez emigrantéw z Polski oraz ich skutki dla proceséw adaptacyjnych w Niemezech®:

L. Dyczewski, Polacy..., s. 239.

2 M. Warchol-Schlottmann, Jezyk polski..., s. 33, za: J. Wrobel, op. cit., . 143.
3 7. Wrébel, op. cit., S. 143.

4 L. Dyczewski, Polacy..., s. 238.

5J. Wrébel, op. cit., s. 142-143.

6 L. Dyczewski, Polacy..., s. 239.

7J. Wrobel, op. cit., s. 142-143.

8 Tabela autorstwa Marty Guziuk; M. Guziuk, op. cit., s. 105-106.
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Strategie akulturacyjne emigrantéw z Polski w RFN w ciagu ostatnich 20-30 lat
kilkakrotnie wyraznie ewoluowaly. Dobitnie §wiadcza o tym roznice w wynikach
badan, przeprowadzonych w $rodowiskach polonijnych przez roznych ekspertéw na
przestrzeni dziesigcioleci. W tym miejscu przywotam tylko konkluzje, nasuwajace si¢ w
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zwiazku z badaniami, dokonanymi przez Leona Dyczewskiego w 1987 r. oraz przez
Marte Guziuk w latach 1999-2003".

Respondenci Leona Respondenci Marty Guziuk
Dyczewskiego (1987) (1999-2003)
. % udziatu % udziatu
Nazwa strategl % udziatu respondentow respondentow
respondentow (pierwsze 4 lata (5-10 rok pobytu

emigracji) na emigracji)
SEPARACJA 60,5 115 4,0
MARGINALIZACIA 29,9 175 26,5
ASYMILACJA 34 9,0 275
INTEGRACJA 6,2 62,0 42,0

Analizujac wyniki badan z 1987 r., dotyczacych tozsamosci emigrantow z Polski w
Bawarii, posrod ktorych 23% stanowili ,,pozni przesiedlency”, Leon Dyczewski
konkludowat, Ze najczesciej obierana przez nich strategia akulturacyjng (wybralo ja az
60,5% ankietowanych) byl separacjonizm. Ankietowani z reguly taczyli bowiem silng
polska tozsamo$¢ etniczno-kulturowa z niskim stopniem wejscia w spoteczenstwo
niemieckie?. Rowniez Jan Korbel w pracy z 1986 r. utrzymywat, ze imigranci z Polski
stanowia w Niemczech wyrazna grupe mniejszoSciowa, charakieryzujaca si¢
,;osiagnigciem okreslonego stopnia integracji wewngtrznej, tym wigkszej, im bardziej jej
cztonkowie odczuwaja nieche¢ ze strony ludnosci zachodnioniemieckiej wobec swojej
wyraznie etnicznej, bo jezykowej, kulturowej i obyczajowej odrebnosci. Poniewaz zas
spoleczenstwo RFN cechuje brak gotowosci do akceptowania wszelkich odrgbnosci, z
etnicznymi na czele, wigc izolacja spoteczna takich grup jak ta musi by¢ znaczna i
trwata, a integracja na linii miejscowi-przybysze pozostaje sprawa odlegla w czasie’™.

44,1% respondentow Dyczewskiego cechowata silna lub bardzo silna polska
tozsamo$é etniczno-kulturowa’. Az 88,5% z nich nie przyjelo do swojego zycia
zadnych niemieckich zwyczajow®. Odtwarzanie rytuatdw i atmosfery tradycyjnych
polskich swiat byto dla nich sposobem na kultywowanie wigzi ze stronami rodzinnymi i
utrzymywanie kontaktu z najsilniej pielggnowanymi, nostalgicznymi atrybutami
,,dawnej” polskiej tozsamosci, sposobem na obrong przed wykorzenieniem6. Az 85,4%
respondentow czulo si¢ Polakami i za swoja Ojczyzng, nawet po wieloletnim pobycie w
Niemczech, uwazato Polske (84,3%)7.

1 L. Dyczewski, Polacy..., s. 240; M. Guziuk, op. cit., . 107.

2 L. Dyczewski, Polacy..., s. 240-241.

3], Korbel, Polska ludnos¢ rodzima..., s. 187.

4 Tozsamosé $rednia — 34,4%, staba — 16,1%, bardzo staba — 5,4%: L. Dyczewski, Polacy..., s. 223-224.
5 Ibidem, s. 215.

6 H. Koszatka, op. cit., s. 113, 143.

7 L. Dyczewski, Polacy..., s. 228-229.
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Rozklad odpowiedzi respondentéw Leona Dyczewskiego z 1987 r. na pytanie o
autoidentyfikacje z narodowoscia i1 krajem ojczystym przedstawiat si¢ w nastgpujacy
sposob’:

,,Kim Pan(i) si¢ czuje?” % 0sob % 0sob ,,Ktory kraj uwaza Pan(i)
badanych badanych 7a swWoja ojczyzne?”

Polakiem 85,4 84,3 | Polske
Polakiem-Niemcem, ale bardziej Polakiem 58
Niemcem-Polakiem, ale bardziej Niemcem 1,2 1,2 | Polske i RFN
Niemcem 0,8 3,7 | RFN
Slazakiem 038 1,2 | Slask
brak identyfikacji z konkretna narodo- 57 6,5 | brak identyfikacji z kon-
woscig kretnym krajem

Dyczewski zaakcentowatl istnienie zwiazku miedzy poczuciem tozsamosci etnicznej
ankietowanych a ,,jezykiem serca”. Zaobserwowal wyrazna prawidlowo$¢, zgodnie z
ktora jezykiem polskim cze$ciej poshuguja si¢ osoby, okreSlajace siebie w
autodefinicjach jako Polakow. Z tego m.in. powodu podkreslit brak $cistej zaleznosci
migdzy znajomoscia jezyka niemieckiego przez respondentéw a postugiwaniem si¢ nim
w domu. Z jego badan wynika, Ze o ile jgzyk ten w mowie bardzo dobrze lub dobrze
znalo 62,7% badanych’, to na co dzien w Zyciu prywatnym uzywalo go zaledwie
13,5%°. Az 78,6% respondentow rozmawiato z rodzing wylacznie po polsku. 91,6%
deklarowato pragnienie, by jezykiem polskim postugiwaly si¢ rowniez ich dzieci®.

Dane z lat 1980., przytoczone przez Aleksandrg Trzcielinska-Polus wskazuja, ze
rowniez dla znacznej czgsci ,,pdznych przesiedlencow” wiasnie jezyk polski jest
»Jezykiem serca”. Badania przeprowadzone przez Uniwersytet w Duisburgu wykazaty,
ze zaledwie 39,5%  ankietowanych ,,przesiedlencow” rozmawiato po niemiecku
podczas positkéw, a tylko 19,1% w trakcie spotkan z przyjaciotmi i krewnymi®. Az
58% respondentdow zyczylo sobie, aby ich dzieci byly dwujezyczne, w tym 36,6%
chciato, by uczyly si¢ jezyka polskiego w szkole. Wychodzac naprzeciw tym
pragnieniom reaktywowano w 1988 r. Polskie Towarzystwo ,,O$wiata” w Berlinie
Zachodnim. Zaledwie 12,1% rodzicow opowiadalo si¢ w przytoczonych badaniach za
tym, zeby ich dzieci mowity tylko po niemiecku.”®.

1 Ibidem, s. 229.

2 Znajomos¢é jezyka niemieckiego wsrdd respondentéw Leona Dyczewskiego: bardzo dobra: w mowie —
15,7%, w czytaniu — 17,6%, w pisaniu — 11,5%; dobra: w mowie — 46,7%, w czytaniu — 39,1%, w
pisaniu — 29,9%; staba: w mowie — 36,4%, w czytaniu — 32,6%, w pisaniu — 40,6%; brak znajomoéci: w
mowie — 0,8%, w czytaniu — 10,3%, w pisaniu — 17,6%; ibidem, s. 212-213.

3 W tym 50% emigrantéw z Polski sprzed 1970 roku, 22,7% z lat 1971-1980 i tylko 5,6% z lat 1980;
ibidem, s. 212-213.

4 12,7% respondentéw Dyczewskiego postugiwato si¢ w domu jezykiem polskim jako jezykiem
dominujacym, cho¢ uzywali rowniez innego jezyka, 7,6% — jezykiem polskim na réwni z innym, 7,2% —
innym jgzykiem jako dominujacym, cho¢ uzywany byt rowniez polski, 5,9% — tylko innym jezykiem;
ibidem, s. 201.

5 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 95.

6 Ibidem, s. 98.
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Badacze nie dowiedli natomiast, ze fakt kontynuowania przez emigrantéw polskich
tradycji kulturowych wptywa na zamykanie si¢ przez nich w obrebie polskiej grupy
etnicznej i powstrzymuje ich od stopniowego utozsamiania si¢ z Niemcami .

Aleksandra Trzcielinska-Polus, Danuta Berlinska i inni eksperci w problematyce
polonijnej sugeruja, ze w srodowisku ,,p6znych przesiedlencow” tworza si¢ nierzadko
diaspory... slaskie. Wnioski takie nasuwaja si¢ zwlaszcza po lekturze monografii
Berlinskiej, po$wieconej tozsamo$ci mniejszoéci niemieckiej na Slasku Opolskim.
Autorka stwierdza w niej, ze Slazacy buduja wspolczesnie ,niemiecka fasade”,
ukrywaja i kultywuja jednak za nia wiasna etnicznosé. Ow ,,niewidzialny bagaz” (das
unsichtbare Gepdick), nazywany tez niekiedy ,,polskim garbem”, znajduje odzwier-
ciedlenie w gwarze, ,tradycyjnych obyczajach, gléwnie zwiazanych z religia,
anachronicznej strukturze rodziny oraz typowym dla spotecznosci wiejskich kon-
serwatyzmie’™. Usilujac zintegrowa¢ si¢ z niemieckim spoleczenstwem — konkluduje
autorka — ,,przesiedlency” ze Slaska rychlo przekonuja sie o istnieniu opisanych
odrebnosci i niewielu ptaszczyzn podzielanej z Niemcami wspélnoty”.

Trafny komentarz analizowanych zjawisk daje opis konfrontacji ,,polskiego
Niemca” ze Strzelec Opolskich z niemiecka poetka Ting Strohecker: ,,Spotkalismy
pewnego pana z DFK [Niemieckiego Kota Przyjazni]. Podziwialam raz jego
wypielegnowana wymowe niemieckiego, na co odpart: «Pielggnuje jezyk catkiem
swiadomie. To ostatnia rzecz, jaka nam tu pozostatay. [...] Opowiedzialam mu [...] o
tym, co przeczytalam w gazecie [...]: w Bremie okolo 200 dzieci péznych prze-
siedlencow ma popotudniami dodatkowe lekcje polskiego. To utatwia im dostep do
ogolnego nauczania w szkole. «Polski? W niemieckich szkotach?» Mezczyzna pokrecit
glowa. Dodalam, ze juz wczesniej zdobyto dobre doswiadczenia z lekcjami w
ojczystym jezyku, na przyktad dla dzieci pochodzenia tureckiego czy kurdyjskiego. «W
jezyku ojczystym...», mgzczyzna machnat reka. «Nawiasem mowiacy», po raz ostatni
posypatam sola jego rane [...] - «rodzice przyjmuja te propozycje chetnie i z ulgan™.
Poetka przytacza tez wypowiedz polskiego germanisty, podzielajacego jej ironiczny
stosunek do niemieckosci: ,,«Sa ludzie, ktérzy na granicy zapominaja jezyk polski.
Dlaczego? A potem [...] ci sami ludzie, kiedy sa w Niemczech, zakladaja po jakims$
czasie chory i zespoly taneczne, »i to nie $laskie, tylko polskie»’™.

*kk

Marginalizacj¢ z reguly definiuje si¢ jako antonim zjawisk, kojarzacych si¢ z
procesami integracyjnymi. Pod tym pojeciem rozumie si¢, zgodnie ze stowami Marty
Guziuk, ,,spadek znaczenia danej grupy” z powodu ,,oslabienia jej funkcji 1 pozycji w
hierarchii spolecznej, reprezentowania skrajnych pogladow oraz podejmowania
zachowan nieakceptowanych przez wigkszos¢™®. Syndrom alienacji spolecznej
sugestywnie wyrazit Krzysztof Maria Zatuski w opisie ,,getta emigracyjnego”: ,,Role

1 L. Dyczewski, Polacy..., s. 224.

2D. Berlinska, Mhniejszosc niemiecka..., S. 333-334.
3 Ibidem, s. 333-334.

4T. Strohecker, op. cit., s. 201.

5 Ibidem, s. 217.

6 M. Guziuk, op. cit., s. 101.
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muru pehia stereotypy i leki... 1 czasem réwniez jest nim jezyk. To wiasnie wzajemne
uprzedzenia uniemozliwiaja przejscie na druga strong. Nawet jesli si¢ to komus$ udaje,
to po tamtej stronie dowiaduje sig, ze dobro¢, honor, godno$¢, duma narodowa czy
wreszcie moralno$¢ to jedynie zbedny balast przesztosci. [Getto emigracyjne] jest
czy$écem, a wigc miejscem nie konczacego si¢ osamotnienia, miejscem, w ktorym
umiera si¢ na raty... | moze jeszcze wigzieniem, psychiczna katownia, w ktdrej nawet
kat pozostaje w cieniu, niewidoczny, nieuchwytny, nieznany... Emigracja jest bowiem
Migjscem-Ktorego-Nie-Ma, w ktorym ludzie istnieja, ale na niby, w ktorym zyja, ale
zyciem pozornym; zawieszeni migdzy strachem a pragnieniem powrotu, migdzy mitem
a dnem, na ktére musza w koncu spas¢, bo takie s po prostu prawa fizyki™.

W literaturze przedmiotu dos¢ czesto podkresla sig, ze skfonno$¢ do alienowania i
marginalizacji stanowi druga z najczeSciej obieranych postaw akulturacyjnych
przedstawicieli srodowisk polonijnych w Niemczech. Plasowala si¢ ona na drugim
miejscu zardwno wéréd respondentéw Leona Dyczewskiego (29,9%)%, jak i Marty
Guziuk ($rednia dla obu kategorii emigrantow, ankietowanych przez nia — 22%)°.

Szereg badaczy podkresla, ze sktonnos¢ emigrantow z Polski do ,,gettoizacji” w
Niemczech stanowi po czgéci konsekwencje uwarunkowan zewnetrznych. Jest, jak
stwierdza Guziuk, ,,odpowiedzia na arogancj¢ i demonstrowanie wyzszoSci przez
niemieckich urzednikow panstwowych — réwniez przez pracownikow stuzb socjalnych”
* Powstaje ona takze w wyniku bariery jezykowej. Mtodzi przesiedlency, badani w
latach 1970. przez Bodo Hagera, w przewazajacej czgsci w ogole nie znali jezyka
niemieckiego, starsi natomiast nie mieli opanowane] umiejgtnosci pisania po
niemiecku’. Wedlug szacunkéw Aleksandry Trzcielinskiej-Polus, jezykiem niemieckim
nie wiadato az 90% ,,przesiedlencow” z Polski do RFN w latach 1980.° Powolujac si¢
na informacje organizacji ,,Caritas”, pisze ona, ze o ile jeszcze w potowie lat 1970. na
seminariach stuzacych integracji ,,przesiedlencow” mozna bylo z ich uczestnikami bez
wigkszych trudnosci porozumie¢ si¢ po niemiecku, to w latach 1980. ,,przesiedlencom”
z Polski ,trzeba bylo tlumaczy¢ najprostsze nawet informacje dotyczace sfery
konsumpcji, zycia spoteczno-kulturalnego a nawet koscielnego”. Badania
przeprowadzone w latach 1980. przez Uniwersytet w Duisburgu wykazaly, Zze ponad
potowa ankietowanych ,,przesiedlencow” z Polski (53,8%), przebywajacych w
Niemczech od dwoch 1 pdt roku, nadal nie mowila po niemiecku, mimo ze 81,6%
spoérod nich ukoficzylo kurs jezykowy trwajacy od p6t roku do 13 miesiecy’.

LK. M. Zatuski, op. cit., s. 35-36.

2 L. Dyczewski, Polacy..., s. 240-241.

3 M. Guziuk, op. cit., s. 101, 107.

4 Badaczka podkresla , biurokratyzacje tychze urzedéw, oferowanie ustug pomocowych w biurach, ktore
czynne sa przewaznie 2-3 razy w tygodniu i to w godzinach porannych, udzielanie gléwnie wsparcia
materialnego i zalewanie emigrantow ogromna liczba pism urzgdowych, zmuszajacych do bardzo
czgstego ttumaczenia si¢ w urzedach z kazdego, najmniejszego nieraz posunigcia’; ibidem, s. 103.

5], Korbel, Polska ludnosé rodzima..., s. 187-188.

6 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 95.

7 Ibidem, s. 95.
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Wsrod ,,barier strukturalnych” nalezy tez wymieni€ te, biorace si¢ z niemieckiego
,wyrachowania”, etnocentryzmu 1 ,,kolonialnych” stereotypéw. Zapewne po czgsci za
ich sprawa spofecznos¢ emigrantéw ekonomicznych z Polski postrzegana jest w
Niemczech w kategoriach ,,pasozytnictwa”, jako ,,pograzona w plagach patologii:
alkoholizmu, narkomanii” i ,,niedostosowana do wymogoéw zycia zachodnioeuro-
pejskiego™”.

Niewatpliwa barier¢ stanowi jednak takze polskie/Slaskie ,,zaprogramowanie
kulturowe”. Na podstawie badan, przeprowadzonych w latach 1970., Bodo Hager
stwierdzil, ze przesiedlency z Gérnego Slaska przejawiali w Niemczech ,kreujacy
rzeczywisto$¢ dogmatyzm”. O ile podstawa ich wyalienowania w Polsce byta
swiadomos$¢ wiasnej odmiennosci kulturowej i narodowej, to w RFN stawalo si¢ nia
predzej czy pozniej poczucie alienacji wobec spoleczenstwa, ktéremu obcy byt
przejawiany przez nich tradycjonalizm?. Przesiedlenicy okazywali sie, zdaniem badacza,
niezdolni, wzglednie niechetni, do racjonalnego, elastycznego spojrzenia na wiasne
poglady i mechanizm zachowan®, sklonni za§ do funkcjonowania na zasadach
,-oblgzonej twierdzy”. Hager odnotowal tez, Ze najwigkszych problemow z akulturacja
doswiadczata ,,przesiedlencza” mtodziez. Objawialy si¢ one w poczuciu dezorientacji,
w  konfliktach migdzypokoleniowych w rodzinach oraz w zachowaniach
autodestrukcyjnych, takich jak alkoholizm®.

Wsrod respondentéw Leona Dyczewskiego z 1987 r. najwyzszy odsetek badanych
stanowili ci, ktorzy w stopniu ,,raczej niskim” (45,6%) lub ,,bardzo niskim” (33,3%)
weszli w spofeczenstwo niemieckie®. Opisujac w 1987 r. polonijne $rodowisko ludzi
spotecznie wyalienowanych, badacz z ubolewaniem konstatowat: ,,Ich stan psychiczny,
a czgsto 1 sytuacja materialna, nie sa najlepsze. [...] Znajduja si¢ w sytuacji
spolecznego, kulturowego i etnicznego zawieszenia. Jest ona dla nich zrodlem wielu
frustracji, napie¢, konfliktow™.

Rowniez Marta Guziuk, opisujac zachowania i tozsamo$¢ wyalienowanych ze
spoleczenstwa niemieckiego emigrantow z Polski, stwierdza wystgpowanie w ich
srodowisku poglebiajacego marginalizacje syndromu zachowan. Izolacja spofeczna
Polonusow przejawia sig i skutkuje ich postepujacym wycofywaniem si¢ z aktywnosci
W zyciu spolecznym oraz obnizaniem si¢ aspiracji zawodowych. Godza si¢ na
zaspokajanie potrzeb ekonomiczno-bytowych na $rednim poziomie lub ponizej tego
poziomu, jako jedyne Zrodio utrzymania wybierajac tania, nisko kwalifikowana prace
dorywcza, zasitek dla bezrobotnych lub wsparcie socjalne. Przywiazuja duza wage, z
jednej strony, do potrzeb materialnych, z drugiej zas — do tradycji i zycia religijnego,
wykazuja natomiast mate zainteresowanie niemieckim zyciem spoteczno-kulturalnym.
Wystepuja u nich problemy tozsamosciowe. Drugie pokolenie emigrantoéw dotknigtych

1 M. Guziuk, op. cit., s. 103.

2 B. Hager, op. cit., s. 145-146.

3 Ibidem, s. 150.

4 Ibidem, s. 157-158.

5 Pozostate rankingi wejécia respondentow Dyczewskiego w spoleczenstwo niemieckie: bardzo wysoki —
0%, raczej wysoki — 2,7%, $redni — 18,4%; L. Dyczewski, Polacy w Bawarii, Lublin 1993, s. 235.

6 L. Dyczewski, Polacy..., s. 240-241.
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marginalizacja najczesciej catkowicie traci poczucie identyfikacji z polskoscia'. Guziuk
podkresla, ze wielu emigrantéw ,,pozorowalo i nadal pozoruje zaadoptowanie si¢ i
przynalezno§¢ do kultury niemieckiej, o czym $wiadczy ukute przez NiemcoOw
powiedzenie: Polnisch vergessen, Deutsch nicht gelernt («polskiego juz zapomniat,
niemieckiego jeszcze sig nie nauczyby)™.

Marginalizacja bywa w literaturze przedmiotu pojeciem nieuchwytnym, rozmytym.
Sposob definiowania przez niektorych polskich badaczy zjawiska alienacji spotecznej
Polonii niebezpiecznie,,dryfuje”, moim zdaniem, w kierunku kategorii pojgciowych,
mogacych réwnie dobrze kojarzy¢ si¢ z asymilacja lub zjawiskami integracyjnymi.
Prowadzi to do niestusznego pigtnowania pewnych kategorii emigracyjnych postaw.
Zupetie inny ,.cigzar gatunkowy” wiaze si¢ bowiem z kategoryzowaniem o0sob
uwazajacych sig za ,,obywateli $wiata” i ,,Europejczykow” jako ludzi zintegrowanych
niz z etykietowaniem ich, jak uczynit to np. Leon Dyczewski, mianem , marginesu’”.

Erving Goffman w pracy o ,,zranionej tozsamosci”, diagnozowat, ze tylko ta jed-
nostka z pigtnem, ktora zaakceptuje i zacznie szanowac siebie, moze odczu¢ potrzebg,
by przesta¢ si¢ ukrywac: ,,Ta faza kariery moralnej jest zwykle opisywana jako
ostatnia, dojrzala, $wiadczaca o dobrym przystosowaniu™. O swym odcieciu od
spotecznosci ,,normalsow” zapewniaja jednak wszyscy ci, ktorzy z wlasnej woli,
ostentacyjnie nosza symbole pigtna”.

*kk

,Popatrz na tych wszystkich lekarzy, inzynieréw, dziennikarzy: jak udaja Anglikow,
Niemcéw, Szwajcaréw, Australijczykéw, Amerykanéw, Zydoéw i cholera wie, kogo
jeszcze... Na catlym $wiecie jest tak samo. [...] milkna w sklepach, [...] czerwienieja im
te prostackie mordy, gdy kto§ wprost zapyta, czy sa Polakami. Albo ich dzieci, ktére
nie sa w stanie porozumie¢ si¢ z polskimi dziadkami...”® Ta opinia, wyrazona przez
Krzysztofa Mari¢ Zaluskiego na kartach powie$ci emigracyjnej Szpital Polonia,
jeszcze drastyczniejszy wyraz znalazta w ziejacym pogarda i1 rozgoryczeniem
»Swiadectwie”, jakie wystawil on ,,p6znym przesiedlencom”. Obozy z konca lat 1980.,
budowane dla nich, nazwat ,negatywem Oswigcimia”, w ktoérym ,,podludzie” za
wszelka ceng pragna udowodnié, ze sa Niemcami: ,,Przed brama Canossy stata Polska:
dzinsowa, szara i smutna. Odwyklem od tych twarzy szerokich i prostych; od tych
wasatych szatynow 1 miskich, szerokopiennych blondynek, tam wulgarnych,
rozkrzyczanych, tu cichych, zastraszonych, malutkich. PatrzyliSmy na tych ludzi, jak
ustawiaja si¢ w kolejce po ,,dary”; i jak potem walcza o torbg z bielizna albo o mydlo,
recznik i wodg po goleniu, lub o dresy, parg tenisowek i widoczkowy sweter. [...] A
kiedy [jednego z mezczyzn] zapytalem [...], dlaczego nie znaja niemieckiego,

1 M. Guziuk, op. cit., s. 104.

2 lbidem, s. 102-103.

3 Por. L. Dyczewski, Polacy..., s. 240-241.

4 E. Goffman, Piemo. Rozwazania o zranionej tozsamosci, thum. A. Dzierzynska, J. Tokarska-Bakir,
Gdansk 2005, s. 143.

5 Ibidem, s. 142.

6 K. M. Zatuski, op. cit., 5. 34.
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odpowiedzial, ze to nie ich wina, tylko Polakéw, bo im zabraniali uczy¢ si¢ mowy
przodkow.

- Ale my to nadrobimy, panie — zaklinat si¢ stary. — Bo w sercach u nas duch
niemiecki...”*

Opinie takie znajduja swdj bardziej stonowany wyraz w pracach polskich badaczy,
przyznajacych, ze wsrod emigrantow z Polski, w tym wsrod ,,poznych przesiedlencow”
w RFN, do$¢ powszechne sa postawy asymilacyjne. Czg$¢ ekspertow wing za
opisywany stan obarcza okolicznosci zewnetrzne, czynniki strukturalne, istniejace w
krajach, ktore emigrantow z Polski przyjmuja. Odnoszac si¢ do strategii
akulturacyjnych Polonusow w Bawarii, Leon Dyczewski diagnozowal, ze
obserwowana niekiedy wsrod nich ,,szybka, cho¢ powierzchowna” germanizacja
stanowi konsekwencjg ,,polityki dystansu” wobec obcokrajowcow wiladz 1 spo-
leczenstwa niemieckiegoz. Zdaniem badacza, domaga si¢ ono od emigrantow, ,,aby
uznali w nim podstawowa i jedyna grupe we wszystkich dziedzinach zycia, aby oddali
si¢ mu catkowicie i we wszystkim. Wchiania ich i po jakim$ czasie w spoteczenstwie
znikaja grupy etniczno-kulturowe. [...] Grupy mnigjszosciowe w styku z globalnym
spoleczenstwem, jako od niego stabsze, z czasem gubia cechy je wyrdzniajace, a wige
jezyk, ubranie, sposoby odzywiania sig, cala kulture, wchodza w mieszane zwiazki
malzenskie i upodabniajg si¢ do spoleczenstwa globalnego [...] Proces ten zamiast
integracja nalezatoby nazwaé ujednolicaniem™. Badacz odnotowat tez, Ze zjawisko
asymilacji nasila si¢ wraz ze spadkiem poziomu wyksztalcenia badanych?”.

Nieco odmienne diagnozy stawiaja badacze, ktorzy analizujac problematyke
,»poznych przesiedlencow” odrzucaja polonocentryzm. Specjalisci, zglebiajacy
problematyke odradzajacego si¢ ruchu mniejszosci niemieckiej na Slasku, zwracaja
uwagge na fakt, Ze znaczna cze$é Slazakow zachowala po wojnie niemiecka tozsamosé i
nie przestata traktowaé Niemiec jako,,grupy odniesienia w Mertonowskim sensie, tzn.
grupy, do ktorej si¢ aspiruje”™.

Zgodnie ze stowami Danuty Berlinskiej, kulturowe komponenty wiasnej tozsamosci
Slazacy zdefiniowali w opozycji do cech, przypisywanych Polakom. W odniesieniu do
nich postuguja si¢ bogatym repertuarem stereotypow,  pigtnujacych nasza:
,hiezdolno§¢ do rzadzenia, lenistwo, niepraworzadno$¢, nierzetelnos¢, nieuczciwosc,
zaktamanie, niegospodarno$¢™. Z drugiej strony, tozsamo$é swa oparli na poczuciu
wspolnoty wartosci z Niemcami. Pierwszoplanowa rolg odgrywa¢ w niej majg cechy,
swiadczace o kulturowej wyzszosci ,,Niemcow”, takie jak: zapotrzebowanie na tad,
stabilno$¢, dobrze zorganizowane panstwo, a takze pracowito$¢, solidnosé, uczciwosé'.
Rowniez wady i1 zalety, zawarte w $laskim autOstereotypie, kojarza si¢ z tymi,
przypisywanymi dawniej i po czesci rowniez obecnie, Niemcom. Slazacy uwazaja sie

1 Ibidem, s. 124-125.

2 L. Dyczewski, Polacy..., s. 244,

3 Ibidem, s. 253.

4 Ibidem, s. 201, 212-213.

5D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka ..., s. 260.
6 Ibidem, s. 338-339.

7 B. Hager, op. cit., s. 160.
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za ludzi interesownych, nie posiadajacych aspiracji edukacyjnych, obojetnych w
sprawach politycznych, za to religijnych, pracowitych, rzetelnych, uczciwych i
odpornych na wszelki ekstremizm®.

Danuta Berlinska odnotowuje fakt tworzenia przez mniejszos¢ niemiecka, zwlaszcza
na Slasku Opolskim, tozsamosci opartej na wspélnocie wyobrazonej z minionymi
pokoleniami oraz — w mniejszym stopniu — takze ze wspolczesnym spoleczenstwem
RFN? Pamie¢ historyczna, ktorej sa depozytariuszami, tworzy relatywistyczna wizje
przesziosci, zwlaszcza Il wojny §wiatowej, zabezpieczajaca ich przed ,,niemieckim
poczuciem winy®. Zaprzeczanie przez nich istnieniu ,,ciemnych stron” niemieckosci
stanowi forme dystansowania sig, reakcji na germanofobig, istniejaca przez wiele
dziesiecioleci w powojennej Polsce. ,,Przesiedlency” ze Slaska sprzed 1989 r. z reguty
przybywali do ,zagranicznej ojczyzny”, zasugerowani ob.razem dostatnich,
zapewniajacych bezpieczenstwo socjalne, ,.czystych” narodowo Niemiec przed 1945 r.*

Przybywali i budzili zazenowanie u sporej czgsci zarowno Polakow, jak i Niemcow,
naboznym stosunkiem do wiasnej niemieckosci. Stanowisko to sugestywnie wyrazit Jan
Lach-Kowalski na tamach powiesci autobiograficznej o zyciu na emigracji w
Niemczech: ,,Trafitem [w 1991 r.] do Niemca z Opolszczyzny, od trzydziestu lat
zadomowionego we Frankfurcie [...]. Najwickszym powodem do dumy byla jego...
niemiecka tozsamo$¢. Domyslat sig jej kazdy wchodzacy do duzego pokoju, gdzie na
poczesnym miejscu wisiata podobizna matego Geordzia w towarzystwie mamusi i
tatusia w mundurze wermachtu — prawie namacalny dowod germanskiego rodowodu.
Pisz¢ prawie, gdyz fizjonomia matego chlopczyka niewiele przypominala twarz
starzejacego si¢ megzczyzny. Gdyby wige facet nawet przypiat sobie to zdjecie do poly
plaszcza, to i tak nie bytby to koronny argument na jego niemiecko$¢. Caly czas
zakladajac, ze nie wystawialby na probg ojczystego jezyka. Ale o przynaleznosci
narodowej decyduje gldwnie poczucie tozsamosci z nacja. I tu Georg zawstydzitby
nigjednego Niemca. Pochwaly wszystkiego co niemieckie zamienialy si¢ w
balwochwalstwo, codzienne wyznanie wiary. Natomiast wszystko co polskie poddawat
bezrozumnej krytyce, zupekie abstrahujac od uwarunkowan politycznych. Lecz z jego
opowiadan wynikato, ze to wlasnie w Polsce spedzit najprzyjemniejsze chwile. Tam
mogt na krotko przedzierzgnac sig¢ w cztowieka zamoznego, ktorego sta¢ na najdrozsze
hotele, rzuci¢ kelnerowi napiwek wart jego tygodniowki, by¢ , kims™.

Badania, przeprowadzone w §rodowisku niemieckiej Polonii, wyraznie wskazuja, ze
ta grupa emigrantow z Polski, ktora najchetniej i najszybciej si¢ asymiluje, sa wiasnie
,»pozni przesiedlency”. W tym miejscu chcialabym odwola¢ si¢ do cytowanych juz
diagnoz Leona Dyczewskiego z 1987 r. i Marty Guziuk z lat 1999-2003. Wsrod
respondentdow pierwszego z wymienionych badaczy inna od polskiej tozsamos¢
etniczno-kulturowa, najczeSciej niemiecka, ksztaltowala si¢ u zaledwie 5,4%

1 D. Berlifiska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 335.
2 Ibidem, s. 296.

3 Ibidem, s. 296.

4 B. Hager, op. cit., s. 159.

5. Lach-Kowalski, op. cit., s. 63-64.
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badanych', za§ osoby zasymilowane stanowily jeszcze mniej, bo 3,4%".
Symptomatyczny jest tu bez watpienia fakt, ze w ankietowanej polonijnej probie
zaledwie 23% stanowili ,,pozni przesiedlency”. Wsrod respondentow Guziuk proporcje
»przesiedlencow” 1 stricte-Polonusow byly bardziej reprezentatywne dla calej
spolecznosci emigracyjnej. Dlatego tez wyniki, uzyskane przez nia, zgodnie z ktérymi
postawe asymilacyjng wybralo 9% badanych, przebywajacych na emigracji do 4 lat
oraz 27,5% sposrod tych, ktorzy spedzili ich w Niemczech 5-10, podobne sa do —
opisywanych juz wecze$niej — wnioskéw Malgorzaty Warchot-Schlottmann®.

Z drugiej strony, chciatabym powolac sig na tezg, ktora Janusz Wrobel (i szereg innych
autorow, zajmujacych si¢ problematyka polonijna) wysunat w odniesieniu do polskich
emigrantow na Zachodzie. Jego zdaniem, po 1989 roku postawa asymilacyjna jest wsrod
nich rzadziej spotykana niz u emigrantow przybylych wczesniej. Postawy asymilanckie
,,byly (i nadal sa) wynikiem kompleksu nizszosci, przywiezionego wraz z innym bagazem z
kraju. Poczucie wstydu i niedowartosciowania sktania do desperackich prob utozsamiania
si¢ z kultura kraju osiedlenia, by w ten sposob zmy¢ z siebie stygme polskosci. Dla
wigkszo$ci przedstawicieli emigracji po 1989 roku cigzar semantyczny polskosci wydaje si¢
znacznie bardziej zréwnowazony'™.

*kk

Niemieccy badacze podkre$laja, Zze celem niemieckiej polityki jest ,,nie unifikacja,
ujednolicenie (Gleichformigkeit), lecz — réwnouprawnienie (Gleichberechtigung)”
emigrantéw, w tym ,,poznych przesiedlencow”, w RFN°. Jak zauwaza Aleksandra
Trzcielinska-Polus, ,,§ 96 Ustawy o wypedzonych zawiera zapis o koniecznosci
pielegnowania dziedzictwa kulturalnego wypedzonych i uchodzcoéw (zarowno w ich
swiadomosci, jak i w §wiadomosci calego narodu niemieckiego oraz zagranicy) poprzez
wspieranie, tworzenie, uzupehianie zbioroéw oraz korzystanie z placowek kulturalnych
i o§wiatowych, archiwow, bibliotek i muzeéw, zajmujacych sig tym dziedzictwem™.

Antonina  Kloskowska, definiujac zjawisko otwartej postawy kulturowe;,
stwierdzita, ze winna cechowac ja: ,,akceptacja podwojnych identyfikacji narodowych i
konwersji; elementy biwalencji i poliwalencji kulturowej, a przynajmniej zyczliwe
zainteresowanie kulturami innych narodow; brak negatywnych stereotypéw obcych
narodéw; odrzucenie generalnych uprzedzen narodowych™. Bodo Hager podkreslit
istnienie prawidtowosci, zgodnie z ktora im wigksza emigrant posiada $wiadomos¢
charakteru i podtoza witasnych zachowan kulturowych, w im mniejszym stopniu bazuja
one na lekach i poczuciu niepewnosci, tym bardziej pogodzony jest z perspektywa
dokonania w nich zmian. Wraz ze wzrostem poczucia bezpieczenstwa oraz dystansu
wobec dotychczasowego $rodowiska rodzi si¢ tez w przybyszu potrzeba budowania

1 L. Dyczewski, Polacy..., s. 223-224.

2 |bidem, s. 241.

3 Por. fragment po$wiecony wskaznikowi indywidualizmu wérod ,,poznych przesiedlencow” z Polski.
4J. Wrdbel, op. cit., s. 148-149.

5 A. Trzcielifiska-Polus, ~Wysiedlency”..., s. 89.

6 lbidem, s. 90.

7D. Berlinska, Mhniejszosc niemiecka..., S. 184-185.
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szerszych relaciji z otoczeniem'. Badania wskazuja, Ze najwyzszy odsetek emigrantow z
Polski do RFN, zwlaszcza po 1989 r., miesci si¢ w kategorii osob, przejawiajacych tak
zdefiniowana kulturowa otwartosc.

Leon Dyczewski wyrazit przekonanie, ze emigranci z Polski ,,wchodza w
spoleczenstwo niemieckie z pozytywna motywacja i z pozytywnymi oczekiwaniami”,
przyznajac, ze wejscie to ,,wyraza si¢ w do$¢ szybkim opanowywaniu przez Polakow
jezyka niemieckiego”, ,,w do$¢ latwym przystosowywaniu si¢ do nowej sytuacji
zyciowej, w szybkim przyswajaniu sobie zasad wspolzycia i stosunkowo tatwym
nawiazywaniu kontaktow osobistych z ludnoécia miejscowa™. Odnotowujac, Zze
istotnym czynnikiem, determinujacym otwarto$¢ emigrantow na kontakty z Niemcami,
jest obywatelstwo, przyznat on, ze to wiasnie ,,p6zni przesiedlency” sa tym odtamem
Polonii, ktory najszybciej 1 najchgtniej si¢ integruje. Przeprowadzone przez niego
badania wykazaty, ze ,,p6zni przesiedlency” znacznie czgsciej niz osoby nie posiadajace
obywatelstwa niemieckiego (11,%) deklarowali nawiazanie przyjacielskich relacji z
Niemcami (32,3%)°.

Badacze, tacy jak Janusz Wrobel, Malgorzata Warchot-Schlottman, Magdalena
Tomaszewska, podkreslaja, ze emigrantom, zwlaszcza ,,p6znym przesiedlencom”, z
reguly imponuje internacjonalizm i otwarto$§¢ niemieckiego spoleczenstwa. Postawy
integracyjne reprezentowalo az 62% respondentow Marty Guziuk, zyjacych w
Niemczech na emigracji do 4 lat oraz 42% tych, przebywajacych w REN 5-10 lat*,
Magdalena Tomaszewska podkresla, ze wsrod mtodych ,,przesiedlencow” przewaza
postawa afirmacji tego, co nowe, nieznane, obce, utozsamienie z Europa, zachodnia
kultura. Definiujac swoja tozsamos$¢ w kategoriach post-narodowych, uciekaja oni od
myslenia imponderabiliami narodowej ,,mistyki”. Nie wystgpuje wsrod nich ,,orientacja
na kraj pochodzenia” — nie wstydza si¢ oni tego, skad pochodza, nie czuja jednak
potrzeby manifestowania polskosci. Efektem podwdjnej akulturacji jest znajomos¢ i
kultywowanie przez nich polskich tradycji i §wiat, ,,jako przekazanych od rodzicow,
przy jednoczesnym braku lub ograniczonej znajomosci kanonu polskiej literatury i
malarstwa, a dobrej znajomo$ci kanonu niemieckiego, jako przekazanego przez
niemiecka szkolg”. Podwojna tozsamos¢ ,,nie powoduje jednak dysonansu, rozdarcia, a
jest czym$ naturalnym, oczywistym, doskonale odzwierciedlajacym naturalng w
odczuciu, mimo iz ,,podzielona” dwukulturowo$¢™.  Kulturowa i narodowa
ambiwalencja przedstawicieli drugiego pokolenia ,,pdznych przesiedlencéw” znajduje
odzwierciedlenie w autodefinicjach, takich jak Mischling (,,mieszaniec”) lub, bardziej
ogblnie, ,,Europejczyk”. Z drugiej strony za§ — okresleniach typu: polnischer
Deutscher (polski Niemiec), deutscher Pole (niemiecki Polak) czy tez Deutsch-Pole”,

tworzonych przez Niemcoéw i traktowanych przez samych zainteresowanych jako

epitety’™.

1 B. Hager, op. cit., s. 156.

2 L. Dyczewski, Polacy..., s. 242-243.

3L Dyczewski, Polacy w Bawarii, Lublin 1993, s. 216-217.
4 M. Guziuk, op. cit., s. 107.

5 M. Tomaszewska, op. cit., s. 208-210.

6 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy ..., s. 94.

198



Danuta Berlinska podkresla, ze $laska mtodziez cechuje liberalizm i kosmopolityzm
postaw, wywotany kontaktem z wielokulturowym spoteczenstwem Niemiec: ,,Wyjazdy
w odwiedziny do krewnych sa zjawiskiem powszechnym. Maja one inny przebieg niz w
pokoleniu rodzicow. Przedstawiciele starszej generacji wyjezdzaja przede wszystkim do
pracy. Najczesciej pracuja wérod Slazakéw, mieszkaja u swoich krewnych i nie
wchodza w blizsze kontakty z Niemcami, poniewaz z reguly stabo znaja jezyk
niemiecki. Mtodziez, ktora uczy si¢ tego jezyka w szkole, wyjezdza na wakacje i spedza
wolny czas ze swoimi rowiesnikami, chodzi na dyskoteki, do kawiarni, na koncerty,
itp.”" Cechuje ja ,,otwarto$¢ i odrzucenie tendencji do izolacji typowej dla tradycyjnej
spolecznosci wigjskiej”. Wigkszos¢ reprezentantow najmtodszego pokolenia ,,p6znych
przesiedlencow” — sugeruje Danuta Berlinska — ,,potrafi integrowac elementy réznych
kultur i nie przejawia potrzeby uwiarygodniania si¢ jako Polak lub Niemiec. Ich
identyfikacja czgsto ma kontekstualny charakter, przy czym najwazniejsze jest dla nich
bycie Slazakiem™.

Maria Smietowska przytacza nastepujaca wypowiedz swego $laskiego rozméwcy:
,,Jak bylem w Niemczech [...] to jakby polskie watki mojego zyciorysu [...] ciagle byty
obecne w mojej $wiadomosci. Z kolei ja do konca [...] nie jestem w stanie stwierdzi¢, ze
jestem Polakiem, bo ciagle te motywy niemieckie [...] No i trzeci element to kultura
$laska, ktora oddycham, tymi ptucami niemieckimi, polskimi i moze tez czeskimi... |
tak cztowiek [...] Zyje w takim rozdwojeniu albo [...] potrojeniu™. A takze stowa
Slazaczki, mieszkajacej w Niemczech w charakterze ,,péznego przesiedlenca™ ,.Z
przekonania jechatam, Ze jestem Niemka [...] Ale [...] jak tam zajechatam ... jednak [...]
Niemiec byl troche inny jak ten Slazak, doszlam do wniosku, Ze [..] jestem
Slazaczka™.

1 D. Berlifiska, Mniejszos¢ niemiecka..., s. 181.

2 Ibidem, s. 184-186.

3 M. Smietowska, Tozsamosci emiczne i identyfikacje narodowe wsrod mieszkaricow Slaska Opolskiego,
[w:] Polacy, Slgzacy, Niemcy. Studia nad stosunkami spoteczno-kulturowymi na Slasku Opolskim, pod
red. K. Frysztackiego, Krakow 1998, s. 233.

4 Ibidem, s. 227.
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GDY WPADNIESZ W G.., TO NIE CWIERKAJ

ROSYJSKICH NIEMCOW AUSEINANDERSETZUNG Z WEADZA!

,,Boimy si¢ rosyjskich Niemcow i niemieckich Rosjan; [bedac] za
rozsadna wolnos$cia i umiarkowanym postgpem, [...] [wzmacniaja]
to, co [...] jest zte samo w sobie””.

Aleksander Hercen

,,Pozni przesiedlency” z ZSRR 1 krajow WNP odznaczaja sig¢ znaczaco wyzszym
wskaznikiem dystansu wiadzy od obserwowanego w RFN. W spadku po radzieckim i
postradzieckim systemie odziedziczyli duch postuszenstwa i lgku wobec panstwa.
Przebywajac w ZSRR nie angazowali si¢ w polityke, czy to prowadzona przez dy-
sydentow czy przez wladze. Swa dzialalno$¢ na tym polu ograniczali jedynie do
wypehiania gléwnych ,,obowiazkéw obywatelskich” (np. udzialu w wyborach).
Podobnie jak wielu mieszkancow ZSRR szukali ucieczki od ,,brudnej” i niebezpiecznej
polityki. Remedium na niag znajdowali, angazujac si¢ silnie w zycie rodzinne i
sasiedzkie. Szczegolnie od poczatku lat 70. XX w., gdy mogli juz w miarg swobodnie
kultywowac swa niemieckos¢, uosabiang przez zasady religijne i przymioty, takie jak
uczciwos¢, obowiazkowos¢, postuszenstwo i pracowito§¢. Wartosci te, mimo ze nie
przystawaly specjalnic do zasad promowanych przez system komunistyczny,
stawiajacy na role autorytetow i kolektywu, nie kolidowaty jednak z nim”.

W ZSRR, podobnie jak w innych krajach ,,demokracji ludowej”, do rzadkosci
nalezalo autentyczne, nie na pokaz, identyfikowanie si¢ z oficjalna ideologia. Norme
zachowan wsérdd ludzi radzieckich stanowit cynizm, potaczony z rozczarowaniem,
niechecia wobec wszelkiej polityki. O absurdalnosci rozziewu miedzy retoryka,
stosowana w sferze oficjalnej a dziataniami, podejmowanymi w odpowiedzi na
potrzeby i wymagania dnia codziennego, jednym stowem — o zaktamaniu i hipokryzji
dotychczasowego zycia, rosyjscy Niemcy przekonywali si¢ dopiero poznawszy sposob
funkcjonowania demokracji w RFN*.

1 Pierwotna, bardzo okrojona wersja rozdziatu: M. Zakowska, Zaprogramowanie kulturowe rosyjskich
Niemcow w REN. Analiza socjolingwistyczna, [W}] Konyenmocghepa — ouckypc — xapmuna mupa:
Medicoynapoonuiil coopHuK HayuHblx mpyoos no auneeokynenyponoeuu, Camapa 2006, s. 165-170 oraz
M. Zakowska, Niemieccy ,,pozni przesiedlericy” z obszaréw WNP, [w:] Zaprogramowanie kulturowe
narodoéw Europy, pod red. A. de Lazari, O. Nadskakuty i M. Zakowskiej, £.6dz 2007, s. 147-155.

2 A Hercen, Rosyjscy Niemcy i niemieccy Rosjanie, [w:] Eseje filozoficzne, t. Il: Rosja i stary swiat,
Warszawa 1966, s. 450-451.

3 B. Dietz, Zwischen..., s. 140.

4 R. Rahn, Hintergriinde, Konflikte und Bewiltigungsstrategien bei Migranten aus dem russisch-
sprachigen Raum sowie Interventionen nach der positiven Psychotherapie, [w:] Psychosoziale Betreuung
und psychiatrische Behandlung von Spdtaussiedlern, red. J. Collatz, T. Heise, Berlin 2002, s. 202.
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Ich mentalno$¢ 1 afiliacje etniczno-kulturowa dobrze odzwierciedla stosowane w
Niemczech (i ZSRR), zamiennie z ,,rosyjskim Niemcem”, pojecie ,,sowiecki Niemiec™.
Oddaje ja tez, nadany nomen omen przez Niemcow, lecz przejety przez ,,poznych
przesiedlencéw” z ZSRR jako jeden z filaréw aurostereotypu, termin ,,Rusak” (Rusek),
stosowany ogolnie na okreslenie (i w autodefinicjach) ,,ludzi radzieckich’™.

Reprezentuja z reguly tzw. osobowos¢ autorytarna. Przewazaja wsrdd nich pasywne
lub bierno-agresywne, rzadkie sa za$ partycypacyjne postawy wobec wladzy. Z drugiej
strony, pytani przez ankieterow, rosstcy Nlemcy czescie] niz reszta spoieczenstwa
deklaruja zainteresowanie polityka 1 rzeczywiscie aktywniej niz wynosi S$rednia
statystyczna w RFN biora udziat w wyborach. Przyktadowo, w 1990 90%
ankietowanych deklarowato, Ze regularnie glosuje w wyborach do Bundestagu, 83% -
do Landtagu, 79% - w wyborach komunalnych. Sympatyzuja raczej z partiami
konserwatywnymi, szczegélnie z CDU, w gléwnej mierze z wdzigcznosci za pro-
wadzona przez nia aktywna polityke imigracyjna’. Ekonomista Edward Marek,
ironizujac, ujal to w nastepujacy sposob: ,,«Po6zni przesiedlency» [...] widzieli w Kohlu
swego Mojzesza, ktory z Kazachstanu przywiodt ich do Rzeszy, niczym do Ziemi
Obiecanej; odwdzigezyli sig za to masowym udzialem w wyborach i1 glosowaniem na
chrze$cijanska demokracje (na CDUY™.

Socjalizacja w ZSRR lub/i w krajach powstalych po rozpadzie imperium, wpoita
,»poznym przesiedlencom” daleko idaca nieufno$¢ wobec biurokracji i innych
przedstawicieli wladzy. Wplyngla na niewiarg w dobre intencje, kierujace ich
dziataniami. Rowniez w nowej ojczyznie rosyjscy Niemcy potrafia traktowaé panstwo i
jego instytucje z daleko posunigta nieufnoscia. Dzieje sig tak zwlaszcza w przypadku
dos¢ znacznej czesci miodziezy, przezywajacej problemy akulturacyjne. Postawa ta
niesie ze soba czasem tragiczne konsekwencje. Sprawia, ze rosyjscy Niemcy kieruja si¢
specyficznym pojeciem honoru, zgodnie z ktorym np. nie donosza o przestepstwach
popelnianych w obrebie wiasnej grupy nawet wtedy, gdy sami padaja ich ofiara®. Jest
tez przyczyna lekcewazenia przez nich publicznie rozpowszechnianych ostrzezen o
szkodliwosci ,,uzywek”, np. narkotykow. Znacznie wigksza ufnoscia i autorytetem
ciesza si¢ u nich niestety porady zyciowe udzielane przez innych przesiedlencow®.

Nikotaj Fiedorow odnotowuje, Ze cecha charakterystyczng imigrantow z ZSRR w
Niemczech jest brak widocznej konsolidacji na gruncie instytucjonalnym, publicznym.
Polityka nie odgrywa praktycznie Zzadnej roli w ich zyciu. Nie zaprzata ich kwestia
stworzenia jakichkolwiek instytucji, organizacji politycznych i obywatelskich,
jednoczacych rosyjskojezyczna diaspore. Z socjalizacji w ZSRR wyniesli poczucie
takiego przesycenia ,,zyciem spotecznym”, ze w Niemczech z ulga korzystaja z

1 Ibidem, s. 196.

2 H. ®enopos, Ilpobrema SmHOCOWUAILHON uHMepayu umMMuepanmos uz owisueco CCCP @
eepmarickoe oouecmso, Mocksa 1998, s. 82.

3 B. Dietz, Zwischen..., s. 155-157.

4 E. Marek, op. cit., s. 232.

5B, Schmitt, op. cit, 5. 291-294.

6 R. Rahn, op. cit., s. 212.
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mozliwoéci nieinteresowania si¢ polityka'. Na potwierdzenie rozwazan badacz
przytacza opinie rekrutujacych si¢ z grona emigrantow z ZSRR, reprezentatywnych dla
tego Srodowiska, ekspertow: ,,wigkszo$¢ emigrantéw nie ma $wiadomosci tego, jak
funkcjonuje niemieckie zycie polityczne”, ,,wielu nie orientuje si¢ nawet w tak
elementarnych sprawach, jak to, kogo reprezentuja poszczegélne partie”, ,,imigranci
pozostaja na zewnatrz polityki”, ,,ci, ktorzy ja Sledza, usituja uczestniczy¢ w niej, to juz
nie Rosjanie, to Niemcy™.

Na plaszczyznie socjolingwistycznej charakterystyczny dla rosyjskich Niemcow
wysoki dystans wladzy przejawia si¢ m.in. w preferowanych przez nich formach
grzecznosciowych, sposobie odnoszenia si¢ do 0sob postawionych wyzej oraz nizej w
hierarchii spofecznej. Niemcy zwracaja si¢ do siebie Frau/Herr, dodajac zawsze
nazwisko rozméwcy oraz postugujac si¢ zaimkiem osobowym Sie (,,pan/
pani/panstwo”), raczej oszczednie za$ poshuguja sig wszelkimi naukowymi i
stuzbowymi tytutami®. Postgpowanie takie umozliwia im egalitaryzm, ,,symetrycznosé
relacji migdzy osobami stojacymi na roznych poziomach hierarchii, np. migdzy
studentem a profesorem’™. Przez przesiedlencow, przywyktych do ,,asymetrycznych”
form grzeczno$ciowych — mowienia ,,na ty” i po imieniu do podwladnych oraz
stosowania tytulatury i form oficjalnych do os6b sobie obcych oraz wyzej w hierarchii
spotecznej postawionych, zachowanie Niemcow oceniane jest zarowno jako przejaw
nieuprzejmosci, jak i bezduszny, bezosobowy formalizm. Niemcy za§ model rosyjski
uwazaja za protekcjonalny, stymulujacy patriarchalizm w relacjach migdzy
podwiadnym a przetozonym’.

Niemcy, w odréznieniu od przesiedlencow, nie stosuja rowniez na gruncie
semantycznym  radykalnych, nacechowanych normatywnie, rozréznien migdzy
osobami, z ktorymi utrzymuja kontakty oficjalne, zaliczanych do ,,obcych”, oraz tych, z
ktorymi nawiazali bliskie relacje, wlaczyli do grona ,swoich™. Nie odczuwajac
potrzeby tak bliskich, mogacych naruszy¢ ich osobista autonomig kontaktow, z
wigkszym ocigganiem decyduja si¢ na przechodzenie ,,na ty” (du). ,,Przesiedlency”
pozytywnie odnosza si¢ do zawierania przyjacielskich stosunkow, ,,czgsto w sytuacjach
niekonwencjonalnych i asymetrycznych, gdy istnieje np. duza roznica wieku migdzy
partnerami lub zalezno$¢ sthuzbowa”, Niemcy za$ ukuli termin ,,das Schnaps-Du na
oznaczenie bruderszaftu w trakcie alkoholowej libacji, przewaznie lekkomyslnego, a
potem niechcianego i bardzo trudnego do cofniecia™. Jak pisze Anna Wierzbicka,
Niemcy, zwracajac si¢ do jednych osob du, do innych za$ Sie, odrdzniaja w ten sposdb

L H. ®denopos, op. cit., s. 86-87.

2 Ihidem, s. 86.

3 E. Tomiczek, Grzecznosé¢ nasza i niemiecka, [W:] Grzeczno$é nasza i obca, red. M. Marcjanik,
Warszawa 2005, s. 57.

4 A. Nagorko, Grzeczno$¢ wasza i nasza, [W:] Grzecznosé nasza i obca, red. M. Marcjanik, Warszawa
2005, s. 80.

5 Ihidem, s. 80.

6 1. KymkoBa, Ocobenrnocmu pyccko-nemeykori KOMMYHUKAyuu Kaxk Oompadjicenue KOH@poHmayuu
HAYUOHANbHBIX KOMMYHUKamueHvlx cmunet, ,,BectHTk BI'Y. Cepusi TMHIBUCTHKA M MEXTyHApOIHAS
koMMmyHHKarmst” 2004, nr 2, s. 53.

7 E. Tomiczek, op. cit., s. 55.
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tych, ktorych dobrze znaja lub réownych sobie, od tych, z ktorymi nie pozostaja w
bliskich stosunkach. Uzywajac formy Sie w zaden sposdb nie sugeruja jednak, Zze maja
do czynienia z osoba stojaca w hierarchii spolecznej wyzej od siebie.

Zjawisko dystansu wladzy w wymienionym kontekscie kulturowym jest pojeciem
dos¢ skomplikowanym. W Rosji aprobuje si¢ wprawdzie nierdwnosci chociazby w
relacjach wladza — obywatel, nie wiaze si¢ to jednak z respektowaniem praw, ktore od
niej pochodza. W Niemczech natomiast, gdzie nie przyklada si¢ wagi do hierarchii
spolecznej, istnieje silna potrzeba przestrzegania prawa oraz szacunek dla osob
urzedowych?’.

W badaniach, przeprowadzonych wsrdd ,,poznych przesiedlencow” z Polski i z
ZSRR przez Ines Graudenz i Reging Rémhild w latach 1990-1991, w oczach polskich
Niemcéw Niemcy rosyjscy mieli, 1 to nie tylko z uwagi na wyglad, reputacje
zastraszonych prowincjuszy. Ci ostatni z kolei uwazali ,,przesiedlencow” z Polski za
wyrachowanych egoistow, w obrazie samych siebie akcentowali za$ cnoty takie jak
skromnos¢, pracowito$¢ i uczciwos¢. Nawet oni przyznawali jednak wiasna utomnose
W porownaniu ze sprytem i zaradno$cia zyciowa ,,Polakow”. Lekliwa powsciagliwo$sé
wspdlziomkéw w nastgpujacy sposob skomentowat respondent — rosyjski Niemiec:
»[Rosyjscy Niemcy] zawsze si¢ boja. Kiedy Polacy o czym$ mysla, to o tym mowia.
Natomiast nasi ludzie chowaja to w sercu, zachowuja tylko dla siebie... Nie
sprzeciwiaja si¢, zgadzaja si¢ na wszystko. Byle mie¢ pracg i zarabia¢ pieniadze.
Zawsze boja si¢ cokolwiek powiedziec. [...] Nie ida po prostu do urzedu socjalnego, by
powiedzie¢, Ze potrzebuja mieszkania. Wyobrazaja sobie, ze jesli rozgniewaja
urzgdnikow, to wtedy w ogole go nie dostana: «Lepiej siedzie¢ cicho 1 dzwoni¢ od czasu
do czasu, inaczej niczego nie wskoram”.

Autorki cytowanych badan odnotowuja, ze przytoczone opinie znajduja
potwierdzenie w obserwacjach zycia codziennego i urzedowych statystykach. Wynika z
nich, Ze ,,strategie przetrwania”, stosowane przez rosyjskich Niemcow, sa znacznie
bardziej defensywne niz te, praktykowane przez ,,rodakow” z Polski, 1 przez to mniej
efektywne. Dane z pierwszej potowy lat 1990. wskazywaly, ze najdalej w ciagu 2 lat
pobytu w Niemczech az 25% ,,przesiedlencow” z Polski i tylko 4% z bylego ZSRR
udawalo si¢ wywalczy¢ wiasne mieszkanie”.

Ines Graudenz i Regina Romhild odnotowaty istnienie w $rodowisku rosyjskich
Niemcoéw silnych tendencji ku hierarchizacji w obregbie wiasnej grupy. Jej glowne
kryterium oparte jest na statusie spotecznym, posiadanym w byltym ZSRR, najczesciej
mierzonym miejscem zamieszkania 1 wyksztalceniem. Istnienie ogromnego
zroznicowania opisywanej spotecznosci  podkreSla takze Rudolf Rahn. Rosyjscy
Niemcy przynalezeli w dawnej ojczyznie do roznych warstw spotecznych i zawodow.
Sa  wsrdd nich, obok dominujacych rolnikéw z kotchozéw i1 sowchozow, robotnicy

1 JI. Kynukosa, op. cit., s. 53.

2 Ibidem, s. 55.

3 I. Graudenz, R. Rémhild, Grenzerfahrungen. Deutschstimmige Migranten aus Polen und der ehe-
maligen Sowjetunion im Vergleich, [w:] Forschungsfeld Aussiedler. Ansichten aus Deutschland, red. I.
Graudenz, R. Romhild, Frankfurt am Main-Berlin-Bern-New York-Paris-Wien 1995, s. 58-59.

4 Ibidem, s. 59.
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oraz inteligencja, aczkolwiek takze przedstawiciele ostatnich z wymienionych grup, w
wigkszym lub mniejszym stopniu, np. na daczach, zyli ,,wsrod ludu” i z pracy na roli.
Na gorze hierarchii spotecznej stali ludzie legitymujacy si¢ wyzszym wyksztatceniem,
na wyzszych lub przynajmniej umystowych stanowiskach, miastowi. Na dole — prosci,
niewyksztalceni robotnicy i chtopi z kolchozow™.

W RFN hierarchie te ulegaja najczgSciej odwrdceniu, wywolujac konsternacje
inteligencji i Schadenfreude dawniej ,,ponizonych”. Ci ostatni okazuja si¢ nagle by¢
»lepszymi Niemcami” od ludzi, ktéorym do tej pory winni byli przypisywa¢ wysoki
autorytet. To oni w wigkszym stopniu przechowali, nawet jesli silnie archaiczna,
niemiecko$¢, ujawniajaca si¢ w znajomosci jezyka niemieckiego. Ten za§ odgrywa
decydujaca role w ich catym emigracyjnym zyciu. To oni szybciej zdobywaja prace,
bez koniecznosci przekwalifikowywania, tatwiej ekonomicznie ,,wychodza na swoje”.
W nastgpujacy sposob sytuacje t¢ komentuje respondentka — pracownica rolna z
Kazachstanu: ,,Wigkszo$ci 0osob — takich, jak inzynierowie czy profesorzy — ... brakuje
kompetencji jezykowych. Teraz patrza na nas by¢ moze krzywo, poniewaz my, ludzie
ze wsi, znamy cho¢ trochg¢ niemiecki. [...] My, robotnicy, szybko nawiazujemy
kontakty z ludzmi. I dlatego tamci krzywia si¢ na nas: «Patrzcie, robotnik, a ma juz
niemieckiego przyjacielax. [...] Wczesniej oni byli wielcy, a my mali. Teraz jest inaczej.
[...] Dla robotnika nie ma znaczenia, jaka pracg bedzie musiat wykonywaé. Musze
pracowac tak czy inaczej, muszg zarabia¢ na chleb. Pracowatam w Rosji, wigc moge
pracowac i tutaj. Inni jednak, tacy np. dyrektorzy czy inzynierowie, czekaja i czekaja.
Co ci ludzie robia? Nie wiem™.

Dla ,,poznych przesiedlencow” z krajow WNP najskuteczniejszym sposobem
budowania poczucia wilasnej wartosci jest cigzka, wytgzona praca. Dramat rosyjskich
Niemcow w RFN polega jednak na tym, ze wiasnie ta droga samorealizacji pozostaje
dla nich czgsto niedostgpna. Nie bojac si¢ podjecia najcigzszej nawet, najbardziej
niewdzigcznej pracy, natykaja si¢ niespodziewanie na duzo wigkszy dla nich problem,
jakim okazuje si¢ konieczno$¢ elastycznego dopasowywania si¢ do nowych rynkowych
wymagan, zwlaszcza podjecia decyzji o przekwalifikowaniu. Z trudem przychodzi im
przestawienie si¢ na wielowymiarowos¢, elastycznos¢ myslenia i dzialania. W ZSRR
wyrosli w przekonaniu, ze glownym powodem do chluby winien by¢ fakt
przepracowania calego zycia w jednym zakladzie. Ksztatcenie si¢ w kilku zawodach
lub przekwalifikowywanie si¢ traktowano jako zbedny luksus, bedacy udzialem
szczegblnego typu ,,niespokojnych duchem” wybranych. Z tego powodu o duzym
szczesciu mowi¢ moga ci przesiedlency, ktorzy z uwagi na charakter wykonywanej
profesji nie musza w RFN mierzy¢ si¢ z mysla o przekwalifikowaniu. Spawacze,
kierowcy cigzarowek, instalatorzy, elektrycy i przedstawiciele innych, pokrewnych
zawodow, zmuszeni s jedynie zatroszczy¢ si¢ o przystosowanie swoich kwalifikacji do
standardow, obowiazujacych na Zachodzie. Poniewaz wsrod rosyjskich Niemcow
zawody te sa popularne i rozpowszechnione, wielu przesiedlencom udato si¢ w nich

LR. Rahn, op. cit., s. 197.
21. Graudenz, R. Rémhild, op. cit., S. 60.
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odnalez¢ po przybyciu do Niemiec. Duze szanse adaptacyjne posiadaja takze w RFN
emigrujace z krajow WNP pielegniarki, ksiegowi, sprzedawcy, kucharze'.

Struktura zawodowa przesiedlencow z ZSRR (w 1991)

Zawdd wykonywany przed wyjazdem | tacznie | Zawod wykonywany w Niemczech (w %)
w %
(W) | Il ] v

1,0 49,2 47 45
| - w rolnictwie, leSnictwie 6,8 1,7 69,2 - 23,1
Il - w przemysle 37,2 14 80,3 2,8 15,5
Il — techniczny 11,0 - 33,3 28,9 38,1
IV - w ushugach 45,0 - 24,4 12 74,4

Po socjalizacji w ZSRR ,,przesiedlency” odziedziczyli konserwatywny model
rodziny patriarchalnej. Na podstawie badan, przeprowadzonych na poczatku XXI w.
wirod rosyjskich Niemek w RFN, Diane-Jasming Bauer udowodnita teze, ze model ten
jest w zbiezny z zachodnim wzorcem rodziny drobnomieszczanskiej lat 50. i 60. XX
w.> Analizujac strukture ,,przesiedlenczych” rodzin, badaczka zwrécita uwage na
szereg cech wyr6zniajacych je na tle wspolczesnego spoteczenstwa Niemiec. Pojecie
rodziny rozumieja oni w sposob tradycyjny, wylacznie jako zwiazek o0sob
spowinowaconych i/lub spokrewnionych. Przedstawiciele starszych pokolen i osoby
religiijne zdecydowanie krytycznie odnosza si¢ do idei zwiazkow nieformalnych.
Rosyjscy Niemcy praktykuja zwyczaj zawierania matzenstw w miodym wieku i
przejawiaja raczej konserwatywny poglad na temat rozwoddéw. Uznaja, ze Scisty
zwiazek powinien zachodzi¢ migdzy malzenstwa a rodzicielstwem i vice versa.
Przejawia si¢ to w stosunkowo duzej liczbie dzieci w ,,przesiedlenczych” rodzinach i w
fakcie, ze rosyjscy Niemcy nie solidaryzuja si¢ z ludzmi, decydujacymi si¢ na
bezdzietno$¢. Z drugiej strony za§ — w braku zrozumienia dla idei samotnego
macierzynstwa/ojcostwa, wybranego z rozmystem, podobnie jak dla koncepcji zycia
jako singiel. Zwlaszcza samotne, niezamezne kobiety stygmatyzowane sa jako te,
ktorych nikt nie zechciat, i same analogicznie si¢ czuja®.

Diane-Jasmina Bauer podkresla wystepowanie w §rodowisku rosyjskich Niemcow
zjawiska cigzenia ku zatopieniu si¢ bez reszty w zyciu prywatnym, do oddania si¢ w
zyciu osobistym przede wszystkim potrzebom rodziny. Na skali priorytetow,
wyznawanych przez respondentki, ankietowane przez badaczke, dominowaly tzw.
wartosci tradycyjno-mieszczanskie. Glowny nacisk badane kiadly na koniecznosé
zaspokojenia potrzeby bezpieczenstwa, w dalszej kolejnosci zas porzadku i dyscypliny.

L R. Rahn, op. cit., s. 207-208.

2 lbidem, s. 135.

3 D.-J. Bauer, Aussiedlerfamilien zwischen Tradition und Moderne. Eine empirische Untersuchung aus
der Sicht russlanddeutscher Frauen, Berlin 2007, s. 194-215.

4 Ibidem, s. 210-211.
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Ogromna wage przywiazywaly do koniecznosci opierania relacji rodzic-dziecko na
postuszenstwie, na darzeniu starszych autorytetem'. Diagnozy te powtarzaja si¢ we
wszystkich praktycznie pracach, poswieconych modelowi ,,przesiedlenczej” rodziny?.
W tym migjscu powotam si¢ tylko na jedne z nich. Eva Schmitt-Rodermund i Rainer K.
Silbereisen, na podstawie badah przeprowadzonych w latach 1991-1993 wsrod
,»poznych przesiedlencow” z Polski, Rumunii i ZSRR, skonstatowali, ze wzory
wychowania u rosyjskich Niemcéw i model ich wchodzenia w dorostos$¢ oparty jest na
idei péznego usamodzielniania miodziezy. Ideg, zgodnie z ktora dzieci powinny
kierowaé si¢ oczekiwaniami rodzicow, sugestywnie ujat jeden z badanych,
odpowiadajac na pytanie: ,Jak myslisz, kiedy spotkasz swoja pierwsza mito$¢?”.
,.Pierwsza dziewczyna? Dopiero jak skoncze 20 lat™,

Rownoczesnie podkreslic nalezy jednak szereg cech, charakteryzujacych rodzing
»przesiedlencza”, nie przystajacych do modelu tradycyjnej, patriarchalnej rodziny
drobnomieszczanskiej. Przede wszystkim, fakt podejmowania pracy zawodowej przez
zdecydowana wigkszo$¢ kobiet, wplywat na wyksztalcenie si¢ wsrod nich aspiracji,
skoncentrowanych réwniez na zyciu pozadomowym. Poza tym, tradycyjnie cieszyly si¢
one duzym autorytetem, traktowane nierzadko nie tylko jako matki rodzin, lecz ich
glowy. Diane-Jasmina Bauer wysuwa wrecz tezg¢ o swoistym matriarchalizmie,
panujacym wérod znacznej czesci ,,przesiedlenczych” srodowisk”.

Opisany, bazujacy w znacznym stopniu na tradycyjnych warto$ciach, model rodziny
ma swoje wady i zalety. Z jednej strony, przesiedlency znajduja u najblizszych silne
oparcie psychiczne i finansowe®. Z drugiej — rodzina wywiera na nich silna presje,
potrafi zmusi¢ ich, by podporzadkowali jej dobru wiasne pragnienia. Moze ona tez
oddziatywaé jako czynnik zachowawczy, uniemozliwiajacy, szczegélnie miodym,
integracje z niemieckim otoczeniem. Gdy postgpuja zgodnie z wzorcami wyniesionymi
z domu, zyskuja wsrod rowiesnikow opinig obciachowych outsiderow, gdy za$ staraja
sie upodobni¢ do otoczenia, popadaja w konflikt z rodzicami i dziadkami’.

Z tego powodu w RFN dochodzi czgsto do bardzo radykalnych przewartosciowan w
relacjach wzajemnych wewnatrz ,,przesiedlenczych” rodzin. Zarysowuja si¢ nowe
ptaszczyzny konfliktow w kwestii metod wychowywania dzieci, podziatu rol i hierarchii
w rodzinie. Konflikty rozwiazywane sa w rézny sposob: niektore rodziny staraja si¢

1 Ibidem, s. 187-188.

2 Por. T. Dederichs, ,, Weltansicht“: ein semantisch-konnotativer Vergleich zwischen westdeutschen und
russlanddeutschen Jugendlichen, Miinster, New Zork, Miinchen, Berlin 1997, s. 88, 105-108.

3 E. Schmitt-Rodermund, R. K. Silbereisen, ,,...meine erste Freundin? Ich glaub’, die habe ich so mit
20.” Entwicklungsorientirungen jugendlicher Aussiedler, [w:] Forschungsfeld Aussiedler. Ansichten aus
Deutschland, red. 1. Graudenz, R. Romhild, Frankfurt am Main-Berlin-Bern-New York-Paris-Wien
1995, s. 85-87; Schmitt-Rodermund E., Akkulturation und Entwicklung. Eine Studie unter jungen
Aussiedlern, Weinheim 1997, s. 164-67.

4 D.-J. Bauer, op. cit., s. 211. Por. W. Schnepp, Familiale Sorge in der Gruppe der russlanddeutschen
Spdtaussiedler. Funktion und Gestaltung, Bern, Gottingen, Toronto, Seattle 2002, s. 80-85.

5W. Schnepp, op. cit., s. 123-143.

6 B. Dietz, Zwischen..., s. 159-160.
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maksymalnie zamyka¢ na zmiany, inne staja si¢ bardziej liberalne. Jednak wigzy
rodzinne, nawet po wielu latach pobytu w Niemczech, pozostaja silne’.

Prawie catkowite wycofanie si¢ do kregu grup rosyjskojezycznych utrudnia
,przesiedlencom” z bylego ZSRR otwarcie si¢ na wyzwania i szanse, jakie stawia
spoleczenstwo niemieckie, posrednio za$ stymuluje staczanie si¢ w krag zachowan,
definiowanych jako dewiacje’. W rodzinach przesiedlenczych, przezywajacych
problemy integracyjne, w ktdrych poszczegolni cztonkowie czuja si¢ zdani wylacznie
na siebie i egzystencjalnie osamotnieni, ujawniaja si¢ patologie, przejawiajace si¢ w
nadmiarze lub catkowitym braku wymagan wobec innych i siebie, marazmie, ucieczce
w chorobeg, samotno$¢ lub wybujate Zycie towarzyskie z udzialem narkotykow i
alkoholu?.

Najsilniej na uczucie zagubienia narazona jest mtodziez. W radzieckiej szkole
uczono ja mitosci do ojczyzny, dyscypliny, porzadku i poswigcenia dla wspolnoty.
Wartosci te koliduja jednak z systemem spotecznym RFN, promujacym pluralizm
postaw 1 wartosci, pogon za sukcesem, indywidualizm. Mlodych ludzi zacheca si¢ do
odpowiedzialnosci, krytycyzmu wobec §wiata i samodzielnego kierowania wilasnym
zyciem. Przybywajac do kraju przodkow odkrywaja oni, ze reprezentowane przez nich
niemieckie cnoty nie czynia ich w oczach tubylcow Niemcami, a jesli juz to Niemcami
w negatywnym, zdeprecjonowanym znaczeniu’. Wyzwania te wyraznie przyttaczaja
mlodych imigrantéw, zwlaszcza, gdy réwniez ich rodzice, zagubieni w nowej
rzeczywisto$ci, zgnebieni problemami dnia codziennego, nie sa w stanie by¢ dla nich
podpora. Z kryzysu autorytetbw 1 wartosci rodzi si¢ podglebie sprzyjajace
powstawaniu i rozkwitowi mtodziezowych gangow, czy wrecz faszyzujacych bojowek,
rzadzonych twarda reka w duchu spajanej etniczna ksenofobia lojalnosci i
bezwarunkowego podporzadkowania”.

Wiadza, w opinii ,,przesiedlencow”, by egzekwowaé postuch, musi budzi¢
szacunek. Aby za$ wywola¢ go, winna dysponowac i w razie potrzeby poshugiwac si¢
sifa. ,,Mickka sita”, soft power, nie tylko nie budzi szacunku, lecz prowokuje agresje,
gdyz — w opinii ,,Rusakow” — obnaza stabo$¢ tych, ktorzy ja stosuja. Z tego powodu
wsrod wielu mtodych ,,przesiedlencow” nie znajduje miru wladza, ktdra ,,nie bije”.
Szczegodlnie negatywnie odbija si¢ to na reputacji niemieckiej policji, ktéra, z powodu
respektowania podstawowych praw czlowieka, postrzegana jest przez ,,przesiedlencze”
srodowiska przestepcze jako nieudolna®,

Istotng rolg¢ w mentalnosci rosyjskich Niemcéw odgrywa wyczulenie na to
wszystko, co nazwa¢ mozna ,,spotecznym oczekiwaniem”. W tradycyjnym rosyjskim i

1 Ibidem, s. 159-160.

2R. Giest-Warsewa, Sich durchs Leben boxen. Annciherungen an Alltagswelten und Gewalterfahrungen
Jjunger Spdtaussiedler, [W:] Psychosoziale Betreuung und psychiatrische Behandlung von
Spdtaussiedlern, red. J. Collatz, T. Heise, Berlin 2002, s. 118.

3 R. Rahn, op. cit., s. 203.

4 Por. T. Dederichs, op. cit., s. 88, 96, 105-108; B. Dietz, Zwischen..., s. 140.

5B, Schmitt, op. cit., 5. 291-294.

6 K. Reich, Integrations- und Desintegrationsprozesse junger méinnlicher Aussiedler aus der GUS. Eine
Bedingungsanalyse auf sozial-lerntheoretischer Basis, Tiibingen 2005, s. 60-61.
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radzieckim stereotypie utrwalony zostal obraz Niemca jako czlowiek uczciwego,
godnego zaufania, pracowitego i pedantycznego. W ,,0jczyznie przodkow” ,,pdzni
przesiedlency” konfrontowani sa jednak z zupelnie odmiennym zestawem przy-
pisywanych im cech. W opinii Rudolfa Rahna, stresci¢ go mozna stowami: ,,Uwaga,
nadchodza Ruscy! To pijacy, ztodzieje i brudasy”. Zdaniem wspomnianego badacza,
sposob akulturacji ,,rosyjskich Niemcow” w RFN mozna traktowa¢ jako dowdd na
stusznos¢ teorii o samopotwierdzajacej sig przepowiedni’.

1 R. Rémhild, Die Macht des Ethnischen: Grenzfall Russlanddeutsche. Perspektiven einer politischen
Anthropologie, Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New York, Paris, Wien 1998, s. 180.
2R. Rahn, op. cit., s. 202.
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KLAN, CZYLI BEZPIECZENSTWO JAK LEKKI NARKOTYK

,ZAtmosfera, ktéra mozna bylo przeciez odetchna¢ we wszystkich [...]
rodzinach przesiedlenczych z terenow bylego ZSRR, byta tak niesamo-
wicie ciepta, tagodna i wypelniona swoistego rodzaju archaicznym po-
czuciem bezpieczenistwa «przebywania wéréd cztonkéw jednego ple-
mieniay, ze Smetek ja wreez uwielbial. To byto prawie, jak znalez¢ sig
nagle wsrdd bohateréw sztuk Czechowa, gdzie nuda i wodka oszata-
mialy w rownym stopniu powoli i tagodnie, co lekki narkotyk™.

Krzysztof Mik

Z wysokim dystansem wiadzy skorelowany jest stosunkowo znaczny poziom ko-
lektywizmu ,,nowo przesiedlonych”. Uzewngtrznia si¢ on w silnym zintegrowaniu
wspolnot rosyjskich Niemcoéw 1 poszczegélnych rodzin. Rodziny ,,péznych
przesiedlencow” z bylego ZSRR sa z reguly duze, rozbudowane, wielopokoleniowe.
Obejmuja nie tylko pozostajacych ze soba w bliskim kontakcie dziadkow, rodzicow i
dzieci, lecz takze wujow, kuzynéw i dalszych krewnych®. Podczas gdy w 1990 r. prze-
cigtna niemiecka rodzina skladala si¢ z 2 o0séb’, w sklad rodziny niemieckich
przesiedlencow wchodzily 4*, zas wéréd posiadajacych wiasny dom lub mieszkanie
wiasnosciowe — §rednio 5.

Liczebno$¢ rodzin przesiedlencow z bytego ZSRR w RFN®:

Liczba oséb w | 1992 1993 1994 1995 Badanie z
rodzinie (%) (%) (%) (%) 1995
(%)

2 18,5 20,9 235 28 20,6

3 21,3 22,6 24 29,3 25,6

4 41,1 40,1 38,2 31,4 33,1

5 14,3 11,4 10,1 8,5 12,9

6 2,8 2,8 2,8 2,1 48

Wigcej niz 6 19 2,8 1,3 0,7 2,9

Z badan przeprowadzonych w pierwszej polowie lat 1990. wynika, Ze naj-
popularniejszym wsrdd ,,poznych przesiedlencow” z krajow bylego ZSRR byt

LK. Mik, Kulturkampf, [w:] K. Mik, Kofysanka..., s. 67.

2 H. denopos, Op. Cit., S. 83.

3 Statystycznie byto to ,,2,3 osoby”, B. Dietz, Zwischen..., s. 161-167.

4 Wedtug statystyk tuz po przyjezdzie do RFN rodziny przesiedlencow liczyty érednio po ,.4,3 osoby”, za$
w 1990 po ,,3,7 osoby”, ibidem, s. 161-167.

5 Dane na temat liczby cztonkow rodziny w momencie przybycia do Niemiec, sa w przypadku rosyjskich
Niemcow w Berlinie porownywalne z tymi, charakterystycznymi dla tychze przesiedlencow na obszarze
catych Niemiec. W 1995 r. badaniom poddano natomiast stosunkowo zbyt mato reprezentatywna grupg
przesiedlencow zyjacych w rodzinach 2-3 osobowych, za$ stosunkowo nadreprezentatywna w rodzinach
5-cio 1 wigcej osobowych, Zur Lage..., s. 31.
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wielodzietny model rodziny. Rodziny z dwojka i wigksza iloscia dzieci sa wsrod nich
znacznie liczniejsze niz wsrod —statystycznych Niemcow. W badaniach,
przeprowadzonych wéréd rosyjskich Niemcow w Berlinie w 1995 r.!, statystyki
dotyczace liczba dzieci w ,,przesiedlenczych” rodzinach prezentuja si¢ w nastepujacy
sposob:

Liczba dzieci w rodzinie %

1 26,8
2 28,9
3 6,8
4 i wiecej 2,6

Dane te odzwierciedlaja si¢ w miodej, w porownaniu ze $rednia statystyczna w
REFN, strukturze wiekowej spotecznosci ,,poznych przesiedlencow” z (bylego) ZSRR?,

— O przesiedency
a5 B lydnosc RFN

30—

25 +—

ul ml

do 19 lat 20 - 24 lata 25- 44 lata 45 - 58 et ponad 60 lat

Rosyjscy Niemcy przejawiaja nieche¢ do rozstawania si¢ z szerokim kregiem
rodziny i znajomych, duza wagge przywiazuja do spoistosci klanow. Az 79% ,,pdznych
przesiedlencow” z ZSRR, ktorzy od potowy lat 70. XX w. przybywali do RFN,
ankietowanych przez Barbarg Dietz w 1990 roku, uzyskiwala przydziat do wybranych
przez siebie miejsc — miejscowosci lub przynajmniej landow, w ktorych mieszkali ich
krewni lub znajomi. W wyniku takiej ,,imigracji fancuchowej” w latach 1976-1992

! Ibidem, 5.31.
2 Altersstruktur der Aussiedler und der Gesamtbevélkerung in %, Bundesverwaltungsamt Stand
31.12.1994, http://ww.muenster.org/privjet/inhalte/info/infohtml/vorurteile.htm.
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rosyjscy Niemcy sprowadzali si¢ do RFN catymi wioskami, szczegdlnie na tereny
Dolnej Saksonii, Hesji, do landow Rheinland-Pfalz i Badenii-Wirtembergii'.

W badaniach, przeprowadzonych wérod ,,poznych przesiedlencow” z ZSRR przez
Ines Graudenz i Reginy Romhild w latach 1990-1991, 60% rosyjskich Niemcow
stwierdzito, ze oczekiwania zwigzane z emigracja nie podkopaly ich wiary we wilasne
sity. Rownoczes$nie jednak identyczny procent respondentow przyznat, ze perspektywa
wyjazdu budzita w nich liczne obawy. Lekali si¢, ze zaznaja poczucia obcosci w
Niemczech. Sposob na jej przezwycigzenie widzieli w pierwszej kolejnosci w
perspektywie znalezienia oparcia we wilasnej grupie, kulturze. 72% badanych pokfadato
silng wiar¢ we wlasna rodzing, 64% miato nadziej¢ znalez¢ sobie szybko po emigracji
przyjaciot wsrod innych przesiedlencow, 50% — na Kultywowanie w RFN tradycji i
zachowan, wyniesionych z ZSRR?. ,,Bycie Niemcem” w oczach ankietowanych bylo
SciSle powigzane z utozsamianiem si¢ z uniwersum ,niemieckich warto$ci”, wsrod
ktorych na czolowe migjsce wysuwaly sie whasnie ,,wspolnota” i ,,rodzina™.

Czynnikiem wyrézniajacym ,,poznych przesiedlencow” z bylego ZSRR w
srodowisku niemieckim jest niski poziom uspolecznienia. Nikotaj Fiedorow
odnotowuje, ze imigrantow z ZSRR w Niemczech cechuje brak widocznej konsolidacji
na plaszczyznie organizacyjnej'. Z reguly nie angazuja si¢ oni aktywnie ani w
dzialalno$¢ na arenie spolecznej, ani politycznej. Nieufnie odnosza si¢ do
inspirowanych w $rodowisku lokalnym, oddolnie, lecz ujetych w  struktury
instytucjonalne, spotecznych inicjatyw. Traktuja je jako fasadg¢ lub co najwyzej
nieudolny substytut ,,zywych wigzi”, spontanicznej wspolnotowosci. Przyzwyczajeni
do kultywowania bliskich kontaktow, tworzonych na wzér wigzi rodzinnych,
»przesiedlency” maja trudnosci z nawiazywaniem relacji migdzyludzkich w,
praktykowany w Niemczech, mniej spontaniczny, bardziej zorganizowany, formalny
sposob’.
spolecznej, nakierowanej na pobudzenie wsrod rosyjskich Niemcow zainteresowania
,praca honorowa” — dziatalno$cia, zwigzana ze $wiadczeniem we whasnym srodowisku
nieodptatnej, integracyjnej itp. pomocy: ,,Zaangazowanie Niemcow rosyjskich w prace
honorowa bylo [...] stosunkowo trudne do osiagnigcia. [...] Po pierwsze termin «pracy
honorowej» («pracy spolecznej») miat w krajach, z ktorych przybywali, zupelnie inne
znaczenie niz w RFN. Nieodptatna pomoc poza krggiem swoich najblizszych i
przyjaciot miala w czasach radzieckich negatywny wydzwigk. Kojarzona byta z
nieformalnym przymusem, naciskiem na wykonywanie «pracy spolecznej». Czgsto
zwiazane byly z tego rodzaju dziatalnoscia i okresem, w ktorym byta wykonywana,
gorzkie wspomnienia. Dlatego wielu Niemcow rosyjskich w RFN szydzito ze swoich

1 B. Dietz, Zwischen..., s. 150-160.

21, Graudenz, R. Rémhild, op. cit., s. 45-46.
3 Ibidem, s. 55-56.

41 deopos, Op. Cit., S. 86.

5R. Rahn, op. cit., s. 209.
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wspolziomkow, ze ci pracuja w Niemczech za darmo. Pod presja takiej atmosfery tylko
niewielu decydowalo sig ja podejmowac™?.

Badania przeprowadzone w 1990 r. przez Barbar¢ Dietz wskazuja, ze rosyjscy
Niemcy, jesli juz angazowali si¢ w dzialalno$¢ spoleczna, to raczej wylacznie w
sposob, ktory nie sugerowat im, ze oddaja si¢ pracy spotecznej, lecz pielegnuja wigzi
wspolnotowe. Najczesciej udzielali si¢ we wlasnych organizacjach koscielnych. 87%
ankietowanych przez badaczke nalezato do jakiej§ wspolnoty religijnej: katolickiej lub
protestanckiej”. Ponad potowa z nich (56%), szczegolnie ludzie starsi, aktywnie
uczestniczyta w jej zyciu religijnym — zwlaszcza przedstawiciele mniej licznych
kosciotow (baptysci, menonici). Przynaleznos¢ do wspolnoty koscielnej nie przektadato
si¢ jednak automatycznie na poczucie przynaleznosci do ,,miejscowych”, ktorzy
réwniez do tej wspolnoty nalezeli. Wynikato to z jednej strony z faktu, ze przesiedlency
czuli si¢ w nich spychani na margines, z drugiej za$, ze nie akceptowali rzadzacych
nimi zasad: ,,sztywno$ci” we wzajemnych kontaktach, matej emocjonalnosci
nabozenstw 1 zbytniej tolerancji obyczajowej. Rozbieznosci te powodowaty, ze rosyjscy
Niemcy organizowali spotkania religiijne raczej wylacznie we wilasnym gronie.
Dotyczyto to szczegolnie baptystow 1 menonitow oraz innych przedstawicieli ,,wolnych
Kosciolow™. Zwlaszcza ci ostatni w duzym stopniu zachowali w ZSRR i RFN silng
spojnos¢  grupowa. Istnienie mocnych wigzi migdzy poszczegdlnymi czlonkami
wspolnoty daje im, z jednej strony, pewno$¢ wsparcia psychicznego i wzajemnej
pomocy, z drugiej za$ stymuluje, kierujace mentalnoscia i zachowaniem wiernych,
mechanizmy kontrolne®.

Charakterystyczne dla przesiedlencow zaprogramowanie na kolektywizm ujawnia
si¢ na wyraznym odréznianiu ,,swoich” od ,,obcych”. Przejawia si¢ w pozytywnym
nastawieniu do przezwycigzania ,,0bco$ci” i nawiazywania bliskich, serdecznych
relacji, mocno wiazacych zainteresowane stronys. Rudolf Rahn zauwaza, ze jedna z
naczelnych cech mentalnosci rosyjskiej, zakodowana takze w ideologii radzieckiej, jest
szeroko rozumiana towarzyskos¢, wspodlnotowosC. Popularnym  sposobem
przezwycigzania przez przesiedlencow z krajow WNP probleméw adaptacyjnych i
tozsamos$ciowych jest dzielenie si¢ przez nich troskami z bliznimi®. Podobnie jak w
czasach radzieckich, réwniez w RFN, zycie wspolnotowe, zwlaszcza rodzinne i
sasiedzkie, stanowi dla rosyjskich Niemcow gldowne Zzrédio materialnego i psychicznego
wsparcia, sposob, za pomoca ktorego pielegnuja wiasng tozsamosé'.

,Przesiedlency” z ZSRR skarza si¢ na istniejacy w stosunkach z Niemcami chtod,
dystans i wyalienowanie. W takich wlasnie kategoriach odbieraja oni fakt preferowania
mniej spontanicznych kontaktow przez mieszkancow RFN, m.in. ich niech¢¢ do

LT, Lebioda, Niemcy rosyjscy w polityce RFN..., s. 475.
2 B, Dietz, Zwischen..., s. 144.

3 Ibidem., s. 150-154.

4 R. Rahn, op. cit., s. 197.

5 JI. Kymikosa, 0p. Cit., s. 53.

6 R. Rahn, op. cit., s. 209.

7 B. Dietz, Zwichen..., s. 140.
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niezapowiedzianych wizyt w domach’. Nikotaj Fiedorow cytuje nastepujaca odpowiedz
jednego z przybylych do Niemiec z ZSRR respondentéw na pytanie, czy posiada
jakichs niemieckich przyjaciot: ,,Tak... nie. W ogoble nie jestem pewien, czy wsrod
Niemcéw funkcjonuje takie pojecie przyjazni, ktore istnieje w rosyjskim rozumieniu
tego stowa. Mozna adaptowac si¢ do zycia wsrod Niemcow, nie znaczy to jednak, ze
automatycznie znajdzie si¢ wérod nich przyjaciof”. Zyjac w zatomizowanym
spoleczenstwie indywidualistycznym, rosyjscy Niemcy tym silniej odczuwaja potrzebe
bliskich, serdecznych kontaktow miedzyludzkich i odnajduja je we wilasnych
hermetycznych wspélnotach: towarzyskich, koscielnych, dzielnicowych®,

Nieodlacznym atrybutem rosyjskiego, i charakterystycznego dla $rodowisk
przesiedlenczych, zycia jest gromadne biesiadowanie, potaczone z brataniem si¢
podczas libacji alkoholowych. Wspdlnotowo$¢, przejawiajaca si¢ w czestych
spotkaniach krewnych i znajomych, nabiera jednak w RFN nowego, gorzkiego
posmaku. Wynika on z hermetycznosci tych biesiad, faktu, iz z zasady nie przyczyniaja
sie one do stymulowania otwartosci rosyjskich Niemcow na spoleczenstwo niemieckie”.

Zwarto$¢ przesiedlenczych $rodowisk ogranicza mozliwo$¢ otwierania sig
rosyjskich Niemcow na wartosci, normy obyczajowe, kultur¢ RFN. Prowadzi czgsto do
samoodgraniczania lub wymuszonego odgraniczania Rusakow przez pozostatych
cztonkow wspolnoty od pokus, na jakie narazatby ich kontakt z prawdziwym
,hiemieckim zyciem”. Rowniez mlodzi przesiedlency z krajow WNP postrzegani sa
jako ludzie pozostajacy poza obrebem niemieckiej kultury masowej. Czas wolny
spedzaja najchgtniej w sposob, praktykowany w rosyjskim krggu kulturowym:
ogladajac rosyjskie filmy i TV, stuchajac rosyjskiej muzyki, a takze praktykujac
,meskie rozrywki” w kregu rosyjskojezycznych przyjacior.

Ambiwalentne wnioski wysnu¢ mozna z przeprowadzonych na poczatku lat 1990.
przez Barbar¢ Dietz badan ankietowych, dotyczacych pogladow ,poznych
przesiedlencow” na temat pozytywnych i negatywnych aspektow zycia w Niemczech.
Przy zalozeniu, ze odpowiedzi udzielane przez respondentow byly szczere, nie
podyktowane ,,polityczna poprawnoscia”, rosyjscy Niemcy przejawiaja zaréwno cechy
wspdlnotowego, jak réwniez indywidualistycznego sposobu myslenia. Z jednej strony,
ponad 50% zarzutow respondentow wobec Niemcow dotyczy zjawisk zagrazajacych
harmonijnemu Zyciu we wspolnocie, takich jak pozostawiajaca wiele do zyczenia
jakos¢ stosunkéw miedzyludzkich, a takze problemy na gruncie spotecznym i
socjalnym. Z drugiej strony, wymieniajac pozytywne aspekty zwiazane z zyciem w
Niemczech, respondenci nie odwotywali si¢ raczej do terminologii kolektywnej — ,,zycie
wsrod Niemeow™ uwazalo za istotne zaledwie 7,2%. Na pierwszym miejscu natomiast
znalazly si¢ czynniki istotniejsze raczej dla osdb przejawiajacych indywidualistyczny
sposob myslenia, takie jak dobre warunki materialne, a takze istnienie politycznych

LE. Tomiczek, op. cit., s. 66.

2 H. denopos, 0p. Cit., s. 78.

3 B. Dietz, Zwichen..., s. 140-143.

4 R. Rahn, op. cit., s. 209.

5R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 115-116.
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swobdd. Przesiedlency odczuwaja wigc wprawdzie niepokdj zwigzany z poczuciem
spolecznej izolacji, sa jednak w stanie doceni¢ korzystne warunki socjalne i materialne
oraz wolnosci obywatelskie, ktore daje im pobyt w RFN. Im starsi respondenci, tym
bardziej ciesza si¢ z wolnosci religijnej 1 mozliwosci ,,zycia miedzy Niemcami”, im
miodsi - tym wigksza wagg przywiazuja do warto$ci materialnych i osobistych
swobdd™.

Pozytywne i negatywne aspekty zycia w RFN*

pozytywne % negatywne %
warunki socjalne i materialne: 34,9 | stosunki miedzyludzkie: 31,2
- oferta towarowa 15,5 | - brak prawdziwych przyjaciot 8,4
- wyzszy standard zycia 12,4 | - rywalizacja, egoizm 6,9
- dobre warunki pracy 3,9 | - anonimowos$¢ 54
- system socjalny 3,1 | wszystko jest dobre: 29,9
wolnosci obywatelskie: 33,3 | problemy spoteczne i socjalne: 24,9
wszystko jest dobre: 11,4 | -niesprawiedliwo$¢ spoteczna, bezrobocie 8,4
zycie wsrod Niemcow: 7,2 | - demoralizacja mtodziezy 3,9
porzadek i bezpieczenstwo: 6,0 | - ateizm 2,7
inne: 5,3 | - zbyt wielu cudzoziemcow 2,7
negatywne nastawienie do cudzoziemcow 6,6
inne 45

Wsréd rosyjskich Niemcow wyraznie zarysowuje si¢ tendencja do zamykania si¢ w
spoteczno$ciach rosyjskojezycznych®. Nikotaj Fiedorow odnotowuje istnienie szeregu
czynnikow sprzyjajacych konsolidacji spolecznosci emigrantow byltego ZSRR, w tym
rosyjskich Niemcow. Przetrwata ona dos¢ wyraznie jedynie w dostrzegalnej wsrod
omawianej grupy tendencji do endogamii, w stosunkowo malym odsetku matzenstw,
zawieranych z ,,miejscowymi” Niemcami. Po czg$ci — w zyciu kulturowym oraz w
bezposrednim obcowaniu z rosyjskojezyczna diaspora”.

Tozsamo$¢ kazdego obywatela Kraju Rad definiowana byta nie tylko wedlug jego
przynaleznosci panstwowej, lecz na podstawie adnotacji o pochodzeniu etnicznym w
akcie urodzenia. Dwuwymiarowos¢ ta naktadata na kazdego powinno$¢ nie tylko do
poczuwania si¢ do jednosci z radziecka ideologia panstwowa, ale i do postrzegania
sicbie rownolegle jako Ukrainca, Niemca, Kazacha... Konsekwencja opisanej
»~dwuwymiarowosci” jest fakt, ze ,,pozni przesiedlency” obstaja przy zalozeniu, iz
,»przypisany” Niemiec na zawsze Niemcem pozostaje. Z tego powodu po przybyciu do
RFN szsokuje ich konstatacja: ,tam byliSmy Niemcami, tu za§ traktuja nas jak
Rosjan™.

1 B. Dietz, Zwischen.., s. 142.

2 lpidem, s. 144-145.

3 B. Schmitt, op. cit, s. 291-294.
4 H. ®ezopos, op. cit., s. 86.
5R. Rahn, op. cit., s. 201.

215




W dawnej ojczyznie ich poczucia niemieckosci nie przekreslat fakt, ze mowic
nauczyli si¢ nierzadko tylko po rosyjsku. W ZSRR poczucie swiadomosci narodowej
nie-Rosjan dochodzito bowiem czgsto do glosu w tym wiasnie jezyku, nie za$
,»ojczystym”. Zdaniem Rudolfa Rahna, w przypadku rosyjskich Niemcow w RFN
niezgodno$¢ miedzy ,,przypisana”’ narodowoscia a rzeczywista przynaleznoscia
kulturowa w RFN dochodzita u nich do glosu ze zdwojong sita. W ,,0jczyznie
przodkéw” zaczynaja oni u§wiadamia¢ sobie ogrom problemu, wynikajacego z faktu,
ze wigkszos$¢ z nich nie tylko mowi, lecz i mysli po rosyjsku. Wtedy tez odkrywaja, ze
wymaganie od nich, by mowili po niemiecku, jest o tyle trudne do spehmienia, Ze
implicite zaktada konieczno$¢ przestawienia si¢ na myslenie ,,po niemiecku”. W ten
sposob przesiedlency zmuszeni sa przedefiniowac nie tylko swoj system wartosci.
Stawiaja pod znakiem zapytania cala swa tozsamosé'.

Az 97% ,,przesiedlencow” z ZSRR, ankietowanych w latach 1989-1990 przez
naukowcow z Osteuropa-Institut Miinchen, pochodzito z endogamicznych rodzin, w
ktorych oboje rodzice byli rosyjskimi Niemcami. 93,7% respondentéw okreslato siebie
jako Niemcow’. Zdecydowana wigkszosé pytanych nie byla zwolennikami matzenstw z
nie-Niemcami. Na pytanie o stosunek do synowej/zigcia, az 87,9% respondentow
stwierdzilo, Ze nie zyczylo by sobie, aby byla on/a narodowosci kazachskiej, 86,9% —
uzbeckiej lub buriackiej, 78,7% — rosyjskiej. Wsrod badanych, bedacych w zwiazku
malzenskim, az 89% bylo Zonatych (zameznych) z rosyjskimi Niemcami®. Z uplywem
lat jednak nawet proporcje ,.przypisanych Niemcéw” w spolecznosci ,,rosyjskich
Niemcach”, przesiedlajacych si¢ do RFN, wyraznie maleja. Wielu rosyjskich Niemcow
zawieralo w ZSRR malzenstwa z przedstawicielami innych narodowosci, gtéwnie
Rosjanami. W koncu lat 1980. ponad 65% niemieckich matzenstw w ZSRR bylo
zwiazkami mieszanymi, co dawato Niemcom palme pierwszenstwa w tej dziedzinie,
za$ ok. 66% dzieci z nich pochodzacych deklarowato narodowos¢ rosyjska®. W danych
radzieckich wynika, ze wérod matzenstw zawartych przez przedstawicieli niemieckiej
mnigjszosci w ZSRR w 1989 r. prawie 67% mezczyzn i prawie 65% kobiet wybrato
partnera spoza wilasnej grupy etnicznej’. W 2002 r. zaledwie ok. 20% ,,repatriantow”,
przybytych wowczas do ,,0jczyzny przodkow”, bylo tzw. ,.etnicznymi” Niemcami.
»Irzon” przesiedlencow skladat si¢ z ich — wywodzacych si¢ z roznych kultur i
narodéw ZSRR — krewnych®.

W badaniach, przeprowadzonych przez Osteuropa-Institut Miinchen w latach 1989-
1990 na ,,pdznych przesiedlencach” z ZSRR, az 83% respondentow przyznawalo, ze w
rozmowach z kolegami z pracy komunikuje si¢ przede wszystkim po rosyjsku. 76%
stwierdzito, ze w jezyku tym rozmawia z kolegami ze szkoly, 66% — z przyjaciolmi,
56% — z malzonkiem, 60% — z dzie¢mi, 25% — z rodzicami, 9% — z dziadkami. Tylko

L R. Rahn, op. cit., s. 201.

2 B, Strewe, Was ist deutsch an den ,, Russlanddeutschen*? Uberlegungen zur ethnischen Identitiit der
Deutschen in der friiheren Sowjetunion, Miinchen 1992, s. 10.

3 Ibidem, s. 12-13.

4T. Constable, op. cit., Miinster 1999.

5B. Strewe, op. cit., s. 13.

6T. Constable, op. cit., 1999.
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w kontakcie z rodzicami i dziadkami przewazata komunikacja w dialekcie niemieckim
(odpowiednio 45% i 42%)".

Przeciwienstwem postaw, nakierowanych na calkowite odizolowanie si¢ od
niemieckiego spoleczenstwa, sa — rowniez wystepujace w $rodowisku ,,pdznych
przesiedlencow” z bylego ZSRR — silne dazenia asymilacyjne. Rudolf Rahn
odnotowuje istnienie u czeSci rosyjskich Niemcoéw zjawiska ,nawrdcenia” na
niemiecko$¢. Fenomen ten dotyczy rosyjskich matzonkow, zwlaszcza mezow, lub
dzieci z malzenstw mieszanych. Ludzie ci, powodowani ,,sowiecka mentalnoscia”, z jej
naczelna zasada niewyrdzniania si¢ i wtapiania w thum, staraja sig, zewnetrznie i
wewnetrznie, przeksztatcic w ,.etnicznych Niemcow”. W tym celu cale rodziny
zmieniaja rosyjsko brzmiace nazwiska na niemieckie — np. po matce lub Zonie,
rosyjskie imiona zastgpuja niemieckimi, z wyznania prawostawnego dokonuja
konwersji na protestantyzm lub katolicyzm, rosyjska narodowo$¢ w paszporcie
zamieniaja na niemiecka?.

Z badan przeprowadzonych w 1990 r. przez Barbar¢ Dietz wynikalo, ze rosyjscy
Niemcy poczatkowo nie chcieli tworzy¢ rosyjskojezycznych gett. Bali sig, Ze utrudnito
by im to integracj¢ ze spoteczenstwem Niemiec. Wspolnotowos¢ przesiedlencow po
czescel jest wigc rowniez zjawiskiem wymuszonym, rezultatem do$wiadczanych przez
nich trudno$ci w wywalczeniu wilasnego lokum — poza zbiorczymi ,,0bozami” i
»mieszkaniami tymczasowymi” . Perspektywy integracyjne oraz szanse na zdobycie
wlasnego domu lub mieszkania spadly bowiem drastycznie na poczatku lat 1990.:
wskutek kryzysu gospodarczego i1 cofnigcia czgSci funduszy integracyjnych dla
przesiedlencow, m.in.. w zwiazku z likwidacja podatku wyrownawczego
(Lastenausgleichsgesetz), ktory umozliwial niemieckim przesiedlencom zdobycie
wsparcia finansowego na zakup domu. Nowi przesiedlency, po dlugim gniezdzeniu si¢
w zbiorczych mieszkaniach ,tymczasowych”, w perspektywie maja skromne
mieszkania socjalne, budowane lub rezerwowane z mysla o nich przez gminy w
specjalnie przeznaczonych do tego dzielnicach na obrzezach miast. Powstawanie takich
,»cudzoziemskich” dzielnic nie sprzyja integracji z niemieckim spoteczenstwem, a nawet
nierzadko przyczynia si¢ do eskalacji spotecznych konfliktow®. Rowniez, zdaniem
badajacego $rodowiska przesiedlencze socjologa Rudiego Giesta-Warsewy, fakt
powstawania ,,przesiedlenczych” enklaw, stanowi przede wszystkim dowdd na
krotkowzrocznosé polityki wiadz niemieckich, ktore wspieraja ten proceder”.

Swoistym przejawem myslenia przesiedlencow kategoriami kolektywnymi jest fakt,
iz czescigj niz statystyczni Niemcy wyrazaja tesknote za panstwem opiekunczym,
stosunkowo czgsto przejawiaja spoleczno-ekonomiczna pasywnos$¢, sklonnos¢ do
zdawania si¢ jedynie na socjalng opieke panstwa. Cechuje ich m.in. stosunkowo mata
mobilno$¢, nieche¢ do zmiany, w tym — migjsca zamieszkania, nawet, gdyby wiazala
si¢ ona z podjeciem bardziej prestizowej i lepiej platnej pracy. Roéwnoczesnie

1 B. Strewe, op. cit., s. 18.

2R. Rahn, op. cit., s. 198.

3 B. Dietz, Zwischen..., s. 161-167.
4R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 115.
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pozytywniej niz statystyczni Niemcy oceniaja sprawiedliwo$¢ niemieckiego systemu
panstwa dobrobytu. W badaniach, przeprowadzonych przez Ines Graudenz i Reging
Romhild w latach 1990-1991, 49% ,,przesiedlencow” z ZSRR przejawiato nadzieje, ze
W nowej ojczyznie ,,zdolni beda bez obcej pomocy, samodzielnie zbudowaé sobie
zycie”. Zyczenie to plasowato si¢ jednak dopiero na 18. miejscu na liécie zywionych
przez nich oczekiwan. 47% ankietowanych liczylo, Zze Zycie na emigracji ulatwi im
pomoc i solidarnosé ze strony mieszkafncow Niemiec'.

Z badan, przeprowadzonych przez Barbarg Dietz wynika jednak, Ze rosyjscy
Niemcy potrafia przejawia¢ ambicje i determinacje w dazeniu ku emancypacji,
»Wyjsciu na swoje”. Sposrod respondentow, ktorzy przybyli do RFN przed 1985,
ponad 40% do poczatku lat 1990. dorobito si¢ wlasnego domu lub wiasnosciowego
mieszkania: m.in. 48% tych, ktorzy przebywali wowczas w RFN od ponad 10 lat oraz
34% tych, zyjacych w Niemczech od 5-10 lat. Nie bez znaczenia jest tu fakt, ze zna-
czna cze$¢ rosyjskich Niemcow posiadala wlasne domy lub mieszkania wlasnosciowe
réwniez w ZSRR, wyrdzniajac si¢ w radzieckim spoteczenstwie przedsigbiorczoscia i
»prywatng inicjatywa”.

Wspotczesne diagnozy, zawarte na kartach ksigzki Karla-Markusa GauBa,
kronikarza loséw Niemcow ,,na peryferiach Europy”, niosa jednak nastrdj beznadziei.
Opisujac rozmowe z sedziwym Jungmeistrem, przewodniczacym organizacji rosyjskich
Niemcow ,,Wiedergeburt” z Odessy, autor podkresla, jak bardzo cziowiek ten si¢
swymi ziomkami rozczarowal: ,,W ludziach, ktorzy w ciagu ostatnich dziesigciu lat
przybyli do Odessy, mimo najlepszych chegci nie umiat zobaczy¢ Niemcow, jakich sobie
wyobrazat. [...] Bylo mu ich zal i rozumial, Ze stali si¢ tacy, jacy mu sig teraz jawili:
wyobcowani w wielkim mie$cie, prymitywni, nieokrzesani ludzie z azjatyckiego stepu.
Pili strasznie duzo alkoholu [...] i nie chcieli pracowa¢. Jedno, czego pragngli, to

wyjechaé, aby w Niemczech wystapié o zapomoge™.

11 Graudenz, R. Romhild, op. cit., s. 45-46.
2K.-M. Gaup, op. cit., 5. 201-202.
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KOBIETA ROSYJSKA | MUZYK, CZYLI

ROSYJSKICH NIEMCOW ,,MESKOSC” I ,,KOBIECOSC”

,-Znam wielu Niemcow, ktorzy po dhlugim bezrobociu i depresji szybko
znaleZli prace, a nawet zrobili kariere tylko dlatego, Ze zakochali si¢ w
Rosjance™.

Wiadimir Kaminer

W niemieckiej dyskotece pewien Rusak rzuca w thum pytanie: ,,Czy jest
tu jaka$ kobieta pracujaca? Chciatbym si¢ z nia zwiaza¢, by zej$¢ z
zasitku socjalnego™.

Ze zbioru dowcipoéw o rosyjskich Niemcach w RFN

Rosyjscy Niemcy odznaczaja si¢ umiarkowanym poziomem wspotczynnika
mgskosci w poréwnaniu z wybitnie ,,meskimi” obywatelami RFN.

Ich ,,mesko$¢” uzewnetrznia si¢ przede wszystkim w patriarchalnym modelu
rodziny, z tradycyjnie okreslonym podziatem rol migdzy przedstawicielami obu plci. W
ZSRR 90% repatriantek pracowalo zawodowo. Po emigracji do RFN w rodzinach
przesiedlenczych to najczgsciej kobieta opiekuje si¢ dzie¢mi kosztem nauki jezyka,
podejmowania pracy i podnoszenia kwalifikacji zawodowych. W ZSRR z reguly
pracowaly one w branzy ushigowej, braki jezykowe przy ubieganiu si¢ o pracg w
zawodzie sa wigc dla nich szczegélnie dotkliwe. Poza tym, znaczna czg$¢ z nich
wykonywala zawody, ktore w Niemczech nie istnieja (na poczatku lat 1990. 58%
imigrantek odméwiono uznania kwalifikacji zawodowych, podczas gdy w przypadku
mezczyzn wskaznik ten wynosit 50%) lub zmaskulinizowane, takie, ktorych kobiety w
RFN raczej nie wykonuja (malarz, ciesla, murarz)°.

Dla wielu kobiet ze sredniego pokolenia rosyjskich Niemek przyjazd do RFN wiaze
si¢ wigc — paradoksalnie — z degradacja spoleczna i zawodowa®. Z drugiej strony,
badania socjologiczne wskazuja, ze czgsciej to rosyjskie Niemki niz ich bracia i
mezowie uczestnicza w kursach doksztalcajacych, aktywniej nawiazuja kontakty

1 W. Kaminer, Rosyjska narzeczona, thum. A. Pastuszak, fragment powiesci Russendisco, ,,Tygiel
Kultury” 2005, nr 7-9, s. 77.

2 A Reiser, R. Schulz, op. cit., s. 85.

3B. Dietz, Zwischen..., s. 124.

4T. Lebioda, Niemcy rosyjscy w polityce RFN..., s. 459.
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spoteczne w nowym otoczeniu. Poza tym, wiele z nich, jesli nie oficjalnie, to w
praktyce, przejmuje role gtow rodzin'.

Patriarchalny model przesiedlenczej rodziny z bylego ZSRR pokrywa si¢ z tym,
wylaniajacym si¢ z badan, dotyczacych socjolingwistycznych konotacji terminu
»Zospodyni domowa”, przeprowadzonych w latach 1990. na famach rosyjskich
kobiecych czasopism. Do$¢ negatywnie odnosza si¢ one do businesswoman,
zorientowanych na kariere. Réwnoczesnie jednak roztaczaja negatywna, pogardliwa
aurg wokot zaniedbanych i prowadzacych monotonny, oglupiajacy zywot domowych
gospodyn. Silnie przeciwstawia si¢ w nich §wiat mezczyzn, utozsamiany z dominacja,
racjonalnoscia, znaczeniem, $wiatu kobiet, postrzeganemu negatywnie, jako
irracjonalny, pasywny, malo istotny”. W badaniach przeprowadzonych w Rosji w
polowie lat 1990. Rosjanom i Rosjankom stowo ,kobieta” kojarzylo si¢ przede
wszystkim z cechami tradycyjnie przypisywanymi plci pigknej: ,,atrakcyjna fizycznie”,
,»troskliwa wobec dzieci”, ,,dobra”, rownoczesnie jednak — ,,wzbudzajaca wspolczucie”
i ,,staba™. W tych samych badaniach, na pytanie o skojarzenia zwiazane ze stowem
,,WoIno$¢”, rosyjscy mezczyzni czgsto wiazali termin ,,wolny” z ,,wolno$cia” od ZOny4.

Przejawem afirmacji przez rosyjskich Niemcow ,,wartosci meskich” jest wigksza
wsérod nich niz w spoteczenstwie niemieckim restrykcyjno$¢ w sferze seksualnej,
obyczajowej 1 $wiatopogladowej. Z jednej strony, wykazuja — analogiczny do reszty
niemieckiego spoleczenstwa — swoisty liberalizm, gdy w gre wchodza relacje seksualne.
Raczej jako norme niz anomali¢ traktuja zwiazki seksualne mtodych przed slubem oraz
wybieranie na partneréw/matzonkow osoby spoza wilasnego kregu etnicznego. Sa tez
pragmatykami w kwestii aborcji oraz rozwodow. Istoty rzeczy nie podwaza nawet fakt,
ze srodowiska ,,przesiedlencze” reprezentuja model rodziny patriarchalnej. Z drugiej
strony, rosyjscy Niemcy sa uprzedzeni wobec przedstawicieli mniejszosci seksualnych,
a istniejacy wsrdéd mezczyzn bardzo negatywny stereotyp geja sprawia, Ze najgorsza
obelga jest dla Rosjanina (,,przesiedlenca”) posadzenie go o homoseksualizm.
Przesiedlency z krajow WNP sa rowniez malo tolerancyjni wobec transwestytow.
Powszechnie przejawiaja tez uprzedzenia wobec przedstawicieli mniejszosci
narodowych w Niemczech, zwlaszcza bedacych jednocze$nie mniejszosciami
religijnymi, kulturowymi i ,rasowymi”. Ze szczegélng sila uderzaja one w
mieszkajacych w Niemczech muzutmandéw, prowadzac wrecz do neonazistowskich z
ducha wystapien na tle religijnym i rasowym’.

L A. Armélin, Erwerbssituation und familidive Situation von Aussiedlerinnen, [w] Zur Lage..., s. 174.; K.
Boll, Kulturwandel der Deutschen aus der Sowjetunion. Eine empirische Studie zur Lebenswelt
russlanddeutscher Aussiedler in der Bundesrepublik, Marburg 1993, s. 329-330.

2.0. KomGapoga, 0p. Cit., s. 174-185.

3 Hccnedosanue accoyuamushblx noneii npedcmasumeneii. pasbix kymmyp, W] Menmansnocme
poccusin (cneyugura cosranus bonvuux epynn Hacenenusi Poccuu), red. Y. ITy6os, Mocksa 1997, s.
273-275.

4Ibidem, s. 271.

5 K. Boll, op. cit., s. 88-92; R. Lonecke, op. cit., Marburg 2000, s. 339-340; P. Sarazin, op. cit., s. 99; I.
Graudenz, R. Rémhild, op. cit., S. 57-58; Rassismus als Motiv fiir Bluttat im Gericht vermutet, ,,Die
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Z powodzeniem, moim zdaniem, obroni¢ mozna tezg, ze ,,przesiedlency” z ZSRR
hotduja réwniez innym ,,meskim wartosciom”. Wywodzac si¢ ze spoleczenstwa, w
ktorym zabezpieczenie materialne znacznej czesci ludnosci ograniczato si¢ do rzeczy
niezbednych, egzystencjalnego minimum, staraja si¢ zaspokoi¢ przede wszystkim
potrzeby konsumpcyjne, bytowe. Duza wage przywiazuja do wartosci materialnych.
Jednym z waznych argumentéw, uzasadniajacych porzucenie przez rosyjskich
Niemcoéw ojczyzny, byla dla nich perspektywa osiagniecia wyzszego statusu
spotecznego W RFN'. Nie bez znaczenia jest fakt, ze respondentom rosyjskim,
badanym w pierwszej potowie lat 1990., stowo ,,wolno$¢” w pierwszej kolejnosci
kojarzyto sie¢ z wolnoscia socjalna. Niemcom za$, bardziej nakierowanym na wartoSci
postmaterialne, wedtug terminologii Ronalda Inglehardta — z bezkresnym krajobrazem,
nietknigtym cywilizacja, rozciagnigtym daleko po horyzont®.

Spragnieni konsumpcji mtodzi ,,przesiedlency” czesto zamiast wspiera¢ finansowo
rodzing wola wydawac zarobione pieniadze na uzywki i atrybuty, nasuwajace
skojarzenie z wysokim statusem: telefony komorkowe, elektronikg, samochody...
Zaspokajanie potrzeb poprzez wybujaly konsumpcjonizm traktuja jako glowna forme
partycypacji w niemieckim Zyciu spotecznym®. Tym wigksze rozczarowanie odczu-
waja, gdy po emigracji swe potozenie ekonomiczne i spoteczne zaczynaja postrzegac
jako dalece odbiegajace od standardow, obowiazujacych w RFN®. Ludzie, ktorzy w
ZSRR/Rosji zdobyli wyzsze wyksztalcenie i pracowali na kierowniczych stanowiskach,
w Niemczech nierzadko nie sa w stanie nostryfikowaé dyploméw. Czgsto pogarszaja
si¢ ich warunki mieszkaniowe: zdarza sig, ze trzypokoleniowa rodzina gniezdzi si¢ w
jednym pokoju, podczas gdy w Kazachstanie rosyjscy Niemcy mieli czgsto wiasne
domy, gospodarstwa, dacze.

Mtlodzi emigranci z krajow WNP w wywiadach ankietowych o§wiadczaja z reguly,
ze $rodowiska, z ktorych si¢ wywodza, sa nie tylko mniej skryminalizowane, lecz
stanowia w gruncie rzeczy zbiorowisko ofiar agresji ze strony cudzoziemskich
rowiesnikow. Wyniki badan, oparte na oficjalnych statystykach policyjnych, sugeruja
jednak, Ze poziom skryminalizowania grup miodych przesiedlencow z krajow WNP jest
wyzszy niz wynosi w REN §rednia statystyczna®. Susan-Katrin Zunker i Heribert
Ostendorf odnotowuja, Ze ,,przoduja” oni nad cudzoziemcami i miejscowymi Niemcami

Welt, 02.07.2009, http://www.welt.de/vermischtes/article4042891/Rassismus-als-Motiv-fuer-Bluttat-
im-Gericht-vermutet. html.

1 R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 114-115.

2 Heenedosanue accoyuamusHblx noieii..., s. 272.

3 R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 114-115.

4 Ibidem, s. 114-115.

5 Koem nu T epmanus pycckux nemyes?, ,,Hadbmonarens”, 29.12- 04.01 1999.

6 R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 112; B. Schramkowski, Integration unter Vorbehalt. Perspektiven junger
Erwachsener mit Migrationshintergrund, Frankfurt am Main, London 2007, s. 56.
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w statystykach drobnych kradziezy. Do przestepstw, z tytutu ktorych najczeéciej staja
przed sadem, nalezy chuliganstwo'.

Ludzie, wywodzacy si¢ z kregu kultury (post)radzieckiej, zjawisko patologii
spolecznej i przemocy definiuja innymi kategoriami niz obywatele RFN. Omawiane
srodowisko wyréznia si¢ wsrdd pozostatych grup etnicznych w Niemczech istnieniem
wyjatkowo silnej i wptywowej ,.szarej strefy”. Zwigzana z nia mentalnos¢ prze-
siedlenczych $rodowisk znajduje odzwierciedlenie w  zatajaniu znacznego odsetka
przestepstw popelnianych we wlasnym gronie. Wielu niemieckich badaczy i
pracownikéw socjalnych podkresla wystepujaca wsrdd ,,pdznych przesiedlencow” z
krajow WNP sktonno$¢ do przemilczania i skrywania dotykajacych ich problemow
przed ,,obcymi”. W spadku po socjalizacji w ZSRR rosyjscy Niemcy odziedziczyli
nieufno$¢ wobec instytucji panstwa oraz akceptacje dla brutalnosci i fizycznej
przemocy jako normalnych metod prowadzenia interesow i1 rozwigzywania sporow.
Duza rol¢ odgrywa wsréd miodych mezczyzn kodeks honorowy, zgodnie z ktérym
wspotpraca z policja postrzegana jest jako dowod tchorzostwa i stabosci oraz zdrada.
Przyczyn opisywanego zjawiska szukac nalezy takze w panujacej w tym Srodowisku
atmosferze zastraszenia, strachu ofiar przed dalszymi represjami’.

Rudi Giest-Warsewa diagnozuje, ze rosnaca grupa mtodych przesiedlencow z
krajow WNP stacza si¢ stopniowo w kierunku patologicznych, zmarginalizowanych
spolecznie §rodowisk. Rzadko lub nieregularnie maja prace, wydaja wigcej pieniedzy
niz posiadaja lub zarabiaja, wyladowuja agresje skupieni we wiasnych, mtodocianych
grupach, uzalezniaja si¢ od narkotykow, regularnie odchodza z kwitkiem lub sami
odrzucaja pomoc z urzedu pracy, rozbijaja rodziny, trafiaja do wiezienia®. Polozenie
socjalne znacznej czgsci ,,poznych przesiedlencow” z krajow WNP naznaczone jest
relatywnym ubostwem i brakiem dobrych perspektyw zawodowych’”.

Jedna z najbardziej popularnych strategii radzenia sobie przez ,,przesiedlencow” z
problemami jest ,,odurzanie” ich za pomoca narkotykéow (mtodziez) lub ,,zapijanie”
wysokoprocentowym alkoholem ($rednie pokolenie)’. Wigkszoéé badaczy podkresla, ze
zjawisko patologicznych, dewiacyjnych zachowan wsrod przesiedlencow z krajow
WNP poglebia sig. Grupe podwyzszonego ryzyka stanowia, ich zdaniem, m¢zczyzni,
ktorzy do Niemiec wyemigrowali jako miodziez, stabo wyksztalceni, nie znajdujacy
wystarczajacego wsparcia psychicznego w rodzinie i najblizszym otoczeniu’.

Podkreslic nalezy jednak takze, Zze spoteczenstwo niemieckie nierzadko mylnie
interpretuje kontekst zachowan, charakterystycznych dla ,,przesiedlencow”. Jednym z
popularnych sposobow spedzania wolnego czasu wérod nastolatkow jest spacerowanie

1 S.-K. Zunker, H. Ostendorf, Spaitaussiedler im Strafvollzug, [w:] Kriminalitit der Spitaussiedler —
Bedrohung oder Mythos? Abschlussbericht einer interdisziplindren Forschungsgruppe, red. H.
Ostendorf, Baden-Baden 2007, s. 50.

2 R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 112.

3 Ibidem, s. 110.

4 Ibidem, s. 111.

5R. Rahn, op. cit., s. 207.

6R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 113.
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duza grupa po ulicach. Wéréd niemieckiej miodziezy zjawisko takie jest rzadkie.
Niemcom podobne zachowania kojarza si¢ z przemarszami gangéw lub skinheaddw.
Strach wzbudza w nich widok idacych grupa i1 rozmawiajacych po rosyjsku
wyrostkow, zwlaszcza, jesli ubrani sa w skape podkoszulki i zachowuja si¢ hatasliwie,
jak po spozyciu alkoholu. Dla Niemcoéw zachowanie takie interpretowane jest
jednoznacznie: jako manifestacja kultury macho. Zachowanie to jest rownie oczywiste
dla miodych ,,przesiedlencow” i ich rodzin — to sposéb na okazywanie wigzi
kolezeniskich, przejaw ,,bycia razem’™.

Niemcy postrzegaja ,,przesiedlencow” przez pryzmat debaty o polityce imigracyjne;.
Czy panstwo sta¢ na przyjmowanie i utrzymywanie nowych przybyszow? Jak wspierac
ich w przezwycigzaniu probleméw integracyjnych? W jakim stopniu stang sig
spotecznym balastem? W przesiedlencach widza imigrantow, ktorzy mimo, ze sa
beneficjentami  $wiadczen socjalnych opiekunczego panstwa, stopniowo si¢
kryminalizuja i popadaja w konflikt z otoczeniem z powodu nieprzystosowania do
poziomu cywilizacyjnego 1 norm Zycia na Zachodzie. Niemiecka debata nad ,,p6znymi
przesiedlencami” zogniskowana jest na miodych mezczyznach, skonfliktowanych z
prawem i naduzywajacych przemocy. Sposob ich postrzegania stresci¢ mozna stowami
artykulu z czasopisma ,,Stern”: ,,Mali chlopcy o zbyt duzych jajach”. W ten sposob
rosyjscy Niemcy stawiani sa w jednym rzedzie z przebywajacymi w RFN Turkami,
mieszkancami Batkanow i Arabami’.

Struktura zawodowa ,,p6znych przesiedlencow” z bytego ZSRR odbiega od Sredniej
statystycznej w Niemczech na korzys¢ tzw. tradycyjnie meskich zawodow, zarazem
jednak nizej kwalifikowanych i1 gorzej optacanych. Podczas gdy w RFN najwigcej
pracownikow zatrudnionych jest w ustugach (55,1%), w przemysle za$ tylko 35,8%,
wsrod rosyjskich Niemcow najwigkszym ,,wzigciem” ciesza si¢ zawody zwiazane z
sektorem przemystowym. Pracuje w nich prawie 50% ,,poznych przesiedlencow” z
bytego ZSRR aktywnych zawodowo, w tym 80,3% z tych, ktorzy w branzy tej dziatali
przed wyjazdem. W ustugach — odpowiednio 45% i 74,4%.

Prawie wszyscy rosyjscy Niemcy, by dosta¢ pracg w RFN, musza rowniez wzia¢
udziat w zawodowych szkoleniach i kursach dostosowawczych. Po przejsciu tych
szkolen znaczna czg$¢ imigrantow, gldwnie mezczyzni, znajduje pracg. W gorszej
sytuacji sa niewykwalifikowani robotnicy, stanowiacy juz w latach 80. XX w. az 47%
bezrobotnych przesiedlencow. Badania przeprowadzone w 1990 r. wérod rosyjskich
Niemcow, przybytych do REN w latach 1975-1985, wskazuja, ze 51% ankietowanych
udalo sie znalez¢ prace, za$ jedynie 3% bylo przez caly ten czas bezrobotnymi (z czego
10% zajmowalo si¢ domem, 7% si¢ ksztalcilo, za$ 29% bylo emerytami lub
rencistami). Ci z respondentow, ktorzy pracowali juz wczesniej w ZSRR, znajdowali

LK. Reich, op. cit., s. 191-194.

2 G. Stecklina, op. cit., s. 74-90.

3 Niemcy rosyjscy, badani w RFN w latach 1998-2003, w krajach pochodzenia pracowali w
nastepujacych sektorach: w ustugach — 44%, jako rzemie$lnicy i pracownicy branzy przemystowej —
36%, w zawodach technicznych, rolnictwie i lesnictwie — po 9%, 0,5% — jako gornicy; T. Lebioda,
Niemcy rosyjscy w polityce RFN..., s. 457-459.
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zatrudnienie po $rednio 20 miesigcach. W latach 1998-2003 wskaznik aktywnos$ci
zawodowej rosyjskich Niemcow w RFN wahat si¢ miedzy 56% a 58%".

Przesiedlency czesto konfrontowani sa w Niemczech z perspektywa dhugotrwalego
bezrobocia. Szczegdlnie pokrzywdzone czuja si¢ osoby posiadajace wysokie kwali-
fikacje zawodowe, uzyskuja one bowiem prace ponizej swych mozliwosci, a takze ci,
na ktorych kwalifikacje nie ma w Niemczech zapotrzebowania. Problemy maja
przesiedlency z wyksztalceniem technicznym, jak réwniez zwiazanym z sektorem ustug
(szczegdlnie z biurokracja, ksztalceniem i sfera socjalna). Najtrudniej jest znalez¢ prace
bylym robotnikom rolnym, technikom i urzednikom, najtatwiej — pracownikom
zwiazanym z branza przemystowa’. 16% ,,przesiedlencow” z ZSRR, badanych na
poczatku lat 1990., jako gléwna przyczyne swojego bezrobocia wymienito brak
kwalifikacji, 20% — problemy jezykowe. 68,1% respondentéw nie znalazto pracy w
wyuczonym zawodzie, lecz tylko 35% spo$rod nich przyznalo, ze chcialoby w nim
pracowa. 15% badanych twierdzito, ze znalazto wyzej kwalifikowane zajecie’.

Czas, jaki uptynal migdzy przybyciem rosyjskich Niemcéw do RFN a zdobyciem
pierwszej pracy’”:

czas (w latach) procent zatrudnionych
do 0,5 roku 14,7
dol 30,5
do 2 31,0
do3 115
ponad 3 12,3

O ,kobiecosci” przesiedlencow $wiadczy¢ moze fakt, iz odziedziczony po
przodkach lub przynajmniej oficjalnie deklarowany kult pracy nie przeklada si¢ u nich
automatycznie na ,,typowo mgeska” asertywnos$¢, ped do zawodowych dokonan. W
swym etosie nie akcentuja wartosci, jakie niesie z soba walka o zdobycie mozliwie jak
najbardziej prestizowych i wysoko platnych stanowisk. Przez Niemcow ,,prze-
siedlency” postrzegani sa jako osoby zdane na socjalna opieke panstwa, bierne, mato
mobilne. Znalezienie pracy utrudnia im nieche¢ do przeprowadzki z kregu krewnych i
znajomych. 56% respondentoéw z 1990 r. stwierdzito, ze glowna przyczyna bezrobocia
jest dla nich brak pracy w miejscu zamieszkania®.

L Ibidem, s. 457.

2 7Zur Lage..., s. 124.

3 lbidem, s. 122.

4 Ibidem, s. 133

5 A Heinrich, The Integration of Ethnic Germans from the Soviet Union, [w;] Coming home to
Germany? The integration of ethnic Germans from Central and Eastern Europe in the Federal Republic,
red. D. Rock, S. Wolff, New York, Oxford 2002, s. 84.

6 B. Dietz, Zwischen..., s. 122.
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Swoistym wyzwaniem jest dla przesiedlencow konieczno$¢ ,,mentalnego”
dostosowania si¢ do istniejacej w RFN , filozofii” pracy, odejscia od traktowania jej w
poniekad ,kobiecych” kategoriach — przez pryzmat komfortu psychicznego,
rozluznionej dyscypliny, nieszczegélnie wysokich standardéw 1 wymagan oraz
przyjaznej kolezenskiej atmosfery, do ktorej przywykli w realiach ZSRR. Praca w
RFN, aczkolwiek z reguly wiaze si¢ z mniejszym wysitkiem fizycznym, wymaga od
rosyjskich Niemcow silniejszego przejawiania takich ,,meskich” cech, jak: nastawienie
na rywalizacje, asertywnos¢, solidnos¢, dyscyplina®.

Pozostaje tylko odpowiedzie¢ na pytanie, czy owo przejscie z sowieckiego na
kapitalistyczny wzorzec myslenia jest dla rosyjskich Niemcow istotnie trudne, czy jest
dla nich prawdziwym kulturowym szokiem. Kluczem do tego moga by¢ m.in. sktadane
w latach 1990. deklaracje przesiedlencow, dotyczace ich stosunku do pracy. Wigkszo$¢
badanych stwierdzala w nich, Ze jest ze swojej pracy zadowolona (61,8% bardzo,
33,8% — raczej tak). W znacznym stopniu deklaracje takie wynikaja bez watpienia z
faktu, iz praca jest dla nich dobrem niezwykle cenionym, forma spotecznej nobilitacji.
W niematym jednak réwniez i z tego, iz — jak dowodzi zdobyta przez przesiedlencow w
ZSRR reputacja ambitnych, wzorowych pracownikéw — nie jest im obcy protestancki
stosunek do Zycia®.

Poglady przesiedleficow na temat pracy w ZSRR i w RFN (w %)°

w ZSRR w RFN
tak poniekad nie tak poniekad nie

Praca jest wyczerpujaca 55,1 18,5 255 26,5 23,7 48,8
fizycznie

Praca jest wyczerpujaca 27,8 40,1 31,1 43,1 28,4 275
psychicznie

Dyscyplina pracy jest silna 13,6 67,3 19,2 70,4 10,2 194
‘Wymagania sq wysokie 13,3 61,4 25,2 90,6 3,3 6,1
Konkurencja wsrod 13,4 65,5 20,3 53,9 194 25,8
pracownikow

jest wysoka

W pracy panuje kolezenska 64,4 5,6 29,2 28,7 23,6 47,2
atmosfera

Przejawy ,,meskich” i ,,kobiecych” zachowan znajduja odzwierciedlenie na poziomie
semantycznym. Kultura niemiecka zaliczana jest przez etnolingwistow do tzw. kultur
»zimnych”, | meskich”, rosyjska — z ktdra najsilniej utozsamia si¢ ,,przesiedlencow” z
ZSRR — do ,cieptych”, ,kobiecych”. Kultur¢ niemiecka uwaza si¢ za mniej
emocjonalna i ekspresywna. Jej reprezentanci preferujaca jakoby powsciagliwe,
asertywne 1 bezosobowe wzorce zachowan. Na powitanie 1 pozegnanie raczej nie catuja

L'W. Lanquillon, op. cit., s. 140-141.
2 B, Dietz, Zwischen..., s. 138.
3 Ibidem, s. 138.
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sie, wola mocny uscisk dloni'. Rosyjscy Niemey cenia sobie emocjonalnosé i wysoka
temperature spotkan i preferuja mniej formalny, bardziej ,.intymny” sposob
komunikowania si¢. Polega on m.in. na zwracaniu si¢ do siebie w stosunkach
oficjalnych przy uzyciu imion i otczestw, nie za$, jak w przypadku Niemcow —
nazwisk’.

Przedstawiciele $redniego i najmtodszego pokolenia ,,przesiedlencow” po paru
latach pobytu w RFN w swych autonarracjach z reguly przedstawiaja siebie jako
,»ludzi radzieckich”. Bohaterami tworzonych przez nich anegdot sa z reguty dumne ze
swej archaicznej niemczyzny babcie oraz lepiej lub gorzej radzacy sobie z losem
beneficjenci pomocy spotecznej, przedstawieni jako poczciwi Iwanowie-duracy. To
rowniez ludzie spauperyzowani: ,,Swigta przesiedlencow: wyprzedaz zimowa, dzien
wywozki $mieci (Sperrmiilltag), wyprzedaz letnia™. Przesiedlency sa takze, niczym
»prawdziwi Rosjanie”, wytrzymali na alkohol i lubia popi¢. ,,Policji musiato si¢ co$
pomyli¢ — skarzy si¢ Rusak przyjacielowi — Przeciez dozwolone jest 0,8. Ja wypitem
tylko 0,5 litra wodki, a i tak zabrali mi prawo jazdy™.

W autoportrecie tym pojawia si¢ rowniez krytyka cech, takich jak skapstwo i
niego$cinnos$¢, ktore przypisuje si¢ ludziom nadgorliwym w asymilacji:

,,-Dzwoni dzwonek do drzwi. Na progu — goscie.

- Trzeba byto wczesniej uprzedzi¢ — z wyrzutem mowi gospodarz.

- Chcieliémy zastaé ci¢ w domu™.

Jednym z przejawow wrazliwosci na ,,wartosci kobiece” jest afirmacja przyrody.
Rosyjscy Niemcy nie sa silnie uwrazliwieni na sprawy ekologii, sa za to bardziej
»spoufaleni” z przyroda. Znaczna czg§¢ przybylych do RFN ,,przesiedlencow” parata
si¢ w ZSRR rolnictwem (niezaleznie od wykonywania innych zawodoéw). W wigjskich
sklepach kupowali cukier i od wielkiego $wigta kietbasg. Resztg pozywienia wytwarzali
sami: mleko, masto, migso, owoce, warzywa. Nawet jesli pracowali w fabryce lub w
kofchozie i tak musieli wigksza cze$¢ artykuldow pierwszej potrzeby wytwarza¢ na
wilasng reke. Oporzadzali bydlo, uprawiali ogrody. Z tego powodu w Niemczech nie
boja si¢ kontaktu z bezpanskimi zwierzgtami, lubia chodzi¢ do lasu na grzyby, nie
wzbraniaja si¢ przed spozywaniem dziko rosnacych owocow’.

Sposobem na zycie w zgodzie z natura jest dla Niemcow — obok propagowania
zdrowej Zzywnosci — uprawianie sportdw i wszelkich zachowan zwiazanych z tzw.
zdrowym zycia. Hasta te ciesza si¢ w spoleczenstwiec RFN duza popularnoscia i
przynosza rezultaty. Inna forma ,,powrotu” Niemcow ,,do natury” jest, zapo-
czatkowana juz na poczatku XX w., moda na nudyzm. W pordéwnaniu ze staty-

LA Nagorko, op. cit., s. 76.

2 A Charciarek, Poréwnanie wybranych jezykowych form grzecznosciowych polskich, czeskich i ro-
syjskich, [w:] Grzecznosé nasza i obca, red. M. Marcjanik, Warszawa 2005, s. 111.

3 A Reiser, R. Schulz, op. cit., s. 85.

4 Ibidem, s. 75.

5 Ibidem, s. 81.

6 B. Schmitt, op. cit, s. 291-294.
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stycznymi mieszkancami RFN ,rosyjscy Niemcy” jawia si¢ zaréwno jako bardziej
pruderyjni, jak i mniej wysportowani (przy czym oba zjawiska nalezaloby zapewne
rozpatrywa¢ w powigzaniu ze soba). Podczas gdy Niemcy traktuja nudyzm z duza
naturalno$cia, zwazywszy, ze na plazg chodza cale rodziny, ,,przesiedlency” sktonni sa
widzie¢ w nim raczej forme ,,perwersyjnej” rozrywki dla podgladaczy’.

YEemy au 6 Tepmanuu Hyoucmckue nuaxcu?, Deutsche Welle”, 13.09.2006, http://mmw.dw-
world.de/dw/article/0,2144,2172278,00.html; T. Pun, Hyoucmcxuii nasoc, [W:] T. Pun, ,, Tabop”
yxooum 3a epanuyy, Mockasa 2002, s. 34-49.
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PYCCKHUM HEMEII - OH 1 B TEPMAHHUHU PYCCKHUI

ROSYJSKICH NIEMCOW RECEPTA NA INNOSC

,,Czy jest na ziemi taka pustynia, ktorej Niemcy nie potrafiliby przek-
sztalci¢ w kwitnacy kraj? Niedaremnie opowiadano w dawnej Rosji:
Niemiec jak ta wierzba: gdzie go wetkniesz, tam zapusci korzenie”.

Aleksander Sotzenicyn

,-Teraz martwimy si¢ tylko o to, by [nasze dzieci] nie zapomniaty
jezyka rosyjskiego i zachowaty to, co najlepsze, z naszego zycia w
Rosji. I opowiedzialy potem swoim dzieciom o tej chlubnej karcie z
historii niemieckiego narodu. Przejda lata i oczywiscie wiele wywie-
trzeje z pamigci! Takie jest zycie. Odejdzie w przeszto$¢ samo pojgcie
,;rosyjski Niemiec”. Ja wierzg jednak [...], Ze moze chociaz poprzez
geny przekazane zostana z pokolenia na pokolenie te cechy rosyj-
skiego narodu, ktére weszly w krew Niemcow w czasach, gdy zyli na
ziemi rosyjskiej” .

Tina Rin

,,Pozni przesiedlency” z bylego ZSRR wykazuja wysoki, wyzszy niz wsrod statys-
tycznych mieszkancéw RFN, wskaznik ,,alergii” na ambiwalentno$¢. Przejawia sig on
przede wszystkim w stosunkowo silnej religijnosci najstarszego pokolenia rosyjskich
Niemcow, poczuciu zagrozenia 1 potrzebie obrony przed ,,obcymi” wzorcami
kulturowymi, przechodzacej nierzadko w postawy ksenofobiczne. Odzwierciedla si¢ w
glebokiej potrzebie zycia w $wiecie niezmiennych wartosci i absolutnych prawd.
,»Przesiedlency” wyrdzniaja si¢ w ten sposob wsrod statystycznych mieszkancow RFN,
wykazujacych mniej widoczny Igk przed ,,obcymi” oraz mniejsza potrzebg posiadania
autorytetow 1 wyznawania niewzruszonych zasad.

Wsréd rosyjskich Niemcdw panuje ros¢ duze zroznicowanie wyznaniowe. W Rosji 1
ZSRR okoto 25% z nich stanowili katolicy, 75% za$ — protestanci. Wsrdd tych
ostatnich najwicksza grupe tworza ewangelicy (luteranie), znaczaca rolg odgrywaja
jednak réwniez liczne, specyficzne wspolnoty tzw. wolnych Koscioléw: menonitow,
baptystdw, anabaptystow, zielonoswiatkowcow, adwentystow dnia siddmego. Zgodnie
z danymi z ZSRR z konca lat 80. XX w. wsrdd rosyjskich Niemcow, przyznajacych sig
do przynaleznosci do wspolnot koscielnych, 43% stanowili ewangelicy, 26% katolicy,

LT, Puw, ,, Tabop” yxooum 3a epanuyy, [W:] T. Pun, ,, Tabop”.., s. 29.
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16%  baptysci, 8% menonici, 7% — przedstawiciele matych sekt™:
zielonoswiatkowcow, adwentystow dnia siodmego, $wiadkow Jehowy'. Do wspolnot
religijnych, najbardziej ortodoksyjnych pod wzgledem przestrzegania religijnych i
obyczajowych nakazow, najbardziej hermetycznych i negatywnie nastawionych do
porzadku spotecznego w Niemczech nalezaty radykalne grupy protestanckie, na czele z
menonitami’,

Rosyjscy Niemcy, jak wykazuja badania z poczatku lat 1990., aktywnie udzielali si¢
w RFN w organizacjach koscielnych. Az 87% ankietowanych nalezato do jakiej$ grupy
religijnej: protestanckiej lub katolickiej®, zas ponad polowa z nich (56%), szczegélnie
ludzie starsi, brata czynny udzial w zyciu religijnym swojej wspolnoty. Dotyczylo to
zwlaszcza baptystow, menonitdéw 1 przedstawicieli innych, mniej licznych kosciotow.
Przynalezno$¢ do religijnych zgromadzen nie przektadata sig jednak automatycznie na
poczucie zwiazku z Ko$ciotami ,,miejscowymi”. Dzialo si¢ tak w znacznym stopniu z
powodu przejawiania przez te ostatnie przesadnej — w opinii badanych — tolerancji
wobec ,,rozluznienia obyczajowego”. Skutkowalo to organizowaniem przez ,,p6znych
przesiedlencow” spotkan religijnych we wlasnym gronie. Dotyczylo to zwlaszcza
przedstawicieli ,,wolnych Kosciotow™.

Poczucie wlasnej wartosci 1 $wiadomo$¢ odniesionego sukcesu sa najwazniejszymi
warunkami pomyslnej integracji ,,péznych przesiedlencow”. W tym kontekscie nie
dziwi destrukcyjny wplyw na zdolno$ci akulturacyjne i adaptacyjne rosyjskich
Niemcow takich czynnikow, jak brak ,,wewnetrznego kompasu” i, wynikajaca z
poczucia niepewnosci, niezdolno$¢ do podejmowania decyzji. Wzmiankowane
zjawiska odzwierciedlaja si¢ w sklonnosci opisywanych grup do bujnego zycia
towarzyskiego, samooskarzania sig¢, popadania w depresj¢ i totalnego rozczarowania’.
Badacz zauwaza, ze ,,p6znym przesiedlencom” z ZSRR trudno jest w miejsce dawnego
swiatopogladu wyksztalci¢ spdjne, dalekowzroczne i konstruktywne spojrzenie w
przysztos¢. Chlubnym wyjatkiem, niewpisujacym si¢ w ten sposoéb zachowan i
myslenia, zdaja si¢ by¢ — paradoksalnie — cztonkowie ,,wolnych Kosciotow”. Do
czasOw obecnych, czlonkéw zwigzanych z nimi bractw obowigzuje szereg $cisle
przestrzeganych norm, takich jak zakaz palenia tytoniu i picia alkoholu, uprawiania
hazardu, powsciagliwos¢ w ogladaniu TV, chodzeniu do kina i teatru. Poza tym, braci
obowiazuje zakaz noszenia krawatow, jako oznak marnej doczesnosci, kobiety zas —
noszenia spodni i obcinania wtosow, ktore musza one nosic¢ pod chusta, przynajmniej w
czasie nabozenstw®. Wérod »przesiedlencow”, wywodzacych si¢ z ich $rodowisk,

1 B. Schmidt-Sakic, Bedeutung von Familie und Sozialisation in den Herkunfislindern der ehemaligen
UdSSR, Polens und Rumdiniens, [W:] Eingliederung junger Aussiedler, red. H. Schldger, D. Schmidt, U.
Wieckenberg-Oesterle, Speyer 1992, s. 260.

2R, Rahn, op. cit., s. 197.

3 Zur Lage...,, s. 144,

4B. Dietz, Zwischen..., s. 150-154.

5R. Rahn, op. cit., s. 205.

6 G. Stricker, Die lutherische ,, Briiderbewegung * in Russland als Echo des europdischen Pietismus, [W1]
Die Russlanddeutschen in Russland und Deutschland: Selbstbilder, Fremdbilder, Aspekte der
Wirklichkeit, red. E. Barbasina, Essen 1994, s. 41; S. Theis, Religiositit von Russlanddeutschen,
Stuttgart 2006, s. 134-136.

229



znaczaco nizszy jest odsetek osob, ktore ,,zeszty na zla drogg”, kryminalistow oraz
uzaleznionych od narkotykow i alkoholu. To wiasnie im tatwiej jest zachowaé poczucie
ciaglosci. Jej gwarancje daje im: sens Zycia — przez wiarg, oraz stabilno$¢ i
bezpieczenstwo — przez staly kontakt i stosowanie si¢ do zalecen wspolnoty.
Bezpieczenstwo 1 poczucie sensu zycia traktuja oni jako warto$ci cenniejsze niz
wolnos¢ 1 zwiazane z nia waloryl.

W badaniach, przeprowadzonych przez Osteuropa-Institut Miinchen w latach 1989-
1990 na ,,poznych przesiedlencach” z ZSRR, az 72% respondentow przyznato, ze
przynalezy do jakiej$s wspolnoty religijnej. 37% z nich stanowili wyznawcy Kosciota
ewangelicko-luteranskiego, 22% — katolicy, 14% baptysci, 10% menonici. Religijnos¢ i
przynalezno$¢ konfesyjna deklarowato az 79% ojcdéw 1 91% matek badanych. Jako
wierzacy okreslito si¢ 65% mezczyzn 1 80% ankietowanych kobiet. Rozpatrujac
omawiang problematyke ze wzgledu na wiek badanych, odnotowac nalezy wyrazne
roznice migdzypokoleniowe. Podczas gdy w pokoleniu najstarszym odsetek osob
wierzacych dochodzit az do 90%, w pokoleniu $rednim i najmltodszym przekraczat
zaledwie 60% (66% wsrod przedstawicieli $redniego pokolenia, 61% — najmiodszego)’.

Az 74% respondentow w wymienionych badaniach przyznawalo, Ze instytucjg
Kosciota traktuja jako wazna, pomagajaca w kultywowaniu niemieckiej kultury i
jezyka, ostoje tozsamo$ci narodowej’. W okresie rozpadu ZSRR ,niemiecko$¢”
rosyjskich Niemcow przetrwala w znacznym stopniu wiasnie w sferze obrzedowej: w
sposobie obchodzenia $wiat, takich jak Boze Narodzenie i Wielkanoc, w tancach i
muzyce ludowej’.  Polowa respondentdw sondazu, przeprowadzonego przez
Osteuropa-Institut Miinchen w latach 1989-1990, przyznata, ze regularnie chodzi na
msze do kosciola, 93% s$wictowala Boze Narodzenie i Wielkanoc, 60% — Zielone
Swiatki, 38% — Nowy Rok, 26% — Boze Ciato. Po 9% respondentéw bylo och-
rzczonych i brato §lub w kosciele®.

W nastgpujacy sposob rysowala si¢ przynaleznos$¢ ,,p6znych przesiedlencow” z
bylego ZSRR do wspolnot religijnych wedlug badan przeprowadzonych wsrod w
Berlinie w roku 1995°:

1993 1994 1995 Badanie w Berlinie w
1995

Liczha | % Liczha | % Liczha | % Liczha | %
Ewangelicy 2718 55,1 3071| 53,3 2975 55,4 1014 50,4
Katolicy 973 19,7 1184| 20,6 1017 19,0 344 17,1
Inne wyznania 1240 251 1506| 26,1 1374 25,6 279 13,9
(prawostawni,
wolne Koscioty)
Ateisci 250 12,4

L R. Rahn, op. cit., s. 209-210.

2 B. Strewe, op. cit., s. 19.

3 Ibidem, s. 19.

4T. Constable, op. cit., 5. 250-255.
5B. Strewe, op. cit., s. 20.

6 Zur Lage..., s. 31.
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Brak danych 124 6,2
Y.acznie 4931 100| 5761| 100| 5366 100 2011 100

Znaczny, jesli nie najwigkszy, odsetek ,,rosyjskich Niemcow” jako forme ,,strategii
adaptacyjnej” w RFN wybiera ,,ucieczke” w rosyjskojezyczng diaspore, w rosyjskosc.
Fakt ten $wiadczy o silnych obawach, zywionych przez ,p6znych przesiedlencow”
wobec sytuacji nowych, nieznanych i niepewnych. Wyksztalcaja oni ,,tozsamos$¢ getta”,
ochraniajac pamie¢ o zmitologizowanym dziedzictwie przodkéw oraz wiasng
tozsamos$¢ radziecka/rosyjska. Cenig sobie rosyjska kuchnig, wyniesiony z ZSRR styl
obchodzenia $wiat, biesiadowania i kultywowania zycia towarzyskiego. Nie tylko
praktyczny, lecz wrecz symboliczny wymiar ma dla nich obracanie si¢ w kregu
rosyjskiego jezyka, filmu, muzyki, gazet, literatury. Dotyczy to rowniez najstarszego
pokolenia, znajacego jezyk niemiecki, nieakceptujacego jednak wspolczesnej
niemieckiej kultury, jako stanowiacej karykature dawnego ideatu ,,niemieckich cnot™,

Szczegoblnie ludzie starzy silnie ,,0dstaja™ od otoczenia nie tylko mentalno$cia, lecz
takze wygladem i ubiorem. Latwa w identyfikacji jej zwlaszcza spotecznos¢ babuszek.
W odroznieniu od swoich rowiesniczek-Niemek, w miejscach publicznych nosza na
glowach ludowe chusty. Stanowia one nie tylko ich tradycyjny element stroju, lecz,
moim zdaniem, przede wszystkim symbol odrgbnosci kulturowej. Pokazujac si¢ w nich,
,rosyjskie Niemki” daja do zrozumienia, ze wspodtczesny ,,niemiecki model Zycia” nie
jest tym, z ktérym si¢ utozsamiaja i do ktorego aspiruja’.

Tendencja ku alienowaniu sig, symbolicznemu odgraniczaniu od otoczenia,
potaczona z traktowaniem ,,niemieckosci” za gldwne kryterium oceny innych 1 siebie,
znajduje odzwierciedlenie w stosunku rosyjskich Niemcoéw do Niemcow-autochtonow.
Z rozgoryczeniem przyjmuja oni fakt nie dorastania tych ostatnich do idealu
niemieckosci, definiowanego niezmiennie przez pryzmat cnot, takich jak ,,czysto$c”,
,»pracowitos¢”, ,,uczciwos¢”. Krytycznie odnosza si¢ do obserwowanego w RFN
,»KryzZysu autorytetow” i ,,upadku moralnosci”’. Obserwacje te nie prowadza ich do
przedefiniowania pojecia, jakim jest ,,niemiecko$¢”. Traktuja nowa ojczyzng jako kraj,
zmieniony przez cudzoziemcow, tracacy bezpowrotnie niemiecka tozsamos$¢. Stad
dyskurs oparty na idei ,,$wiata na opak’: To nie przesiedlency, lecz ludno$¢ miejscowa
wpisana zostaje w kategorig ,,obcych Niemcow”. To rosyjscy Niemcy sa w istocie
,.prawdziwymi”, ,,lepszymi Niemcami’”.

Stygmatyzacja jako ,Niemiec”, dokonywana przez administracje radziecka,
zyskiwata w ZSRR (i zyskuje nadal w krajach WNP) range, determinujacego
przysztos¢ jej depozytariusza, znamienia. W ten sposob, stwierdza Rudolf Rahn,
niemiecka narodowos¢ przypisang mieli zarowno mieszkancy ZSRR, uwazajacy si¢ za
Niemcow, poczuwajacy si¢ do zwiazkow z niemiecka kultura, jak réwniez osoby
niemieckiego pochodzenia, socjalizowane w ,,duchu radzieckim”, uwazajace si¢ za
Rosjan. Te ostatnie niemiecka narodowo$¢ wpisana w paszporcie traktowaly

1 Por. T. Dederichs, op. cit., s. 88, 96, 105-108; B. Dietz, Zwischen..., s. 140; R. Rémhild, op. cit.,
Frankfurt am Main, Berlin, Bern, New York, Paris, Wien 1998, s. 180-182.

2], Ardagh, op. cit., s. 288.

3 1. Graudenz, R. Rémhild, op. cit., s. 60-61.
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najczesciej jako niewygodny szczegdt z zyciorysu, zamykajacy im, w kraju
»Zzwycigskiego socjalizmu”, droge do kariery w wielu zawodach. Rozbiezno$¢ migdzy
rosyjska tozsamos$cia etniczna a oficjalnym przypisaniem do narodu niemieckiego
szczegOlnie wyraziscie mozna bylo zaobserwowaé u dzieci, pochodzacych z
mieszanych etnicznie rodzin'.

Zgodnie z zatozeniami polityki narodowosciowej, obowiazujacej w ZSRR, kazda
grupa etniczna posiadata wlasne terytorium autonomiczne, na obszarze ktorego jej
przedstawiciele byli ludnoscia politycznie i spotecznie uprzywilejowana. Zasada ta, od
1941 r. az do rozpadu ZSRR, w praktyce czynita wyjatek tylko dla jednej znaczacej
mniejszosci narodowej — Niemcow. Jedynym spoczywajacym na barkach jej czionkow
»przywilejem” bylo postepowanie zgodnie z dewiza: ,,pracuj tak cigzko i wydajnie, by
sta¢ si¢ niezastapionym”. Ekstrapolujac sytuacj¢ znang z ZSRR, rosyjscy Niemcy do
RFN przybywali jako do wilasnego, naleznego im kraju. Po przesiedleniu z tym
wigkszym oburzeniem odkrywali wigc, Ze na obszarze ich nowej ojczyzny zamieszkuje
ogromna rzesza cudzoziemcow, dysponujacych, w porownaniu ze standardami
obowigzujacymi w Kraju Rad, zdecydowanie zbyt szeroka paleta przywilejow i
swobod. W opinii Rudolfa Rahna, reakcja ta nie jest dowodem na cechujacy ,,p6znych
przesiedlencow” nacjonalizm. Stanowi ona jedynie $wiadectwo przejawianego przez
nich zapotrzebowania na rozumiana w duchu radzieckim sprawiedliwosé’.

Rogers Brubaker podkresla monopolizujaca, ,,zawlaszczajaca” rolg, jaka w ZSRR
odgrywal jezyk 1 kultura rosyjska, jako nierozerwalny komponent i wyraziciel
radzieckiej kultury, mentalnosci i ideologii. To wiasnie jezyk rosyjski stat sig lingua
franca dla wszystkich, wymieszanych etnicznie i kulturowo mieszkancow ZSRR,
Rosjanie za§ — ,,przodujacym” w sowieckim imperium narodem®. Jedynie niewielu
mieszkancow Kraju Rad znato jezyk autochtondéw, bedacych oficjalnymi gospodarzami
autonomicznych republik i terytoriow. Tylko nieliczni nie-autochtoni interesowali si¢
kultura i historia obszaréw, na ktorych urodzili si¢ i dorastali. Na tym wiasnie podtozu
wyksztalcita si¢ niechg¢ wobec nich ze strony miejscowych. Brak doswiadczen,
zwiazanych z rzeczywistym ,,wzyciem si¢”” w wielokulturowosc¢, stanowi wspoltczesnie
powazny problem w procesie akulturowania si¢ ,,poznych przesiedlencow” z krajow
WNP w rzeczywisto$¢ niemiecka”.

Rudolf Rahn zauwaza, ze rosyjscy Niemcy maja sklonno$¢ do atrybucji wlasnych
Igkéw na Obcych. W zwiazku ze wspomnianym syndromem pojawiaja si¢ u nich
tendencje do szafowania oskarzeniami wobec siebie i innych, powaznych zaburzen
nastrojow, idealizacji przesztosci. Przejawiaja takze sklonno$¢ do nieuzasadnionego
generalizowania, znajdujaca wyraz w oddawaniu si¢ we wiadzg agresji, izolacji
spotecznej, a takze przesadow i stereotypow”. Badacz powoluje sie na teze, zgodnie z
ktora mentalno$¢ radziecka opierata sig na sktonnosci do syntetyzowania. Objawiata si¢

L R. Rahn, op. cit., s. 198.

2 |bidem, s. 198.

3 R. Brubaker, op. cit., s. 35-36.
4R. Rahn, op. cit., s. 200.

5 Ibidem, s. 205.
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ona w tworzeniu zideologizowanego obrazu dziejéw jako drogi, wiodacej z mrokdéw
niewartej zapamigtania przesztosci w Swietlang przysztos¢, do ktorej wiedzie heroiczna
1 pigkna, przynajmniej dla obywateli krajow ,,demokracji ludowej”, terazniejszosc¢.
Mentalno$¢ ta, po przybyciu ,,p6znych przesiedlencow” do RFN, poddana zostala
traumatycznej probie. Jednowymiarowy, nie znoszacy niuansow S$wiatopoglad
stymuluje nasilanie si¢ wsrod rosyjskich Niemcow wielorakich objawow, swiadczacych
o ich malej otwartosci na niepewno$¢. Naleza do nich: nieche¢ i lgk wobec zmian,
potrzeba zachowania status quo, uzaleznienie od pogladow innych, potrzeba mimikry.
Ich rezultatem jest sktonno$¢ do wypierania ,,czarnych plam” z wiasnej $wiadomosci
historycznej, a nawet negowanie przesztosci — wihasnej i zbiorowej. Trudnoscia w
przezwycigzaniu  konfliktow miedzypokoleniowych —skutkuje mata elastycznosé
rosyjskich Niemcow, konserwatyzm przejawianych przez nich zachowan'.

Rahn podkresla silne zapotrzebowanie mieszkancéw ZSRR na poczucie stabilnosci
zyciowej. Popularne wyrazenia, takie jak ,twardy jak stal”, ,krysztalowo czysty”,
Hhieztomny”, traktowano w rzeczywistosci radzieckiej jako niezbedny zestaw
przymiotow, majacych charakteryzowa¢ bohateroéw narodowych, lecz takze przyjaciol,
wspolpracownikow, cztonkéw rodziny. Jako jedna z najwigkszych cnot kultywowano
wigc nietolerancjg, volens nolens. Byla ona wymierzona nie tylko we ,,wrogéw ludu”
lecz we wszelkie ,,bledy i wypaczenia”z.

Zanik tradycji etnicznych, poczucie kulturowego wykorzenienia, chaos
tozsamosciowy, pauperyzacja, patologie, takie jak wysoka przestepczo$¢, narkomania,
alkoholizm, sa dobitnym $wiadectwem i przyczyna marginalizacji, dotykajacej
znaczacy  odsetek ,przesiedlenczych”  $rodowisk. W  wielu  wywiadach,
przeprowadzonych wspolczesnie wsrod rosyjskich Niemcow, nalezacych do sredniego i
najmtodszego pokolenia, na pytanie o motywy przyjazdu do RFN czgsto odpowiadaja
oni: ,,Przede wszystkim chodzito o wyjazd stamtad”. Dopiero w dalszej kolejnosci — 0
znalezienie si¢ gdzie indziej’. Karl-Markus Gau3 w nastepujacy sposob wypowiada sie
0 tozsamosci etniczno-kulturowej, cechujacej Niemcow z Kazachstanu, ktorzy
wyemigrowali do Odessy, traktujac ja jako trampoling w drodze na Zachod: ,,Prawie w
calej Europie, gdziekolwiek odwiedzatem zagrozone mnigjszosci narodowe, ich jezyka,
obrzedow i zwyczajow strzegli zdecydowanie chtopi, a posréd nich zwlaszcza kobiety
zobowiazane do utrzymywania ogniska domowego i wychowywania dzieci. Ci zas,
ktorzy szli za praca do wielkich miast, zarzucali tradycje [...] — kulturalny i jezykowy
zwiazek z mnigjszoscia, z ktorej si¢ wywodzili i dla ktorej byli w ten sposob straceni.
Tutaj, nad Morzem Czarnym, wygladalo to catkiem odwrotnie: wyksztatceni
mieszczanie zachowali swoja moweg niemiecka i pielggnowali resztki niemieckiej
kul‘cury’21 a ludzie deportowani na wie$ utracili w osiedlach kazachskich i jedno i
drugie™.

1 lbidem, s. 204.
2 |bidem, s. 203.
3 Ibidem, s. 195.
4 K.-M. Gaup, op. cit., s. 212-213.
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W niemieckim spoleczenstwie rozpowszechniony jest stereotyp ,,p6znych
przesiedlencow” z ZSRR jako narkomanéw i pijakéw'. Z analizy przeprowadzonej w
roku 2000 przez Federalny Urzad Kryminalny Baden-Wiirtemberg wynika, Ze ,,p6zni
przesiedlency” z krajow WNP zajmuja eksponowane miejsca w niemieckich
statystykach zgonéw, wywotanych przez narkotyki. Rudi Giest-Warsewa stawia teze,
ze narkotyki pelnia wsrdéd omawianej grupy mtodziezy nie tyle funkcje symboliczna lub
socjalizacyjna, co stanowia $rodek stluzacy tlhumieniu frustracji, wywolanej
prowadzonym w Niemczech zyciem’. Rosyjscy Niemcy przoduja rowniez w
niemieckich statystykach leczonych w trybie przewlektym alkoholikow”.

Charakterystycznym  elementem  wspOlczesnych  autonarracji  ,,pdznych
przesiedlencow” w RFN jest ich wyrazna wieloglosowos¢. Dostrzec mozna w nich
rozdzwigk migdzy pamigcig historyczna najstarszego oraz $redniego i najmtodszego
pokolenia. Do gléwnych komponentow tozsamosci akcentowanych w autonarracjach
ludzi pamigtajacych II wojne $wiatowa nalezy konstruowanie wizji ZSRR jako
,hiewoli babilonskiej”, piekla oraz RFN jako raju odzyskanego. Patos tych narracji
dobrze oddaja tytuly rozliczeniowych ksiazek i opowiadan: Bedziemy pylem na
wietrze’, W poszukiwaniu ojczyzny’. Swiadomo$¢é bycia Niemcem, posiadania
niemieckich korzeni jest jednym z istotnych czynnikow, budujacych tozsamos$¢
przesiedlencow najstarszego pokolenia®. W ich autonarracjach pobrzmiewa jednak
rowniez pewna doza rozgoryczenia, wywolanego poczuciem, ze opowiesci ich
podawane sa w spoteczenstwie niemieckim w watpliwos¢ oraz ze spoteczenstwo RFN
nie wierzy w szczero$¢ ich deklaracji o powodach przesiedlenia. Smuci ich, ze kwestia
tozsamosci, etnicznosci rosyjskich Niemcow jest dla przecigtnego Niemca bez
znaczenia.

Przedstawiciele $redniego i najmiodszego pokolenia ,,przesiedlencéw” po paru
latach pobytu w RFN w swych autonarracjach z reguly przedstawiaja siebie jako
Rosjan albo ,,ludzi radzieckich” — ,,Rusakéw”. Bohaterami tworzonych przez nich
anegdot sa z reguly dumne ze swej archaicznej niemczyzny babcie i o$mieszajacy si¢
mimo woli, pozujacy na ,,prawdziwych Niemcow” kulturowi neofici’.

W historiozoficznych schematach autonarracyjnych przesiedlency ze $redniego
pokolenia postuguja si¢ czesto metafora ,,raju utraconego”. Jej uciele$nieniem sa pisane
,.ku pokrzepieniu serc” powiesci rosyjskiej Niemki Tiny Rin. W opowiadaniu ,,7abor”
idzie za granice dzieje przesiedlencow podzielone zostaly przez nia na nastgpujace
etapy: szczgsliwe zycie w Rosji, emigracja do RFN, rozczarowanie nowa ojczyzna,

L R. Rahn, op. cit., s. 195.

2 R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 116-117.

3 1. I. Lessmann, B. Bitz, A. Prager-Andresen, Besondere Aspekte der Suchterkrankungen und —
Behandlung bei Aussiedlern, [w:] Psychosoziale Betreuung und psychiatrische Behandlung von
Spdtaussiedlern, red. J. Collatz, T. Heise, Berlin 2002, s. 244.

4 E. Schoppert, Wir werden Staub im Wind, [w:] Russlanddeutsche — woher? wohin?, red. J. Warkentin,
Berlin 1992.

5 R.H. Walth, Auf der Suche nach Heimat. Die Russlanddeutschen. In search of home. The Germans
from Russia, Dulmen 1991.

6 Lapt sie selber sprechen..., s. 34.

7 Reiser A., Schultz R., op. cit., s. 81.
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nostalgia, dylemat: dalsze proby integracji czy powr6t do domu? Przesledzmy
kluczowe momenty fabularne zawarte w tym opowiadaniu:

,By1a ich nieprzebrana ilos¢. Wielki rod bliskich i dalszych krewniakow. Klan. Rozprzestrzenit
si¢ praktyczme na calym terytorium obwodu saratowskiego®. [...] Starsze pokolenie z catych sit
staralo si¢ chroni¢ narodowe tradycje, przekazywac je wzrastajacym mtodym ,,pedom”. Jednak z
biegiem lat krzepki ,tabor” zaczal przezywac zmiany, stopniowo si¢ umi¢dzynarodawiat. [...] W
krew wchodzily, zakorzenialy sig, umacnialy i stawaly wlasnymi cechy charakteru, swoiste dla
mieszkancow tej ziemi, na ktorej oni, tak zwani rosyjscy Niemcy, wzrosli. A ziemia rosyjska,
ktora przyjeta ich rodzicow i dziadéw, byta dobra, urodzajna, goscinna. I ludzie rosyjscy, ktorzy
dali schronienie pierwszym Niemcom, byli weseli, serdeczni, wrazliwi na cudza biedg, g0t0w1
zdjac ostatnig koszule i odda¢ potrzebujacemu, podzieli¢ sig z bliznim ostatnim kegsem chleba?.
L]

Tak mijaty lata. Ktocili sig, wojowali, godzili, po rowno dzielili biedg, radosci i niedole.
Zdawalo by sig, ze tak bylo i quzw zawsze. Ze nic nie bedzie juz w stanie zmieni¢ ich
ustatkowanego, szczesliwego zyc1a

Nagle — szok. Jego mnowajca by% Dieter Miiller. [...] To on jako pierwszy z rodu wyjechat w
turystyczna podroz do Berlina®. gl szok spadt niczym grom z jasnego nieba [...], gdy do
Niemiec, [...], wyjechat Helmut z zon Po nim — jego siostra i jej synowie z rodzinami. ,,I
ruszyt ,.tabor’” za granicg...

»smutne wiesci od przebywajacych w niemieckiej ojczyznie krewniakéw wywotaly spadek
entuzjazmu i ostabity pokusg szybkiej przeprowadzki do Niemiec u tych, ktorzy pozostali jeszcze
w Konstantynowee™. ,,Pod wzgledem materialnym prawie wszyscy z konstantynowskiego
taboru” zyja dostatnio. Wszyscy czuja jednak, ze sa tam obcy. Rdzenni, prawdziwi Niemcy
uwazaja naszych za trzeci sort. [...] Pierwszy — to Niemcy zachodni, drugi — Niemcy wschodni, z
bytej NRD, no a trzeci — nasi, rosyjscy Niemey'”’.

Gorycz, zawarta w tym stwierdzeniu, nie dziwi, biorac pod uwage, ze rowniez
imigranci z Polski w RFN formuluja dyskurs, podkreslajacy nizszos¢ kulturowa
rosyjskich Niemcow, ich zacofanie cywilizacyjne. Krzysztof Maria Zatuski, zjadliwy
krytyk polskich emigrantéw na Zachodzie, w nastgpujacy sposob zilustrowat ,,p6znych
przesiedlencow” poczatku lat 1990., oczami ,,Niemca polskiego™: ,,Ostatnio poza
polskimi Niemcami do obozdéw przejsciowych naptywaja takze sowieccy uchodzcy.
Tak zwani Niemcy Nadwolzanscy przewozeni sg transportami wprost z lotnisk. [..]
Wielu z nich we Friedlandzie po raz pierwszy styka si¢ z toaletami. Zdarzalo sig, ze
kobiety myly w muszlach dzieci albo ptukaly w nich wlosy. Zalatwialy si¢ natomiast w
krzakach za barakiem. Doszlo do tego, ze wladze obozu musialy na drzwiach toalet
umiescié ,instrukeje obstugi” papieru toaletowego i podpasek’™.

Julia, bohaterka opowiadania Tiny Rin Bilet w jednq strone, powie: ,,W Zaden
sposob nie mogg zrozumie¢, dlaczego my, ludzie rozumni, uleglismy owczemu pedowi i

1T Pun, ,, Tabop™..., s. 18.

2 |bidem, s. 19.

3 Ibidem, s. 21.

4 Ibidem, s. 21-22.

5 lbidem, s. 22.

6 |bidem, s. 27-28.

7 Ibidem, s. 24.

8K. M. Zatuski, op. cit., 5. 125-126.
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w $lad za innymi rzucili$my si¢ do Niemiec. [...] Rzucili wszystko, co bylo nam drogie,
i popedzili tutaj, jak na spotkanie ze szczesciem™. W jej ujeciu Zachod to — cytujac
komentarz Klimowicza do pogladéw Aleksandra Solzenicyna — ,nowy Babilon,
Sodoma i Gomora, ale nigdy howa Arkadia czy Atlantyda. [...] Brakuje w nim Wielkigj
Idei”. Julia stwierdza: ,,Poznatam [...] wielu rowiesnikow. To sa jednak kompletnie
obcy mi ludzie. Wigkszo$¢ z nich interesuja tylko horoskopy, przepowiednie, podwyzki
1 obnizki cen w sklepach, sezonowe wyprzedaze oraz rozstrzygniecie problemu, jak
najekonomiczniej przezy¢ najblizszy miesiac. [...] Ksiazek moje rowiesniczki [...]
praktycznie nie czytaja. Zreszta, rosyjskie Niemki po przyjezdzie tutaj rowniez bardzo
szybko przestaja czyta, a co za tym idzie takze mysle¢. Nic nie zaprzata im glowy.[...]
Wydaje sig, ze zrobitam wszystko, by si¢ przystosowaé. A w rezultacie w moim
dwupokojowym mieszkaniu jestem tylko ja i ksiazki. I muzyka. Rosyjska™.

Przekazywanie pamigci o utraconej ojczyznie, kultywowanie spuscizny przodkow
jest jedyna metoda obrony wiasnej tozsamosci na obczyznie: ,,Teraz martwimy si¢
tylko o to, by [nasze dzieci] nie zapomnialy jezyka rosyjskiego i zachowaly to, co
najlepsze, z naszego zycia w Rosji. I opowiedzialy potem swoim dzieciom o tej
chlubnej karcie z historii niemieckiego narodu. Przejda lata i oczywiscie wiele
wywietrzeje z pamieci! Takie jest zycie. Odejdzie w przeszto$¢ samo pojecie ,,rosyjski
Niemiec™. Ja wierze jednak [...], Zze moze chociaz poprzez geny przekazane zostana z
pokolenia na pokolenie te cechy rosyjskiego narodu, ktore weszty w krew Niemcow w
czasach, gdy zyli na ziemi rosyjskiej”™.

O tym, Ze ,,zderzanie” si¢ Wschodu z Zachodem potrafi obfitowa¢ we wzajemne
rozczarowania przekonuja najlepiej ,,wygnancze” losy Aleksandra Solzenicyna. Po
przylocie w 1974 r. do Szwajcarii wierzyt on, ze fakt ,,dawania §wiadectwa Prawdzie”
oraz to, ze jest niewinna ofiara systemu czyni go osoba szczeg6lng i stanowi podstawe
do budowania wzajemnej ,,wspolnoty doswiadczen” migdzy nim i ludzmi Zachodu.
Przez pryzmat tego sposobu myslenia interpretowat Zachodni Swiat. ,,Nie zapomne
spotkania ze starym Szwajcarem... — pisal we wspomnieniach — Zdziwiony, skrecit w
moim kierunku, obiema rgkami chwycit mnie za tokcie, patrzyt na mnie z miloscia,
patrzyt, az tzy mu pociekly, najpierw nie mogt w ogole nic méwi¢”®. Pozniej bylto juz
tylko rozczarowanie. Urzad Skarbowy zazadal uiszczenia zaleglych podatkow,
wydawcom w glowie byla tylko rentownos$¢ jego ksiazek, opinia publiczna i media
potraktowaty go jako atrakcje jednego sezonu. Sotzenicyn bolesnie przezyt zderzenie z
rzeczywisto$cia nietotalitarng, ze spoteczenstwem otwartym i jego demokratycznymi
instytucjami. ,,Jak wielu przybyszow ze $wiata jednej prawdy — komentuje Tadeusz
Klimowicz — pisarz Zle si¢ czut w $wiecie wielu prawd. Podobnie jak [...] tysiace
anonimowych obywateli ZSRR nie rozumial mechanizméw zachodniej cywilizacji.

LT, Pun, Bunem 6 00ny cmopony, [W:] T. Pus, ,, Ta6op ..., 5. 353-354.

2 T. Klimowicz, Solzenicyn — ostatni  sprawiedlinvy, ,Gazeta Wyborcza” 05.12.2003,
http:/Amwww.niniwa2. cba.pl/solzenicyn_ostatni_sprawiedliwy.htm.

3T, Pun, bunem..., s. 358.

4T, Pun, , Tabop ..., s. 29.

5 Ibidem, s. 29.

6 T. Klimowicz, op. cit.
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Przypomina si¢ uwaga, jaka poczynit w 1945 r. rosyjski historyk emigracyjny Gieorgij
Fiedotow: «Za granica spotkalismy wielu ludzi sowieckich — studentéw, wojskowych,
emigrantow nowej formacji. U nikogo prawie nie mozna bylo dostrzec potrzeby
wolnosci, radosci z oddychania nig»™. Odczuwali zachodniag wolnosé jako anarchig i
chaos.

Przejawy silnego unikania niepewnosci przesiedlencow dostrzec mozna rowniez na
poziomie socjolingwistycznym. W kulturze niemieckiej, przeciwnie niz ma to miejsce w
kulturze reprezentowanej przez przesiedlencow, wyzej niz spontaniczno$¢ i dar
improwizacji cenione sa przewidywalnos¢ i planowanie. Niemiecki sposoéb wypowiedzi
cechuje dostownosé, niskokontekstowosé’. W Rosji funkcjonuje przystowie: 3axon,
umo Obluino; Kyoa noeepHyi, myoa u eviurio. Niemiecka ,,czujno$¢ obywatelska”.
Uwrazliwienie i reagowanie na wszelkie przejawy naruszenia dyscypliny i porzadku
spolecznego, z rosyjskiego punktu widzenia, oceniane sa jako skltonno$¢ do
donosicielstwa®. W jednym z krazacych w srodowisku rosyjskich Niemcow dowcipow,
przedsigbiorca-przesiedleniec pyta Zzony:

,»- Gdzie jest moj stary, podarty, poplamiony garnitur?

- Wyrzucitam do $mieci.

- Co$ ty zrobita! W czym ja teraz pojde do Urzedu Skarbowego?”

W dowcipach tych wysmiewa si¢ rowniez proby respektowania przez rosyjskich
Niemcow prawa. Zawsze okazuja si¢ by¢ one nieudolne:

,»,Na autostradzie niedaleko Schwerin pewien przesiedleniec jedzie z predkoscia
24 knv/h, Zatrzymuje go drogowka:

- Dlaczego pan tak wolno jedzie?

- Na znaku bylo napisane 24.

- Ale to jest numer autostrady — méwi policjant, spoglada do auta i widzi na
siedzeniu pasazera kobietg, ktorej wlosy stanegly deba, a w oczach maluje sig
strach.

- Dlaczego ona tak sig boi?

- Coz — kierowca uSmiecha sig ukradkiem — wlasnie skreeilismy z autostrady
numer 241 .

Wina za trudno$ci w procesie akulturacji rosyjskich Niemcoéw w spoteczenstwo
RFN bez watpienia lezy rowniez po stronie spoteczenstwa niemieckiego. Nalezy ztozy¢
ja po czesei na karb wladz i ludnosci RFN, ktore sa do$é ksenofobicznie nastawione do
,»obcych”. Rosyjscy Niemcy poczatkowo nie chcieli bynajmniej, jak dowodza badania
przeprowadzone w latach 1990., ,,z zalozenia” izolowa¢ si¢ od spoteczenstwa
niemieckiego. ,,Reakcje obronne” wymuszaty i wymuszaja na nich okolicznosci zew-

1 Ibidem.

2A. Nagorko, op. cit., s. 82-84.

3 J1. Kynukoga, op. Cit., s. 55.

4 A, Reiser, R. Schulz, op. cit., s. 87.
5 Ibidem, s. 74.
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netrzne. To nie od nich pochodzi chociazby inicjatywa tworzenia osobnych,
upodabniajacych sig do gett ,,socjalnych” osiedli, ktére gminy buduja lub rezerwuja z
mys$la o nich w specjalnie wyznaczonych do tego dzielnicach na obrzezach miast.
Poniewaz powstawanie takich ,,cudzoziemskich” dzielnic w sposob oczywisty nie
sprzyja integracji z niemieckim spoleczenstwem, a czgsto wrecz przyczynia si¢ do eska-
lacji spotecznych konfliktow, zasadne wydaje si¢ pytanie, czy przejawiane przez
rosyjskich Niemcow silne unikanie niepewnosci jest przyczyna czy tez w znacznej
czescei skutkiem do pewnego stopnia kunktatorskiej i defensywnej polityki socjalnej
RFN wobec niechcianych ,,krewnych’™.

1 B. Dietz, op. cit., s. 166-167.
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NIEMCY POLSCY | ROSYJSCY, CZYLI

HISTORIA JAKO ZRODL.O CIERPIEN

,.Kazdy badacz spraw ludzkich dobrze wie, jak trudno jest
dokona¢ diagnozy dotyczacej osobowosci jednego czio-
wieka, a c6z dopiero mowic o diagnozie czego$ tak wielkie-
go i zréznicowanego jak zbiorowos¢ i cale spoleczenstwo,
bedace osobowoscia ZWIELOKROTNIONA! Wszystkie

uogélnienia na ten temat sa uproszczone, wzgledne,

jednostronne i ... fatszywe’™L.

Jozef Kozielecki

Zasadniczym problemem, cho¢ celowo nie rozstrzyganym w pracy, jest odpowiedz
na pytanie, ktore czynniki: zewngtrzne, czy kulturowe, w wigkszym stopniu determinuja
przebieg procesu integracji omawianych grup ,,péznych przesiedlencow” w s-
poteczenstwie RFN. Celem pracy bylo zademonstrowanie, jak giebokie pigtno
»wypala” na ludziach raz przyswojona kultura, z drugiej strony zas — ukazanie
meandrow, sukcesow, zagrozen 1 putapek wtornej akulturacji. Z optyki badawczej nie
znika jednak tym samym s$wiadomos¢, ze emigranckie losy polskich i rosyjskich
Niemcow determinowane byly takze przez czynniki obiektywne, strukturalne, poza-
kulturowe. Omawiajac je, w skrocie, gtéwny nacisk chciatabym potozy¢ na uwarun-
kowania historyczne, geograficzne, demograficzne i cywilizacyjne (w waskim tego
stowa znaczeniu) jako zrédta roznic, dzielacych obie ,,przesiedlencze” grupy.

Dzieje mnigjszosci niemieckiej w Rosji i w Polsce tworza dwie odmienne, w
znacznym stopniu niezalezne wobec siebie, historie. Obecni ,,p6zni przesiedlency” z
krajow bylego ZSRR sa w ogromnej wigkszosci odleglymi potomkami kolonistow
niemieckich, przybytych na ziemie rosyjskiego Powotza i wybrzeza Morza Czarnego,
migdzy potowa XVIII w. a poczatkiem XIX w. Obecni ,,polscy Niemcy” to w
znaczacej mierze dzieci i wnuki rodzimych mieszkancow Slaska, w tym ,,rodowitych”
Niemcow, bedacych przed 1945 r. obywatelami Rzeszy. Przedstawicieli obu grup
mniejszosci niemieckiej w krajach wychodzstwa réznit (rdzni) wige, typ kultury i
tradycji niemieckiej, w ktorej partycypowali ich przodkowie, zanim znalezli si¢ poza
granicami Macierzy. Fakt ten jest istotny, poniewaz wilasnie to dziedzictwo stawato si¢

1], Kozielecki, Wielki swiat. Dziennik amerykariski, \Warszawa 1989, s. 139.
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dla urodzonych ,na obczyznie” glownym punktem odniesienia W sposobie
postrzegania niemieckiej kultury, obyczajow, jezykal.

Historia ,,Niemcoéw rosyjskich” to dzieje spotecznosci, bedacej na obszarach
»matych ojczyzn” ludno$cia naptywowa — Kilkusetletnie zmagania z zyciem w
diasporze®. Po 1941 r., gdy z rozkazu Stalina mniejszos¢ niemiecka, zamieszkujaca na
obszarach na zachdd od Uralu, deportowana zostala do Kazachstanu i na Syberig,
podzielita los innych, ,,napigtnowanych” narodow ZSRR. Przez dziesigciolecia zyla w
poczuciu etnicznego wykorzenienia, bez mozliwo$ci przyznawania si¢ do niemieckiego
dziedzictwa kulturowego, pielegnacji jezyka i tradycji przodkéw. Polityka wiladz
radzieckich, w sposob mniej lub bardziej jawny, przeciwdziatata nie tylko postulatom
przywrocenia niemieckich regionéw autonomicznych, lecz nawet probom powrotu
,fosyjskich Niemcow” na tereny, ktore zamieszkiwali przed deportacja. Niemcy zostali
rozproszeni na rozlegtych polaciach azjatyckiej czgsci ZSRR, wymieszani, pozniej zas
,»stopieni” w wieloetnicznym tyglu narodéw i poddani procesom unifikacji z reszta
,narodu radzieckiego”, ktéry z definicji miat by¢ ,,internacjonalistyczny™,

Historia obecnej mniejszosci niemieckiej w Polsce to w znaczacym stopniu dzieje
spolecznosci, shusznie uwazajacej siebie za autochtonéw, zaréwno wobec sprowa-
dzanych na ,,ziemie odzyskane” Polakéw z dawnych Kresow Wschodnich, jak 1
administracji polskiej, ktora w wigkszosci dopiero w 1945 r. przejgta wladzg na za-
mieszkiwanych przez nich terenach. Ci, ktorzy po wojnie unikngli wysiedlenia do
Niemiec, w zdecydowanej wigkszosci zweryfikowani zostali jako polska ,,ludnos¢
rodzima”. Jako ,,rodzimi” Mazurzy, Kaszubi i Slazacy traktowani byli w czasach PRL
jako ,,zywy dowod” przetrwania na ,,ziemiach odzyskanych” zywiotu polskiego,
zdolnego oprzec¢ si¢ wielowiekowe] presji germanizacyjnej. Z drugiej strony, wladze
PRL podkreslaty konieczno$¢ poddawania ,,ludnosci rodzimej” procesom intenSywnej
,»repolonizacji” oraz ,,usuwania niemieckich naleciato$ci” z ich kultury, obyczajowosci
i jezyka®. Dziatania te, potaczone z nierzadko ekstensywna eksploatacja gospodarcza
,.ziem odzyskanych” (szczegdlnie Gornego Slaska), sprzyjaly wytworzeniu si¢ wérod
»autochtonow” poczucia tozsamosci nierownosciowej, Swiadomosci, ze sa traktowani
jako obywatele ,,wewnetrznej kolonii’™S. Wszystkie wymienione czynniki przyczynily
si¢ do utrwalenia, zwlaszcza wérod Slazakéw, silnego poczucia wspolnoty i odrebnosci
regionalngj. Po 1989 r. znalaztlo ono odzwierciedlenie w ich deklaracjach
narodowosciowych®.

Poziom rozwoju cywilizacyjnego w ZSRR, szczegolnie w republikach srodkowo-
azjatyckich, znaczaco réznit (rézni) si¢ od tego, z ktorym ,,radzieccy Niemcy” mieli
zosta¢ skonfrontowani w RFN. Znaczacy odsetek ,,p6znych przesiedlencow” z (bytego)
ZSRR stanowili ludzie urodzeni i wychowani z dala od wigkszych miast, w ,,odcictych

L Por. np. T. Lebioda, Niemcy rosyjscy w polityce RFN..., s. 38-116; M. Zybura, op. cit., s. 5-96.

2 Por. A, Eisfeld, op. cit., s. 10-16; T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit., s. 20-22.

3 Schmitt B., op. cit., s. 284; T. Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit., s. 27-30; Walth. R.H., Auf der
Suche..., s. 38-39; M. Geissl, B. Mai, op. cit., s. 12-20.

4 Z. Kurcz, Mniejszo$¢ niemiecka..., s. 19-20.

5 M. Szmeja, op. cit., s. 204; D. Berlinska, Mniejszo$¢ niemiecka..., s. 335, 338-339.

6 A. Trzcielifiska-Polus, Slgskosé..., s. 126; D. Berlinska, Mhniejszosc¢ niemiecka..., S. 327.
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od $wiata” i nowoczesnosci kolchozach, sowchozach i innych o$rodkach rolniczych. W
kraju wychodzstwa zyli raczej siermigznic i biednie, nierzadko zmuszeni do
utrzymywania si¢ wytacznie z ptodow wiasnych rak. Przybycie do bogatych, wysoce
»stechnicyzowanych” Niemiec, nieodmiennie wiazato si¢ dla ,,przesiedlencow” z
dojmujacym ,,cywilizacyjnym szokiem”. Wyksztalcenie i zawod wybierane byly przez
pdznigjszych imigrantow czesto wedlug kryterium przydatnosci w wykonywaniu prac
rolniczych. Co ciekawe jednak, rowniez spory odsetek pozniejszych ,,przesiedlencow”
byl w ZSRR zatrudniony w branzy ustugowej, nalezal do kategorii pracownikow
umystowych. Roéwniez ten fakt nalezaloby zaklasyfikowaé do czynnikow
utrudniajacych proces integracji w RFN ,rosyjskich Niemcoéw”. Z jednej strony, na
rynku niemieckim nie ma wystarczajaco duzego popytu na wykwalifikowanych
pracownikow gospodarstw rolnych. Z drugiej, trudno jest w RFN znalez¢ prace
humanistom stabo znajacym jezyk niemiecki'. Zdecydowana wickszo$é ,,repatriantow”
stangla wigc w RFN wobec koniecznosci przekwalifikowania zawodowego oraz
przyswojenia w przyspieszonym tempie wiedzy na temat sposobu funkcjonowania w
zachodnim $wiecie’.

Tak dramatyczne doswiadczenie ,,szoku cywilizacyjnego” nie stalo si¢ udziatem
,»przesiedlencow” z Polski. Stwierdzenie to nie zmierza oczywiscie do negacji faktu
istnienia przed 1989 r. drastycznych réznic w poziomie rozwoju gospodarczego i
standardow zycia w komunistycznej PRL 1 spoleczenstwie zachodnich Niemiec.
Wyraznie podkreslic nalezy jednak, ze owe roznice cywilizacyjne relatywizowaty
(relatywizuja) si¢ w konfrontacji z tymi, ktoére doswiadczali (doswiadczaja) ,,p6zni
przesiedlency” z (bylego) ZSRR. Nie bez znaczenia jest fakt, ze w przypadku
,»polskich Niemcoéw” obszarami wychodzstwa byly przede wszystkim najbogatsze,
najlepiej uprzemystowione i zurbanizowane regiony kraju (cho¢ wérdéd emigrantow
wielu wywodzito si¢ z wsi i matych miasteczek). Typ wyksztalcenia i wykonywanego
przez przysztych ,,przesiedlencow” zawodu wspotgrat (wspoélgra) z opisanym $ro-
dowiskiem spotecznym. Wérod przysztych emigrantow znaczacy odsetek stanowili
(stanowia) ludzie pracujacy w branzy przemystowej, zwlaszcza specjalisci z sektora
budowlanego®. Ludziom takim stosunkowo tatwo bylo (jest) uzyskaé, po emigracji do
RFN, relatywnie dobrze ptatng prace we wlasnym zawodzie”.

Nie bez znaczenia dla przebiegu proceséw integracji oraz mobilnosci w niemieckim
spoteczenstwie jest kwestia liczebnosci oraz struktury wiekowej rodzin
,przesiedlencow”. Rodziny ,,rosyjskich Niemcow” sa zdecydowanie bardziej liczne od
reprezentujacych z reguly model 2+2 rodzin ,Niemcoéw polskich”. Rodziny
»przesiedlencow” z (bylego) ZSRR byly (sa) takze bardziej ,,rozgalezione” i
,rozwarstwione” pokoleniowo. Istnigjaca wsrod nich struktura wiekowa obejmuje z
reguly przedstawicieli trzech pokolen. Znaczacy jest wérdd nich odsetek zarowno osob

1 R. Rahn, op. cit., s. 197.

2T, Lebioda, Niemcy rosyjscy, op. cit., s. 38-43; B. Dietz, Zwischen..., s. 45-49, 78-79, 86.

3 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 106; L. Dyczewski, Polacy..., s. 126; M. Guziuk, op. cit., s.
101.

4D. Berlifiska, Mhniejszos¢ niemiecka ..., S. 186.
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bardzo miodych i emerytow, oséb w wieku  przed- i poprodukcyjnym’. Rodziny
»poznych przesiedlencow” z Polski, mniej liczne i stabiej ,,uwarstwione”, to przede
wszystkim ludzie ze $redniego i najmtodszego pokolenia — aktywne zawodowo 0soby w
wieku produkcyjnym oraz dzieci?.

Na sytuacje prawno-socjalna obu omawianych spotecznosci po emigracji znaczacy
wplyw wywart czas, w jakim si¢ ona dokonata. W przypadku ,,polskich Niemcow”
najwigksza fala ,,poznych przesiedlen” (najczesciej nielegalnych) miala miejsce w
okresie po wprowadzeniu stanu wojennego oraz tuz przed upadkiem komunizmu w
Polsce i tuz po nim, a przed zjednoczeniem Niemiec. Ustata po tym, jak w 1991 r.
Polska zawarta z RFN traktat o przyjazni i dobrym sasiedztwie, w ktorym zobowiazata
si¢ do uznania i przestrzegania praw mniejszosci niemieckiej na swoim terytorium. W
zwiazku w tym wladze RFN zaostrzyly kryteria uznawalnosci roszczen kandydatow
do ,,przesiedlenia” . W przypadku ,,rosyjskich Niemcow” apogeum ,,repatriacyjne”
przypadio na czas migdzy okresem tuz przed upadkiem ZSRR a pierwsza potowa lat
90. XX w. (w 1993 r. wprowadzono pierwsze, dos¢ powaznie ograniczajace mozliwos¢
repatriacji”’, limity wjazdowe). ,,Pozni przesiedlency” z Polski zdazyli przyby¢ w
okresie przed zalamaniem si¢ niemieckiej koniunktury gospodarczej, zanim RFN
,-zalane” zostalo krytycznie wysoka fala ,,repatriantow”, tym samym zas$ w czasie, gdy
panstwo niemieckie bylo w stanie zaoferowac ,,rodakom ze Wschodu” wigkszy zakres
programow integracyjnych i socjalnych zapom(')g3.

Najbardziej oczywistym aspektem, determinujacym status i emigracyjne losy
,»poznych przesiedlencow”, wydaje mi si¢ jednak czynnik geograficzny. Nie sposob nie
zauwazyC znaczenia, jakie dla potencjalnych i rzeczywistych emigrantow odgrywa
odleglos¢ migdzy krajem imigracji a krajem wychodzstwa. Przyszli ,,przesiedlency” z
Polski, pochodzacy w wigkszoséci z regionéw graniczacych z Niemcami (cho¢ przed
1990 r. byta to NRD, ktorej jako celu wychodzstwa raczej nie traktowano), mieli
zdecydowanie wigcej mozliwosci, niz obywatele republik azjatyckich (bytego) ZSRR,
nawiazania bezposredniego kontaktu z mieszkancami RFN i uzyskania wiarygodnych,
réwniez naocznych, informacji o realiach zycia w ich kraju. Ogromne znaczenie
odgrywat (odgrywa) takze fakt, ze ,,polscy Niemcy”, podobnie jak wickszo$¢ osob na
Gornym i Dolnym Slasku, posiada cztonkéw rodziny lub znajomych, mieszkajacych i
zintegrowanych w spoleczenstwie REN,

Odpowiedz na pytanie, ktéry z wymienionych czynnikéw nalezaloby uznaé za
kluczowy, nie jest prosta i nie stawiam sobie za zadanie, by jej autorytatywnie udzielic.
Teza, ktora chcialabym z pewnymi zastrzezeniami postawi¢, brzmi, ze owym
fundamentalnym czynnikiem ,,strukturalnym” jest dla ,,pdznych przesiedlencéw” fakt
posiadania w RFN (lub nieposiadania) pozainstytucjonalnych (nie zwiazanych z

1 B. Dietz, Zwischen..., s. 161-167.

2H. Koszalka, op. cit., s. 54-56.

3B. Dietz, Zwischen ..., s. 19-63; Trzcielinska-Polus Aleksandra. ,, Wysiedlericy ..., s. 21-69, 131-132.

4 Aleksandra Trzcielifiska-Polus podaje, Ze po przybyciu do RFN u krewnych mieszkat co piaty
,przesiedleniec”, w sytuacji, gdy rzad niemiecki wszystkim ,,przesiedlencom” oferowat za darmo
mieszkanie i wyzywienie w obozach przejsciowych i mieszkaniach tymczasowych; A. Trzcielinska-
Polus, ,, Wysiedlency”..., s. 100.
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instytucjami panstwowymi), ,,grup wsparcia” — rodziny, znajomych, zintegrowanych
w spoleczenstwie RFN. Dla ,,p6znych przesiedlencéw” z Polski stanowia one czesto
istotny ,,pomost” w procesie powtornej akulturacji. Brak takowych ,,pomostéw”,
dostrzegalny w $rodowisku ,.rosyjskich Niemcoéw”, poglebia odczuwang przez nich
alienacje i wplywa na odczuwanie tym silniejszej potrzeby konsolidacji w kregu
,»swoich” — innych ,,przesiedlencow”’, wyizolowanych ze spoleczenstwa niemieckiego.
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ZAPROGRAMOWANIE KULTUROWE NIEMCOW POLSKICH |

ROSYJSKICH

,.Niepisana potrzeba udowadniania bycia Niemcem niektorym nie sprawiala
trudnosci — czuli si¢ nimi albo wmawiali sobie, Zze sa. Inni starali si¢ za
wszelka ceng sta¢ si¢ nimi mozliwie szybko i wtopi¢ sig niepostrzezenie w
otoczenie. Najtrudniej bylo tym, ktdrzy nie potrafili jednoznacznie okresli¢
przynalezno$ci do nowo nabytej niemieckiej tozsamosci. Tak jak my”?.

G.H.S., Inni my w innej Polsce.

,,Obdz w Hammie w 1990 roku byt jeszcze w znacznej mierze opanowany
przez przesiedlencow z Polski. Coraz wigcej spotykato si¢ jednak juz i
przybyszy z rozkladajacego sig, niczym trup zdechtego ze starosci
niedzwiedzia, sowieckiego imperium. Wigkszos¢, czyli Europejczycy z
Katowic, Opola lub Olsztyna, naSmiewata si¢ z tych Azjatow z Kazachstanu
czy Kirgizji. Za to, ze stare kobiety nosily na glowach takie archaiczne
chusty. Za to, ze dzieci nie mogly si¢ nacieszy¢ coca-cola. Za to, ze
mezczyzni  probowali rublowymi monetami przechytrzy¢ automaty z
papierosami. Za to, ze godzinami potrafili przesiadywa¢ catymi godzinami
w malym pomieszczeniu Niemieckiego Czerwonego Krzyza, gdzie
rozdawano za darmo uzywang odziez i buty bardzo podejrzanej jakosci a do
tego potwornie niemodne.

- Ruskie!

- Poljaki! — padaty ze $cisnigtych ust okre$lania ludzi, ktorzy wyrazali w ten

sposob pelne dystansu i obcogci zainteresowanie egzotyka drugiego’™.

Krzysztof Mik, Kolysanka dla spéznionych.

Jluc mup ouze xapme ¢hop yHO ux 3aze oup eoxep Oy xommcm — niemiecka
pocztéwka, stylizowana na co$ migdzy graffiti a tabliczka proszalnego dziada, poza
wesoloscia prowokuje dylemat. ,,Przeczytaj mi t¢ kartke, a powiem ci, skad po-
chodzisz” - jakie odczucia napis ten powinien wywola¢ w czytelnikach? Jaki cel
przyswiecat jej autorowi: szyderstwo, autoironia, duma? Czy 6w dowod na zazylo$¢ z
rosyjskoscia miatby by¢ dla odbiorcy powodem do zadowolenia, czy metoda na
zdemaskowanie w nim Obcego? Poza mieszkancami bylej NRD pocztowke z pew-
noscia odczytaja i inni depozytariusze pamigci o ,,bratniej przyjazni” z ZSRR, inte-
grujacy si¢ w spoteczenstwie RFN  ze $§wiadomoscia, ze sa ,,napigtnowani”. Z powo-
dzeniem moze by¢ ona réwniez adresowana do rosyjskich Niemcoéw. Czy mity dla nich

L G.H.S,, Inni my w innej Polsce, [w:] My, emigranci. Wspomnienia wspolczesnych Polakéw z Zycia na
obczyznie, pod red. W. Piatkowskiej-Stepaniak, Opole 2007, s. 79.
2 K. Mik, Kolysanka dla spéznionych, K. Mik, Kobysanka..., s. 48.
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winien by¢ 6w ukdon jezykowy, tak wyraziscie ilustrujacy ich dylematy tozsamos$ciowe,
ich rosyjsko-radziecko-niemieckie ,,zaprogramowanie”™? Czy dziedzictwo to jest
swoistym pigtnem, skazujacym ich przez resztg Swiata na ostracyzm?

Rosjanie, a takze ,,ludzie radzieccy”, lubia powotywaé si¢ — mniej lub bardziej
jawnie — na mit ,,Rosji-duszy $wiata” i jego przerézne mutacje. Sugeruje on, ze kultura
rosyjska, laczac walory duchowe wszystkich narodow i kultur, jak zadna inna
predestynpwana jest do stania si¢ kultura uniwersalna, kulturowym ,sercem”
ludzkosci . Druga strona mitu jest fakt, iz przyczynia si¢ on do alienacji Rosjan,
uwidaczniajacej si¢ zwhaszcza wtedy, gdy probuja oni zdefiniowaé krag cywilizacyjny,
do ktérego sami przynaleza. Czy moze by¢ nim Zachod? Punktem odniesienia — bez
watpienia tak, lecz nie depozytariuszem ,,swojskosci”’. Jedynym ,,wlasnym” krggiem
cywilizacyjnym zdaje si¢ by¢ dla ,,ludzi rosyjskich” Rosja i tylko Rosja. Polska dla
obywateli Polski byta 1 jest czgScia Europy, Rosja dla wigkszo$ci mieszkancow bylego
ZSRR Europa nigdy nie byla i obecnie tez nie jest. Watpliwosci nie ma tu nawet
doskonale zadomowiony poza Rosja kosmopolita — pisarz Wiktor Jerofiejew. Jego
zdaniem, rosyjski ,,poszukiwacz godnego zycia na Zachodzie z catych sit stara si¢ nie
wyroznia¢, dopasowac do ,,nich”. Jednak Rosjanin nigdy nie bedzie jak ,,oni”. [...]
Rosjanin szybko us$wiadamia sobie wewngtrzne granice mentalnosci europejskiej,
kwadraty 1 trojkaty ich zakazow — duszno mu wsrdd nich 1 niewesoto. Jest w rozterce
pomigdzy ironicznym stosunkiem do ojczyzny i duchowym zagubieniem: on nigdy si¢
nie zmieni. Zrobig to za niego jego dzieci, ktorg beda uczgszeza¢ do miejscowych szkot,
a on pozostanie dla nich i dla siebie nawozem” .

©3

Punktem wyjscia analizy porownawczej wskaznikow zaprogramowania kulturo-
wego ,,poznych przesiedlencow” z Polski i krajow bylego ZSRR bylo przyjecie
zalozenia, ze sa one analogiczne lub przynajmniej najbardziej zblizone do tych,
charakterystycznych dla mieszkancow Polski i Rosji. Przypomnijy wartosci w skali
stustopniowej, przypisane Niemcom oraz obu pozostalym narodom :

dystans wladzy indywidualizm meskos¢ unikanie
(PDI) (IDV) (MAS) niepewnosci (UAI
Rosja 93 39 36 95
Polska 68 60 64 93
Niemcy 35 67 66 65

1 M. Broda, Rosja-,, dusza swiata”, [w] Idee w Rosji. Leksykon rosyjsko-polsko-angielski, t. /I, pod red.
J. Kurczak, £.6dz 2007, s. 264-276.

2. Jerofiejew, Rosyjska apokalipsa..., s. 223.

3 Geert Hofstede Cultural Dimensions, http://www.geert-hofstede.com/hofstede_dimensions.
php?culturel =70& culture2=34 .
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Jeszcze dobitniej roznice w niemieckim, polskim i rosyjskim zaprogramowaniu
kulturowym uwidaczniajq si¢ na wykresie.

100 1
90 111

70 17
60 17} O Rosja

501 B Polska
40 7]
30 +1 O Niemcy

20 {7
10 {7

PDI IDV MAS UAI

Wiele wnioskdw mozna wysnu¢ powolujac si¢ wylacznie na wartosci liczb
przytoczonych przez Hofstede. Zaprogramowanie kulturowe kazdego z omawianych
krajow jest inne. Najbardziej r6znia si¢ od siebie — i to pod wzgledem kazdego wska-
znika, ze szczegblnym uwzglednieniem dystansu wiadzy — zaprogramowanie kulturowe
Niemcéw i Rosjan. Zaden ze wskaznikéw nie wskazuje na istnienie pokrewiefistwa
migdzy tymi narodami.

Zaprogramowanie kulturowe Polakow w kazdym z Hofstedowskich wymiarow
miesci si¢ w przedziale pomigdzy wskaznikami charakterystycznymi dla Niemcow i
Rosjan. W dwoch wymiarach — indywidualizmu i meskosci — mozna dostrzec wyrazne
podobienstwo Polakow z Niemcami. Polakow i Rosjan taczy zas, w obu przypadkach
bardzo wysoki, wskaznik unikania niepewnosci.

Zgodnie ze schematem HofStede najlatwiej jest scharakteryzowaé spoteczenstwo
niemieckie. Jest ,,nijakie”. Niemcy jawia si¢ jako panstwo dos¢ stabo zhierarchizowane,
a takze — cho¢ nie w najwyzszym stopniu — indywidualistyczne, meskie i unikajace
tego, co niepewne.

Rosjanie sa najbardziej ,,wyrazisci”. W dwoch wymiarach — dystansu wiadzy i
unikania niepewnosci — ich zaprogramowanie kulturowe, za sprawa bardzo wysokich
,,hotowan”, bliskie jest wyznaczonemu przez Hofstede ekstremum. Spoteczenstwo to
jawi si¢ wigc jako skrajnie zhierarchizowane i nieegalitarne oraz bardzo silnie unikajace
sytuacji ,,nowych, nieznanych i niepewnych”. W dwoch wymiarach — indywidualizmu i
meskosci — wskazniki uzyskane przez Rosjan okreslic mozna jako niskie. Nalezy z tego
wnioskowaé, ze holduja oni raczej wartosciom kolektywnym niz zwiazanym z
Hofstedowskim indywidualizmem oraz przedktadaja wartosci kulturowe ,,kobiece”.
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W $rodku ,.,rankingu” plasuja si¢ Polacy. Ich ,,zaprogramowanie” opisa¢ mozna
jako potaczenie trzech kulturowych via media (przekraczajacy potowe skali, lecz nie
najwyzszy z mozliwych, wskaznik zhierarchizowania, indywidualizmu 1 meskosci) z
ekstremalnie wysoka awersja na niepewnos¢.

W czym zaprogramowania te i wynikajace z nich roéznice migdzy Niemcami a
,przesiedlencami” oraz miedzy polskimi i rosyjskimi Niemcami si¢ przejawiaja?

Charakterystyka spolecznosci ,,rosyjskich Niemcow” w RFN ujawnia szereg
podobienstw z caloksztaltem relacji, postaw, odniesien tozsamosciowych charaktery-
stycznych dla Rosjan. Syndrom zachowan wobec autorytetow i wladzy w Zzyciu
prywatnym i publicznym ,,przesiedlency” odziedziczyli po totalitarnym ustroju ZSRR".
Logika radzieckiego systemu opierata si¢ na praktykowanym przez bierne masy kulcie
socjalistycznej Ojczyzny, partii, nieomylnego ,,wodza”; na wszechwladzy panstwa i
omnipotencji biurokracji, na idei ludzi-trybikow, pracujacych w stuzbie panstwa-
molochu?.

Dla ,,przesiedlencow” przybywajacych z ZSRR szokiem stalo si¢ zetknigcie z
niemieckim pluralizmem politycznym i $wiatopogladowym, zdecentralizowana wladza,
egalitaryzmem, demokracja. Zadziwita ich hojno$¢ panstwa, zakres przystugujacych im
praw i swobod. Wdzigczni za wszelkie $wiadczenia, nawet, gdy jak na warunki
niemieckie sa one skromne, jako przejaw bezwstydu traktuja sama mysl, ze mogliby
wnosi¢ o wiecej i oburzaja ich obserwowane wérod Niemcow postawy roszczeniowe”,
Poczuwaja si¢ do lojalnosci wobec tych ugrupowan politycznych, ktore wspieraly ich
starania o przyjazd. Dlatego w wyborach glosuja na konserwatywna CDU".

To jednak nie wartosci demokratyczne, lecz sita polityczna i potega gospodarcza, sa
dla rosyjskich Niemcow glownymi atutami wspotczesnych Niemiec. Wigeej, system
demokratyczny, zwigzany z nim spoleczny egalitaryzm 1 rownos$¢ wszystkich wobec
prawa, traktowane sa przez wielu z nich wrecz jako ,,zarodniki” anarchii, zrodto
destabilizacji porzadku spolecznego 1 potencjalnej stabosci RFN na arenie
migdzynarodowej. Wiadza, w opinii ,,przesiedlencow”, by egzekwowaé postuch, musi
budzi¢ szacunek. Aby za§ wywota¢ go, winna dysponowac i w razie potrzeby umiec¢
poshugiwac si¢ sita. ,,Migkka sita”, soft power, nie tylko nie budzi szacunku, lecz
prowokuje agresje, gdyz — w opinii ,,Rusakow” — obnaza stabo$¢ tych, ktorzy ja
stosuja. Z tego powodu wsrod wielu miodych ,,przesiedlencow” nie znajduje miru
wiladza, ktora ,,nie bije”. Szczegdlnie negatywnie odbija si¢ to na reputacji niemieckiej
policji, ktora, z powodu respektowania podstawowych praw cztowieka, postrzegana
jest przez ,,przesiedlencze” $rodowiska przestepcze jako nieudolna®,

Po socjalizacji w ZSRR ,przesiedlency” odziedziczyli tez konserwatywny,
patriarchalny model rodziny. Jej glowa jest ojciec, mtodsze pokolenie winno szanowac i
kierowaé sie radami starszych’. Wszyscy czlonkowie wielopokoleniowego klanu

1 H. ®enopos, op. cit., s. 82.

2R, Rahn, op. cit., Berlin 2002, s. 202; H. ®enopos, op. Cit., s. 86-87.
31, Graudenz, R. Rémhild, op. cit., s. 58-59.

4B. Dietz, Zwischen..., s. 155 - 157

5K. Reich, op. cit., s. 60-61.

6 E. Schmitt-Rodermund, R. K. Silbereisen, op. cit., s. 85-87.
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powinni wspiera¢ i ,.trzyma¢ sig” razem. W opinii wielu badaczy zajmujacych sig
problematyka ,,rosyjskich Niemcoéw” wzorzec ten przypomina model tradycyjnej
zachodniej rodziny drobnomieszczanskiej potowy XX w. Wspolczesny, liberalny model
rodziny niemieckiej jest dla ,,rosyjskich Niemcow” antymodelem, $wiadectwem zaniku
podstawowych wartosci, objawem rozktadu autorytetow, moralnosci i rodziny".

Gdy autorytet pafistwa oraz starszych (w zwiazku z dotykajacym ich bezrobociem,
problemami asymilacyjnymi ojcéw rodzin) podupada, miodzi czgsto znajduja jego
substytut w gangach, rzadzonych Zelazna reka i spajanych wigzami bezwzglednej
lojalnosci’.

Duch totalitaryzmu (odziedziczony przez pokolenie ,,polskich Niemcoéw” wzroste w
I Rzeszy) i autorytarnej ,,wladzy ludowej” ciazy tez nad ,,zaprogramowaniem’
odziedziczonym przez ,,przesiedlencow” z Polski. Duch to jednak odmienny, fagod-
niejszy od pigtna radzieckiego. ,,Polscy Niemcy” nigdy nie do§wiadczyli omnipotencii
panstwa w tak wielkim stopniu, jak mieszkancy ZSRR. Wspolczesnie wskaznik
dystansu wiladzy w Polsce jest o jedna czwarta nizszy niz w Federacji Rosyjskiej.
Rosjanie czgsto utozsamiaja prestiz przywodcy z prestizem panstwa i dlatego sktonni
sa, by rzadzacych w swoisty sposob ,,sakralizowac”. Polacy lubia powolywac si¢ na
czasy ,,zotej wolnosci”, gdy szlachta nie dostrzegata $wigtosci w ,,pomazancach”,
ktorych sama uczynita wladcami, a takze na tradycje buntow przeciw obcej i rodzimej
wladzy. ,,Przesiedlency” z Polski czgsto w autonarracjach nawiazuja do romantycznej
legendy o ,,wolnym i niepokornym” polskim narodzie. Sa dumni z bycia
,,ountownikami” i ,,anarchistami”. Nie bez znaczenia jest fakt, ze znaczny odsetek
,przesiedlencow” wywodzi si¢ z emigracji ,,posolidarnosciowej”, ze wielu z nich
opuscito Polske nielegalnie, jako uchodzcy polityczni®.

Z drugigj strony, wskaznik dystansu wladzy jest w Polsce az dwa razy wyzszy niz w
RFN. Polacy, w porownaniu z Niemcami, wydaja si¢ by¢ spoleczenstwem sktonnym
do zachowan autokratycznych i zhierarchizowanym. Jak pogodzi¢ te dwa punkty
widzenia? Czg$¢ winy nalezy z pewnoScia zlozy¢ na specyfike polskiej kultury
politycznej. Trudno sklasyfikowa¢ ja wedlug kryterium wysoki-niski dystans wiadzy,
stworzonego przez Hofstede. Z jednej strony, zgodnie z paradygmatem o matym jej
dystansie, wladza w Polsce jest poddawana permanentnej spotecznej krytyce. Z drugiej
strony, wbrew Hofstedowskim zalozeniom, krytyka ta zdaje si¢ nie mie¢ zadnej sily
sprawczej. Polska klasa polityczna nie ewoluuje za jej sprawa ku ideatowi ,,wladzy
bliskiej obywatelowi” .

Doswiadczenia te ,,polscy Niemcy” w specyficzny sposob ekstrapoluja,
przystosowujac si¢ do rzeczywistoSci RFN. Nauczeni, ze wladzy nalezy ,,patrze¢ na
rece”, sa mniej sktonni, by posadza¢ ja o ,,dobra wolg”. Ciesza ich zwiazane ze
statusem ,,przesiedlenca” przywileje i subsydia. Dalecy sa jednak od tego, by je
przecenia¢, wrecz przeciwnie — znacznie czesciej ich nie doceniaja. ,,Przesiedlency” z

1 D.-J. Bauer, op. cit., 5. 194-215.

2 B. Schmitt, op. cit., 5. 291-294.

3 8. Liman, op. cit., 5. 250-251; J. Korbel, op. cit., s. 40; M. Okolski, op. cit., s. 41.
4 Por. J. J. Wiatr, op. cit., s. 64, cyt. za: B. Fratczak-Rudnicka, op. cit., . 277-282.
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Polski czuja si¢ takze znacznie mniej niz ,,rosyjscy”’ Niemcy ,,onie§mieleni” ofe-
rowanymi przez niemieckie panstwo swobodami demokratycznymi. Z wigkszym
prawdopodobienstwem gotowi sa krytykowa¢ ich (zwiazany np. z hipertrofia
przepisow 1 biurokracji) potencjalny niedobor, niz skarzy¢ sie na nadmiar liberalizmu i
wolnosci obywatelskiej w Niemczech'.

Przejawy autorytarnych postaw ,,przesiedlencow” z Polski Niemcy najwyrazniej
dostrzegaja na plaszczyznie prywatnej, obyczajowej. Najwazniejszym z nich jest dla
niemieckich obserwatoréw tradycyjny, patriarchalny model ,,przesiedlenczej” rodziny,
oparty na dominacji ojca i slabszej, w konfrontacji z nim, pozycji zony i dzieci®.
Istotnie, sami ,,przesiedlency” zauwazaja, ze model ten, ktoéry z reguly bazuje na
standardach tradycyjnej, bardziej konserwatywnej niz wedhug Sredniej statystycznej w
Polsce, rodziny $laskiej, znaczaco rozni si¢ od modelu niemieckiego. Rodziny ,,polskich
Niemcoéw” sa najczesciej pelne i sakramentalne, mniej jest zwiazkow kohabitacyjnych,
a malzenstwa rzadziej koncza si¢ rozwodem. Z drugiej strony cechy, takie jak
malodzietnos¢ 1 zatomizowanie (pod jednym dachem rzadko mieszkaja przedstawiciele
wiecej niz dwoch pokolen), rodziny te upodabniaja do modelu niemieckiego”.

Wyrazana przez ,,przesiedlencow” z Polski potrzeba odwotania si¢ do uniwer-
salnego, niepodwazalnego autorytetu objawia si¢ jeszcze na przynajmniej jednej
plaszczyznie zycia. ,,Polskich Niemcow” wyroznia, rzadkie w silnie zlaicyzowanym,
antyklerykalnym spoteczenstwie niemieckim, przywiazanie do wartosci religijnych oraz
szacunek do instytucji Ko$ciola, zwtaszcza rzymsko-Katolickiego®.

Analogicznie zdiagnozowa¢ mozna podloze i przejawy ,,zaprogramowania”
omawianych grup ,,przesiedlencow’ na kolektywizm i indywidualizm.

,»Rosyjscy Niemcy” wyrdzniaja si¢ w spolteczenstwie niemieckim sklonnoscia do
tworzenia ostrych podziatow na ,,obcych” i ,,swoich”. W spadku po socjalizacji w
ZSRR odziedziczyli brak poczucia obywatelskosci, utozsamienia si¢ z porzadkiem
prawno-instytucjonalnym, sfera Gesellschaft. Nie pociaga ich uczestnictwo w for-
malnie rejestrowanych organizacjach i stowarzyszeniach. Nieufnie odnosza si¢ nawet
do inspirowanych w $rodowisku lokalnym, oddolnie, lecz ujgtych w  struktury
instytucjonalne, spotecznych inicjatyw. Traktuja je jako fasade lub co najwyzej
nieudolny substytut ,,zywych wigzi”, spontanicznej wspolnotowosci. Konsekwencja
tego jest tendencja do biernych zachowan w relacjach z niemieckim aparatem panstwo-
wym oraz do izolowania si¢ od ,,autochtonéw” . Radykalne otwarcie na $wiat zew-
negtrzny wydaje si¢ nie by¢ im potrzebne w sytuacji, gdy materialne i psychiczne
bezpieczenstwo maja zapewnione: w obrebie duzej rodzinno-klanowo-,,plemienne;j”
wspolnoty, wsrod ,,swoich”.

Kolektywizm ,,rosyjskich Niemcow” jest wielopoziomowy. Na plaszczyznie
prywatnej uzewngtrznia si¢ w klanowym modelu rodziny. Jest ona z reguly duza,

L P. GroBe, K. Miiller, op. cit., s. 166-175.

2 H. Koszatka, op. cit., 5. 54-56.

8 A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 123.

4 L. Dyczewski, Polacy..., s. 209; A. Trzcielifiska-Polus, ,, Wysiedlericy”..., s. 118-119.
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rozbudowana, wielopokoleniowa. Obejmuje nie tylko pozostajacych ze soba w bliskim
kontakcie dziadkéw, rodzicow i dzieci, lecz takze wujow, kuzynow, dalszych krewnych
oraz znajomych. Na jej liczebno$¢ niebagatelny wplyw ma fakt wielodzietnoSci
,.przesiedlenczych” rodzin'. Sita klanu jest lojalnos'c' i wzajemne wspieranie si¢
wszystklch czlonkow rodu. Senioréw nie oddaje si¢ do domu starcow, dzieci zas nie
namawia si¢ do wezesnego usamodzielnienia . Staba strona tego modelu jest fakt, ze
kierowanie si¢ nim przez najmtodsze pokolenie ,,przesiedlencow” naraza je ze strony
niemieckich réwiesnikow na zarzut braku odwagi ,,bycia soba”, przeciwstawienia si¢
rodzinie. W konsekwencji powoduje to dalsza alienacje miodziezy oraz jej
niezrozumienie, brak akceptacji wérod kolegow. Konfrontacja z dwoma systemami
warto$ci, niemozliwymi do pogodzenia, wymusza na miodych ,,przesiedleficach”
koniecznos¢ dokonywania skrajnych — i czesto traumatycznych w skutkach —
wyborow®,

Na plaszczyznie szerzej rozumianych wigzi grupowych kolektywizm ,.rosyjskich
Niemcow” objawia si¢ w silnym poczuciu wspdlnoty z cala spotecznoscia
»przesiedlencow” o radzieckim rodowodzie. Spaja ich poczucie wspolnej kultury,
tradycji, historii, podobienstwo emigranckich loséw. Przejawiaja oni takze kolektywizm
na poziomie etniczno-narodowym, wyplywajacy ze $wiadomosci, ze wszyscy oni
przynaleza do wspdlnej kategorii ,ludzi radzieckich” — jak sami siebie okre-
$laja:,,Rusakow” (,,Ruskow”)". W jeszcze szerszym wymiarze — demonstruja poczucie
wspolnotowosci z narodem rosyjskim i rosyjskoscia .

,Polscy Niemcy” przejawiaja mniejszy zaséb zachowan kojarzacych si¢ z
,»zaprogramowaniem” na kolektywizm. Przypisany Polakom wskaznik indywidualizmu
zdaje si¢ ich sytuowac blisko charakterystycznego dla Niemcow, bezsprzecznych
indywidualistow. ,,Przesiedlency” z Polski, poréwnujac si¢ ze spoleczenstwem
niemieckim, uwazaja si¢ za bardziej rodzinnych, go$cinnych, towarzyskich, wrazliwych
spolecznie, uczuciowych. Niemcoéw posadzaja o brak empatii, oschtos¢, skapstwo,
interesownos¢, egoizm®. Wicksza wage przywiazuja do spoistosci i nierozerwalnosci
rodzin, mniejszy jest wérod nich odsetek matzenstw niesakramentalnych, zwiazkow
kohabitacyjnych i rozwodoéw, mniej jest takze rodzin bezdzietnych, niepelnych oraz
jednoosobowych. Znacznie czesciej niz w przypadku statystycznych niemieckich rodzin
deklaruja przywiazanie i kierowanie si¢, promujaca wartoSci wspolnotowe, spoleczna
nauka Kosciola rzymsko-katolickiego. Z drugiej strony, pewne cechy zblizaja do
siebie niemiecki model rodziny oraz charakterystyczny dla ,,przesiedlencow” z Polski.
W obu przypadkach realizowany jest model nuklearnej, malodzietnej rodziny
dwupokoleniowej’.

1 B. Dietz, Zwischen..., s. 161-167; Zur Lage..., s.31

2\W. Schnepp, op. cit., 5. 123-143.

3 B. Dietz, Zwischen..., s. 159-160.

4 H. denopos, op. Cit., s. 86.

5 B. Schmitt, op. cit, s. 291-294.

6 Por. M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 377-380.
7 G. Koszalka, op. cit., s. 251.
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Luzne sa wiegzi spajajacej ,,przesiedlencow” z Polski tozsamos$ci grupowej, rozmyte
poczucie wspolnoty z ,,ziomkami”, nie tak silnie akcentowana potrzeba ,,trzymania si¢”
razem. Wyraznym tego przejawem jest zaobserwowana wsrdd nich, jak rowniez wsrod
wszystkich szeroko rozumianych $rodowisk polonijnych, sklonno$¢ do zycia w
rozproszeniu. O ile, moéwiac obrazowo, ,rosyjscy Niemcy” maja tendencj¢ do
zamykania si¢ w jednym wspolnym rosyjskojezycznym getcie, ,,przesiedlency” z Polski
tworza w RFN | tysiace matych gett”". Porozumienia czgsto nie znajduja miedzy soba
przedstawiciele poszczegoélnych fal emigracyjnych oraz posiadacze odmiennych
statuséw prawnych (,,przesiedlency”, czyli de iure obywatele RFN, i Polacy, bedacy de
iure cudzoziemcami), emigranci postugujacy sig¢ literacka oraz gwarowa polszczyzna,
ludzie rézniacy si¢ poziomem znajomosci jezyka niemieckiego, pozycja materialna,
wyksztalceniem. Szacuje sig, ze sposrod wszystkich emigrantéw z Polski ostatnich 20-
30 lat ,,przesiedlency” stanowia wigkszo$¢, cho¢ nie przytlaczajaca (ok. 60%).
Proporcje ilosciowe miedzy wychodzcami z Polski o réznym statusie prawnym w RFN
sa stosunkowo wyrownane. Sytuacja ta ,sama w sobie” sprzyja narastaniu
antagonizméw, zwlaszcza ze strony nieuprzywilejowanych ,,Polonusow”. Polscy 1i
niemieccy badacze sa zgodni: to uzyskany ,.na starcie” w RFN status prawny jest
najwazniejszym czynnikiem, determinujacym przyszle losy imigrantow. Istotniejszego
znaczenia nie ma tu nawet, paradoksalnie, stopien znajomosci jezyka niemieckiego
przed wyjazdem (w obu grupach sami respondenci deklarowali jego poziom jako niski),
czy zdobyte w Polsce wyksztalcenie. Wsrod ,,Polonuséw” wyzszy jest odsetek
inteligentow, wsrdd ,,przesiedlencow” — oséb z wyksztalceniem zawodowym. To
jednak ,.etniczni Niemcy” szybciej i skuteczniej ucza si¢ niemieckiego, zdobywaja
wyzszy status spoleczny i lepiej platng prace, latwiej utozsamiajg si¢ z Niemcami i
szybciej si¢ z nimi integruja”. Nie majacy statusu ,.etnicznego Niemca” emigrant-
humanista musi pokona¢ znacznie wigcej trudoéw, by nie spauperyzowaé si¢ duchowo
oraz materialnie, np. konczac karier¢ zawodowa ,,na zmywaku”. Sytuacje zaostrza
fakt, ze znaczaca wigkszos¢ ,,przesiedlencow” to Slqzacy. Ludzie ci, w Polsce czesto
wySmiewani ze wzgledu na gwarg i stereotyp ,,roboli, kopiacych wegiel””, w Niemczech
wykazuja dosé czesto sktonnosé do wywierania symbolicznej zemsty na Polakach®,
Srodowiska polonijne zarzucaja ,,przesiedleficom” pogardliwe traktowanie rodakow z
Polski oraz fakt, ze za wszelka ceng pragna zasymilowac sig, udowodni¢, ze sa 150%
Niemcami’. ,,Przesiedlency” wystawiaja ,,rachunek krzywd” swojej dawnej ojczyznie,
obarczaja tez przedstawicieli niemieckiej Polonii wina za rozpowszechnione w
Niemczech Polenwitze®.

Tak konfliktogenne procesy nie zachodza wsrod spotecznosci emigrantéw z ZSRR.
Liczac szacunkowo, osoby o statusie ,,przesiedlenca” stanowia w niej az ok. 90%. Nie
nalezy tez zapominaé¢, ze sposrod pozostatych 10% znaczacy odsetek stanowi inna

1P, Kaczmarczyk, op. cit., s. 282.

2 A. Trzcielinska-Polus, Imigracja z Polski do Niemiec..., s. 43.
3 Por. L. Dyczewski, Polacy..., s. 263.

4 M. Warchot-Schlottmann, Jezyk polski..., s. 37.

5 Por. P. Kaczmarczyk, op. cit., s. 287-288;
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grupa, na swdj sposob uprzywilejowana — radzieccy Zydzil. Sytuacja ta sprzyja
konsolidacji spotecznosci emigrantoéw z (bytego) ZSRR, tworzeniu przez nich w miare
homogenicznej, nie antagonizowanej podzialami, wywolanymi przez czynniki
zewnetrzne, wspOlnoty ,,Rusakow’2,

Tym, co upodabnia Niemcow ,,polskich” i ,,rosyjskich” oraz wyrdznia (negatywnie)
w $rodowisku niemieckim jest poziom ich uspolecznienia. W poréwnaniu ze
statystycznymi Niemcami ,,przesiedlency” z Polski jawia sig jako grupa aspotecznych,
mato aktywnych zaréwno w niemieckim, polonijnym, jak i ,,przesiedlenczym” zyciu
publicznym i jego organizacjach, ,,anarchistow” i politykierow. Roéwniez wérod nich
wyraznie szwankuje i zdradza swoj fasadowy charakter warstwa Gesellschaft. Nie bez
powodu organizacje, instytucje ,,polonijne” ciesza si¢ matym zainteresowaniem grup
docelowych i zta reputacja: sa one silnie rozwarstwione, zdezintegrowane i skldcone.
Sktocenie to ma z reguly podloze ideologiczne, bardzo czgsto jest ono jednak tylko
»~przykrywka”  znacznie glebszych sporéw, o charakterze personalnym,
gemeinschaftowym®.

Dobrym sposobem zobrazowania opisanych roznic jest zestawienie dwoch,
charakteryzujacych oba srodowiska ,,przesiedlencze”, cytatow. ,,Rosyjskich Niemcow”
W nostalgiczny sposob opisal, w opowiadaniu Kulturkampf, Krzysztof Mik, ,,polski
Niemiec: ,,Smetek lubit Teodora [,,przesiedlenca” z Kirgizji] za jego prostolinijnosc,
czasem wreez naiwnos¢, okrutnos$¢ i1 przesade w przedstawianiu swoich pogladow.
Czgsto odwiedzal go w domu. Grali wtedy wraz z rodzicami i przypadkowo
napotkanymi kuzynami, wujkami i ciotkami w remibrydza, pili koniak przegryzajac
pielmienami, naprawiali swojej nie pierwszej mtodosci samochody i snuli plany na
przysztos¢ [...]. Atmosfera, ktéra mozna bylo przeciez odetchna¢ we wszystkich [...]
rodzinach przesiedlenczych z terendow bylego ZSRR, byta tak niesamowicie ciepta,
lagodna i wypelniona swoistego rodzaju archaicznym poczuciem bezpieczenstwa
,»przebywania wsrod czionkow jednego plemienia”, ze Smetek ja wrecz uwielbiat. To
bylo prawie, jak znalez¢ si¢ nagle wsrod bohaterow sztuk Czechowa, gdzie nuda i
wodka oszalamiaty w rownym stopniu powoli i fagodnie, co lekki narkotyk. Z jednej
strony pozwalaly rzeczywistos¢ krytykowaé, z drugiej jednak nie dopuszczaly do
zdecydowanego buntu przeciwko nigj™.

Zestawmy to z sytuacja obserwowana wsrod ,,polskich Niemcoéw”. Opisujacy ich
polski prozaik Edward Jokel, nie kryje nostalgii za cieptem ,,stowianskiej duszy”. Ona
to stata si¢ gléwnym punktem odniesienia w jego rozwazaniach na temat zagrozen,
jakim ,,dusza polska” podlega w zindywidualizowanym, zatomizowanym
spoleczenstwie RFN. Diagnoza Jokela, zawarta w opisie procesow asymilacyjnych
zachodzacych w rodzinach ,,przesiedlencow” z Polski, rodziny te sytuuje na drugim
krancu Hofstedowskiej skali kolektywizm-indywidualizm. W jego ujeciu, sa one

1 Russische Juden in Deutschland. Integration und Selbstoehauptung in einem fremden Land, red. J. H.
Schoeps, W. Jasper, B. Vogt, Weinheim 1996, s. 150-157.

2 Por. H. ®ezopos, Op. Cit., S. 86.

3 Por. M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 374.

4 K. Mik, Kulturkampf, [w] K. Mik, Kobysanka..., s. 67.
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podatne w duzym stopniu na ,dezintegracj¢” i przejecie niemieckich zachowan:
,,Charakterystyczne, ze Polacy asymilujacy si¢ w Niemczech, przede wszystkim
nasladuja zewnetrzne cechy niemieckiej obyczajowosci, totez nie mozemy si¢ dziwic, ze
pozostawione w tazience nieco archaiczne przyrzady do golenia znajda si¢ na parapecie
obok naszego 16zka, a jesli nawet nasza szczoteczka do zgbow nie zostanie
wyeksmitowana ta sama droga, to z pewnoscia znajdujace si¢ obok niej w kubku
powedruja do osobnego pojemnika, jakbySmy byli tredowaci. Pomimo przymusowej
kapieli, ktora nas uraczono zaraz po przyjezdzie. Ze stowianskiej go§cinnosci zachowat
si¢ tylko obyczaj bardzo serdecznego pozegnania goscia, wlacznie z odwiezieniem go z
catym bagazem wraz z cala rodzina wlacznie z psem™.

Sporo dylematéw wzbudza teza, lansowana przez Hofstede i powotujacych sig na
jego metodologie badaczy, ze kultura rosyjska zaprogramowana jest na kobiecos¢.
Hofstede nie rozsadza explicite, ktore z ,,zaprogramowan” — na mgsko$¢ czy kobieco§é
— jest bardziej ,,wartosciowe”. Zdaje si¢ byé nawet obronca i propagatorem
,.kobiecosci”, dajac do zrozumienia, ze ,,migkkie” zarzadzanie oraz nacisk na
inteligencje emocjonalng beda cechowa¢ informacyjne, z dominujacym sektorem
ustugowym, wysoko rozwinigte spoleczenstwo jutra. Obawy wzbudza jednak
perspektywa, ze wizja ,.kobiecej” Rosji moze sta¢ si¢ narzedziem eksplikacyjnym,
usprawiedliwiajacym tezy, tak w przesztosci zdradliwego, deprecjonujacego narody
Wschodu i thumaczacego germanski Drang nach Osten, mitu o ,,bierno$ci” ,,uleglosci”,
,,poddanczosci” Rosjan i innych Stowian®. Rownie na dluzsza mete destrukeyjny jest
stowianski mit kompensacyjny o ,,dobroci”, ,,migkkosci”, ,,umilowaniu pokoju” i
,,Zbawianiu $wiata” przez ,,szeroka rosyjska dusze’.

Afirmacja tezy, ze kultura rosyjska jest ,kobieca”, prowadzi tez do wnioskow
odnosnie drugiego komponentu, definiujacego wymiar meskosci, mianowicie sfery
réwnouprawnienia kobiet. Latwo wysnu¢ z niej ideg, ze w ,,kobiecym” wszak spo-
feczenstwie rosyjskim kobiety cechuje daleko posunigta emancypacja i ciesza si¢ one
glebokim powazaniem. Nastgpstwem takich zatozen jest, moim zdaniem, ugruntowanie
w Rosjanach przekonania, ze rownouprawnienie kobiet postepuje wraz z wcielaniem
przez nie w zycie idealu Matki-Rosji. Zgodnie z nim, kobieta rosyjska powinna laczy¢
rolg ,,piastunki” meza i dzieci z funkcja kobiety pracujacej, noszacej, w razie potrzeby,
podklady kolejowe. Wzorcowa, wyemancypowana Rosjanka miataby by¢ ikona
heroizmu 1 po$wigcenia dla panstwa, narodu, rodziny. Konsekwencja tego jest
deprecjonowanie zaréwno robigcych karierg¢ kobiet, ktore pozostaja singlami, jak i
mezatek, pracujacych wylacznie jako gospodynie domowe”.

Poza tym, diagnoza o cechujacej Rosjan ,,kobieco$ci” nie jest z reguly, jak wskazuja
badania politologow czy specjalistow od biznesu, powodem do zadowolenia dla

L Cyt. za: Niemcy w opinii wlasne..., s. 116.

2 E. Dmitréw, Obraz Rosji i Rosjan w propagandzie narodowych socjalistéw 1933-1945, \Warszawa
1997, s. 114, 172, 183.

3 M. Broda, op. cit., s. 264-276.

4 A. Cepreesa, 0p. Cit., s. 113; 1. Ueprosa, op. Cit., 5. 39-40.
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samych Rosjan. Nie wywoluje ona refleksji, ze nardd rosyjski zbliza si¢ do ideatu
spofeczenstwa jutra. Przeciwnie, szczegdlnie w kotach politycznych czy biznesowych,
wypalanie na Rosjanach pigtna ,,kobiecosci” traktowane jest jako epitet, argument, ze
sa zbyt ,,spolegliwi”” lub ze ich sily si¢ nie docenia.

Analizujac ,,zaprogramowanie kulturowe” ,,przesiedlencow” z (bylego) ZSRR na
meskos¢ 1 kobieco$¢ cheiatabym podkresli¢, ze osobno nalezy rozwaza¢ w nim kwestie
hotdowania przez spotecznos¢ ,,rosyjskich Niemcow” meskim/kobiecym warto§ciom
oraz problematyke istniejacego w niej statusu mezczyzn i kobiet. Biorac pod uwage
drugie z wymienionych kryteriow, omawianej spolecznosci nie cechuje bynajmniej,
moim zdaniem, ,,zaprogramowanie” na ,,kobieco$¢”.

»Rosyjscy Niemcy” za wzorcowy uznaja patriarchalny model rodziny. Jego
konsekwencja jest, z jednej strony, istnijaca wsrod ,,przesiedlencow” praktyka
cedowania wszystkich obowiazkow domowych na kobiety (i raczej tylko na kobiety), z
drugiej za$ — kult silnego 1 seksistowsko traktujacego kobiety rosyjskiego mezczyzny,
myacuxa. Wsrod metroseksualnych” Niemcoéw, uczulonych na problematyke
»przemocy symbolicznej” wobec kobiet, oraz wérod wyemancypowanych Niemek,
trudno znalezé adwokatow wzorca Kinder, Kirche, Kiiche®. Opisany model zachowan
jest u nich rzadko spotykany. Nie cieszy si¢ tez w RFN dobra prasa. Sposob
traktowania kobiet stanowi dla Niemcow bodaj najwazniejsze kryterium oceny
okreslonej spotecznosci, grupy . Zarzucenie danej grupie, ze stosuje dyskryminacje
kobiet, jest w Niemczech najlepszym sposobem, by ja zdyskredytowac. Stereotyp
»damskich bokserow” stal si¢ koronnym argumentem, uzasadniajacym niechgé
spoleczenstwa RFN wobec Turkéow oraz stowianskich imigrantéow z Europy
Poludniowej. Wzorce zachowan, dostrzegane wsrod ,rosyjskich Niemcow”,
upodabniaja ich, w oczach obywateli Niemiec, do wymienionych grup, pigtnuja ich
jako entuzjastow kultury macho®.

Wsrod badaczy, zajmujacych sie problematyka Spdtaussiedler, nie cichna spory
dotyczace metod diagnozowania, pomiaru, oceny patologicznych zjawisk, zaskakujaco
czgsto spotykanych w §rodowiskach ,,przesiedlencow” z (bytego) ZSRR, takich jak
alkoholizm, narkomania, przestgpczos¢. Wielu analiz doczekat si¢ syndrom interakeji
kulturowych, prowadzacych do rozwoju wsrod nich spirali kryminogennych zachowan.
Wiele stow poswiecono cechom kulturowym, lezacym — zdaniem badaczy — u podtoza
tych zjawisk, przede wszystkim kultowi sity oraz podatnosci na przyswajanie
zachowan autorytarnych. Ostatecznie brakuje jednak konsensusu, czy opisywany
zespot cech i zachowan zlozy¢ nalezy bardziej na karb uwarunkowan wewngtrznych
(wewnatrzkulturowych), czy tez strukturalnych, zewnetrznych. Nie dowiedziono takze
(w sposob nie budzacy zastrzezen), ze ze srodowisk ,,rosyjskich Niemcow” rekrutuje

L Por. Q. Ps6os, Pycckas ¢unocogpusi ..., s. 275-277.

2 Por. J. Ardagh, op. cit., s. 189-191.

3 Ch. Thiirmer-Rohr, Egozentrismus und Ethnozentrismus in der westlichen Frauenbewegung — ein
Riickblick, W] Eurozentrismus. Was gut ist, setzt sich gut? Beitrdge zur Kritik einer die Welt
beherrschenden Denk- und Handlungsweise, red. S. Basu, Frankfurt am Main 1999, s. 167-176.

4 G. Stecklina, op. cit., s. 74-90.
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si¢, proporcjonalnie rzecz biorac, wigcej przestepcoOw niz z innych grup spoteczno-
etnicznych w RFN™.

Poruszajac problematyke statusu spofecznego kobiet, wywodzacych sie ze
srodowisk ,,rosyjskich Niemcow”, podkresli¢ nalezy fakt, Ze jest on podobny do tego,
istniejacego wsrod Rosjanek. Odziedziczyly go po czasach komunizmu. Przed
upadkiem ZSRR, tak samo jak inne kobiety radzieckie, rowniez one praktycznie
wszystkie pracowaty zawodowo. Wskaznik zatrudnienia byt u nich podobny, jak w
przypadku radzieckich mezczyzn, znacznie wyzszy natomiast, gdy porownac go z
analogicznym ,,rankingiem” dla Polek oraz zachodnich Niemek. Co wigcej, ,,rosyjskie
Niemki” czgsto pracowaty w (bytym) ZSRR w zawodach, ktore w Polsce czy RFN
wykonywane sa wylacznie przez mezczyzn (np. jako pracownice na budowach). Na
swoj sposob byly wiec bardziej od Polek czy zachodnich Niemek, jesli nie
wyemancypowane, to przynajmniej ,,zmaskulinizowane’™. Po emigracji do RFN ich
sytuacja zawodowa, wbrew ich woli, ulegla odwroceniu. W znacznie wigkszym stopniu
dotknelo je bezrobocie niz ich braci i mgzow, gléwnie z przyczyn od nich niezaleznych.
Znaczna czgs¢ ,.kobiet pracujacych” zostala przez okoliczno$ci zmuszona do przejcia
na jeden ,etat” — gospodyn domowych. Biorac pod uwage patriarchalny model
,przesiedlenczych” rodzin, dla wielu kobiet ze s$redniego pokolenia ,,rosyjskich
Niemek” przyjazd do RFN wiazat si¢ — paradoksalnie — z degradacja spoteczna®. W
jaki sposob status ich opisa¢ wedhug kryteriow wyznaczonych przez Hofstede? Jest to
trudne, zaryzykowatabym jednak tezg, ze nalezaloby go wpisa¢ w kontekst kulturowy,
zwiazany z duzym natgzeniem wspotczynnika meskosci.

Podobnie, moim zdaniem, nalezatoby zdiagnozowa¢ kontekst kulturowy, w jakim
uwidacznia si¢ — czesto — status i mentalnos¢ kobiet z najmlodszego pokolenia
,rosyjskich Niemek”. One rowniez postawa i filozofia zycia odzwierciedlaja syndrom
pewnych zachowan, charakterystycznych dla kobiet rosyjskich — tym razem jednak
tych urodzonych po pierestrojce. Wiele z nich ucieles$nia lub stara si¢ ucielesni¢ ideat
rosyjskiej pigknosci — kpacomxu. Pod licznymi wzgledami wpisuje sig¢ on wzorcowo w
Hofstedowski wymiar ,,zaprogramowania” na spoleczenstwo meskich mezczyzn i
kobiecych kobiet. Spotecznosci o tych cechach odznaczaja sig, w ujeciu holenderskiego
badacza, wysokimi notowaniami na skali wspolczynnika meskosci. ,,Rosyjska
pigknos¢” jest swoistym ,,produktem ubocznym’ rosyjskiej kultury, nastawiajacej si¢
na afirmacj¢ zaspokajania potrzeb zwiazanych z wartosciami materialnymi oraz
prestizem. Jest ona takze idealng partnerka dla przezywajacego w Rosji renesans
wzorca mezczyzny, bedacego polaczeniem — bogatego biznesmena i ayorcuxa.
Syntetyzujacy opis tego syndromu daje Wladimir Kaminer w opowiadaniu Rosyjska
narzeczona: ,,Znam wielu Niemcow, ktorzy po dlugim bezrobociu i depresji szybko
znalezli prace, a nawet zrobili kariere tylko dlatego, ze zakochali si¢ w Rosjance.
Zreszta nie mieli wyboru, gdyz rosyjskie narzeczone sa bardzo, ale to bardzo

1 Por, S.-K. Zunker, H. Ostendorf, op. cit., s. 50; R. Giest-Warsewa, op. cit., s. 112; B. Schramkowski,
op. cit., s. 56.

2 B, Dietz, Zwischen..., s. 124.

37T. Lebioda, Niemcy rosyjscy w polityce RFN..., s. 459.
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wymagajace, a prawdg powiedziawszy — drogie. Nie tylko same chca zawsze dobrze
wygladaé, ale nalegaja na to, by ich mezczyzni byli ubrani wedle ostatniego krzyku
mody i sprawiali sobie ciagle coraz drozsze rzeczy. [...] Rosyjska narzeczona
potrzebuje do $lubu bialej sukni, kosciota, urzedu stanu cywilnego, a pozniej dobrej
restauracji z mozliwie wieloma go$émi. Nastepnie chce si¢ poswigci¢ zyciu
rodzinnemu, ale réwnoczesnie cos ciekawego robi¢, jak na przyklad bra¢ w prywatnej
szkole lekcje $piewu. [...] Rosyjska narzeczona dodaje odwagi swojemu mezczyznie,
nadaje sens jego zyciu, ochrania przed nieprzyjaciolmi, [...] trzyma jego strong bez
wzgledu na niepowodzenia”. Réwnoczesnie jednak ,,wymaga szczegolnej opieki. Jest
bardzo uczuciowa. Bukiet kwiatéw niestety nie zatagodzi konfliktu. To stanowczo za
malo. Jezeli spiecie jest powazniejsze, lepiej juz daé noge™.

Przejdzmy do drugiego komponentu, z ktorego sktada si¢ Hofstedowska definicja
»Zaprogramowania” na mesko$¢/kobiecos¢ — przywiazania do meskich lub kobiecych
wartosci. Diagnoza przynosi do$¢ rozbiezne wnioski. Wymiar meskosci/kobiecosci
pozostaje w wyraznym zwigzku z przynajmniej dwoma innymi wskaznikami —
dystansu wiadzy i indywidualizmu. Charakterystyczny dla ,,przesiedlencow” z ZSRR
wysoki dystans wladzy i zwigzana z nim potrzeba walki o prestiz sa jednymi z
komponentéw, na jakie sktada si¢ takze definicja ,,zaprogramowania” na ,,mgskos$¢”. Z
kolei ,,zaprogramowanie” rosyjskich Niemcow na kolektywizm i zwiazane z tym
przywiazanie do wartosci wspolnotowych bliskie jest ,,z ducha” humanizmowi, ktory
holenderski badacz wiaze z ,,ideologia kobieca”.

Z powodzeniem, moim zdaniem, obroni¢ mozna tezeg, ze ,,przesiedlency” z ZSRR
hotduja meskim wartosciom. Wywodzac si¢ ze spoleczenstwa, ktore wciaz jeszcze nie
miato mozliwosci zaznania wysokiego standardu zycia i bezpieczenstwa socjalnego, te
wlasnie potrzeby staraja si¢ zaspokoi¢ w pierwszej kolejnosci. Sila rzeczy na drugi plan
schodza dazenia ,,wtorne”, niematerialne, zwigzane z indywidualna, ,,altruistyczna”
potrzeba samorealizacji duchowej. Nacisk na te ostatnie istnicje w cywilizowanym
$wiecie praktycznie wylacznie w spoteczenstwach takich jak niemieckie — bogatych,
skoncentrowanych na sferze konsumpgji i ustug, krajach Tofflerowskiej , trzeciej fali™.

Niemcy maja juz raczej za soba okres ,,zachtystywania si¢” mozliwosciami, jakie
daje spoteczenstwo konsumpcyjne. Idealy zyciowe ogromnej czgSci hippisowskiego
pokolenia 68’ streszczaja si¢ w potrzebie samorealizacji nie tylko przez pracg oraz w
afirmacji przestania ,,male jest pickne” i zwiazanego z nim ekologicznego stylu zycia.
Ogromna popularnoscia ciesza si¢ w RFN hasta, odwolujace si¢ do idei ,,powrotu do
natury” i opieki nad zagrozona przyroda. Swiadomos¢ ekologiczna Niemcow przejawia
si¢ w trosce o segregacje¢ odpadow, pielegnacje przydomowych ogrodkow, znajdowaniu
przyjemnosci w wedrowkach ,,na tonie przyrody”. Podobne cechy przypisuje sig
spolecznosciom skandynawskim. Niemcy sa tez krajem o silnie rozwinigtej sferze
swiadczen 1 zabezpieczen socjalnych, o wysokiej etyce pracy, cho¢ réwnoczes$nie
dbajacym, by pracownicy ci nie byli przeciazeni. Wyraznie $wiadczy o tym fakt, ze

1 W. Kaminer, Rosyjska narzeczona, thum. A. Pastuszak, fragment powiesci Russendisco, ,,Tygiel
Kultury” 2005, nr 7-9, s. 77.
2R, Giest-Warsewa, op. Cit., s. 114-115; por. Hccredosarue accoyuamushbix noneil..., s. 272.
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RFN jest jednym ze $wiatowych lideréw pod wzgledem ilosci dni $wiatecznych,
ustawowo wolnych od pracy’.

Jednym z przejawow niemieckiego egalitaryzmu jest fakt, ze standardy zwiazane z
poziomem Zycia wyznaczaja w nim nie najbogatsi i nie wyzsza klasa $rednia, lecz
drobnomieszczanstwo. Niemcy moga rywalizowa¢ z sasiadami w dbatosci o
schludnos¢ mieszkan oraz pigkno przydomowych ogrédkéw, niekoniecznie jednak
pragna, by odzwierciedlaly one stan ich majatku. Nawet zamozni mieszkancy RFN
wola inwestowal pieniadze w realizowanie prywatnych pasji niz w nabywanie
przedmiotow, symbolizujacych wysoki status’.

Postawa taka nasuwa wrecz mysl, ze Niemcy sa, w Inglehardtowskim tego stowa
znaczeniu, ,,postmaterialistami”. Z ich punktu widzenia, Rosjanie (i ,,przesiedlency),
moga wydawac si¢ ludzmi, przywiazujacymi ogromna wage do wartosci materialnych.
Dotyczy to zwlaszcza ,,nowych Ruskich”, lecz takze wymarzonych kandydatek
Niemcow na zong — krasotek. Te ostatnie (w tym ,rosyjskic Niemki”) jawia si¢
Niemcom jako bardzo kobiece o bardzo ,,meskich” potrzebach z wybujatymi
ambicjami, goniace za pienigdzmi i luksusem. Niewatpliwie jest ,,ziarno prawdy” w
stereotypie, ze w niemiecko-rosyjski zwiazek Niemiec wchodzi z uczucia, a Rosjanka
gléwnie z rozsadku. Stereotyp Niemcow 1 Rosjan ,,jako takich™ jest jednak odmienny.
Rosjanie (i ,,przesiedlency”), a nawet sami mieszkancy RFN, sklonni sa zgodzi¢ sig z
teza, ze to Niemcy maja obsesj¢ na punkcie dobr materialnych, ,,ludzie rosyjscy” zas
reprezentuja wartosci duchowe. Niemcy traktowani sa przez ,,przesiedlencéw” jako
pozbawieni spontanicznosci, gestu i inwencji nudziarze, ludzie o przyziemnych
upodobaniach i waskich aspiracjach zyciowych. Niemiecka ,,bezduszno$¢” najdobitniej
zdaje si¢ przejawia¢ w ich sklonnosci do oszczgdzania. W rosyjskim repertuarze
antyniemieckich archetypow stale pojawia sig stereotyp niemieckiego sknery. Cechy te,
przez asocjacjg, generuja kolejne oskarzenia. Niemieckie ,,skapstwo”, materialne i
duchowe, negatywnie rzutuje na jako$¢ tworzonych przez nich relacji miedzyludzkich.
Powoduje ono, ze Niemcom brak jest spontanicznosci, serdecznosci, gestu. Sprawia, ze
szwankuje u nich zdolno$¢ do kurtuazji wobec dam, nie sa w stanie pochwali¢ si¢
wysublimowaniem, wrazliwo$cia i fantazja w sztuce uwodzenia3.

Rosyjsko-niemiecki dyskurs, poruszajacy zagadnienie omawianych imponderabiliow
kulturowych, doskonale odzwierciedlony zostal w opowiadaniu Tiny Rin Zgubna
namietnos¢, czyli jak ,,nozki Busha” zniszezyly mitosé: ,[Zinaida,] smukia,
ol$niewajaca, jedrna, efektowna brunetka, wydawata si¢ by¢ gosciem w domu swojego
meza. Dom wygladat jak palac. Lecz palac podstarzaly, naznaczony skapstwem i
niego$cinnoscia wiasciciela. Nawet powietrze w pokojach bylo cigzkie i nieswieze,
mimo wciaz otwartych okien. I tylko jeden kacik w domu — sypialnia Zinaidy — byt
niczym promyczek stonca. Malenka stoneczna polana... [...] Wszystkie [...]
zainteresowania [Georga] ograniczaly si¢ do pracy w ogrodzie i wypraw szykownym

1 B. Nuss, op. cit., s. 138-139.

2Ppor. K. Bachmann, op. cit., s. 73.

3 Por. JI. ApramoHosa, 0p. Cit.; M. Kucmimsira, op. Cit.; Focus: 6 Eupone udem xo100uas 60iina ...;
Pycckue srcenuunbr....
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samochodem do najtanszego supermarketu ,,Aldi” po jedzenie. P6zniej nastgpowaly
dlugie wyliczenia i dumne wywody na temat tego, ile pienigdzy udalo sie
zaoszczqdzic’”l. Zinaida postanowita zmieni¢ monotonne Zycie meza: ,,Zaczgla sie
ciezka walka. Ona walczyla o nowe, bardziej przemyslane Zycie, on — o kazdy fenig,
wydany nie na ulubione «nozki Busha»?. [...] Od czasu do czasu migdzy nimi
nastgpowat pok¢j. Zinaida «fruwalay po mieszkaniu, wyciskata dla swojego
«zajaczkay $wieze soki z witaminami, robita mu smaczne obiady, wcierata cudowne
balsamy w uparta tysing. Wszystko wydawalo sie jej lekkie i pigkne. I ona sama w
takich chwilach buzowata energia, promieniata. Jednak w Georga od czasu do czasu
wstepowatl bies i znéw stawal si¢ nie do zniesienia. Zaczynal krzycze¢, przeklinal,
zabranial, robit wymowki, obrazal, ponizat, ranil... [...] A nastgpnego dnia Zatosny,
pelen poczucia winy i pokory [3J przepraszal, [...] prosit, by zostata. Obiecywal, ze
pojada do Hiszpanii i Ameryki...”.

Bez watpienia spora dozg satysfakeji daje dawnym ,,ludziom radzieckim” tworzenie
mitu kompensacyjnego, opartego na opozycji: my — ludzie kultury, biedni, lecz
obdarzeni ,,szeroka dusza”, oni — bogaci, bezduszni, zaskorupiali w egoizmie ludzie
Zachodu. Nie zmienia to jednak istoty rzeczy, faktu, ze archetypy te niekoniecznie sa
»stuszne”. Trudno zgodzi¢ si¢ ze stereotypem, ze ludzmi skoncentrowanymi na
wartoSciach materialnych sa tylko ci, ktorzy lubig kumulowa¢ pieniadze i oszczedzaja.
Sa nimi réwniez — przynajmniej posrednio — ludzie na pozédr gardzacy tym, co
materialne, ktorzy jednak lubia, gdy maja ku temu sposobnos¢, fundowac sobie
ekskluzywne rozrywki. Z drugiej strony, pewien aspekt opisanego stereotypu kryje w
sobie ,,ziarno prawdy”. O humanizmie ,,przesiedlencow” $wiadczy¢ moze fakt, ze
antypati¢ potrafia odczuwaé wobec ludzi dobrze sytuowanych, sympati¢ zas wobec
tych, dla ktorych ,,odrobina szalenstwa” pozostaje tylko w sferze marzen. Ze
wspotczuciem i zrozumieniem odnosza si¢ w autonarracjach do ludzi przegranych
Zyci4owo, podobnie jak ze swoistym stoickim fatalizmem potrafia godzi¢ si¢ z ciosami
losu™.

Wiele dystansu i autoironii wykazuja rowniez wobec siebie oraz wilasnego
»zZaprogramowania” (czy tez ,,programowania si¢”) na niemieckos¢. W dowcipach
krazacych o ,,rosyjskich Niemcach” (i zapewne tez przez nich tworzonych) stosunkowo
czesto pojawia sie¢ tematyka zafiksowania spoleczenstwa niemieckiego (oraz ich
samych) na sprawach materialnych, zwlaszcza problematyka wykruszajacych si¢ wigzi
migdzyludzkich oraz sktonnosci do stawania si¢ liczykrupami. W jednym z dowcipow
pani domu suszy, na wypadek przyjscia gosci, wykorzystane saszetki herbaty na
kaloryferze. W anegdotach pojawia si¢ réwniez sugestia, ze glownym pragnieniem
»przesiedlencow” jest ulozenie sobie bezstresowego zycia. Wida¢ to wyraznie w

LT, Pun, Hazy6nas cmpacmy, unu Kax «noocku Byway mio606b nozybumu, [W:] T. Pun, «Taéop»..., S.
311-314.

2 W jez. ros. potoczna nazwa udek z kurczaka.

3 T. Pun, Iazy6nas cmpacm..., s. 314-317.

4 Por. O. Ps6oB, Pycckas unocogpus ..., s. 298; A. Sokzenicyn, Rosja W zapasci ..., s. 408-415.
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dowcipie, w ktérym Rusak, bedac na dyskotece, rzuca w thum pytanie: ,,Czy jest tu
jakas kobieta pracujaca? Chciatbym sie z nia zwiazaé, by zejs¢ z zasitku socjalnego’™.

W tym miejscu warto zastanowi¢ si¢, dlaczego w rankingu Hofstede Rosjanie tak
hojnie obdarzeni zostali kobiecymi przymiotami, na czym polega cechujaca
,»przesiedlencow” z (bylego) ZSRR ,kobiecos¢”. Jak wspomnialam, na takie pos-
trzeganie Rosjan ogromny wplyw ma holdowanie przez nich wartosciom,
podkreslajacym sile i znaczenie w zyciu cztowieka ,.cieptych”, bezposrednich (nie —
instytucjonalnych, bezosobowych) wigzi miedzyludzkich i wspolnoty. Z cechami tymi
zwiazany jest takze szacunek, jakim w spoteczenstwie rosyjskim otacza si¢ kobiety —
przede wszystkim jako matki, lecz takze, sprawujace rolg ,,aniolow str6zow” swoich
mezow, zony. Dla ,przesiedlencow” od kariery zawodowej wazniejsze sa wartosci
humanistyczne, zwiazane z pielegnowaniem wigzi, jakie daje kontakt z najblizszymi:
przyjaciotmi i rodzina. Na wzor wigzi rodzinnych i przyjacielskich ,,rosyjscy Niemcy”
pragna takze ksztattowaé relacje z kolegami z pracy”.

Jednym z przejawow uwrazliwienia na ,,wartosci kobiece” jest afirmacja przyrody.
Zarowno Niemcy, jak i ,,przesiedlency”, zyja (i zgodni sa, ze ich adwersarze
bynajmniej nie Zyja) w harmonii z natura. ,,Rosyjscy Niemcy” nie sg silnie
uwrazliwieni na sprawy ekologii, sa za to w sposob bardziej ,,pierwotny” ,,spoufaleni”
z przyroda. Nie boja si¢ kontaktu z bezpanskimi zwierzetami, lubig chodzi¢ do lasu na
grzyby, nie wzbraniaja si¢ przed spozywaniem dziko rosnacych owocow®. Niemcy
wola zy¢ w $rodowisku bardziej aseptycznym. Dla nich najlepsza forma opieki nad
natura jest jej ochrona przed ingerencja cztowieka. Dlatego ogromna wage przywiazuja
do segregacji i utylizacji odpadéw, popieraja ogradzanie lasow drutami i nad
Hhielegalnie” zerwane plody natury preferuja zakupy w sklepie z zywnoscia
ckologiczna®.

Kolejnym przejawem afirmacji ,,wartosci kobiecych” jest tolerancja w sferze
seksualnej, obyczajowej i $wiatopogladowej. Pod tym wzgledem ,,przesiedlencow”
cechuje tradycjonalizm, a przynajmniej mniejszy liberalizm niz statystycznych
mieszkancow RFN. Z jednej strony, wykazuja — analogiczny jak reszta niemieckiego
spoleczenstwa — liberalizm, gdy w gre wchodza relacje damsko-meskie. Raczej jako
normg niz anomalig traktuja zwiazki seksualne mtodych przed $lubem oraz wybieranie
na partnerow/matzonkow osoby spoza wilasnego kregu etnicznego. Sa tez
pragmatykami w kwestii aborcji oraz rozwodow. Istoty rzeczy nie podwaza nawet fakt,
ze $rodowiska ,,przesiedlencze” reprezentuja model rodziny patriarchalnej. Z drugiej
strony, ,rosyjscy Niemcy” sa uprzedzeni wobec przedstawicieli mniejszoSci
seksualnych, a istniejacy wsréd mezczyzn bardzo negatywny stereotyp geja sprawia, ze
najgorsza obelga jest dla Rosjanina (,,przesiedlenca’) posadzenie go o homoseksualizm.
,»Rosyjscy Niemcy” sg rowniez mato tolerancyjni wobeC transwestytow. Powszechnie
przejawiaja tez uprzedzenia wobec przedstawicieli mniejszosci narodowych w

LA Reiser, R. Schulz, op. cit., s. 84-85.

2 Por. W. Lanquillon, op. cit., s. 140-141.

3 B. Schmitt, op. cit, s. 291-294.

4 Por. B. Nuss, op. cit., s. 88-89; J. Ardagh, op. cit., s. 138-139.
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Niemczech, zrviaszcza bedacych jednoczesnie mniejszosciami religijnymi, kulturowymi
1,,raso 7

Przejdzmy z kolei do kwestii ,,zaprogramowania” na meskos$¢/kobiecos¢ ,,polskich
Niemcéw”. Polacy, podobnie jak Niemcy, jawia si¢ w rankingu Hofstede jako
przedstawiciele meskich narodow. Powinno z tego wynikac, ze ,,przesiedlency” z Polski
pod wzgledem tego wymiaru ,,zaprogramowania kulturowego” od statystycznych
Niemcow niczym istotnym sig nie r6znig. Czy tak jest w istocie? Moim zdaniem, tezg t¢
mozna utrzyma¢, zwlaszcza porownujac ich system wartosci i model rodziny z tym,
charakterystycznym dla mniejszosci narodowych z potudniowej i wschodniej Europy w
RFN, z modelem tureckim oraz reprezentatywnym dla ,,przesiedlencow” z ZSRR.

W pierwszej kolejnosci chciatabym wzia¢ pod uwage zagadnienie rdéznic w statusie
mezczyzn 1 kobiet z Polski. ,,Przesiedlenczy” model rodziny mozna, upraszczajac,
okresli¢ jako tradycyjny. Tradycjonalizm ten objawia si¢ w nizszej niz w Srodowisku
Lautochtonicznych” Niemcow statystyce rozwodow, w deklarowanej checi posiadania
wigkszej liczby dzieci, w poparciu kobiet (przynajmniej $redniego pokolenia) dla
koncepcji, ze atrybutem dobrej zony jest dbanie o dom i niedopuszczanie, by maz
musiat wyrecza¢ je w ,,pracach domowych”. Konsekwencja tradycyjnie silnych wsrod
»przesiedlencow” wigzow z Kosciotem rzymsko-katolickim sa postawy obyczajowe,
ktore w Niemczech, i to nawet w spolecznosci ,,rosyjskich Niemcow”, postrzegane sa
jako anachronizm. Nalezy do nich nie tylko regularne uczgszczanie do kosciota, lecz
takze np. deklarowana nieche¢ do stosowania srodkéw antykoncepcyjnych, potepienie
aborcji 1 eutanazji, wlasnie z przyczyn religijno-§wiatopogladowych. Rowniez wizja
rodziny ,jako takiej” jest w Srodowisku ,,polskich Niemcow” ,,zsakralizowana”,
rozniac si¢ od bardziej pragmatycznego, liberalnego podejscia obowiazujacego w RFN.
Zgodnie z nia, znacznie bardziej fundamentalnego i brzemiennego w skutki charakteru
nabiera zdrada malzenska oraz idace za nig oskarzenia o zaniedbywanie rodziny.
Dzieje sig tak zwlaszcza, gdy zdrady dopuszcza sig kobieta®,

Rownoczesnie jednak opisany model jest otwarty na zmiany. Poniewaz rodziny
,»polskich Niemcow” swa liczebnoscia niewiele odbiegaja od niemieckiej S$redniej
statystycznej oraz raczej nie sa wielopokoleniowe (pokolenie dziadkéw najczesiciej
mieszka w Polsce), z mnigjszym prawdopodobienstwem wytwarzaja si¢ w nich
mechanizmy autorytarne. Male rodziny, w ktdrych niebagatelna rolg ,,Swiatopog-
ladowa” odgrywa najmiodsze pokolenie, dzieci, sa bardziej sktonne do przystosowania
si¢ 1 upodobnienia do niemieckiego S$rodowiska, do poddania si¢ z jego strony
akulturacyjnej presji. Poza tym, z uwagi na skldcenie srodowisk, wywodzacych si¢
sposrod emigrantow z Polski, oraz do$¢ czgsto dajaca o sobie zna¢ niecheé
,prawdziwych Polakow” do ,.farbowanych lisow” i Volkswagendeutsch’ow, jak
popularnie okresla si¢ osoby, posiadajace status Aussiedler, ci ostatni maja wigksza
motywacje, by alienowac si¢ sposrod tych pierwszych i1 przejmowac niemiecki styl
zycia, wartosci kulturowe, tozsamos¢. To wiasnie ,,polscy Niemcy” sa tym odtamem

1 Por. np. K. Boll, op. cit., s. 88-92; R. Lénecke, op. cit., s. 339-340; P. Sarazin, op. cit, s. 99; I.
Graudenz, R. Romhild, op. cit., s. 57-58; Rassismus als Motiv...;
2. Koszatka, op. cit., s. 122-123, 126; A. Trzcielinska-Polus, Slgskos¢..., s. 127.
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Polonii, ktory najszybciej zrywa wigzy z polskim $rodowiskiem duszpasterskim w
Niemczech, wybierajac bardziej liberalne $wiatopogladowo parafie niemieckie, a takze
integruje si¢ z niemieckimi instytucjami spotecznymi. To oni najczgsciej aspiruja do
stania si¢ ,,prawdziwymi” Niemcami'.

Nawet jednak poréwnujac spotecznosé ,,polonijna” en bloc, wyraznie nasuwaja si¢
refleksje, ze pod wzgledem ,,zaprogramowania” na ,,mesko$¢” rézni si¢ ona od,
traktowanego rowniez en bloc, srodowiska imigrantow z ZSRR. Mniej rzuca si¢ w
oczy 1 slabiej niz w przypadku ,,przesiedlencow” z ZSRR jest w RFN naglasniany
stereotyp ,,polskiego macho” (nawet, jesli mezczyzni z Polski nie mieliby nic przeciwko
temu, by za takich uchodzi¢). Ojcowie i synowie rodzin raczej nie tworza subkultur,
promujacych polski odpowiednik myorcuxa, nie eksponuja wzorcow zachowan,
kojarzacych si¢ z koncepcja ,,meskiego klubu” (z tego powodu nastolatki z Polski
rzadziej sa widywane spacerujace ,,w masie’” po ulicach)’.

Swoja ,,meskos¢” ,,przesiedlency” podkreslaja natomiast, szczycac si¢ osiagnigciami
w wykonywanych w Niemczech ,,mgskich” zawodach. ,,Polscy Niemcy”, podobnie jak
inni emigranci z Polski, monopolizuja wrecz w RFN zawody, kojarzace si¢ z cigzka
praca. Dotyczy to szczegélnie, cieszacych si¢ malym popytem wsrod rodowitych
Niemcoéw, prac w sektorze budowlanym. ,,Przesiedlency” w autonarracjach lubig
kreowac stereotyp Polaka — ,zlotej raczki”, ,.czlowicka orkiestry”, ,,polskiego
twardziela”; archetyp cigzko i uczciwie zarabiajacego pieniadze robociarza, ktory w
pelni ucielesnia pochlebne (tym razem) niemieckie wyobrazenia, skondensowane w
formule: ,,Polacy robia wszystko” (Die Polen machen alles)’.

Emigrantki z Polski (réwniez posiadajace status Spdtaussiedler), w odréznieniu od
przedstawicielek Spdtaussiedler z ZSRR, z reguly nie afirmuja ani nie uwazaja za
normg postaw i zachowan a la macho. Pod tym wzgledem sa, jako kobiety, bardziej
wyemancypowane. Pozycjonujac si¢ wobec Rosjanek przypisuja im sktonnos¢ do
wulgarnego ubierania si¢ i zachowania, sobie za§ — do elegancji i dobrego gustu.
Rownie wysoko oceniaja swoje walory, poréwnujac si¢ z Niemkami. Tym razem
jednak opozycja budowana jest na bazie odmiennego zestawu przeciwienstw. Zgodnie z
tym rankingiem, mieszkanki RFN sa aseksualnymi, rujnujacymi zycie rodzinne
feministkami, kobiety z Polski za$§ sa bardziej kobiece i rodzinne. Cechy te
upodabniatyby je wigc — mimowolnie — do $redniego i najmtodszego pokolenia
,rosyjskich Niemek” (i ogdlnie Rosjanek)*.

Przytoczone autostereotypy znajduja — posrednie — odzwierciedlenie w statystyce.
Kobiety z Polski w mnigjszym stopniu niz ,rosyjskiec Niemki” dotyka w RFN
bezrobocie, a wskaznik zatrudnienia sytuuje si¢ u nich na poziomie charakterystycznym
dla Niemek. W pdzniejszym wieku niz statystyczne ,,rosyjskie Niemki” wychodza za
maz 1 rodza mniej dzieci. Tym samym bardziej niz kobiety z ZSRR zblizaja si¢ do

1 G. Koszalka, op. cit, s. 251; A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlency ..., s. 123.

2 Por. np. G. Stecklina, op. cit., s. 74-90; Zob. Z. Bokszanski, Mtodzi Europejczycy o Polakach..., s. 90-
108; J. Szulich-Katuza, op. cit , s. 149-158.

3. Schmidt, W poszukiwaniu tozsamosci..., s. 136; por. np. J. Lach-Kowalski, op. cit., s. 69.

4.0. Pa6os, “Poccus-Mamywrka” .., s. 89-106; O. P60, Mugh o pyccroii scenuune...., s. 28-37; por. H.
Orlowski, op. cit., s. 194.
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obrazu statystycznej mieszkanki RFN. Rownocze$nie, na podobnym poziomie jak w
przypadku mieszkanek Niemiec i na nizszym niz w przypadku kobiet z ZSRR
ksztaltuje si¢ charakterystyczny dla kobiet z Polski odsetek aborcji i rozwodow”.

W niemieckim dyskursie genderowym wida¢ natomiast, ze wiele taczy ste-
reotypowy wizerunek Polek z tym, stuzacym do opisu Rosjanek. Analogicznie jak w
przypadku ,,picknych Rosjanek” duza popularnoscia Niemcow ciesza sig, rowniez
utrwalone w epitecie, ,,pigkne Polki”. Tak jak w odniesieniu do kobiet rosyjskich,
symbolizuja one w kulturze niemieckiej wszystkie przywary i zalety, wiazane z
postaciami niezepsutych feminizmem, kobiecych Slowianek. Jedynym, co oba
archetypy rozni, jest fakt, ze stereotyp ,,picknej Polki” zawiera w sobie mniejszy
fadunek demoniczno$ci, zagrozenia, stwarzanego przez rosyjska femme fatal.
Reprezentatywnym, nawet je§li malo wyrafinowanym, podsumowaniem przekonan
niemieckich mezczyzn, dotyczacych ,,przydatnosci na zong” kobiet z Europy
Srodkowej i Wschodniej, moze by¢ ranking, stworzony przez pewnego niemieckiego
internautg na tamach portalu matrymonialnego. Rosjankom przypisano w nim
nastepujace zalety: ,.bardzo dobra w 16zku, opgtana na punkcie seksu, szybko si¢
integruje, umie improwizowac, ma zdolnosci kulinarne, jest dobra organizatorka”. W
katalogu tym znalazlo si¢ jednak rowniez wiele wad: ,jest falszywa, podstgpna i
zaklamana, lubi wydawaé pieniadze, nie chce si¢ podporzadkowac, jest meczaca, ma
bardzo wysokie wymagania”. Jako walory innego typu, cho¢ réwniez godne polecenia,
jawia si¢ zalety Polek: ,,mezczyzna moze si¢ przy niej czu¢ mezczyzna, jest bardzo
troskliwa, kochajaca i ustuzna, jest dobra gospodynia, potrafi cieszy¢ si¢ zyciem, jest
przedsigbiorcza”. Takze jednak ma szereg wad: ,,nie wykazuje inicjatywy w t6zku, jest
niezdolna do kompromisu, cierpi na czgste zmiany nastroju, jest nieczuta na krytyke,
niezadowolona ze zwiazku bardzo szybko staje si¢ niewierna, jest zafiksowana na
sprawach materialnych’ .

Cechy przypisywane przez Niemcow Stowiankom pozostaja oczywiscie w Scistym
zwigzku z tymi, ktorych depozytariuszkami sa stereotypowe Niemki. Uwagi o
nieatrakcyjnej aparycji Niemek sa statym komponentem ,,wiedzy potocznej” mie-
szkancow Europy, a nawet przedmiotem dociekan historykow. Polski historyk Jerzy
Krasuski, na tamach Historii Niemiec, uzasadnia, ze pickne Niemki i ich materiat
genetyczny wyginat w czasach nowozytnych. W okresie polowania na czarownice.

Trudno jest jednoznacznie przyporzadkowac kultywowane przez ,,przesiedlencow”
z Polski wartosci — jako meskie lub kobiece. Z wartoSciami meskimi kojarzone jest
silnigjsze w przypadku ,,polskich” niz ,,rosyjskich Niemcoéw” ,,zaprogramowanie” na
indywidualizm, i zwiazane z nim kladzenie nacisku na samowystarczalno$¢ oraz
potrzebg wymiernych osobistych dokonan. Pod ich wptywem gtéwnym celem jednostki

1 Dane z 2004 r.; P. Zwiech, op. cit., s. 219; G. Koszatka, op. cit., s. 102.

2 Russische, polnische und ungarische Frauen im Vergleich, http://www.digitalvoodoo.de/ blog/archives/
funstuff/russische-polnische-und-ungarische-frauen-im-vergleich.php.

3 Na marginesie historycznych wywodéw badacz zauwaza: ,Jesli chodzi o prze§ladowania kobiet, to
mozna wskaza¢ na niska pobudliwo$¢ seksualng Germanow jako ludu — zwlaszcza w swoich pradziejach
— pohocnego. Wsrod Niemcow uderzajacy jest wysoki procent przystojnych mezczyzn, a niski
urodziwych kobiet”; J. Krasuski, Historia Niemiec, Wroctaw 2004, s. 42.
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staje si¢ samorealizacja, odsuwajaca na drugi plan potrzebe pielggnowania dobrych
relacji miedzyludzkich oraz przynaleznosci do silnej i solidarnej wspdlnoty. O
»Zaprogramowaniu” na ,,mesko$¢” moze $wiadczy¢, eksponowany przez ,,polskich
Niemcoéw” fakt, ze przywiazuja oni duza wage do wymiernych, materialnych osiagniec.
,Przesiedlency” lubia chwali¢ si¢ swoja pracowitoscia, zaradnoscia i umiejetnoscia
oszczedzania. Tym samym podkreslaja swoje powinowactwo duchowe z wartosciami
kulturowymi, wyznawanymi przez ,,prawdziwych Niemcoéw”. Wiegcej, daja do
zrozumienia, ze to oni sami kultywuja je w wigkszym stopniu niz ,,autochtoniczni”
mieszkancy REN, ktorzy pod tym wzgledem sie ,,zdegenerowali™,

Z drugiej strony, wpisuja si¢ oni rowniez w Hofstedowski model ,,zapro-
gramowania” na kobieco$¢. Z tej perspektywy nalezaloby, moim zdaniem, zdiag-
nozowa¢ fakt, iz w autonarracjach czesto krytykuja oni pewne nieprzystajace do ich
dziedzictwa kulturowego typy mentalnosci i zachowan, obowiazujace w Niemczech.
Przyktadowo, podkreslaja oni, Ze negatywna strong zycia w RFN jest to, Ze ostabia ono
tradycyjne polskie ($laskie) ,,imperatywy” kulturowe, przede wszystkim wymog
goscinnosci oraz pielggnowania wigzi z rodzina. ,,Przesiedlency” z Polski skarza sig tez
na cechujaca Niemcow — w ich opinii — nietowarzysko$¢, niegoscinno$¢, brak ciepta i
spontanicznosci oraz powsciagliwo$¢, wrecz oschtosé w wyrazaniu uczud’.

Hipotezy, dotyczace zaprogramowania kulturowego obu grup ,,przesiedlencow” w
oparciu 0 wskaznik unikania niepewnosci, sa jednoznaczne. Zaréwno Rosjanie, jak i
Polacy, w rankingu tym uzyskali bardzo wysokie lokaty. Sugeruja one, ze przed-
stawicielom obu narodéw daleko jest do afirmacji  wartosci Popperowskiego
,»Spoleczenstwa otwartego”. Z danych tych mozna tez — przynajmniej posrednio —
wysnu¢ wniosek na temat zaprogramowania kulturowego ,,polskich™ i ,;rosyjskich
Niemcow”. Sugeruja one, ze zard6wno spotecznosci ,,przesiedlencow” z (bylego) ZSRR
jak 1 z Polski grozi uksztattowanie tozsamosci ,,0blezonej twierdzy”, wykluczajacej
mozliwos¢ aktywnego, konstruktywnego wiaczenia si¢ w niemieckie otoczenie. W
dluzszej perspektywie ich ,,zaprogramowanie kulturowe” powoduje, Zze zaczynaja
przejawia¢ sktonnos¢ do traktowania emigracji do RFN jako ,,wygnania”, nawet jesli
jest to — moéwiac stowami polskiego pisarza emigracyjnego Krzysztofa Marii
Zatuskiego — ,,wypedzenie do raju™.

Analiza stosowanych przez ,,przesiedlencow” metod adaptacji do zycia w RFN, w
tym sposobow kreowania przez nich nowej tozsamosci, prowadzi do wniosku, Ze
wigcej probleméw z oswajaniem Innosci maja obywatele (bylego) ZSRR. Opisane
ponizej syndromy zachowan stanowia, moim zdaniem, zaréwno przyczyng ich
poczucia wyobcowania w niemieckim spoteczenstwie, jak rowniez S$wiadomie wybrana
metode autoekspresji, sposob na to, by do spoteczenstwa zachodniego nigdy w petni
si¢ nie ,,wpasowac”.

1 Por. D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., S. 323. )
2 E. Jaroszewska, op. cit., s. 190; A. Trzcielinska-Polus, Slgskosé..., s. 135-136.
3 Cyt.: K. M. Zatuski, op. cit., s. 35-36.
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Znaczny, jesli nie najwigkszy, odsetek ,,rosyjskich Niemcow” jako forme ,,strategii
adaptacyjnej” w RFN wybiera ,ucieczkg” w rosyjsko$¢/radzieckos¢ oraz
zmitologizowane dziedzictwo przodkow. Duza wage przywiazuja oni do zacho-
wywania tradycji z kraju wychodzstwa, do wiernosci etnicznym i kulturowym
symbolom. Sa one dla nich niezbywalnym emblematem tozsamo$ci. Cenia sobie
rosyjska kuchnig, wyniesiony z ZSRR styl obchodzenia $wiat, biesiadowania i
kultywowania zycia towarzyskiego. Nie tylko praktyczny, lecz wrecz symboliczny
wymiar ma dla nich obracanie si¢ w kregu rosyjskiego jezyka, filmu, muzyki, gazet,
literatury. Dotyczy to rowniez najstarszego pokolenia ,rosyjskich Niemcow”,
znajacego jezyk niemiecki, nieakceptujacego jednak wspotczesnej niemieckiej kultury,
jako stanowiacej karykature dawnego ideatu ,,niemieckich cnét’™.

Przyjazd do Niemiec miat da¢ ,,rosyjskim Niemcom” nie tylko nadzieje na lepsza
przysztose, lecz przede wszystkim poczucie przebywania miedzy Niemcami. Miat by¢
powrotem z komunistycznego piekta do utraconego raju ,,macierzy”. Zahipnotyzowani
mitem o powrocie na fono ,,niemieckosci”, do ktorej kulturowo i etnicznie przynaleza, o
przybyciu do monoetnicznego kraju czystych, porzadnych i poboznych ludzi,
»przesiedlency” rozczarowali sig, dostrzeglszy jego etniczna 1 kulturowa
,»pstrokacizng”, ,,upadek wartosci”, laicko$¢, ,,nieuporzadkowanie”. Zaszokowalo ich
poczucie ,,obcosci” wobec nich ,,rodakow”. Ci ostatni nie dostrzegli w nich godnych
sympatii, pomocy i wspdtczucia ,,braci ze Wschodu”, lecz — w najlepszym wypadku —
mniej lub bardziej zdolnych do asymilacji rosyjskich imigrantéw, a w wersji najmniej
Im przychylnej — za to propagowanej w wysokonaktadowych mediach — zacofanych
cywilizacyjnie Obcych, stanowiacych wylggarni¢ pasozytow spotecznych i
kryminalistow. Z panoramy ,,drugiego brzegu” tatwiej rosyjskim Niemcom spojrze¢ na
ZSRR 1 Rosjg jako raj utracony i spokojng przystan — okiem ,,ludzi radzieckich”,
Rosjan, ,.swoich™.

Swoiscie rozumiany konserwatyzm, pewna ksenofobicznos¢, autorytaryzm postaw i
zachowan ,,przesiedlencow” z ZSRR dostrzegt i opisat polski pisarz emigracyjny,
réwniez o statusie Spdtaussiedlera — Krzysztof Mik w opowiadaniu Kulturkampf:
»Teodor [,,rosyjski Niemiec” z Kirgizji] byt przeciwienstwem blondyna o niebieskich
oczach: czarne, ggste wlosy 1 lekko $niada twarz kojarzyly go wszystkim w Niemczech
raczej z Turkiem, co doprowadzalo go do pasji. Mlody inzynier od mechanizacji
rolnictwa i wczesnigjsza podpora kolchozowego parku maszynowego pielegnowat
bowiem w swoim wngtrzu — prawie ze pedantyczne — wszystkie geny, ktore na dluga
drogg emigracji z Drezna zabrali kiedy$ jego przodkowie i tak wiasciwie nie mogh
zrozumie¢ w wielu wypadkach demoralizacji wspotczesnej, demokratycznej Republiki
Federalnej. Po pierwsze, kto to widzial przyjmowac tylu azylantow i Gastarbeiterow,
kiedy swoi ludzie sa przesladowani i nierzadko gloduja na stepach Azji? [...] Po trzecie,
dlaczego w Niemczech zniesiono kare $mierci, a wigzienia przypominaja osrodki

11 Graudenz, R. Rémhild, op. cit., s. 60-61.
2 Por. R. Rahn, op. cit., s. 200.
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wypoczynkowe zwiazkow zawodowych bytego Kraju Rad? — Za mordg by to wszystko
bardziej chwycié¢ — mruczat czesto — i bytby porzadek. I bylby spokdj™.

Kluczowym czynnikiem determinujacym, w koncepcji Hofstede, ,,zaprogramo-
wanie” na silne lub slabe natg¢zenie wskaznika unikania niepewnosci, jest religia.
Badacz zauwazyt, Ze najsilniejsze jest ono z krajach, ktorych mieszkancy sa katolikami.
Najlepiej w $wiecie chrze$cijanskim z niepewnoscia radza sobie, jego zdaniem, narody
protestanckie, a najlepiej w ogdle — narody ,,postreligijne”, zlaicyzowane. Z punktu
widzenia ,,przesiedlencow” z (bytego) ZSRR prognozy te sa pomyslne, i to podwdjnie.
Po pierwsze, spoleczno$¢ ta w wigkszosci sklada sig¢ (przynajmniej formalnie) z
protestantow. Po drugie, ,.rosyjscy Niemcy”’ sa grupa, w ktorej religia odgrywa
znaczaca role niemal wylacznie wsrod przedstawicieli najstarszego pokolenia®,
Konstatacja, wynikajaca z obranej metodologii, jest wigc zalozenie, ze czynnik religijny
powinien utatwia¢ proces akulturacji ,,rosyjskich Niemco6w” w RFN.

Analiza zdolnosci akulturacyjnych obu grup ,,przesiedlencow” — z Polski i ZSRR,
wykazuje jednak, ze dowody na poparcie tez Hofstede trudno jest znalez¢. Po pierwsze,
w spolecznosci ,,rosyjskich Niemcoéw” to nie katolicy (stanowiacy mniejszos¢), lecz
niektore radykalne grupy protestanckie, na czele z menonitami, naleza do zbiorowisk
najbardziej ortodoksyjnych pod wzgledem przestrzegania religijnych i obyczajowych
nakazow, najbardziej hermetycznych 1 negatywnie nastawionych do porzadku
spotecznego Niemiec’. Po drugie, to ,,polscy Niemcy”, bedacy w przewazajacej czesci
katolikami, nie za$ imigranci z (bylego) ZSRR, okazuja si¢ by¢ bardziej otwarci na
wartosci, jakie niesie z soba niemiecka, Zachodnia Innosc.

Omawiajac zaprogramowanie kulturowe Rosjan i Polakow zwrocitam uwagg na
fakt, ze przedstawicieli obu narodoéw laczy specyficzny stosunek do prawa. Oparty jest
on na przekonaniu, ze litera prawa to nie imponderabilium, ktore cztowiek wypelnia na
zasadzie podobnej do tej, za sprawa ktorej przestrzega si¢ nakazoéw sumienia. Przez
Rosjan i Polakow prawo traktowane jest raczej jako instrument sprawowania przez
panstwo represji nad obywatelem. Analogiczne wnioski wysnu¢ mozna z analizy
autonarracji, stereotypow 1 syndroméw zachowan, charakterystycznych dla
,»rosyjskich” i ,,polskich Niemcow”. Obie grupy ,,przesiedlencow” w badaniach i
prywatnych deklaracjach czgsto krytykuja ,nieludzka” niemiecka biurokracje i
legalizm, ironizuja na temat niezdolnosci Niemcow do improwizowania,
,.kombinowania”, do kreatywnosci, wyabstrahowanej od przepisow. Omawiana cecha
zaprogramowania kulturowego ,,przesiedlencéw’ znajduje rowniez odzwierciedlenie w
stereotypie tej grupy funkcjonujacym wsrod Niemcow. Za jej sprawa posiadaja oni w
spoleczenstwie RFN reputacje ,,ztotych raczek”. Dotyczy to zwlaszcza
,»przesiedlencow” z Polski, ktorych talent do improwizacji i gotowos$¢ dostosowywania
si¢ do zmian czyni z nich cenionych pracownikéw, zwlaszcza w matych i $rednich
przedsigbiorstwach. Z drugiej strony jednak, Niemcy uwazaja ,,przesiedlencow” za
ludzi majacych sklonno$¢ do tamania prawa, co odzwierciedla si¢ w silnie

1 K. Mik, Kulturkampf..., s. 65-66.
2B, Strewe, op. cit., s. 19.
3 R. Rahn, op. cit., s. 197.
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krzywdzacym spotecznosci ,rosyjskich” i ,,polskich Niemcow” stereotypie oszustow i
zlodziei. W tym miejscu chcialabym podkresli¢, jak robitam to w poprzednich
rozdziatach pracy, ze — wbrew pogladom czgsci polskich badaczy, zajmujacych sig
problematyka ,,zaprogramowania kulturowego” — omdwiony syndrom archetypdw i
zachowan, wywodzacych si¢ z rosyjskiej i polskiej kultury, nalezy — moim zdaniem —
traktowaé jako przejaw silnej raczej niz stabej awersji na niepewno$c’.

Zaprogramowanie kulturowe ,,przesiedlencow” z Polski zawiera dwa sprzeczne
komponenty. Z jednej strony, istnieje w nim wiele cech, kwalifikujacych ,,polskich
Niemcéw” do okreSlenia ich mianem ludzi ,.silnie unikajacych niepewnosci”. Na
pierwszy plan wysuwa si¢ przywiazanie ,,przesiedlencow” do wartosci religijnych i
Kosciota rzymsko-katolickiego. Na tle spoleczenstwa niemieckiego, a takze srodowiska
,»fosyjskich Niemcow”, wyr6zniaja si¢ oni wyzszym poziomem religijno$ci, mierzonej
przynaleznoscia do Kosciota, uczestnictwem w praktykach religijnych oraz
deklarowana potrzeba kierowania si¢ spoteczna nauka Kosciota. Zjawisko to jest
wspélne, cho¢ z réznym nasileniem, dla przedstawicieli wszystkich pokolen
,przesiedlencow”. W Scistym zwiazku z nim pozostaje, cechujacy ,,polskich Niem-
coOw”, a przynajmniej deklarowany przez nich, konserwatyzm moralny i swoisty
tradycjoznalizm, czesto wywodzacy sig z (wiejskiej, malomiasteczkowej) obyczajowosci
lokalnej”.

Z drugiej strony, postawi¢ mozna tezg, ze ,,przesiedlencow” z Polski cechuje, w
porownaniu ze spolecznoscia ,,rosyjskich Niemcow”, mniejsza ksenofobia i silniejszy
kosmopolityzm. Pewne znaczenie odgrywa tu zapewne fakt, Zze pokolenie ,,polskich
Niemcow”, najsilniej pielegnujace mit przedwojennych Niemiec, w wigkszoSci
pozostalo w Polsce i rzadko pojawia si¢ w dyskursie spolecznym dotyczacym
,przesiedlencow” w Niemczech®.

Anonimowa autorka opowiadania Inni my w innej Polsce, zamieszczonego w
ksiazce zawierajacej zbeletryzowane relacje z zycia na obczyznie polskich imigrantow,
pisze: ,,0d kilku lat akceptuje si¢ oficjalnie podwdjne obywatelstwo i bogactwo
wynikajace z tradycji roznych kultur. Podkresla si¢ konieczno$¢ wzajemnej tolerancii.
Polityka poczatkow lat 90., a takze formy zachowan przyjete przez polskich
migrantow, nie ulatwialy w tamtych czasach zadania. Spotkatam wielu Polakow —
migrantow z poczatku lat 80. — posiadaczy tylko polskiego paszportu, ktorzy niechgtnie
albo wecale nie chcieli porozumiewaé si¢ ze mna po polsku. Nie musieli si¢ niczego
obawia¢. To jest fenomen polskich migrantow w Europie. [...] Hiszpanie, Wiosi,
migranci arabscy sa wierni swojej kulturze i z duma pielegnuja tradycje 1 jezyk kraju
macierzystego. Zachowuja swoja ldentitdt. [...] Czynione przeze mnie obserwacje
naszych dzieci — teraz generacji 20-latkow — pozwalaja na stwierdzenie, Ze to pokolenie
akceptuje polskie ,,korzenie”. Paradoksem jest, Ze sa to rowniez dzieci rodzicow, ktorzy
stawiali tylko na niemiecko$¢. Oczywiscie pojawiaja si¢ rézne tendencje, ale ta
pewnos¢ 1 swoboda postaw wielu mtodych ludzi wynika z ich niezalezno$ci myslenia 1

1 J1. Kymuxona, op. Cit., s. 55.
2D. Berlinska, Mhniejszosc niemiecka..., S. 328-329.
3 Por. L. Dyczewski, Polacy..., s. 240; M. Guziuk, op. cit., s. 107.
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wychowania w multikulturowym systemie demokracji. Dzigki temu nasze dzieci sa
pewniejsze niz my’™L.

Miodziezy z Polski imponuje internacjonalizm, kosmopolityzm, otwarto$¢
niemieckiego spoleczenstwa, duza jej czes¢ chce si¢ z nim stopi¢, zintegrowac.
Przewaza postawa otwartosci, afirmacji, tego, co nowe, nieznane, obce, utozsamienie z
Europa, zachodnia kultura. Miodzi w elastycznych, post-narodowych kategoriach
definiuja problematyke swojej tozsamosci: lubia stosowa¢ autodefinicje uciekajace od
mySlenia kategoriami narodowej ,,mistyki”. Przedstawicieli drugiego pokolenia
»przesiedlencow z Polski” z reguly charakteryzuje kulturowa i narodowa ambi-
walencja, ktorej sa $wiadomi i ktora w pelni akceptuja. Jak pisze Magdalena
Tomaszewska, w trakcie procesu integrowania si¢ ze spoteczenstwem niemieckim
najczescie] pojawiaja sig¢ wsrod nich tendencje do samookre$lania si¢ w szerszym,
europejskim kontekscie. Z reguly znajduja one odzwierciedlenie w autodefinicjach
takich jak Mischling (mieszaniec) lub, bardziej ogolnie, Europejczyk. ,,Przyswojenie
jednych elementow prawie wyltacznie z kultury polskiej — stwierdza Tomaszewska —
innych natomiast z kultury niemieckiej jest rezultatem specyficznej [akulturacji], nie
tylko przerwanej, ale pociagajacej za soba charakterystyczny, ograniczony do pewnych
obszarow kulturowych wptyw rodziny, szkoly, kregdw rowiesniczych, efektem czego
jest np. znajomos$¢ 1 praktykowanie polskich §wiat i tradycji, jako przekazanych od
rodzicéw, przy jednoczesnym braku lub ograniczonej znajomosci kanonu polskiej
literatury i malarstwa, a dobrej znajomosci kanonu niemieckiego, jako przekazanego
przez niemiecka szkol¢”. Podwodjna tozsamos¢ ,.nie powoduje jednak dysonansu,
rozdarcia, a jest czym$ naturalnym, oczywistym, doskonale odzwierciedlajacym
naturalng w odczuciu, mimo iz ,,podzielona’” dwukulturowos¢”. Wsrédd przesiedlencow
nie wystgpuje ,,orientacja na kraj pochodzenia” — nie wstydza si¢ oni tego, skad
pochodza, nie czuja jednak potrzeby manifestowania swej polskosci’.

W psychologii spotecznej wyr6znia si¢ nast¢pujace typy tozsamosci: grupowa,
kategorialna i atrybucyjna. Tozsamo$¢ grupowa oznacza — Stwierdza Monika
Grzesiak-Feldman — autodefinicje oparta na poczuciu przynaleznosci ,,do malej,
bezposrednio si¢ kontaktujacej grupki osob” (np. rodziny). Tozsamo$¢ kategorialna
polega na ,,definiowaniu siebie poprzez bycie cztonkiem wigkszej kategorii spolecznej”,
,ktorej rozmiar uniemozliwia bezposrednia styczno$¢ wszystkich czionkéw [...] ze
soba” (np. narodu). Ostatni, najpdzniej wyodrebniajacy si¢ typ tozsamosci — tozsamosé
atrybucyjna — oznacza autodefinicje oparta na poczuciu przynaleznosci do o0sob,
posiadajacych cechy, wyodrebnione w oparciu o ,,abstrakcyjne kryteria, nie majace
odzwierciedlenia w rzeczywistosci”, ,,czesto w poprzek realnie istniejacych podziatow”
(np. ,,ludzie z inicjatywa”)3. Psychologowie spoteczni sa zgodni: ,,0soby o tozsamosci
atrybucyjnej sa najbardziej sklonne do wykraczania poza wiasny egocentryzm oraz do
podmiotowego traktowania innych ludzi, podczas gdy osoby o tozsamosci kategorialnej

1G.H.S,, op.cit, s. 79.

2 M. Tomaszewska, op. cit., s. 208-210.

3 M. Grzesiak-Feldman, Rola tozsamosci spolecznej w stereotypowym postrzeganiu grup i jednostek,
»Studia Psychologiczne” 2007, z. 3 (t. 45), s. 16.
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zazwycza] nie wykraczaja poza egocentryczna perspektywe widzenia $wiata
spolecznego”, czyli ,,sa najbardziej podatne na zjawiska zwiazane z etnocentryzmem,
pochopnymi kategoryzacjami spotecznymi i stereotypizacja’™. ,,Przesiedlency” z Polski,
odwotujac sie¢ w autodefinicjach, podobnie jak Niemcy i czgéciej niz ,,przesiedlency” z
ZSRR, raczej do wlasciwosci atrybucyjnych, niz kategorialnych, sa tym samym mniej
podatni na kierowanie si¢ stereotypami, na uleganie ideologii nacjonalistycznej,
szowinistycznej, rasistowskiej.

1 Ibidem, s. 18.
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»SLOWIANSKA DUSZA” W SWIECIE HOMO FABER

,,POZNI PRZESIEDLENCY” W OCZACH ZACHODU

,,Czy chelpig si¢ przynaleznoscig do cywilizacji absolutnie wyzszej nad
wszystkie inne, czy przeciwnie, stawi¢ dobrego dzikusa, czy wreszcie
powiadam ,,wszystkie kultury sg rowne”, zajmujg pewne stanowisko,
wypowiadam sig co do wartosci i unikna¢ tego nie mogg. Nie znaczy to,
ze wszystko jedno, jakie stanowisko zajmuje; zajmujac jedno, potgpiam
lub odrzucam inne, nie jest za$§ mozebne, bym nie zajmowat zadnego
choéby implicite, z chwila, gdy zdaje sobie sprawe, Ze istnieja inne
cywilizacje™.

Leszek Kotakowski

Czy za sprawa istniejacych migdzy ,,polskimi” i ,;rosyjskimi Niemcami” r6znic
postawi¢ mozna tezg, ze obie grupy ,,przesiedlencow” na podobnej zasadzie
roéznicowane sa w potocznej $Swiadomosci Niemcow? Moim zdaniem, w znacznie
mniejszym stopniu niz mogliby, zwlaszcza ,,przesiedlency” z Polski, sobie zyczy¢.
Uwazam, ze Niemcy z RFN nie widza wigkszej roznicy na plaszczyznie kulturowej
migdzy swymi ,,rodakami” z ZSRR i Polski. Odmiennosci, dostrzegane migdzy nimi,
nie sa traktowane przez spoteczenstwo RFN jako fundamentalne, nie maja dla
Niemcow waloru réznic ,.jakosciowych”, lecz co najwyzej zwiazanych ze stopniem
nasilenia pewnych cech, przypisywanych obu grupom. Wigcej. Dla ,,statystycznych”
Niemcow ,,przesiedlency” niczym zasadniczym, poza anachronicznym statusem
prawnym, nie roznia si¢ od ,,roznokolorowych” imigrantéw z Potudnia, Wschodu i
innych czesci Trzeciego Swiata.

W pracy wielokrotnie wysuwalam tezg, ze ,,zaprogramowanie kulturowe” spo-
feczenstwa niemieckiego posiada wigcej cech sprzyjajacych kulturowej tolerancii,
otwarciu na Inno§¢ niz ma to miejsce u ,,Niemcow polskich” i ,,rosyjskich”. Casus
stosunku Niemcoéw do ,,przesiedlencow” ze Wschodu potwierdza jednak takze twier-
dzenia, formulowane przez filozofow, takich jak Leszek Kotakowski, Zze rowniez
ideologia tolerancji i otwartosci zawiera w sobie wiele putapek. Nie tylko ,,wyznawcy
jednej prawdy”, lecz takze ,,relatywisci”, sa w gruncie rzeczy ,,ideokratami”. Dzieje si¢
tak, poniewaz ci ostatni przyswoili sobie wprawdzie ,,06w rodzaj uniwersalizmu, ktory
powstrzymuje si¢ od sadéw oceniajacych rozmaite cywilizacje 1 oglasza ich
fundamentalna réwno$¢”, jednak ,,przez to, iz t¢ rownos$¢ afirmuja, afirmuja zarazem

1 L. Kotakowski, Szukanie barbarzyricy..., s. 17.
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wylaczno$é i nietolerancje kazdej kultury z oddzielna™. ,,Uwazamy siebie za
barbarzyncow — pisze Kotakowski — jesli zachowujemy si¢ fanatycznie, jesli chronimy
swoja wylaczno$¢ w takim stopniu, iz nie mamy ochoty wazy¢ racji innych, jesli sami
siebie nie umiemy kwestionowac: w konsekwencji musimy uwaza¢ za barbarzyncéw
wszystkich tych ktorzy 2tak samo uwigzieni sa W SWOJe] Wiasnej wylacznosci,
fanatykéw innej tradycji”. Z tego powodu réwniez ,,08wieceni” Niemcy potrafig
okaza¢ dezaprobatg, wobec przybyszow z innych kultur, z ich punktu widzenia
»fanatycznych”, ,,zamknigtych”, ,,nieoswieconych”. Wobec ludzi przybytych z krajow
Trzeciego Swiata i ,,zacofanej cywilizacyjnie” czesci Europy.

Psychologia spoleczna uczy, ze internalizacja kultury wiasnej zaklada per se
deprecjacje kultury cudzej. Rozwoéj wlasnej kultury wymaga — jak pisze Edward W.
Said — ,jistnienia odmiennego i konkurencyjnego alter ego”, ,,ustanowienia prze-
ciwienstw oraz wskazania «innych», ktorych realno$¢ jest poddawana wcigz
ponawianej interpretacji roznic, jakie dziela «ich» od «nas»™. Najsilnigj ugruntowana,
majaca najbardziej uniwersalne zastosowanie para ,,cywilizacyjnych” przeciwienstw
jest dychotomia Wschod-Zachod. ,,Zachod” byt i jest dla ,,Wschodu” (w tym krajow
takich jak Rosja czy Polska) ,,naturalnym wzorcem” i punktem odniesienia. ,, Wschod”
— w czasach kolonialnych (i postkolonialnych) politycznie, gospodarczo i kulturowo
zdominowany przez Zachod — byt i jest dla Europy Zachodniej tradycyjnym obrazem
Innego. Zachadd, jako wzorzec cywilizacyjny dla catego §wiata, nie istnialby bez swego
przeciwienstwa — zacofanego, nicoswieconego Wschodu. Legitymizacja polityki opartej
na dominacji Zachodu bytaby watpliwa, gdyby nie towarzyszyt jej dyskurs, sprzyjajacy
wytworzeniu u hegemona poczucia wiasnej wyzszosci, przechodzacej w misjonizm.
Najsubtelniejsza forma sprawowania przez Zachod wiadzy nad ,,Wschodem™ bylo (i
jest) monopolizowanie sadéw na temat kultury Orientu. Przejawiala (przejawia) sig ona
nie tylko w tym, ze optyke ,,Zachodu” traktowano (traktuje sig¢) jako neutralna,
naukowa 1 miarodajna, ,,Wschodu” =zas jako przesycona subicktywizmem,
niespelniajaca naukowych kryteridw i poznawczo niedojrzata. Wigcej. Jej symptomem
byt (jest) fakt, ze Zachodnia percepcj¢ Wschodu internalizowali (internalizuja) sami
miesz}faﬁcy Orientu, czyniac ja gléwnym punktem odniesienia w pogladach na wiasny
temat™.

Sposob  konstruowania w spofeczenstwie niemieckim stereotypéw obu grup
,przesiedlencow” przebiega — moim zdaniem — zgodnie z opisana logika orientalisty-
cznego dyskursu. Dotykaja ich stereotypy ,,orientalne”, przeniesione z Saidowskiego
dyskursu postkolonialnego i zrodzonego w nim archetypu-pictna ,,wschodnio$ci”,
ktorego stygmatami sa bieda, despotyzm, ulegto$¢, irracjonalnosé, zacofanie.

Proces ,,orientalizacji” ,,p6znych przesiedlencow” w niemieckim spoleczenstwie
dokonywany jest na kilka sposobow. ,,Zarzuty” wobec nich oscyluja przede wszystkim
wokot ,,niedostosowania”, cywilizacyjnego zacofania obu grup, ich niezdolnosci do

1 lbidem, s. 17.
2 |bidem, s. 20.
3E. W. Said, Orientalizm, thum. M. Wyrwas-Wisniewska, Poznan 2005, s. 455.
4 Ibidem, s. 35.
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zycia w warunkach nowoczesnego, liberalnego, demokratycznego spoleczenstwa. W
opisie przypisywanych im cech praktycznie pomija si¢ mozliwo$¢ spojrzenia na nie z
innej perspektywy niz przez pryzmat dychotomii: nowoczesnos¢-zacofanie. Wyklucza
si¢ perspektywe, zgodnie z ktora pewne cechy ich bagazu kulturowego mozna uznaé za
bardziej pozadane — z punktu widzenia zycia we wspotczesnym spoleczenstwie — od
warto$ci kulturowych wyznawanych przez Niemcow. Nie sugeruje sig, ze pewnych
cech kulturowych Niemcy mogliby si¢ od imigrantéw ,,nauczy¢”. Przeciwnie, Niemcy
(badacze niemieccy) w naturalny sposob postrzegaja siebie jako ,,nauczycieli”’. Cechy,
ktore ,,pdzni przesiedlency” wiaczyli w skiad swojego pozytywnego autostereotypu, sa
przez Niemcéw, w tym réwniez badaczy niemieckich, z reguly niedostrzegane,
pomijane lub deprecjonowane’.

Nawet te przejawy ,,zaprogramowania kulturowego” ,przesiedlencow”, ktore z
punktu widzenia ,,warto$ci niemieckich” uzna¢ mozna za zalety, obracaja si¢ dos¢
czesto, paradoksalnie, raczej na niekorzys¢. Tradycyjne ,,cnoty”, takie jak pracowitosc,
przywiazanie do tradycji, kult porzadku, czystosci, kindersztuby, lojalnos¢ wobec
zwierzchnikow, religijno$¢, idealizm, zaczgly by¢ przez mieszkancow RFN
przypisywane ,,przesiedlencom” (a takze czasem imigrantom w ogole) w tym samym
czasie, gdy w spoteczenstwie niemieckim si¢ zdeprecjonowaly. Z tego powodu bywaja
one wprzegane w logike orientalnego dyskursu. Pracowitos¢ ,,przesiedlencow” mozna
interpretowa¢ przez pryzmat nazistowskiego stereotypu Slowianina-idealnego
niewolnika. Zalet¢ tg, zwlaszcza, gdy przypisze si¢ ja nie  autochtonom, a
,przesiedlencom”, fatwo uzna¢ za walor, przypisany ludziom, zmuszonym do pracy w
charakterze taniej sily roboczejz. Za ceche, niezbedna u sprzataczek, robotnikow
sezonowych i reprezentantow innych zawodow, ktore trudno skojarzy¢ z pienigdzmi,
wladza lub prestizem. Charakterystyczne dla ,,przesiedlencow” przywiazanie do
tradycji traktowane bywa jako dowodd na ich ksenofobig 1 zasciankowo$¢. Religijnosé —
jako przejaw ich nietolerancji, wrecz fanatyzmu, anachronicznosci, zacofania. Pat-
riarchalna wizja spoleczenstwa i rodziny — jako przejaw hotdowania autorytaryzmowi.
Niemcy czgsto obejmuja ich takze dyskursem, w ktorym zawarta jest refleksja nad
syndromem cechujacej emigrantow z Poludnia i Wschodu kultury macho.

Podsumowujac, autochtoniczni Niemcy obie grupy ,.przesiedlencow” wilaczaja —
przynajmniej implicite, gdyz pogladéw ,,niepoprawnych politycznie” w niemieckim
dyskursie spoftecznym nie formutuje si¢ z reguly expressis verbis — do tej samej,
zasadniczo, kategorii imigrantow — postrzeganych, z jednej strony, jako tani, niewy-
kwalifikowani wyrobnicy, z drugiej za$ — leniwe, brudne, hatasliwe darmozjady,
niebezpieczne dla spokoju publicznego i ,,podatniczych” kieszeni mieszkancow RFN.
Jak podkreslaja ,,przesiedlency”, niemieckie ,,besserwisserstwo’” i brak autentycznego
zainteresowania wschodnim sasiadem skutkuja negatywna opinia o Polakach i
Rosjanach oraz strachem przed otwarciem granic dla barbarzyncow ze Wschodu3.

L por. B. Hager, op. cit., 5. 160-162; M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 381-382.
2Por. A. Trzcielinska-Polus, ,, Wysiedlency ..., s. 112; D. Berlinska, Mniejszos¢ niemiecka..., S. 186.
3 M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 382.
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Zaskakuje ciaglos¢ i trwato§¢ pewnego typu zachodnich ,,cywilizacyjnych” diagnoz
1 wyobrazen. Tezy, dotyczace bagazu kulturowego, wysuwane przez wspolczesnych
badaczy niemieckich w odniesieniu do spotecznosci ,rosyjskich Niemcow”, w
zadziwiajacy sposob podobne sa do tych, ktore szwajcarski socjolog Bodo Hager
formutowat pod koniec lat 70. XX w. pod adresem ,,péznych przesiedlencow” ze
Slaska. Rownoczesnie, gdy ,,pozni przesiedlency”, ktorzy z Polski wyemigrowali pod
koniec lat 90. XX w., swym ,zaprogramowaniem kulturowym” stabiej zaczgli
wpisywac si¢ w ,autorytarno-ksenofobiczny” schemat, zaczeli wzbudza¢ mniejsze
zainteresowanie niemieckich kulturoznawcéw i socjologow.

O niemieckiej polityce ,,repatriacyjnej”, jej ideologii i zaloZeniach, niemieccy
badacze, publicysci, intelektualisci i opinia publiczna z reguly wypowiadaja si¢
sceptycznie. ,,Prawo krwi”, iUS sanguinis, i zwigzana z nim ide¢ sprowadzania do RFN
I stawiania w pozycji uprzywilejowanej w panstwie imigrantbw o niemieckim
pochodzeniu, traktuja jako anachronizm. Zacytujmy dwa ,,glosy w dyskusji” piora
ludzi palajacych szczera sympatia do Niemcow ,na peryferiach Europy”, z
wnikliwoscia $ledzacych ich losy. Karl-Markus GauP} w eseistycznej ksiazce,
opisujacej historig i wspolczesne zycie Niemcow na Litwie, Spiszu oraz nad brzegami
Morza Czarnego, ironicznie odnidst si¢ do wyrazanej przez spotykanych przez siebie
zruszczonych i zsowietyzowanych potomkoéw kolonistow potrzeby budowania poczucia
swojej wyzszosci kulturowej poprzez powolywanie si¢ na wiasna niemieckosc.
Wypowiedz przewodniczacego organizacji ,, Wiedergeburt” w Odessie, Jungmeistra,
dotyczaca definicji tego, ,,co to znaczy, ze co$ jest prawdziwie niemieckie?”’, cytuje z
sarkazmem: ,,Jungmeister [...] rozsierdzony i bez cienia jakiejkolwiek ironii, objawit mi
tajemnicg, po czym poznaje, czy co§ lub kto§ jest niemieckiego pochodzenia.
«Prawdziwie niemieckic — powiedzial — oznacza punktualno$é, pracowitosc,
uczciwos¢. 1 to, ze si¢ zatrzymuje samochod, gdy ktos kiwa rgka, aby go dokads
podwieZé»”l. Z podobna ironia Gaup wypowiada si¢ na temat procedur, na bazie
ktorych urzednicy imigracyjni rozstrzygaja o przyznaniu lub nie statusu ,,Niemca”
starajacym sig o ,,repatriacj¢’: ,,Ojciec, ktory w SS lub jednej z utworzonych przez nia
,jednostek samoobrony” wyuczyt si¢ fachu zabijania i wykonywal go, stanowit
oczywiscie atut, totez tym atutem mozna bylo gra¢ przed wladzami demokratycznej
Republiki Federalnej, aby wiarygodnie obroni¢ swoja niemiecko$¢. Urodzenie i
wychowanie w gulagu wystarczalo natomiast tylko wtedy, gdy od zamordowanych
rodzicow nauczylo si¢ przynajmniej kilku niemieckich piesni, ktére jeszcze dzisiaj
potrafito si¢ poprawnie zaprezentowaé — ale tez nie za bardzo poprawnie, zeby nie
mozna bylo wyciagna¢ wniosku, iz bierze si¢ to z wtornie przyswojonej sobie kultury
niemieckiej!”2.

Zastanawiajace analogie dostrzec mozna w sposobie portretowania — tym razem
przez poetke niemiecka Ting Strohecker — spotecznosci ,,polskich Niemcow” miesz-
kajacych na Slasku. W nastepujacy sposob kresli ona opis wieczoru autorskiego, ktory
miat miejsce w ,,Niemieckim Kole Przyjazni” we wsi Adamowice na Slasku Opolskim:

1K.-M. Gaup, op. cit., 5. 201-202.
2 |bidem, s. 193-194.
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,,Liczna publiczno$¢, przewaznie starsze osoby [...] Na frontowej $cianie flagi Gornego
Slaska i Niemiec. [...] Zrezygnowano z pierwotnie planowanego odépiewania hymnu
niemieckiego. Byla za to piesh Gornoslazakéw [...], a w przerwie akordeon i piosenki
ludowe. Po odczycie (przewaznie wiersze o Szwabii i jej mieszkancach [...]) wywiazata
si¢ burzliwa dyskusja polityczna. Ci ludzie mieli uczucie, Ze o nich zapomniano. Byli
skrepowani przestarzatym obrazem Niemiec. Gorycz z powodu minionych czterdziestu
pieciu lat i wlasnej sytuacji. «Polak jest...» — padaly przykre stowa. [...] Niektore
stuchaczki [...] recytowaly z pamigci wiersze, ktorych nauczyly sie¢ w szkole na lekcjach
niemieckiego 1 pamigtaja do dzis: Goethego, piosenki ludowe [...] (recytujace, nie zdajac
sobie z tego sprawy, byly niczym jasnowlosi chtopcy)™.

Podsumowujac dodajmy, Zze za swdj czgstokro¢ negatywny stereotyp w
spoleczenstwie RFN odpowiedzialno$¢ ponosza takze sami ,,pozni przesiedlency”.
Roéwniez do nich odnies¢ mozna spostrzezenia psychologa Jozefa Kozieleckiego z lat
80. XX w., dotyczace metod asymilacji w spoteczenstwie amerykanskim imigrantow z
krajow Trzeciego Swiata. ,Ludzie c¢i — stwierdzal badacz — czesto posiadaja
adlerowskie poczucie matowartosciowosci i1 przypadkowosci. Trawi ich niepewnos¢ i
brak wiary we wiasne sily. Lamig ich kompleksy jak kosci w stawach. Obraz wlasnej
osoby przybiera ciemny koloryt. Charakterystyczna bywa ich reakcja na krytyke. [...]
Kazda [...], nawet najbardziej zyczliwa, przyjazna, niekasliwa, jest jak cios w serce.
Poglebia poczucie malej wartosci 1 grzesznosci, stwarza nowe zagrozenia. Aby
poprawi¢ samopoczucie, aby zbudowa¢ pozytywny obraz wiasnej osoby, uciekaja sig¢
[oni] do dwoch sztucznych reakcji, dwoch paliatywow. Pierwsza [...] polega na
gloryfikowaniu wiasnych osiagnie¢, na wywyzszaniu wiasnej kultury. [...] Takie
wyznanie, majace zapewni¢ wysoki self-esteem, czgsto prowadzi do $miesznosci.
Druga reakcja [...] polega na deprecjacji osiagnig¢ cudzych, na ponizaniu osob, grup i
organizacji™”.

Jedynym konstruktywnym remedium na pokusg¢ negacji nowej rzeczywistosci,
zamknigcia w etnicznym getcie, ucieczki w ksenofobig, jest nie tylko szacunek wobec
Innych, lecz takze szacunek wobec wiasnej kultury i wobec siebie. ,,Nic tak nie taczy
jednostek — pisze Kozielecki — nic tak nie wzmacnia przyjazni narodow jak pozytywny i
adekwatny obraz wiasnej osoby, jak poczucie wlasnej wartosci. Szacunek wobec siebie
jest niezbednym warunkiem szacunku wobec innych, jest sposobem unikania zagrozen.
Gdy cztowiek wierzy w siebie, wowczas nawet marne dowcipy o Polacks mozna
obroci¢ w zart. Aby jednak uksztattowac przekonanie o samowartosci, najlepiej jest
zrzuci¢ kaftan bezpieczenstwa, zakasaC rekawy, zwigkszy¢ swoje kompetencje i
osiagna¢ ambitne cele”™.

Uwagi te zachowuja, moim zdaniem, aktualno$¢ rowniez w odniesieniu do post-
rzegania wlasnego ,,zaprogramowania kulturowego” oraz wynikajacych z tego strategii
tozsamosciowych ,,poéznych przesiedlencow”. Filolog Malgorzata Warchot-
Schlottmann w pracy poswigconej tozsamosci kulturowej wspolczesnej Polonii w

LT, Strohecker, op. cit., s. 43.
2, Kozielecki, Wielki $wiat..., s. 127-128.
3 Ibidem, s. 128.
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Niemczech podkresla, ze starsze i najmtodsza fala emigracji z Polski, po przemianach
1989 r., znaczaco roznig si¢ od siebie pod wzgledem ,.bagazu cywilizacyjnego™ i
sposobu, w jaki do niego podchodza. Emigranci z lat osiemdziesiatych przezywali
zauroczenie bogatym, Przeniknie;tym dobrobytem $wiatem Zachodu oraz silne
kompleksy cywilizacyjne . ,,Przesiedlencow” po 1989 r. w wigkszym stopniu cechuje
,,pewnos¢ siebie, poczucie wilasnej wartosci i i§cie europejski luz”, na prézno by jednak
szuka¢ wsérdd nich ,,balwochwalczego zachwytu wobec wszystkich2 przejawow
zachodniego zycia”; ,,nie maja poczucia, ze sa ubogimi krewnymi Europy””.

1 M. Warchot-Schlottmann, Emigracja z Polski..., s. 373-374.
2 Ibidem, s. 374.
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