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SZESNASTOWIECZNE SPOJRZENIE NA NIEWOLNA PRACE CHRZESCIJAN
w IMPERIUM OSMANSKIM

Celem studium jest scharakteryzowanie obrazu niewolnej pracy chrzescijan w Im-
perium Osmanskim, nakreslonego przez Barttomieja Georgiewicza w dziele Rozmo-
wa z Turczynem o wierze krzescijariskiej... przettumaczonym na jezyk polski w roku
1548'". Zarazem chodzi o skonfrontowanie szesnastowiecznego $wiadectwa z niektérymi
opiniami oceniajacymi wage tego przekazu, spotykanymi we wspdtczesnych opraco-
waniach pismiennictwa antytureckiego.

W sklad wydanej w 1548 roku w Krakowie w drukarni Heleny Unglerowej turcyki
wchodzi miedzy innymi cz¢$¢ O udreczeniu tak poimanych wigzniow, jako to i pod try-
butem abo daniami Zywiqcych krzescijanéw?. Przedstawia, zgodnie z tytulem:

* Aleksandra Goszcezyniska — absolwentka filologii polskiej Uniwersytetu Lodzkiego (specjalizacje: edy-
torska i grafika komputerowa). Jej praca magisterska (edycja Rozmowy z Turczynem. .. Bardomieja Geor-
giewicza) przygotowana pod kierunkiem dr. hab. Michata Kurana uzyskala pierwsza lokate w wydzialo-
wym konkursie na najlepsza prace magisterska napisana na Wydziale Filologicznym w roku akademickim
2016/2017, nagrode Fundacji Uniwersytetu Lédzkiego oraz nagrode specjalng dla prac inspirowanych
dorobkiem Czestawa Zgorzelskiego lub innych wybitnych polonistéw w ogélnopolskim Konkursie im.
Czeslawa Zgorzelskiego organizowanym przez Konferencje Polonistyk Uniwersyteckich. Cze$¢ wynikéw
badari autorka opisala w artykule ,, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijarskiej” Barttomieja Georgiewi-
cza jako XVI-wieczna realizacja misji antytureckiej w Polsce. Autorka dziala w Kole Naukowym Literatury
i Kultury Staropolskiej afiliowanym przy Zakladzie Literatury Dawnej, Edytorstwa i Nauk Pomocniczych
w Instytucie Filologii Polskiej i Logopedii UL.

! B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijaniskiej i o tajnosci Trdjce Swigtej, ktora w Al-
koranie stoi napisana, Krakéw 1548 (egzemplarz Biblioteki Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich we
Wroctawiu, sygn. XVI 0759). Wszystkie cytaty z utworu podaje si¢ za tym wydaniem, opatrujac skrétem
BG-RzT. Kopia pierwodruku jest dostgpna w Internecie na stronie Dolno§laskiej Biblioteki Cyfrowej:
<http:/fwww.dbc.wroc.pl/dlibra/docmetadata?id=3099&from=publication> [dostgp: 10 pazdziernika
2018]. Lacinski oryginal Pro fide Christiana cum Turca disputationis habitae et mysterio sanctae Trinitatis
in Alchorano invento, nunc primum in Latinum sermonem verso, brevis descriptio z przydanym Prognoma
sive praesagium Musulmanorum de Christianorum calamitatibus et de eorum interitu wydano w tym samym
roku, réwniez w Krakowie.

* Tenze, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijariskiej..., k. Av—C, (po czedci Wieszczba tureckich
obrzezaricow o krzescijaiskich nedzach i o samychze zasi¢ zaginieniu, ktora rozpoczyna nowe sygnowanie
kart starodruku). O wudreczeniu... chrzescijan jest polska wersja De afflictione tam captivorum quam
etiam sub Turcae tribute viventium Christianorum, stanowiacego rozdzial Prognoma sive praesaginm Mu-
sulmanorum. ..
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1. Polozenie jericéw i wigzniéw tureckich sprzedawanych do niewolniczej pracy.

2. Obraz pracy niewolnej chrzescijariskiej ludnosci podbitej’.

Z powodu wydania tej turcyki w Polsce wegierski autor stat si¢ prekursorem opi-
su wymienionych aspektéw niewoli tureckiej w literaturze staropolskiej. Syntetyczne
opracowania nie stwierdzaja istnienia podobnej tematyki w innych utworach w tak
rozleglym zakresie. Wolodymyr Pylypenko w monografii Obraz wroga. Polska literatu-
ra antyturecka od potowy XVI do potowy XVII wieku nie zajmuje si¢ ta problematyka®.
Piotr Tafifowski podjeta przez Georgiewicza tematyke pracy niewolnej scharakteryzo-
wal tylko w kategoriach imagologicznych:

Y De afflictione tam captivorum quam etiam sub Turcae tributo viventium Christianorum |...] opisana
zostala cigzka dola niewolnika przebywajacego w rekach tureckich. Bylo to dzietko tendencyjne, utwierdza-
jace negatywne stereotypy i poglebiajace chrzescijaniskie uprzedzenia. [...] Dzietko to cieszylo si¢ niezwykla
popularnoscia, wielokrotnie wydawano je drukiem w réznych jezykach w calej Europie, tak wigc jego tres¢,
w przejmujacy sposob opisujaca niedole jericéw chrzescijariskich w pafistwie osmanskim, w znacznym stop-
niu ksztaltowata $wiadomos¢ szerszych rzesz, utrwalajac obraz Turka jako gnebiciela chrzescijan’®.

Tafifowski podkreslit obecnos¢ w edycjach zachodnioeuropejskich Georgiewicza ilu-
stracji drzeworytowych, wykonanych prawdopodobnie wedtug szkicéw autora tekstu:

Y De aflictione tam captivorum quam etiam sub Turcae tributo viventium Christianorum (Antwerpia
1544) opublikowano recznie kolorowane ilustracje przedstawiajace [...] jeicow chrzescijaniskich w nie-
woli tureckiej, wykonujacych rézne prace [...]°%

Uzycie ikonografii wzmacniajacej oddzialywanie fragmentéw o pracy niewolnikéw
chrzescijariskich wskazuje na wagg tej tematyki dla catosci dziela.

Z kolei Renata Ryba w serii szkicéw Literatura staropolska wobec zjawiska niewoli
tatarsko-tureckiej bada szczegdtowo refleksje pisarzy staropolskich nad losem chrzesci-
jan niewolonych przez Tataréw i Imperium Osmarniskie’. Kolejne szkice eksponuja po-
dejmowane w staropolskich utworach wazne aspekty potozenia niewolnikéw, jak mar-
tyrologie pojmanych, dehumanizacj¢ niewolnika, szanse na uwolnienie przez zbrojne
odbicie czy wykupienie, nadzieje na ogélnoeuropejska krucjate. Badaczka z powodu

3 Imperium Osmariskie opanowalo azjatycka cz¢$¢ dawnego Cesarstwa Rzymskiego (Bizancjum) i znacz-
ng cz¢$¢ krajow potudniowo-wschodniej Europy.

4 W. Pylypenko, W obliczu wroga. Polska literatura antyturecka od potowy XVI do potowy XVII wieku,
przekt. P. Tafitowski, O$wigcim 2016. Ukrairiski autor analizuje dwezesna polska publicystyke pod katem
zagadnienia obrony wojskowej Podola przed zagrozeniem tatarsko-tureckim. W omawianych utworach
interesuje go u autoréw staropolskich ,watek zagrozenia tureckiego jako punkt wyjscia dla whasnych roz-
wazafi | wysuwania projektéw dotyczacych reformy wojska, ustroju administracyjnego paristwa, systemu
podatkowego itd.” (Przedmowa, s. 16).

> . Taflowski, fmago Turci. Studium z dziejow komunikacji spotecznej w dawnej Polsce (1453-1572),
Lublin 2013, s. 81.

¢ Tamze, s. 286.

7 R. Ryba, Literatura staropolska wobec zjawiska niewoli tatarsko-tureckiej. Studia i szkice, Katowice 2014.
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rozleglo$ci zagadnienia z zasady nie odnosi si¢ do tekstéw ,,dokumentujacych potoze-
nie niewolnikéw na terenie paristwa Osmandéw”®, co whasnie jest wazne dla niniejszego
artykulu. Napomina jednak o pracy niewolnej chrzescijan w szkicu Debumanizujq-
ce aspekty niewoli tatarsko-tureckief) w zwigzku z Dziejami tureckimi Marcina Pasz-
kowskiego'. Paszkowski bezposrednio lub posrednio (wymaga to jeszcze ustalenia)
przytoczyt opisy Georgiewicza z traktatu O udreczeniu tak poimanych wigzniow, jako to
i pod trybutem abo daniami Zywigcych krzescijanéw".

I. SWIADECTWO POBYTU W OSMANSKIEJ NIEWOLI

Georgiewicz, szesnastowieczny chrzescijariski autor, przedstawia obraz pracy niewol-
nej na tle ogdlniejszego zjawiska niewolnictwa ustrojowego w Imperium. Pisarz, Wegier
pochodzenia chorwackiego, byt przez lata obserwatorem i wspéluczestnikiem rzeczywi-
stoéci, ktora opisywal'?. Poznat niedole tureckich jedcéw pracujacych jako niewolnicy
oraz byt $wiadkiem ucisku chrzescijariskich mieszkaricéw ziem podbitych, ktérych sho-
wiariska mowe jako Chorwat z pochodzenia rozumial'. Opisat na podstawie doswiad-
czeni osobistych dramat jefica nagle wyrwanego z bliskiego mu $rodowiska'®. Z chwila

8 Tamze, s. 9.
9 Tamze, s. 101-110.

10 M. Paszkowski, Dzieje tureckie i utarczki kozackie z Tatary, Krakéw 1615. Zob. tez M. Kuran, Losy
i doswiadczenia turecko-tatarskie Jakuba Kimikowskiego w epickiej probie Marcina Paszkowskiego ,, Dzicje
tureckie”, ,Napis” 2000, seria 11, s. 29-52. Paszkowski przedstawia historig Jakuba Kimikowskiego, mfo-
dego szlachcica polskiego porwanego przez Tataréw, a pézniej sprzedanego Turkom. Pelni ona migdzy
innymi rolg memento dla mieszkaicow krajéw chrzescijariskich zagrozonych przez islam.

R. Ryba cytuje tez fragment innego rozdziatu z Dziejow tureckich... Paszkowskiego: W ktdrym sig
opisuje, na co przekupnie tureccy wiggnie chrzescijarskie obracajq. Wskazany rozdziat XI to skrécona wier-
szowana przerdbka odpowiednich fragmentéw omawianej turcyki Georgiewicza, w tym: Jako krzescijani
w walce od Turkéw poimani bywajq rozmaicie rozprzedawani; Ku ktérym rzeczam turecki cesarz wigznie
swoje obraca itd. (B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijariskiej. .., O udreczeniu. .. krze-
scijandw, k. A7v)

"' B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijasiskiej. .., k. A7V—C1.

12 Pojmany na polu bitwy pod Mohaczem w 1526 roku, byl sprzedany do Turcji jako niewolnik. Przez
lata wykonywat pod przymusem réznorodne prace stuzebne. Wielokrotnie odsprzedawany, byt nosicie-
lem wody, rolnikiem, pasterzem, na koniec stuzyt swemu tureckiemu panu w wyprawie wojennej przeciw
Persji. Wojne t¢ Turcja przegrala i w czasie chaotycznego odwrotu wojska w trudnym gérskim terenie
w 1535 roku Georgiewiczowi powiodla si¢ ucieczka. Mimo réznorodnych niebezpieczenstw dotarl on
do Europy po czterech latach pelnej przygéd wedréwki (B. Georgiewicz, De captivate sua apud Turcas
[Gefangen in der Tirkei], hrsg. R. Klockow, M. Ebertowski, Berlin 2002, s. 24—42, 48-52).

13 Georgiewicz zataczyt do pierwszego wydania De afflictione. .. Christianorum (Antwerpia 1544) stownik
stowiansko-tacinski ,,Vocabula slavonica”.

YW chwili pojmania przez Turkéw miat okoto dwudziestu lat, byl prawdopodobnie cztowiekiem wy-
ksztalconym w zakresie literatury i prawa, moze tez, jako protegowany arcybiskupa Ostrzyhomia Lszl6
Szalkai’a, po czg$ciowych $wigceniach kapladskich (informacje biograficzne za: A. Héfert, Bartholomaeo
Georgius, [w:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History, vol. 7: Central and Eastern Europe,
Asia, Africa and South America (1500-1600) [online], red. D. Thomas, J. Chesworth, Leiden—Boston
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pojmania w niewole upadly zyciowe plany Georgiewicza, mozliwo$¢ korzystania z ta-
kich débr jak nauka, literatura i sztuka. Szans na powrét do ojczyzny z zasady nie
bylo. Ucieczki wyjatkowo tylko konczyly si¢ szczgsliwie (Georgiewicz uciekat siedem
razy"). Mlody cztowiek sprzedany jako niewolnik nad Bosforem mial tylko jedna
perspektywe: niewolna prace fizyczna na rzecz tego, kto go kupil od handlarza. Pra-
ca ta, stanowigca wlasno$¢ nabywajacego, dawala tylko zabezpieczenie podstawowych
potrzeb biologicznych niewolnika.

Warto$¢ swiadectwa Georgiewicza przedstawionego czytelnikom w O udrecze-
niu... krzescijandw czgsto si¢ deprecjonuje z powodu emocjonalnego charakeeru tej
wypowiedzi, chwali za§ pozbawiony takich emocji opis tureckich obyczajow w cze-
Sci O tureckich sprawach i obrzgdziech ksiggi wrdre'. Na przyklad Tafifowski, uznajac,
jak wspomniano, ze autor utrwala w opisie cierpieri chrzescijan ,,negatywne stereoty-
py’ i ,poglebia chrzescijariskie uprzedzenia®, pisze: ,Zgota inny charakter ma utwér
De Turcarum ritu et ceremoniis. Okazuje si¢ bowiem, ze jego autor [...] potrafit by¢
obiektywnym obserwatorem”"’. Niedawny niewolnik turecki byt jednak cztowiekiem
wyksztalconym, nieskfonnym w swoich tekstach do skupiania si¢ na krzywdach oso-
bistych, umiej¢tnie malujacym obraz szeroko zakrojony, panoramiczny. Nie byl tez
krasoméwca-katastrofista teoretyzujacym na temat niebezpieczefistwa tureckiego,
lecz krytykiem faktycznej polityki Imperium wobec Europy: cata potega osmariska
wzrastata od poczatku kosztem krajéw chrzescijariskich.

Poniewaz w dwczesnej szesnastowiecznej Europie nie bylo analogii do niewolnictwa
ustrojowego, Georgiewicz dla oddania jego ponurej egzotyki postuguje si¢ niekiedy
terminami pochodzacymi z prawa rzymskiego. W starozytnym Rzymie do niewolnika
odnosilo si¢ prawo rzeczowe (nie osobowe). Prawo whasnosci dawato petne wladztwo
nad rzecza (plena in re potestas) nieograniczone co do tresci (ograniczenia mogly wyni-
ka¢ jedynie z okolicznosci zewngtrznych) i obejmowato miedzy innymi:

— prawo posiadania rzeczy wlasnej (ius possidend;);

— prawo do uzywania rzeczy wlasnej (ius utendi);

— prawo zuzycia (ius abutends);

— prawo do pobierania pozytkéw (ius fruendi);

— prawo do rozporzadzania rzecza wlasng (ius disponendi)'®.

Zgodnie z tym, ze niewolnik byt ,rzecza wlasng”, wlasciciel miat prawo dowolnie
si¢ nia postugiwac az do ,zuzycia”. Mgt czerpa¢ wszelkie pozytki z zalet, umiejetnoscei

2015, s. 321, dostepny: <https://books.google.pl/books?id=nohjCgAAQBA]J&printsec=frontcover&
hl=pl&source=gbs_ge_summary_r&cca=0#v=onepage&q&f=false> [dostgp: 19 pazdziernika 2018];
S. Krasié, Purdevi¢ Bartul, [w:] Hrvarski biografski leksikon [online], t. 4, gl. ur. T. Macan, Zagreb 1998,
dostepny: <http://hbl.lzmk.hr/clanak.aspx?id=4996> [dostep: 19 pazdziernika 2018].

5 A. Hofert, dz. ¢yz.; S. Krasi¢, dz. cyr.
'8 B. Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijasiskie. .., k. C-E,.
7 2. Tafiowski, dz. cyt., s. 81.

18 Zob. M. Kurylowicz, A. Wilidski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, wyd. 5 popr., Warszawa
2013, s. 183-184.
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i pracy niewolnika, nie bedac zobowiazanym do inwestowania w niego ponad spo-
dziewane korzysci. Dla unaocznienia przedmiotowego traktowania chrzescijariskiego
wigznia w Imperium Osmanskim Georgiewicz uzywat wigc od czasu do czasu takich
termindw jak res mancipi — rzecz whasciwie nabyta (o niewolniku), dimensum (pol.
»obrok réwno rozdzielony”) — wydzielana niewolnikowi racja zywnosciowa, verna
— niewolnik urodzony w domu pana z jego niewolnicy". Centrum obrazu niewoli
u Georgiewicza stanowi niewolna praca.

Znamiennym rysem turcyki Georgiewicza jest krytyka wymuszonej ,,réwnosci wo-
bec pracy” w panstwie sultana. W Imperium pracowaé musiat kazdy, wolny i niewolny,
wysoko i nisko urodzony, bogaty i biedny, ten natomiast, kto nie pracowat, znajdowat
si¢ poza nawiasem spoleczenistwa. Te réwno$¢ dzisiaj niektdrzy wspdlczesni badacze
przeciwstawiaja ,zamknigtym barierom stanowym” w Europie, jak to czyni Marian
Balczewski:

To tak silnie zadomowione we wspdlnocie muzutmariskiej powszechne braterstwo w islamie i od-
mienne od zamknietych barier stanowych w strukturach spolecznych pafstw chrzescijariskiego Zachodu
i Wschodu otwarte stosunki miedzyludzkie i stuzbowe, podbite obyczajowym demokratyzmem, umoz-
liwialy w praktyce kazdemu wierzacemu w Allaha — poddanemu sultana, wybér nieskrepowanej drogi
kariery publicznej®.

Obraz przekazany przez Georgiewicza demitologizuje t¢ utopijng wizje. W jego
opinii machina Imperium powodowata cierpienie setek tysigcy ludzi, a instrumentalne
warto$ciowanie osoby wedlug wagi jej pracy dla islamskiego paristwa odczuwali naj-
dotkliwiej przedstawiciele europejskiej szlachty, duchowni i elity umystowe. Sprzedani
w niewole, tracili dotychczasowa wysoka pozycje spoteczna i jako niewolnicy na réwni
z ludZmi z gminu musieli pracowac fizycznie na swoje utrzymanie. Zalety ducha, wy-
ksztalcenie, nabyte umiejetnosci marnowaly si¢, wedlug autora, jako zbyteczne w no-
wym upokarzajacym polozeniu:

Barzo cigzki stan tych jest, ktdrzy si¢ nie nauczyli rzemiosta, bo tylko to samo tam jest we czci i powa-
dze. A przeto ludzie uczeni, kaplani, $lachcicy, ktérzy w préznowaniu zyli, gdy w tureckie rece wpadna, ze
wszech nanedzniej bywaja czgstowani. Bo przekupien ich zadnych nakladéw ku ich potrzebie czyni¢ nie
chee, jako na kupia nieskupna a nieodbyta. Ci przez butdw, przez czapek i czestokroé wietsza cze$¢ ciala
naga majac chodza, bo nowego odzienia nie dadza, gdy si¢ stare szaty zedra. Powldcza je po $niegu, po
kamieniu, zimie i lecie, a temu nie koniec, alizby abo umarli, abo glupiego pana nalezli, ktéry by kupia
niepozyteczna kupil, takie¢ ich jest szacowanie. (BG-RzZ k. B v-B,)

»Kupig niepozyteczng’, skazana na wegetacje, mieli by¢ wigc zwykle mlodzi Euro-
pejezycy, dobrze urodzeni, wyksztalceni, ktérzy w swoim paristwie zyliby nie z pracy
rak, lecz pehnili wazne funkcje polityczne, spoleczne i religijne.

Y Zob. ]. Sondel, Stownik tacirisko-polski dia prawnikéw i historykéw, Krakéw 2006 — hasta mancipium
(s. 603), dimensum (s. 290), verna (s. 984).

2 M. Balczewski, Mikotaj Rej wobec Turkéw i Turcji, [w:] Mikolaj Rej — w pigésetlecie urodzin, red.
J. Okod i inni, cz. 1: Humanizm, reformacja, retoryka i jezyk, £6dz 2005, s. 93.
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I1I. KATEGORIE PRACY NIEWOLNE] OPISANE PRZEZ GEORGIEWICZA

Na skreslonym pobieznie tle ustrojowym przedstawia Georgiewicz zajecia niewolni-
kéw i miejscowej podbitej ludnosci stowiariskiej. Turcyka O udrgczeniu. .. chrzescijan ma
forme narracji pierwszoosobowej, uwiarygodnionej przez znajomo$¢ realiéw, wynikla,
jak powiedziano, z blisko dziesi¢cioletniego pobytu Georgiewicza w osmanskiej niewoli.
Na to $wiadectwo skladaja si¢ opisy polozenia rolnikéw, pasterzy, rzemieslnikéw, shuzby
domowej, ulicznych sprzedawcoéw drewna opalowego, takze oséb wykonujacych inne
niz praca czynnosci niewolne, jak stuzba w wojsku lub rola haremowych naloznic. Po-
dobne motywy pojawiaja si¢ takze sporadycznie w innych rozdziatach.

1. PRACA NIEWOLNA NA ROLI

»Ku oractwu” przeznaczano zwykle niewolnikéw mezczyzn, ktérzy zgodzili sig
przej$¢ na islam i dali si¢ dobrowolnie obrzezaé: , Tacy, iz juz stalszy bywaja miani
i niemajacy si¢ ku ucieczce, panowie biorg je ku postugam w polu” (BG-Rz7, k. B).
O niewolnikach zatrudnianych w polu Georgiewicz pisze, ze pracowali tak zwykle do
staro$ci. Gdy stawali si¢ niezdolni do takiej aktywnosci, mogli zosta¢ uwolnieni, choé
czgéciej niepozyteczny starzec byl wyrzucany, pozbawiony wszelkiego zaopatrzenia:
,tedy dopiro swoboda mu przypadnie, gdy [...] dla starosci niepozyteczny rychlej
bywa odrzucon od pana, nizli opuszczon [= wypuszczony]” (BG-RzT, k. B,-B v).
O pracy na roli wypowiada si¢ Georgiewicz w kilku miejscach jako o jednym z naj-
ciezszych zaje¢ niewolnych, na przyklad: ,Wiele¢ tam jest niestychanych przykladéw
nedze, alem nigdy nie widal, aby kiedy orano ludZzmi dwu w jarzmo wprzagwszy”
(BG-RzT k. B,)*.

Uzywajac rzymskiego terminu villa® (gospodarstwo wiejskie) przettumaczonego
na polski jako ‘wies, folwark’, Georgiewicz ukazal tez istot¢ pracy niewolnych rodzin
chrzedcijariskich w takich tureckich ,willach” zarzadzanych i obstugiwanych przez nie-
wolnikéw: ,Mieszczanie [tj. whasciciele majatkéw, mieszkajacy w miastach — dop.
A.G.] przez niewolniki swoje rola orza’ (BG-Rz1, O udreczeniu... krzescijandw,
k. D,v.). ,A gdyby kto z zona i z dzie¢mi byt poiman, tego barzo radzi panowie wielcy
kupia i wysadza go nad wsig abo nad folwarkiem, aby opatrowat pola, winnice abo
pastwiska” (BG-Rz1, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. Ba)'

Taki nadzorca-niewolnik pracowal wraz z zona i dzie¢mi, ktére jako urodzone z nie-
wolnej matki, byly réwniez niewolnikami: ,, Ktorzy si¢ z nich narodza, bywaja wernami,
to jest z niewolnych narodzeni w domu obcego pana” (BG-Rz T, O udreczeniu. .. krzesci-
Jjandw, k. B,)?. Praca niewolna chrzedcijan pojmanych wraz z calymi rodzinami dawata
nadziej¢ wyzwolenia po odstuzeniu wyznaczonego wymiaru czasu. Zarazem uwolnienie

! Obraz ,niestychanej nedze” niewolnika przeznaczonego do pracy w polu jest ztagodzony informacja
dementujaca wie$¢ o oraniu ludZzmi w Imperium.

2 Tenze, Prognoma sive Praesagium Musulmannorum. .., Krakéw 1548, k. D,v. Zob. hasto villa, [w:]

J. Sondel, Stownik...,s. 993.
3 Zob. przyp. 17.
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rodzicéw pociagato za soba koniecznos¢ ztozenia okupu za dzieci, ktére inaczej pozo-
stalyby niewolnikami i zostaly pozbawione minimum stabilizacji, jakim bylo wspélne
zatrudnienie rodziny w jednym miejscu:

Jesli beda w krzescijariskiej wierze trwaé, ustawia im pewny czas trzymania w niewoli. Gdy on czas
przyjdzie, bywaja wolni, ale ich synowie, jesli nie beda odkupieni, zostana w niewoli wedlug pariskiej wo-
lej, abo na tymze miestcu mieszkad, abo si¢ indzie przenie$¢, bo tam zadny nie ma wiecznej ani opisanej
osiadlosci rolej, kedry by miat pewne miestce niewolstwa. Jesli chea po otrzymaniu wolnosci do ojezyzny
si¢ wroci¢, dawaja im listy glejtowe®. (BG-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B3—B3V)

2. PRACA PASTERZY GORSKICH

Praca niewolnikéw-pasterzy gérskich byta réwnie cigzka jak praca na roli. Uciaz-
liwe bylo juz samo caloroczne mieszkanie w gérach bez dachu nad glowa i ciagle
przenoszenie si¢ z miejsca na miejsce. Dodatkowym pasterskim obowiazkiem bylto
wyrabianie okry¢ z surowcéw zwierzecych. Niekiedy niewolnicy byli wynagradzani
wedlug dobrej woli pana:

Twardy zywot jest oraczéw, ale twardszy tych, kedre kupuja na pasterstwo, bo musza zy¢ na puszczy,
ustawicznie i w nocy, i we dnie pod niebem krom przykrycia mieszka¢, tylko pan z zong sam w namiecie
jest, a procz dogladania trzéd nie moga uwlec czasu, musza czyni¢ oporicze i koldry. Na kozdy miesiac
pastwiska przemieniaja, przenoszac si¢ z gér na géry, ktérzy panowie przyklonniejszy sa, dawaja niejaka
zaplat¢ niewolnikom, jaka czytamy by¢ u Rzymiandw, ,,obrok réwnie rozdzielony”. (BG-RzT, O udrgcze-
niu. .. krzescijandw, k. BSV)

O tych mizernych sumach ,zaplaty od bydla” Georgiewicz pisze, ze byly ,n¢dznym
ulagodzeniem niewolstwa”, ale skutecznie odwodzily nieszczgsnych od ucieczki.

3. NIEWOLNICTWO SEKSUALNE I SEUZBA DOMOWA

Inne niedole opisywane przez Georgiewicza dotycza niewolnictwa dziewczat
i chopcéw zakwalifikowanych do postug seksualnych. Decyzje handlarzy i kupcéw
co do przeznaczenia niewolnikéw chrzescijafiskich sa w pismach Chorwata zywa ilu-
stracja przedmiotowego traktowania cztowieka. Przejawia si¢ to zaréwno w bezwzgled-
nym wykorzystywaniu waloréw fizycznych, jak i réwnie bezwzglednym selekcjonowa-
niu starzejacych si¢. Dziewczeta ,wdziecznej cudnosci bywaja wybierany w mito$nice”
(BG-Rz1, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B). Chlopcéw za mlodu przydzielonych do
rozwiaztych prakeyk, po wykorzystaniu ich mlodosci i urody, okaleczonych, tureccy
nadzorcy przeznaczali do prac shuzebnych:

Potym gdy staroscig zejdzie cudno$é, ku postugam trzebiedcéw [= eunuchéw — dop. A. G.], aby panien
strzegli, bywaja zastani abo ku strzezeniu koniéw i muléw, abo ku postugam kuchennym bywaja przylozeni.
(BG-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. Ayv)

24 Listy glejtowe” to $wiadectwa, ze s3 wolni. Nie dawaly one gwarancji powrotu do ojczyzny z powodu
duzych odleglosci i niebezpieczedstwa powtérnego pojmania w niewole (zob. R. Ryba, dz. cyz., s. 113).

~ 105 ~



Podobnie bylo z niezakwalifikowanymi do postug seksualnych nieurodziwymi
dziewczetami, ktére wykonywaly ponizajace lub ciezkie prace:

[...] $rzednie bywaja dany matronam za shuzebne dziewki, ktdrych postugi niekedre sa tak bardzo pluga-
we, iz poéciwie nie moga by¢ wyrzeczony, bo musza za nimi idZ z faska wody, kiedy ida ulzawa¢ brzucha
i ku wypréznieniu nizszych cz¢dci. Drugie bywaja obwiazane stuzebniczemi robotami, jako tkactwem

i cigzkiemi pracami. (BG-Rz7, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. B)

Wedlug autora nie mialy czasu wolnego ani mozliwosci kontaktu z ludzmi:

Stuzebnice bardzo ciasno chowaja w wiecznych pracach i précz obejrzenia mezéw i wespolek z stuza-

cemi niewolniki, nie dopuszcza im zadnej rozmowy. (BG-Rz7, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. B,
I dalej:

A wiezniczki nie maja dozwolenia wynidz z domu, jedno z niewiastami Turkami, gdy idg do tazniej
my¢ sie abo indzie przed miasto na przechadzke do ogrodéw i winnic, co czesto zwykly czynié. Ale
zawzdy w domiech siedzac robia i nie dopuszczaja im z niewolnymi stugami pospolitowaé. (BG-RzT,
O tureckich sprawach i obragdziech ksiggi wtdre, k. Dyv.)

4. SLUZBA PALACOWA I WOJSKOWA

Georgiewicz zaznacza, ze oprécz handlu jeicami pojmanymi na wojnie i ludnoscia
uprowadzona jako jasyr, Zrédlem niewolnictwa w Imperium byta branka chrzescijariskich
chlopcéw, odbieranych przemoca matkom i ojcom i przeznaczanych do shuzby Porcie®.
Jesli chlopey trafiali do elitarnych szkét dla janczaréw lub do shuzby na dworze sultana,
obowiazkowo byli turczeni (przymusowo nawracano ich na islam). Georgiewicz przed-
stawia dewszirme jako Zrédlo nieustajacej tragedii rozbijanych rodzin stowiariskich:

Syn bywa prawie odciagnion, aby miedzy barzo obcemi wiecznie zyt. Cokolwiek jest milego krew-
noscia, towarzystwem wdziecznego, pospolitowanim milego, aby to opuscil, a potym w liczbie tych by¢,
ktére Grekowie zowa ,krom ojca, bez matki”. Ojciec syna, ktérego byt ku chwale Bozej wychowat, widzi
by¢ pochwyconego na zolnierstwo szatariskie, aby przeciw Krystusowi walczyt. (BG-Rz7, O udreczeniu. ..
krzescijandw, k. B7—B7v.)

A co jest naokrutniejszego, ze wszytki syny, ktérzy zon nie maja, pobiora, a to przez kozde pie¢ lat domy
ich szpiegujac. (BG-Rz1, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. D)

> To tzw. podatek krwi, dewszirme, zob. T. Majda, Przedmowa do wydania polskiego, [w:] S.]. Shaw, Hi-
storia Imperium Osmariskiego i Republiki Tureckiej, t. 1: 1280-1808, przekt. B. Swietlik, Warszawa 2012,
s. 12: ,W tym przypadku »niewolnik« (tur. ##/ — niewolnik, stuga) okresla tych wszystkich, ktdrzy
wywodzili si¢ z systemu dewszirme i tworzyli wojsko podlegle sultanowi. Natomiast ci wybrani, ked-
rzy przeszli specjalne wyksztalcenie w szkole palacowej, tworzyli kadre administracyjng padstwa. Wszyst-
kich nalezacych do tej klasy zwano niewolnikami (stugami) Porty (tur. kapy kullary). Niezaleznie od klasy
niewolnikéw pochodzacych z systemu dewszirme, istnieli niewolnicy (tur. esir) [pol. jasyr] rekrutujacy sig
z jeicéw wojennych badz z handlu niewolnikami, dostarczanych najczesciej przez Tataréw krymskich,
a takze pojmanych na Kaukazie i w Afryce”.
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A gdy juz wszystko, co powinni z siebie, uczynia, jeszcze zawzdy prawo jest Turkowi nalepszego z synéw
wybiera¢, ktérego obrzazawszy i od rodzicéw odjawszy, ku zolnierstwu go chowa abo ku walecznosci.

(BG-RzT, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. B7)

Chrzescijariska mlodziez stowiariska, przeznaczona dla sultana w tym corocz-
nym poborze, oderwana od rodziny — gromadnie turczono, dzielono wedtug uro-
dy i uzdolnien na tych, ktérzy beda szkoleni w szkotach przypalacowych na pazidéw
i przyszlych urzednikéw (,ku uczeniu ich praw”) albo oddani do wojska. W wojsku
silniejsi a mniej zdolni umystowo pozostawali na stale, z niewielkim zoldem zobowia-
zujacym do gotowosci bojowe;:

I juz przyjawszy i poddawszy si¢ ich obrzedom, i pilno obaczywszy z fizjognomijej, to jest z obezrzenia
twarzy, i z osoby ciata, wedlug dowcipu kozdego i tez skfonnosci, rozdadza je abo ku uczeniu ich praw, abo
ku zoierstwu. Jesli si¢ w nich okaze wigtsza sila ciala niz rozumu, bywaja im dany na ustawiczny zold dwie
abo trzy aspry, a to mnimaja im by¢ dosy¢ ku zywieniu i odzieniu, alizby trzeba jecha¢ na wyprawe. (BG-
-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. Ag—Agv.)

Przysztych zotnierzy od maltego szkolono pod surowym nadzorem w strzelaniu
z tuku (jako strzelcéw, to jest solaklaréw) albo w szermowaniu kijami (jako zotnierzy
piechoty zwanych janczarami). Do$¢ szczegdtowo zrelacjonowal Georgiewicz sposéb
wychowywania chrzescijafiskich chlopcéw do walki, przebiegajacy ze znacznym ogra-
niczeniem swobdd, z karami fizycznymi za niezadowalajace postepy:

Cwiczeniu walecznemu tak bywaja przyuczeni. Naprzéd wedtug mtodosci dawaja im tuk wolny.
Potym, gdy si¢ mnozy duzo$¢ i umiejetno$é, dawaja tezszy, potym ciezszy i duzszy, aliz bedzie godzien ku
walce. Tudziez przy nich jest mistrz bardzo grozny. Doznawca ustawicznego ¢wiczenia ilekro¢ zabladzi od
celu, tylekro¢ tez puha bywa sieczon. A ci bywaja wpisani w liczbe Solaclar, to jest strzelcéw. Drudzy ku
temu bywaja ¢wiczeni, aby jenczarom byli przylaczeni. Ci tez majg swoje uczyciele, ktdrzy je ku ustawicz-
nemu biciu laskami abo szermowaniu przymuszaja, dwa a dwa miedzy soba kijmi szermuja. (BG-RzT,
O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. ASV.)

System niewolenia miodziutkich braricéw chrzescijariskich bywal w polskiej literaturze
XVIwieku, a takze w dzisiejszej literaturze przedmiotu oceniany jako racjonalne wykorzy-
stanie przez Imperium dostgpnego kapitatu ludzkiego. Batczewski tak pisze na margine-
sie charakterystyki szesnastowiecznych pogladéw Mikotaja Reja na Turkéw i Turcje:

[...] Turcy uroéli w potege i podbili tak wiele ziem i narodéw w Europie, od potudniowych Batkanéw po
pélnocne rubieze Karpat i wybrzeza Morza Czarnego. Przyczyne tych nadspodziewanych dokonar upa-
truje Rej w trosce i pilnosci, jaka Turcy poswigcali [...] nade wszystko mechanizmom wychowania oraz
racjonalnego wykorzystania dla swoich celéw pozyskiwanego droga selekcji tudziez réznymi sposobami
niejednolitego etnicznie, obcego im wiara i jezykiem kapitalu ludzkiego. Rej w tej kwestii z podziwem
polaczonym z niepokojem zdaje si¢ pochwala¢ t¢ zaskakujaca dwezesnych Europejezykéw umiejetnosé
turecka — asymilacje rozmaitych braficéw, a nastepnie wydobywanie z pozyskanych ludzi, wloczonych
za ich zgoda lub zniewolonych sila i przebiegloscia w szeregi sultariskiej rodziny niewolniczej, maksimum
ich przyrodzonych zdolnosci dla dobra islamu i chwaly Osmandw?.

2 M. Balczewski, dz. cyt., s. 92. M. Rej w epigramacie Turczyn pisal: , Turczyn to chlop nikczemny
z narodu swojego, / By nie mial dzielnych ludzi z $wiata postronnego. [...] Najdziesz tam i Francuza,
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U Georgiewicza mamy do czynienia z zarliwa krytyka dewszirme, ktéry t¢ umiejet-
nos¢ turecka oceniat nie w kategoriach sprawnosci polityczno-spoteczno-demograficznej,
lecz w $wietle moralnosci, jako krzywde zadawana calej spotecznosci chrzescijaniskie;j.

5. PRACA CHRZESCIJANSKICH DUCHOWNYCH NA ULICY JAKO PROG OSTATECZNE]J NEDZY

Posrednio z zagadnieniem pracy wiaze si¢ opisywany szeroko przez Georgiewicza
problemem wegetowania duchownych chrzescijaniskich na marginesie zycia spolecz-
nego. Miejscowej chrzescijaiskiej ludnosci uniemozliwiano publiczne sprawowanie
kultu. Koscioly byly grabione, zamieniane na meczety, co omijato tylko ubogie kapli-
ce. Nie mozna ich bylo remontowa¢ ani budowa¢ nowych. Nabozedstwa mogly si¢
odbywa¢ tylko niejawnie i w ciszy, a liturgia stowa byla szczegélnie zakazana i obtozo-
na wysokimi karami pieni¢znymi:

Zwony wszystki i organy, i insze naczynie $piewania kosciolom odejmuja i owszem samy koscioly
zgwalcone swemu Mehemmetowi pos$wiacaja. Nedzne i barzo podle kapliczki krzescijanom zostawiaja,
w ktérych msze i ofiary nie jawnie, ale potajemnie a z milczenim czynia, ktére kapliczki gdyby abo trze-
sienim ziemie upadly, abo zgorzaly, abo dla starosci zginely, nie godzi si¢ poprawia¢ abo inszych budowa,
aliz za wielkim datkiem pieniedzy kazanie i powiadanie Ewangelijej jest zakazano i zapowiedziano. (BG-
-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B)

Wedhug Georgiewicza polozenie chrzedcijariskich duchownych nie dawalo nadziei na
poprawe losu. Nie mogli jawnie kontynuowa¢ swojej postugi kaptanskiej ani nies¢ du-
chowej pociechy potrzebujacym. W swicta tylko byli czgstowani przy kosciele chlebem,
a na co dzien utrzymywali si¢ z pietnujacego spolecznie ulicznego handlu drewnem:

Kaplan i zakonnik w barzo tam ztym polozeniu sa, bo je maja jako §wictokrajstwa i zgorszenie Boze
i ludzkie. Z kosciola nic nie biora, w $wicta troszke chleba im niektére niewiasty podawaja, a inszych
dniéw nic im nie dawaja, sami z drew rabania i noszenia zywa, bo jest obyczaj, aby drwa w lesie rabali,
ke6rych na osta naklads i z taz tupia po wszystkich ulicach chodza wolajac ,,drwa przedajne”. (BG-Rz7,
O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. B7v.)

Nierzadko skazani byli na zebractwo:

Duchownych jesli nie zabija, tedy obnazone ze wszystkiej majetnosci i dostojnosci ostawiaja je ku
nasmiewisku i ku zebractwie. (BG-RzT, O udreczeniu. .. krzescijandw, k. BG)

Georgiewicz, podsumowujac swoje opisy polozenia europejskich chrzescijan
w panstwie sultana, formuluje skarge w ich imieniu:

By ci ludzie byli przewiedzieli t¢ n¢dzg, tysiackro¢ woleliby byli przed tym umrzed, niz to cierpieé. Je-
§li tedy $mier¢ z Zywotem zmieszana jest, i owszem jesli kedy zdrowie przez dtugi czas trwa, aby nierychlo
umarl, to-¢ w Turcech jest. Nic nie jest niewola egipska, wygnanie babiloriskie, wigzienie asyryjskie, spu-
stoszenie abo zburzenie rzymskie ku tym ne¢dzam, kedy zawzdy bywaja stychane dumania abo narzekania
Jeremiaszowe, nie stowy, ale prawie rzecza tak sic ma. (BG-RzT, O udrgczenin. .. krzescijandw, k. B v—B,)

i Hiszpana, i Wlocha, / Takie Niemca z Wegrzynem, Polakéw, tych trocha. / Owa ze wszech narodéw
Turki poczynili” (M. Rej, Pisma wierszem, oprac. J. Niedzwiedz, Krakéw 2003, s. 195-196).
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6. SPRZEDAZ DO PRACY ZA DEUGI

Georgiewicz podkresla, ze ograniczaniu niezaleznosci podbitych ludéw europej-
skich stuzyt ucisk podatkowy. Praca w gospodarstwach i warsztatach wyzyskiwanych
prowincji stowiariskich tez byla niewolna, obciazona wieloraka niewolng danina, $cia-
gang bezwzglednie pod grozba pobrania w niewole dzieci albo samych dorostych w ra-
zie niewyplacalnosci:

Czwarta cze$¢ pozytkéw dawaja krzescijani, a to dawanie czwartej cz¢dci nie tylko z pozytkéw rolnych
i z bydta bywa wybierano, ale i rzemigslnicy z swoich zarobkéw czwartg czg$¢ dawaja. Nadto jest jeszcze
insza cigzko$¢: wybierania pogléwnego, iz kozdy z osobna, ile ich w jednym domu abo zgromadzeniu, od
siebie po dukacie placa. Jesli rodzicy zaplaci¢ nie moga, tedy bywaja przymuszeni swoje dzieci w niewola
przedawaé. Drudzy w faficuch zwiazani ode drzwi do drzwi obchodzg ku wyzebraniu zywnosci, jesli ani
tak platni nie bywaja, wiecznemu wiezieniu bywaja poniewoleni. (BG-ReT, O udreczeniu. .. krzescijandw,

k. Bv-B)

II1. SZANSE NA UWOLNIENIE

Autor podkresla, ze nie zapart si¢ wiary w przekonaniu, ze ,przystoi kazdemu
krzescijaniskiemu cztowiekowi w kazdym stanie, przykladem $wietych, abysmy my tez
z nimi stali si¢ blogostawieni, nie ba¢ si¢ wszelijakiej pracej przy wyznaniu imienia
Krystusowego podejmowac” (BG-RzT, O udrgczeniu. .. krzescijandw, k. A,). Wedtug

swego $wiadectwa czynil to takze w niewoli:

[...] tak jakom si¢ czesto gadal z wielg inszych bedac wigZzniem u niewiernych. Przetom tez czgstokro¢
bywal zaprzedawan, wszakzem cirpie¢ wolal, anizby mi¢ miano odwie$¢ od zbawiennej wiary. (BG-Rz7,
Krétkie opisanie gadania z Turkiem, k. Ag)

Wytrwanie w wierze niekiedy bylo szansa na uwolnienie (cho¢ Georgiewicz jej nie
dostal). Uwolnienie chrzescijanina od pracy niewolnej moglo nastapi¢ z woli pana
w wypadku niewolnika, ktéry si¢ u niego zestarzal, pan mégt tez darowa¢ wolnos¢ nie-
wolnikowi na polu walki wobec zagrozenia $miercig jako $lub uczyniony Allahowi za
ewentualne ocalenie: ,,gdy pan czasu walki przy nieprzezpiecznosci $mierci darowatby
go wolnoscia” (BG-Rz1, O udreczeniu. .. chrzescijan, k. Bv.).

Mozliwe bylo tez oswobodzenie niewolnika na mocy testamentu wiasciciela, gdy
wybral on takq forme pokuty religijnej: ,Drudzy zasi¢ wigznie i niewolniki kupione
obiecaja, aby byli wolnemi uczynieni” (BG-Rz1, O tureckich sprawach i obrzedziech. ..,
k. C). Slubowanie Allahowi wolnoéci dla niewolnika za ocalenie od $émierci tyczylo
jednak tylko stug nawréconych z chrzescijadstwa, odrzucajacy islam nie korzystali z tej
instytucji. Odmawiajacy przejscia na islam byli generalnie gorzej traktowani: ,,Drugie
zasig, kt6rzy si¢ nie chca obrzaza¢ — pisze Georgiewicz — bardzo okrutnie uciazaja,
ktérej nedze przez trzynascie lat doznalem. Ani tego moge wyméwié, co jest za nedza
u nich zywiac” (BG-Rz1, O udreczeniu. .. chrzescijan, k. Bv.).

Wyzwolenie sturczonych chrzescijan chronito ich od pracy niewolnej, zapewnia-
Yo zmniejszenie obcigzen podatkowych do rozmiaru ogdlnoparistwowego, nie dawato
jednak przepustki do ojczyzny:
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Ale tym, ktdrzy si¢ naszej wiary odprzysiegli, nie masz pewnego czasu niewolstwa ani zadnego prawa
wrécenia do ojczyzny, tylko nadzieja wolnosci jest na panskiej woli. A gdy dostana wolnosci, tedy placa
dziesiecing jako i inszy Turkowie, ale od inszych obcigzliwosci, ktdre cirpia krzescijani, s3 wypuszczeni.
(BG-RzT, O udreczeniu. .. chrzescijan, k. B,v.)

IV. OCENA ZJAWISKA PRACY NIEWOLNEJ I NIEWOLNICTWA

Niezaleznie od elementéw lamentacyjnych i petniacych role ostrzezenia przed tu-
reckim zagrozeniem w relacji O udrgczeniu, Georgiewicz w innym miejscu swej turcyki
rozwaza problem filozoficzno-moralny, jaki stanowila dla niego odr¢bnos¢ cywilizacji
faciniskiej i islamskiej. Mieszkaniec Europy otrzymal w spadku od swoich dziadéw
poszanowanie dla wolnosci i doswiadczal dysonansu cywilizacyjnego, obserwujac bez-
wzglednos¢ turecka w zniewalaniu jednostek, grup i calych narodéw. Wedlug Geo-
rgiewicza stanowienie o sobie dla $rodkowoeuropejskiego szlachcica ,w swobodzie
narodzonego” bylo od wiekéw najwazniejsza wartoscia, na wojnie ,wolni walczyli
przeciw wolnym” i zwycigzali albo byli pokonywani. Pisal, ze w paristwie suttana nie
bylo wolnosci, kazdy byt niewolnikiem wladcy*” i pozostat w stuzbie ,,niewolenia wol-
nych”. Bif si¢ nie w celu pokonania wroga na warunkach cywilizowanych, lecz by
uczyni¢ go niewolnikiem. Ten paradoks Georgiewicz ujat nastepujaco:

[...] bywamy czgsto zwycigzani od tych, ktdrzy ku niewolstwu zwycigzaja i niewolni ci dla niewolstwa wal-
cza, przeciw nam, ktdrzymy w wolnosci i w swobodzie narodzeni od dziadéw i pradziadéw, nam w zupelno-
§ci i w nienaruszeniu zostawionej. (BG-Rz T, Dowodne a pobudne napominanie przeciw Turkom, k. E ~E_v.)

W chrzescijariskiej Europie istniala réwnowaga migdzy wolg wladcy i wolnoscia
poddanych. W paristwach chrzescijariskich dostrzegal autor harmonie etyczng mie-
dzy nauczaniem Ewangelii, zyciem Kosciola i prawem $wieckim. Natomiast w Impe-
rium Osmariskim podporzadkowanie calego zycia paristwowego religijnemu prawu
koranicznemu ocenial jako klécace si¢ z rozumem. Mimo egzekwowania go z cala
surowoscig przez wladze paristwowe, byto ono wedtug niego ,,prézne” (ani $wicte, ani
nieomylne, ani prawe):

A gdyby w ustawy i w prawa obojego narodu wejrzal, i w tym my nie jestesmy podlejszy. I céz jest
nad Ewanielijg pobozniejszego i $wigtszego? Céz nad prawo duchowne nicomylniejszego? Céz nad prawo
miesckie?® medrszego abo prawszego? Gdyz oni przeciwnie, z Alkorana zywa, co jest rzecz niemniej glupia
jako prézna. (BG-Rz T, Dowodne a pobudne napominanie przeciw Turkom, k. E.v.)

7O systemie, ktéry krytykuje Georgiewicz, pisze J.S. Shaw: ,,Podboje staly si¢ wigc srodkiem do stwo-
rzenia »rodziny niewolnikéw« sultana, bedacej w opozycji do tureckich notabli” (dz. ¢yz., s. 90). Badacz
opisuje, jak osmanski suttan Murad tworzyl podstawy wladzy Osmanéw: , Korzystajac z systemu pengik,
Murad pozyskiwat silnych, mlodych mezezyzn sposréd jedcéw pojmanych w wojnach z niewiernymi,
kupowal tez niewolnikéw z Kaukazu. Za jego panowania powrdcono do poboru i umozliwiono nawré-
cenie na islam oraz poddanie si¢ szkoleniu, tak, by mogli réwniez uczestniczyé na réwni z tureckimi
wielmozami w systemie wladzy. Gdy tylko bylo to mozliwe, ulatwial im zdobywanie wladzy politycznej
i finansowej, nadawal im posiadlosci na zdobytych ziemiach na Batkanach, mianowal na wazne stanowi-
ska wojskowe, ale nie dopuszczal ich do urzgdéw w centralnej administracji” (dz. ¢yz., s. 90).

28 Panstwowe.
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Sukcesy terytorialne i demograficzne Turcji bylty wéwcezas okupione cierpieniami
podbitych przez nia narodéw. W zadnym oéwczesnym panstwie europejskim ,usta-
wy i prawa” nie pozwalaly cztowieka legalnie sprzeda¢, naby¢ na wlasno$é; prawo nie
przewidywalo posiadania niewolnikéw.

Przywiazanie do takiego ustroju ahistorycznie nieraz ocenia si¢ jako europocen-
tryzm czy chrystianocentryzm, jak to robi Balczewski. Pisze na przyklad, ze anty-
osmariskie pisarstwo Erazma z Rotterdamu jest oparte na falszu: ,zaskakuje niezna-
jomoscia realiéw tureckiego zycia obyczajowego i pafstwowego”, a Filip Melanchton
Hfalszywie ocenial turecka monarchi¢ przez pryzmat eurocentrycznego stereotypu, jako
krwawg i okrutng tyrani¢”?. Jednak wlasnie przywiazanie do wolnosci wyrazone przez
chrystiano- i europocentryzm wedtug éwezesnych chrzescijan uzdalnialo do obrony
rodziny, kraju i cywilizacji. Przykladem jest zycie i pisarstwo Georgiewicza.

V. PisMA GEORGIEWICZA ZRODEEM ERUDYCJI DLA PISARZY POZNIEJSZYCH
— NA PRZYKXADZIE Z MARCINA PASZKOWSKIEGO

Ukazany przez Georgiewicza obraz niewolnej pracy chrzescijan w Imperium
Osmanskim byl wzorem dla wielu innych przedstawieri tego zjawiska w literaturze
staropolskiej. Jak powiedziano wczesniej, zainicjowane przez szesnastowiecznego pi-
sarza motywy znalezé mozna na przyklad w siedemnastowiecznych Dziejach tureckich
Marcina Paszkowskiego™. Ponad pét wieku pézniej w $lad za Georgiewiczem opisuje
on do$¢ podobnie pracg niewolna chrzescijan, a takze szczegdlny ucisk duchowienstwa
chrzedcijariskiego w islamskim $rodowisku:

Duchownych dostojnosci na posmiech tam ida,
Musza tam cigzko robié¢ z wielka swa ohyda.
Wiladyka, dyjak, czerniec zaréwno z gburami
Odejmuje tam dochéd z beneficyjami.

Pop drwa po miescie wozi zywnosci szukajac,

Co przedtym dostatek miat z ofiar uzywajac.

Dyjak w kurpiach chusciskiem prostym feb owinie,
W dabrowach trzodg pasie, czabany i $winie.

A drugi wodg wozi bosy, w zlej siermiedze [...]%".

To, co u Georgiewicza jest pierwszoosobowa narracja-skarga zanoszong w imieniu
uciskanych, Paszkowski przeksztalca w efektowny obraz epicki, rozwiniety do objeto-
$ci 20 wersow. Stosuje wielocztonowe kontrastowe zestawienia obrazéw dobrego i ztego

» M. Balczewski, dz. cyz., 5. 95.

% Analizujacy te powiazania M. Kuran pisze: ,Przewierszowanie opowiesci trzynastozgloskowcem ma za-
pewne podnie$¢ wypowiedz do rangi literatury wysokiej, uczyni¢ z niej epos. Autor stara si¢ zamaskowaé
w ten sposdb wtérnos¢ swego przekazu wobec zastyszanej opowiesci, jak tez innych przekazéw ustnych
i by¢ moze pisemnych, ktére pomogly mu skomponowa¢ utwér” (M. Kuran, dz. cyz., s. 32).

31 M. Paszkowski, Dzicje tureckie. .., rozdziat X: W ktdrym sig opisuje wiadza cesarza tureckiego nad swemi,
okrucienstwo nad naszemi, k. GS.
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potozenia duchownych przed i po pojmaniu przez Turkéw, na przyklad: ,Pop drwa
po miescie wozi zywnosci szukajac, / Co przedtym dostatek miat z ofiar uzywajac”;
»Co przedtym w onych greckich rozkoszach plywali — / Radziby tam odrobin z débr
swych uzywali”; ,Nic tam patryjarchowie z metrypolitami, / Nic czerncy, wladykowie
z archimendrytami, / Zbyli swych beneficjéw, prowentéw, prebendy, / W czuchach
tureckich chodza miasto rewerendy”*”.

Ten dobér kontrastéw jako figura mysli jest efektowny, ale zarazem stwarza suge-
sti¢ ,,sprawiedliwosci dziejowej”, czego u Georgiewicza raczej si¢ nie wyczuwa. Ob-
raz nedzy duchownych w tekscie autora O udreczeniu. .. chrzescijan tworzy wrazenie
obiektywnej relacji naocznego $wiadka, dzielacego z n¢dzarzami zfa odmiang losu.

Paszkowskiego chwali Balczewski:

Z tej przestanki warto$ciowania ludzi wedlug ich ofiarnej i pozytecznej pracy dla paristwa narodzi-
la si¢, tak podziwiana przez Paszkowskiego, turecka praktyka sadownicza oraz idea réwnosci i sprawiedli-
wosci spolecznej®.

V1. ZAKONCZENIE

Opisy pracy niewolnikéw i ludnosci podbitej w Imperium Osmariskim nie daja si¢
u Georgiewicza oddzieli¢ od opisu niewoli islamskiej jako kategorii szerszej. W pan-
stwach szesnastowiecznej Europy nawet najbardziej uciskany i wyzyskiwany poddany
nie przestawal by¢ osoba z punktu widzenia prawa paristwowego. Natomiast wedlug
relacji Georgiewicza w Imperium Osmarniskim pogardzany niewolnik giaur nie by} czto-
wiekiem, lecz uzytecznym badz nieuzytecznym przedmiotem. Stanowit tylko prywatna
whasno$¢ pana, zrodlo jego pozytkéw, przedmiot handlu, wymiany, uzyczenia i innych
przywilejow whasciciela. Zycie niewolnika miato wartos¢ ceny zaptaconej zari przy kup-
nie. Tematyka ta na gruncie literatury polskiej zostala tak szczegbtowo podjeta bodajze
po raz pierwszy. Pisarstwo Georgiewicza parafrazowal migdzy innymi Paszkowski.

Georgiewicz postawit z duza doza stusznosci diagnoze co do réznic cywilizacyjnych
miedzy Imperium Osmariskim i chrzescijariska Europa. Turkéw postrzegat jako do-
browolnych niewolnikéw, bez sprzeciwu oddajacych swoja wolnos¢ wladcy. Niewol-
nictwo stosowane przez islam wobec pokonanych chrzescijan widziat jako uzurpacje
»niewolnika” wobec ,cztowieka wolnego”. Mialo to charakter przestrogi dla krajéw
zagrozonych agresja turecka.

Autor zauwazal, ze za ustrojowym niewolnictwem pracy szed! wyzysk, traktowanie
ludzi jak zuzywajacych si¢ rzeczy, ,cz¢sci zamienne”. Podkreslal, ze przymusowa praca
generowala krzywde tysiecy ludzi. Georgiewicz widzial okrucieristwo Turkéw wobec
stabszych, bezbronnych (czy to mlodocianych, czy starych) jako wyraz cywilizacyj-
nej réznicy dyspozycji moralnych. Natomiast demograficznej i wojskowej preznosci

32 Tamze.

3 M. Balczewski, dz. cyt., s. 102.
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imperialnego ustroju jako wzoru dla Europy nie przecenial, przeciwnie, podkreslat
barbarzyristwo wyrywania mlodziezy ze §rodowiska rodzinnego w celu paristwowego
wychowywania postusznych stug Porty.

A 16™ CENTURY LOOK AT THE SLAVE LABOR OF CHRISTIANS
IN THE OTTOMAN EMPIRE

Summary

An image of Christians’ slave labor in the Ottoman Empire, presented in the 16 century translation
of the Latin turcica entitled Rozmowa z Turczynem o wierze krzescijasiskiej. .. (The dispute with a Turk over
the Christian faith...) by Bartlomiej Georgiewicz is probably the first in the Old Polish literature extensive
description of the Turkish captivity aspect. This article analyzes Georgiewicz’s description and emphasizes
its realism. It is also an attempt to defend the author against the accusation of stereotyping, raised against
his writing in some contemporary Polish studies.

Stowa kluczowe: praca niewolna, niewola turecka, Barttomiej Georgiewicz, Rozmowa z Turczynem o wie-
rze krgescijaniskiej, chrzescijanie, literatura antyturecka

Keywords: slave labor, Turkish captivity, Bartholomaeo Georgius, 7he dispute with a Turk over the Chris-
tian faith (Rogmowa z Turczynem o wierze krzescijanskiej), Christians, anti-Turkish literature
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