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zmierzysz ducha czasu (zeitgeist)?

Mark Runco (2014: 226)

Wprowadzenie

Biografie twoércow, mniej lub bardziej wybitnych, politykow i lideréw spo-
tecznych, mniej lub bardziej wptywowych, czy gwiazd wspotczesnej kultury
popularnej, mniej lub bardziej znanych, zalewaja rynek wydawniczy. Potki ksie-
garn uginaja si¢ od ksigzek biograficznych, wydawane sa czasopisma poswig-
cone zyciu znanych postaci, serie wydawnicze prezentujace w prostej formie
literackiej zycie i dzieta naukowcow zdobywaja kolejnych czytelnikow, opie-
wane sa czyny bohateréw wojennych, komentowana jawna i ukryta dziatalno$¢
politykow, wyjasniane skomplikowane zwiazki losow zyciowych i dziatalnosci
tworczej poetow, kompozytoréow, malarzy, pisarzy. Wydaje si¢, iz biografistyka
uksztattowata si¢ w oddzielny, swoisty rodzaj literacki, majacy charakterystycz-
ne cechy gatunkowe, typy oraz mistrzow i epigondéw. Kiedy zwrocimy uwage na
czytelnicza popularno$¢ niektorych autoréw biografii tworcoéw, chociazby takich
jak Irwing Stone, ktory poswigcil osobne dzieta Van Goghowi (Pasja Zycia), Zyg-
muntowi Freudowi (Pasje utajone, czyli zycie Zygmunta Freuda), Jackowi Lon-
donowi (Zeglarz na koniu), Michatowi Aniotowi (Udreka i ekstaza), Heinrichowi
Schliemannowi (Grecki skarb), Kamilowi Pissarro (Bezmiar stawy) czy Karolowi
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Darwinowi (Opowies¢ o Darwinie), to zasadne wydaje si¢ twierdzenie, iz tworze-
nie literackiej biografii tworcow stato si¢ wdzigczna dziedzina aktywnosci twor-
czej. Stato si¢ tworczoscia i podlega takim samym procesom i uwarunkowaniom
jak kazda inna wyemancypowana dziedzina tworczosci. Klopot z tym, iz tego
rodzaju prace biograficzne nie sa na 0got uznawane za wiarygodne zrédta wiedzy
0 zyciu i tworczosci ich bohaterdw przez przedstawicieli nauk o tworczosci (krea-
tologii), cho¢by byly rzetelne w sensie faktograficznym, odkrywcze w stawianiu
oryginalnych tez o zwiazku zycia z twdrczo$cia bohateréw, napisane w sposob
interesujacy 1 z talentem literackim. Odgrywajac wazna rol¢ kulturotworcza i li-
teracka, biografie te sa ,,wykluczane” z dyskursu naukowego, a powotywanie si¢
przez uczonych na ustalenia ich autoréw, nawet gdy sa one odkrywcze i okazuja
si¢ w pozniejszym czasie prawdziwe (jak chociazby te o przyczynach $mierci
Beethovena czy Czajkowskiego — zob. Neumayer, 2002), jest prawdziwym aktem
naukowej odwagi. Dlaczego tak si¢ dzieje? Dlaczego biografiom tworcow, pisa-
nym przez innych pisarzy, dziennikarzy, historykow, muzykow, a nawet lekarzy
jak A. Neumayer, odmawia si¢ warto$ci naukowych?!

Co to jest naukowa biografia twoércéw?

Na og6t metode biograficzna w odniesieniu do badan twoércow utozsamia
si¢ z psychobiografia (McKinley Runyan, 1992; Stasiakiewicz, 1999; Zawadzki,
2010; Calek, 2012, 2013; Calek, Tokarz, 2004; Szmidt 1 Modrzejewska-Swigul-
ska, 2011). Psychobiografia twdrcza jest rozumiana jako ,,narz¢dzie analizy lub
opisu tworczego funkcjonowania jednostki” (Stasiakiewicz, 1999: 83). Roman
Zawadzki (2010: 32) stwierdza, iz psychobiografia, zwana tez psychologiczng hi-
storia zycia lub portretowaniem psychologicznym,

[...] jest szczegodlnego rodzaju biografia jednostki, w ktérej dane faktograficzne sa
ledwie punktem wyjscia do rozbudowanego, wielowatkowego opisu i roéwnie wielo-
watkowej (wtym naukowej) interpretacji zarobwno dziatan i dokonan, jak i procesow
ksztattowania sig¢ jej tozsamosci, $wiadomosci, hierarchii wartosci oraz postawy wobec
$wiata i ludzi.

Mamy tu zatem wskazanie istotnego celu tworzenia biografii: doktadny opis
loséw zyciowych bohatera biografii i wszechstronna (naukowa) interpretacje jego

! Warto pamigtac, iz prace biograficzne napisali tak wybitni tworcy jak niemiecki muzyk,
filozof, lekarz i laureat pokojowej Nagrody Nobla Albert Schweitzer (Jan Sebastian Bach, wyd. 111,
2009), polski pisarz Jozef Hen (Boy-Zelerniski: blazen — wielki mqz, 2008), angielski dyrygent, kom-
pozytor i historyk muzyki Christopher Hogwood (Haendel, 2009), niemiecki socjolog Norbert Elias
(Mozart. Portret geniusza, 2006), angielski historyk i pisarz Paul Johnson (Tivércy, 2008) czy styn-
ny pisarz francuski Romain Rolland (Haendel, 1985).
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dziatan i dokonan oraz rozwoju tozsamosci. Specyfika i jednocze$nie ,,nauko-
wos¢” analizy psychobiograficznej polega¢ ma, zdaniem R. Zawadzkiego (ibi-
dem), na uwaznym przesledzeniu licznych sprzezen zwrotnych pomigdzy rézny-
mi aspektami zycia tworcéw i poszukiwaniu zwiazkdéw przyczynowych miedzy
nimi, a takze na

[...] odczytywaniu odwzorowan wplywu meandréw rozwoju psychiki i biegu zycia na
postaé generowanych ,,wytwordéw psychicznych” (czymkolwiek by one nie byly) utrwa-
lonych w dzietach i uczynkach cztowieka, sktadajacych si¢ na jego dorobek.

Innymi stowy, autor biografii — badacz — ma poszukiwac i wyjasnia¢ wzory
zycia (cech psychicznych) wplywajace na okre§lone wlasciwosci (charakter) two-
rzonych przez bohatera biografii dziet. A do tego, jak mozna sadzi¢, musi uzy¢
jakiej$ istniejacej teorii tworczosci, badz stworzy¢ witasna i lepsza.

Anita Catek (2013: 211), powotujac si¢ na postulaty metodologiczne Teresy
Rzepy, uwaza, ze metoda psychobiograficzna (psychobiografia) pozwala w na-
ukowy sposob analizowac historie zycia jednostek, a jej celem jest

[...] wyjasnianie zdarzen biograficznych za pomoca wybranej teorii psychologiczne;.

Dalej autorka pisze:

Na podstawie zgromadzonych materiatow psycholog zajmujacy si¢ badaniami biograficz-
nymi dokonuje rekonstrukcji osobowosci wybranej postaci w jej rozwoju, z nawiazaniem
do roznych faz jej zycia i ze szczegodlna koncentracja na mechanizmach determinujacych
czyny znane z biografii (ibidem).

Celem tego typu badan jest nie tylko zebranie i zinterpretowanie danych,
lecz przede wszystkim

[...] okre$lenie relacji i zwiazkéw migdzy nimi, a w przypadku osobowos$ci tworczej
relacji migdzy wytworami tworczosci, wlasciwosciami psychologicznymi tworcy (oso-
bowos¢, umyst, dziatanie) oraz przebiegiem jego osobistego i zawodowego zycia (ibi-
dem: 212).

W odréznieniu od biografii sporzadzanych na gruncie socjologii psycho-
biografie tworcze bardzo rzadko wykorzystuja dane z wywiadéw lub roz-
mowy, czg¢sciej za to informacje pochodzace z listow, pamigtnikow, notatek,
a takze — co jest tu znaczace — dane z analizy wytworow aktywnosci tworczej
bohatera biografii. Tymi bohaterami sa na ogo6t osoby publiczne, tworcy wy-
bitni, znani, §wiadomi swej wartos$ci i dokonan, o pogltebionej refleksyjno-
$ci 1 kompetencjach jezykowych, czgsto tez tworcy niezyjacy (Stasiakiewicz,
1999: 87). Kontrowersyjnym problemem jest wybor osoby tworcy do badan
biograficznych. Anita Catek (2013: 145-146) proponuje 50-letni dystans
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czasowy, dzielacy badajacego i tego, ktorego zycie tworcze bedzie badane,
proponujac tym samym respektowanie zasady przyjetej w badaniach histo-
rycznych.

Krotszy okres nie pozwala zobaczy¢ przebiegu zycia w perspektywie historycznej, a dziet
jednostki w odpowiednim konteks$cie kulturowym i spotecznym” (ibidem).

Wypada zatem zada¢ pytanie, czy podstawowym warunkiem biografii twor-
czej, w tym pedagogicznej biografii tworczej, jest badanie tworcy niezyjacego?
Czy biografia tworcy zyjacego tym samym traci walor naukowo$ci? Czy racj¢ ma
autorka (ibidem: 140), piszac, iz ,,Biograf bada zawsze rzeczywisto$¢ miniong”?
W moim przekonaniu stawianie tego wymogu jest przejawem ciagtej tesknoty
psychologdéw za maksymalna obiektywizacja badan i opisu ich wynikow, ktora
jest immanentnie sprzeczna z naturg badan biograficznych, z ,,istoty” subiektyw-
nych i zaleznych od osoby badacza.

Jak trafnie zauwaza Michat Stasiakiewicz (1999: 87), wszystkie te wymogi
sprawiaja, ze

[...] tre$¢ i forma materialu biograficznego sa zalezne nie tylko od podstawowych proce-
sOw spostrzegania i pamigci, lecz takze od elementow stylizacji narracyjnej, zinteriory-
zowanej akceptacji spotecznej, §wiadomej autoprezentacji itp. Jesli dodamy do tego fakt,
iz w wielu biografiach materialem sa takze wytwory tworczosci (jako odzwierciedlaja-
ce doswiadczenia lub etap rozwoju poznawczego jednostki), to mozemy powiedzie¢, ze
w przypadku 0séb twoérczych bedzie on miat nie tylko faktograficzny, lecz takze autokre-
acyjny, nie tylko jednostkowy, lecz takze kulturowy charakter.

To rodzi pytanie o wiarygodno$¢ (wartos¢ dowodowa) informacji prezento-
wanych w psychobiografiach tworczych. Dochodzimy zatem do pierwszego istot-
nego warunku, jaki zdaniem znawcow tej metody powinna spetnia¢ naukowa
biografia tworcza — wiarygodnos$¢ danych biograficznych.

Wielu autoréw podkresla trudnos¢ z weryfikacja wiarygodnosci wewngetrz-
nej (rzetelnos¢ relacji tworcy o sobie samym), wiarygodnosci zewngtrznej
(udokumentowana prawdziwos$¢ i1 autentycznos¢ zrodel) oraz wiarygodnosci
w kontekscie dzieta (prawdopodobienstwo dos§wiadczen i zachowan twoércy
w odniesieniu do czasu, sposobu powstawania i tresci jego dzieta). Mark Runco
(2014: 226), jako przedstawiciel tej grupy badaczy, ktorzy wydaja si¢ twier-
dzi¢, iz tylko to jest wiarygodne, co poddaje si¢ pomiarowi, wyraza widoczny
w motcie tego artykutu zal, iz dane biograficzne, wzbogacajac perspektywe
historyczna, sa trudne do zmierzenia w sposob zobiektywizowany. Zapomina
przy tym, iz jego kolega, Dean Simonton, stworzyt oryginalna strategi¢ badan,
okreslana jako historiometria, ktora wykorzystuje pomiar statystyczny do okre-
$lenia jakos$ci (oryginalnos$ci) dziet i wybitno$ci ich tworcéw (zob. Simonton,
1997, 1999; Szmidt, 2014).
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Naukowa biografia tworcza, wydaja si¢ twierdzi¢ jej propagatorzy, staje si¢
taka, gdy opiera si¢ na jakiej$ teorii naukowej, odnoszacej si¢ do podstawo-
wych aspektdéw tworczosci, gldwnie zas do teorii osobowosci tworczej lub proce-
su twoérczego. Dane biograficzne powinny by¢ wigc teoretycznie przeksztatcone
w fakt naukowy, a to poprzez zastosowanie okreslonej teorii wiedzy, jezyka, pro-
cesow poznawczych itd. ,,czynnych” w aktywnosci twérczej jako ,,interpretatora
znaczen zawartych w opisywanych zdarzeniach” (Stasiakiewicz, 1999: 88). Bez
teorii, stojacej ,,za” opisem biograficznym, nie ma zatem wiarygodnej, naukowe;j
biografii — oto w najwickszym skrocie stanowisko scjentystow w tej sprawie. By¢
moze zbyt rzadko zdaja sobie oni sprawg z tak zwanego paradoksu biografii na-
ukowej, ktory zdaniem Anny Gizy (1990: 5) polega na tym, iz poddajac biografi¢
,,obrobce” metodycznej, albo lepiej — teoretycznej, tracimy jednoczesnie jej ,,bio-
graficzno$¢” rozumiana jako unikalno$¢ i autentyczno$¢ opisu jednostkowego
zycia. Inaczej mowiac, im bardziej wyjasniamy fakty biograficzne, odwotujac si¢
do znanych juz wezesniej lub wymyslonych na rzecz aktualnych badan kategorii
teoretycznych, tym bardziej owa unikalnos$¢ zanika.

Tymczasem psychologowie, autorzy psychobiografii, przyjmuja niejako z de-
finicji, iz kazda biografia naukowa wymaga implicite jakiej$ teorii psychologicz-
nej, a sposob postugiwania si¢ zatozeniami teoretycznymi moze zaowocowac
trzema roznymi typami biografii (Stasiakiewicz, 1999: 89-90):

1. Biografia paradygmatyczna — typ najbardziej skrajny, w ktérym wszyst-
kie dane biograficzne o osobie, jej zyciu i tworczosci stanowia jedynie narzedzie
potwierdzenia (konfirmacji) warto$ci deskryptywnych i eksplikacyjnych okresl-
nych teorii (gtéwnie psychoanalitycznych w licznych psychobiografiach twor-
coOw).

2. Biografia poréwnawcza — zawiera analiz¢ alternatywnych interpretacji
materialu dowodowego”, ktére pozwalaja na okreslenie trafnosci danej teorii na
temat tworczosci danego tworcy.

3. Biografia eksplorujaca — mozemy ja okresli¢ jako twodrcza. Polega na ana-
lizie osobistych i profesjonalnych danych, stuzacej poszukiwaniu psychologicz-
nych mechanizmoéow funkcjonowania tworczej osobowosci, a jej gtownym celem
jest zbudowanie idiograficznej teorii dziatalnos$ci tworczej. Jak zauwaza autor, ten
rodzaj biografii prawie nie istnieje w psychologii tworczosci.

Odnoszac si¢ zatem do wspomnianych wyzej kryteriow naukowej biografii
tworczej, mozemy wskaza¢ w sposdb schematyczny kilka waznych jej wyznacz-
nikéw jako ztozonego zabiegu teoretycznego (zob. schemat 1).

Chcac sprosta¢ tym kryteriom, autor biografii tworczej powinien ,,przyjac”
jakas teorig tworczosci i tworczej osoby wraz z systemem wywodzacych si¢ z niej
poje¢ kluczowych (np. teoria psychoanalityczna, teoria inkrementalna R. Weis-
berga, teoria inkubacji, teoria transgresji tworczej, teoria systemowa ,,dziedzina
— tworca — pole” M. Csikszentmihalyiego, teoria dwuwarstwowa M. Runco itp.),
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kryterium teorii osoby,
dzieta, procesu twoérczego
i uwarunkowan zewnetrznych

kryterium heurystyczne: naukovya kryterium metodologiczne:
stymulowanie biografia rodzaj danych

przysztych badar tworcza i spos6b ich interpretaciji

kryterium narracyjne:
wzgledy estetyczne
i sposdb komunikacji danych

Schemat 1. Naukowa biografia tworcza i kryteria jej poprawnosci
Zrodto: opracowanie wiasne.

a w fazie koncowej — powinien opisa¢ i wyjasni¢ zwiazki zycia i tworczosSci,
odwotujac si¢ do tych kategorii. Wczes$niej powinien trafnie i rzetelnie dobraé
zrodta danych biograficznych, przeprowadzi¢ ich krytyke i obrong pod katem
zawartosci empirycznej i wiarygodnosci. W fazie tworzenia opisu biograficznego
(biografii) powinien zastanowi¢ si¢ nad sposobem zaprezentowania zebranych
danych biograficznych, dokonanych — by¢ moze — odkry¢, interpretacji zwiazkow
pomigdzy zyciem tworcy a jego srodowiskiem i cechami dzieta, a nastgpnie na-
pisac¢ dzieto tak oryginalne i interesujace dla czytelnika i innych badaczy, zeby
stanowito dla nich zaczyn przysztych badan i w miarg stale Zrodlo generowania
nowych hipotez na podobny temat. Mozemy zadac¢ pytanie o to, jak wiele nauko-
wych biografii tworcow spetnia te warunki?

Anita Catek (2013) przyjmuje zatozenie, iz ,,prawdziwa” biografia naukowa
powinna by¢ wielowymiarowa i stanowi¢ ztozona, interakcyjna cato$¢ narra-
cyjna. Catosc¢ taka powinna zawierac szereg zatozen teoretycznych i metodolo-
gicznych, ktore da si¢ zrekonstruowac na podstawie wnioskdéw biograficznych,
wymiar po wymiarze (od zatozen dotyczacych cztowieka po dobor materiatu
biograficznego i model narratora). Wedtug autorki (2013: 231-232) kazda bio-
grafi¢ naukowa mozna oceni¢ wedtug dziewigciu precyzyjnych kryteriow po-
prawnosci. Sa to:
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1) ramy poznawcze biografii: model teoretyczny, metoda badawcza, jezyk,
aparat pojgciowy;

2) wnioski biograficzne i ich uzasadnienie;

3) kryteria selekcji materiatu;

4) realizacja paktu biograficznego i referencjalnego;

5) proporcje opisow do fragmentéw analitycznych i wyjasnien;

6) poprawno$¢ wykorzystania koncepcji badawczych;

7) sposob uporzadkowania narracji;

8) sposoby uprawomocnienia narracji biograficznej: gatunek, dobor materia-
hu biograficznego, typ narracji;

9) stopien interdyscyplinarno$ci danej biografii naukowe;.

Zastosowanie takich kryteriow pozwala, jej zdaniem, analizowa¢ poroéw-
nawczo rézne biografie tego samego tworcy oraz umozliwia ocen¢ kazdej biogra-
fii wedtug jednorodnych kryteridw.

Tymczasem, jak mozna zauwazy¢, w literaturze z zakresu kreatologii naj-
bardziej popularne sa biografie psychoanalityczne lub quasi-psychoanalitycz-
ne, i to nie dlatego, iz nurt ten ma juz swoja tradycje historyczna i znaczace
dokonania (chociazby pracg samego Freuda o Leonardo da Vincim — Freud,
1993)?, lecz réwniez, a moze przede wszystkim dlatego, ze autorzy nawiazuja-
cy do tego nurtu maja po prostu wybitne zdolnoS$ci literackie i swojej erudycji
potrafia nada¢ klarowny i interesujacy wyraz. Inaczej mowiac, piszac biografie
innych tworcow, staja si¢ tworcami w podstawowym sensie tego pojecia. Po-
woduje to jednak rozwoj swoistego naukowego zarozumialstwa i pychy u au-
torow psychoanalitykow, ktorego wyraz dat J. Gedo (za: Runyan McKinley,
226), piszac: ,,poniewaz teoria osobowosci jest czyms najbardziej doniostym,
stala si¢ wtasciwie standardem uzywanym w dziedzinie biografii — zadna inna
teoria psychologiczna nie jest obicktem powaznych rozwazan badaczy wszel-
kich orientacji”.

Po co pisze si¢ biografie twércow?

Jak juz wspomniatem we wstepie, liczba publikowanych biografii tworcéw
roznych dziedzin ros$nie z kazdym rokiem, a autorami tych dziet sa dziennika-
rze, badacze reprezentujacy wszelkie dyscypliny naukowe (gtownie historycy

2 Do tego nurtu mozna zaliczy¢ badania biograficzne i studia przypadkow J. Gedo (1980),
R. Alberta (1996), N. Eliasa (2006). Inne glosne w tej dyscyplinie nauki badania biograficzne zre-
alizowali: H. Gardner (1993), H. Gruber (1981), R. Weisberg (2006), M. Csikszentmihalyi (1996),
V. John-Steiner (2000), R. Root-Bernstein i in. (1999), A. Rothenberg (1990), M. Raina (1997),
A. Storr (2010), A. Catek (2012), M. Modrzejewska-Swigulska (2014).
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sztuki i literatury, historycy, antropologowie, psycholodzy, muzykolodzy i inni)®.
Oprécz naturalnych celow zarobkowych zwiazanych z publikacja biografii wy-
bitnego kompozytora czy malarza przez znane wydawnictwo w duzym nakta-
dzie, autorami tych dzietl zapewne kieruja rézne inne, w tym szlachetne, moty-
wy. Fascynacja tworca i jego dzietem, proba dokladnego i rzetelnego opisania
jego zycia i genezy powstania oraz kariery spotecznej jego dziet, dekonspiracja
roznych mitéw na temat meandrow zycia tworcy, upowszechnienie i uprzystep-
nienie wsrdd szerszego grona odbiorcéw dokonan bohatera biografii, zwlaszcza
gdy sa one trudne w odbiorze, udostepnienie mniej znanych faktéw, dokumentow
lub wytwordéw zapoznanych, sformutowanie pedagogicznego programu rozwoju
wywiedzionego z zycia bohatera — oto tylko niektére domniemane uzasadnienia
podjecia trudu pracy biograficznej. Przyjrzyjmy si¢ wybranemu przypadkowi au-
tora biografii nienaukowych.

George R. Marek (1902—-1987) byt dyrektorem wytworni ptytowej RCA
Record Division, dziennikarzem propagujacym w prasie codziennej nagrania
muzyki klasycznej. Wspdlpracowat jako producent nagran z wiecloma stynnymi
muzykami, jak Arturo Toscanini, Wladimir Horowitz czy Artur Rubinstein. Byt
wspodlorganizatorem klubu ptytowego Reader’s Digest, pomystodawca i wydaw-
ca albumu Classical Music for People Who Hate Classical Music (Muzyka Kla-
syczna dla Ludzi, ktorzy Nienawidzq Muzyki Klasycznej) z 1953 r. Jest autorem
biografii wybitnych kompozytoréow, m.in. Pucciniego, Straussa, Chopina, Men-
delsohna, Schuberta, ale przede wszystkim autorem stynnej biografii Ludwiga
van Beethovena Beethoven. Biografia geniusza (1969, 111 wydanie polskie 2009).
George R. Marek nie byl muzykologiem.

G.R. Marek (2009: 11) w przedmowie tej biografii zadaje sobie pytanie,
wspominajac wczesniej o tysiacach artykutow, setkach toméw monograficznych
1 drukéw ulotnych na temat zycia i dokonan Beethovena:

Po co zatem jeszcze jedna ksiazka, skoro tyle ich juz o Beethovenie napisano? Po co pisa¢
jeszeze jedna biografig cztowieka, o ktorym tylu juz tak wiele powiedzialo?

I odpowiada, wskazujac na motywy podjecia tego dziela, moim zdaniem,
charakterystyczne dla wielu autorow biografii ,,nienaukowych”:

* Motyw uzupelnienia brakéw (luk) i korygowania bledéw — niewiele na-
pisano w jezyku angielskim nowych rzeczy o zyciu i twoérczosci Beethovena po

3 W czerwcu 2015 r. ksiegarnia internetowa Empik oferowala 3178 ksiazek z dziedziny ,,bio-
grafie”, a na pierwszym miejscu promowata biografie takich osob, jak: pitkarz Kuba Blaszczykowski,
ekolog i autorka stuchowisk Simona Kossak, biegacz z Sudanu Lomong Lopez, piosenkarka Anna
Jantar, aktor Olaf Lubaszenko, pie$niarka Cesaria Evora, aktor Zdzistaw Maklakiewicz, zespot
U2, Monika Jaruzelska, narkoman Kaczor, kompozytor Jan Kanty Pawluskiewicz, bokser Mike
Tyson, muzyk rockowy Keith Richards, koszykarz Michael Jordan, muzyk zespotu The Doors John
Densmore, byta prezydentowa Anna Komorowska.
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I wojnie $wiatowej, a to, co napisano, ma cz¢sto charakter pobiezny i nie bierze
pod uwage wynikow nowszych badan (w tym odkry¢ dokonanych wsrod listow
i dokumentéw) nad spuscizna tego kompozytora. To powoduje nicktamana ra-
dos$¢ pisarska G.R. Marka, ktéry wyznaje, ze w tym kontekscie pisanie biografii
stanowi

[...] prawdziwa uczt¢ dla naukowca, pozwalajaca biografowi poprawi¢ btedy i wyjasnic¢
nieporozumienia” (ibidem: 12)*.

* Motyw ,,Swiezej” interpretacji — nowa biografia wybitnego tworcy ma
o tyle sens, o ile prowadzi do powstania i opisania nowej interpretacji jego twor-
czos$ci 1 zwiazkow biegu zycia z charakterem dziel. ,,Wazniejsza od nowych fak-
tow jest Swieza interpretacja” — twierdzi G.R. Marek (ibidem). 1 dalej w poety-
ckim nieco stylu:

Pisanie biografii przypomina troch¢ wykonywanie muzyki — powstaje wowczas nie
sama muzyka, tylko czyja$ interpretacja zapisu nutowego. Muzyka przeptywa przez
umyst i serce artysty wykonawecy, tak jak obrany temat przeptywa przez umyst i serce
biografa.

Ta nowa interpretacja odnosnie do biografii Beethovena w wykonaniu
G.R. Marka mialaby polega¢ na umiejscowieniu twdrczosci geniusza z Bonn
w kontekscie spotecznych i kulturowych wydarzen epoki, w ktérych tworzyt.
Innymi stowy, G.R. Marek — nie wspominajac o tym wprost — wykorzystuje do-
minujace dzisiaj w kreatologii podejscie spoteczno-kulturowe w postrzeganiu
tworczosci pojedynczego, utalentowanego tworcy, azeby wyjasni¢ naturg jego
dziet i genezg ich powstania.

Dla mnie Beethoven nie jest osamotnionym i samorodnym geniuszem, ale czlowiekiem,
ktory wyrost z gleby swoich czasow i tkwil glgboko w kulturalnych, politycznych i spo-
tecznych pradach kipiacych wokot niego. [...] Staram si¢ pokaza¢ Beethovena w otoczce
jego czasow 1 przesledzi¢ proces krystalizacji jego geniuszu, biorac pod uwagg jego bez-
posrednich poprzednikow oraz wspoétczesnych i ich poglady (ibidem).

* Motyw syntezy — ,,Ksiazka moja jest proba jak najszerszej syntezy tego,
czego dowiedzieliSmy si¢ o zyciu Beethovena do dzi$” — méwi G.R. Marek

4 Zmarly w 2014 r. angielski dyrygent stynnej orkiestry The Academy of Ancient Music i ba-
dacz muzyki dawnej, Christopher Hogwood, we wstgpie do biografii Jerzego Fryderyka Haendla
wyznaje, iz w pisaniu kieruje nim motyw dekonspiracji tradycyjnego obrazu tego kompozytora
jako tworcy wylacznie oratorium Mesjasz, a nie wielu wspaniatych oper czy utworéw orkiestro-
wych. Chce réwniez pokaza¢ Haendla Czlowieka, a nie jak dotychczasowi biografowie — Haendla
jako instytucj¢ muzyczna, z ktora tworca ten zostal utozsamiany juz za swojego zycia. ,,Haendel
jest dobrze udokumentowany jako posta¢ publiczna, pozostaje natomiast w ukryciu jako osoba:
0 jego prywatnym zyciu wiadomo niewiele, jego listy sa nieliczne i niewiele mowiace” — pisze
Ch. Hogwood (2009: 8).
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wprost (ibidem: 13). Jego biografia Beethovena liczy w trzecim polskim wy-
daniu 679 stron, a wigc nie nalezy do dziet skromnych obj¢tosciowo. W od-
niesieniu do Beethovena badacze nie moga narzekaé¢ na ubdstwo materialu
jak w przypadku Antonio Vivaldiego, Jana Sebastiana Bacha, czy Wolfgan-
ga Amadeusza Mozarta, gdyz pozostato po nim mndstwo materiatow biogra-
ficznych, do tego listy o nim, notatki, autografy kompozycji, wspomnienia
wspotezesnych ludzi i przyjaciét itp. Biograf staje si¢ wobec tego ,,ofiara nad-
miaru wspomnien”, nadmiaru legend imitow, nieprawdziwych anegdot i zmy-
slen, ktore sa czesto upowszechniane w wytworach kultury popularnej (vide
filmy fabularne o Beethovenie autorstwa Agnieszki Holland Kopia Mistrza
1 Bernarda Rose’a Wieczna mitos¢, upowszechniajace mity o prawykonaniu
IX symfonii i ,,dalekiej ukochanej”). G.R. Marek, podobnie jak i inni ambitni
autorzy biografii tworcow, podjal si¢ wysitku, by w jednym syntetycznym to-
mie podsumowac zycie i dzieta tworcy o wielkim dorobku i skomplikowanym
zyciu, pomijajac watki i osoby, ktore zaciemniajq i nadmiernie komplikuja
obraz zycia tworcy. | z zadania tego wywiazal si¢ znakomicie, albowiem jego
ksiazka wciaz uchodzi za jedna z najlepszych, o ile nie najlepsza, biografi¢
autora Fidelia.

* Motyw odkrycia — tworzac biografie tworcy wybitnego, wielu autoréw
kieruje si¢ motywem dokonania w jego spusciznie tworczej lub — wtérnie —
w dotychczasowych interpretacjach jego tworczosci jakiegos nowego odkrycia,
ktore do tej pory bylo niedostrzegane przez badaczy lub wielbicieli. Ten motyw
tworezy jest trudny do zrealizowania w odniesieniu do twércow, ktorzy maja
bogata i1 historycznie juz uksztaltowana bibliografie naukowa, a dotyczy to
rowniez Beethovena. ,,Czy znajda si¢ tu jakie$ nowe odkrycia, niepublikowane
jeszcze dane?” — pyta z troska G.R. Marek (ibidem: 13). I cho¢ mozna przypusz-
czaé, iz odkrycie czego$ nowego wydaje si¢ ,,takim samym niepodobienstwem
jak znalezienie antycznej wazy greckiej porzuconej niedbale na stopniach Pan-
teonu”, to wielu autorow nie rezygnuje z takich tworczych poszukiwan. Ten
motyw ich pracy mozemy jednocze$nie uznac za stricte tworczy i nadajacy
tego rodzaju dziatalnos$ci pisarskiej (naukowej) charakteru autentycznej krea-
tywnosci®.

5 Zanajwazniejsze odkrycia swojej pracy biograficznej G.R. Marek uznaje: ustalenie no-
wych faktow odnoszacych si¢ do mecenasow Beethovena, ksigzat Lobkowitza i Lichnovskiego,
nowych relacji o poczatkach kariery Beethovena w Wiedniu, danych pochodzacych z pamigtni-
koéw i listow innych osob o Beethovenie i rzucajacych nowe $wiatlo na jego charakter, danych
o zarobkach i wydatkach kompozytora. Autor, jak przyznaje ze skrucha, nie dokonat zadnych
tworczych odkry¢ dotyczacych muzyki Beethovena: ,,nie jestem w stanie podzieli¢ si¢ z czytel-
nikami jakimi$ szczegolnymi odkryciami w tej dziedzinie, ani nie sadzg, zeby wigkszo$¢ analiz
zajmujacych si¢ czyms$ poza technika byta wiele warta. Proba zastosowania obrazow literackich
w odniesieniu do muzyki konczy si¢ zazwyczaj na pigknych przenosniach” (Marek, 2009: 18).
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motyw uzupetnienia brakow
i korygowania btedow

RIS motyw tworzenia motyw ,$wiezej”

odkrycia biografii twércéw interpretacii

Schemat 2. Motywy tworzenia biografii tworcow
Zrodto: opracowanie wiasne.

Te cztery motywy — uzupelniania brakow i korygowania bteddéw, nowej in-
terpretacji, syntezy i odkrycia czego$ nowego — wydaja mi si¢ uniwersalne dla
dziatalnosci badawczej i pisarskiej wielu autoréow biografii ,,nienaukowych”. Do
tej listy mozna jeszcze doda¢ motyw edukacyjnego upowszechnienia i uprzystep-
nienia dorobku bohatera biografii (rzecz wszak dotyczy tworczosci) i zwiazany
z nim motyw kronikarskiego spisania wspomnien autora biografii, ktory znat lub
przyjaznit si¢ z tworca osobiscie przez wiele lat (jak w przypadku Franza Endle-
ra, autora biografii dyrygenta Herberta von Karajana — zob. Endler, 1999). Niekto-
re z nich, zwlaszcza motywy korygowania bteddéw, nowej interpretacji i odkrycia,
sg zapewne nieobce rowniez tworcom biografii naukowych.

Biograf naukowy a biograf twérca (artysta)
— pochwata biografii ,,nienaukowej”

Z przykroS$cia stwierdzam, ze wiele biografii naukowych poswigconych tworcom
to dzieta mato atrakcyjne pod wzgledem literackim, nudne, przegadane, nadmiernie
drobiazgowe, pisane za pomoca naukowego lub czgsciej pseudonaukowego zargonu,
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a przez to trudne w czytaniu. Autorzy tych dziet nie biora pod uwage waznych regut
przy pisaniu historii zycia, o ktorych wspominal D.B. Bromley (za: McKinley Ru-
nyan: 168). Szosta regula podstawowa Bromleya wymaga, by raport byl napisany

[...] zwyczajnym, literackim jgzykiem [...] w sposob prosty i obiektywny, ale tak, by jako
historia byt dla czytelnika interesujacy.

By¢ moze réznice pomigdzy naukowymi a ,,nienaukowymi” biografiami
tworcow maja swoje zrédto w immanentnych réznicach pomiedzy nauka a sztu-
ka, w tym wypadku pomigdzy biografistyka i psychobiografig a literatura. Ro-
man Zawadzki (2010) w krytycznym eseju Czym jest i czym moze by¢ portret
psychologiczny zauwaza nastgpujace roznice miedzy tworca psychobiografii na-
ukowcem a tworca biografii artysta:

* Wspotczesna psychologia naukowa probuje jako nauka zredukowaé opis
funkcjonowania cztowieka i jego psychiki do kilku wybranych i mierzalnych fe-
nomendéw. Tymczasem przedmiot jej badan, cztowiek, jest w istocie wielowy-
miarowy, nieprzewidywalny i faczy w sobie aspekty materialne i niematerialne,
ktore nie daja si¢ redukowac jeden do drugiego. Przyjete w psychologii, rowniez
w psychobiografii, i powszechnie stosowane wymiary opisu cech ludzkiej psychi-
ki sg czysto umowne, mocno uogolnione i poddaja si¢ pomiarowi.

Mimo to psychologia od poczatku jako nowoczesna nauka probuje za wszelka ceng pode;j-
mowac zabiegi obejmowania obydwu aspektow ludzkiej natury w jeden kanon poznaw-
czy, fenomenologiczny czy metodologiczny. Efekty tych staran, cho¢ fragmentarycznie
dos¢ ciekawe i obiecujace, sa dalece niedoskonate i w sumie niezbyt odkrywcze. Uleganie
pokusie formutowania uproszczonych wyjasnien uniwersalnych czy uogdélnien, niewiele
majacych wspolnego z rzeczywistoscia, dowodzi raczej ograniczonego pojmowania isto-
ty natury cztowieka niz dazenia do jej swobodnej eksploracji

— twierdzi autor (ibidem: 190). Inaczej sztuka. Ta bowiem ma tysi¢czne sposoby
ujawniania i utrwalania oryginalnej prawdy o czlowieku, dysponuje sposobami
swobodnego zapisu i charakterystyki cztowieka, nie jest ograniczana rygorami
aksjologicznymi i teoretycznymi, a juz na pewno nie metodologicznymi®. R. Za-
wadzki (ibidem: 20) twierdzi, iz

Zaden formalizm naukowy nie uzasadnia domniemania prawdziwosci tezy, iz artystyczny
portret cztowieka jest z zasady gorszy niz jego portret »naukowy« kreslony przez psycho-
logig. Jest inny, o wiele bardziej wiclowymiarowy i zawsze niedomknigty. A co najwaz-
niejsze, odwotuje si¢ do zrozumiatych dla kazdego kodéw kulturowych uruchamiajacych
nie tylko rozum, lecz w réwnym stopniu emocje i wyobraznig kazdego.

¢ Wystarczy zobaczy¢, jak wnikliwie i jednoczesnie interesujaco syndrom kobiety-ofiary przed-
stawia w swoich wielu powiesciach niemiecka pisarka Charlotte Link, a jak to czynia autorzy prac kli-
nicznych na ten temat. Podobny wniosek mozna sformutowac¢ w odniesieniu do portretu psychologicz-
nego mordercy, naszkicowanego w znakomitych powiesciach przez norweska pisarke Karin Fossum.
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W tym jego zdaniem kryja si¢ r6znice pomiedzy glebig portretowania arty-
stycznego a naukowymi biografiami tworcow.

 Tworzenie portretéw psychologicznych (psychobiografii) przez naukowcow
ma czesto charakter zimnej diagnozy, a nawet sadowego werdyktu. Zgodnie z para-
dygmatem naukowym psychobiografii, wszystkie cechy funkcjonowania cztowie-
ka ijego psychika powinny by¢ nazwane i autorzy tak robia, tyle Ze czg¢sto w jezyku
trudnym dla czytelnika, bo ten odnosi si¢ nie do rzeczywistosci im znanej, lecz do
kategorii opisu naukowego (teorii). Kategorie te sa tworem teoretycznym i odzwier-
ciedlaja jakie$ zatozenia hipotetyczne o ztozonej naturze ludzi i ich psychice, nie sa
za$ tworem kulturowym, ksztattowanym naturalnie od setek lat. Jesli jakas cecha
tworcy wymyka si¢ temu opisowi opartemu na miarach danej teorii, jest trakto-
wana jako mato znaczaca ,,reszta”. Tymczasem, jak trafnie zauwaza R. Zawadzki
(ibidem), to w tej ,,reszcie” zwykle kryja si¢ rzeczy istotne, a nawet najistotniejsze:
wieloznaczno$¢ natury cztowieka (i dodajmy — jego tworczosci), meandry mysle-
nia i emocji, niuanse proceséw tworczego myslenia, konflikty sumienia, sita wiary
1 przezycia duchowe, wola tworzenia. Artysta, tworca biografii lub portretu psy-
chologicznego, nie jest tak skrgpowany przez wymog obiektywizmu i ograniczony
do uzywania narzedzi opisu naukowego, ,,idacych” z przyjetej teorii. Ta ,,reszta”
interesuje go jako co$ istotnego, nie poszukuje odniesien do jakiejs normy i cho¢
opisuje najbardziej nawet dramatyczne i niesamowite przypadki loséw ludzkich
,»higdy nie wysyta swych bohaterow do lekarza czy na terapig” (ibidem: 21).

* Portret artystyczny powstaje jako efekt wgladu, spostrzegawczos$ci, bogatej
wyobrazni, przenikliwos$ci, intuicji, kojarzenia faktow ze soba, a wigc myslenia
tworczego autora, nie za$ jako rezultat wykorzystania znormalizowanych tech-
nik badan. Artysta biograf, inaczej niz biograf naukowiec, opisuje rzeczywisto$¢
1 swojego bohatera po swojemu, w swoj wlasny sposob, sytuuje go czegsto w fan-
tastycznych lub wirtualnych $wiatach (np. jak to czyni A. Winogradow z Paga-
ninim w ksiazce Potepienie Paganiniego, 1936, wydanie polskie — 1985), defor-
muje rzeczywisto$¢ po to, by opisac losy zyciowe bohatera czytelniej lub bardziej
tworczo. W ten sposob artysta zyskuje swobode w opisie danej postaci, moze tez
pozwoli¢ sobie na osad moralny jego czynoéw i dziet bez poddawania ich racjonal-
nej weryfikacji. Biograf naukowiec tak czyni¢ nie moze, cho¢by chciat.

Uwaga koncowa

Wszystkie opisane powyzej w najwigkszym skrocie czynniki rézniace prace
biografa artysty od biografa naukowca (artysta postuguje si¢ swoimi narzedziami
badawczymi, nie obowiazuje go rygor redukcjonizmu w opisie zjawisk i proceséw
tworczych, moze ocenia¢ subiektywnie osobg i dzieto tworcy, nie musi konstruowac
praw ogdlnych, moze sobie pozwoli¢ na luksus nieprawdopodobienstwa i nie liczy¢
si¢ z kryteriami poprawnosci procedur badawczych) powoduja, iz
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[...] w powszechnym odbiorze trafno$¢ i wiarygodnos$¢ portretow literackich bywa wigk-
sza niz analizy ,,studiow przypadku” dokonywane przez psychologow

— konkluduje R. Zawadzki (2010: 27). Rzeczywiscie, gdy si¢ porowna powies¢
biograficzna o Mozarcie Christiana Jacqa (2008) z psychoanalityczng biografia
tego geniusza autorstwa Norberta Eliasa (2006), to wypada zgodzi¢ si¢ z tym
wnioskiem. By¢ moze to jest gldowny powdd, iz biografie ,,nienaukowe” maja
ciagle swych zagorzatych i wiernych czytelnikow, a biografie naukowe niemal
wylacznie recenzentow.
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Creators’ biographies are also a creation. A voice defending
“non-scientific” biographies

Summary: The article consists of several parts, the first of which is devoted to the criteria according
to which scientific biographies are assessed and what differentiates them from popular or artistic
biographies. Based on the characteristic of works in the field of creative psychobiography, the
author describes four main criteria of a scientific biography (theoretical, methodological, narrative
and heuristic one) and against this background, in the following part of the article, he goes on to
presenting the main motives of creating artistic biographies of creators (the motive of filling in
the missing parts, the motive of “fresh” interpretation, the motive of synthesis and the motive of
discovery). In the summary, he compares the situation of authors of a creative biography — a scientist
and an artist, thus praising the “non-scientific” biographies.
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