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Anachronizm

Kicz to wzglednie nowy termin w kulturze, nieznany starozytnosci, $re-
dniowieczu czy nawet o$wieceniu europejskiemu. Rozwazania swoje opieram
na raczej péznych ujeciach z lat 90. XX wieku [Knight 1999; Nussbaum 2001;
Pluciennik 2002; Solomon 1990; Solomon 1991]. Mozna zalozy¢, ze termin ten
nie przystaje do poje¢ wynikajacych z archaicznej kultury biblijnej, jest anachro-
niczny w odniesieniu do tworéw kultury dawniejszej. Empatia to takze nowy ter-
min, cho¢ jego odpowiedniki pojeciowe — w postaci angielskiego stowa ‘sympa-
thy’ — znajdziemy w krajach jezyka angielskiego w oswieceniu [Pluciennik 2002].
Nieprzystawalnos$¢ tego ostatniego terminu do kultur bardziej archaicznych,
mniej sentymentalnych, jest widoczna, cho¢ juz rzadziej rzuca si¢ w oczy. Zatem
ten termin takze wydaje si¢ anachroniczny, cho¢ nieco mnie;j.

Modele poznawcze, ktérymi postugujemy sie uzywajac terminéw takich
jak kicz czy empatia, mozna nazwa¢ anachronizmami w kontekstach kultury
bardziej archaicznej, np. kultury biblijnej. Jednak w Starym Testamencie (ST)
odnajdziemy oczywidcie pojecie sprawiedliwoéci, za$§ w obu, ale zwlaszcza
w Nowym Testamencie (NT) — milosci, ktére to pojecia wpisuja sie w Wittgen-
steinowskie ciagi semantyczne zwieniczone pojeciem kiczu. Postaram si¢ odpo-
wiedzie¢ na pytanie: czy nowe modele poznawcze mozna stosowaé produktyw-
nie do kultur z dominujacymi innymi modelami poznawczymi? Czy mozemy
uniknga¢ anachronizméw w obcowaniu z dawnymi tworami kultury? Argumen-
tow za i przeciw poszukuje w przekladach psalméw na jezyk polski, w ktorych
wystepuja pewne archaiczne wzorce.

Nietrudno wyjasnié, co to jest archaizm jezykowy, ja chcialbym jednak
wprowadzi¢ termin archaizmu kulturowego. Etymologicznie rzecz biorac, ar-
chaizm to zachowanie tego co stare i zapomniane, pochodzi od lac. ‘archaismus),
a to z kolei od gr. ‘arkhaismos, od ‘arkhazein’ (Qpyaiew — ‘arkhaizein’ — ,nasla-
dowa¢ styl starozytnych pisarzy”, od dpxaTog — ‘arkhaios’ — ,stary”, ,dawny’,


https://doi.org/10.18778/8088-032-0.02

14 Jarostaw Pluciennik

odd pxXN — ‘arkhé’ — ,poczatek”, od épxw — ‘drkhé’ — ,zaczynam”). Pierwsze
notowane uzycie konwencji ,archaiczne stowo albo wyrazenie” pochodzi z po-
towy XVIII wieku. Wtedy zaczeta narasta¢ $wiadomos¢ historyczna, jak moz-
na wnioskowa¢ w wyniku konsekwencji plynacych z odkrycia nowego $wiata
u progu nowozytnosci. Te geograficzne odkrycia pociagnely za soba nie tyl-
ko przekonanie o kulturowej réznorodnosci przestrzennej, ale takze czasowe;j.
Archaizmy jezykowe dzieli si¢ zazwyczaj na rézne odmiany zwigzane z epo-
kami w historii danego jezyka (archaizm XVI-wieczny, albo staropolski, albo
staroangielski, albo wczesnonowoangielski itd.) albo tez odmiany odnosza-
ce sie do relewantnych pozioméw funkcjonalnych (fonetyczne, fleksyjne itd.
itp.). W tym sensie nie bede si¢ zajmowal w tej pracy archaizmem jezykowym,
cho¢ moja analiza jezyka nade wszystko dotyczy. Chcialbym przyjrzec sig
archaizmowi kulturowemu, ktéry polega na nasladowaniu badz wyostrzaniu
cech kultury dawnej, minionej, nieaktualnej w odniesieniu do kulturowych za-
chowan, wzorcéw reakeji emocjonalnych, czy postepowania etycznego. Cza-
sem, tak to chyba miato miejsce w okresie renesansu i reformacji, nagladowanie
bylo idealizowaniem, ktére uwidacznia si¢ nawet w przerysowaniu cech ledwie
zaznaczonych w zrédle nasladowanym (w tym miejscu: przektadanym). W sy-
tuacji wystapienia radykalnego stopnia archaicznosci powstaje anachronizm
albo pominiecie zbyt archaicznego elementu.

Dominujaca warto$¢ estetyczna (DWE)
i parametr archaizmu kulturowego (PAK)

Swietnym przyktadem jest dla mojego wywodu historia pokazujaca kulturo-
wa droge psalmu 137, jednego z najciekawszych w calym zbiorze 150 starozyt-
nych utworéw kultury hebrajskiej.

Historia adaptacji kulturowych — zwlaszcza wspoélczesnych — tego psalmu
jest do§¢ zlozona, o czym staralem sig pisa¢ przy innych okazjach [Pluciennik
2015a; Pluciennik 2015b]. Jednak w kontekscie kiczu szczegélnie rzuca sig
w oczy to, ze najbardziej kontrowersyjny i trudny fragment psalmu 137 — jego
wers ostatni, w wersji popularnej piosenki disco zespolu Boney M zostal kom-
pletnie pominiety.

By the rivers of Babylon, there we sat down

Ye-eah we wept, when we remembered Zion

By the rivers of Babylon, there we sat down

Ye-eah we wept, when we remembered Zion

When the wicked

Carried us away in captivity

Required from us a song

Now how shall we sing the lord’s song in a strange land
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When the wicked

Carried us away in captivity

Requiring of us a song

Now how shall we sing the lord’s song in a strange land

Let the words of our mouth and the meditations of our heart
Be acceptable in thy sight here tonight

Let the words of our mouth and the meditation of our hearts
Be acceptable in thy sight here tonight

By the rivers of Babylon, there we sat down

Ye-eah we wept, when we remembered Zion

By the rivers of Babylon, there we sat down

Ye-eah we wept, when we remembered Zion

By the rivers of Babylon (dark tears of Babylon)

There we sat down (you got to sing a song)

Ye-eah we wept, (sing a song of love)

When we remember Zion (yeah yeah yeah yeah yeah)

By the rivers of Babylon (rough bits of Babylon)

There we sat down (you hear the people cry)

Ye-eah we wept, (they need their God)

When we remember Zion (ooh, have the power)

[http://www.metrolyrics.com/rivers-of-babylon-lyrics-boney-m.html, 2015]

Mozna powiedzie¢ w skrdcie, ze dominujaca wartos¢ estetyczna (w skrocie DWE,
po angielsku uzywam tutaj okreslenia PAV — czyli Prevailing Aesthetic Value) tej
piosenki wyeliminowata warto$ci niekompatybilne z nig, za bardzo ztozone w da-
nym rejestrze czy stylu albo kontekscie kulturowym. Aby dotrze¢ do takiej inter-
pretacji, przebadalem przy pomocy kognitywnej analizy slotéow semantycznych
(KASS) polskie i angielskie przeklady psalméw pod katem parametru nazwane-
go przeze mnie parametrem archaizmu kulturowego (PAK). Wyniki tej analizy
przedstawia wykres 1.

Ten psalm 137 jest o tyle dobra reprezentacja PAK, ze polskie przektady
w rézny sposob akcentowaly archaiczne elementy, podczas gdy popularny zespol
disco pomijal zbyt archaiczny element, dlatego PAK piosenki Boney M jest row-
ne zero (PAK 137 = 0). Dominujaca warto$¢ estetyczna (DWE) w tym psalmie
to zal i lamentacja. Dlatego gniew i méciwos¢ sa niekompatybilne dla zwyczaj-
nych konceptualizacji. Sprawa jest ztozona i w cytowanych juz artykutach stara-
lem sie ja naswietli¢, w tym miejscu wystarczy powiedzie(, ze polskie przeklady
wykazujg rézny stopienn PAK, gdyz bardziej lub mniej angazuja sie w pierwotne
sugestie oryginalnego tekstu. Na pewno mozna w sposéb uproszczony i popu-
larny stwierdzi¢, ze piosenka Boney M jest przestodzona i uproszczona w swojej
relacji do nieszczescia. I ta wlasnie relacja stanie si¢ dla mnie kluczowa w analizie
psalmu 82.
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Uwaga! Skroty przektadéw wyjasnione na koricu tekstu

Wykres 1. PAK 137. Parametr archaizmu kulturowego polskich przektadéw
psalmu 137 od roku 1558 do 2008

Zrédlo: opracowanie wlasne

Rama epicka i starotestamentowe pojecie sprawiedliwosci

Aby zrozumie¢ relacje biblijne do biedy i nieszczgécia, koniecznie trzeba
pamieta¢ o kluczowym znaczeniu dla przekazéw Starego Testamentu pojecia
sprawiedliwosci w starozytnym Izraelu. To pojecie bardzo dobrze kregli fragment

Pwt 24:

14 Nie czyn krzywdy najemnikowi, biedakowi i ubogiemu z twoich braci albo z ob-
cych przybyszéw, ktérzy sa w twojej ziemi, w twoich bramach. 15 W tym samym
dniu, kiedy wykonat swoja prace, dasz mu jego zaplate, przed zachodem slonca,
gdyz on jest biedny i z tego si¢ utrzymuje, aby nie wotal do Pana przeciwko tobie,
bo miatbys grzech. 16 Nie poniosa $mierci ojcowie za syndéw ani synowie nie ponio-
sa $mierci za ojcow; kazdy za swdj grzech poniesie $mier¢. 17 Nie naruszaj prawa
obcego przybysza ani sieroty; nie bierz w zastaw odzienia wdowy. 18 Pamietaj tez,
ze byle$ niewolnikiem w Egipcie, a odkupit cie stamtad Pan, Bég twoj; dlatego Ja
nakazuje ci, aby$ to czynil.
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Mozna wprost zwigza¢ owo pojecie sprawiedliwosci, ktore nakazuje traktowad
m.in. przybysza, obcego, jak swojego, za wpisane w szersza rame epicka Starego
Testamentu czy Biblii w ogélnosci, ktéra méwi o wyzwoleniu, wyprowadzeniu,
oswobodzeniu, zbawieniu. ,Najlatwiej to dostrzec w mitach o wyzwoleniu, ale
przeciez centralnym mitem Biblii, z jakiegokolwiek punktu widzenia ja czytamy,
jest wlagnie mit o wyzwoleniu” [por. Frye 1998: 77].

Na tym tle dopiero nalezy przyjrze¢ si¢ postaci biednego i nieszczesliwego
blizniego z psalmu 82. W przektadzie ekumenicznym psalm ten brzmi nastepu-
jaco:

Psalm 82 [81]*

Los niegodziwych sedziéw

1 Psalm Asafa.

Bog wystepuje w zgromadzeniu Bozym, sprawuje sad posréd bogéw*.
2 Jak dlugo jeszcze bedziecie sadzi¢ niesprawiedliwie

i trzymad strone bezboznych?*

3 Ujmijcie sie za stabym i sierota,

oddajcie sprawiedliwos$¢ biednemu i nedzarzowi!

4 Ratujcie stabego i nedzarza,

wyrwijcie ich z reki bezboznych!

5 Oni jednak nie rozumieja, nie pojmuja, blakaja sie w ciemnosci;
ziemia zadrzala w posadach.

6 Powiedzialem: Wy jestescie bogami,

synami Najwyzszego*, wy wszyscy,

7 lecz pomrzecie jak ludzie,

upadniecie jak kazdy ksiaze.

8 Powstan, Boze, 0sadz ziemie,

bo wszystkie narody sa Twoja wlasnoscia!

Kluczowe w tym psalmie, jesli chodzi o relacje do DWE, sa wedlug mnie
wersy 3—4, ktore koncentruja sie na biedzie i nieszcze$ciu i mozna zauwazy¢ po
pobieznym przejrzeniu wariantéw, ze w réznym stopniu DWE jest obecna. Aby
dokladniej przeanalizowa¢ ten fenomen, postuze sie¢ KASS.

Kognitywna analiza slotéw semantycznych (KASS)
ogniskujacych referencyjnych domen semantycznych (ORDS)

Kognitywna analiza slotéw semantycznych (KASS) jest analiza ogniskuja-
cych referencyjnych domen semantycznych (ORDS). Pragne tutaj analizowaé
przy pomocy kognitywistycznych narzedzi sloty semantyczne, a nie jezyk w sen-
sie formalnym, bo formalnie bedziemy w tych slotach w tlumaczeniach mieli do
czynienia ze zjawiskami z réznych pozioméw formalnych. Na przyktad w po-
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przednim psalmie 137 zasadnicze réznice obejmowaly takze czas gramatyczny,
czego nie znajdujemy w psalmie 82. Zatem gloéwne réznice w tym przykladzie
dotycza doboru leksyki, jednak czasami, np. w jezykach stowianskich syntetycz-
nych, sloty beda dostarcza¢ rozmaitych wersji, bo jezyki te stosuja na szeroka ska-
le deminutiva.

ORDS stanowig rézne domeny semantyczne, ewokowane w trakcie lek-
tury czy wykonania tekstu. S one ogniskujace, bo rzadko jedna domena se-
mantyczna wystepuje jako jedyna, zazwyczaj ktéra$ z domen jest na pierwszym
planie (zogniskowana), za$ inne domeny semantyczne znajduja sie na planie
drugim, w tle. Przypomne, ze analizie poddalem teksty przekladow werséw 3i4.

3 Ujmijcie sie za stabym i sierota,

oddajcie sprawiedliwo$¢ biednemu i nedzarzowi!
4 Ratujcie stabego i nedzarza,

wyrwijcie ich z reki bezboznych! (Ekum)

Przebadalem czternascie polskich przekladéw. Lista przekltadéw zamiesz-
czona zostala na koncu artykulu.

W mojej KASS wyréznilem 3 ORDS. Pierwsza domena semantyczna odnosi
sie do spotecznosci i jej obecno$¢ pozwala okresli¢ miare socjalizacji w tym kon-
kretnie przypadku werséw 3—4 psalmu 82.

s-ORDS bedzie aktywowana wtedy, gdy podkresla sie w przekladzie naste-
pujace elementy: brak wlasnoéci, opuszczenie, izolacje, niebezpieczeristwo, nie-
wole. c-ORDS aktywuje sig, kiedy mamy odniesienie do domeny semantycznej
ciata ludzkiego, bedzie to miara korporalna podkreslajaca w tym wypadku: chu-
dog¢, stabosé, malosé, miekkosé, niedostatek. e-ORDS to domena semantyczna
mierzaca sfere mentalng zwigzang z ekspresja ludzka. Moze ja symbolizowa¢
ludzka twarz, ktéra antropologicznie i symbolicznie jest czeécig ludzkiego ciala,
ale czescia szczegdlng, bo bez niej trudno nawiazad realny kontakt z realng osoba.
Ta ostatnia domena aktywuje sie¢ w przypadku psalmu 82, kiedy w slotach w wer-
sach 3—4 podkresla si¢: pragnienie, gtéd, poczucie ucisku, smutek, krzywde, cier-
pienie, zastraszenie, pokore, skromno$¢, bezradnos¢. Oczywiscie te wszystkie
listy nie majq ambicji wyczerpania otwartego zbioru.

PAK w poprzednio oméwionym psalmie 137 wyliczylem poprzez zliczenie
elementéw dystynktywnych w slotach, im wiecej ich byto, tym wieksza warto$¢
PAK 137. W przypadku natomiast psalmu 82, catkiem neutralne stylistycznie
wydaja sie odniesienia do s-ORDS, czyli do miary socjalizacji. Natomiast odnie-
sienia do c-ORDS razem z e-ORDS stanowia wyrazista miare emocjonalnosci,
ktora — mozna przypuszczaé — angazuje w znacznie wigkszym stopniu czytelni-
kow tekstow.

Zatem PAK 82 rysuje si¢ nastepujaco (Wykres 2):



Kicz, empatia, sprawiedliwos¢. Kognitywistyczne studium anachronizmu...

Ekum
Warsz-pr
M
Warsz
B1000
Brand
Staff
Cylk
Karp
Bg
Wuyj
Koch
Bb
Lubel

19

0 1 2 3 4

Wykres 2. PAK 82 w polskich przekladach psalmu 82

Zrodlo: opracowanie wlasne

Na przyklad w dwéch wezesnych polskich przektadach omawianego psalmu

sloty semantyczne bede wypelnione przez nastepujace elementy:

Lubel:

1. sirotke w jego niewinnosci
2. ubostwu

3. czleka potrzebnego

4. strapione

Bb:

1. ubogiego,

2. sierotke

3. nedznemu
4.iniedostatecznemu
S. strapionego

6. i niedostatecznego
7.g0
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W moich badaniach staralem si¢ takze poréwnac polskie wyniki z wynikami
z przekladow angielskich:

Message
NETS
GNB
NRSV
JPS Tanakh
INY
NLT
NIV
CIB
BBE
ASV
ESV
BayPB
KJV
Wrcliffe

Wykres 3. PAK 82 w przekladach angielskich

Zrédlo: opracowanie wlasne

Probowatem tez poréwnaé wartosci z klasycznymi tekstami, takze z tekstem
masoreckim.

Buchanan

Waulgata
70 Grecka
Herb TM

0 1 2 3 4 S
Wykres 4. s-ORDS dla tekstéw klasycznych

Zrédlo: opracowanie wlasne
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Buchanan

Waulgata
70 Grecka
Herb TM

0 0,2 0,4 0,6 0,8 1

Wykres §. c-:ORDS dla tekstéw klasycznych

Zrédlo: opracowanie wlasne

Buchanan

Waulgata
70 Grecka
Herb TM

0 0,5 1,0 L5 2,0

Wykres 6. e-ORDS dla tekstéw klasycznych

Zrédto: opracowanie wlasne

Sloty klasyczne wygladaja nastepujaco:

Hebr TM:

1s 97 dal

1s 0in? yatom
1t 1Y ‘aniy

1s W ras

1t 79°2% ‘ebyon

Waulgata:

1. egeno

2. pupillo

3. humilem

4. et pauperem
S. pauperem
6. et egenum

Buchanan :
1. pauperque
2. pupilusqe
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3. cernitis anxiam
4. querelis quin inopum datis
S. pauperes (przeciwstawione potentum)

Septuaguinta:

1. orfanon (orphan)
2. ptochon (the poor)
3. tapeinon (low)

4. penita (needy)

S. penita (needy)

6. ptochon (poor)

Mozna wobec tego wyciagna¢ nastepujace wnioski:

— Wuj, Warsz i M to liderzy (5) wartosci s-ORDS, wartosci wskazujacej na
najbardziej neutralny charakter stylistyczny.

— Bb, G, Brand, Eku to liderzy (2) wartosci c-ORDS.

— Warto$¢ c-ORDS jest nieobecna w: Lubel, Koch, Wuj, Karp, Warsz, 1000,
M. Lubel, Koch (po 4).

— 1000, W-Pra (po 3) to liderzy wartosci e-ORDS. Zastanawiajaca jest nie-
obecno$¢ tej warto$ci w Karp i Eku.

Natomiast PAK 82 wyraznie wskazuje, ze stylistycznie neutralne sg przekla-
dy o wartoéci réwnej albo mniejszej niz 3.

Podsumowujac mozna powiedzie¢, ze w okresie renesansu protestanci
przezywali odrodzenie takze emocjonalne, reformacja to byla erupcja takze
lirycznosci (zob. np. Treny Kochanowskiego). W okresie wspolczesnym za$ po-
eci bywali bardziej badz mniej liryczni, na antypodach nalezy umie$ci¢ Brand-
staettera, Staffa i Milosza, ten ostatni byl bardzo powsciagliwy, chcial by¢ blizej
zrédla hebrajskiego, bardziej racjonalny i bardziej archaiczny zarazem. Nie ma
tu jednoznacznych zaleznosci. Wydaje sie¢ jednak, ze PAK 82 wskazuje do$¢
dobrze na pewne wlasnosci stylistyczne przekladéw zaréwno polskich, jak i an-

gielskich.

Kulturowy parametr kiczu (KPK)

Nalezy zatem zapytac, czy PAK 82 albo czy generalnie e-ORDS jest parame-
trem kiczu? Wydaje sie, ze e-ORDS to wazny parametr kognitywno-stylistyczny,
majacy charakter uniwersalny, a jego wartosci maja historyczny wymiar i dlate-
go anachronizmem byloby traktowa¢ go jako parametr kiczu z 1870 roku, kiedy
powstato pojecie kiczu, czy z poczatku XXI wieku, kiedy kicz zostal ponownie
zdefiniowany, tym razem z pozytywna waloryzacja.

W tym kontekscie chcialbym nieco odwréci¢ cala argumentacje i siegnac po
jedna interpretacje bardzo waznego w tym kontekscie fragmentu.
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Euk. 10: 25-37

10:25 A oto pewien uczony w zakonie wystapil i wystawiajac go na probe, rzekl: Na-
uczycielu, co mam czyni¢, aby dostapi¢ Zywota wiecznego? 10:26 On zas$ rzekt do
niego: Co napisano w zakonie? Jak czytasz? 10:27 A ten, odpowiadajac, rzekl: Be-
dziesz milowal Pana, Boga swego, z calego serca swego i z calej duszy swojej, i z calej
mysli swojej, i z calej sily swojej, a blizniego swego, jak siebie samego. 10:28 Rzekt
mu wiec: Dobrze odpowiedziales, czyn to, a bedziesz zyl. 10:29 On zas, chcac sig
usprawiedliwié, rzekl do Jezusa: A kto jest bliznim moim? 10:30 A Jezus, nawiazujac
do tego, rzekl: Pewien czlowiek szedt z Jerozolimy do Jerycha i wpadl w rece zbdj-
c6w, ktdrzy go obrabowali, poranili i odeszli, zostawiajac go na p6l umartego. 10:31
Przypadkiem szedl ta droga jaki$ kaplan i zobaczywszy go, przeszedl mimo. 10:32
Podobnie i Lewita, gdy przyszedl na to miejsce i zobaczyl go, przeszedt mimo. 10:33
Pewien Samarytanin za$, podrézujac tedy, podjechat do niego i ujrzawszy, ulitowat
sie nad nim. 10:34 I podszedlszy opatrzyl rany jego, zalewajac je oliwa i winem, po
czym wsadzil go na swoje bydle, zawiézl do gospody i opiekowal sie nim. 10:35
A nazajutrz dobylt dwa denary, dalje gospodarzowi i rzekl: Opiekuj si¢ nim, a co wy-
dasz ponad to, ja w drodze powrotnej oddam ci. 10:36 Ktdry z tych trzech, zdaniem
twoim, byt bliznim temu, ktéry wpadt w rece zbdjcé6w?10:37 A on rzekt: Ten, ktory
sie ulitowal nad nim. Rzekt mu Jezus: 1dz, i ty czyn podobnie.

Obraz niderlandzki ,Dobry Samarytanin” Rembrandta Van Rijn z 1633 roku
pokazuje fragment sceny, ktora jest uderzajaco realistyczna i daleka od przedsta-
wienn zwykle okre$lanych mianem kiczowatych. Oto miltosierny Samarytanin
przedstawiony jest w tle na drugim planie, placacy gospodarzowi gospody za
opieke nad rannym, ktéry umieszczony jest w srodku sceny. Na pierwszym pla-
nie przedstawiono defekujacego psa na drodze i kilka innych oséb, ktére patrza
w rézne strony, nikt nie patrzy na to co naprawde wazne. Otdz wydaje mi sie, ze
ta interpretacja historii o milosierdziu ludzkim wskazuje na co$ najistotniejsze-
go — na to, ze milosierdzie nie jest wylacznie gestem i odruchem, ze pociaga za
soba seri¢ zwyczajnych akcji i ze to dzialanie jest najwazniejsze, a nie sam odruch
wspolczucia, jak wynikaloby z literalnej interpretacji przypowieéci z buk. 10:37.
Doé¢ istotne w tym kontekscie jest to, ze na tym obrazie mozna zobaczy¢ ucie-
le$nienie dwoch pojec istotnych w naszych rozwazaniach: sprawiedliwosci i mi-
losierdzia polaczone w dzialaniu. To innowacja niezwykla, ze staremu pojeciu
sprawiedliwo$ci z cytowanego na wstepie fragmentu Pwt 24 dodano wypelnienie
w postaci obrazu mitosierdzia Samarytanina.

Czy wobec tego mozna, kiedy powrécimy do naszej analizy, traktowaé pa-
rametr PAK 82 jako parametr kiczu? Albo czy np. samo odniesienie do e-ORDS
moze by¢ uznane za parametr kiczu?

e-ORDS jest waznym parametrem kognitywno-stylistycznym, o charakterze
uniwersalnym, a jego warto$ci maja historyczny wymiar i dlatego anachronizmem
byloby traktowa¢ go jako parametr kiczu z 1870 roku czy z poczatku XXI wieku.
Podobnie jest z PAK 82. Wydaje sie, ze dzigki niemu dostrzec mozna ciekawe
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prawidlowosci stylistyczne, jednak aby sformutowa¢ kulturowy parametr kiczu
(KPK), same te jezykowo-stylistyczne parametry nie wystarcza, potrzebne sa
inne pierwiastki.

Parametry skladowe KPK Waga
Parametr gléwny PAK 82 80%
Parametr pomocniczy 1 — anty-T 10%
Parametr pomocniczy 2 — auto-R 10%

KPK =PAK 82 x 80% + anty-T x 10% + auto-R x 10%,

gdzie:
anty-T — komponent antytransformacyjny
auto-R — komponent autoreferencyjny.

Innymi stowy — kicz musi wzruszag, ale nie moze przemienia¢, wzruszenie ma
miejsce takze ze wzgledu na autoreferencyjny jego charakter. Kicz nie motywuje
do dzialania, jest tylko automatycznym obwodem ekspresyjno-autoreferencyjnym.
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