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Stowo wstepne

W niezwykle bogatej i réznorodnej spusciznie literackiej Juliana Ursyna
Niemcewicza sztuki teatralne zajmuja bardzo istotne miejsce. To za sprawa
jednej z nich — Powrotu posta, wkroczyt Niemcewicz na stoteczny parnas,
zyskujac z dnia na dziei popularno$¢ jako dramaturg. Sukces sztuki, okrzyk-
nigtej mianem pierwszej polskiej komedii politycznej, doprowadzit jednak do
jednostronnego postrzegania pisarza jako autora powszechnie kojarzonego
z tym wlasnie utworem i ewentualnie z dobrze znanymi starszemu poko-
leniu z lektur szkolnych Spiewami historycznymi, ktérych kolejne wydania,
pozbawiane ilustracji, nut, przydatkéw historycznych, stopniowo zaczety
traci¢ na atrakcyjnosci, stajac si¢ ksiazka anachroniczna. Tymczasem mno-
go$¢ i zréznicowanie literackich ptodéw Niemcewicza moga budzi¢ dzi$
zadziwienie. Wsréd nich znajduja si¢ utwory, ktére weiaz czekaja na wydanie.
Przytlaczajaca wigkszo$¢ stanowia bowiem edycje z x1x wieku, pozbawione
niezbednych objasnieri i komentarza, do ktdrych dostep, jako drukéw daw-
nych, jest utrudniony, a dla szerokiej rzeszy czytelnikéw pozostaja one niemal
zupelnie nieosiggalne. Impulsem do podjgcia pracy nad niniejsza edycja
stafa si¢ potrzeba wydobycia z niepamigci i udostgpnienia wspélczesnym
odbiorcom utworéw, ktére dotad nie doczekaly si¢ edytorskiego, krytycznego
opracowania, a z pewnoscia na takie zastuguja.

Ssposréd nieopracowanych dotad krytycznie dramatéw Niemcewicza
moje zainteresowanie wzbudzita przede wszystkim niedawno odnaleziona

i nieznana z wczesniejszych przekazéw tragedioopera Piast'. Idealnym

1 Tragediooper¢ Piast opublikowalam w 2012 r. w Wydawnictwie Uniwersytetu
Lédzkiego. Niniejsza edycja rézni si¢ od poprzedniej zapisem Aparatu krytycznego. Wa-
rianty tekstu zostaly zaprezentowane w opisowy, a tym samym w bardziej szczegétowy
sposéb, co pozwolito odzwierciedli¢ w wigkszym stopniu edytorski ksztalt autografu
i charakter autorskich zmian. Za t¢ sugesti¢ serdecznie dzigkuj¢ Panu Profesorowi
Jackowi Brzozowskiemu.
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dopetnieniem dla tego utworu wydaty mi si¢ niegdys niezwykle popularne
sztuki: Kazimierz Wielki i Jadwiga, krélowa polska, dzi$ szerzej znane jedynie
historykom literatury, zainteresowanym dramatem przefomu xvrr i X1x w.
Spoiwem taczacym te trzy utwory jest przede wszystkim wyraznie podkre-
$lony w kazdym z nich piastowski rodowéd wladcéw i zarazem tytutowych
bohateréw, czego nie odnajdujemy w zadnej z pozostatych sztuk autorstwa
pisarza. Laczy je ponadto temat zaczerpnigty z dawnych dziejéw kraju. Histo-
ryczna sceneria stanowi dla Niemcewicza doskonate tlo dla wyrazenia idei
i aluzji, odnoszacych si¢ do wydarzeri wspétczesnych pisarzowi. Zaznaczmy
ponadto, ze to utwory oryginalne, co w przypadku Niemcewicza nie jest
jednak zjawiskiem nietypowym?. W ten sposdb narodzit si¢ pomyst na temat
nieniejszej pracy: Tryptyk piastowski: ,, Kazimierz Wielki”, ,,Jadwiga, krélowa
polska” i, Piast” Juliana Ursyna Niemcewicza.

Dramaty te powstawaly réznych momentach, co za tym idzie kazdy
z nich odnosi si¢ do nieco innej sytuacji politycznej. Sa one zatem dosko-
natym odzwierciedleniem burzliwych i jakze zmiennych czaséw, w ktérych
przyszto zy¢ Niemcewiczowi. W okresach pomigdzy pisaniem sztuk autor
zdobywal réznego rodzaju doswiadczenia, zaréwno na gruncie literackim,
jak i prywatnym. W miedzyczasie pracowat on naturalnie tez nad innymi
utworami. Pisal réwniez dzienniki, w ktérych dokumentowat, nieraz z nie-
zwykla skrupulatnoscia, swe zycie, ale i komentowat wypadki rozgrywajace

si¢ w kraju i na §wiecie — wszystko, co mogto mie¢ wptyw na losy ojczyzny.

2 Juliusz Nowak-Dluzewski zwracal uwage na nowatorski charakter dorobku
autora, piszac: ,szukal nowych form twérczosci, nieznanych jeszcze w Polsce form
wyrazu literackiego; doszukiwat si¢ ich w literaturze powszechnej i przenosit na grunt
literatury polskiej. Byt to nowator literacki na dos¢ duza skale i z pewnymi, niekiedy
nawet znacznymi sukcesami natury czysto literackiej, artystycznej” (tenze, Julian Ursyn
Niemcewicz — portret literacki (w dwdchsetlecie urodzin), ,Polonistyka” 1957, z. 3, s. 4).
Artystyczna pioniersko$¢ pisarza podkreslal tez Wiodzimierz Bolecki (tenze, Julian Ursyn
Niemcewicz (1758—1841), [w:] Pisarze polskiego oswiecenia, t. 2, pod red. T. Kostkiewiczowej
i Z. Goliriskiego, Warszawa 1994, s. 406—407). Piotr Zbikowski akcentowat romantyczne
tendencje w tworczosci Niemcewicza (tenze, Romantyczne kreacje bohatera we wezesnej
twdrczosci Juliana Ursyna Niemcewicza, ,Prace Polonistyczne” 2000, s. 25—79); takze
Juliusz Kleiner i Czestaw Zgorzelski dostrzegali nowatorski charakter poezji autora Spie-
wow historycznych (]. Kleiner, Sentymentalizm i preromantyzm. Studia inedita z literatury
porozbiorowej (1795—1822), oprac. J. Starnawski, Warszawa 1975; Cz. Zgorzelski, Duma
popraedniczka ballady, Torun 1949).
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Literacki dorobek Niemcewicza przedstawia si¢ niezwykle bogato i réz-
norodnie na tle epoki, z pewnoscia jednak jest on niejednolity pod wzgledem
swej warto$ci. Obok zaskakujacych, nowatorskich pomystéw znajdziemy
tez wiele rozwigzan sztampowych. Niemniej punktem wyjscia do rozstrzy-
gajacych ocen na temat literackiej spuscizny Niemcewicza powinno by¢
doskonate obeznanie z wigkszoscia utworéw i prac jego pidra. Na razie
jednak dorobek ten nie zyskal pelnego opracowania i — na co zwracat swego
czasu uwage Wiodzimierz Bolecki: ,,po dzien dzisiejszy nawet specjalistyczna
wiedza o jego tworczoéci pozostaje nickompletna™. Od momentu, kiedy
badacz wygtlosit ten sad, ukazalo si¢ kilka wartosciowych pozycji dotyczacych
Niemcewicza, takze prac edytorskich?, ale materiatu do dalszych dziatan
dla badaczy o$wiecenia i wydawcéw wciaz jest jeszcze sporo. Mam nadzieje,
ze niniejsza publikacja stanie si¢ przyczynkiem do powstawania kolejnych
edycji dziel tego tworcy. Z pewnoscia za$ sg to utwory warte przypomnienia
wspdlczesnemu odbiorcy, réwniez ze wzgledu na imponujacy zyciorys ich

autora, jednej z czolowych postaci tamtej epoki.

Zanim zostawi¢ Czytelnika sam na sam z ksigzka, pragne podzigkowaé wszyst-
kim osobom, ktdre stuzyty mi pomoca podczas pracy nad doktoratem i niniejsza
publikacja. Serdeczne podzickowania za opieke promotorska, przekazang mi
wiedzg i zaszczepienie we mnie zamitowania do edytorstwa sktadam Pani Pro-
fesor Barbarze Wolskiej. Wyrazy wdzigcznosci kieruje réwniez do recenzentéw,
Pana Profesora Marka Nalepy i Pana Profesora Wiestawa Pusza, za wnikliwa
lekture i cenne wskazéwki, ktdre staty si¢ dla mnie motywacja do ulepszenia
tej ksiazki. Beacie Prokopczyk pragng podzigkowa¢ za wykonanie niezwykle
starannej redakgji, a takze za inspirujace rozmowy na temat literatury okresu
o$wiecenia i wzajemne wspieranie si¢ w naukowych i codziennych zmaganiach.
Najblizszym, Mgzowi i Rodzinie, dzickuj¢ szczegdlnie — za wyrozumiatos¢,

poktadang we mnie wiarg i obecno$¢ w momentach najtrudniejszych.

Anna Mateusiak

3 W. Bolecki, dz. cyt., s. 406.

4 Mam tu na mysli odnotowane w bibliografii prace powstate w ostatnich latach,
przede wszystkim autorstwa Malgorzaty Chachaj, takze Ewy Szczepan oraz wydania
dziennikdéw i innych dziet Niemcewicza dokonane przez Izabell¢ Rusinowa.
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JULIAN URSYN NIEMCEWICZ (1)



NIEMCEWICZ
niespokojny duch

Préba portretu

Elegancko ubrany, dojrzaly m¢zczyzna, o skupionym wyrazie twarzy i nieco
smutnym, moze zamyslonym spojrzeniu oraz jak przystato na portret pisarza
— pozujacy z piérem w dioni. Litografia autorstwa Jacques'a Francois Llanta
powstata w 1834 r. Niemcewicz mial wéwczas 76 lat i przebywat na emigracji
w Paryzu. Pisarza chetnie portretowano, ale wigkszo$¢ jego wizerunkéw
pochodzi z péiniejszego okresu, kiedy byt dostojnym staruszkiem z siwymi
wlosami i niedajaca si¢ zamaskowac¢ tysing. To, czego nie mamy szansy
zobaczy¢ na jego podobiznach, mozemy wyczytaé ze wspomnien pamigt-
nikarzy. W opisach dotyczacych osoby Niemcewicza uderzajg powtarzajace
si¢ szczegdly: byt niewysoki, miat piskliwy glos i charakterystyczny usmiech
o ironicznym wyrazie. Leon Dembowski, ktéry spotkal autora Spiewdw
historycznych po jego powrocie z Ameryki, pisat:

Niemcewicz byt wzrostu niskiego, twarz miat okragla, wlosy chatain, oczy
male, ale petne ognia. Humor posiadat zawsze jednaki i nigdy go innym jak

wesotym nie widzialem. Glos miat piskliwy i $miech szczegdlnego rodzaju’.

O charakterystycznym glosie pisarza, niskim wzroscie i podszytym iro-
nia u$miechu wspominata tez Sabina Grzegorzewska z Gostowskich, ktéra
miata okazj¢ osobiscie poznad autora Powrotu posta podczas swego krétkiego
pobytu w Putawach w 1828 r.:

Pézniejsze wizerunki Niemcewicza, ktdre widzie¢ mi si¢ zdarzylo, miaty
uderzajace do niego podobieristwo: mniej jak $redniego wzrostu i stosun-

kowo krepy, dtugi, srebrzysty wlos spadajacy na ramiona, wesoly u§miech,

1 L. Dembowski, Moje wspomnienia, t. 1, Petersburg 1898, s. 362.
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przybierajacy czasami wyraz ironii i sarkazmu, chéd wolny, $miech serdeczny,

glos piskliwy®.

Natalia Kicka nieco ogledniej okreslita wzrost pisarza, ale i ona nie

omieszkata wspomnie¢ o ironicznym grymasie ust:

Niemcewicz wzrost miat $redni, ruchy zywe, czoto wysokie z malg tysing
potaczone, wzrok przenikliwy lub trochg zaspany, a czasem dobroci iskra ozy-

wiony. [...] Wskutek dtugoletniego zwyczaju miat usta ironicznie skurczone’.

Spostrzegawczy obserwator zauwazy na portrecie autorstwa Llanta
précz rekwizytu w postaci piéra takze pierscient na palcu pisarza. Na innym
malunku pi6ro zostato zastapione przez ksiazke, ale sygnet ze skarabeuszem
pozostal. Byla to niezwykle cenna dla Niemcewicza pamiatka z bitwy pod
Maciejowicami, przedmiot zawsze przypominajacy mu o ojczyZnie, bez

wzgledu na to, jak daleko od niej musiat zy¢.

W rodzinnym domu

»Niewiele wspomnieri wezesnego poranku mego zostato w pamigci” — wyznat
Niemcewicz w pisanym po latach Pamigtniku czaséw moich*. Nie wszystko
jednak odeszto w zapomnienie. Niektérych wydarzen, przezy¢, obrazéw
z rodzinnego domu nie zdotat zatrze¢ uptywajacy czas. W pamigci pozostat
nieduzy drewniany dworek z gankiem i wieicami przyozdabiajacymi sien,
apteczka pelna ,wodek, kordiatéw, thuczecow, piernikéw, ajeru, konfitur’™,
ogréd z irysami i piwoniami, pomiedzy ktérymi bocian miat zostawi¢ mlod-
szego brata pisarza (przynajmniej tak wyttumaczono jego pojawienie si¢ na
$wiecie czteroletniemu wéwczas Julianowi)®. Z niewielkiego dworku w Sko-
kach pod Brzesciem Litewskim, gdzie urodzit si¢ pisarz, Niemcewiczowie
przeniesli si¢ do znacznie obszerniejszej posiadtosci w Klenikach, ktéra dzia-

dek autora Powrotu posta pod koniec zycia przepisat na swego syna.

2 S. Grzegorzewska, Dziesigd dni w Putawach w roku 1828, Krakéw 1898, s. 47.

3 N. Kicka, Pamigtniki, wstep i przypisy: J. Dutkiewicz, tekst opracowal, przypisy
uzupelnit oraz indeksy sporzadzit T. Szafranski, Warszawa 1972, s. 192-193.

4 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 36.

5 Tamze, s. 35.

6 Tamze.
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Julian byl najstarszym z szesnasciorga dzieci Marcelego Niemcewicza
i Jadwigi z Suchodolskich. Przyszedt na $wiat 16 lutego 1758 r. Nie byt to
spokojny czas dla Europy. Od dwdch lat trwata wojna (nazwana pdzniej
siedmioletnia), w ktérej udziat brata wigkszos¢ 6wezesnych mocarstw. Rzecz-
pospolita, cho¢ niezaangazowana w toczace si¢ walki, odczuwala jednak
skutki konfliktu, poniewaz przez jej terytorium prowadzono przemarsz wojsk.
Wszystko wskazywato na to, ze kraj pograzony w letargu bedzie musiat si¢
wreszcie z niego przebudzié.

Tymczasem zycie w niewielkim dworku Niemcewiczéw uptywato bez
wigkszych niespodzianek. Na §wiat przychodzity kolejne dzieci, w domu
przyjmowano licznych gosci, gdyz jak wspominat pisarz, matka lubita towa-
rzystwo, i nawet trudno byloby mu zliczy¢ wszystkich, ktérzy w tamtym
czasie przekroczyli ich go$cinne progi. Goscinno$¢ to zreszta zasadnicza
cecha staropolskich dworéw’, do ktérych dom Niemcewiczédw z pewnoscia
si¢ zaliczal. Jadwiga z Suchodolskich byta zaradna gospodynia, dbajaca o to,
by niczego w nim nie brakowato. ,Dom nasz — wspomina pisarz — obfitowat
we wszystko; dzigki pilnej, dobrej matce mojej piwnice, szafarnia, apteczka
dostarczaty licznym go$ciom wszystkiego®”. Zdaniem syna, byta przy tym
sjednga z najlepszych, najcnotliwszych i najladniejszych w wojewddzewie
[...] kobiet™.

Niebagatelna role w zyciu Niemcewicza odegrat ojciec. To on zaszczepit
w miodym Julianie pociag do historii, czytania kronik i przesiadywania

w archiwach. Autor Spiewdw historycznych wspomina w pamietnikach, ze

7 Oprécz goscinnosci, z ktérej Polacy styneli, jedna z najwazniejszych cech sta-
ropolskiego domu, zdaniem Elzbiety Koweckiej, byla samowystarczalno$¢, poniewaz
,miano sobie za punkt honoru, by wszystko byto «wtasne»”. Zob. E. Kowecka, Wsalonie
i w kuchni. Opowies¢ o kulturze materialnej patacéw i dwordw polskich w xix w., Poznan
2008, s. 2I.
8 JUN Pamigtniki, t. 1, s. s1.
9 Tamze, s. 37. Portret Jadwigi z Suchodolskich Niemcewiczowej, zachowany
w galerii rodzinnej w Skokach (reprodukcja w Archiwum Ikonograficznym Dziatu Do-
kumentacji Muzeum Narodowego w Warszawie), rzeczywiscie jest potwierdzeniem tego,
ze matka pisarza byta kobieta o bardzo przyjemnej aparycji. Wydaje si¢, ze Niemcewicz
w duzej mierze pewne cechy urody odziedziczyt wlasnie po niej. Por. I. Turowska, Lata
dziecigce J.U. Niemcewicza, ,My§l Narodowa” 1938, nr 20, s. 312.
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ojciec jego ,,byt to jeden z Polakdéw najlepiej dzieje narodu swego znajacy™.
Marceli Niemcewicz interesowat si¢ jednak nie tylko minionymi czasami,
ale i biezace wydarzenia zywo go obchodzily. Musial by¢ dobrze poinfor-
mowany o tym, co si¢ dzieje w kraju. Zgodnie ze zwyczajem maj¢tniejszych
obywateli utrzymywatl nawet w stolicy korespondenta, ktdry byt zobowia-
zany przesyla¢ dwa razy w tygodniu po pét arkusza tajnych wiadomosci'.
Na biezaco czytat tez drukowane gazety, potem prosit o to niespetna szes-
cioletniego wtedy Juliana, a takze podsuwal mu do lektury i ogladania
zdobiong drzeworytami kronike Bielskiego'. Marceli Niemcewicz osobiscie
uczestniczyt w elekgji Stanistawa Poniatowskiego w 1764 r. Kiedy wrécit
do domu, z radoscig oznajmit: ,Mamy tez kréla Piasta”, wiele obiecujac
sobie po rzadach Polaka. Na okres dziecigcych lat pisarza przypadlo réw-
niez zawigzanie si¢ konfederacji barskiej. Niemcewiczowie, jako zagorzali
katolicy, wydarzenie to i gloszone przez konfederatéw hasta walki z Rosja
i zachowania przewagi katolicyzmu powitali poczatkowo z entuzjazmem?®.
Ostatecznie jednak ojciec autora nie przystapit do konfederacji, kiedy ta
zawiazala si¢ takze w wojewddztwie brzeskim.

Marceli Niemcewicz, zarliwy katolik, wychowanek szkét jezuickich,
postanowil nawraca¢ na swoja wiar¢ ludzi innych wyznan, zwlaszcza za$
mieszkajacych w okolicy zydéw, ale i luteranéw. Nie odniést na tym polu
wigkszych sukceséw, bo Zadnego zyda nie udato mu si¢ naméwi¢ do zmiany
wiary, ale jak notuje w pami¢tniku Niemcewicz, jeden chtopiec, stuzacy
z Prus Ksiazecych, dat si¢ przekonaé Marcelemu Niemcewiczowi i porzucit

10 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 39.

11 Tamze, s. 43—44.

12 Aleksander Czaja zauwaza, ze w wielu szlacheckich domach, takze u Niemcewi-
czéw, dzieci uczono czytaé od piatego roku zycia, dlatego fakt, ze pisarz jako niespetna
szescioletni chlopiec czytywat swemu ojcu gazety, nie wydaje si¢ niczym nadzwyczajnym
(zob. tenze, Julian Ursyn Niemcewicz. Fragment biografii 1758—1796, Torun 2005, s. 14).
Majac jednak na uwadze to, ze tresci zawarte w artykutach, a takze druk w 6wezesnej
prasie nie byly dostosowane do najmtodszych, mozemy przypuszczaé, ze pierworodny
Niemcewiczéw byt bystrym dzieckiem, o czym przekonujg nas takze jego pdzniejsze
losy. Nie bez powodu zreszta pisarz z dumg odnotowat w pamigtniku t¢ informacje.

13 Por. S. Majchrowski, O Julianie Niemcewiczu opowies¢ biograficzna, Warszawa
1982, s. 12—13.
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luteranizm na rzecz wiary katolickiej™. Po latach pisarz ubolewal, ze na staro$¢
tego trzezwo myslacego i $wiattego cztowieka do szczgtu ogarngta dewocja.
Winit za to duchownych, ktérzy czgsto bywali w domu Niemcewiczéw®.

Poboznos¢ szta wéwcezas w parze z wiara w zabobony, duchy i niezbadane
wyroki nieba. Pisarz zapamigtat z dzieciristwa sceng, kiedy to duch $wiezo
pochowanego dziada ukazat si¢ jednemu z mtodych stuzacych. Rodzice
postali wéwczas do kosciotéw pieniadze, uznajac, ze zmarly prosi o kolejne
msze. Niemcewicz przyznal, ze dopiero z wiekiem wyzby! si¢ wbijanych mu
do glowy strachéw™.

Dom Niemcewiczéw nie nalezat do bardzo zamoznych, ale tez nie brako-
walo w nim niczego, co gwarantowato wygodne zycie. Trzymano nieliczna
stuzbe, z kt6rag domownikéw taczyty dosé familiarne stosunki. Pisarz z roz-
rzewnieniem wspominat kucharza Jana, ktéry w tajemnicy dawal jemu i jego
rodzefstwu paczki, powidta i zapewne innego rodzaju stodkosci. Maty Julian
bardzo przezyl przykre rozstanie z przyjacielem, jak go nazywat w pamigt-
niku', kiedy to upomniat si¢ o swego stuzacego niejaki Putawski i wywi6zt
Jana zakutego w dyby na oczach rodziny®.

Mimo ze w domu zatrudniony byt kucharz, przygotowywaniem konfitur
zajmowala si¢ osobiscie matka pisarza z pomoca swej stuzacej, pani Chaje-
ckiej®. Niemcewicz wspomina tez, ze ojciec jego ,dawnym jeszcze zwyczajem
trzymal kilka stug i chtopcéw ze szlachty™°. Czg¢$¢ z nich miata za zadanie
jezdzi¢ przed kareta pana i wyczekiwaé na niego.

Jedna z ciekawszych os6b rezydujacych u Niemcewiczéw byt pan Patkow-
ski, ktérego przypadtos¢ polegata na posiadaniu siedmiu palcéw u kazdej reki.
Nie miat on zadnych obowiazkéw, précz grania z gospodarzem w warcaby.
By¢ moze pobozni Niemcewiczowie goscili u siebie pana Patkowskiego jako

osobg niepetnosprawng, by zapewni¢ swemu domowi opieke boska. Elzbieta

14 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 86-87.

15 Tamze, s. 39.

16 Tamze, s. 41—42.

17 ]J.U. Niemcewicz, Pami¢tnik drukowany, Paryz 1848, s. 8.
18 Tamze; por. JUNPamigtniki, t. 1, s. 38.

19 Tamze, s. 35.

20 Tamze, s. s1.
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Kowecka zauwaza, ze w dwezesnych dworach czgsto trzymano na faskawym
chlebie jakiegos kaleke jako tzw. staly dobry uczynek™.

Wiele lat spedzit tez u Niemcewiczéw niejaki Gamrocki, ktéry jako
wyborny strzelec ,opatrywal dom w cyranki, kuropatwy i zajace”. Kiedy
za$ Julian osiagnat odpowiedni wiek, ojciec postanowil zadba¢ o edukacje
swego pierworodnego. Zatrudnit w tym celu ,dyrektora” Jaszczolda, stu-
denta’?, ktéry najprawdopodobniej dorabiat sobie w ten sposéb na dalsza
nauke. M¢ka, ktérag Niemcewicz zapamigtal do korica zycia, byty diu-
gie godziny spedzone nad Alwarem, jak nazywano wéwczas potocznie
powszechnie obowiazujacy w Europie podrecznik do nauki gramatyki tacin-
skiej, autorstwa jezuity Emanuela Alvaresa®. Précz lekeji taciny nauczyciel
uktadat takze dla swego ucznia oracje, ktére ten wygtaszal z okazji réznych
uroczystosci rodzinnych, jak cho¢by imienin matki, odbywszy przed tymi
wystepami liczne proby*+.

Gospodarze byli zobowiazani do opieki nie tylko materialnej, ale i moral-
nej nad swoja stuzba®. Niemcewicz wspomina, jak najety do niego ,dyrektor”
Jaszczold i niepospolicie tadna dziewczyna ze wsi nagle pojawili si¢ okryci
krostami. Okazalo si¢, ze byta to choroba weneryczna. Zostali oni wyeks-
pediowani przez zaniepokojonych Niemcewiczéw do zydéw leczacych tego
rodzaju przypadtosci i dopiero po trzech miesiacach pojawili si¢ znowu we
dworze. Pisarz wing za to wydarzenie obarczat , Moskali”. Prawdziwa zmorg
mieszkaicéw Brzescia i okolic byto bowiem stacjonowanie wojsk rosyjskich,
a co si¢ z tym wiazato — konieczno$¢ zapewnienia kwaterunku wojskowym.
Naréd ten jawit si¢ Polakom jako barbarzynski, pozbawiony ogtady i jakiej-
kolwiek kultury osobistej:

21 E. Kowecka, dz. cyt., s. 48.

22 Taki wniosek nasuwa si¢ na podstawie fragm. z Pamigtnika drukowanego,
w ktérym mowa o pierwszym nauczycielu Niemcewicza: ,[...] ten juz byl skonczyt
retoryke i rok jeden chodzit na filozofia” (zob. J.U. Niemcewicz, Pamigtnik drukowany,
dz. cyt,, s. 19—20).

23 JUNPamigtniki, t. 1, s. 42, 357.

24 J.U. Niemcewicz, Pamigtnik drukowany, dz. cyt., s. 19—20.

25 JUNPamigtniki, t. 1, s. 49.
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Nie byli Moskale tym, czym sa dzisiaj, Zadnej obyczajnosci, nie umieli ni
jes$¢, ni pié. [...] Zaczetly si¢ biesiady i nieznane dotad w Polszcze zaloty do

kobiet mezatek?.

Niemcewicz ubolewal, ze za sprawa Rosjan rozwiaztos¢ obyczajéw zaczela
si¢ szerzy¢ takze wérdd prostego ludu, dotad zyjacego przyktadnie. Nega-
tywny stosunek pisarza do Moskali, jak nazywal Rosjan, nie zmienit si¢ juz
nigdy, cho¢ Niemcewicz spotkat si¢ takze z przejawami zyczliwosci ze strony
ludzi tej narodowosci, z ktérymi zetknat si¢ na swej drodze”.

Z domu rodzinnego wyniést pisarz mitos¢ do ojczyzny, patriotyzm, dume

z bycia Polakiem, szacunek dla drugiego cztowieka. U Niemcewiczéw duzy
nacisk ktadziono na przywiazanie do rodzimych obyczajéw i tradycji. Ojciec,
cho¢ szczgsliwy, ze Polak zostat krélem, nie mégt pogodzi¢ si¢ z faktem, ze
Stanistaw August Poniatowski nosi si¢ z cudzoziemska. W domu pisarza
swszystko tak byto narodowym?”, ze widok podkomorzego Ossoliniskiego
z Toporowa (ktéry przyjechat w odwiedziny do babki autora) ubranego po
niemiecku, z upudrowang i ufryzowang glowa wydat si¢ matemu Julianowi
po prostu $mieszny*®. Po latach Niemcewicz stat si¢ jednym z najzagorzal-
szych przeciwnikéw cudzoziemszczyzny, ktérej wszelkie przejawy zwalczal,
niejednokrotnie podejmujac ten temat w swych utworach®.

Z bagazem doswiadczen wyniesionych z rodzinnego domu przyszto
dwunastoletniemu Julianowi opusci¢ bezpieczne pielesze i rozpoczaé nowy
etap w jakze ciekawym, jak si¢ pézniej okazalo, zyciu. Tymczasem jed-
nak jeszcze nic nie wskazywalo na to, ze ten chlopiec, najstarszy z liczne;j
gromadki dzieci Niemcewiczéw, dotad niewyrdzniajacy si¢ niczym szcze-
gblnym na tle innych rodzin szlacheckich, bedzie jednym z pierwszych

obywateli Rzeczypospolite;.

26 Tamze, s. 42.
27 W pamig¢tniku wspominal Niemcewicz swdj pobyt w rosyjskim wiezieniu:
o[...] odda¢ atoli powinienem tu sprawiedliwo$¢ prostym sotdatom, ze ile zwierzchni byli
okrutnymi, tyle w nizszych znajdowato si¢ litosci i dobroci serca” (JUN Pamigtniki, t. 2,
s. 149). Po latach, przypominajac postaci Rylejewa i Bestuzewa, stwierdzal: ,Dowéd, ze
iw despotycznym kraju wielkie dusze znalez¢ si¢ moga” (JUNDziennikir837-1838, s. 229).
28 JUNPamigtniki, t. 1, s. 40.
29 Walka z moda na francuszczyzng to gtéwny temat komedii Pan Nowina, czyli
dom pocztowy, ale kwesti¢ t¢ poruszyl pisarz takze w innych utworach, choéby w po-
wie$ciach Jan z Tgczyna czy Dwaj panowie Sieciechowie.
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Szkota

Pozegnanie bylo rzewne, zwlaszcza z matka, ktéra bardzo przezywata roz-
stanie ze swym pierworodnym. Jadwiga z Suchodolskich przezornie zadbata
o to, by synowi niczego nie brakowato:

Opatrzywszy mnie w prowianty, przysmaki i fakotki, jak gdybym ptynat

do Indiéw, dobra matka moja przy samym rozstaniu data mi bogate szka-

plerze i sze$¢ par poriczoch cienkich, wiasna jej reka robionych. W jednej

z nich w samych palcach zaszyte byty pie¢ czerwonych ztotych wegierskich

z Naj$wigtsza Panna’®.

Z tak przygotowanym ekwipunkiem wyruszyt Niemcewicz pod opieka ojca
do Warszawy, by rozpoczaé edukacje w stynnej szkole kadetéw, ktérej komen-
dantem byt Adam Kazimierz Czartoryski.

Niemcewiczowie znajdowali si¢ w kregu licznej klienteli ksigzat Czar-
toryskich, ktérzy planujac wysunigcie swego kandydata na kréla, starali si¢
o pozyskanie gloséw wptywowej szlachty”. Ksiestwo czgsto spedzali letnie
miesigce w Wolczynie lub Rézance nad Bugiem. Zdarzalo si¢, ze odwiedzali
niedaleko polozone Kleniki, Skoki, Dembinki. Podczas jednej z takich wizyt
ksiaze zainteresowat si¢ najstarszym synem Niemcewiczéw, a widzac w nim

»dziecko dobre, mite, tagodne, dowcipne i wiele obiecujace, wymdgt, ze
rodzice oddali go do szkoty Kadetéw Warszawskich, i wziat go pod swoja
opiek¢™*. Zapewne propozycja ksigcia spotkala si¢ z aprobatg Niemcewi-
czéw, ktérzy poczytywali ja sobie za wyréznienie. Prawdopodobnie byto to
tez dla nich do$¢ wygodne rozwigzanie, poniewaz uczniéw utrzymywano
na koszt skarbu paniistwa®. Byt to wlasciwie ostatni moment dla chlopca,
by wstapi¢ w szeregi kadetéw, poniewaz w 1768 r. zapoczatkowano reforme

szkoly i m.in. ustanowiono w regulaminie, ze chfopcy ponizej lat o$miu ani

30 JUNPamigtniki, t. 1, s. 52—53.

31 A. Czaja, dz. cyt., s. 20.

32 BCuzart., rkps nr 5505, Noty o urodzeniu J.U. Niemcewicza, jego rodzicach i jego
stosunku z Familiq, s. 411, cyt. za: A. Aleksandrowicz, Julian Ursyn Niemcewicz w Pula-
wach (Z mecenatu Adama Kazimierza Czartoryskiego), ,Rocznik Lubelski” 1960, s. 130.

33 Z czasem utworzono dodatkowa brygade, skfadajaca si¢ z uczniéw przyjetych
ponad limit, utrzymywanych z kieszeni rodzicéw; zob. K. Mrozowska, Szkofa rycerska
Stanistawa Augusta Poniatowskiego (1765-1794), Wroctaw—Warszawa—Krakdéw 1961, s. 201.
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powyzej dwunastu nie beda przyjmowani. Poczatkowo naginano t¢ zasade,
ale z czasem kwestia wieku uczniéw wstepujacych do szkoty kadetéw zostata
unormowana’*,

Kiedy miody Julian przybyt w sierpniu 1770 r. do Warszawy, w szkole
kadetéw znajdowali si¢ juz jego stryjeczni bracia — Stanistaw i Ignacy. Niem-
cewicz byt uczniem nadkompletnym, ale ksiaz¢ Czartoryski postarat si¢
o utworzenie dla niego dodatkowego miejsca®.

Dtugie godziny spedzone nad Alwarem na niewiele zdaty si¢ przysztemu
pisarzowi. Wstgpujac do szkoty, rozumiat tylko proste teksty w jezyku facin-
skim, ale byt dobrze zaznajomiony z historig kraju i wprawnie postugiwat
si¢ mowa ojczysta; poniewaz jednak ani stowa nie znat po francusku czy
niemiecku, rozpoczat edukacje od pierwszej klasy**.

W szkole wyktadano m.in. matematyke, histori¢ powszechna, literature
francuska, prawo naturalne, etyke czy geografig, ale obowiazkowa byta tez
musztra, ktdra nie nalezata do najlzejszych zajgé, wymagata bowiem zmud-
nych ¢wiczen. Kadeci uczgszezali takie na lekeje tarica (podczas ktérych
nauczyciel ustawial im nogi w specjalnie przygotowanych drewnianych
formach), grywali komedie, brali udziat w organizowanych przez przedniej-
szych obywateli balach.

Niemcewicz szczegblnie cenit spotkania z komendantem szkoty:

Najwigksza atoli nauka, najwigckszym dobrem byly upomnienia ksigcia
jenerata Czartoryskiego, komendanta naszego. [...] Dalszy bieg zycia wielu
bardzo kadetéw dowiddt, jak prawidta tego szanownego, najlepszego meza

gleboko w sercach ich zagniezdzily si¢?.

Osoba generata ziem podolskich wywarta na nim wielkie wrazenie: ,Ude-
rzony bytem piekna i szlachetna postacia jego [...]™*. Jako §wiezo upieczony
uczen szkoty rycerskiej Niemcewicz nie spodziewat si¢ zapewne, ze sposréd
licznej grupy kadetéw to on szczegdlnie zaskarbi sobie sympatie ksiecia

i bedzie jednym z najbardziej oddanych mu wychowankéw.

34 Tamze, s. 30, 32.

35 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 54.
36 Tamze.

37 Tamze.

38 Tamze.
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Niemcewicz spedzit w szkole kadetéw siedem lat. Dni, wypelnione po
brzegi obowiazkami, ale i ré6znego rodzaju rozrywkami, mijaly szybko.
Jednym z najbardziej znamiennych wydarzen, przypadajacych na okres
pobytu Niemcewicza w szkole, bylo porwanie przez konfederatéw kréla
Stanistawa Augusta Poniatowskiego, ktore mialo miejsce 3 listopada 1771%.
Wywotato to spore emocje wsréd ucznidw, ktérzy mieli okazj¢ osobiscie
spotykac si¢ z krélem. Stanistaw August Poniatowski przyjezdzat bowiem
co roku na egzaminy wychowankéw i jak wspomina Niemcewicz: ,wypy-
tywal, rozdawat nagrody, stowem, jak do dzieta swego, czule interesowat
sie do nas™°.

W ciagu tych siedmiu lat pisarz zaledwie dwa razy odwiedzil w wakacje
rodzicéw. Bylo to nie lada wydarzenie w rodzinnych stronach Niemcewicza,
bo jak przyznal w pamigtniku, wysytanie dzieci na nauke¢ do Warszawy nale-
zato tam wéweczas jeszcze do rzadkosci*'. Ojciec chlubit sig, ze jego syn jest
lepiej wyksztalcony niz dzieci sasiadéw, ale nie omieszkat sprawdzi¢, na ile
ten przyktadat si¢ do nauki. Osobiscie egzaminowal go ze znajomosci jezyka
taciriskiego, a poniewaz sam nie znat ani francuskiego, ani niemieckiego,
sprowadzit w tym celu niejaka pann¢ Zadarnowska, réwniez ksztalcona

w Warszawie, ktéra odpytywala Niemcewicza z francuszczyzny, i arendarza

39 Nie wszyscy wierzyli w zorganizowanie spisku przeciw krélowi przez konfe-
deratéw. Kazimierz Whadystaw Wéjcicki w Pamigtniku dziecka Warszawy przywotuje
histori¢ opowiedziang mu przez ojca, ktéry ,jakkolwiek nigdy Zle nie méwit o krélu
Poniatowskim, zawsze pokrecat glowa z niedowierzaniem, w porwanie go przez
konfederatéw barskich” (K.W. Woéjcicki, Pamigtnik dziecka Warszawy, Krakéw 1909,
s. 11). Jan Woéjcicki, przebywajac na dworze krélewskim, zetknat si¢ z rezydujacym
tam niejakim Zakrzewskim. Szlachcic ten twierdzil, ze Stanistaw August, nie mogac
poradzi¢ sobie z konfederacja, zaplanowal wraz z postem moskiewskim, ,aby ich
[konfederatéw — A.M.] obmaza¢ w oczach narodu, ze s to krélobdjcy” (tamze, s. 11).
Przekupiono Kuzme, ktéry udawal, ze popiera konfederacj¢. Okazja do przeprowa-
dzenia spisku nadarzyta si¢, zgodnie z opowiescia Zakrzewskiego, w momencie gdy
krél zostat przytapany na schadzce z zong hajduka. Zazdrosny maz zaczait si¢ na kréla
i udajac pijanego, prébowat si¢ zemsci¢. Stanistaw August, cho¢ zraniony, zdotat uciec.
O wypadku zawiadomiono posta moskiewskiego, ktéry uznal, ze to idealny moment
do zrealizowania wcze$niej obmyslonego planu. Hajduk zginat w obronie kréla, w co
powatpiewal Zakrzewski (tamze, s. 12).

40 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 57.

41 Tamze, s. 86.
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Chaima, by przepytal pisarza z jezyka niemieckiego. Niestety Niemcewicz
nie mégt zrozumie¢ zyda betkoczacego ,gardlana hebrajska niemiecczyzna™
i nieukontentowany ojciec nakazat chtopcu czeste wizyty w karczmie, by tam
doskonalit znajomos¢ tego jezyka®. Sam Niemcewicz niezbyt pochlebnie
ocenit po latach program nauczania w Szkole Rycerskiej: ,,Uczono nas wielu
jezykéw i nauk i dlatego w niczym glebokich nie powziglismy umiejetno-
$ci”*, a w innym miejscu pamigtnika dodawal: ,[...] nadto nas wiele uczono,
by$my w czymkolwiek gruntownie uczonymi by¢ mogli”#. Nie podobato
mu si¢ tez przyzwyczajanie uczniéw za mtodu do wystawnego zycia, na ktére
wielu z nich, pochodzacych z niezbyt zamoznych rodzin, nie moglo sobie
pozwoli¢ po ukoriczeniu szkoty. Miat jednak $wiadomos¢, ze to w korpusie
kadetéw odkryt w sobie literackie upodobania. Tam po raz pierwszy siggnat
po pidro. Stato si¢ ono jego narz¢dziem pracy, z ktérym nie rozstat si¢ juz do
korica zycia. Przyznawal tez, ze przebywajac w kadeckich szeregach, nauczyt
si¢ dyscypliny i regularno$ci. Mial réwniez okazjg zasmakowaé salonowego
zycia, a jako osoba otwarta, fatwo nawiazujaca kontakty, dobrze odnalazt si¢
w tym $rodowisku i w dorostym zyciu chetnie uczestniczyl w spotkaniach
towarzyskich.

Krytyczna opinia na temat wyksztalcenia, ktére Niemcewicz odebrat
w szkole, wypowiedziana byta przez pisarza po latach, kiedy miat juz za sobg
liczne podréze po Europie, a przede wszystkim pobyt w Ameryce, gdzie
obeznanie z literatura czy znajomo$¢ jezykéw obcych nie robity na nikim
wigkszego wrazenia, jesli nie miato si¢ w reku jakiegos$ fachu, konkretnych
umiejetnosci, bez ktérych nie bylo si¢ uzytecznym dla kraju. Autor Piasta
dotkliwie odczut brak wyuczonego zawodu, gdy po wyjezdzie Kosciuszki

zostal na obcym kontynencie sam:

Dtugo chodzitem po ulicach Filadelfii jak bledny. Jakzem zatowat wtenczas,
ze zamiast literatury nie posiadatem jakiego rzemiosta lub talentu w pigk-
nych sztukach. Latwo, posiadajac je, mogtem byt sobie na utrzymanie siebie

zarobi¢. Ach! jak zbawienna rade dat ludziom ].J. Rousseau, gdy im zalecat,

42 Tamze.
43 Tamze.
44 Tamze,s. 57.
45 Tamze,s. 82.
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aby dzieci swe jakiego nauczali rzemiosta. Nie stuchano. U nas osobliwie

w Polsce mysl ta uwazana byta za zharibienie szlachectwa*®.

Niemcewicz wstapit w szeregi kadetéw jako dwunastoletni chiopiec.
Kiedy w 1777 r. opuszczatl szkolne mury, byl juz mtodziericem, ale nie miat
chyba pomystu na to, co pocza¢ ze swoim zyciem. Podobnie jak wielu kade-
téw wrocil w rodzinne strony, jednak jak si¢ okazato, nie byto mu pisane

spokojne zycie na prowingji.

BUDYNEK SZKOLY RYCERSKIE] (2)

46 JUNPamigtniki, t. 2, s. 225. Por. 1. Rusinowa, Pana Juliana przypadki zycia.
Julian Ursyn Niemcewicz 17971841, Warszawa 1999, s. 32.
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Niemcewicz i Czartoryscy

Decyzja ksigcia Adama Kazimierza Czarto-
ryskiego o tym, by wzia¢ pod swe skrzydta
najstarszego syna Marcelego i Jadwigi Niem-
cewiczéw, zawazyta na catym przysztym zyciu
pisarza. Jego losy odtad na zawsze zwiazaly
si¢ z Familia. Najblizsze relacje taczyty Niem-
cewicza z generatem ziem podolskich i z naj-
starszym synem ksigstwa — Adamem Jerzym.
Trzeba jednak podkresli¢, ze ze wszystkimi
cztonkami tego rodu pisarz byt zzyty. W Puta-
wach, w ktdrych czut si¢ jak w domu, chetnie
bywal, takze po $émierci swego mecenasa, i cie-

szyt si¢ tam wyjatkowymi wzgledami. Sabina

z Gostowskich Grzegorzewska wspominata,
ze: ,Ksi¢zna jeneralowa, umiejaca doskonale 1ZABELA CZARTORYSKA (3)
kazdego utrzyma¢ na swoim miejscu, wiele

mu pozwalata, nie tyle moze dla jego zastug literackich i politycznych, jak ze

wzgledu na pamig¢ meza™ . Izabela Czartoryska to jedyna reprezentantka plci
niewiesciej, keérej sylwetke Niemcewicz przedstawil w Zywotach znacznych

w XVIIl w. ludzi. Pisarz wspominal, ze byla ona jedna z najpowabniejszych

wowezas kobiet. Cho¢ na jej twarzy pozostaty slady po przebytej w mtodosci

ospie, to ,mdéwiono, ze w kazdym dotku wdzi¢k si¢ miescit. Mozna bylo

by¢ piekniejsza, lecz ciezko bardziej ujmujaca™®. Przede wszystkim jednak

ksiezna Czartoryska, zdaniem Niemcewicza, zastuzyla sobie na szacunek

wirdd potomnych jako wspaniata obywatelka. Podkreslat jej zaangazowanie

w kulturalno-artystyczny rozwéj Putaw oraz zwracal uwagg na szczegdlna
troskliwos¢ o wloscian, wktad w wychowanie wielu zacnych panien, zorgani-

zowanie pierwszych polskich muzeéw: Swiatyni Sybilli i Domu Gotyckiego.
Niemcewicz takze przyczynit si¢ do wzbogacenia pieczolowicie gromadzo-

nych przez ksi¢zna zbioréw. Podczas podrézy po Europie zakupit w Paryzu

47 S. Grzegorzewska, dz. cyt., s. 48.
48 J.U. Niemcewicz, Zywoty znacznych w XVIII wicku ludzi, wydat A.M. Kurpiel,
Krakéw 1904, s. 91.
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sztychowane portrety polskich kréléw (migdzy innymi Jana 111 Sobieskiego)
oraz bohateréw i jak pisal w pamietniku: ,,Za powrotem moim do Polski cata
t¢ kolekcje portretéw polskich, przytaczywszy do niej postanie wierszami,
ofiarowatem ksi¢znie Czartoryskiej™. W pézniejszym czasie nie raz mial
zaszczyt gosci¢ generatowa ziem podolskich w swoim ukochanym Ursynowie.
Czgsto towarzyszyta jej cérka Maria, bardzo lubiana przez pisarza — osoba
ciepta, dobroduszna, o poetyckim usposobieniu, do§wiadczona przez zycie
z powodu katastrofalnego w skutkach malzeristwa z ksigciem Ludwikiem
Wirtemberskim. Niemcewicz nalezal do waskiego grona gosci zapraszanych
na organizowane przez autorke Malwiny w patacyku na Lesznie obiady lite-
rackie, zwane ,biekitnymi sobotami”. Byty to spotkania, jak zauwaza Alina
Aleksandrowicz, w malym gronie przyjacielskim, w kregu oséb zaufanych
i mitych sercu’. Do takich ludzi zaliczat si¢ réwniez Niemcewicz. Pisarz pod
koniec zycia cz¢sto miat okazje spotykad si¢ z Marig Wirtemberska, ktéra od
1837 r. mieszkata wraz z bratem Adamem Jerzym i jego rodzing w Paryzu™.

Pisarz zawsze z serdecznoscia i podziwem wypowiadat si¢ tez o miod-
szej corce ksigstwa — Zofii Zamoyskiej. Byta jego ulubienica, kiedy po
opuszczeniu kadeckich szeregéw zamieszkat u boku ksigcia i jego rodziny.

W pamigtniku wspominat:

49 JUNPamigtniki, t. 1, s. 225. Wiersz Przy oftarowaniu portretéw Jlasnie]
O[swieconej] Ksifgznej] Jlejlmlos]ci Czartoryskiej wystawiajacych stawnych Polakéw
1785 opublikowat Tadeusz Mostowski. Niemcewicz wyraza w tym utworze nadziejg,
ze podarowane przez niego portrety beda przypominaly o chwalebnej przesztosci
i bohaterskich czynach wielkich Polakdw, ktérych postawa powinna by¢ wzorem
do nasladowania dla mlodego pokolenia. Wiersz koriczy stowami: ,Tobie, Ksi¢zno,
Rycerzéw wzigtych juz wérdéd bogi / Sktadam, gorliwej Polce zbiér zapewne drogi. /
W czyichze przyzwoiciej powinien by¢ reku / Jako pod straza cnoty, przymiotéw
i wdzigku?” (Juliana Niemcewicza pism réznych wierszem i prozq, t. 1, Warszawa
1803, 5. 508—510). Poetycki opis Swiatyni Sybilli pozostawit tez Niemcewicz w swoim
poemacie Putawy (tenze, Putawy. Poemat w czterech piesniach, wydal i objasnit J. Kal-
lenbach, Brody 1907, s. 20—22).

so A. Aleksandrowicz, , Blgkitne soboty” Marii Wirtemberskiej, ,Pamictnik Literacki”,
LXV 1974, Z. 3, S. 4.

s1 Niemcewicz byt zapraszany na uroczystosci rodzinne u Czartoryskich, m.in. uro-
dziny Marii Wirtemberskiej. W dzienniku zanotowal: ,Dzied urodzin dobrej ksi¢znej
Wirtemberskiej, znajomej mojej od lat 6o., odbyt si¢ z cicha uroczystoscia. Nie moglem
si¢ z nia dosy¢ nagada¢” (JUNDziennikir837-1838, s. 139).
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Uwielbiong ode mnie boginia byta dzisiejsza tak pickna jeszcze, tak mita, tak
godna wszelkiego uwielbienia, dzi$§ matka dziesigciorga dzieci, wtenczas rok
tylko liczaca, pani ordynatowa Zamoyska, najmlodsza cérka komendanta
mego. Jezeli p6zniej cigzko byto widzie¢ pigkniejszej i powabniejszej kobiety,

wtenczas nie podobna bylo znalez¢ pigkniejszego i powabniejszego dziecigcia’™.

Niemcewicz uczestniczyl w spot-
kaniach prowadzonego przez Zofig
Zamoyska Towarzystwa Dobroczynnosci.
Zebrania te i trudna sytuacja finansowa
instytucji charytatywnych zainspirowaty
pisarza do napisania w 1818 r. utworu
Nasze Verkehry (wyd. 1873), opatrzo-
nego podtytulem ,ekloga dramatyczna”.
Nawigzuje on do autentycznego wydarze-
nia — publicznego wyste¢pu o$mioletniego
Fryderyka Chopina, majacego miejsce
24 lutego 1818 r., z ktérego dochéd miat
by¢ przeznaczony na cele dobroczynne®.
Bohaterami eklogi s3 autentyczne postaci, ZOFIA ZAMOYSKA (4)
na czele z przewodniczacg zebran, ordy-
natowa Zamoyska, ktéra prébujac zaradzi¢ fatalnej sytuacji finansowej Towa-
rzystwa i wzbudzi¢ zainteresowanie u potencjalnych darczyricéw, proponuje,
by zafatszowa¢ wiek Chopina i napisa¢ na afiszach informujacych o koncercie,
ze ma on zaledwie trzy lata. Pomyst zyskal aprobate uczestnikéw zebrania.
Wydaje si¢, ze Niemcewicz wiernie oddat charakter Zamoyskiej, skoro po
$mierci ordynatowej tak wychwalal jej zalety:

Do najtkliwszego serca, do najdelikatniejszych poruszen, taczyta grun-

towny rozsadek; do doskonatosci niewiesciej, meska, ze tak powiem, statos¢,

52 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 118.

53 E. Szczepan, Pogrobowiec oswiecenia czy nowator? Dziewigtnastowieczna twérczos¢
dramatyczna Juliana Ursyna Niemcewicza, Szczecin 2011, s. 56. O Chopinie zachowato
si¢ takie wspomnienie pisarza: ,Obiad u gen. Kniaziewicza, na ktérym byt Mickiewicz
i Chopin, jeden z pierwszych pianistéw w Europie, wesoty, dowcipny, umiejacy pod-
ryznia¢ kazdego i bawil nas wy$mienicie” (JUNDziennikir§35—1836, s. 315).
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zamitowanie porzadku i statecznych prawidet we wszystkich sprawach zycia.
Jej rozum kobiecy, gietki, trafny, mily, w sercu czerpany, przybieral, gdy
potrzeba wymagata, $cistos¢, surowo$¢, mocne objecie i daleko siggajaca

przenikliwos&*.

Najstabiej zwiazany byt z mtodszym synem ksigstwa — Konstantym,
popierajacym polityke Napoleona. Po jego klesce ksiaze usunat si¢ z zycia
publicznego, a potem wraz z rodzing wyjechal do Wiednia.

Z pewnoscia jednak najwickszy wplyw na zycie pisarza miat generat ziem
podolskich. W $rodowisku Niemcewicz cieszyl si¢ opinig jego ulubionego
wychowanka®. Do konca zycia zachowat w pamieci obraz cztowieka, o kté-
rym pod koniec zycia pisal: ,,byl mi w mtodosci mojej Ojcem™".

Adam Kazimierz Czartoryski byt czlowiekiem niepospolitym: doskonale
wyksztalconym (wedle $wiadectwa wspoétczesnych wtadat kilkunastoma
jezykami)”’, taknacym wiedzy i dazacym do ciaglego poszerzania swych
horyzontéw $wiatopogladowych. Odznaczat si¢ wyjatkowa kultura osobi-
sta, byt zagorzatym mitosnikiem literatury i teatru, otwartym na kontakty
z pisarzami i uczonymi z zagranicy, fowca mlodych talentéw i petnym
zaangazowania mecenasem. Podrézujacy po Polsce w 1778 r. Johann Ber-

noulli pisat o ksigciu:

Pan ten taka zyskal popularnos¢ dzigki swym dalekim podrézom i $ciag-
nieciu licznych cudzoziemcédw do Polski, ze nie ma chyba potrzeby méwi¢,

jaki to grzeczny, uprzejmy i ujmujacy cztowiek®.

Seniorzy rodu — ojciec i stryj — pokladali w ksigciu wielkie nadzieje,

widzieli go na najwyzszych stanowiskach paristwowych, a ukoronowaniem

54 J.U. Niemcewicz, Zofia Zamoyska, Paryz 1837, s. 4.

55 Zob. m.in.: L. Debicki, Putawy, t. 1, Lwdw 1887, 5. 158; S. Grzegorzewska, dz. cyt., s. 48.

56 JUNDziennikir837-1838, s. 133.

57 L. Dembowski, dz. cyt., s. 104. Zdaniem Tadeusza Fraczyka, ksiaze ,,czynnie znat
jezyk francuski, angielski, niemiecki, rosyjski. Biernie, by¢ moze, wloski. Prébowat uczy¢
si¢ wegierskiego. Dobrze znat tacing, nieco stabiej jezyk grecki. Z jezykéw orientalnych
czynnie wladal arabskim lub jednym z jego narzeczy, filologicznie, prawdopodobnie,
tureckim i perskim” (T. Fraczyk, Adam Kazimierz Czartoryski. Biografia historyczno-

-literacka na tle praemian ideowych polskiego Oswiecenia, Krakéw 2012, s. 526).

58 J. Bernoulli, Podréz po Polsce, [w:] Polska stanistawowska w oczach cudzoziemcéw,

t. 1, oprac. i wstgpem poprzedzil W. Zawadzki, Warszawa 1963, s. 375.
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tych planéw miata by¢ sukcesja po Auguscie 11. Aspiracje rodziny nie
do korica jednak wspétgraty z zyciowymi ideatami generata ziem podolskich.
Zdaniem Zofii Woloszyriskiej, ksigz¢ Czartoryski ,nie posiadat predyspo-
zycji do roli samodzielnego przywddcy, a polityka sensu stricte nie byta jego
pasja™®. Cale zycie staral si¢ sprosta¢ oczekiwaniom rodziny, pozostajac mimo
wszystko wiernym swym zamitowaniom. Bytfa to egzystencja naznaczona
ambiwalencja, co doskonale oddajg stowa samego ksiecia skierowane do
ambasadora Dunina: ,we mnie nalezy odrézni¢ dwie osoby: syna ks. Czar-
toryskiego pod wtadza rodziny i samego ks. Adama™®.

Ze wspomnieni 0séb, ktére miaty okazje przebywaé w otoczeniu ksie-
cia Czartoryskiego, wynika, ze mial on nieco pedantyczne usposobienie,
aw kwestii swych upodobari i antypatii byt nieprzejednany. Leon Dembowski
pisal w pamietniku o niecheci ksigcia do filozofii Kanta i do niepudrowanych
wloséw ostrzyzonych & la Brutus®', wspominal réwniez, ze w obiadowym
menu generata ziem podolskich koniecznie musiata znajdowaé si¢ cielecina®.
Natomiast zdaniem Sabiny Grzegorzewskiej, ,,zalotnos¢ i kokiety byty naju-
lubiediszymi ksiecia zajeciami i to do péznego wieku™.

Ksiaze doskonale odnalazt si¢ w pracy dydaktycznej®*. Jako komendant
w korpusie kadetéw zyskat szacunek ze strony podopiecznych i stat si¢
ich niekwestionowanym autorytetem. Byl cztowiekiem o cieptym uspo-

sobieniu, wyrozumiatym i skorym do pomocy, ,gorliwym zachgcicielem

59 Z.Wotoszyniska, Adam Kazimierz Czartoryski (1734—1823), [w:] Pisarze polskiego
Oswiecenia, pod red. T. Kostkiewiczowej i Z. Goliniskiego, t. 1, Warszawa 1992, s. 403.

60 Cyt. za: H. Waniczkéwna, Czartoryski Adam Kazimierz, [w:] Bibliografia lite-
ratury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 4, Warszawa 1963, s. 250.

61 Ksiaze byt bezlitosny dla takiej fryzury i jesli w Putawach pojawit si¢ kto$ z nie-
upudrowanymi wlosami, to zaraz z rozkazu ksigcia zajmowat si¢ tym jego francuski
kamerdyner (L. Dembowski, dz. cyt., s. 105).

62 Potwierdza to réwniez Niemcewicz w poemacie Pufawy: , Ten, co pokarm obfity
tysiacom rozdaje, / Na kotlecie lub kosci cielecej przestaje / I w dwdch minutach czasu
biesiadg swa konczy” (J.U. Niemcewicz, Putawy, dz. cyt., s. 27).

63 S. Grzegorzewska, dz. cyt., s. 16.

64 Ksiaze mial wychowawcze zapedy, w Putawach troszezyt si¢ o edukacje tamtej-
szych matoletnich mieszkaricéw. Leon Dembowski wspominat: ,Nie byto dnia, zeby
z nami nie rozmawial, nie wypytywat si¢ o lekcje, nie dawat rad i przestrég. Kazat nam
nadto do siebie pisywac i na listy z radami odpowiadat wtasnorecznie” (L. Dembowski,
dz. cyt., s. 104).

WPROWADZENIE DO LEKTURY

29



30

nauk i literatury””. Zdaniem Niemcewicza, to on wywieral najwiekszy
wplyw na wychowankéw i dzigki niemu wielu z nich wyrosto na wzoro-

wych obywateli.

Najwigksza atoli nauka, najwigkszym dobrem byly upomnienia ksigcia
jenerata Czartoryskiego, komendanta naszego. Nie opuszczal on Zadnej
okolicznosci, by nie wpaja¢ w mlode serca nasze uczué mitosci ojezyzny,
prawidel honoru i wstretu, i oburzenia do tego wszystkiego, co przyniosto
wstyd i zakate. Dalszy bieg zycia wielu bardzo kadetéw dowiédt, jak prawidta
tego szanownego, najlepszego, nicodzatlowanego meza gleboko w sercach

ich zagniezdzity si¢®®.

W korpusie Niemcewicz nie wyrdzniat si¢ niczym osobliwym i by¢ moze
ksiaz¢ nie zwrécitby na niego wigkszej uwagi, gdyby nie fake, ze mlodzie-
niec poczut szczegdlny pociag do literatury wlasnie w kadeckich szeregach.
A literatura i teatr byly dwiema dziedzinami, na ktére Czartoryski nie potrafit

pozosta¢ obojetnym. W Pamigtnikach czaséw moich pisarz wspominat:

[...] wszesnastym wieku napisatem wesote poema Wojna kobiet. |...] Ustyszat
o nim ksiaze¢ Czartoryski, komendant nasz, kazat je sobie przynie$¢, czytat
i napisawszy na nim krytyke swoja, odestat mi je na powrét. Tym to moze
dziecinnym wierszom winienem wstep do szczegdlnego opiekowania si¢

mng pana tego®’.

Utwor niestety zaginal, nad czym Niemcewicz po latach, cheac przy-
pomniec sobie swe mlodociane plody, ubolewatl. Okazato sig, ze nie byt to
tylko jednorazowy przyptyw weny, a odkrycie wielkiej pasji, jaka stato si¢
dla niego pisanie®®. Niematy udziat miat w tym i ksiaze Czartoryski, ktéry
postanowit zaopiekowac si¢ dobrze rokujacym kadetem, a potem wielokrot-
nie zachgcat go do pracy twérczej i nieraz byt tez pierwszym krytykiem jego
nowych utworéw. O artystycznej opiece Czartoryskiego i swoich literackich

zapedach pisal Niemcewicz w poemacie Putawy:

65 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 57.

66 Tamze.

67 Tamze, s. 83.

68 X Pamigtniku drukowanym wspominat: ,Od tego czasu zaczalem bazgra¢ wiersze
i natég ten nie opuscit mig przez lat z gora szesédziesiat” (J.U. Niemcewicz, Pamigtnik
drukowany, dz. cyt., s. 52).
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Troskliwy o nauki i wdzigk polskiej mowy,

Nieraz si¢ srogim gniewem zapali¢ gotowy,
Zwazajac, jak Niemcewicz, gryzmolac w zawody,
Roni niedonoszonych dzietek swoich plody,
Niebaczny — byle tylko co$ w drukarniach znaczy¢,
Nie przestaje bez braku bazgra¢ i ttumaczy¢.

On go w tej $wiegotliwej goraczce hamuje,

Co zaniechad, co trzeba przedsiewzia¢ wskazuje,
Co jest w dziejach narodu dotad niedoktadnym,
Co powaznym, co pisa¢ trzeba stylem snadnym,
Co z dziet obcych ojczystym godne przelaé piorem,

A piszac, sam jest wsparciem, porada i wzorem®.

Relacja migdzy ksigciem i Niemcewiczem ulegata na przestrzeni lat
przeobrazeniom. Pisarz zaczynal od petnienia funkeji adiutanta generata
ziem podolskich, ale z czasem zapracowal sobie na szczerg przyjazi ksigcia,
na ktérego pomocna dfon niejednokrotnie mégt liczy¢ w opresji. Ludwik
Dgbicki wspominat:

Niemcewicz byt jednym z najulubiediszych wychowankéw ksiecia, adiutan-
tem jego przybocznym, towarzyszem nauk i kolega broni synéw, wspdlni-
kiem prac i zamiaréw, najscislejszym przyjacielem i najulubiefiszym gosciem

putawskim, jak niebawem kolega sejmowym i sojusznikiem politycznym”®.

Niemcewicz, jako adiutant, znajdowat si¢ zawsze u boku Czartoryskiego:
mieszkat z nim w Patacu Biekitnym, a takze w Putawach, towarzyszyt
w odbywanych przez ksi¢cia wyprawach, bywal wraz z nim na salonach,
poznawat ludzi, uczyt si¢ obycia w wielkim $wiecie. Potwierdzat to syn ksiecia,

a jednocze$nie biograf pisarza — Adam Jerzy Czartoryski:

Dom ksigstwa Czartoryskich byt w istocie jego $wiatowa szkota. Tam utwier-
dzat si¢ Niemcewicz w prawym patriotyzmie i czasy swoje poswigcal naby-
waniu doktadniejszych i rozciaglejszych wiadomosci oraz doskonaleniu

smaku i krytyki literackiej”".

69 J.U. Niemcewicz, Putawy, dz. cyt., s. 24.
70 L. Debicki, dz. cyt., s. 158.
71 AJCZywot, s. 25.
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Generat dbat o nalezyty rozwéj intelektualny i poszerzanie horyzon-
téw swego podopiecznego. Wyprawit go na swoj koszt w pierwsza samo-
dzielng podrdz zagraniczng. Dla wprawy i szlifowania stylu podsuwat
Niemcewiczowi do przettumaczenia na jezyk polski ksiazki: Nicolasa
Baudota de Juilly Historig sekretng Jana de Bourbon, ksiqzecia z Karnasi
(wyd. w 1779 r. u Michata Grélla) i Historie Matgorzaty z Walezji, krélowej
Nawarry autorstwa Charlotte-Rose Caumont de la Force (wyd. w 1781 1.
réwniez u Grolla), a takze Oblezenie miasta Kale Claudine Alexandrine
Guérin de Tencin (wyd. Wilno 1782). Pisarz nie byl zanadto zadowolony,
ze musi ttumaczy¢ romanse, ciagnelo go do czego$ ,wazniejszego i pozy-
teczniejszego”, ostatecznie jednak dostrzegt pewna korzy$¢ dla siebie z tych
doswiadczen: ,Jakkolwiek badZ, zatrudnienie to wzwyczaito mnie w prace,
przeszkodzito, zem si¢ nie wdal w zle towarzystwo, kosterstwo i inne zle
natogi, dalo moze wezesnie niejaka gltadkos¢ stylu”.

Niemcewicz miat lekkie piéro. Pisanie przychodzito mu z fatwoscia, naj-
mniejsza podnieta wywotywala u niego szereg skojarzen, ktdre czym predzej
przelewat na papier. Dla ksigcia Czartoryskiego tworzenie byto nie lada
wyzwaniem. Zalit si¢ w jednym z listéw do Ludwika Kropisiskiego: ,,[...]
bo przyznajg ci si¢ szczerze, ze pologi moje umystowe sa cigzkie; bez cienia
falszywej pokory, szczerze to méwig, ze nie posiadam ani daru tatwosci
w pisaniu, ani tez t¢ ufno$¢, kedra zachgca wielu do przekonania sig, ze co
z pidra wytrzesa, jest doskonatym™?. Mimo trudnosci, ktérych przysparzata
mu praca twércza, w $wiecie ksigzek Czartoryski czut si¢ doskonale™. Byty
one jego wielka pasja, czego odzwierciedleniem stata si¢ bogata biblioteka,
zawierajaca kilkadziesiat tysiecy wolumindw, migdzy innymi najwybitniejsze
dzieta literatury polskiej i §wiatowej”. Na tym gruncie z pewnoscig dobrze

72 JUNPamigtniki, t. 1, s. 91; por. AJCZywot, s. 25. Niemcewicz nie byt zreszta
jedynym podopiecznym, ktéremu Czartoryski dawal tego rodzaju zatrudnienie. W p6z-
niejszym czasie zlecit Franciszkowi Zablockiemu przettumaczenie powiesci Henryka
Fieldinga (T. Fraczyk, dz. cyt., s. 467—468).

73 Tamze, s. 525.

74 Tadeusz Fraczyk stwierdza: ,Ksiazki towarzyszyly mu we wszystkich podrézach,
wyjazdach stuzbowych i trudnych sytuacjach zyciowych. Zawarte w nich tresci rodzity nowe
mysli i nowe postawy, byly warunkiem zdrowia psychicznego” (T. Fraczyk, dz. cyt., s. 525).

75 Okazalg biblioteke ksigcia Czartoryskiego miat okazj¢ odwiedzi¢ podczas swej
podrézy po Polsce Johann Bernoulli (tenze, Podréz po Polsce, dz. cyt., s. 375).
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rozumial si¢ ze swym adiutantem. Niem-
cewicz na biezaco sprowadzat z zagranicy
ksiazki i prase, kolekcjonowat ciekawe wyda-
nia, starodruki, dokumenty, ktére wyszuki-
wal podczas swych licznych podrézy.
Kolejng pasja ksiecia, ktérg podzielal
réwniez jego adiutant, byt teatr — w o$wie-
ceniu jeden z podstawowych wyktadnikéw
kultury. Ze scena Niemcewicz mial stycz-
no$¢ od najmlodszych lat — w dziecinistwie
bywat z rodzicami na wystawianych przez
jezuitéw przedstawieniach, jak wspomi-

nal w pamietniku ,wierszem lacinskim

komponowanych™¢. Z pewnoscia jednak
wickszy wplyw mial na niego kadecki teatr, ADAM KAZIMIERZ CZARTORYSKI (5)
ktérego prowadzenie powierzono, co prawda,

brygadierowi Ferdynandowi Ciszewskiemu, ale znaczacy udziat w jego two-

rzeniu mial przede wszystkim Adam Kazimierz Czartoryski””. Niemcewicz

czgsto podkresla w pamietniku zaangazowanie ksigcia w rozwdj polskiej

sceny. W jego opinii Czartoryski ,,pierwszy w kraju trudnié si¢ zaczat teatrem

narodowym, pierwszy sztuki dramatyczne pisal™”®, ktére znalazly sie p6zniej

76 JUNPamigtniki, t. 1, s. 46. Zdaniem wielu badaczy, nie nalezy jednak depre-
cjonowadé wplywu teatréw konwiktowych na rozwdj polskiej sceny i ograniczad ich roli
do szerzenia ciemnoty i obskurantyzmu (J. Kott, Wszgp [do:] E. Bohomolec, Komedie,
oprac. J. Kott, Warszawa 1959, s. 9; D. Stanistawczyk, Twdrczosé dramatyczna Adama
Kazimierza Czartoryskiego, Krakéw 2013, s. 23-24).

77 W opracowaniach dotyczacych ksigcia pojawiaja si¢ informacje, ze przebywat
on za granica w latach 1768-1770 (T. Fraczyk, dz. cyt., s. 301-304; D. Stanistawczyk,
dz. cyt,, s. 79). Rzeczywiscie, ksiaze Czartoryski wyjechat z kraju w1768 ., po wybuchu
konfederacji barskiej, ale wrécil wiosna 1769 r., na co wskazuje, jak zauwaza Barbara
Wolska, informacja opublikowana w ,Wiadomosciach Warszawskich” z 15 marca 1769 r.:
»[...] ksigstwo Ichmci Generalstwo Ziem Podolskich, Matzonkowie, z zagranicy szczesli-
wie powrdcili, naprzeciw ktorym wyjezdzat ksiaze Im¢ Lubomirski, Marszatek Wielki]
Koronny” (cyt. za: B. Wolska, Objasnienia, [w:] A.S. Naruszewicz, Poezje zebrane, t. 1,
wyd. taz, Warszawa 2005, s. 258).

78 JUNPamigtniki, t. 1, s. 57—58. Ksiaze zajal si¢ kompletowaniem zespotu aktor-
skiego Teatru Narodowego, a potem jego ksztalceniem, uzyczat tez Patacu Blekitnego
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w repertuarze teatru kadeckiego. W role kobiece wcielali si¢ uczniowie, takze
Niemcewicz”. Spektakle wystawiane w Szkole Rycerskiej cieszyly si¢ dos¢
duza popularnoscia wiréd warszawskiej publicznosci, scena powstata bowiem,
kiedy teatr publiczny byt nieczynny®. Wielka entuzjastka teatru byta takze
ksi¢zna Czartoryska, ktora z kolei sprawowata piecz¢ nad sceng putawska.
Nic dziwnego, ze i dla Niemcewicza stat si¢ on tak wazng sferg zycia.

Z czasem pisarz zaczal si¢ stopniowo usamodzielniaé, a co za tym idzie
— jego relacja z ksigciem wkroczyta na inne tory. Przetomowym momentem
bylo wstapienie Niemcewicza w stuzbe publiczna. Za sprawa przypadku
(przystugi wyswiadczonej niegdy$ Michalowi Zabielle) znalazt si¢ wsréd
postéw na Sejm Wielki jako reprezentant Inflant®. W tym okresie, jak zauwaza
Alina Aleksandrowicz, mecenat-protekcja przemienit si¢ w mecenat-sojusz®.
Niemcewicz, cho¢ wciaz zalezny od swego protektora, nie miat zadnych
oporéw przed wyrazaniem wiasnych opinii, podobnie jak inni postowie
zwiazani z ksieciem w czasie trwania Sejmu Czteroletniego®. Sam Czarto-
ryski w jednym z listéw jasno okreslit relacje pomiedzy nim a dzialaczami
z Patacu Bigkitnego: ,[...] mialem przyjaciét, réznitem si¢ z nimi zdaniem nie
raz bez naruszania wzajemnego afektu; mialem przyjaciél, lecz nie miatem
jurgielenikéw, kedrzy by niewolniczo wole moja petnili™+.

Podczas pobytu w Ameryce Niemcewicz utrzymywat z ksigciem staty
kontakt korespondencyjny®. Z listéw wynika, ze w tym okresie faczyta go
z Czartoryskim serdeczna i ciepla relacja, pozbawiona znamion uleglosci

wzgledem dawnego protektora. Pisarz opisuje w listach amerykanskie realia,

do przeprowadzania préb, petniac przy tym funkcje rezysera. Zdaniem Tadeusza Fra-
czyka, Czartoryski nie zajmowal si¢ sprawami teoretycznymi w poczatkowym okresie
funkcjonowania sceny narodowej (zob: T. Fraczyk, dz. cyt,, s. 333, 337).

79 W pamigtniku Niemcewicz wspomina, ze powierzono mu rol¢ hrabiny we
francuskiej komedii LTmpromptu de campagne (JUNPamietniki, t. 1, s. 8).

80 Z. Zahrajéwna, Wszgp [do:] A.K. Czartoryski, Komedie, oprac. taz, Warszawa
1955, S. 22.

81 Patrz przyp. nr 306.

82 A. Aleksandrowicz, Julian Ursyn Niemcewicz w Putawach, dz. cyt., s. 134.

83 T. Fraczyk, dz. cyt., s. 404.

84 BCzart. tkps 6049, t. 1, cyt. za: T. Fraczyk, dz. cyt., s. 403.

8s J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki do Kazimierza Czartoryskiego (1798—1806),
do druku przygotowal M. Praszyk, Torun 2003.
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dzieli si¢ z adresatem ciekawostkami z zycia codziennego na dalekim kon-
tynencie, obserwacjami tamtejszych obyczajéw, przemysleniami na temat
sytuacji politycznej, zwierza si¢ ze swoich utrapied, zmartwien, porazek,
ktérym musi stawi¢ czoto, pedzac zywot rolnika, nie kryje tgsknoty za krajem
i bliskimi mu osobami. Ton tej korespondenciji jest familiarny, autor Jana
z Teczyna niejednokrotnie pozwala sobie réwniez na zarty i uszczypliwosci
wzgledem réznych oséb. Adam Jerzy Czartoryski w biografii Niemcewicza

tak charakteryzuje wymiang listéw pomigdzy jego ojcem a pisarzem:

Miedzy ksigciem generatem ziem podolskich a Niemcewiczem korespon-
dencja byla regularna i oprécz wazniejszych doniesieni i zwierzen przyjazni
byly miedzy nimi nieustanne zarty familijne, poufalym tylko znane, dla
obcych niezrozumiane, noszace czasem pozor rzeczy dyplomatycznych, cza-
sem mistycznosci, zawsze niewyczerpane i dowcipem piszacych zazywione,
ktére z jednej potkuli do drugiej przez atlantycki przelatywaty ocean i o pare

tysiecy mil sprawialy rado$¢ i zawsze odnowione §miechy®.

Niemcewicz w kazdym liscie szczerze zapewniat o swym przywiazaniu
do ksigcia. Wyrazat nadzieje, ze bedzie miat jeszcze okazje gosci¢ w Pula-
wach i zobaczy¢ si¢ osobiscie z cztowiekiem, ktéremu tak wiele zawdzieczat.

Widomos¢ z 9 lutego 1806 r. koriczyt stowami:

Najstodsza nadzieja moja jest odwiedzi¢ je [Putawy — A.M.], nie mysla
widokiem powrotu zasgpiona, jak wprzédy, ale z pewnoscia bawienia tam
dtugiego, bo gdzie moze mi by¢ lepiej i przyjemniej, jak z wxmb, do ktérego

najmilsze przywiazanie zaczete w mlodosci, wiazaé mig bedzie do zgonu®.

Po powrocie z Ameryki do kraju Niemcewicz jeszcze nie raz miat okazje
spotkac si¢ z ksigciem. Wiele wydarzylo si¢ w zyciu pisarza, od kiedy po raz
pierwszy znalazl si¢ u boku Adama Kazimierza Czartoryskiego jako jego
adiutant. Przez ten czas usamodzielnit si¢, takze pod wzgledem finansowym,
ale mimo to z mieszkaficami Pulaw wciaz taczyty go bliskie wigzi.

Generata ziem podolskich, cho¢ darzyt on swego wychowanka wielka
sympatia, draznita popedliwo$¢ Niemcewicza w dziataniu, jego bezkom-

promisowo$¢, otwarte wyrazanie pogladéw. Niemcewicz, pomimo ze cenit

86 AJCZywot, s. 141.
87 J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki do Kazimierza Czartoryskiego, dz. cyt., s. 119.
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zdanie ksigcia, uwazat z kolei, ze jest on: ,,do $mialych [...] politycznych
poruszen nieskory™.

Ksiaze z duzym niezadowoleniem miat przyjaé antyrosyjskie Listy litewskie
(Warszawa, wyd. 1812) autorstwa Niemcewicza, kt6rych celem byto przekonanie
polskiej ludnosci mieszkajacej na Litwie do opowiedzenia si¢ za Napoleonem®.

Reakeje generata ziem podolskich przytoczyt w Pamigtniku Kajetan Kozmian:

Nowe glupstwo pana Juliana, do czego to potrzebne, po co jatrzy¢? Ponizajac
nieprzyjaciela, sami si¢ ponizamy. W nieszcze$ciu taka niedotezna zemsta jest
szkodliwa, w triumfie jest podioscia. Ale Julian nigdy si¢ z swoich nawyknieri
nie poprawi, gdy koncept $mieszny w glowie zaszemrze, jezyk i pidro jego si¢
nie wstrzyma, wystrzeli¢ musi, chociaz t¢ swoja nierozwage juz wigzieniem
przeplacit®. Pamigtasz te farse jego przeciw krélowi pruskiemu, ktérg pod
Maciejowicami w kieszeni jego znaleziono, pamigtasz w sejmie konstytu-
cyjnym owe wybluZnienie Messaliny pétnocnej. On przeptacit wigzieniem,

a Polska zagtada, bo imperatorowa nigdy tego przebaczy¢ nie chciata?'.

Czartoryscy od 1801 r. uchodza za reprezentantéw prorosyjskiej opcji
politycznej. Po wstapieniu na tron Aleksandra 1, przyjaciela Adama Jerzego
z okresu petersburskiego, to w potaczeniu z Rosjg widzieli szans¢ na odbu-
dowe polskiej paristwowosci. Zdecydowanie mniej uwagi, jak zauwaza Alina
Aleksandrowicz, po§wigcono w historiografii ponapoleoniskim nastrojom
panujacym wsréd Familii®*. Tymczasem za Napoleonem oprécz miodszego
syna Czartoryskich otwarcie opowiadali si¢ takze jego siostra Zofia i jej maz
— Stanistaw Zamoyski®”. Konstanty uczestniczyl w kampanii napoleoniskiej

w 1812 1. (regiment, na ktdrego czele stanal, zorganizowal wlasnym sumptem).

88 Tenze, Zywoty gnacznych. .., dz. cyt., s. so.

89 Dnia 30 czerwca 1812 r. Niemcewicz zanotowal w pamigtniku: ,,Zaczatem pisa¢
Listy litewskie, pismo periodyczne, w celu kierowania ducha i o§wiecenia uwolnionych
ziomkéw naszych” (PamigtnikilUN, t. 1, s. 350).

90 Podobnie ocenial temperament pisarza Adam Jerzy Czartoryski: ,Nigdy nie mégt
si¢ oprze¢ checi wyszydzenia przywary, szczegélnie tej, ktdra si¢ w plaskim i podlym
objawita postepku. Jego piéro lubito zadrasna¢ naszych dominatoréw i tych, co przed
nimi pelzali i ptaszezyli sie” (AJCZywot, s. 160).

o1 KK Pamigtniki, t. 2, s. 310.

92 A. Aleksandrowicz, Rézne drogi do wolnosci. Putawy Czartoryskich na przetomie
XVIII i XIX wieku, Putawy 2011, s. 181.

93 Tamze, s. 184.
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WIDOK ZAMKU W PULAWACH OD LACHY (6)

Jego udziat w walkach pod przewodnictwem ,zachodniej gwiazdy™* zapew-
nial, zdaniem badaczki, popularnos¢ Putawom wsréd rozentuzjazmowanej
Napoleoriskimi triumfami czgéci spoleczeristwa. Bohaterskie czyny syna
popularyzowali oboje ksigstwo Czartoryscy”. Niemcewicz nie byt zatem
catkiem odosobniony w putawskim $rodowisku jako zwolennik Napoleona.
Pisarz, blisko zwiazany z Adamem Jerzym Czartoryskim, miewat jednak wat-
pliwosci, czy rzeczywidcie nalezy poktada¢ nadzieje w cesarzu. Rozczarowany
nieco jego postawa wzgledem Polakéw, pisat w marcu 1813 r. w pamigtniku:

»Polska i ojczyzna, pierwszym sa naszym celem, nie $miat jej dotad oglosi¢

94 L. Debicki, Cesarz Aleksander w Putawach, [w:] Putawy (1762—1830), t. 2, Lwow
1887, s. 42.

95 A. Aleksandrowicz, Rézne drogi do wolnosci..., dz. cyt., s. 184, 188.
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Napoleon, jesli dzi$ nie bedzie juz w stanie podnies¢ jej, lepiej ja przyjaé
z nienawistnej reki moskiewskiej, niz nie mie¢ jej wcale?®”.

Obdarzenie zaufaniem Rosji byto jednak ostatnig rzecza, na ktdrg pisarz
moglby si¢ zdoby¢. Parg stron dalej zanotowal z trwoga: ,,Jako Polak Boga
prosz¢ o jak najwicksze dla Napoleona zwycigstwa, inaczej juz bez powrotu
zginie ojczyzna moja™’.

W tym kontekscie opisana przez Kozmiana reakgja ksigcia Czartoryskiego
na Listy litewskie wzbudza spore watpliwosci. Pamigtajac o ambiwalentnym
stosunku Kozmiana do Niemcewicza, mozna mieé zastrzezenia co do jego
bezstronnosci w ocenie pogladéw pisarza®.

Niemcewicz i ksigzg Czartoryski pozostali w przyjacielskich stosunkach
do konica zycia. Pisarz, wedtug Aliny Aleksandrowicz, ,byt idealnym typem
dworzanina — eleganckim, kurtuazyjnym, dowcipnym™?, darzyt ksigcia
szacunkiem i uznaniem, pamietal, ile mu zawdzigcza, ale tez nie podpo-
rzadkowywat si¢ zawsze i bezwiednie jego woli. Na temat réznych spraw
mial wlasne zdanie, nieraz odmienne od protektora. Nie byl tez typem
batwochwalcy™°. I cho¢ Czartoryskiego razity nieco bezkompromisowosé
i nieprzejednanie Niemcewicza, to wydaje si¢, paradoksalnie, ze byly to cechy,
za ktore tez cenit swego podopiecznego. Alina Aleksandrowicz zaliczyta relacje
pomigdzy ksi¢ciem i Niemcewiczem do wyjatkowych na putawskim dworze.
Rzeczywiscie, nie wszyscy podopieczni Czartoryskiego mogli liczy¢ na jego
przyjazii i wzgledy w takim stopniu jak Niemcewicz'.

Z czasem pisarz zaprzyjaznial si¢ coraz bardziej z synem swego mecenasa
— Adamem Jerzym Czartoryskim, mtodszym od niego o 12 lat. Pamigtat on

Niemcewicza jeszcze z okresu swego dziecinstwa. Wspominat w pamigtniku,

96 PamigtnikiJUN, t. 2, 5. 9.

97 Tamze, s. 21.

98 Na temat relacji pomigdzy Niemcewiczem i Kajetanem KoZzmianem piszg
w dalszej czgéci wywodu.

99 A. Aleksandrowicz, fulian Ursyn Niemcewicz w Putawach, dz. cyt., s. 154.

100 Utwory, wychodzace spod piéra Niemcewicza, miaty przede wszystkim bawi¢
ksigcia i cale putawskie towarzystwo (zob. tamze, s. 132-133).

101 Zupetlnie nie odnalazt si¢ w putawskim $rodowisku, a takze w relacji mecenas—
podopieczny np. Franciszek Karpiniski (zob. tenze, Historia mego wieku i ludzi, z ktd-
rymi zytem, oprac. J. Sobol, Warszawa 1987). Wigcej na ten temat w dalszej cze¢sci
wywodu.
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122, Kolejne wspomnienia

jak ten upadl, taficzac mazura z jego starsza siostra
ksi¢cia odmalowujg pisarza jako mtodzierica o goracym temperamencie, sko-
rego do zalotéw. Niemcewicz rywalizowat nawet z Adamem Jerzym o wzgledy

193, cieszacej

Marii Niezabitowskiej, panny o wyjatkowej urodzie i wdzigku
si¢ wielkim powodzeniem wsréd plci przeciwnej, ale te mitosne potyczki nie

wplynety negatywnie na jego znajomos¢ z ksigciem. W przysztosci polaczyta

ich zazyta przyjazn.

Autor Listow litewskich, cho¢ sam sprzyjat Napoleonowi, doskonale rozu-
miat postawe mlodego Czartoryskiego, ktdry jako przyjaciel cara Aleksandra
upatrywal szansy dla ojczyzny w zblizeniu z Rosja. Uwazal, ze ksiazg znalazt
si¢ w bardzo trudnym polozeniu, bedac zmuszonym do wyboru ,miedzy
obowiazkami przyjazni i powinnosciami dla ojczyzny™°+. Cenit i podziwiat
syna swego opiekuna za jego zaangazowanie w odbudowe kraju. Nigdy nie
watpil w jego szczere intengje:

Ksiaz¢ Adam Czartoryski ciagle jest przy imperatorze i pojechat z nim

do Anglii. Gorliwo$¢ jego stuzenia krajowi jest bez granic, wiedzie¢ powinna

potomno$¢, co mu winni Polacy: nie tylko ze za dobrem kraju w ogéle wsta-

wia si¢, ze odwraca prywatne przesladowania i straty, ale nawet u postron-

nych mocarstw pracuje za nami'®.

Z czasem takze Niemcewicz, nieprzejednany wrég Rosji, dat si¢ zwies¢ obiet-
nicom cara Aleksandra.

Pisarz regularnie wymieniat listy z ksigciem. Czartoryski duzo pod-
rézowal, a doskonale rozeznanie w biezacej sytuacji politycznej w kraju
zawdzigczal swoim korespondentom, w duzej mierze Niemcewiczowi, ktéry
systematycznie donosil ksieciu o wszystkich wazkich wydarzeniach. Czar-
toryski darzyt pisarza pelnym zaufaniem. Jak stwierdza Jerzy Skowronek:

102 Pamigtniki ks. Adama Czartoryskiego i korespondencja jego z cesarzem Aleksan-
drem 1, stowo wstepne: L. Gadona, przedmowa: K. de Mazade, z fr. przet. K. Scipio,
t. 1, Krakéw 1904, s. 13.

103 Tamze, s. 31.

104 PamigtnikifUN, t. 2, s. 48.

105 Tamze, s. 166. Zdaniem Jerzego Skowronka, Adam Jerzy Czartoryski, zrazony
polityka Aleksandra, pézniej zaczat szuka¢ innych koncepcji niz opcja prorosyjska;
wiazal pewne nadzieje z polityka brytyjska (J. Skowronek, Adam Jerzy Czartoryski
1770—1861, Warszawa 1994, s. 224).
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On tez [Niemcewicz — A.M.] jako najpewniejszy przyjaciel Putaw pozostat
faktycznym lacznikiem miedzy ksieciem a réznymi $rodowiskami o$wie-
conymi i patriotycznymi, prawdopodobnie tez konspiracyjnymi [...]”°.

Niemcewicz dopytywat w listach o sprawy rodzinne ksi¢cia, martwit si¢
o zdrowie jego zony'®” oraz ksi¢znej matki, wspominat tez o wydarzeniach
ze swego zycia prywatnego i towarzyskiego. Pisarz duzo miejsca poswigcat
w korespondencji kwestiom literackim i wydawniczym'. Z listéw Niemcewi-
cza do ksi¢cia wynika, ze Czartoryski zywo interesowat si¢ jego twérczoscia:
dopytywat go o postepy w pracy literackiej i artystyczne plany, mobilizowat
do pisania, przesytat potrzebne materiaty®. W liscie z § maja 1814 r. Niem-
cewicz donosit Czartoryskiemu:

Pytales mi¢ j.0.x.M. w ostatnim lidcie swoim, czy pracuje. Odpowiadam,
ze pracuj¢ bez przerwy, i tyle, ile stabiace coraz sity dozwoli¢ moga: opera
Hedwiga skoticzona, Dom pocztowy, komedia z niektérymi odmiany bedzie
mogta by¢ dana mémecomme a-propos piéce de circonstance, jezeli cesarz

przyjedzie do Warszawy, niech tylko wczesnie wiemy o tym"°

. Ze jesz-
cze rekopisma i ksiggi do zaczetej historii Zygmunta III nierozpakowane,
powrécitem do romansu mego™' i za par¢ miesigcy moge go skoriczy¢. Im

blizej grobu, tym bardziej $pieszy¢ si¢ nalezy™>.

106 Tamze, s. 263.

107 Listy J.U. Niemcewicza, dodatek do: AJCZywot, s. 331-332, 333.

108 Wiele wysitku kosztowato Niemcewicza przygotowanie do druku Dziejow
panowania Zygmunta 111 (wyd. Warszawa 1818—1819), o czym na biezaco informowat
ksigcia i ubolewal: ,[...] edycja ta klopoce si¢ do zabéjstwa...” (tamze, s. 327).

109 Czartoryski przestat pisarzowi ,jeszcze jeden manuskrypt o mitosci Teczyriskiego”
do pracy nad powiescia _fan z Tgczyna (wyd. Warszawa 18241825, zob. . Skowronek, dz. cyt.,
s. 220—221). W Zywocie stwierdzil jednak, ze Niemcewicz nie do korica satysfakcjonujaco
dla czytelnika wykorzystat arcyciekawy zyciorys mlodego Teczyniskiego (AJCZywot, s. 191).

110 W komedii Pan Nowina, czyli dom pocztowy Niemcewicz poddal krytyce wycho-
wanie w duchu francuskim, zawarl przy tym aluzj¢ odnoszacy si¢ do Aleksandra, ktéra
wybrzmiewa w kwestii wypowiedzianej przez tytulowego bohatera: ,Najwickszego z monar-
chéw majac ramig silne, / Odtad nadzieje nasze nie beda juz mylne” (J.U. Niemcewicz, Pan
Nowina, czyli dom pocztowy, Warszawa 1815, s. 50). Sztuka byta wystawiona po raz pierwszy
na scenie narodowej 22 grudnia 1815 r. Car przyjechat do Warszawy w listopadzie tego roku.

11 Chodzi o romans Dwaj panowie Sieciechowie (wyd. Warszawa 1815), ktéry Czar-
toryski najbardziej cenil sposréd powiesci Niemcewicza (AJCZywot, s. 190).

u2 Listy J.U. Niemcewicza, dodatek do: AJCZywot, s. 317.
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Pod koniec 1818 r. autor Spiewdw histo-
rycznych z przejeciem informowat ksigcia
o nowym pomysle na szeuke: ,,/ shall tell you
under great secrecy, that I have began a new
opera, called ,,Piast”. It will be a new thing
wystawiaé pierwotno$¢ obyczajéw i bogi
pogariskie, i prostote, i wspaniatos¢™®.

W liscie datowanym na 16 kwietnia 1830 .
Niemcewicz przekazal Czartoryskiemu
enigmatycznie brzmiaca informagje: ,,Plan
dwoch stotkéw koriczymy™+. Chodzito

oczywiscie o dramat Dwa stotki, nad ktérym

ADAM JERZY CZARTORYSKI (7)

pisarz wéwczas pracowat. Jak stusznie zauwa-

zyt Tadeusz Fraczyk', z informagji tej wynika, ze ksiaze¢ byt wtajemniczony
w nowe literackie przedsigwzigcie Niemcewicza. By¢ moze, jak przypuszcza
badacz, Czartoryski miat wglad w tekst komedii w trakeie jej powstawania“é.
Temat sztuki z pewnoscia zywo obchodzit ksigcia, odnosit si¢ bowiem do bieza-
cych wydarzen i stosunkéw politycznych panujacych w Krélestwie. Utwér ten
stanowi satyre na Nowosilcowa i jest krytyka wymierzona w osoby przyjmujace
postawe politycznego koniunkturalizmu. Pod jedna z postaci — Pogoriczykiem
— kryje si¢ natomiast sam ksiqz¢ Czartoryski™. Dramat powstawal w szcze-

gblnych okolicznosciach — niemalze w przededniu powstania listopadowego.

113 Rkps BCzart., sygn. 5504 111, s. 35; cyt. za: M. Witkowski, W kregu , Spiewdw
historycznych” Niemcewicza, Poznan 1979, s. 74.

114 AJCZywot, s. 357.

1s T. Fraczyk, , Dwa stotki” Juliana Niemcewicza, [w:] Miscellanea z doby Oswie-
cenia s, ,Archiwum Literackie”, t. 22, Wroctaw 1978, s. 293.

116 Tamze, s. 294. Z Dziennika czynnosci moich w Ursynowie wynika, ze Adam
Jerzy Czartoryski goécit u Niemcewicza w 1830 r., dokladnie 14 maja (J.U. Niemcewicz,
Dziennik z czynnosci moich w Ursinowie 1822—1831, oprac. 1. Rusinowa, Warszawa 2010,
s. 266). Dramat Dwa stotki powstawal w okresie od 23 kwietnia do 26 sierpnia tego
roku, na co wskazuja daty w rekopisie (T. Fraczyk, , Dwa stotki” Juliana Niemcewicza. . .,
dz. cyt., s. 295-296). Niewykluczone zatem, ze ksiaze¢ i Niemcewicz rozmawiali o sztuce.

117 M. Wolak, , Dwa stotki” Juliana Ursyna Niemcewicza — dramat o sytuacji spoteczno-

-politycznej Krdlestwa Polskiego w przeddzien wybuchu powstania listopadowego, [w:] ,Prace
Polonistyczne”, sera LX1V, 2009, s. 105.
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Takze Niemcewicz zachgcal Czartoryskiego do pisania. Sam byt autorem
przedmowy do Barda polskiego (wyd. Paryz 1840), w ktérej podkreslat: [...]
napisatem te kilka stéw wstepnych do piesni poety, ktdrego cnét rzadkich
bytem niezmiennym wielbicielem i ktérego przyjazn do rzetelnych zaszczytéw
i do najmilszych pociech w zyciu moim liczytem™®.

Niemcewicz i Czartoryski utrzymywali bliskie stosunki réwniez na emi-
gragji. Czgsto si¢ odwiedzali, pisarz systematycznie uczestniczyt w spotkaniach
zalozonego przez ksigcia Towarzystwa Pomocy Naukowej, bywat na organizo-
wanych przez Czartoryskiego przyjeciach, ktore jak zaznacza Jerzy Skowronek,
byty skromne, w niewielkim gronie rodziny lub najblizszych przyjaciét™,
wspolnie spedzali Wigilie™°, a 3 maja $wigtowali dzieri uchwalenia konstytucji™'.
Adam Jerzy troszczy! si¢ o starego i wiernego przyjaciela rodziny. W styczniu
1838 r. Niemcewicz zanotowat w dzienniku: ,,Odwiedzili mi¢ synowie ksigcia
Adama Czartoryskiego i przyniesli w darze od ojca cieply szlafrok zimowy.
Niech mu Bég nagrodzi, niech go pociesza w smutkach i stratach jego™.

Na wykonawce swego testamentu pisarz obok bratanka — Karola Niem-
cewicza — i generata Kniaziewicza wyznaczyl takze ksigcia Adama Jerzego
Czartoryskiego. Ofiarowal mu jako pamiatke pierscient ze skarabeuszem,
ke6ry miat na reku w czasie bitwy pod Maciejowicami'. Byt to przedmiot
szczegblnie cenny dla Niemcewicza ze wzgledéw emocjonalnych. Wezesniej
podarowal go innemu, bardzo bliskiemu sobie czlowiekowi — Ignacemu
Potockiemu. Po $mierci marszatka piersciert wrécit do Niemcewicza. Zna-
mienne, ze potem autor Powrotu posta przeznaczyt go wlasnie dla Adama

Jerzego Czartoryskiego.

18 ].U. Niemcewicz, Przedmowa [do:] A.J. Czartoryski, Bard polski, [w:] Skarbiec
historii polskiej, t. 1, wyd. K. Sienkiewicz, Paryz 1840, s. 465-466.

119 J. Skowronek, dz. cyt., s. 344.

120 Niemcewicz 25 grudnia 1838 r. zanotowal: ,Pamictny od dzieciristwa Scislej
z domem ksigzat Czartoryskich zaszlych przyjazni i wdzigcznosei zwigzkow, ze to byt
réwniez dzien Adama, imieniny cnotliwego, wygnanego dzis ksi¢cia Czartoryskiego,
wzniostem zdrowie jego, jako meza najcnotliwszego poswigcajacego si¢ catkiem Ojezyz-
nie i dobru ziomkéw, przyjeto zdrowie z oklaskiem” (JUNDziennikir837-1838, s. 389;
por. tamze, s. 205).

121 JUNDziennikir835—1836, s. 104.

122 JUNDziennikir837-1838, s. 213.

123 Testament J.U. Niemcewicza, dodatek do: AJCZywot, s. 293.
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Z rodzing Czartoryskich taczyty Niemcewicza wyjatkowe wigzi. Pisarz,
cho¢ stynat z tego, ze ostrzyt swéj dowcip nie tylko na wrogach, ale i na
przyjaciofach, a nawet wlasnej rodzinie, to nigdy nie pozwolit sobie na zaden
przytyk w stosunku do ksigcia Adama Kazimierza Czartoryskiego i jego
bliskich*4. Dzi¢ki Czartoryskim zyskal tez wielu przyjaciét — ludzi, ke6rzy
nie raz wyciagneli do niego pomocna dlon.

W kregu przyjaciél i znajomych

Niemcewicz byt osoba bardzo towarzyska, z fatwoscia nawiazujaca rozliczne
kontakty. Lgnat do ludzi i bez trudu zjednywat sobie ich sympatig, ale zdarzali
si¢ i tacy, ktérych nieco razit jego zywy temperament. Samotnos¢ z pewnoscia
nie byla jednak domena pisarza, cho¢ po latach bardzo intensywnego zycia,
obfitujacego w nieoczekiwane sytuacje i niespodzianki, zaczal docenia¢
tez chwile spgdzane w odosobnieniu, kiedy mégt odda¢ si¢ lekturze czy
rozmys$laniom™.

Pisarz spotkal na swej drodze wiele ciekawych oséb, ludzi nietuzinko-
wych, zastuzonych dla ojczyzny, ale i takich, ktérzy nie zapisali si¢ najlepiej
na kartach historii. Z niektérymi taczyty go tylko powierzchowne relagje,
wynikajace z zaistniatych okolicznosci, z innymi raz nawiazana ni¢ porozu-
mienia trwala nieprzerwanie przez lata.

Z pewnoscig do zazytych mozna zaliczy¢ relacje pomiedzy Niemcewiczem
i Potockimi: Ignacym, Stanistawem Kostka oraz jego zong — Aleksandra
z Lubomirskich. Te przyjacielskie wigzi zaciesnity si¢ zwlaszcza w okresie
Sejmu Czteroletniego. Pisarz jako poset inflancki zwigzat si¢ wowczas ze
Stronnictwem Patriotycznym, przewodzonym przez Ignacego Potockiego™,

pod ktérego skrzydtami debiutowal w sejmie jego mlodszy brat — Stanistaw

124 A.E. Koimian, Pamigtniki z XIX wicku, t. 1: Wspomnienia Andrzeja Edwarda
Kozmiana, Poznan 1867, s. 266—267.

125 W Dzienniku czynnosci moich w Ursynowie 8 wrzesnia 1823 r. (dz. cyt., s. 59)
— a byt to pierwszy wrzesieri spedzany w wiejskiej posiadtosci — Niemcewicz pisat: ,Cie-
sza wieczory przy §wiecy, gdy oczy juz tepieja, czytaé wiele nie mozna i cztowiek sam.
Szczgsciem wigcej dwuletnie wigzienie moje w turmie moskiewskiej dalo mi nawyk-
nienie bycia samemu. Wolg tysiac razy bycie sam jak z takimi, ktérzy mi¢ nie rozerwa
ani mitych uczu¢ wzbudza, ani nic nowego nie nauczg’.

126 K. Maksimowicz, Poegja polityczna a Sejm Czteroletni, Gdansk 2000, s. 115.
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Kostka. Obaj Potoccy zastyngli jako $wietni oratorzy™, ale to Ignacy Potocki

odgrywal wéwczas szczegélna rolg:

Na czele ludzi miodego pokolenia stal niezaprzeczalnie nadwezas najzdolniejszy
z nich, gruntownego wyksztatcenia, szlachetnego charakteru, wielkiego rozumu,

energii i nauki, Ignacy Potocki, syn Eustachego, generata artylerii litewskiej ™.

Cieszyl si¢ on powszechnym uznaniem wsréd wspétezesnych, o czym
$wiadczg relacje pamigtnikarzy. Jak zauwaza Dariusz Rolnik, marszalek
litewski w pamigtnikach jest ukazywany jako przyktad idealnego obywatela:
»Przede wszystkim to czlowiek madry, logicznie my$lacy, przyjemnie wysta-
wiajacy si¢ [...]”*. Zdaniem badacza, ,przy niewielu postaciach z czaséw
stanistawowskich mozemy odnalez¢ tak liczne okreslenia wynoszace dang
opisywana osobg na piedestal™.

Niemcewicz takze wystawial osobe marszatka w Zywotach znacznych
w xvill w. ludzi™. O swym kompanie z lat sejmowych napisat: ,Maz godny sza-
cunku, réwnie zdatny w radach publicznych, jak mity w zyciu prywatnym™.
O wadach przyjaciela, co zrozumiale, nie wspominal. Rzeczywiscie, trudno
si¢ ich doszuka¢ w tej $wietlanej postaci i wzorcu cnét obywatelskich, jednak
o Ignacym Potockim nie zawsze wypowiadano si¢ w samych superlatywach.
Jak zauwaza Krystyna Maksimowicz: ,,Cieri na wizerunku Potockiego poja-
wia si¢ na ogét wtedy, gdy mowa o jego uleganiu pokusom™. Potocki

mial pono¢ stabos¢ do gry w karty, plci pigknej i dobrego stotu*. Mozna

127 J.I. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw 1772—1799. Studia do historii
ducha i obyczaju, t. 2, 1788—1791, Warszawa 1902, s. 123; A. Magier, Estetyka miasta sto-
tecznego Warszawy, oprac. tekstu, przedmowa, komentarz, indeksy: H. Szwankowska,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1963, s. 129.

128 Tamze, s. 16.

129 D. Rolnik, Potoccy w prazekazach pamigtnikarskich czaséw stanistawowskich (1764—
1795), [w:] Rdd Potockich w odmecie historii (XVII-XX w.), wyd. 11, pod. red. Z. Janeczka,
Katowice 2010, s. 123.

130 Tamze, s. 129.

131 W ksiazeczce tej oprécz postaci cieszacych si¢ szacunkiem wéréd wspéiczes-
nych znalezli si¢ takze obywatele niezbyt zastuzeni dla kraju, jak Ksawery Branicki
czy Adam Poniriski.

132 Tamze, s. §8.

133 K. Maksimowicz, dz. cyt., s. 118.

134 Tamze.
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tu dostrzec pewne podobieristwa z Niemcewiczem, wyltaczajac skfonnosci
do hazardu, przed ktérym pisarzowi udato si¢ ustrzec, w odréznieniu od
wielu znanych postaci tej epoki. Niemcewicz stynat ze swego powodzenia
u kobiet i zamitowania do dobrego jedzenia™. O tym, ze Potocki intrygowat
ple¢ niewieécia, $wiadczy wyznanie Elise von der Recke, ktéra towarzyszyta
swej siostrze, ksi¢znej kurlandzkiej, podczas wizyty w Polsce: ,,Marszatek
Potocki byt réwniez na tym przyjeciu. Aczkolwiek wiem o nim pewne rzeczy,
ktére mi si¢ nie podobaja, ma on w sobie jednak co$ tak interesujacego, ze
nie moglam sie oprzeé¢ pragnieniu zawarcia z nim blizszej znajomosci™¢.
Niemcewicz i Potocki bardzo przezyli akces kréla do aktu konfederacji
targowickiej. Pisarz zdecydowal si¢ wéwczas na wyjazd z kraju, ale nie chciat
zanadto oddala¢ si¢ od granic Polski, by na wypadek zwrotu w sytuacji
politycznej mégt jak najszybciej wréci¢ do ojezyzny™’. Z Wioch stat szczere
i serdeczne listy do Ignacego Potockiego, w ktérych odnosit si¢ do przy-
krego polozenia, w jakim znalazta si¢ Polska, i ich wspdlnych sejmowych
dos$wiadczenn. Zaméwit tez ,sztychowany” obraz z podobizng przyjaciela,

ktéry przesytat prawdopodobnie wraz z listem 17 sierpnia 1793 r. z Florengji.

135 Marian Brandys tak portretuje Niemcewicza w kontekscie jego wizyt na
literackich obiadach u Wincentego Krasiriskiego: ,Znakomity pisarz lubit sobie
dobrze podjes¢ i znany byt z takomstwa, a wyborna kuchnia pana Wincentego
miata ugruntowana stawe jeszcze z czaséw, kiedy odgrywata historyczna role w or-
ganizowaniu Towarzystwa Przyjaciét Ojczyzny” (zob. tenze, Koniec swiata szwole-
gerdw. Czcigodni weterani, t. 1, Warszawa 2010, s. 24). Spotkania u Krasiriskiego
rzeczywiécie musiaty styna¢ z wy$mienitej kuchni, o czym $wiadczy wspomnienie
Kazimierza Wtadystawa Wojcickiego: ,[...] Marcinkowski zapraszany do go$cinnego
patacu generata, na kazdym znajdowat si¢ obiedzie uczonym, znoszac cierpliwie zarty
i drwiny, bo lubit dobrze zje$¢ i popija¢ wytrawnego wegrzyna, ktérego na tym stole
nie brakto” (zob. tenze, Kawa literacka w Warszawie, Warszawa 1873, s. 3). O tym,
ze Niemcewicz byt amatorem ,dobrego i obfitego jedzenia” wspomina tez Sabina
Grzegorzewska. Zdaniem pamigtnikarki, do ulubionych potraw pisarza nalezato
pieczone prosig, ktére podczas jej krétkiego pobytu w Putawach pojawito si¢ na
stole (zob. taz, dz. cyt,, s. 47; por. M. Nalepa, Julian Ursyn Niemcewicz w opiniach
pisarzy i pamigtnikarzy, [w:] Miedzy zarliwosciq a zdradq. Studia i szkice o literaturze
poznego polskiego oswiecenia, Krakdéw 2010, s. 47, 55).

136 E. von der Recke, Na polskim dworze krélewskim, [w:] Polska stanistawowska
w oczach cudzoziemcdw, oprac. 1 wstgpem poprzedzit W. Zawadzki, t. 2, Warszawa
1963, . 259.

137 JUNPamictniki, t. 2, s. 59.
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Twarz, mimo zmiany losu, duszom zacnym luba,
Kt6rg prawdziwa przyjazii przypomina z chluba,
Obraz szczuply w obrebie, w cenie znakomity,

Dzi$ ci na twardej spizy posylam wyryty;

Rysy stokro¢ szanowne, drogie ku wspomnieniu,
Tym, co serc nie zmienili w powszechnym skazeniu.
Cnotliwy, patrzac na nie, wspomni, jak czynifes,
Jakes$ kochat ojczyzne i jak jej stuzyles;

Wspomni sejm, w ktérym zawsze$ przy prawdzie obstawat,
Walczyt hydre nierzadu, $wigte prawa dawat.
Niestety! Gdzie sa nasze i prace, i znoje,

I te nocy bezsenne, i te niepokoje,

Co napetnialy dusze o kraj swoj troskliwe,
Zniknely, ach, zniknely chwile zbyt szczesliwe,

Jak lot ptaka w niezmiernej powietrza przestrzeni..."*

W tym miejscu Niemcewicz przerwal pisanie wiersza i gorzko przyznawat:

Chcialem dalej pisa¢, ale na okropna wies¢ o haniebnym skonaniu ojczyzny
naszej, zdretwialy i serce, i umyst, Zadnego innego uczucia, zadnego wyobra-
zenia nie maja, tylko smutek i zato$¢; jak przykro jest dzi$ nosi¢ imig Polaka,
niedola, upokorzenie i wstyd sa cecha tego nieszczgsnego narodu. Nie ma
$miatosci pokazac si¢ przed §wiatem, bo si¢ to zaréwno dziwuja bezczelnosci
i gwattom sasiadéw, jak stabosci Polakéws; nie masz odpowiedzi, chyba ze
nie s3 na miejscu, nie znaja okolicznosci, a mianowicie ludzi, co si¢ w tym
razie opiekuja Polska™.

W dalszej czgsci listu pisarz informowat Potockiego o wiesciach od Stani-
stawa Matachowskiego, ktéry zamierzat zwiedzi¢ Wiochy, a takze o sytuacji

politycznej w Rzymie.

138 List ].U. Niemcewicza do Ignacego Potockiego (aGap, Archiwum Publiczne Po-
tockich, mf. 13865, s. 641). Fragment listu z innym odczytaniem w obrebie trzech pierw-
szych wersw (zacnym — naszym, prayjazi — bojaz, posytam — przesytam) opublikowata
Alina Aleksandrowicz (taz, Julian Ursyna Niemcewicz w Putawach, dz. cyt., s. 134-135).

139 List J.U. Niemcewicza do Ignacego Potockiego (agap, Archiwum Publiczne
Potockich, mf. 13865, s. 641).
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O bliskich relacjach taczacych obu mezczyzn $wiadczy

tez to, jak serdecznie i poufale (wbrew obowiazujacej
konwencji) zwracat si¢ do Niemcewicza Ignacy Poto-
cki, piszac w jednym z listéw: ,, Kochany Julianie!™+°.
Na wie$¢ o wybuchu powstania Niemcewicz
czym predzej wrécit do ojczyzny i przytaczyt sie
do Tadeusza Kosciuszki. Ignacy Potocki byt jed-
nym z gtéwnych przywdédcédw insurekeji kosciusz-
kowskiej. Po upadku powstania obaj znalezli si¢
w niewoli rosyjskiej.
W jesieni zycia marszalek niechgtnie wracat
do swej politycznej przeszlosci. Jak wspomina Leon

Dembowski:

Pan Ignacy Potocki nigdy o polityce nie rozmawiat i chociaz tyle

IGNACY POTOCKI (8)

razy w zyciu go widywatem [...], nic od niego w tym wzgledzie
nie styszalem. A jednak o Sejmie Czteroletnim i insurekeji Kos-
ciuszki byt w stanie duzo powiedzie¢. Jedynym wspomnieniem
z przeszio$ci, dotykanym tylko wtedy, kiedy z Julianem Niemce-

wiczem si¢ widywal, byty opowiadania o niewoli w Petersburgu'+'.

Zacies$nianiu przyjacielskich wigzi pomigdzy Potockim a Niemcewiczem
z pewnoscig sprzyjalo podobne usposobienie, zwlaszcza za$ cechujace obu
poczucie humoru. Okazje do wspdlnych zartéw nadarzaty si¢ cho¢by w Puta-
wach. Oddajmy kolejny raz gtos Leonowi Dembowskiemu, kronikarzowi

putawskiej codziennosci, ktéry tak pisat o Potockim:

Humoru byt zawsze wesotego i to w rodzaju bufona. Zadawalniat si¢ zar-

tami z mniemanego poety, szlachcica Szabraniskiego z tukowskiej ziemi,

140 List Ignacego Potockiego do Juliana Ursyna Niemcewicza datowany na dzieri
25 kwietnia 1803 r. opublikowata J. Rudnicka (taz, Biblioteka Wilanowska. Dwiescie lat
Jjej dziejow (1741-1932), Warszawa 1967, s. 169). Do brata Ignacego Potockiego, Stanistawa
Kostki, z ktérym Niemcewicza réwniez taczyla serdeczna przyjazn, pisarz zwracat sig:
»Jasnie Wielmozny M[o§]ci Dobrodzieju” (tamze, s. 172). Dla poréwnania Izabela Czar-
toryska, piszac do swego ukochanego syna Adama Jerzego, uzywala zwrotéw, wyrazaja-
cych wigkszy dystans: ,Mdj przyjacielu” / ,M6j drogi przyjacielu” (Listy ksigzny Izabeli
z hr. Flemingow Czartoryskiej do starszego syna Adama, zebrata S. Duchinska, Krakéw 1891).

141 L. Dembowski, dz. cyt., s. 79.

WPROWADZENIE DO LEKTURY 47



48

dla kedrego wiersze pisywat i jemu za whasne czytywac kazal; z ekonoma
pijaka Tarczyniskiego i innych stuzacych swoich. [...] Lecz najwigksze byto
szezgdcie, kiedy Szabranski wlasnym konceptem ruszywszy, wiersze jakies

skleit i Potocki wtedy i jego szczery przyjaciel Niemcewicz byli zachwyceni'*.

O wyjatkowej zazylosci, keéra taczyta Potockiego i Niemcewicza, $wiadczy tez
to, ze pisarz podarowat swemu przyjacielowi pierscien ze skarabeuszem ,,roboty
etruskiej”, keory kupit w trakcie swej podrézy po Whoszech. Podczas jednego
z nostalgicznych wrzesniowych dni spedzonych w Ursynowie, kiedy przystu-
chiwat si¢ i przygladal brzeczacym bakom, przypomniat mu si¢ ten upominek:

Drogi jest mi ten kamieni, gdym bowiem w r. 1794 wyjezdzat na bitwe pod
Maciejowicami, smutnego nieréwnej walki spodziewajac si¢ skutku, nie
cheac, by si¢ po $mierci lub przez pojmanie me dostat Moskalom, zdjalem
go z paska i datem przyjacielowi memu Ignacemu Potockiemu, marszatkowi
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ten nosit go az do $mierci, to jest do roku
1809, po nieodzalowanym zgonie jego pierécien ten wrécit do mnie, taczy

do wewngtrznej wartosci swej smutne i drogie pamiatki'®.

Pisarz poswigcit tez Ignacemu Potockiemu drugi tom swych pism wyda-
nych przez Tadeusza Mostowskiego. Dedykacja ta brzmiata nast¢pujaco:

Ignacemu Potockiemu, dawniej marszatkowi Wielkiego Ksigstwa Litew-
skiego, dla zastug, prac, poniesionych za Ojczyzne strat i wigzéw, dla cnét
publicznych i prywatnych, ziomkom lubemu, na dowéd przyjazni i usza-

nowania pisma te po§wiccam™*.

Potocki zmart w wieku 59 lat — dos¢ mtodo, nawet jak na dwezesna $rednia
wieku. O kilkanascie lat przezyt go brat — Stanistaw Kostka Potocki, ktéry
réwniez przyjaznit si¢ Niemcewiczem.

Stanistawa Kostke Potockiego pisarz poznat blizej podczas podrézy
do Francji i Anglii, ktéra odbyli wspdlnie w 1787 r. Niemcewicz nie miat
wowczas zadnego konkretnego zajecia (w stuzbe publiczng wstapit rok péz-
niej), dlatego chetnie przystat na propozycje Potockiego:

142 Tamze, s. 81.

143 J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci moich w Ursinowie. .., dz. cyt., s. 111
por. JUNPamigtniki, t. 2, s. 107.

144 Juliana Niemcewicza pism réznych wierszem i prozq, t. 2, Warszawa 1805, s. nlb.
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Dnia 10 marca roku 1787 pan Stanistaw Potocki, naéwczas podstoli koronny,
jadacy do Frangji, proponowal mi, bym w towarzystwie jego podrdz za
granice odprawit. Nie majac co inszego robi¢, chetniem si¢ dat naméwic™.
Zamieszkali w Paryzu w domu ksi¢znej Izabeli Elzbiety z Czartoryskich
Lubomirskiej, tesciowej Potockiego. Niemcewicz tak wspomina jq w Pamiet-

nikach czaséw moich:

Byla to niepospolita osoba, petna $wiatta, nauki i uprzedzen razem; gwat-
towna w upodobaniach do 0séb i znéw niechgciach ku nim, szlachetna,
dobroczynna, hojna nad wszystkie wyrazy i znéw, z niezmiernym urodzona
majatkiem, w bojazni, ze z glodu umrze; nie wierzaca w raczy bieg czasu,
nie cierpiaca przeszioéci, zawsze tylko obecng zajeta chwila, zawsze chciata

by¢ mtoda i, nieuwazna na lata, zyta jak mloda'®.

Z kolei w innym pamigtniku z lat 1813—1820 wiadomos¢ o $mierci ksigznej
sktonita pisarza do refleksji:

Pani ta posiadata charakter meski, wielka szlachetno$é¢, rozsadek czysty,
dowcip rzadki, litos¢ dla nieszczesliwych, przy tylu cnotach miata swoja

niewytlumaczong wzgledem kraju dziko$¢'+’.

Prawdziwa sensacja w wyzszych sferach Francji byl wtedy magnetyzm,
teoria opracowana przez wiedeniskiego lekarza Franza vel Friedricha Antona
Mesmera, zgodnie z ktéra za pomocg fluidéw leczono réznego rodzaju scho-
rzenia'®. Ksiezna z ufno$cia poddawata si¢ magnetycznej terapii, zapewnia-
jac, ze dzigki temu odrosty jej mocno przerzedzone juz wlosy. Niemcewicz
z calego towarzystwa byt najbardziej oporny na te nowinki, ale za namowa
Stanistawa Kostki odwiedzit wraz z nim jeden z ,magnetycznych” doméw'®.

W maju wybrali si¢ wraz z ksi¢zna do Anglii, gdzie pisarz miat okazj¢
spotkad si¢ z pafistwem Parker — rodzina, u ktérej mieszkal podczas swej

150

pierwszej wizyty w tym kraju®°. Potockiemu szybko sprzykrzyta si¢ jednak

145 JUNPamigtniki, t. 1, s. 242.

146 Tamze.

147 PamigtnikiJUN, t. 2, s. 311.

148 J. Dihm, przyp. nr 18, [w:] JUNPamigtniki, t. 1, s. 421.
149 JUNPamietniki, t. 1, s. 243—244.

150 Tamze, s. 243.
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Anglia, wigc wrécili do Paryza, a potem do Polski, gdzie wzywaty obu
obywatelskie obowiazki.

Stanistaw Kostka Potocki byl zagorzalym kolekcjonerem. Jego zbiér
zabytkéw i ksigzek Niemcewicz zaliczyt do jednego z najznaczniejszych
w kraju®'. Okazja do nabywania tych przedmiotéw staly si¢ czgste podroze
zagraniczne®*. Jadwiga Rudnicka zwraca uwage, ze to wilasnie pobyt
w Paryzu i Londynie w latach 1787-1788 w towarzystwie Niemcewicza
i te$ciowej zaowocowal zakupem najwickszej liczby ksiazek™. Potocki
byt pasjonatem malarstwa, architektury, zwlaszcza za$ sztuki greckiej.
Po latach jego kolekgja rozrosta si¢ na tyle, ze w 1805 r. postanowit udostep-
ni¢ publicznosci zgromadzone w Wilanowie eksponaty. To zamitowanie
do kolekcjonerstwa, zdobywania ciekawych okazéw, gromadzenia rzadkich
i picknych wydan sprawito, ze Niemcewicz i Stanistaw Kostka tak dobrze
si¢ rozumieli. Pisarz réwniez z upodobaniem wyszukiwatl i pozyskiwat
cenne r¢kopisy, starodruki i ré6znego rodzaju dokumenty przydatne do
badania dawnych dziejéw. Podobnie jak Potocki kazda podréz wykorzy-
stywat do tego, by wzbogaci¢ swe zbiory. Podczas wyjazdéw obowiazkowo
przeszukiwat archiwa czy inwentarze, z nadzieja, Ze odnajdzie jakies biate
kruki”*. Po odbyciu podrézy na Wotyn donosit Potockiemu w liscie pisa-
nym 22 czerwca 1816 r.: ,,Zreszta pochlebiam sobie, zem odprawit t¢ podréz
nie bez korzysci, napisawszy jak innych Historyczny dziennik, kupiwszy
cokolwiek dawnych ksiazek, szperalem w aktach miejskich, staratem si¢

151 Tamze, s. 311.
152 J. Rudnicka, dz. cyt., s. 76. Stynnym podréznikiem byt brat Stanistawa Kostki
—Jan. To on, zdaniem Jana Dihma, ofiarowat bratu swe zbiory archeologiczne, egipskie,
greckie, etruskie i rzymskie, oraz okazy sztuki chinskiej (zob. J. Dihm, przyp. nr 14,
[w:] JUN Pamigtniki, t. 1, s. 43s).
153 Po przeanalizowaniu spiséw ksiazek okazuje si¢, ze ,z podrézy do Paryza
i Londynu przywiézt Potocki 175 dziet i 771 woluminéw” (J. Rudnicka, dz. cyt., s. 80).
154 Stanistaw Kostka Potocki mégt sobie pozwoli¢ na tego rodzaju pasj¢ (w duzej
mierze dzigki majatkowi zony), ale Niemcewicz nie dysponowat takimi funduszami
jak przyjaciel, mimo to nie potrafil si¢ oprze¢ manii zbierania i gromadzenia rzeczy.
Ironizowata na ten temat Aleksandra Potocka: ,Oto wariat z Ameryki, / Co cho¢ w kie-
szeni niewiele, / Chce mie¢ ksiegi i kamyki, / Rubense i Rafaele. / Lepiej by przeda¢
obrazy, / A mie¢ za co kupi¢ zrazy” (D. Bartoszewicz, Rozkosz, czyli patac Krasitiskich
w Ursynowie, ,Gazeta”, Warszawa, 7 kwietnia 2008, cyt. za: M. Nalepa, Julian Ursyn
Niemcewicz w opiniach pisarzy i pamigtnikarzy, dz. cyt., s. 238).
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dobrze pozna¢ Gimnazjum Krzemienieckie™. Znajac zamitowanie swego
przyjaciela, pisarz podarowal mu w prezencie imieninowym 17 wrze$nia
1816 1. ,wielki folial pt. Tabulae Jablonovianae z . 1743”°. W Zywotach
gnacznych w xviil wieku ludzi Niemcewicz przy okazji opisu Ignacego Poto-
ckiego tak wspominat Stanistawa Kostke: ,[...] posiadal ogromng nauke
i dobre serce. Kochat si¢ w malowaniach i pigknych sztukach, stracit si¢ na
obrazy i pickng w Wilanowie zostawit onych kolekeje™.

Niemcewicz i Stanistaw Kostka Potocki zapatrywali si¢ podobnie réw-
niez na wiele kwestii dotyczacych kraju i polityki. Pisarz za sprawa swego
przyjaciela zostat protegowany do Komisji Wyznan Religijnych i Oswiece-
nia Publicznego. Po $mierci Stanistawa Kostki wycofat si¢ jednak z pracy
w komisji i petnit tylko funkcje sekretarza senatu™®.

O duzej poufatoéci migdzy nimi $wiadezy, ze pisarz w listach do Poto-
ckiego pozwalal sobie na zarty ze swego stryjecznego brata Ignacego Niem-
cewicza. Stanistaw Kostka musiat by¢ wtajemniczony w t¢ Niemcewiczowska
»gr¢” 1 doskonale zdawat sobie sprawe z tego, kto faktycznie kryje si¢ pod
postacia ,elektora nepelskiego”. Niemcewicz kpit z Ignacego niemitosiernie:

Elektor nie chce mig widzie¢, poki ja u niego wprzéd nie bede. Unosi sie
nad picknoscig Wilanowa, nad galeria, nad chiriszczyzna, nad grzecznoscia
Obojga Paristwa, zdaje si¢ jednak, ze si¢ spodziewat iluminacji i wieczerzy.
Pasja jego jest jezdzi¢ po pogrzebach i chowa¢ wszystkich, na tym wesolym
zatrudnieniu czas swéj trawi. Rzadko w domu, bo jak si¢ dowie, ze kto

o sze$¢ i dziesig¢ mil umrze, wraz leci i grzebie™.

Wiesci o ,elektorze nepelskim” staty si¢ nicodlacznym elementem kore-
spondenciji pisarza do przyjaciél. Wezesniej te zmyslone historyjki o swym
stryjecznym bracie snut w listach stanych z Ameryki do Adama Kazimierza

160

Czartoryskiego'®. Byto to dla pisarza odskocznia od ,,gluchej jednostajnosci

155 J. Rudnicka, dz. cyt., s. 173.

156 Tamze, s. 86.

157 J.U. Niemcewicz, Zywoty znacznych. .., dz. cyt., s. s8-s59.

158 1. Rusinowa, Pana Juliana przypadki zycia.. ., dz. cyt., s. 177.

159 ListJ.U. Niemcewicza do S.K. Potockiego z dnia 22 czerwca 1816 r., [w:] . Rud-
nicka, dz. cyt., s. 173.

160 W liscie z 9 lutego 1806 r. Niemcewicz donosit ksigciu: ,,Z ostatnich listéw, ktére
miatem od Elektora Nepelskiego, widze, Ze madry ten Pan, lubo trzyma w gotowosci
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lub kwasnych domowych zatrudnied™"

, rodzajem autoterapii w radzeniu
sobie z tgsknotg za przyjaciétmi, rodzing i ojczyzna.

Niemcewicz przyjaznit si¢ nie tylko ze Stanistawem Kostka, ale tez z jego
zong — Aleksandra z Lubomirskich. Wynajmowal u Stanistawowstwa Poto-
ckich mieszkanie w oficynie ich patacu, znajdujacego si¢ w Warszawie na
Krakowskim Przedmie$ciu. Po $mierci Potockiego przyjazii pisarza z jego
zong trwala nieprzerwanie przez dtugie lata, bez wzgledu na dziejowa zawieru-
che. Stanistawowa Potocka i Niemcewicz byli dla siebie prawdziwie bratnimi
duszami, mieli podobny temperament i poczucie humoru, z ktérego styneli na

salonach. Ludwik De¢bicki tak charakteryzowat autora Kazimierza Wielkiego:

Ile stodyczy w Kniazninie, rzewnosci w Karpiriskim, wzniostosci w Woroniczu,
tyle byto z6tci w Niemcewiczu. Nieprzyjaciél i przeciwnikéw smagat bez mito-
sierdzia, ale i przyjaciotom nie przepuszczat. Bywat tez w salonach warszawskich
postrachem dla ostrego jezyka i pidra. Ta whasciwos¢ zblizata go jeszeze wigeej
do Wilanowa, bo ks. Marszatkowa i jej corka pani Stanistawowa odznaczaly si¢
kostycznym dowcipem. W Putawach panowat humor potaczony z serdecznoscia.
Zawsze si¢ tam znalazlt jakis typ, jakas figura komiczna do zartéw —ale p. Julian

zwykl przechodzi¢ granice i nieraz za to bywat strofowany'®.
yK1ip g Y

Swiadectwo o skorej do niewybrednych zartéw Stanistawowej Potockiej
pozostawil we wspomnieniach takze Leon Dembowski. Pamictnikarz przyta-
cza historig, ktéra rozegrata si¢ w Putawach. Przebywat tam wéwczas niejaki
Nosarzewski, ,elegant warszawski™®, ktéremu przyjaciétka Niemcewicza
postanowila sptatac figla, a moze nawet nieco o§mieszy¢ go przed putawskim

towarzystwem:

Pani Aleksandrowa Potocka rozmawiata z nim dtugo wieczorem o strachach
iw koricu zrobita zaktad, ze o péinocy do kaplicy na Parchatce p6js¢ nie bedzie
miat odwagi. Zaktad stanat, a Nosarzewski, znajac usposobienie pani Potockiej,

ze niezmiernie z ludzi drwi¢ lubita, przewidywal, ze zechce go straszy¢™®*.

niezmierne swe sity morskie i ladowe, zachowuje si¢ neutralnym. Dtugo to jednak trwa¢
nie moze, i wkrétce ustyszymy o podbiciu oplotkéw tez Adamkowa, i ze si¢ tam oglosi
i ukoronuje Krélem obojga Nepel” (J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki.. ., dz. cyt,, s. 115).

161 Tamze, s. 120.

162 L. Debicki, Putawy, t. 1, dz. cyt., s. 162.

163 L. Dembowski, dz. cyt., s. 201.

164 Tamze.
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Nosarzewski przejrzal zamiary Stanistawowej Potockiej i ubiegt ja, zawczasu
udajac si¢ do kaplicy, wyposazony w przescieradto, ktére postuzylo mu
za kostium zjawy. Po nastraszeniu pani Potockiej i stuzacych, ktére z nig
przybyly, triumfowat w Putawach. Tym razem przyjaciétce pisarza nie udat
si¢ zart, ale cala sytuacja utwierdza nas w przekonaniu, ze Niemcewicz ze
Stanistawowa Potocka stanowili bardzo zgrany tandem. W innym miejscu

Dembowski wystawia Niemcewiczowi taka opinig:

Humor posiadat zawsze jednaki i nigdy go innym jak wesotym nie widziatem.
Glos mial piskliwy i $miech szczegblnego rodzaju. Lubit drwinki i zarty
i w nich czesto w zbytnia wolno$¢ popadal, dozwolonag miare swobody

towarzyskiej przekraczajac'®.

Pomimo ze jak juz wspomniano, nie tylko wrogowie, ale i przyjaciele drzeli
przed cigtym jezykiem Niemcewicza, towarzystwo pisarza zawsze gwaranto-

walo udana zabaweg, o czym przekonywat jego biograf Adam Jerzy Czartoryski:

Niemila, niewesola byla kazda partia, do ktérej Niemcewicz nie nalezal:
tak jego dowcip, a nawet fajania i szydzenie, z mina niby niewinna, ktéra
w takim razie przybierat, dodawaty wdzigku i soli attyckiej kazdemu towa-

rzyskiemu zebraniu'®®.

Stanistawowa Potocka byta jednak wierng przyjacidtka nie tylko w tych
beztroskich chwilach. Niemcewicz mégt liczy¢ na jej pomoc takze w trud-
nych sytuacjach. W towarzystwie, nie zwazajac na konwenanse, otwarcie
okazywata mu sympatie: ,[...] lubo tez byt tylko prostym sekretarzem senatu,
wojewodzina Stanistawa Potocka sadzata go u swego stotu przed kasztelanami
i wojewodami™®’.

Kiedy po wyjezdzie Kosciuszki znalazt si¢ w Ameryce sam, bez srodkéw

do zycia, o swym przykrym potozeniu poinformowat tylko trzy osoby: ojca,

165 Tamze, s. 362.

166 AJCZywot, s. 213. Wiecej sadéw pamietnikarzy o Niemcewiczu i jego usposo-
bieniu przytacza Marek Nalepa w artykule Julian Ursyn Niemcewicz w opiniach pisarzy
i pamigtnikarzy, [w:] tenze, Migdzy zarliwosciq a zdradyg. Studia i szkice o literaturze
pognego polskiego oswiecenia, Krakéw 2010, s. 189.

167 J.N. Janowski, Notatki autobiograficzne 1803—1853, oprac. M. Tyrowicz, Wroctaw
1950, 5. 135. Funkgje sekretarza senatu pelnit Niemcewicz w okresie Ksigstwa Warszawskiego
(J. Dihm, przyp. 25, [w:] JUNPamigtniki, t. 2, s. 364).
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ksigcia Adama Kazimierza Czartoryskiego i wtasnie Aleksandre z Lubomir-
skich'®®. Jak wynika z listu pisanego do ksiecia Czartoryskiego 20 kwietnia
1800 r. w Elizabethtown, przyjaciétka wspomogta Niemcewicza finansowo
w naglej potrzebie: ,300 # przestane mi przez kanat Pani Stani[stawowej
Potockiej] byly calym zapasem moim™®. Pisarz prosit ksigcia o wsparcie
w uzyskaniu pomocy od krewnych, od ktérych nie doczekat si¢ odpowiedzi
na wyslane przez siebie listy. Nie wiedzial wéweczas, ze rzad rosyjski zakazat
rodzinie jakichkolwiek kontaktéw z nim. Poinformowata go o tym dopiero

w jednym z kolejnych listow Potocka'”°

, z ktéra utrzymywat staty kontake
korespondencyjny, przebywajac za oceanem'”’.

Kiedy dotarty do niego plotki, jakoby zdecydowat si¢ na matzenstwo
z wdowa Susan Kean z pobudek finansowych, Niemcewicz poczut si¢ zobo-
wiazany, by wyjasni¢ t¢ sytuacje przyjacidtce. W liscie z 22 lipca 1800 .
pisal, ze zona jego jest osoba ,przystojng i rozsadng’, a przy tym wywodzi
si¢ z bardzo powazanej w Ameryce rodziny Livingstonéw. Dalej thumaczyt

si¢ ze swych decyzji:

Co do przymiotéw wigc osoby i spowinowacenia mam przyczyny by¢ kon-
tentym, co do korzysci to tylko powiem, ze po $lubie tak jestem ubogim,
jak bylem przed slubem; nie odebrawszy z domu cz¢éci mojej, nie mogg
pokaza¢ zadnego majatku, nie mogg uczyni¢ zadnego zapisu, zadnego daru,
nie mogac nic da¢, nie chcialem tez nic wziaé i w intercyzie zrzeklem si¢
wszelkiej pretensji do majatku zony mojej: syn jej z pierwszego malzeristwa

majacy 10 lat jest dziedzicem wszystkiego'*.

O szczerej przyjazni, ktdra faczyta tych dwoje, $wiadczy jeden z pdzniej-
szych listéw z 17 maja 1801 1., w ktérym pisarz zwierza si¢ swej przyjaciélce

z bardzo prywatnych, matzenskich spraw:

168 JUN Pamigtniki, t. 2, s. 225.

169 J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 48.

170 JUNPamigtniki, t. 2, s. 229.

171 Listy Niemcewicza do Stanistawowej Potockiej znajduja si¢ w Archiwum Gléw-
nym Akt Dawnych w Warszawie (Archiwum Publiczne Potockich). Wigkszo$¢ z nich
zostata napisana w jezyku francuskim, ale w toku pisania Niemcewicz przechodzil na
jezyk angielski lub polski.

172 List J.U. Niemcewicza do Aleksandry z Lubomirskich Potockiej (agap, Archi-
wum Publiczne Potockich, mf. 49688, cz. 11, 5. 772).
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Moja Amerykanka nieskonczenie wdzigczna jest za pamigé Pani i taskawe
i grzeczne dla niej wyrazy, she defines her best respects to you. Zawiazat si¢ byt
maty Ursynek, ale wypadt przedwczesnie i watpig bardzo, zeby moja zona
zdobyta si¢ na drugiego, majac juz jednego i przez lat 13 bedac bez dzieci,
weale nie zyczy mie¢ ich na nowo, gdyby atoli przypadkiem co si¢ trafito, to

przyrzekam, ze bedzie albo Alesandrem, albo co jeszcze lepiej Alesandra'”.

Po powrocie do Polski, po tym jak otrzymat wie$¢ o $mierci ojca, zano-
towat w pamietniku: ,Dawna przyjaciétka moja pani Stanistawowa Potocka
data mi w patacu swoim mieszkanie™”*. Z zalem wyjezdzal z powrotem do
Ameryki”. Kiedy za czaséw Ksigstwa Warszawskiego musial nagle opusci¢
mieszkanie wynajmowane u niejakiej pani Tarnowskiej, rowniez mégt liczy¢
na Stanistawowg Potocka: ,,Szczg$ciem, dawna przyjaciétka moja pani woje-
wodzina Stanistawowa Potocka data mi schronienie w domu swoim [...]"7.

Zaciesnieniu przyjacielskich relacji z pewnoscig sprzyjato zakupienie
przez Niemcewicza w 1822 r. niewielkiego majatku Rozkosz. Posiadlos¢ byta
w optakanym stanie, ale dzigki pomocy Potockich udato si¢ ja wyremonto-
wac'7’. Niemcewicz sprowadzit si¢ do Ursynowa (tak przemianowat swoja
nowg siedzibg) 22 maja 1823 r. i az do lipca 1831 1. spedzat tam wszystkie letnie
miesiace. Zycie w swej wiejskiej posiadtosci dokumentowat w pamigtniku
Dziennik czynnosci moich w Ursinowie 1822—1831, niedawno wydanym przez
Izabele Rusinowa. Skrupulatnie odnotowywat w nim m.in., kto go odwie-

dzal'”®. Z zapiskéw tych wiemy, ze do statych bywalcéw w Ursynowie nalezata

173 List J.U. Niemcewicza do Aleksandry z Lubomirskich Potockiej (acap, Archi-
wum Publiczne Potockich, mf. 49688, cz. 11, 5. 792).

174 JUNPamigtniki, t. 2, s. 243.

175 Tamze, s. 247.

176 Tamze, s. 278.

177 L. Rusinowa, Witgp [do:] J.U. Niemcewicz, Dziennik z czynnosci moich w Ur-
sinowie. ..., dz. cyt., s. 6.

178 Ursynéw byl tlumnie odwiedzany. Wsréd oséb, ktére zawitaly w goscinne
progi Niemcewicza, mozna wymieni¢ m.in.: Dominikowa Radziwittowa, Marcina
Badeniego, Stanistawa Staszica, Izabelg z Flemingéw Czartoryska i Adama Jerzego
Czartoryskiego, Wincentego Krasinskiego, Franciszka Ksawerego Druckiego Lube-
ckiego, Rozali¢ Rzewuska, Ann¢ Wasowiczowa z Tyszkiewiczéw, Franciszka Dzierzy-
kraja Morawskiego, Kajetana Kozmiana, Juliusza Stowackiego itd. (J.U. Niemcewicz,
Dziennik z czynnosci moich w Ursinowie. .., passim).
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Stanistawowa Potocka, rezydujaca w sasiednim Wilanowie. Pisarz takze nigdy
nie odrzucal zaproszeri od swej ,,dawnej przyjaciétki”. Kiedy tylko dopadata
go ,ponurszczyzna’, najczesciej wraz z nadchodzaca jesienia, przenosit si¢ na

wieczory do Wilanowa'”?. We wpisie z azdziernika ubolewat:
y do Wil 79, We wp 9 pazd ka ubolewat

Czas pogodny i cieply w dzied, ale ranki i wieczory duzo zimne, juz o 5,2
czytaé nie mozna bez $wiecy, a chodzi¢ chtodno. Siedz¢ samotnym i czytam

zrywajac stare oczy: jakiez okrutne wieczory, przeniose si¢ do Wilanowa'*°.

W maju w Ursynowie §wictowano zazwyczaj imieniny wojewodziny
181

Potockiej™. W 1824 r. feta musiata by¢ dos¢ wystawna, skoro Niemcewicz

zanotowal:

Z przyczyny $wigta pani Stanistawowej z Lubomirskich Potockiej miatem
wielki wieczdr u siebie. Zaprositem co przedniejszg kompanie i przyja-
ciét jej. Nie lubi¢ bankietéw, ale dla 46-letniej przyjaciétki nalezata si¢ ta

grzecznosé™®?,

Niewatpliwym $wiadectwem serdecznej znajomosci pisarza z Potocka
jest napisany przez Niemcewicza kilkanascie lat wezesniej (w maju 1803 r.)

wiersz-bukiet z okazji imienin wojewodziny:

W biegu dni naszych rzadki dzieri swobodny,
W kazdym co$ serce zasmuca lub drazni;
Ten tylko mity, ten dzien jest pogodny,

Co si¢ poswigca przyjazni.
Okropne kleski i strat¢ niezmierng
Na zas¢pionym kazdy nosi czole,
Céz nam zostanie? Jak przyjaznia wierna,

Powszechna stodzi¢ niedole™.

179 Tamze, s. 62, 120.

180 Tamze, s. 188.

181 Tamze, s. 130, 156.

182 Tamze, s. 70.

183 J.U. Niemcewicz, Do Stanistawowej z Lubomirskich Potockiej, w dzier jej imienin,
przez Damy przyjaciétki, oddajqc jej wieniec z kwiatéw niesmiertelnych zwanych, podczas
zabawy dawanej dla niej w Lazienkach 3 maja 1803, [w:| Juliana Niemcewicza pism réznych
wierszem i prozq, t. 1, dz. cyt., s. 545—546.
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Tego roku uroczysto$¢ przebiegata w wyjat-
kowej atmosferze. Pod pozorem familijnego
$wieta, na co zwrocit uwage Wiestaw Pusz,
»w szczegdlnie trudnym porozbiorowym roku
— 1803, pelnym goryczy i zwatpienia™®, obja-
wita si¢ pamig¢ Sejmu Czteroletniego i Kon-
stytucji 3 maja. Wyrazem manifestacji bylo juz
samo miejsce, w ktérym feta zostata zorganizo-
wana, mianowicie w Lazienkach, ,rezydencji
ostatniego kréla nieistniejacej Polski™. Imie-
niny przyjaciétki stanowity doskonaly powéd
do radosnego i beztroskiego $wigtowania, ale
z wiersza podarowanego solenizantce wyraznie
bije przygnebienie i rezygnacja. W ,,powszech-
nej niedoli”, ktéra zapanowata w kraju, jedyna

ALEKSANDRA POTOCKA (10)  pociechg i staly wartoscia wydaje si¢ praw-

dziwa przyjazi™®. By¢ moze takze sytuacja

zyciowa Niemcewicza wywotata nostalgiczny nastrdj panujacy w wierszu.

W 1803 1. dobiegat powoli korica pobyt pisarza w Polsce. W Ameryce czekata

na powrdt Niemcewicza zona, a jemu wcale nie bylo spieszno rozstawac sig
z przyjaciéimi, rodzing i ukochang ojczyzna.

W 1827 r. to Stanistawowa Potocka wyprawita Niemcewiczowi w swym
palacu przy Krakowskim Przedmiesciu imieniny, ktére odbity si¢ glosnym
echem w Warszawie, a szczeg6towe relacje z tego wydarzenia podato wielu
pamietnikarzy"”. Uroczysto$¢ nalezata do wyjatkowych, miata bowiem

charakter przedstawienia, podczas ktérego zaproszeni goscie odegrali sceng

184 W. Pusz, Oswieceni i nie tylko, £6dz 2003, s. 74.

185 Tamze.

186 Wiersz na tyle celnie oddawal nastroje spofeczne, ze dwie jego strofy, co zaakcen-
towal Wiestaw Pusz, zyskaly autonomie i zaczely krazy¢ w réznego rodzaju odpisach czy
sztambuchach jako samodzielny utwér, bedacy wyrazem ,,powszechnego przygnebienia,
zwatpienia w pomyslne zmiany oraz wynikajacej z tego stanu potrzeby kultywowania
cnét «domowychy» z przyjaznia na czele” (tenze, dz. cyt., s. 76).

187 Marek Nalepa przywotuje nazwiska nastgpujacych pamigtnikarzy: Fryderyk
Skarbek, Tymoteusz Lipinski, Kazimierz Wtadystaw Wéjcicki, Katarzyna Lewocka,
Andrzej Edward Kozmian, Leon Potocki (M. Nalepa, dz. cyt., s. 192).
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krélewskiego obiadu u Zygmunta Augusta opisanego w wydanej dwa lata
wezesniej powiesci Jan z Teczyna. Jeszcze kilka lat péZniej wspominano
w Warszawie t¢ niecodzienna fete. Ferdynand Chotomski opowiadat kolegom
(Kazimierzowi Wtadystawowi Woéjcickiemu i Konstantemu Gaszyriskiemu),
jak to Ludwik Osiiski (wéwczas wyktadowca™ na Uniwersytecie Warszaw-
skim, z ktérym mieli zajecia) udawat Mikotaja Reja:

[...] na sutym wieczorze przed czterema czy pigcia laty u hrabiostwa Kostkéw
Potockich na imieniny Niemcewicza. Panowie i panie przybrani w kostiumy
stosownie do opisu w jego powiesci Jan z Tgczyna, przedstawiali jedng sceng,
a Osinski wchodzacego poete jako Rej z Naglowic, wierszem powitalnym

przyjmowat na progu sali*®.

Gaszyniskiemu, zatujacemu, ze nie mégt by¢ uczestnikiem tak wyjatkowe;j
uroczystosci, Wojcicki gorzko odpowiedzial: ,Moze juz przez cate swe zycie
nie to, ale nawet cho¢by co$ podobnego nie zobaczysz, méj Konstanty!™°.
W tym czasie wspomniane przyjecie imieninowe musiato im si¢ jawi¢ jako
wydarzenie z juz nieco innej epoki, kiedy to ludzie spotykali si¢ nie w kawiar-
niach, a w prywatnych domach, za$ starszemu pokoleniu nie brakowato
oryginalnych pomystéw.

Przyjazii migdzy Potocka i Niemcewiczem trwata az do odejscia woje-

wodziny w 1831 r. Byt to trudny rok dla liczacego 73 lata pisarza. Ztozylo si¢

188 Ludwik Osiriski w 1818 r. zostal mianowany tymczasowym zastgpca profesora
Katedry Literatury Polskiej na Uniwersytecie Warszawskim. Zajecia, gléwnie z zakresu
literatury powszechnej, prowadzit do zamknigcia uczelni w 1831 . Jego wyktady cieszyly
si¢ ogromng popularnoscig wéréd studentéw, mlodziezy i warszawskiej publicznosci.
Do jego najwierniejszych uczniéw nalezal wspomniany Kazimierz Witadystaw Wéj-
cicki, a takze Franciszek Salezy Dmochowski (R. Skret, Ludwik Osiziski, PSB, t. 24,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdanisk 1979, s. 343). Osiriski, podobnie jak Niemcewicz,
odznaczat si¢ duzym poczuciem humoru, z ktérego stynat na salonach. Podczas spotkan
towarzyskich stanowili zgrany duet, co po§wiadczaja w pamigtnikach zaréwno ojciec,
jak i syn KoZzmianowie. Andrzej Edward KoZzmian wspomina swéj pobyt w Warsza-
wie w 1829 r. i m.in. obiady literackie w salonie pani Maksymilianowej Fredro, ,ktére
rozweselal dowcipem i wesotoscia Niemcewicz, Osiniskie” (A.E. Kozmian, Pamigtniki
z XIX wieku, t. 1, dz. cyt., s. 112). Kajetan Kozmian z kolei, opisujac obiady wydawane
przez Badeniego, réwniez stwierdza, ze ,bywaly zabawne, wesole, uprzyjemniali je:
Niemcewicz i Ludwik Osinski” (KK Pamigtniki, t. 1, s. 216).

189 KW. Wojcicki, dz. cyt., s. 61.

190 Tamze.
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na to wiele wydarzen: $mier¢ przyjaciétki, wybuch powstania listopadowego,
wreszcie wyjazd za granice, ktéry Niemcewiczowi weale si¢ nie usmiechal, ale
pisarz nie potrafit odméwi¢, kiedy argumentem byto dobro ojczyzny. Ulegt
w koricu naleganiom ksi¢cia Adama Jerzego Czartoryskiego i 18 czerwca
wyruszyt do Anglii z misjg dyplomatyczna.

Sposréd bliskich Niemcewiczowi 0séb z pewno$cia mozna wymienié
takze ludzi zwigzanych z rodzing Czartoryskich i Pulawami. Pisarz po
ukoriczeniu nauki zostat adiutantem generata ziem podolskich i zamieszkat
przy nim w Warszawie. Po powrocie ze swej pierwszej podrézy po Europie
w 1785 1., ktora sfinansowat Czartoryski, Niemcewicz chetnie skorzystal z jego
propozycji zamieszkania w Putawach. Tym, co wyrézniato t¢ rezydencj¢ na
tle innych o$rodkéw, jak zauwaza Alina Aleksandrowicz, byta widoczna
emocjonalizacja stosunkéw migdzyludzkich™'. W listach pisanych do ksigcia
z Ameryki byly wychowanek zawsze pozdrawia ,cate kochane Putawy™?,
przede wszystkim najblizsza rodzing ksigcia, ale niemalze w kazdym liscie
przesyta tez uktony Ortowskiemu, Ciesielskiemu, Dembowskim, Skowroni-
skim, Golcowi, a wigc najblizszym wspdtpracownikom Adama Kazimierza
Czartoryskiego, z ktérymi i Niemcewicz jako jego podopieczny byt zwiazany.

Jézef Ortowski, podobnie jak Niemcewicz, zostat w 1777 r. adiutantem
Czartoryskiego. Z pewnoscia byta to okazja do blizszego poznania si¢, zwlasz-

cza ze wychowankowie korpusu dzielili ze sobg stancje:

Mieli$my 8 czerwonych zlotych pensji na miesiac, précz tego stét, stancje
i furaz na dwa konie, ktére nam ksigz¢ darowal. Nie byli ludzie nadwczas
tak wymy$lni w mieszkaniach jak dzisiaj. Jeden pokdj z przegroda dla dwéch
stuzacych wystarczyt dla dwéch™.

Stosunki mig¢dzy nimi uktadaty si¢ dobrze, ale nie mozna méwic¢ o wyjat-
kowej zazylo$ci. Niemcewicz w pamigtniku pisat o Orlowskim dos¢ enig-
matycznie: ,[...] pod posgpng postacig wesoly, uczciwy, dobry™*. Musiato

by¢ co$ na rzeczy, jesli chodzi o sposéb bycia Ortowskiego, skoro i Leon

191 A. Aleksandrowicz, hasto: Putawy, [w:] Stownik literatury polskiego oswiece-
nia, red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 1991, s. 502.

192 J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 86.

193 JUN Pami¢tniki, t. 1, s. 91.

194 Tamze, s. 139.
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Dembowski zauwazyl, ze cho¢ general miat duza przychylno$¢ dla niego
i jego siostry, to ,objawiata si¢ tym, ze mégt dtugo nic nie méwic, jakby byt
niemowa . W dodatku Ortowski ubiegal si¢ swego czasu o r¢ke matki
Dembowskiego — Konstancji z Narbuttéw — o ktérej wzgledy starat si¢ tez

Niemcewicz9°

. Obaj poniedli jednak w tych konkurach klgske.

Serdeczne, ale jednoczesnie nie nazbyt poufate relacje taczyly pisarza
ze starszym nieco Stanistawem Ciesielskim (nauczycielem i wychowawca
synéw ksigcia, a takze gléwnym ochmistrzem mlodziezy przebywajacej
w Putawach’, zdaniem Niemcewicza, czlowiekiem godnym najwyzszego
szacunku'®) czy ze wspomnianym juz Leonem Dembowskim™?, ktéry nalezat
do mtodszego pokolenia wychowankéw Czartoryskich, a takze z pozdra-
wianymi w listach z Ameryki Danielem Skowroriskim i niejakim Golcem.
Ze wspomnianej korespondencji wynika, ze Dembowski mial przesyta¢
Niemcewiczowi procent od sumy ulokowanej w dobrach generata ziem podol-
skich, ale niezbyt skrupulatnie wywiazywat si¢ z tego obowiazku, skoro
pisarz prosit ksigcia o interwencje: ,Dembowskiego chciej wxmb potaja, ze
mi regularnie nie przysyla prowizji od sumy, ktéra wxmbp raczyt wzia¢™°°;
a nawet pozwolil sobie na tego rodzaju uwagg: ,[...] pochlebiam sobie, ze
Dembow/[ski] nie bedzie mig traktowal jak Morskiego, to jest, ze przysytajac
prowizje nie przysle jej w oberznigtych dukatach™".

Daniel Skowroniski réwniez nalezal do najblizszych wspétpracownikéw
ksiecia, byt bowiem jego sekretarzem, zajmujacym si¢ sprawami zagranicz-

nymi. Niemcewicz nazywa go w pamigtniku przyjacielem, w listach pisanych

195 L. Dembowski, dz. cyt., s. 97.

196 Tamze.

197 Stanistaw Ciesielski (T 1823), brygadier w Korpusie Kadetéw, putkownik, oficer
gwardii litewskiej, adiutant A.K. Czartoryskiego, ,[...] do §mierci gorliwie przywiazany
do domu ksiazat” (JUNPamietniki, t. 1, s. 140), od 1789 r. prowadzil ,zarzad domowy”
w rezydencji, byl przyjacielem i powiernikiem ksiecia (H. Waniczkéwna, Ciesielski
Stanistaw, [w:] psB, t. 4, pod red. W. Konopczyniskiego, Krakéw 1938, s. 59—60).

198 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 140.

199 Leon Dembowski (1789-1878), syn Jozefa i Konstangji z Narbuttéw; urodzony
w Pulawach, wychowanek dworu Czartoryskich w Putawach i Sieniawie; pézniejszy
kasztelan i senator Krélestwa Kongresowego (od 1829 r.); autor pamietnikéw (Moje
wspomnienia, Petersburg 1898).

200 ].U. Niemcewicz, Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 130-131.

201 Tamze, s. 113.
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z Ameryki do Czartoryskiego — Skowronkiem***. Skowronski posiadat liczne
potomstwo, co cieszyto Niemcewicza, gdyz dzigki temu mial zapewnione
towarzystwo dzieci, ktére uwielbial’®. Jak wspomina pisarz, mieszkaricy
Patacu Bi¢kitnego najczesciej zbierali si¢ wlasnie w domu Skowroriskiego.
Z rozrzewnieniem opisywal ten czas:

Nie bylo tam tej okazatosci i wystawy, ktére pézniej préznosé i moda

do miernych nawet wprowadzita doméw. Poncz, potem wieczerza na pro-

stym fajansie, ale jakie kwiczoly, inne przysmaki, jaka otwarto$¢, wesotose,

wzajemna przychylno$é; przeciwnie wszystkim wielkim dworom, nie byto

na naszym zazdro$ciéw i kiétni, wszyscy zylismy w zgodzie. O chwile

szezg$liwe, ktérym miodosé tyle dodawata powabéw!*4

Wspominany w listach Golc to najprawdopodobniej Karol Bogumit Goltz,
lekarz ksigcia Czartoryskiego. Niezastapiony w dokumentowaniu putawskiej
codziennosci Leon Dembowski wspomina, ze Golc uwazal, iz chcac w Pol-
sce by¢ zdrowym, nie nalezy uzywa¢ aptek i doktoréw, ale dwa razy w roku
porzadnie si¢ upi¢*®. Zastuzyl sobie na wdzigczno$¢ Niemcewicza, poniewaz
od niego pisarz wziat lekarstwa dla niespodziewanie zapadtej na zdrowiu
ukochanej matki, ktéra po kuracji doszta do siebie?®.

Bardzo cieplo wspomina tez Niemcewicz Jézefa Szymanowskiego,
z ktérym jak zanotowal w pamigtniku, taczyta go ,czuta i trwata [...]
przyjazi™°7. Szymanowski przebywat poczatkowo na dworze Augusta
Aleksandra Czartoryskiego, potem za$ u jego syna — Adama Kazimierza,

208

ktérego, z wzajemnoscia, darzyl zaufaniem i przyjaznia*®. Uczestniczyl

202 Tamze, s. 59.

203 JUNPamigtniki, t. 1, s. 118.

204 Tamze, s. 142.

205 L. Dembowski, dz. cyt. s. s1.

206 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 142.

207 Tamze, s. 139.

208 Franciszek Ksawery Dmochowski wspomina, ze Szymanowski ,,szczegélnie byt
powazany i kochany od ksi¢cia Adama Czartoryskiego, ktérego wzajemnie byl przyja-
cielem” (tenze, Pisma rozmaite, t. 2, Warszawa 1826, s. 230). O zaufaniu, jakim darzyli
Szymanowskiego Czartoryscy, $wiadczy to, ze powierzono mu po $mierci wojewody
ruskiego przeprowadzenie podziatu majatku miedzy Adama Kazimierza i jego siostre
Elzbietg Lubomirska (Jézef Szymanowski, [w:] Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut,
t. 6, oprac. A. Aleksandrowicz z zespotem, Warszawa 1970, s. 278).
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w zebraniach literackich w Patacu Bi¢kitnym, a takze nalezat do stalych
bywalcéw w Putawach. W latach siedemdziesiatych byt tez zwiazany z lite-
rackim §rodowiskiem Stanistawa Augusta — brat udziat w obiadach czwart-
kowych, publikowal na famach ,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych™.
W tym okresie nalezal do grona ,towarzystwa przyjaciét kilku”, ktorego
cztonkami byli wybrani uczestnicy organizowanych przez kréla obiadéw.
Cieszyt si¢ wielkim autorytetem wsréd wspélczesnych jako krytyk literacki
oraz doradca w sprawach artystycznych®™®, na co zapracowat sobie cenio-
nym éwczesnie wierszowanym przektadem dziela Monteskiusza Swigtynia
Wenery w Knidos (wyd. Warszawa 1778), a takze Listami o guscie, czyli smaku
(wyd. Warszawa 1779)*". Niemcewicz wypowiadal si¢ o Szymanowskim
jako poecie, cenit go przede wszystkim za bycie dobrym czlowieckiem
i obywatelem: ,Wigcej jak w poezji znanym i lubym byl towarzystwu Szy-
manowski z stodkiego i prawego duszy charakteru, z wesolosci bez urazania
nikogo i czystej obywatelskiej duszy swej™".

Franciszek Ksawery Dmochowski wspomina z kolei, ze: ,Talenta jego
zjednaly mu powszechny szacunek. Najpierwsze osoby w narodzie ubiegaly
si¢ 0 jego przyjazi™®. Wydaje si¢, ze Szymanowski byt cztowiekiem o mitym
usposobieniu i wielu darzylo go sympatia. Wspomniat o nim réwniez Fran-

ciszek Karpinski w Historii mego wieku:

Bywat cz¢sto w domu ksiazat Jézef Szymanowski, ktérego powszechny
szacunek w Warszawie z zycia cnotliwego i picknych jego poezyj, zwlaszcza
Kosciél Wenery w Knidos, 1 mnie tez z nim poprzyjaznit. Nike nadto nie
pochwali grzecznosci jego dla wszystkich i w zepsutej Warszawie obyczajéw

jego nieskazonych®'*.

209 Natamach ,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych” opublikowat tylko trzy utwo-
ry: dwie sielanki (w 1770 1 1775 .) i Kaimak, przektad z Woltera, w 1776 r.; zob. E. Alek-
sandrowska, , Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770—1777, Monografia bibliograficzna,
wyd. 2 zmienione i poprawione, Warszawa 1999, s. 166.

210 Jdzef Szymanowski, (w:] Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut, dz. cyt., s. 278.

211 Dzi§ plody literackie Szymanowskiego nie zyskuja tak pochlebnej opinii wéréd
badaczy (por. J. Dihm, przyp. nr 24, [w:] JUNPamietniki, t. 1, s. 390).

212 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 309.

213 F.K. Dmochowski, dz. cyt., s. 230.

214 F. Karpiniski, dz. cyt., s. 117.

WPROWADZENIE DO LEKTURY

63



64

Wiréd mieniacych si¢ przyjaciétmi Szymanowskiego, jak juz wspomniano,
byt Niemcewicz. Pisarz zadedykowal mu dwa utwory: poetycki Opis podrizy
na Podole 1782°" (najwczesniejszy oryginalny utwér Niemcewicza) i zartobliwy

16, Pierwszy

wierszyk Do Jozefa Szymanowskiego, posytajac mu statug Kupidyna
ze wspomnianych utwordw to rodzaj rekompensaty dla Szymanowskiego,
niemogacego uczestniczy¢é w podrdzy z powodu zawodowych zobowiazar.
Niemcewicz, jak przystalo na prawdziwego przyjaciela, postanowit opisa¢,
co podczas tej wyprawy ,,oko zabawito, zatrzymato mysli”, a omingto pogra-

zonego w publicznych obowiazkach*” autora Listéw o guscie:

Kiedy cig, przyjacielu, twe przymioty liczne

Tak stusznie na urzedy wyniosty publiczne,

I kiedy obowiazku twego znoszac trudy,

Poswiecites si¢ dla nich na Warszawskie nudy;

Wieé¢ ewych przyjaciét, keérym odmienne zdarzenia,
Z stodycza spoteczenistwa, pigkno$¢ przyrodzenia
Kosztowa¢ razem daly, moze¢ bedzie mita:

Prawdziwa przyjazii zawsze wszystkim si¢ dzielita®®,

Niemcewicz konczy utwér przyjacielskim wyznaniem:

Ty, przyjacielu, mile chciej ten list przeczytaé.
Nie wiem, czym twoje rymy umial nagladowa¢?

To wiem, ze ciebie umiem kochaé i szacowaé™™.

Szymanowski mial powazne problemy zdrowotne. W Zrédtach z epoki,
a takze listach Szymanowskiego pojawiaja si¢ wzmianki o n¢kajacej pisarza
chorobie i cierpieniach fizycznych**°. Niemcewicz podczas swej podrézy do
WHhoch natknat si¢ na Szymanowskiego w Neapolu, kiedy ten przechodzit tam

215 Juliana Niemcewicza pism réznych wierszem i prozq, t. 1, dz. cyt., s. 497—505.

216 Tamze, s. 529.

217 Prawdopodobnie chodzi o objecie urzedu komisarza skarbowego, o czym wspo-
mina F.K. Dmochowski (tenze, dz. cyt., s. 232).

218 Juliana Niemcewicza pisma rézne wierszem i prozq, t. 1, dz. cyt., s. 497.

219 Tamze, s. 505.

220 T. Kostkiewiczowa, Jézef Szymanowski (1748—1801), [w:] Pisarze polskiego Oswie-
cenia, dz. cyt., t. 1, 5. 645. O stabym zdrowiu Szymanowskiego wspomina tez Franciszek
Ksawery Dmochowski (tenze, dz. cyt., s. 331).
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jakas$ kuracj¢®. Spotkanie z przyjacielem na obczyznie sprawito pisarzowi
wielka rado$¢ i mimo ze miatl juz okazje¢ zwiedzi¢ Neapol w trakcie swej
pierwszej podrézy do Wioch, to jak wspomina w pamigtniku, ,,che¢ jednak
pozostania dtuzej z przyjacielem” sktonita go do przedtuzenia pobytu w tym
mieécie o miesigc®*. Podréznicy nie zapomnieli o przypadajacych w tym
czasie imieninach ich ,wspdlnego mecenasa™* — ksi¢cia Adama Kazimierza
— z ktorej to okazji wyprawili specjalng uczte.

Jézef Szymanowski nalezat do 0séb najblizszych generatowi ziem podol-
skich. Podobnie jak Niemcewicz cieszyt si¢ przychylnoscia i zaufaniem Czar-
toryskiego, co z pewnosciag mialo wpltyw na nawiazanie si¢ miedzy wspét-
pracownikami ksigcia, pomimo dzielacej ich réznicy wieku (Szymanowski
byt o 10 lat starszy od Niemcewicza), przyjacielskich relacji. Autor Listéw
0 guscie zmart w 1801 r., w wieku 53 lat.

Ksigcia Czartoryskiego nie ze wszystkimi taczyty tak przyjazne stosunki
jak z Niemcewiczem czy Szymanowskim. Z pewnoscig do bardziej powscia-
gliwych mozna zaliczy¢ relacje pomig¢dzy generalem ziem podolskich a Fran-
ciszkiem Karpiriskim (1741-1825). Ksiaze ,wszystkie talenta garnacy do siebie,
przyzwal go do dworu swego™* i powierzyt temu dobrze zapowiadajacemu
si¢ poecie stanowisko sekretarza do spraw politycznych w Patacu Blekitnym.
Niemcewicz darzyt Karpinskiego przyjacielskimi uczuciami, uznajac go za
jednego z najbardziej utalentowanych poetéw tej epoki. Pierwsze spotkanie

z nim tak pisarz wspominal w pamietniku:

Od starosty kaniowskiego ksiaze¢ nasz udat si¢ do Brzezan; ja wiedzac, iz po
drodze mieszkat Karpiniski, umysglitem wstapi¢ do tak stawnego poety. Juz
bylo pézno w wieczdr, zajechatem do skromnego biatego domku, otwieram
drzwi i postrzegam meza ze 30 lat majacego w podwlosniku, z rozpuszczo-
nymi wlosami, grajacego na gesli i $piewajacego. Nie mozna bylo w przy-
zwoitszej postawie znalez¢ poety. Byt to Karpinski [...]. Rozmowa z nim

wkrétce zamienita si¢ w przyjazia®®.

221 Jozef Szymanowski, [w:] Bibliografia literatury polskiej Nowy Korbut, dz. cyt., s. 278.
222 JUNPamigtniki, t. 1, s. 208.

223 Tamze.

224 Tamze, s. 146.

225 Tamze, s. 147.
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W innej wersji Pamigtnikéw czaséw moich opis okolicznosci, w jakich zastat

Niemcewicz poete, nieco si¢ rozni:

Wtenczas zdarzyto mi si¢ widzie¢ pierwszy raz znakomitego wieszcza naszego
Karpinskiego [...]. Byla juz godzina dziesigta wieczorem, gdym zajechat
przed bialo tynkowany domek. Wszedtszy z sieni do izby, zastalem wieszczka
siedzacego na krzesle i moczacego nogi. Twarz jego smugta, wlosy czarne,

oczy czarne i zywe, przyjemny usmiech, mowa tagodna®*®.

To niespodziewane spotkanie z Niemcewiczem zapadlo w pamie¢ réwniez
Karpinskiemu, ktéry opisal je w swoim pamigtniku:
[...] kiedy po wieczerzy czytatem ksiazke, wchodzi do mnie nieznajomy
mi pigkny miodzieniec, ubrany po francusku. Byt to Julian Ursyn Niem-
cewicz, z ksigciem Czartoryskim przybyly i wezesniej mi¢ poznaé zadajacy;
a przyjechal od Witostawskich, o pét mili ode mnie mieszkajacych. On mi

o bytnosci tam ksiecia powiedzial i na obiad jutrzejszy zaprosit*”.

Do ich wspélnych rozrywek nalezato m.in. grywanie w szachy. Dawal

wowczas znaé o sobie temperament obydwdch:

Raz tylko, w grudniu, pokiécilismy si¢, grajac w szachy tak zywo, iz ja sza-
chownicg z szachami rzucifem na ziemig; Karpiniski przyrzekt, iz nigdy gra¢

ze mng nie bedzie, lecz nie wyszto godzin kilku, jak szczera zgoda staneta®®.

Niemcewicz mial jak najlepsze zdanie o Karpiriskim jako poecie. Pisat
w pamigtniku: ,[...] ciezko jest znalez¢ w jakimkolwiek jezyku wigcej sto-
dyczy i tkliwej prostoty, jak je czytelnik znajdzie w sielankach i wszystkich
rymach Karpinskiego®”.

Utrzymaniu bliskich relacji sprzyjato z pewnoscia przebywanie Kar-
piriskiego w Patacu Bigkitnym czy Putawach. Z czasem stosunki migdzy
nimi musiaty ulec rozluznieniu, na co wptyw mialy zapewne tutacze losy
Niemcewicza i cz¢ste zmiany miejsc zamieszkania Karpiriskiego. Pod

koniec 1782 r. poeta opuscit Patac Bi¢kitny i przenidst si¢ do warszawskiego

226 ].U. Niemcewicz, Pamigtniki czaséw moich, Paryz 1848, s. 81. Identycznie opisane
jest to spotkanie w lipskim wydaniu pami¢tnikdw z 1868 r. (s. 63—64).

227 F. Karpinski, Historia mego wicku i ludzi, z ktérymi zytem, dz. cyt., s. 98.

228 JUNPamigtniki, t. 1, s. 147.

229 Tamze, s. 308.
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konwiktu pijaréw. Przyjal stanowisko
guwernera Romana Sanguszki, syna mar-
szatka wielkiego litewskiego. W pamigtniku
stwierdzal, ze z zalem opuszcza ksi¢cia, przy
ktérym zamierzal pozosta¢ az do $mierci*.
Nie zerwal wéwczas catkowicie stosunkéw
z Familia, udzielal bowiem lekgji literatury
i jezyka polskiego ksi¢zniczce Marii (p6z-
niejszej Wirtemberskiej)**. Potem jeszcze
kilka razy zmienial miejsce swego pobytu,
zanim na stafe osiadt w Suchodolinie.

Z pamigtnika Karpinskiego wynika, ze

nie wszyscy wspdtpracownicy ksiecia mu

sprzyjali. Wspominanego juz tutaj Daniela
Skowronskiego poeta nazywal swym FRANCISZEK KARPINSKI (11)

32

»cichym nieprzyjacielem™?, ktéry jego zda-
niem, oczernial go przed mecenasem. Ksiaz¢ powierzyt Karpinskiemu upo-
rzadkowanie swojej biblioteki w Patacu Bi¢kitnym. Poeta, katalogujac ksiazki,
zauwazyl, ze wielu z nich brakuje, o czym poinformowat Czartoryskiego. Ten
ztajat Skowroniskiego, pod ktérego nadzorem dotad znajdowata si¢ biblio-
teka. Po tym incydencie Karpiriski winit Skowronskiego o to, ze ,za jego
podszeptami” ksigz¢ z coraz mniejsza doza sympatii odnosit si¢ do niego™.
Na relacjach z mecenasem mégt tez zawazy¢ charakter Karpiriskiego.
Poeta byt bezposredni w wyrazaniu swych opinii i nie raz brakowato mu
dyplomacji w kontaktach ze swym protektorem. W Historii mego wicku
przywoluje sytuacje, kiedy to pozytywnie ocenit mowe napisana przez kréla
z okazji powotania Towarzystwa Ksiag Elementarnych, ktdra wezesniej skry-
tykowat ksiaze Czartoryski, przez co Karpiriski narazit si¢ swemu mecenasowi.

O zdarzeniu tym wspomina w pamietniku:

230 F. Karpinski, dz. cyt., s. 1r7-118.

231 R. Sobol, Franciszek Karpiriski, [w:] s, t. 12, pod red. E. Rostworowskiego,
Warszawa 1966, s. 104.

232 F. Karpiniski, dz. cyt., s. 117.

233 Tamze, s. 115.
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Wtenczas w duszy mojej zatlowalem ksigcia, ze bedac ze wszech miar cnot-
liwym, lubit wszelako, azeby mu pochlebiano. Ale nie zatowatem siebie: ze
chociaz prawdag idac na $wiecie (jak mi¢ konajacy ojciec napominat), nie

poprawitem losu mojego, przynajmniej podlosci uchronitem si¢>*.

Niemcewicz, mimo opinii ksi¢cia o Kar-
piiskim, nie zmienil swego podejscia do
poety. Po latach wciaz widzial w nim czlo-
wieka uczciwego i szlachetnego™, ale wydaje
si¢ tez, ze trafnie scharakteryzowat go, piszac,
iz ,lubil dobrane towarzystwa, lecz wigcej
jeszcze niepodlegtodé swoja ™.

W Putawach Niemcewicz miat tez stycz-
no$¢ z Franciszkiem Dionizym Kniazninem
— nadwornym poeta ksigstwa, ktérego twér-
czo$¢ znaczaco przyczynila si¢ do rozstawie-
nia tego osrodka. W Pamigtnikach czaséw
moich Niemcewicz wspominal, ze byt to

cztowiek , peten stodyczy, czuty, kochajacy sie

wiecznie™ i bardzo mu zyczliwy. Kniaznin
FRANCISZEK DIONIZY KNIAZNIN (12) . . . . ..

nie pozostawit po sobie pamigtnika, a i w jego
szczatkowej korespondencji brak informacji
na temat wigzi taczacej obu literatéw. Wartosciowe Zrédlo biograficzne sta-
nowi natomiast twérczo$¢ poety. W jego spusciznie odnajdziemy dwa utwory
liryczne skierowane do Juliana Ursyna Niemcewicza. Na uwagg zastuguje
zwlaszcza pierwszy z nich — Do Ursyna, pomieszczony w zbiorze Erotyki

z 1779 roku. Wiersz rozpoczynajacy si¢ stowami: ,Ursynie miody, pickny

234 Tamze, s. 111.

235 JUNPamigtniki, t. 1, s. 147.

236 Tamze, s. 308. Podobnie ocenit postawe ,,$piewaka Justyny” Jacek Ubysz. Zda-
niem badacza, Karpiriski nie jest w stanie ,,zdecydowaé si¢ na bycie nadwornym poeta,
tym bardziej jednego pana. Nie potrafi zrezygnowad z niezaleznosci twérczej i pracuje
nad wlasnymi projektami, gdyz tylko one, o czym doskonale wie, moga przynies¢
mu szeroka stawe” (zob. tenze, Franciszka Karpiriskiego poszukiwania stawy i miejsca
w pamigci wspélezesnych i potomnych. Poetycki marketing pisarza, ,Prace Polonistyczne”,
seria LxVvI (2011), £.4d7, s. 59).

237 JUNPamigtniki, t. 1, s. 141.
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i uczony™”* jest wyrazem podziwu dla miodszego kolegi, ktérego ujmujaca
powierzchownos¢ idzie w parze z zaletami umystu. Podmiot liryczny wrézy
mu powodzenie u plei przeciwnej, a takze przychylnie wypowiada si¢ na
temat jego poezji oraz udziela mu zyciowych porad na przysztos¢. Twér-
czo$¢ Kniaznina cieszyta si¢ uznaniem w Putawach. Inni pisarze odwotywali
si¢ do jego opinii, by¢ moze i Niemcewiczowi stuzyl pomoca w sprawach
litreackich. Nie laczyty ich jednak bliskie, przyjacielskie relacje, a raczej
byty to kontakty typowe dla 0oséb przebywajacych na jednym dworze i pod
opieka tego samego mecenasa. Z pewnoscig nawiazaniu bardziej serdecz-
nych, poufatych stosunkéw nie sprzyjata tez odmienno$é charakteréw obu
tworcédw: introwertycznego, nieco wycofanego Kniaznina i ekstrawertycznie
usposobionego Niemcewicza.

Do blizszych znajomych Niemcewicza nalezatl z pewnoscig Tadeusz
Mostowski — zastuzony wydawca, literat, polityk oraz jak twierdzi Julian
Platt — ,,posta¢ bynajmniej niemonolityczna™?.

Mostowskiego i Niemcewicza potaczyly wydarzenia Sejmu Czteroletniego.
Obaj znalezli si¢ wéwczas w kregu 0s6b zwiazanych z marszatkiem Ignacym
Potockim (Mostowski szczegélnie zaprzyjaznit si¢ ze Stanistawem Kostka
Potockim)*#°. Okazja do zacies$nienia stosunkéw byta natomiast praca nad
»Gazeta Narodowa i Obca”, ktéra wydawali wraz z J6zefem Weyssenhoffem.
Profil czasopisma byt zgodny z pogladami obozu patriotycznego Sejmu Wiel-
kiego. Pierwszy numer ukazat si¢ w styczniu 1791 r., ale do dzi$ nie mamy
pewnosci, co sklonito trzech mlodych postéw, dotad majacych niewiele
wspdlnego z dziennikarstwem, do podjecia wspdlpracy i wprowadzenia na

6wczesny, bardzo hermetyczny rynek prasowy** nowego pisma***. Gazeta

238 F.D. Kniaznin, Do Ursyna, [w:] Erotyki Franciszka Dionizego Kniaznina, cz. 11,
Warszawa 1779, s. 279—281.

239 J. Platt, Tadeusz Mostowski jako wydawca. Z probleméw polskich Didotéw, ,,Ze
Skarbca Kultury” 1860, z. 1 (12), pod red. E. Kiernickiego, s. 75.

240 Tamze,s. 77.

241 Gléwna i whasciwie jedyna konkurencje dla ,,Gazety Narodowej i Obcej” sta-
nowita zachowawcza i prorosyjska ,Gazeta Warszawska” ksiedza Stefana Luskiny.

242 Jan Dihm postawit tezg, ze inicjatorem zalozenia periodyku, a takze osoba
kierujaca calym przedsiewzigciem byt Julian Ursyn Niemcewicz (J. Dihm, Niemcewicz
Jako polityk i publicysta w czasie Sejmu Czteroletniego, Krakéw 1928, s. 103); do podob-
nych wnioskéw doszta Anna Goriaczko, przypisujac autorowi Powrotu posta czotowa
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odniosta duzy sukces®, byta chetnie czytana przez odbiorcéw, ale wypadki
polityczne zahamowaly dalszy rozwéj periodyku.

Przytaczenie si¢ kréla do targowicy sktonito Mostowskiego, podobnie jak
wielu dziataczy Sejmu Czteroletniego, do opuszczenia Polski. Wyjechat do
Francji, gdzie podejmowat préby uzyskania pomocy dla sprawy polskiej*++.
Na emigracj¢ udat si¢ wéwczas réwniez Niemcewicz*#. W 1794 r. obaj
aktywnie wlaczyli si¢ w powstanie kosciuszkowskie. Po jego upadku oby-
dwaj, wraz z innymi uczestnikami insurekcji, zostali deportowani z kraju

246 Niemcewicz i Mostowski

i uwi¢zieni w Twierdzy Pietropawlowskiej
przez pewien czas mieli cele obok siebie, wkrétce znalezli tez sposéb na
przekazywanie sobie informacji. Poczatkowo do komunikowania wykorzy-
stywali ksiazki, ktérymi pozwolono im si¢ wymienia¢, ale bezpieczniejsza
metoda na wiezienng korespondencj¢ okazalo si¢ pozostawianie liscikéw
w szparze migdzy dachem a belka, znajdujaca si¢ w wychodku dla osa-
dzonych*¥. Niedtugo trwata jednak pociecha Niemcewicza z obecnosci
wspotziomka. Dzigki staraniom zony, Anny Olimpii z Radziwittéw, ktéra
przybyla do Petersburga, Mostowskiego przeniesiono 17 lutego 1795 r. do
domowego aresztu w miescie***.

W 1812 1. Tadeusz Mostowski objat stanowisko ministra spraw wewngtrz-
nych Ksigstwa Warszawskiego, co Niemcewicz odnotowat w dzienniku
jako jedno z bardziej poruszajacych wéwczas opini¢ publiczng wydarzen.
O Mostowskim napisat wtedy:

rol¢ w pracy nad pismem (A. Goriaczko, Gazeta Narodowa i Obca, Wroctaw 1953, s. 23),
jednak zdaniem Juliana Platta, badaczka nie przedstawita wystarczajacej motywacji
materialowej potwierdzajacej te teze (J. Platt, dz. cyt., s. 77); z kolei Jerzy Lojek przy-
puszcza, ze gazetg zaczgto wydawac z inicjatywy Ignacego Potockiego (J. Lojek, Prasa
dawnej Rzeczypospolitej, [w:] Dzieje prasy polskiej, red. J. Lojek, ]. Myslinski, W. Wiadyka,
Warszawa 1988, s. 20—24); por. A. Czaja, dz. cyt,, s. 138.

243 Niemcewicz wspomina w pamigtniku, ze dzigki dochodom uzyskanym ze
sprzedazy periodyku mial $§rodki na zwiedzenie Wloch po zawiazaniu si¢ targowicy
(JUN Pamigtniki, t. 2, s. 63).

244 J. Platt, dz. cyt., s. 78.

245 JUNPamigtniki, t. 2, s. 59.

246 J. Skowronek, Tadeusz Mostowski, [w:] psB, t. 22/1, z. 92, Wroctaw—Warszawa—
Krakéw—Gdarisk 1977, s. 74.

247 JUNPamigtniki, t. 2, s. 150—151.

248 Tamze; Tadeusz Mostowski, dz. cyt., s. 74.
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Jest to mé6j dawny towarzysz moskiewskiego w 1794 r. wigzienia, cztowiek
uczony, rzadkiego objecia, moze zbyt sklonny do nowosci, lecz widzacy
rzeczy obszernie, fatwo pracuje, wykonywa $miato. Od siedmiu lat kupit
w Sologne we Francji obszerna majgtnos¢ i osiadl w niej; cheé ustugi pub-
licznej naktonita go do porzucenia zycia spokojnego, zamienienia fagodnego

nieba na mrozne klima nasze, a co wigcej — na srogie niespokojnosci nasze*#.

Z kolei Kajetan Kozmian, biograf wydawcy, mieniacy si¢ tez jego przy-

jacielem, ubolewat w pamigtniku, ze:

Jakoz ledwie si¢ wie$¢ rozeszta, ze Mostowski przyjezdza na urzad ministra
spraw wewnetrznych, we wszystkich domach czy wyzszych czy nizszych

znalaztem ruszanie ramionami, zdziwienie i nieukontentowanie>°.

Do o0s6b niezadowolonych z politycznego awansu Mostowskiego nie nale-
zal Niemcewicz, o czym $wiadczy wezesniej przywolany fragment z pamigt-
nika. Pisarz cenit w Mostowskim jego pracowito$¢ i umiej¢tno$é trzezwe;j
oceny sytuacji, widzial w nim dobrego kandydata na ministra. Pozytywnej
opinii o0 Mostowskim nie zmienit takze w péZniejszym okresie.

Nie wszyscy jednak darzyli tego czlowieka sympatia. We wspomnieniach
Kajetana Kozmiana Mostowski jawi si¢ jako posta¢ zdecydowanie niejedno-
znaczna: z jednej strony obywatel oddany sprawie polskiej, pracowity, bardzo
przedsi¢biorczy, $miato dazacy do realizacji postawionych sobie celéw; z dru-
giej egoista, w mlodosci majacy reputacje ,lowelasa polskiego™, w stosunku
do najblizszych nierzadko bezduszny. Podobat si¢ kobietom i ch¢tnie brylowat
w ich towarzystwie, czasami zachowujac si¢ nazbyt frywolnie. KoZmian po
raz pierwszy spotkal Mostowskiego podczas jednego z putawskich festynéw:

»[...] jego zbyt wolny sposéb znajdowania si¢ nie tylko z kobietami, lecz
lekcewazenie calego towarzystwa, zbyt poufale rozwalanie si¢ na kanapie
mie¢dzy nimi uderzylo mnie [...]™.

Jego pierwsze matzenistwo z Anna Radziwitléwna nie nalezato do udanych.
Prawdopodobnie zostalo zawarte w celu zapewnienia sobie przez Mostow-

skiego wyzszego statusu spotecznego. Szczerze zakochang i oddang mezowi

249 PamietnikiJUN, t. 1, s. 368—369.
250 KK Pamigtniki, t. 3, s. 199.

251 Tamze.

252 Tamze, s. 196.
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ksi¢zniczke Radziwiltéwne zwiazek z Mostowskim kosztowat wiele upoko-
rzett™?. Zdradzat ja i jeszcze przed ostatecznym ukornczeniem sprawy roz-
wodowej poslubit duzo mlodsza od siebie, bardzo bogata Marianna Potocka,
kt6ra musial wezesniej rozwies¢ z mezem™+. Nie pociagato go zycie rodzinne.
W stosunku do swych dzieci wykazywat si¢, zdaniem Kozmiana, daleko
posunigta obojetnoscia. Zupetnie zaniedbat ich wychowanie i wyksztalcenie.

Kozmiana dziwita ambiwalentna natura Mostowskiego:

Osobliwszg jest rzecza, ze ten minister i czfowiek tak rozsadny, tak o$wiecony,
tak dobry, tagodny, ludzki, tak w wysokim stopniu czujacy i znajacy, co
jest pickne, szlachetne, wzniosle, goracy nawet przyjaciel i mitosnik ludzi
odznaczajacych si¢ tymi przymiotami, przyjaciel ludzkosci calej, mogt by¢
w duszy do tego stopnia egoista, ze nawet przywiazanie swoje do dzieci

whasnych i Zony mierzyt mitoscia swojej osoby [...]*>.

Po $mierci drugiej zony nie zorganizowat dla niej pogrzebu i jak twierdzi
Kozmian, zamierzat bez zadnego obrzgdu wywiez¢ jej zwloki na cmentarz.
To przyjaciele ztozyli si¢ na godny pochéwek. Postgpowanie Mostowskiego
ttumaczyl KoZzmian jego filozoficznym podejsciem do tych kwestii i scep-
tycyzmem graniczacym nawet z ateizmem™°. Z perspektywy Niemcewicza
sprawa ta wyglada jednak zgota inaczej. Podczas pobytu w Paryzu pisarz
utrzymywat ozywione relacje z Mostowskimi. Bardzo zasmucita go wies¢
o $mierci Marianny z Potockich Mostowskiej, ktéra darzyt duza sympatia
i uwazal za osobg niezwykle grzeczna, goécinna i pelng zalet. Niedtugo po

tym, jak dowiedzial si¢ o jej $mierci, zanotowat w dzienniku:

Wezoraj, gdym odwiedzit strapionego Mostowskiego, wybacz, rzecze mi,

ze ani ty, ani zaden z Polakéw nie odbierzecie zaproszenia na pogrzeb,

253 Jak zauwaza Monika Urbariska, Anna Mostowska nie wyszla jednak zupetnie
bez korzysci z tego zwiazku. Dzigki mezowi obracala si¢ bowiem w towarzystwie
najznamienitszych wéwczas obywateli, literatow, intelektualistéw, co wplyneto na
poszerzenie jej horyzontéw, ale i wzmogto ambicje. Wydawane przez meza ksiazki byly
natomiast dla Mostowskiej inspiracja twércza i zacheta, by mimo wielu watpliwosci
nadal pisa¢ (zob. M. Urbariska, Witgp [do:] Anna Mostowska. Powiesci, listy, opracowanie
edytorskie: M. Urbaniska, £8dzZ 2014, s. 19).

254 Tamze, s. 197.

255 KK Pamigtniki, t. 3, s. 209.

256 Tamze, s. 225.
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moglibyscie si¢ spotka¢ z Moskalami, ktdérzy by mi¢ oskarzy¢ mogli! Nie

poszedlem wigc na pogrzeb, lecz §mier¢ ta ustawnie zwraca my$l moja na

podobna czekajaca mi¢ wkrétce™”.

Z zapiskéw tych wynika, ze Mostowski obawiat si¢ na pogrzebie obec-

nosci czynnie dziatajacych na emigracji Polakéw, zwlaszcza zas Niemcewicza

— cieszacego si¢ opinia legendy wolnej Polski, co mogloby rozjuszy¢ ,Moskali”.

Z tego powodu zamierzal zapewne zorganizowad skromna i cichg uroczystos¢.

Z pewnoscia jednak niektére zachowania
Mostowskiego mogty wzbudzaé negatywne
odczucia u 0s6b z jego otoczenia. W podejsciu
do bliskich, zwlaszcza dzieci, jesli wierzy¢ Koz-
mianowi, znacznie réznit sie od Niemcewicza.
Nie mozna jednak zarzuci¢ Mostowskiemu, ze
nie angazowal si¢ w sprawy kraju. Troska o losy
ojczyzny mogta stanowi¢ wlasnie taczaca go
z Niemcewiczem ni¢ porozumienia. Kozmian
potwierdza w pamietniku, ze Niemcewicz nale-
zat do grona najblizszych znajomych Mostow-
skiego, ktory ,.co niedziela zwykt byt zaprasza¢
najpoufalszych swoich przyjaciél do Wioch
i Tarkomina™?*, w tym takze autora Powrotu
posta. Mostowski rowniez odwiedzat Niemce-
wicza w Ursynowie®, a nawet c6rki ministra

bywaty w goscinnych progach pisarza*®.

TADEUSZ MOSTOWSKI (13)

Warto odnotowad, ze to z inicjatywy Mostowskiego rozpoczeto swa dzia-

talnos¢ Towarzystwo lkséw, ktérego cztonkiem byt tez Niemcewicz. Obaj

nalezeli réwniez do Towarzystwa Przyjaciét Nauk, ale poniewaz Mostowski

nie uczgszczal na spotkania, to nie mieli zapewne wielu okazji, by si¢ tam

widywa¢. Wydawca z powodu swej ciaglej nicobecnosci na zebraniach zostat

ostatecznie przeniesiony do grona cztonkéw honorowych, co nie bylo stalg

257 JUNDziennikii837-1838, s. 71.
258 KK Pamigtniki, t. 3, s. 207.

259 J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci moich w Ursinowie. .., dz. cyt., s. 149, 169.

260 Tamze, s. 244.
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praktyka, takich niesubordynowanych czlonkéw, zgodnie z regulaminem,
usuwano bowiem z listy stowarzyszonych*®'. Mostowski, jak zauwaza Julian
Platt, moégt jednak liczy¢ na ,uprzywilejowana pozycje wobec Towarzy-
stwa, dla ktérego spetniat role czotowego wydawcy i realizatora programu
wydawniczego™®. O jego dziatalnosci na tym polu wypada powiedzie¢
nieco wigcej, zwlaszcza ze wéréd autoréw, ktérych dzieta publikowat, znalazt
sie réwniez Niemcewicz.

Mostowski rozpoczal dziatalno$¢ wydawnicza w 1802 r., zakladajac
w Patacu na Nowolipiu nowoczesna drukarnie, do ktérej sprowadzit komplety
czcionek z giserni Didotéw i Breitkopfa w Lipsku. To wiasnie na wydaniach
Didotéw, z ktérymi zetknat si¢ zapewne podczas pobytu we Francji, zamie-
rzat si¢ wzorowad. Zrezygnowat zatem z barokowych ozdéb i winiet, ktadac
nacisk na czysto$¢ i estetyke swych drukéw*®.

Czotowym przedsigwzigciem Mostowskiego byta seria ,Wybdr Pisarzéw
Polskich”, w ktérej zamierzat opublikowa¢ dzieta najznamienitszych rodzi-
mych twércéw (m.in. Franciszka Bohomolca, Adama Naruszewicza, Tomasza
Kajetana Wegierskiego itp.) ,dla nauki ojczystego jezyka i poprawy zepsu-
tego cudzoziemszczyzng smaku™®. Mostowski wydawat ksiazki wiasnym
naktadem w niespotykanej jak na owe czasy liczbie ponad 1000 egzemplarzy.
Miat trudnosci z ich zbytem, co narazito go na straty i w efekcie zaczat zasta-
nawia¢ si¢ nad odstapieniem drukarni ksigciu generatowi ziem podolskich*®.
Do transakeji nie doszlo, ale sytuacja polityczna i tak wymogla przerwe
w dziataniach wydawniczych, ktére ustaty z poczatkiem 1806 r.

Mostowski w pierwszym okresie funkcjonowania drukarni zaproponowat
réwniez Niemcewiczowi opublikowanie jego dziet. Z przedmowy poprzedzaja-
cej wydanie dowiadujemy sig, ze pisarz poczatkowo nie byt przekonany do tego
pomystu. Ze skromnoscia przyznawal, ze jego utwory ,w poczcie znakomitych
Pisarzéw Polskich nie zastugiwaly mie¢ miejsca™®. Mostowski byt jednak

261 ]. Platt, dz. cyt., s. 87.

262 Tamze.

263 KKDrukarze, s. 231.

264 J. Skowronek, Tadeusz Mostowski, dz. cyt., s. 75.

265 J. Platt, dz. cyt., s. 89.

266 ].U. Niemcewicz, Przemowa autora, [w:] Juliana Niemcewicza pism réznych
wierszem i prozq, t. 1, dz. cyt., s. nlb.
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nieugiety i po powrocie Niemcewicza do Warszawy ponowit swa prosbe, tym
razem skutecznie, poniewaz uzyskat w konicu zgode na druk. W przedmowie
pisarz wspominat: ,[...] glosowi przyjazni trudno si¢ jest oprze¢, poddalem
sie Zyczeniom jego™. W 1803 r. spod pras drukarni na Nowolipiu wyszty
Juliana Niemcewicza pisma rézne wierszem i prozq (w 1 tomie znalazty sie:
Historia Rasslasa, Krétka wiadomosé o Washingtonie, Wladystaw pod Warng,
Pukiel ucigty, Co si¢ damom podoba, dumy i kilka wierszy). Niemcewicz opie-
rat si¢ tez publikowaniu swego wizerunku, ale i w tym wzgledzie wydawca
byt nieustepliwy i przekonal pisarza, ze powinien pozostawi¢ po sobie taka
pamiatke, skoro by¢ moze przyjdzie mu opusci¢ kraj na dobre. Niemcewicz
z charakterystycznym dla siebie humorem przepraszat czytelnikéw: ,Ci, kté-
rych ja mniej interesujg, racza darowaé, iz nieproszony, traktuje ich facjata
moja . Bardzo pochlebnie ocenit natomiast jakos¢ i estetyke druku oraz
poprawno$¢ tekstu pomieszczonych w edycji utwordéw.

Z przedmowy wynika, ze w tym okresie, mimo niewatpliwego sukcesu,
jakim okazal si¢ Powrdt posta, Niemcewicz nie czut si¢ widocznie wystarcza-
jaco zastuzonym tworca, by jego nazwisko widniato obok takich staw jak Jan
Kochanowski czy Adam Naruszewicz. Trzeba mie¢ na uwadze, ze przedmowy
autoréw rzadzily si¢ okreslong konwencja, a topos skromnosci nalezat do
bardzo czgsto wykorzystywanych chwytéw. Mimo wszystko wydaje sig, ze
Niemcewicz szczerze dzielit si¢ z czytelnikami ngkajacymi go watpliwosciami.
Pobytw Ameryce nie sprzyjat pracy twérczej. Zdaniem Janusza Maciejewskiego,
Niemcewicz w tym okresie nie uwazat si¢ za prawdziwego pisarza, a cztowicka
czynu, tworczo$¢ literacka traktowat zas jako zabawe lub dodatkowy or¢z do
walki politycznej*®. Wydaje sie jednak, ze nawet jesli pisanie nie byto zajeciem
stawianym przez Niemcewicza wéwczas na pierwszym miejscu, to stanowito
ono nieodfaczny element jego zycia, z ktérym wiazal przysztos¢ (wszak nietatwo
zapomnie¢ smak sukcesu, ktéry autor poczut dzigki komedii Powrdt posta). By¢
moze w odczuciu autora Jana z Tgczyna propozycja Mostowskiego nastapita
nieco za wezesnie, w dodatku po okresie tworczego zastoju, kiedy Niemcewicz

nie miat na podoredziu utwordw, z ktérych bytby szczegélnie dumny czy keére

267 Tamze.

268 Tamze, s. 14.

269 J. Maciejewski, Wezesna twiérczosé Juliana Ursyna Niemcewicza, [w:] Julian
Ursyn Niemcewicz. Pisarz, historyk, Swiadek epoki, dz. cyt., s. 8—9.

WPROWADZENIE DO LEKTURY

75



76

w innych, bardziej sprzyjajacych okolicznosciach mégiby napisa¢, jak zreszta
sam przyznawal w przedmowie: ,W innych czasach pisatbym co inszego,
pisatbym moze lepiej; dzi$ zbiér ten nie odpowie ani taskawemu oczekiwaniu,
ani hojnemu prenumeratoréw wsparciu*’*”.

Prawdziwy sukces wydawniczy zaréwno dla Niemcewicza, jak i Mostow-
skiego mial nastapi¢ dopiero w 1816 r. za sprawa Spiewdw historycznych.

Po przerwie w dziatalnosci wydawniczej spowodowanej wojnami napo-
leoriskimi drukarnia na Nowolipiu ponownie zacz¢ta funkcjonowad pod
koniec 1815 r. Jak zauwaza Julian Platt, nadal nalezata do najlepiej wyposa-
zonych oficyn, o czym $wiadczy fakt podjecia si¢ wydania wspomnianych
wyzej Spiewdw historycznych?’", ktére émiato mozna okresli¢ éwezesnym
bestsellerem, cho¢ przygotowanie ich do druku byto nie lada wyzwaniem.
W wydaniu mialy si¢ znalez¢ procz tekstéw utwordw i towarzyszacych im
przydatkéw historycznych réwniez nuty i — co najwazniejsze — ryciny*”>.
Trud wlozony w opracowanie tej edycji okazal si¢ oplacalny, Spiewy zyskaty
bowiem niebywata popularnos¢ i zapewnity Niemcewiczowi pewne miejsce
wéréd najpopularniejszych pisarzy epoki*”. Pierwsze wydanie, ktore ukazato
si¢ w 1816 1., wydrukowano w naktfadzie 1500 egzemplarzy*’4, ale zapotrze-
bowanie na t¢ ksiazke byto tak duze, ze juz w kolejnych latach — 1818 i 1819
— na potkach ksiggarskich znalazty si¢ dwie kolejne edycje.

Wspoélne doswiadczenia zwiazane z publikacja, sukees, ktéry odnio-
sty Spiewy historyczne, z pewnoscia pozytywnie odcisnely sie na relacjach
wydawcy i pisarza.

Wydaje si¢, ze Mostowskiego nie interesowaly jednak sprawy dnia
codziennego. Rozpierata go ambicja i energia do dziatania, czut si¢ stworzony

270 J.U. Niemcewicz, Przemowa autora, dz. cyt., s. nlb.

271 ]. Platt, dz. cyt., s. 90.

272 W pamigtniku w1811 r. Niemcewicz wspominal przygotowywanie edycji: ,, Dzieto
to wiele pracy i naktadu kosztowa¢ bedzie, trzeba rysowad, sztychowaé wizerunki, kompo-
nowa¢ muzyke. Do wszystkich upigkszen zyczylismy uzy¢ plci zeniskiej: dobre, grzeczne,
gorliwe, lecz jak zwykle roztrzepane, mato co dotad zrobity” (Pamigtniki]UN, t. 1, 5. 254).

273 A. Mateusiak, Historia w dziewigtnastowiecznym wydaniu. Edytorskie losy , Spiewdw
historycznych” Juliana Ursyna Niemcewicza, ,Sztuka Edydji. Studia Tekstologiczne i Edytor-
skie”, 1/2011, pod red. M. Strzyzewskiego, s. 27-3.

274 A. Knot, Dzieje , Spiewdw historycznych” Juliana Ursyna Niemcewicza, ,Rocznik
Zakladu Narodowego im. Ossoliriskich” 1948, s. 105.
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do wyzszych celéw, nie chciat traci¢ czasu na zajmowanie si¢ niezbyt istot-

nymi, w jego mniemaniu, rzeczami. Potwierdzaja to sfowa Kozmiana:

Mostowskiego zycie byto nastgpujace: nie trudnit si¢ zadnymi drobnostkami
ani w prywatnym, ani publicznym zyciu, wigksze [sprawy] zawsze mial na

troskliwej pamigcie i nimi sam bez udziatu kierowal*”.

W ostatnich latach, spedzonych na emigracji, Niemcewicz byt czgstym
gosciem u Mostowskiego. Z checia odwiedzat go na wsi. Po jednym z takich

pobytéw zanotowat w dzienniku:

[...] tymczasem pojechatem na dni kilka do Bilancourt do p. Mostowskiego,
od pét wieku kolegi mego i znajomego mego, ktéry mi dotad przyjacielska
przychylno$¢ nie przestaje wy$wiadczaé. Przyjemniejszego wiejskiego pobytu

ciezko znalez¢, gdyby przykra staroé¢ nie czepita wszystkiego®®.

Zasadniczy wplyw na zadzierzgnigcie przyjazni migdzy Niemcewiczem
a Mostowskim z pewno$cig miato ich zaangazowanie w sprawy kraju i daze-
nie do poprawy jego loséw. Wydaje si¢ tez, ze obu charakteryzowata podobna
energia popychajaca ich do dziatania i pracy. Mimo réznic osobowoscio-
wych, moze nawet $wiatopogladowych, innego podejscia do spraw rodziny
i najblizszych, pozostali przez dtugie lata w bliskich relacjach i darzyli si¢ do
kofica zycia szacunkiem.

Przygladajac si¢ gronu ludzi, wéréd keérych Niemcewicz si¢ obracat,
mozna odnie$¢ wrazenie, ze to do$¢ hermetyczne $rodowisko, scisle potaczone
ni¢mi wzajemnych zaleznosci. W wigkszosci byty to osoby dobrze znajace sie,
przynalezace do tych samych stowarzyszen, instytucji (Towarzystwo Przyja-
ciét Nauk, Towarzystwo Ikséw), przede wszystkim pozostajace w otoczeniu
Czartoryskich. Mostowski przyjaznit si¢ z Niemcewiczem, ale w bardzo
zazylych stosunkach pozostawal tez ze Stanistawem Kostka Potockim, jak
pamigtamy, rowniez przyjacielem Niemcewicza. W okresie Sejmu Czterolet-
niego blisko zwiazany z Potockimi i Niemcewiczem byt tez Lars Engestrom®”7.

Poset szwedzki bardzo ciepto wspominat pisarza w swym pamietniku:

275 KK Pamigtniki, t. 3, s. 206.
276 JUNDziennikir837—1838, s. 340.
277 Por. S. Majchrowski, dz. cyt., Warszawa 1982, s. 69.
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Nie mogg tez przypomnieé tu mojego przyjaciela od serca, Juliana Ursyna
Niemcewicza, nadwczas jeszcze mtodego, Zywego, czynnego, bardzo §wiat-
tego, a patriotg goracego i $miatego, ktéry nigdy nie Ikat si¢ méwi¢ prawdy.
Zwiazany $cistym stosunkiem z ksi¢ciem jeneratem Czartoryskim, Niem-
cewicz byt z nim w Wiedniu, gdzie pierwsza zrobili$my znajomos¢. Jak ja,

zarobit i on sobie na nienawis¢ cesarzowej Katarzyny 117,

Do dobrych znajomych pisarza nalezal Kajetan KoZzmian, takze czlo-
nek Towarzystwa Przyjaciét Nauk. Laczyly ich jednak do$¢ osobliwe rela-
gje. Kozmian widzial w Niemcewiczu ,najznakomitszego patriot¢™”?, ale
w jego opinii, byt to patriotyzm peten wad, ,,goracy, a nawet zapamietaty™*°.
Krytykowat antyrosyjska postawe autora Préznego, prowokowanie carskich
urzednikéw, otwarcie okazywana Nowosilcowowi nienawis¢, miat za zle
Niemcewiczowi podburzanie wszystkich przeciwko Zajaczkowi*®’, ganit
za to, ze obnosit si¢ z uprzedzeniami, ktére miat wzgledem Rosjan, na kar-
tach swych dziel, uwazal, ze jego nienawis¢ do ,Moskali” jest chorobliwa
i nieuleczalna®®.

Mimo tych wszystkich wad, ktérymi Kozmian obarczal Niemcewicza,
wcigz utrzymywat kontakt z autorem Listdw litewskich. Odwiedzat pisarza
w Ursynowie i jak wynika z dziennika Niemcewicza, byly to przyjemnie

spedzone godziny*®. Czytal nawet Kozmianowi swoje prace, a ten ostroz-

278 L. Engestrom, Pamigtniki, [w:] Polska stanistawowska w oczach cudzoziemcéw,
t. 2, dz. cyt., s. 155-156.
279 KK Pamigtniki, t. 1, s. 241.
280 KK Pamigtniki, t. 3, s. 141.
281 Tamze, s. 141. Podobne zdanie odnos$nie do stosunku Niemcewicza do Zajaczka
mial réwniez syn Kozmiana (A.E. Kozmian, Pamigtniki z xix wieku, t. 1, dz. cyt., s. 39).
282 Por. M. Nalepa, Podwdjny adres anonimowego wiersza, [w:] Migdzy zarliwoscig
a zdradyg, dz. cyt., s. 138—141.
283 W Dzienniku czynnosci moich w Ursynowie 31 maja 1827 r. Niemcewicz notuje:
»Mialem mie¢ na obiedzie Krasifiskiego, Sierakowskiego, KoZmiana, Kicinskiego, wszyscy
précz Kozmiana zawiedli. Prawdziwie az mito” (J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci
moich w Ursynowie..., dz. cyt., s. 163). Dnia 17 lipca 1830 r. obiad w Ursynowie udat si¢
szczegélnie: ,Byli na obiedzie Osifski, Murawski i Kozmian, wszyscy literaci i poeci,
moéwiono o romantyzmie i o Horacym, metafizyce, o duszy, sumieniu, o naszym przy-
sztym stanie, siedzac, chodzac, patrzac z kiosku na Warszawe przeciagnely sic wymowy
az do 10-tej w wieczér” (tamze, s. 274).
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nie sugerowal pisarzowi, co powinien ztagodzi¢ czy zmienié. Jego zdaniem
»z Niemcewiczem potrzeba byto bardzo ostroznie méwi¢, aby obraziwszy jego
drazliwa mito$¢ wiasna, nie wej$é w poczet przesladowanych od niego™*.
W przypadku Niemcewicza i KoZmiana nie mozna méwi¢ jednak o szcze-
gdlnej zazylosci. Zbyt wiele ich dzielito, by znajomo$¢ ta miata szanse prze-
rodzi¢ si¢ w przyjazii. Z czasem Niemcewicz coraz krytyczniej ocenial Koz-
miana. Wszystko wskazuje na to, ze to wlasnie jego sportretowat pod postacia
dwulicowego Damona w Dwdch stotkach®®. Damon to szlachcic, ktéry przy-
byt do stolicy, by zrobi¢ karier¢ polityczna (,sia$¢ w krzesle senatorskim,
widzie¢ w swoim rodzie [...] bogate infuly, nadania intratne”), dorobi¢ si¢
majatku, uzyska¢ korzystne stanowisko dla syna, a przy tym pozosta¢ osoba

nieskazitelng w oczach otoczenia, mimo stuzenia dwém panom:

Ilez trudéw, jak trzeba rozwazaé gleboko,

By si¢ nie splami¢ w $wiecie i wznie$¢ si¢ wysoko,
Razem zachowa¢ ludzi cnotliwych szacunek

I u tych, co w swych r¢ku dzierza fask szafunek,
[...] u nich, méwig, mie¢ szczegdlne wzgledy [.. J28.

Podobnie postrzegat Niemcewicz, jak zauwaza Magdalena Wolak*?7, aspi-

racje i dziatania Kajetana KoZzmiana, o ktérym w pamietniku pisat:

Kozmian od lat 15 z niepospolita zr¢czno$cia umiat zastugiwad si¢ wiadzy
najwyzszej i nie narazi¢ si¢ opinii publicznej; zyskat on przez to dla siebie

gratyfikacje 60 0oo fl i dostojeistwo senatorskie*®.

Jesli faktycznie wlasnie Kozmian zostat sportretowany jako Damon, to
Niemcewicz nie miat o pamigtnikarzu najlepszego zdania, a zbiezno$¢ wielu

watkéw z dramatu z jego Zyciorysem nie pozostawia co do tego watpliwosci.

284 KK Pamigtniki, t. 3, s. 174.

285 M. Mycielski, , Dwa stotki” Niemcewicza. O patriotycznej kompromitacji Kaje-
tana Kogmiana i nastrojach przedlistopadowych, ,Pamietnik Literacki” 1995, z. 1, s. 168;
M. Wolak, dz. cyt., s. 101-104.

286 J.U. Niemcewicz, Dwa stotki, [w:] Miscellanea z doby oswiecenia 5. Archiwum
Literackie, t. 22, Wroctaw 1978, s. 38.

287 M. Wolak, dz. cyt., s. 104.

288 J.U. Niemcewicz, Pamigtniki z 1830—1831 roku, Krakéw 1909, s. 10.
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Bliskie kontakty w okresie emigracyjnym
utrzymywal Niemcewicz z generalem Karo-
lem Kniaziewiczem, swym ,dawnym przyja-
cielem”, jak go nazywal. Poznali si¢ jeszcze
w Szkole Rycerskiej, potem wspodlnie uczest-
niczyli w insurekgji kosciuszkowskiej. Na emi-
gracji czesto si¢ odwiedzali, zapraszali na
obiady, wpadali niespodziewanie na $niadania,
razem bywali u ksi¢cia Adama Jerzego Czar-
toryskiego®®. Kniaziewicz zakupit miejsce na
wspélny gréb z Niemcewiczem na cmentarzu

potozonym na wzgérzu w Montmorency. Tam

zostali pochowani, generat dotaczyt do swego

przyjaciela na wieczny spoczynek zaledwie

KAROL KNIAZIEWICZ (14)

rok po jego $mierci, w 1842 r.”°

Wezesniej

zdazyt jeszcze wyglosi¢ mowe na pogrzebie

Niemcewicza, w ktdrej méwil m.in. o zazylosci migdzy nimi: ,[...] uczucie,

ktérym ta przyjazni szczegélniej zyta, bylo to gléwne serc polskich uczucie,
mito$¢ Ojczyzny; zwiazek nasz na niej oparty, fatwo moégt by¢ trwaty™?".

Niemcewicz byt réwniez blisko zwiazany z Adamem Mickiewiczem,

z ktérym czgsto widywat si¢, przebywajac na emigracji we Francji. Pisarz

zostat ojcem chrzestnym cérki poety Marii Heleny Julii. Starat si¢ jak najlepiej

wywiazywaé z tej roli: pamigtat o urodzinach dziewczynki, obdarowywat ja

drobnymi prezentami***; byt przyjacielem rodziny, szczerze zamartwiajacym

289 O spotkaniach z generalem Niemcewicz wielokrotnie wspomina w dzien-
nikach pisanych na emigracji: JUNDziennikii8§35—1836, m.in. s.: 115, 136, 315, 337, 359;
JUN Dziennikir837-1838, m.in. s.: 131, 133, 159, 200, 209, 341, 392.

290 1. Rusinowa, Wszgp [do:] JUNDziennikir839—1841, s. 7.

291 Glos jenerata Kniaziewicza, Aneks, [w:] M. Nalepa, Migdzy zZarliwosciq a zdrady,
dz. cyt., s. 255.

292 JUNDziennikir835—1836, s. 352, 402. Maria, p6zniejsza Gorecka, z rozrzew-
nieniem wspominata swego ojca chrzestnego, przychodzacego do niej w odwiedziny
zawsze z kieszeniami wypetnionymi podarunkami i stodyczami i tytutujacego ja swoja
kochanka (M. Chachaj, Julian Ursyn Niemcewicz o Adamie Mickiewiczu, ,Annales
Universitatis Mariae Curie-Sktodowska”, Sectio FF Philologiae, Romantyzm, vol. x1x,
Lublin 2001, 5. 96—-97).
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si¢ 0 ,,biedne Mickiewiczostwo”, o zong poety, ktdra przeszta zatamanie ner-
wowe. Nalezal tez do wielbicieli talentu Mickiewicza*?. Nie mégt przebolec,

ze tak zdolny poeta zyje wraz z rodzing w niedostatku:

Odwiedzitem paistwo Mickiewiczéw. Zastalem ich przy obiedzie, rosét,

kawalek miesa, kartofle, na stole bez obrusa, zatem bylo ich obiadem.

W innym kraju poeta tak wyborny jak Mickiewicz zytby i mieszkat inaczej,

lecz gdy Ojczyzna w wigzach, ztupiona, magaz dzieci jej by¢ dostatnymi®#.

O wyjatkowej relacji taczacej Niemcewicza i Mickiewicza oraz wpty-
wie autora Spiewdw historycznych na polskiego wieszcza tak pisat Wilhelm
Bruchnalski:

Jezeli w ogole sa ludzie, stanowiacy z jednej strony jak najjaskrawsze prze-
ciwieistwa, z drugiej za$ oddziatlywajacy na siebie z wielkq nieraz sitq
— to sprzegajac nazwiska Niemcewicza i Mickiewicza, prawie niepodobna
pomysle¢ i wynalez¢é zgodniejszej i dobraniszej od nich pary w dtugim zaste-
pie naszych poetéw, dawniejszych i nowszych. Oczywiscie w zestawieniu
takim nie mysli si¢ o réwnosci jakiejkolwiek ich talentéw i uzdolnien, lecz
o podobienstwie charakteréw, dazen i celéw, o tozsamosci zapatrywan na
szczytne postannictwo poezji, ktdre obaj zawsze wysoko niesli, a wreszcie
o tej, nie dajacej si¢ blizej okresli¢ sympatii, ktéra tajemnicza nicia stosun-

kéw ztaczyta obu poetéw™”.

293 Utwory poety nie raz towarzyszyly Niemcewiczowi w tym okresie. W dzien-
niku notowat: ,[...] czytatem piesni Mickiewicza, Podréz do Rosji, nic dowcipniejsze-
go, prawdziwszego, szczgsliwszego w wyrazach, cate pokotem okryte barbarzynistwo
i zepsucie Moskali wiernie tam wystawiono” (JUNDziennikir835—1836, s. 83); ,Zazy-
wajac przechadzki po bulwarach dla rozstawionych tam tawek do odpoczynku biore
z sobg zawsze ksiazke do czytania, dzi$§ poema Mickiewicza Pan Tadeusz. Czytam
z najwickszym upodobaniem. Jaka w nim fatwa i plynna poezja, jak wierne opisanie
zwyczajéw litewskich, $wiezszych nieréwnie jak te, co ja jeszcze pamigtam, a ktére
zapewne niewiele si¢ od czaséw zygmuntowskich réznily, przeciez jeszcze prawdziwie
narodowych. Przy dzisiejszej zawzigtosci na to wszystko, co jest nasze ojczyste, zaginie
ta narodowo$¢, pamiec ich jednak u Mickiewicza zostanie” (JUNDziennikir835—1836,
s. 103; por. tamze, s. 145).

294 Tamze, s. 68.

295 W. Bruchnalski, Mickiewicz—Niemcewicz. Studium historyczno-literackie,
Twérczosé Mickiewicza do r. 1824, Lwéw 1907, s. 6—7. O relacji taczacej Niemcewicza
i Mickiewicza pisata Matgorzata Chachaj (taz, dz. cyt., s. 89—98).

WPROWADZENIE DO LEKTURY

81



82

Z pewnoscia lista postaci zwiazanych z Niemcewiczem nie zostata
tu wyczerpana. Przedstawione grono to jednak ludzie bezsprzecznie bliscy
Niemcewiczowi, cho¢ nie wszyscy w réwnym stopniu. Przyblizenie $rodo-
wiska znajomych i przyjaciét rzuca $wiatto na to, jakimi ludzmi pisarz si¢
otaczal w swoim Zzyciu, ale tez stanowi doskonate tlo dla ukazania tego, jakim
sam byt czlowiekiem. Nie nalezal do samotnikéw, nawet gdy zamieszkat
w Ursynowie i po latach tutaczek zaczat docenia¢ osiadty tryb zycia blisko
natury, o ktérym wczesniej tak marzyt*°, to niezmiernie cieszyly go wizyty
licznych znajomych, nigdy nie gardzit tez zaproszeniem na smaczny obiad
czy kolacje, doskonale odnajdywat si¢ na salonach, gdzie brylowat poczuciem
humoru i stynat z umiejetnosci tanecznych®”. Niemcewicz miat jednak tez

wady: bywal gadatliwy, z czasem coraz bardziej drazliwy*?, a jego dowcip

296 W poemacie Pufawy Niemcewicz, opisujac Olesin Stanistawostwa Potockich,
rozmarzyt si¢ o posiadaniu wlasnej ,zagrody™ ,Jesli mym checiom sprzyjajac zyczli-
wie, / Dozwola nieba ujrzed si¢ szczgsliwie / Gdziekolwiek, byle na wlasnej zagrodzie, /
Z mitym gaikiem i faczka przy wodzie, / Wsréd rostych bukéw w przyjemnym schro-
nieniu [...]” (tenze, Putawy, dz. cyt., s. 35).

297 W Pamigtnikach czaséw moich tak wspominal te lata mtodosci, kiedy to za
sprawg stuzby u boku ksigcia Czartoryskiego zaczal bywaé na salonach: ,Zaczatem
bywa¢ po wielkich kompaniach, niestety! Wzigcie w nich moje nie bylem winien zadnym
przymiotom lub nauce mojej, ale mlodosci i talentowi taficowania. [...] taficowano me-
nuety, almandy, kozaki, matloty etc.; mtody, letki i zwinny celowatem w tych ostatnich
i na wszystkich balach mie¢ mnie chciano” (JUNPamigtniki, t. 1, s. 139). Niemcewicz
miat okazj¢ wykaza¢ si¢ tanecznymi zdolno$ciami podczas swego pobytu w Londynie
przed samym krélem Walii, ktéry dowiedziawszy si¢, ze pisarz dobrze tariczy kozaka,
poprosil, by mu go zademonstrowat. W pamigtniku pisarz zanotowat: , Taricowalem
wigc z panig Sewerynowa, lubo ta chodzila tylko; tak si¢ nastgpcy Wielkiej Brytanii
podobato, iz prosit, abym go kilku krokéw nauczyl” (tamze, s. 230).

298 O drazliwosci starszego juz Niemcewicza wspominaja zwlaszcza przedstawiciele
mtlodszego pokolenia. Jedna z najbardziej znanych przywar pisarza byta niecierpliwos¢.
Niemcewicz ,ani lubil, ani umiat czeka¢”, jak wspominata w pamietniku Sabina Grzego-
rzewska (zob. taz, dz. cyt., s. 64). Umiejetno$¢ czekania zostata wystawiona u pisarza na
prébe, gdy jako prezes Towarzystwa Przyjaciét Nauk zaprosit na spotkanie przybylego do
Warszawy Aleksandra von Humboldta, a ten pojawit si¢ z duzym opéznieniem. Wspomi-
nali to w pamigtnikach m.in. Jan Nepomucen Janowski (tenze, Nozatki autobiograficzne. . .,
dz. cyt,, s. 147-148) i Andrzej Edward Kozmian: ,Niemcewicz, ktéry czekaé nie lubit
i kazdem czekaniem, badz bedac na obiad zaproszonym, badZ na innego rodzaju zgroma-
dzenie, niecierpliwit si¢ i gniewem unosit, zaczyna i na madrego Niemca, jak go nazywal,
niecierpliwi¢ si¢” (tenze, Pamigtniki z XIx wieku, t. 1, dz. cyt., s. 299—230).
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stanowit dotkliwe ostrze nie tylko dla wrogdw, ale i dla przyjaciét. Bio-
graf pisarza Adam Jerzy Czartoryski fagodzi jednak nieco ten wizerunek:
»w istocie byt bardziej dobrodusznym i pobtazajacym, a przede wszystkim
nieréwnie religijniejszym, niz si¢ wydawa¢ by mogto tym, co by go z samych
Pamigtnikéw sadzi¢ chcieli™?.

»Zywy jak ogied” — romanse, milosci, stale zwiazki

Epoka o$wiecenia nie bez przyczyny kojarzona jest, takze na naszym rodzi-
mym gruncie, z daleko posunieta liberalizacja zachowan w sferze uczucio-
wofdci i erotyki oraz z libertynizmem, kt6ry przeniknat do wszystkich zgota
warstw spolecznych. Mlodziericze lata Niemcewicza przypadty wtasnie na
okres zdecydowanego rozluznienia obyczajéw, co bylo widoczne przede
wszystkim w Warszawie, ale i na prowincji, kopiujacej stoleczne mody**°.
Z drugiej jednak strony owa otwarto$¢ na sprawy intymne bywata pozorna,
a wiele zagadnien wciaz nalezato do sfery tabu, zwlaszcza w obowiazuja-
cych zasadach moralnoéci oraz utworach literackich nalezacych do obiegu
oficjalnego. Owa sprzecznos$¢ wynikata, na co zwrécita uwage Magdalena
Patro-Kucab, z réznorodnosci wzorcédw kultury wptywajacych na obyczaje
seksualne w wickach dawnych i przede wszystkim religii wciaz jeszcze mocno
oddzialujacej na dziedzing erotyki*'. Niemcewicz nalezat do pokolenia ludzi,
dla ktérych kwestie wiary nie odgrywaly tak istotnej roli jak dla poprzed-
niej generacji. Mial sceptyczny stosunek do katolickiej gorliwosci swych
rodzicéw, ale krytycznie ocenial tez szerzacy si¢ swobodg¢ obyczajéw, za
co obwiniat kréla i dajacych zty przyktad duchownych®**. W prywatnym

zyciu pisarzowi nie udalo sie powieli¢ modelu rodziny, ktéry znat ze swego
y ¢ Yy y g

299 AJCZywot, s. 196.

300 Panujaca wowczas rozwigzlo$¢ doskonale obrazuje utwér Na zte obyczaje
w wieku terazniejszym autorstwa anonimowego tworcy, przedrukowany przez Romana
Kalete, fragm. r¢kopisu BK 1380, s. 5456, [w:] R. Kaleta, Oswieceni i sentymentalni.
Studia nad literaturq i Zyciem w Polsce w okresie trzech rozbioréw, Wroctaw 1971, s. 257—258.

301 M. Patro-Kucab, Rozkosze matzeriskiej alkowy w poetyckiej relacji Stanistawa
Trembeckiego, [w:] Codziennos¢ i niecodziennos¢ oswieconych, cz. 1: Przyjemnosci, pasje
i upodobania, pod red. B. Mazurkowej, z udzialem M. Marcinkowskiej i S.P. Da-
browskiego, Katowice 2013, s. 219.

302 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 62.
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dzieciistwa. W miodosci podejmowatl wprawdzie proby ustabilizowania sie,
jednak ozenit si¢ dopiero w wieku 43 lat, a zwiazek z Amerykanka zupetnie
nie przypominat matzeristwa jego rodzicéw. Liczne podréze, tutaczki, pod-
porzadkowanie swego zycia stuzbie dla ojczyzny nie sprzyjaly wchodzeniu
w stale relacje z kobietami.

Niemcewicz, posiadajacy zywy temperament, zawierat liczne znajomosci,
ale w pamigtnikach, jak stwierdza ich wydawca Jan Dihm, pisarz ,jest bar-
dzo powsciagliwy, jesli chodzi o przezycia wlasne, i bardzo dyskretny, jesli
chodzi o przekazanie nam wiadomosci o swoich przygodach mitosnych™?,
jednak uchyla rabka tajemnicy na temat sercowych rozterek. Co ciekawe,
Niemcewicz postrzegat siebie jako osobg wstydliwa, pisal: ,,Jestem z natury
nie$miaty, najmniejsza zarozumiato$¢ daleka byta ode mnie™°+. Przeczy to
nieco wizerunkowi pisarza, ktéry zachowat si¢ we wspomnieniach oséb
z jego otoczenia.

Tuz po opuszczeniu kadeckich szeregdw i ,wyjsciu na $wiat” (jak sam to
okreslat)** z pewnoscia czut si¢ nieco nieswojo w ,,dobranych towarzystwach”,
ale z czasem u boku ksigcia nabrat ogtady oraz pewnosci siebie i doskonale
umiat si¢ odnalez¢é w kazdym gronie. Umiejetnoéé tatwego nawiazywania
kontaktéw, otwartos¢, poczucie humoru i dryg do tarica — wszystko to spra-
wito, ze byl mile widzianym go$ciem na salonach.

Okazja do pierwszych umizgéw nadarzyla sie, kiedy zostat adiutantem
generata ziem podolskich. W pami¢tniku Niemcewicz tak opisuje ten okres:
swolne godziny schodzily na wizytach konno do réznych panien dworskich.
Zaloty te byly najniewinniejsze, nic bowiem wyréwna¢ nie moze szczytnej
opinii mojej o cnocie i wstydzie niewiescim; pdzniejsze dopiero lata zmniej-
szyly te zbyteczna nie§miato$¢™°c.

Niemcewicz jako adiutant ksigcia czgsto towarzyszyl mu w odbywa-
nych podrézach, co sprzyjato flirtom z napotkanymi przy réznych okazjach
damami. Adam Jerzy Czartoryski, ktéry uczestniczyt w wyjezdzie na Wotyn

i Podole, w pamigtniku zanotowal: ,,Z licznych przyjaciét towarzyszacych

303 J. Dihm, Whszgp [do:] JUNPamigtniki, t. 1, s. 28.
304 JUNPamigtniki, t. 1, s. 217.

305 Tamze, s. 115.

306 Tamze,s. 97.
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nam, wspominam panéw Michata i Ksawerego Brzostowskich, Niemcewicza,
adiutanta mego ojca, nadskakujacego wszystkim paniom [...]”7.

Jednak wyniesiony z domu wzorzec tradycyjnej rodziny wplywal
na poczucie odpowiedzialnosci u Niemcewicza. Pisarz powaznie podchodzit
do wszelkich zwigzkéw i — mimo panujacej dookota rozwiaztosci obyczajow

—sam nie wyobrazat sobie, ,jak mozna byto posiada¢ uczciwg kobietg inaczej,
jak przez ozenienie™. Byt kochliwy, upatrywat sobie w réznych pickno$ciach
obiekty westchnien, ale starat si¢ nie przekraczaé pewnych granic. Nawet
te niewinne, przelotne z zatozenia mitostki kodczyly si¢ nieraz zbyt duzym
zaangazowaniem z jego strony, a potem sercowym zawodem. Podczas podrézy
po Europie, sfinansowanej przez ksigcia Czartoryskiego, pisarz, Swiadomy
swych stabosci, postanowit unikaé wszelkich romanséw, cho¢ dla mtodzierica
w jego wieku bylo to nie lada wyzwanie. Jak odnotowal w pamigtniku:

»[...] znatem siebie, wiedzialem, ze zwiazki te nie byty u mnie przechodnie,
ze, podawszy si¢ im, z szkoda czasu i nauki bylyby mnie daleko zwiodly™®.

Autor Powrotu posta z pewnoscig przezyt jakies gorzkie rozczarowanie.
W pamigtniku nie ujawnia jednak zadnych szczegétéw na ten temat. Mozemy
si¢ jedynie domysla¢, ze byt bardzo zakochany, skoro opisujac swe mtodzieicze
flirty, wspomina: ,,mialem przy tym inne gusta, inne mitosci, ktére mnie nigdy,
dzi$§ nawet, w 66 roku, nie odstapity nigdy™". Kilkadziesiat stron dalej ma
na mysli by¢ moze t¢ samg osobg, piszac: ,Niebieskie oczy zyja dotad, lecz
biata niegdys r¢ka innemu oddana; w ulotnych mitosciach na prézno trwatego
szczedcia szukatem; doznatem, co niewiara, co meczarnie zazdrogci™".

W Putawach, gdzie bywat jako podopieczny ksigcia, takze nie brakowato
picknych panien, w ktérych mozna byto si¢ zakocha¢. Jak juz wezesniej
wspomniano, serce pisarza skradfa Konstancja Narbuttéwna, wychowanka
ksi¢znej Izabeli Czartoryskiej. Dowiadujemy si¢ tego z wielokrotnie cytowa-
nego w niniejszej pracy pamigtnika jej syna Leona Dembowskiego. Matka
pamigtnikarza cieszyta si¢ duzym powodzeniem, bo nie tylko Niemcewicz

307 Pamigtniki ks. Adama Czartoryskiego i korespondencija jego z cesarzem Alekan-
drem 1, dz. cyt., s. 22.

308 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 115.

309 Tamze, s. 182.

310 Tamze, s. 117.

311 Tamze, s. 245.
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ubiegat si¢ o jej reke. Zdaniem pamietnikarza, takze Jozef Orlowski starat
si¢ 0 wzgledy jego matki, ale kandydatura ta zostata zdecydowanie odrzu-
cona przez ojca panny, z powodu zbyt duzej réznicy wieku migdzy nimi.
Takze Niemcewicz poniést kleske, cho¢ przez jakis czas korespondowal
z podkomorzym, ktéry pochlebnie wypowiadat si¢ o nim w listach do cérki.
Ojciec Konstangji obawiat si¢ jednak, ze ten kawaler jest, w odréznieniu od
Orlowskiego, z kolei zbyt miody, jeszcze nieuksztattowany i nie mozna mie¢
pewnodci, jakim cztowiekiem bedzie w przysztosci. W cytowanym przez

Leona Dembowskiego liscie do cérki thumaczyt:

Od niejakiego czasu pisujemy czesto do siebie z p. Niemcewiczem. Mtody
czlowiek, dobrze pisze, ale miody. Komuz wiadomo, co z niego bedzie?
— jeno Bogu, a ja prorokiem nie jestem. Kt6z przewidzie¢ zdota, czy z niego
wyrosnie prosty dab, czy krzywy a kolacy gtog? Ze stylu widzg, ze zywy jak

ogien — bedzie moze ztosnik®™.

Tymczasem mlody adiutant ksigcia Czartoryskiego po latach okazat sig
jednym z najznamienitszych obywateli, cho¢ w kwestii goracego tempera-
mentu pisarza niedoszly tes¢ miat dobre przeczucie.

Starania o r¢k¢ Narbuttéwny nie byty jedyna nieudang prébg ustabili-
zowania si¢ mtodego Niemcewicza. W pamigtnikach pisarz przytacza tez
zabawna historig, jak podczas podrézy na Wotyri i Podole, odbywanej wraz
z ksieciem, ktéry objezdzal podlegle mu dobra, popedliwy w dziataniach
putkownik Ksawery Molski postanowit ozeni¢ dwudziestoczteroletniego
woéwcezas miodzierica ze starsza z cérek swej krewnej — pani Bogatkowe;.
Po latach juz z dystansem wspominal Niemcewicz ten niezbyt przyjemny

w efekcie incydent:

Spadamy jak gdyby z obtokéw. Nie zastajemy samej pani Bogatkowej, lecz
tylko dwie doroste jej c6rki, niezbyt tadne, ale przystojne i dobrze wycho-
wane panny. Starsza, dla kt6rej mnie Molski przeznaczyl, lubo ospowata,

wdzieczna i mita’®,

Niestety, plany matrymonialne Molskiego wzgledem pisarza zakonczyty sie

fiaskiem, matka panienek w tym samym czasie obiecywata bowiem reke swej

312 L. Dembowski, dz. cyt., s. 12—13.
313 JUNPamigtniki, t. 1, s. 161.
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corki synowi przyjaciela, co odbywato si¢ w tajemnicy przed niczego nieswia-
domg dziewczyna, w ktérej zapewne zaczelo kietkowad uczucie do sympatycz-
nego mlodzierica, przybylego do jej domu ,,jak gdyby z obtokéw”. Niemcewicz
pod wplywem perswazji putkownika tez snut juz wizje o szcz¢sliwym stadle
z zamozng panna, ale okazalo si¢, ze los napisat dla niego inny scenariusz.

W okresie Sejmu Czteroletniego powszechnie wiedziano o romansie
Niemcewicza z zong pruskiego posta — Charlotta Lucchesini*4. Para poznata
si¢ na poczatku listopada 1788 1. Zwiazek ten, zawarty ze wzgleddw stricte
politycznych, przerodzit si¢ z czasem w trwajacy trzy lata goracy romans,
ktérego owocem byt syn Maurycy?S. W Pamigtnikach czaséw moich pisarz
nie wspomina nawet jednym stowem o swej kochance. Wiadomo jednak
skadinad, ze margrabina nie ol$niewata uroda. Lars Engestrom, przyjaciel

Niemcewicza, tak ja charakteryzowat:

Pani Lucchesini, z domu Tarrach, wcale nie byta pickna, ale stusznego
wzrostu, silng i kszrattnie zbudowana, nie zbywalo jej na dowcipie, w towa-
rzystwie byla bardzo milq i szczegdlny posiadata talent uspokajania meza,

ktéry strasznie miat krew burzliwg®".

Pisarz (w tym okresie zwolennik przymierza Polski z Prusami) postrze-
gal Lucchesiniego jako czlowieka bystrego i dowcipnego, najbieglejszego
ze wszystkich postéw reprezentujacych zagraniczne dwory, posiadajacego
»nieustanng niespokojng czynnos¢, pilng na wszystko, co si¢ dziato™™.

Niemcewicz, ktéry w poselskich szeregach znalazt si¢ przypadkiem®,

z duzym zaangazowaniem i wyjatkowa aktywnoscig pracowal na rzecz

314 J.I. Kraszewski, dz. cyt., s. 94.

315 J. Dihm, Niemcewicz jako polityk i publicysta..., dz. cyt., s. 62—63.

316 Urodzil si¢ w 1790 r., zginal w wojskowej stuzbie napoleoniskiej (tamze).

317 L. Engestrom, dz. cyt., 154.

318 JUNPamigtniki, t. 1, s. 287. Jak twierdzi Bronistaw Dembiniski, ,Zdania byty
o nim podzielone. Jedni uwazali go za wielkiego dyplomate, drudzy za szarlatana.
Wszystkie $wiadectwa wspétczesne, zyczliwe i niechetne, sa w tym zgodne, ze Lucchesini
byt zdolny i wyksztalcony, pilny, nawet zaciekly w pracy, ze byt przyjemny i ujmujacy”
(B. Dembifiski, Polska na przetomie, Warszawa—Lwéw—Poznafi 1913, s. 120).

319 Dopomégt mu w tym Michat Zabietto, ktéry dysponowat listem zaletnym
od Potemkina do obywateli inflanckich. Wpisal w nim nazwisko Niemcewicza, od-
wdzigczajac si¢ tym samym za to, ze kiedy$ pisarz utatwil mu powrét do kraju z Francji
(JUN Pamigtniki, t. 1, s. 157, 261-262).
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ojczyzny. Jako mtody posel, przemawiajacy z ,,uczuciem i ogniem™*°, blisko
zwigzany z pierwszymi obywatelami w kraju, w dodatku wschodzaca gwiazda
literatury za sprawg cieszacej si¢ ogromnym sukcesem sztuki Powrdt posta,
stanowit zapewne fakomy kasek nie tylko dla pani Lucchesini. Z listéw mar-
grabiny do pisarza wynika, ze bez wigkszych oporéw zdradzata mu polityczne
tajemnice’, dziatajac zgota nie po mysli meza. Autor Kazimierza Wielkiego
za$ z pewnoscig umial spozytkowaé zdobywane w romansowych okolicz-
nosciach informacje. Zwiazek ten, powotany w imig politycznych rozgrywek,
skoriczyt si¢ wraz z odmiang sytuacji na arenie publicznej. Niemcewicz udat
si¢ na emigracje, a tam czekaty go kolejne flirty i mitosci.

W Wiedniu Niemcewicz odnowil znajomo$¢ ,,z poznang w dzieciristwie
baronéwna K..., matka jej byta Hiszpanka, cérka zachowata cata zywos¢,
dowcip i potezne czarne oczy hiszpaniskie™**. Po latach pisarz wspominat:

Ltowarzystwo jej rozpedzato nieraz chmury smutku mojego™*. Pocieszenia
szukal tez w ramionach mtodej Austriaczki**, a owocem tego przelotnego
romansu byta cérka, ktérg podczas nieobecnosci Niemcewicza zaopieko-
wal si¢ ksiaz¢ Czartoryski, a potem przyjaciétka pisarza — Stanistawowa
Potocka. W 1805 r. pisarz dzigkowat Adamowi Kazimierzowi Czartory-
skiemu, ze ten troszczyt si¢ o dziewczynke podczas jego pobytu w Ameryce:
»Po tysiackro¢ musz¢ wyrazi¢ ma wdzigcznos$¢ Waszej Wysokosci za troske
i dobro¢ wzgledem mojego dziecka, ktérego, cho¢by moim nie byto, mam
obowiazek nie opusci¢®”.

Mimo ze nie mial pewnosci, czy to on jest ojcem, los dziewczynki nie
byl mu catkowicie oboj¢tny. Dla cérki przeznaczyt dochody z pierwszego
wydania swoich dziet w edycji Mostowskiego?‘.

W Ameryce poznal Niemcewicz swojg przyszta zong — Susan Livingston

Kean, zamozna wdowg po przyjacielu Kosciuszki*’”. Nie byta to z pewnoscia

320 ].I. Kraszewski, dz. cyt., s. 123.

321 Tamze, s. 63.

322 JUNPamigtniki, t. 2, s. 62.

323 Tamze.

324 J. Dihm, Witgp [do:] JUNPamigtniki, t. 1, s. 29.
325 J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki. .., s. 89.

326 J. Dihm, Wizgp [do:] JUNPamigtniki, t. 1, s. 29.
327 L. Rusinowa, Pana Juliana przypadki Zycia. .., s. so.
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wielka mitos$¢ pisarza. Czut si¢ wtedy bardzo samotny, a malzedstwo ze sta-
teczng, maj¢tng wdowa bylo szansa na rozpoczecie wszystkiego od nowa. Roz-
poscierata si¢ przed nim mozliwo$¢ zatozenia rodziny i prowadzenie ustabilizo-
wanego, bezpiecznego zycia w wolnym kraju. Po ostatnich przejsciach (upadek
powstania, pobyt w rosyjskim wigzieniu, wyczerpujaca podréz-ucieczka do
Ameryki, wreszcie nieprzyjemne rozstanie z Ko$ciuszka) byta to nader kuszaca
wizja. Zanim jednak doszlo do sformalizowania zwiazku, Niemcewicz przez
dwa lata spotykat si¢ z wdowa. Byt §wiadomy, ze jest mu przychylna, ale nie
ponaglat jej, spokojnie czekal na rozwéj wypadkéw. Rodzina Livingstonéw
nie popierata matrymonialnych projektéw Susan. Obawiata si¢ jej zwiazku
z ubogim cudzoziemcem. W koricu i Niemcewicz zaczal mysle¢ o zorgani-
zowaniu sobie jakiego$ zajecia:

Czas mijal, jam juz zamierzat uda¢ si¢ do miasta nowego Washington

i tam ksiggarni¢ zalozy¢, gdy zatrwozona oblubienica moja napisata do

mnie, iz gotowa jest z ochotg spelnié przyrzeczenie swoje i dzier do $lubu

wyznaczyé??,

Zaufanie rodziny swej partnerki pisarz zyskal, gdy nalegal, by w kon-
trakcie lubnym znalazt si¢ zapis o tym, ze zrzeka si¢ wszelkich praw do
majatku Susan®. Tak oto 2 lipca 1800 r. odbyta si¢ ceremonia §lubna. O zonie
pisal w pamietniku:

[...] hozego wzrostu, blondynka, oczy niebieskie, biata, bardziej hoza i przy-

stojna niz pickna; wiele czytata i pamietata, przyjemna w mowie, dowcipna

w odpowiedziach. Nerwowe napascie czynily ja czasem drazliwa, lecz rozum

jej rzadki i serce wyborne?°.

Niemcewiczowie zamieszkali w niewielkim domku z ogrodem, zaku-
pionym przez panig Kean. Pisarz postanowit sam zadba¢ o nieduze gospo-
darstwo swoje i zony, pragnac zaoszcz¢dzi¢ na najemcach. Wychodzito
mu to z réznym skutkiem, nie miat do§wiadczenia, totez musiat uczy¢ si¢
na wlasnych btedach, doznajac niejednokrotnie rozczarowania. W listach

do Adama Kazimierza Czartoryskiego z tego okresu wspomina o swoich

328 JUNPamigtniki, t. 2, s. 237.
329 Tamze, s. 238.
330 Tamze, s. 237.
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MIESZKANIE JULIANA NIEMCEWICZA W AMERYCE (15)

rolniczych sukcesach i troskach, narzeka na suszg¢, na ktopoty z Murzy-
nami, ,ktérzy bodajby nigdy z Afryki nie wyszli™. Stat sig, jak sam
to okreslal, ,amerykariskim chlopem”. Ale to spokojne, ustabilizowane
zycie, o ktérym wezesniej marzyl, wkrétce okazato si¢ dla niego meczace,
pozbawione adrenaliny, podniet, pobudzajacych go w kraju do dziatania,
przede wszystkim do pracy twérczej. Tesknit za krajem, a zona nie byta
przychylnie nastawiona do ewentualnego wyjazdu pisarza. On z kolei nie
wyobrazal sobie, ze zabierze ja ze soba. Nie znata jezykéw, réznita si¢ od
kobiet, wéréd ktérych Niemcewicz dotad sie obracat. W liscie z kwietnia

1802 r. pisal do ksigcia Czartoryskiego:

Stuszna Niewiasta, szkoda, ze si¢ nie [zgadza] wyperswadowaé na danie
mi urlopu, ale to z [chwa]lebnych pochodzi pobudek, ze cho¢ przykro, nie
mozna [jej] obwinia¢. Sama jechad ze mna leka si¢, a nadto i ja nie bardzo

chetnie wiéztbym ja do Pulaw, bo jest biata i thusta...”*

W 1802 r. wrécil na kilkanascie miesi¢cy do Polski, by uporzadkowaé
sprawy majatkowe po $mierci ojca. W 1804 r. z powrotem wyruszyt do Ame-

ryki. Jeszcze podczas podrézy powrotnej zaczat pracg nad poematem Czrery

331 ].U. Niemcewicz, Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 77, 88.
332 Tamze, s. 59.
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pory zycia cztowieka, skladajacym si¢ z nastgpujacych piesni: Dzieciistwo,
Mtodosé, Wiek meski, Starosé. Poemat ukoriczyt dopiero w 1807 r. Prawdopo-
dobnie pracg nad ostatnia piesnig finalizowat, przebywajac wciaz w Ameryce,
ale mys$lami coraz cz¢sciej bedac juz w Polsce.

Czartoryski zachgcal Niemcewicza w listach do pisania, a ten, cho¢ bra-
kowalo mu weny, zmuszat si¢ do tego, obiecujac, ze nie wréci ,z préznymi
rekoma™. Praca tworcza, jak nigdy dotad, stanowita dla niego nie lada wyzwa-
nie. Nie byt zadowolony z efektéw. W pamietniku ubolewat nad tym, z jakim

trudem przychodzi mu kofczenie poematu Cztery pory zycia ludzkiego:

7

Praca ta szta mi jak z kamienia. Jednostajnos¢ zycia domowego, przerywana

tylko przykroscig drobiazgéw, jednostajno$é otaczajacych mnie widokéw,
brak zupetny spoteczeristwa, ktére dowcip budzi i zaostrza lub serce porusza,
zadnych przedmiotéw, zapalajacych imaginacja, précz jednych wspomnien,
a i te obecnoscig tepione i przerywane. Inaczej zupelnie rymy te ptynety

wposrdd przyjaciot, w kraju wlasnym, z mysla wesota i spokojna®*.

Po powrocie do zony tgsknota za krajem z kazdym dniem nasilata si¢
bardziej. Pozycie matzenskie Niemcewiczéw nie nalezalo do najbardziej uda-
nych. Susan nieprzychylnie patrzyla na kontakty z europejskimi sasiadami,
sama, nie znajac francuskiego, nie potrafifa odnalez¢ si¢ w tym towarzystwie.
Niemcewiczowi za$ doskwierat chyba brak catkowitej niezaleznosci, mozliwosci
decydowania o sobie, bez koniecznosci konsultowania nawet najdrobniejszych
spraw z nieco przewrazliwiona zona, w dodatku do$¢ pedantycznie usposobiong
(zalit si¢ ksieciu Czartoryskiemu: ,,Zadna szklanka w Polszcze nie jest czysciej-

sz3 od domku naszego™). Zawsze aktywny, brylujacy na salonach, kochajacy

333 Tamze, s. 124.

334 J.U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce 1797—1807, z rekopisu wydata, wstgpem
i objasnieniami opatrzyla A. Wellman-Zalewska, Wroctaw—Warszawa 1959, s. 374, por.
s. 382. Jak stwierdza Marek Nalepa, wyraznie daje si¢ zauwazy¢ wowczas zastdj w zajeciach
poetyckich Niemcewicza na rzecz prozy dokumentalnej. Podczas pobytu w Ameryce pi-
sarz ttumaczyl m.in. Horacego, zajat si¢ opisem wspomnier z bitwy pod Maciejowicami
i z wigzienia moskiewskiego, pracowal nad Kazaniem o pociechach w wieku s¢dziwym,
z trudem konczyl wspomniany poemat Czrery pory Zycia ludzkiego (zob. M. Nalepa, Lite-
racki plon pobytéw Juliana Ursyna Niemcewicza w Ameryce, [w:] Julian Ursyn Niemcewicz.
Pisarz, historyk, swiadek epoki, dz. cyt., s. 89).

335 J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 129.
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ruch i podréze pisarz, musial przeobrazi¢ si¢ w domatora. Dokuczat mu brak
pozywki intelektualnej, informacji o aktualnych wydarzeniach rozgrywajacych
si¢ na arenie publicznej, ktdre zawsze stanowily dla niego inspiracj¢ w pracy
tworczej. Niemcewicz marzyt o powrocie do Polski. W liscie wystanym do
Czartoryskiego 7 lipca 1805 r. narzekat z powodu wyjazdu szwagierki wraz
z mezem i dzieémi do Anglii: ,,Po ich wyjezdzie trzeba si¢ bedzie zupetnie
zasklepi¢, zosta¢ martwa gasiennica, az czas przyjdzie, gdzie przemieniony
w motyla wykluje sie, wylece i uczepie sie na jasminach putawskich™*.

Znajac temperament Niemcewicza, mozna przypuszczaé, ze nie byl wéw-
czas jeszcze gotowy na taki osiadly tryb Zycia i rutyng wynikla z codziennych
obowiazkéw. Brakowato mu podrézy, zwiedzania nowych miejsc, towarzysko-
-intelektualnych spotkan, niestety, na kazda, nawet okoliczng wyprawe, musiat
uzyska¢ zgode zony. W liscie z 28 sierpnia 1806 r. do generala ziem podolskich
zalit si¢, ze codziennie czuje sig: ,bardziej starym, gltupim i thustym™.

Codzienng monotoni¢ urozmaicaty mu lekcje z synem Susan z pierwszego
malzeristwa. Pisarz bardzo przywiazat si¢ do swego pasierba, Petera Keana,
ktérego wychowaniem zajat si¢ w Ameryce. Poswigcal chlopcu wiele czasu.
Codziennie po $niadaniu uczyt go i zapewne opowiadat o Polsce, o czym
$wiadczy pdzniejsze zainteresowanie Petera europejskimi sprawami’*®. Niem-
cewicz pisal o swym pasierbie: ,Bylo to chlopi¢ niepickne na twarzy, lecz
pojetne i wybornego serca™®. Wspdlnie spedzone godziny zaowocowaly
przyjacielska zazyloscia miedzy nimi. Peter Kean pielegnowat pamig¢ o pol-
skim ojczymie w rodzinnym domu. Na jego cze$¢ dat swej cérce na imie
Julia. Ta, gdy dorosta, korespondowata z dziadkiem, ktérego nigdy nie miata
okazji pozna¢ osobiscie’*°.

Niemcewiczowie nie mieli wlasnych dzieci. Z przywotywanego wezesniej
fragmentu listu pisarza, przestanego do przyjaciétki Stanistawowej Potockiej,
wynika, ze miat on nadziej¢ na posiadanie potomka. Susan zaszta w ciazg, ale
poronita. Pisarz, cho¢ byl $wiadomy, ze zona nie chce juz staraé si¢ o potom-

stwo, po cichu liczyl na to, ze moze jeszcze uda im si¢ mie¢ dziecko, dla

336 Tamze, s. 84.

337 Tamze, s. 120.

338 1. Rusinowa, dz. cyt., s. 52.
339 JUNPamigtniki, t. 2, s. 240.
340 1. Rusinowa, dz. cyt., s. 71.
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ktérego miat nawet obmyslone imi¢: Aleksander, a w przypadku dziewczynki
— Aleksandra**. Tak si¢ jednak nie stato.

Warto podkresli¢ w tym miejscu, ze pisarz od zawsze lubit dzieci i z przy-
jemnoscia spedzat z nimi czas. Wspominat o swojej stabosci do najmtodszych

réwniez w pamietniku:

Od najranniejszego, jak zapamigtam, wieku niezmiernie dzieci lubifem.
Milosci te zaczynaly si¢ w széstym miesigcu, kodczyly w pigtym roku.
W tej porze dziecko, zaczynajace juz uwazaé i poznawad, tracifo dla mnie
powaby swoje. Przekladatem nieréwnie dziewczynki. Te stworzenia, malu-
jace kobiete w miniaturze, pigknoscia, $wiezoscia, niewinnym wdzigkiem,
stodkim u$miechem, tchnieniem nawet swoim mlecznym przypominajace

anioléw silnie chwytaty mnie za serce’+.

Jak juz zostalo wspomniane, do jego ulubienic nalezata najmtodsza cérka
ksigcia Czartoryskiego — Zofia (pézniejsza pani Zamoyska)*#. Cieszyt si¢
z duzej gromadki dzieci u swego przyjaciela z Patacu Bigkitnego Daniela
Skowronskiego, z ktdrymi z checia si¢ bawit*4. Bardzo przywiazat si¢ réwniez
do dzieci Ludwika, oddanego mu stuzacego, ktéry wraz z rodzing mieszkat
w Ursynowie*®. W Ameryce zachwycat si¢ uroda i psotami matej Sary, cérki
stuzacych, o czym donosit w listach ksigciu Czartoryskiemu:

Sara prawdziwie cudnej picknosci, bo pod czarng powloka twarz grecka.
Full of mischief udusita mi trzy koty, i kiedy moze rumu dopas¢ — pijana jak

bela, nawet kiedy kropla wédki upadnie, to zaraz plackiem na ziemie i lize34°.

341 List J.U. Niemcewicza do Aleksandry z Lubomirskich Potockiej, dz. cyt., s. 792.

342 JUNPamigtniki, t. 1, s. 117.

343 Tamze.

344 Tamze, s. 118.

345 J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci moich w Ursinowie. . ., dz. cyt., s. 283. Juliusz
Stowacki podczas wizyty w Ursynowie z zaskoczeniem obserwowat poufale relacje pomie-
dzy dzie¢mi ,kamerdynera” (chodzito o Ludwika) a Niemcewiczem. W liscie do matki
relacjonowat: ,, Przy nogach Niemcewicza siedzialy dwie malerikie dziewczynki; sa to corki
jego kamerdynera, ktérym czgsto pozwala swawoli¢ z soba. Jedna z nich przy gosciach
kilka razy mu méwita: «Pan jeste$ tak gtupi jak ja» — a stary z usmiechem przyjmowat ten
grzeczny komplement. [...] Kazat si¢ jednej dziewczynce w twarz pocatowaé, a zapytana
od niego: kto jeste§ — odpowiedziata: zona Panowa” (cyt. za: M. Nalepa, Julian Ursyn
Niemcewicz w opiniach pisargy i pamigtnikarzy, dz. cyt., s. 223).

346 J.U. Niemcewicz, Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 86.
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Do korica darzyl dzieci cieptymi uczuciami, a kontakt z nimi zawsze
poprawial mu humor i napawat optymizmem. W dzienniku pisanym na
emigracji przyznawat:

Skonczylem zapusty moje na dziecinnym balu u ks. A. Czartoryskiego. Inne

zmeczylyby mnie, ten zabawil. Jak milo bowiem patrzeé na te niewinne

dzieci, ich szczera wesoto$¢, ich wdzigki, ich wzruszenie juz okazujace drobne

jak one same pasje’*’.

O tej stabosci pisarza do dzieci wiedzieli réwniez jego przyjaciele i znajomi:

Wiedzac, jak lubi¢ dzieci, naméwiono mig, bym poszedt na teatr Odeon

widzie¢ grane przez nich szeuki. [...] O$m i dziesi¢¢ lat dzieci graty rézne

sztuki z innych teatréw, prawdziwie, réwnie dobrze jak doroste, tak silna
jest wladza nasladowania w dziecinnym wieku, widzie¢ role wielkiej ksigzny

grang przez o$mioletnia dziewczynke bylo rzecza prawdziwie pocieszna®*®.

Nie byto mu jednak dane zrealizowa¢ si¢ w roli ojca. Z wlasnymi dzie¢mi,
bedacymi owocem przelotnych zwiazkéw, najprawdopodobniej nie utrzy-
mywat bliskich kontaktéw.

Niemcewicz staral si¢ w Ameryce by¢ na biezaco z tym, co dzieje si¢
w Europie, a przede wszystkim w kraju. Czytat regularnie amerykanskie
gazety, korespondowat z przyjaciétmi, ale wszystkie wiadomosci docieraty do
niego z opéznieniem. Tymczasem sprawy polityczne na Starym Kontynencie
zmieniaty si¢ jak w kalejdoskopie. Napoleon triumfowat, pojawila si¢ nadzieja
dla Polski. Serce Niemcewicza rwato si¢ do ojczyzny. Wiosng 1807 r. wyru-
szyt z powrotem do kraju. Tym razem na zawsze opuscit Ameryke. Z zona
wymieniat listy do korica zycia, ale nigdy wigcej matzonkowie si¢ nie spotkali.
Na jej zyczenie zakupiony przez nia dom przez lata nosit nazwe Ursino™®.

Do kraju wracat jako obywatel Stanéw Zjednoczonych?°. Byt dumny
z przynaleznosci do amerykanskiego narodu i wydaje sig, ze nie raz pomogto

mu to w pézniejszych niespokojnych latach.

347 JUNDzienniki 1835—1836, s. 59.

348 Tamze, s. 367.

349 L. Rusinowa, dz. cyt., s. 71.

350 Obywatelem amerykanskim pisarz zostat w czerwcu 1805 r. W dzienniku tak
opisywal to wydarzenie: ,Po zrzeczeniu si¢ szlachectwa i wykonawszy na wiernosé
przysiege, przyjgty zostalem na obywatela Stanéw Zjednoczonych i wkrétce certyfikat
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Nie tylko Niemcewiczowi nie powiodlo si¢ w zyciu prywatnym. Naj-
$wietniejsi poeci o$wiecenia stanistawowskiego, na co zwrécit uwage Wiestaw
Pusz: ,zyli bezzennie i zmarli bezpotomnie (przynajmniej oficjalnie)™". Jak
zauwaza badacz, niektérzy z nich (Ignacy Krasicki, Adam Naruszewicz,
Jan Pawel Woronicz) z oczywistych wzgledéw, tzn. zwigzania swej drogi
zyciowej z Kosciotem, nie zatozyli rodzin, ale inni, mimo braku tego rodzaju
przeciwnosci, nigdy nie stangli na §lubnym kobiercu, np. Franciszek Dionizy
KniaZznin, Stanistaw Trembecki, Franciszek Karpinski, Tomasz Kajetan
Wegierski**. Podloza tego zjawiska mozna upatrywaé w przypadajacym
na wiek o$wiecenia kryzysie instytucji matzeristwa, ktérego przyczyna, jak
stwierdzal Jerzy Snopek, bylo ,drastyczne wyzwolenie obyczajéw z nakazéw
moralnosci religijnej, czgsto ostentacyjne i traktowane jako symbol nowo-
czesnosci oraz zerwania z przesagdami™. Niemcewicz ozenit si¢ wprawdzie,
ale wydaje sig, ze byt jednak lepszym materialem na wiecznego kawalera
niz na meza. Odmienno$é¢ charakterdw, réznice kulturowe, zwlaszcza fakt,
ze zaréwno pisarz, jak i Amerykanka, stajac na $lubnym kobiercu, byli juz
ludZmi dojrzatymi, uksztattowanymi, ktérym z trudem przyszto dostosowa-
nie si¢ do nowej sytuacji, wszystko to sprawito, ze ich pozycie nie uktadato
si¢ najlepiej. Rozstanie byto nieuniknione. Po opuszczeniu Ameryki Niem-
cewicz nie szukat nowych zwiazkéw, a jesli takowe byty, to musial bardzo
pieczolowicie strzec swej prywatnosci, wszak wciaz byt zonaty i zapewne nie
chcial naraza¢ swej reputagji.

Po powrocie do kraju pisarz od razu rzucit si¢ w wir pracy i nowych obo-
wiazkéw (wraz ze Stanistawem Breza, Aleksandrem Linowskim i Stanistawem
Staszicem wyznaczono go do przygotowania regulaminéw Rady Ministréw

i Rady Stanu, a 20 grudnia 1807 r. zostal mianowany na stanowisko sekretarza

tego odebratem. Od czasu i chwili, w ktérej sasiedzi rozszarpali Ojczyzne moje, nie
bylem obywatelem, ale tutaczem po $wiecie. Dzieri ten uczynit mnie obywatelem narodu
najpierwszego na $wiecie. Jezeli pierwszeristwo nie potedze i blaskowi, lecz wolnosci
przypisaé nalezy, ktéryz nardd jest rozsadniej wolniejszy, ktéry powszechniej szczesliwy
jak Ameryka?” (J.U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce..., dz. cyt., s. 380—381).

351 W. Pusz, Potomkowie oswieceniowych pisarzy, czyli w strong literacko-obywatelskich
rodéw, ,,Prace Polonistyczne”, seria Lxv1, £6dz 2011, s. 101.

352 Tamze.

353 J. Snopek, Objawienie i oswiecenie. Z dziejow libertynizmu w Polsce, ,Studia
z okresu o$§wiecenia’, t. xx1, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk—t.6d7 1986, s. 210.
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senatu)¥*. Odnawial tez dawne znajomosci, pojawial si¢ na salonach, pro-
szonych obiadach — miat wiele do opowiadania na temat swej amerykanskiej
przygody. Biograf Niemcewicza Adam Jerzy Czartoryski wspomina, ze cho¢
autor Jana z Tgezyna nie odgrywat w okresie Ksigstwa Warszawskiego ani
potem, za czaséw Krdlestwa Polskiego, zadnej znaczacej roli polityczne;j,
to mial wéwczas ogromny wplyw na spotecznos¢ stolicy i bardzo liczono
si¢ z jego zdaniem’’. Autor Prdznego cieszyl si¢ duza popularnoscia wéréd
kobiet, w pézniejszym okresie zwlaszcza panienek, ktére wychowywaty sie
na stynnych Spiewach historycznych. Sabina z Gostowskich Grzegorzewska,
ktéra w 1828 r. podczas kilkudniowego pobytu w Putawach po raz pierwszy

miata okazj¢ osobiscie pozna¢ stawnego pisarza, wspominata w pamigtniku:

Uktadatam sobie w moich mtodych marzeniach, ze gdy po raz pierwszy ujrze
Niemcewicza, rzucg mu si¢ na szyjg, nie tajac mojej radosci i uwielbienia,
az tu przeciwnie si¢ stato; stangtam przed nim jak wryta, nie mogac stowa

wymowic?,

Wyobrazenie panienki o ,sme¢tnym, ze fza w oku i glosie” poecie,
,w ubraniu zaniedbanym, o dtugich bladych rysach™* nie za bardzo przy-
stawalo jednak do rzeczywistosci. Niemcewicz okazat si¢ starcem, ,,prze-
padajacym za wszystkimi zycia przyjemnostkami”, w dodatku, jak stwier-
dzita Grzegorzewska, byt ,,popsuty od kobiet”, nader dla nich uprzejmy
i lubigey ich towarzystwo, a przy tym okazal si¢ amatorem dobrego i obfi-
tego jedzenia™°.

Jan Bystron nast¢pujaco thtumaczyt fake, ze panie obdarzaly pisarza szcze-
gblnymi wzgledami:

354 1. Rusinowa, dz. cyt. s. 77.

355 AJCZywot, s. 213—214.

356 Natalia Kicka wspominata w pamietniku: ,,Urodzitam si¢ w Wilnie, uczytam
sylabizowaé na Spiewac/] historycznych Niemcewicza” (N. Kicka, dz. cyt,, s. 31).

357 S. Grzegorzewska, dz. cyt., s. 47.

358 Tamze.

359 Co cickawe, wspomina o tym réwniez Juliusz Stowacki w liscie do matki pi-
sanym po wizycie w Ursynowie: ,[...] nadto niepewny bylem, jakie mnie tam spotka
przyjecie, bo Niemcewicz przez kobiety popsuty, bardzo si¢ zrobit kaprysny” (cyt. za:
M. Nalepa, Julian Ursyn Niemcewicz w opiniach pisarzy i pamigtnikarzy, dz. cyt., s. 222).

360 Tamze.
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Zawsze starannie ubrany, uprzejmy, nadskakujacy, faczyt w sobie cechy
bohatera, patriarchy i bawidamka; do tego jeszcze umiat by¢ zabawny, cze-
sto kosztem bliznich, i zawsze mial jakies nowosci i plotki w zapasie, nie
dziw wigc, ze przybycie Niemcewicza do towarzystwa witaly pickne i mniej
pickne panie z radoscia®®’.

Z kolei zdaniem Antoniego Knota, sympati¢ ze strony plci niewiesciej
potegowal fake, ze ,Niemcewicz ze specjalnym upodobaniem wskrzeszat i glo-
ryfikowat postacie bohaterskich kobiet z historii Polski™*. Z pewnoscia pisarz
zapracowal tez sobie na przychylno$¢ dam, powierzajac im odpowiedzialne
zadanie przygotowania ilustracji, a takze muzyki do Spiewdw historycznych.
W przedmowie do pierwszego wydania komplementowat panie, ktére braty
udziat w opracowaniu tej edycji:

Cala zalete i okrase dzieta tego, winna bedzie publiczno$é w znacznej czesci
tej plei zeriskiej, ktora jak dawniej wiodta miodziez rycerska do odwagi
i stawy, tak i dzi§ biegajac si¢ z nami w obywatelskiej gorliwosci, udzielita
swych talentéw, by tkliwym pienia wdzigkiem upowszechni¢ pamieé staw-
nych Polski wojownikéw?®.

Takze w dramatach Niemcewicza postacie kobiet-obywatelek zdecydo-
wanie wysuwaja si¢ na pierwszy plan. Charakteryzuje je niezlomnos¢, uczci-
wo$¢, podporzadkowanie swego zycia ojczyznie, sa niemalze pozbawione
wad, w odréznieniu od przeciwstawionych im meskich bohateréw, ktérzy
kieruja sic emocjami, egoizmem i zadza wladzy***. Niemcewicz byt dobrym
obserwatorem, dostrzegal przemiany w zyciu spofecznym i obyczajowym,
przeobrazenia w obowiazujacym dotad modelu kobiecosci i dawat temu
wyraz w swych utworach. Z pewnoscia miato to wplyw na jego popularnos¢

wiréd plci niewiesciej.

361 J. Bystron, Literaci i grafomani z czaséw Krélestwa Kongresowego 1815—1831, Lwéw—
Warszawa 1938, s. 12.

362 A. Knot, dz. cyt,, s. 95.

363 J.U. Niemcewicz, Spiewy historyczne z muzykq i rycinami, Warszawa 1816, s. 20—21.

364 Okreslenia tego w stosunku do bohaterek Niemcewiczowskich dramatéw uzyta
Matgorzata Chachaj (taz, Postaé Kobiety-Polki w dramatach historycznych Juliana Ursyna
Niemcewicza, ,,Annales Universitatis Marie Curie-Sklodowska”, Sectio FF, vol. xvi11,
1999, s. 96—113).
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Podréze Niemcewicza

Podrézowanie nie bylo szczegélnie cenionym zajeciem przez o§wieconych.
Zdecydowanie wyzej stawiano osiadly i ustabilizowany tryb zycia, umozli-
wiajacy petne oddanie sie sprawom publicznym i krajowym’®. Argumentem
przemawiajacym za porzuceniem codziennych obowiazkéw na rzecz odbywania
wojazy byt ich uzyteczny charakter, czyli wyruszenie w podréz ,pod szyldem
misji cywilizacyjnej badZ hastami doskonalenia umystowego i moralnego™*°.

Wyjazdy odcisnety niezatarte pi¢tno na zyciu Niemcewicza, ktérego
znaczng cz¢$¢ spedzil wlasnie na wojazach i tutaczkach. Podrézowanie lezato
w jego naturze. Bylo zgodne z osobowoscia i temperamentem tego cieka-
wego $wiata i ludzi czlowieka. Nie we wszystkie wyprawy pisarz wyruszat
z przyjemnoscia. Wiele z nich odbywat nie z wlasnej woli, a przymuszony
okoliczno$ciami i sytuacja polityczng kraju. W ciaglej poniewierce i przeno-
szeniu si¢ z miejsca na miejsce zaczat dostrzegaé nawet sens swej egzystencji,
rodzaj nieuchronnego przeznaczenia. Po bardzo me¢czacej drodze z Europy
do Ameryki pisat do Anny z Zamoyskich Sapiezyny: , Kotatany burzami nieraz
myslalem sobie, po co mnie, urodzonemu na Litwie, szasta¢ si¢ po morzach,
ale nicht przeznaczenia swego nie minie™®”.

Pierwszym doniostym wydarzeniem podrézniczym byto opuszczenie rodzin-
nych stron i przyjazd do Warszawy w celu podjecia nauki w Szkole Rycerskiej.
Stolica wywarla duze wrazenie na kilkunastoletnim wéwczas chlopcu. Pisat
o tym po wielu latach w pamigtniku: ,,Stanagwszy na Pradze niezapomniane
wrazenia, jakie sprawit na mnie pierwszy widok Warszawy, na mnie, com dotad

mniemal, ze Brze$¢ Litewski byt najpiekniejszym miastem na $wiecie™®.

365 Cz. Niedzielski, O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej. Podréz,
powiest, reportaz, ,Towarzystwo Naukowe w Toruniu. Prace Wydziatu Filologiczno-
-Historycznego”, t. 17, z. 1, Torui 1996, s. 32.

366 J. Kamionka-Straszakowa, Zblgkany wedrowiec. Z dziejéw romantycznej topiki,
Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1992, s. 9.

367 ].U. Niemcewicz do A. Sapiezyny 18 pazdziernika 1804 r., Ossolineum, 6524,
s. 143 (cyt. za: M. Praszyk, Przedmowa wydawcy [do:] Listy z Ameryki..., dz. cyt., s. 11).
Badacz zwrdcit uwagg, ze Niemcewicz niemal identycznie wyrazil t¢ mysl w licie pisa-
nym tego samego dnia do A.K. Czartoryskiego (tamze, s. 71-72), a takze w pamigtniku
(J.U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce..., s. 361).

368 JUNDziennikir§37—1838, s. 36.
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Pozostajac pod opicka Adama Kazimierza Czartoryskiego, mial okazje
uczestniczy¢ w jego stynnych wojazach, organizowanych z wielkim przepy-
chem, ,obliczonych na blask i zadziwienie publicznoéci™®. Wiosna 1780 .
towarzyszyt ksieciu jako jego adiutant w podrézy na Wolyn, Podole i Ukraing,
w ktéra ten wybrat si¢ z licznym dworem. Po latach Niemcewicz wspominat:

Gdy na lustracjg t¢ lub objazdzke niezmiernych débr swoich na Wotyniu,
Podolu i Ukrainie wyjezdzal, dwér jego sktadat prawdziwy tabor. Liczono
w nim do czterystu koni i siedmiu wielbladéw, dZwigajacych namioty.
Byly bowiem bryki pod kredens, piwnicg, garderobg, sprzety, ttumoki,
liche bowiem nadwczas gospody nasze nie mogly podejmowaé takiego
natfoku. [...] Tabor ten zwigkszat si¢ co dzien, poblizsi bowiem obywatele
zjezdzali sig z czolobitnoscia do ksigcia, a on wszystkich zapraszal, by dalej

z nim jechali?’°.

Niemcewicz byl zachwycony owym wyjazdem: ,W podrézy tej zwiedzi-
tem najpickniejsze, najzyzniejsze prowincje ojczystej ziemi mojej™”".

Wyprawy odbywane u boku Czartoryskiego stuzyty nie tylko podziwia-
niu wyjatkowego krajobrazu, ale sprzyjaty przede wszystkim nawigzywaniu
kontaktéw towarzyskich, pierwszych znajomosci z kobietami, poznawaniu
stawnych obywateli Rzeczypospolitej, obserwowaniu barwnego zycia szlachty
i magnaterii na prowingji. Niemalze podczas kazdej z tych wypraw Niem-
cewicz mial okazj¢ zetknad si¢ z teatrem amatorskim. Nie tylko ogladat
odgrywane przez nieprofesjonalnych aktoréw sztuki’”?, ale nie raz zdarzato
si¢, ze i jemu proponowano wcielenie si¢ w jakas postad®”. Bywanie w teatrach

stalo si¢ potem nieodlacznym elementem niemalze wszystkich jego podrézy.

369 A.Aleksandrowicz, lzabela Czartoryska. Polskosé i europejskosé, Lublin 1998, s. 171.

370 J.U. Niemcewicz, Zywoty znacznych..., dz. cyt., s. 54.

371 JUNPamigtniki, t. 1, s. 127. W podrézy tej uczestniczyl rowniez Adam Jerzy
Czartoryski, ktory wspominat w pamigtniku: , Kilka dziesigtek kolas i wozéw posuneto
si¢ w jednym szeregu, a przebywalismy najwiccej po sze$¢ mil dziennie migdzy $niada-
niem a obiadem [...]” (Pamigtniki ks. Adama Czartoryskiego, dz. cyt., s. 22).

372 JUNPamigtniki, t. 1, s. 116.

373 W Rajkowicach u Onufrego Morskiego Niemcewiczowi przypadia do odegrania
rola jednego z blizniakéw w thumaczonej przez Czartoryskiego sztuce Bliznigta. Doszto
wéwczas do zabawnej sytuacji, bowiem Niemcewicz w scenie, w ktdrej wyznawal mitogé
kochance, odgrywanej przez Morska, byt tak przekonujacy, ze zazdrosny gospodarz
przerwal przedstawienie (JUNPamigtniki, t. 1, s. 128—129). Innym razem pisarz wcielal
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Obowigzkowym etapem w wychowaniu mlodego cztowieka i przygo-
towaniu go do zycia w spoleczefistwie byta najbardziej reprezentatywna
dla tej epoki grand tour, czyli wielka edukacyjno-turystyczna wyprawa po
Europie’”*. Niemcewicz z przyczyn finansowych nie mialtby szans na odbycie

takiej podrézy, gdyby nie mégt liczy¢ na swego protektora:

I mnie meczyta nieustajaca ch¢é zwiedzenia obcych krajéw, lecz niedostatek
pieniedzy wielka tej zadzy stawiat przeszkodg. Ojciec méj oddawszy mnie do
ksigcia juz jemu caly los méj poruczyl; zapas, ktéry mi przystat, niedaleko
moégt mnie zaprowadzi¢. Czujne, budzone zawsze do dobroci serce ksigcia

naszego zgadto zmartwienie moje i co predzej postanowito je oddali¢?”.

Ksiaze sfinansowat swemu adiutantowi wycieczke do Francji, Wioch
i Anglii’’® (Wieder pisarz miat okazje zobaczy¢ wczesniej wraz z Czarto-
ryskim?7). Niemcewicz postanowit odby¢ t¢ wymarzona wyprawe jak naj-
mniejszym kosztem, by nie nadwergza¢ nazbyt kieszeni hojnego mecenasa.

We Wtoszech pisarz zobaczyt po raz pierwszy morze, ogladat opere w Trie-
$cie’”®, do znudzenia pit czarng kawe, ktdra czestowano go na kazdym kroku,
przemierzal Apeniny, zachwycal si¢ zyznoscia toskaniskich ziem, wloskim
klimatem, starat si¢ nawiagza¢ znajomosci z najstawniejszymi artystami, w kaz-
dej odwiedzanej prze siebie miejscowosci udawat si¢ do teatru, pilnie zwie-
dzat ,wszystkie ciekawosci”, by jak najwigcej pozytku wynie$é z tej podrézy.
Niezbyt mile zaskoczyta go Sycylia: brak drég dla pojazdéw, pazernosé
mieszkanicéw, gospody w fatalnym stanie. Widywat si¢ z rodakami, jak juz

wspomniano w Neapolu spotkat swego przyjaciela Jézefa Szymanowskiego.

si¢ w jedng z rél w komedii francuskiej Heuereusement, odgrywanej u Tyszkiewiczéw
podczas odwiedzin ksi¢cia (JUNPamigtniki, t. 1, s. 151).

374 J. Kamionka-Straszakowa, dz. cyt., s. 9; Cz. Niedzielski, dz. cyt., s. 35-36. Jak
stwierdzil w pamietniku Kajetan Kozmian: ,Bylo zwyczajem éwezesnym w Polsce
wysyla¢ dzieci za granicg, szczegdlniej do Frangji, po nabycie ostatniego ogtadzenia
obyczajow” (KK Pamigtniki, t. 2, s. 166).

375 JUNPamigtniki, t. 1, s. 168—169.

376 Adam Jerzy Czartoryski wymienia wsréd krajéw, ktére pisarz wowczas zwiedzit,
takze Niemcy (AJCZywot, s. 27).

377 Wspominat w pamictniku, ze ksiaze pierwszy raz ,wybrat si¢ letko”, précz adiutan-
ta towarzyszyt mu jedynie lekarz Golez i sekretarz Skowroniski (JUNPamigtniki, t. 1, s. 154).

378 Tamze, s. 170.
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KLASZTOR VALLOMBROSA, WLOCHY (16)

W Rzymie podczas wizyty w teatrze nie wywarfo na nim dobrego wrazenia
obsadzanie we wszystkich kobiecych rolach kastratow.

Kiedy po dziesi¢ciu latach powtérnie znalazt si¢ we Wioszech, napisat:

Dojrzalszy, usposobieriszy, nizlim byt przed lat dziesigcia, postanowitem nie
zabawg dla siebie, lecz pozytek jaki dla kraju mego z podrézy tej przynies¢,
przedsiewziatem w ojczystym jezyku porzadnie Wtochy opisaé?”.

Kolejny cel grand tour stanowila Francja. Pisarz byt mile zaskoczony
wysoka kultura osobista Francuzéw i ich uprzejmoscia (co przypisywat ,wyz-
szej cywilizacji i starannemu z dziecifistwa wychowaniu™*), a takze nieby-
waly otwartoscia, sprzyjajaca nawigzywaniu nowych znajomosci. Z przeje-
ciem wjezdzat do Paryza, miasta, o ktérym nastgpujaco pisal w pamigtniku:

»z pierwszej mlodosci mojej nauczyciele moi francuscy jak stolice $wiata

379 JUNPamigtniki, t. 2, s. 63.
380 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 215.
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uwazaé mi kazali™®*. Wtasnie za sprawa spotkanego tam swego francuskiego
nauczyciela ze Szkoty Rycerskiej, pana Dubois, Niemcewicz miat sposobnos¢
odwiedzi¢ stynny salon autorki romanséw Fanny de Beauharnais. Szedt tam
peten obaw przed spotkaniem z uczonymi i literatami, liczac jednoczesnie

na wyjatkowa ucztg intelektualng, tymczasem pézniej tak opisat t¢ wizyte:

Nate¢zylem uwagg, otworzylem uszy moje, by stucha¢ medrcéw wyrokdw.
Niepotrzebnie atoli. Mato si¢ odzywajac uczeni ci zajadali i pili lepiej ode
mnie. Przy koricu dopiero uczty zaczgto rozmawiaé; rozmowa ta byta wza-

jemna zamiana, handlem wzajemnych pochlebstw i komplementéw?™.

Przede wszystkim jednak Niemcewicz, bedac w Paryzu, nie mégt prze-

gapi¢ okazji do odwiedzenia tamtejszego teatru:

Che¢ poznania wybornych dziet Rasina, Cornela, Moliera czgsto mnie pro-
wadzita na teatr; by checi tej dogodzi¢ musiatem pierwszym ujmowacé potrze-
bom; i tak chodzitem do malej gospody na obiad po 22 sols, by tego wieczoru

by¢ na teatrze; wstrzemiezliwo$¢ zbawienna byta i workowi, i zdrowiu?®.

Zachwycily go dekoracje, ubiory, tarice oraz przede wszystkim Komedia
Francuska, najstarszy teatr we Frangji.

Bez zalu jednak opuscit Niemcewicz Paryz, by znalez¢ si¢ w Anglii,
kraju, ktéry zachwycit go od pierwszych chwil. Pisarz bardzo pozytywnie
odebral Anglikéw:

Przeciez nie znajdziesz tam zbytkéw i wystawnej wytwornosci jak u nas.
Comfort, wygoda, pierwszym jest Anglika celem, mieszka¢ czysto, mie¢
dobra odziez, dobre 16zko, st6t zdrowy i posilny, nade wszystko swobode

i osobiste bezpieczefistwo [...J*%.
Silne emocje wywotal w nim w szczegdlnosci angielski teatr:

Dziwne zaiste wrazenie sprawity na mnie sztuki dramatyczne i aktorowie
angielscy. Z upodobaniem stuchalem na scenie francuskiej picknych ryméw
Rasyna, Woltera, Kornela, unosity mnie one, dotykaty, lecz nigdy do fez nie

rozrzewnialy serca mego; przeciwnie, acz mato jeszcze umiejacy po angielsku,

381 Tamze, s. 216.

382 Tamze, s. 217—218.

383 Tamze, s. 221.

384 JUNPamigtniki, t. 1, s. 228.
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gdym widzial sztuki Shakespeare, Otway etc. tzy moje strumieniem sig laty.
Zdaje sie, iz ze wszystkimi bfedami swymi blizsze s3 natury, wystawuja
nam znajomsze czasy, mieszcza nas w polozeniach czgsto przez nas samych
doznawanych, a przez to obchodza, poruszaja nas wigcej jak wystawiane na

scenie francuskiej bajeczne bogéw i bohateréw przygody®.

W Putawach do zdecydowanych anglofiléw, zdaniem Aliny Aleksandro-
wicz, nalezal przede wszystkim Adam Kazimierz Czartoryski. W pdzniejszym
okresie duze zainteresowanie tym krajem przejawial takze Adam Jerzy**.
Do wielkich mito$nikéw Anglii dotaczyt réwniez Niemcewicz. Fascynacja
tym panstwem widoczna byta u pisarza takze na gruncie twérczosci drama-
tycznej®”. Anglie opuszczal niechgtnie. Po wielu latach wciaz z rozrzewnie-

niem wspominat chwile spedzone tam podczas pierwszej wizyty.

385 Tamze, s. 232—233.

386 A. Aleksandrowicz, [zabela Czartoryska..., dz. cyt., s. 167.

387 Ducha Szekspira wyraznie daje si¢ odczu¢ we Wadystawie pod Warng, pierwszej
polskiej oryginalnej tragedii autorstwa Niemcewicza, powstalej w latach 17871788, a takze
w Chmielnickim (por. M. Chachaj, Dramy i tragedie historyczne Juliana Ursyna Niemcewicza,
Lublin 2007, s. 123-125). Co ciekawe, Adam Kazimierz Czartoryski, ktdrego pisarz uwazalza
znawce teatru, nie byt zdecydowanym wielbicielem talentu angielskiego dramaturga i cho¢
doceniat geniusz Szekspira, to w jego dzietach dostrzegat réwniez wady, przede wszystkim
za$ krytykowal brak poszanowania dla klasycystycznych regut. W przedmowie do Panny na
wydaniu pisal: ,Hojnie go obdarzyla natura najwyborniejszymi talentami. Nauki nie wezwat
jej na pomoc. Z tej tez przyczyny zbywa dzietom jego na regularnosci i rozporzadzeniu tym,
ktére z wiadomosci i rozsadnego regut przyktadania wynika, ale rtéwny wylot rzadki srodze”
(A.K. Czartoryski, Przedmowa do ,,Panny na wydaniu”, [w:] L. Bernacki, Teatr, dramat
i muzyka za Stanistawa Augusta Poniatowskiego, t. 1, Lwéw 1925, s. 35). Niemcewicz, mimo
ze bardzo cenit zdanie swego mecenasa, w przeciwienistwie do niego na dziela Szekspira
patrzyt przychylnym okiem, cho¢, podobnie jak ksiaze, nie pochwalat wszystkich rozwiazan
stosowanych przez angielskiego twérce (zob. M. Chachaj, Dramy i tragedie historyczne. ..,
dz. cyt,, s. 160). Co ciekawe, autor Powrotu posta byt w sktadzie komisji Warszawskiego
Towarzystwa Przyjaciét Nauk, ktéra odrzucita napisang w 1811 r. rozprawe Franciszka
Wezyka O poezji dramatycznej. Jednym z gtéwnych zarzutéw komisji bylo to, ze Wezyk
uznal Szekspira za wzér. Barbara Czwdrnég-Jadezak wskazalta, ze szczegdlny wpltyw na
opini¢ deputacji miat najprawdopodobniej Ludwik Osiriski, ktérego Wezyk do korica zycia
nie darzyl zbytnia sympatia (taz, Werdykt (Wokdt rozprawy Franciszka Wezyka ,,O poezji
dramatycznej”), ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska”, Sectio FF, vol. xx/xxi,
Lublin 2002/2003, s. 258). Warto nadmieni¢ w tym miejscu, ze w Pulawach prawdziwa
entuzjastka tworczoéci angielskiego dramaturga byta Izabela Czartoryska (zob. A. Alek-
sandrowicz, [zabela Czartoryska. .., dz. cyt., s. 270—271).
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Grand tour Niemcewicza dobiegla jednak korica. Podréz okazala si¢
trafng inwestycja w mtodego adiutanta i przyniosta pozadany skutek, jak
wspominal biograf pisarza Adam Jerzy Czartoryski:

Niemcewicz wrécit z tej podrézy wyksztatcony, obeznany ze §wiatem, euro-
pejskim kawalerem, mogacym $miato pokazaé si¢ w towarzystwach Rzymu,
Londynu, Paryzu. [...] Pamigtam jego powrdt, jak byt u nas przyjety, jak
mu wszyscy radzi byli, jak wszedzie i wszystkim podobat si¢ z postawy

i zrecznosci ciata, z przyjemnosci i zywosci rozumu®,

Na wiosng 1787 r. Niemcewicz znowu wyruszyt w droge. Kolejny raz
odwiedzit Angli¢ i Francj¢, tym razem w towarzystwie swego przyjaciela
— Stanistawa Kostki Potockiego. Lirycznym pozegnaniem z Anglia byta Oda
pisana rzucajge Anglig 1787, w ktorej autor Spiewdw historycznych opiewat
zalety mieszkania na Wyspach:

Anglio! Celniejsza nad wszystkie narody
Kraju réwnosci, szczgécia i swobody!
Nim mie uniosa rozhukane fale,

Nim si¢ na zawsze od ciebie oddale;
Niech ci glos nuci Polaka zyczliwy,

Co bywat jak ty wolny i szczedliwy*®.

Ten okres uwazal pisarz jednak za zmarnotrawiony. W pamigtniku
przyznawal: ,Oprécz literackich zabaw nieuzytecznym byto zycie moje™°.
Dopiero Sejm Wielki i wstapienie w stuzbe publiczng rozpostarto przed
Niemcewiczem szanse na robienie, w jego odczuciu, czegos wartosciowego
i przydatnego dla ojczyzny.

Kolejny wyjazd z kraju nie byl podyktowany checig odbycia podrézy
dla przyjemnosci, a wypadkami politycznymi. Po zawiazaniu si¢ targowicy
Niemcewicz wraz z innymi dziataczami stronnictwa patriotycznego udat
si¢ na emigracj¢, by poza granicami kraju toczy¢ béj o ojezyzng. Poczat-
kowo pisarz przebywal w Saksonii, potem wyruszyt do Wiednia, ale kiedy

dalszy pobyt tam stat si¢ dla niego niebezpieczny, postanowit wyjecha¢ do

388 AJCZywot, s. 28.

389 J.U. Niemcewicz, Oda pisana rzucajgc Angli¢ 1787, [w:| Juliana Niemcewicza
pism réznych wierszem i prozq, t. 1, dz. cyt., s. sI0.

390 JUNPamigtniki, t. 1,s. 244.
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Wihoch, by tym razem $wiadomie i z pozytkiem dla Polski jeszcze raz zwie-
dzi¢ ten kraj*". Utrzymywat staty kontakt korespondencyjny z Tadeuszem
Kosciuszka i Ignacym Potockim, a takze innymi dziataczami sejmowymi.
Z Florencji donosit Potockiemu o przyjezdzie marszatka Matachowskiego,
keéry prosit pisarza, by ten towarzyszyl mu w podrézy do Pizy, Livorno
i Jenne, ale Niemcewicz skomentowat ten pomyst nast¢pujaco: ,,lubo znam
te miejsca i nie chce mi si¢ widczy¢™?, a przy tym uwazal, ze ,,smutny smut-
nego nie bardzo pocieszy™”. Wkrétce nadeszla jednak z Rzymu wiadomos¢
o wybuchu powstania i by wzig¢ w nim udzial, Niemcewicz czym predzej
wrécil do kraju. Do korica trwal przy Kosciuszce, a potem wraz z nim
i innymi Polakami, ranny, trafit do rosyjskiej niewoli. Pobyt w wigzieniu
wiele go kosztowat. Ratunkiem byty dla pisarza ksiazki. Wsréd wigziennych
lektur znalazty si¢ m.in. traktujace o wojazach: Historia o podrézach Harpea
czy Odyseja®*. Niemcewicz, uwolniony w 1796 r. przez cara Pawta, pragnat
wraca¢ do kraju, na tono rodziny i przyjaciét. Kosciuszko uprosit go jednak,
by pojechat wraz z nim z Petersburga prosto do Stanéw Zjednoczonych.
Byta to cigzka i wymagajaca podréz, ktéra zapoczatkowata zupetnie nowy
etap w zyciu Niemcewicza.

Pisarz od poczatku prowadzit dziennik, w ktérym notowat swoje obserwacje
i trudy tej przeprawy. Niemcewicz i Kosciuszko chcieli jak najszybciej oddali¢ sig
od granic Petersburga i uwolni¢ od unoszacego si¢ w powietrzu odoru rosyjskiej
niewoli, obawiajac si¢ jednoczesnie nieprzewidywalnego w swych decyzjach

cara. Na zewnatrz panowata sroga zima. Niemcewicz notowal:

Jest to co$ okropnego podrézowaé w miesigcu grudniu w 61 stopniu szerokosci.
Wistaje sie 0 czwartej z rana, kladzie sie suknia na suknie i futro na futro,
staje si¢ cztowiek ogromnym, cigzkim i bez zadnego ksztattu klocem, kaze
si¢ zapakowa¢ do pojazdu, zaledwie odetchniesz, oddech marznacy przyle-
pia ci futro do twarzy. Ujechales p6t werstwy, zatrzymuje sie pojazd. Po co?

Dlaczego? Oto droga zasypana na o$m stdp $niegu, jecha¢ dalej nie mozna®”.

391 Rekopis z opisu tej podrézy zaginat (JUNPamietniki, t. 2, s. 63).

392 List J.U. Niemcewicza do Ignacego Potockiego (aGaDp, Archiwum Publiczne Po-
tockich, mf. 1386s, s. 629, 641).

393 Tamze.

394 JUNPamigtniki, t. 2, s. 159.

395 J.U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce..., dz. cyt., s. 7.
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W takich warunkach z trudem przemierzali kolejne kilometry. Niemce-
wicz, wnikliwy obserwator codziennego zycia, przygladat si¢ mieszkaricom
kolejnych miejscowosci i zapisywat swe spostrzezenia w dzienniku. Jego mysli
wciaz krazyly wokét utraconej ojczyzny, konfrontowat otaczajaca rzeczywi-
stos$¢ z sytuacja, w jakiej znalazta si¢ Polska. Dopiero po dotarciu do Szwecji
rodacy poczuli si¢ bezpieczni:

Z jakim wzruszeniem ujrzeli$my si¢ na ziemi szwedzkiej: wprawdzie wigzy
nasze byty juz zerwane, jednakze jeszcze$my dotad ciagneli za sobag kawatki
tadcucha; teraz zdawalo nam sie, Ze$my ostatnie jego ogniwa na drugim

brzegu rzeki zostawili??°.

Po dtugiej i meczacej drodze wreszcie dotarli do Ameryki. Niemcewicz,
dotad nieodstgpujacy Kosciuszki, troszczacy si¢ o cierpiacego na niedowlad
nég przyjaciela, na ktérego prosbe znalazt si¢ w Stanach, wkrétce zostat

sam w zupelnie obcym kraju, poniewaz naczelnik go opuscit?”. Czut sie
y

396 Tamze, s. 11. Jak zauwaza Stanistaw Burkot, dopiero po 1831 r. powstaty bar-
dziej wnikliwe opisy Pétnocy w stosunku do relacji Niemcewicza. Zdaniem badacza,
»Skandynawia wyznaczata pétnocny horyzont naszych podrézy, jednakze czesciej przejez-
dzali$my przez nia tylko, dazac z Rosji do Anglii, Francji czy Ameryki; rzadziej stawata
si¢ samodzielnym celem wypraw” (S. Burkot, Polskie podrézopisarstwo romantyczne,
Warszawa 1988, s. 314—316).

397 Niemcewicz mial ogromny zal do Kosciuszki, ktéry z dnia na dziel poin-
formowat go o swym wyjezdzie do Europy, nie wtajemniczajac pisarza w swoje plany.
Nie zyczyt sobie tez jego towarzystwa. Zabolato to Niemcewicza, ktéry uwazal si¢
za zaufanego przyjaciela naczelnika. Poczut si¢ tym bardziej oszukany, gdy zobaczyt,
jak Kosciuszko, dotad noszony, nagle ozdrowiat i samodzielnie zszedt po schodach
(JUNPamigtniki, t. 2, s. 224—225). Trudno z cala pewnoscia dociec, co lezato u pod-
staw takiej decyzji naczelnika. Zdaniem Antoniny Wellman-Zalewskiej, Ko$ciuszko
nie miat zaufania do dyskrecji pisarza, ktéry ,bratat si¢, z kim popadto” i ,,nie grzeszyt
maloméwnoscia®, co moglo zaszkodzi¢ planom naczelnika (taz, Wszgp [do:] Podréze
po Ameryce..., dz. cyt., s. x111—xv; por. I. Rusinowa, Pana Juliana przypadki zycia...,
dz. cyt., s. 30-34). Wigkszo$¢ historykéw to nagle ochlodzenie stosunkéw miedzy
Niemcewiczem i Ko$ciuszka thumaczyto odmiennoscia charakteréw. Co ciekawe, jak
zauwaza Magdalena Miciriska, inaczej ocenial t¢ sytuacje biograf Niemcewicza, Adam
Jerzy Czartoryski, ktéry rowniez wskazywat jako przyczyne zerwania wigzéw migdzy
nimi odmienno$¢ charakteréw, ale przypisujac Kosciuszce, a nie Niemcewiczowi po-
dejmowanie decyzji pod wptywem impulsu i emodji: ,[...] szedt wigc zawsze bardziej
za szlachetnym i wspaniatym czuciem jak za zimnym wyrachowaniem. Niemcewicz,
cho¢ poeta, i czutego, drazliwego nawet serca, byt w dziataniu raczej zwolennikiem
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oszukany i rozgoryczony, postanowit jednak pozytecznie wykorzystaé swéj
pobyt w Stanach Zjednoczonych i dokladnie je zwiedzié. Za pieniadze
pozyczone od Thomasa Jeffersona udat si¢ w trwajaca kilka miesi¢cy podréz.
Podczas niej poznal m.in. Jerzego Washingtona, ktéry zaprosit go do swej
wiejskiej posiadtosci. Mount Vernon rozbudzilo w pisarzu tgsknote za kra-
jem, widok z galerii na ogréd przypominat bowiem Niemcewiczowi siedzibe
Czartoryskich: ,[...] od tej strony potozenie Mount Vernon przypominato
mi Putawy. Drugi brzeg rzeki, jej bieg, gestwina drzew — wszystko zlozyto

sie na to, aby wzméc stodkie ztudzenie. Céz za wspomnienia!™®.

rozbierajacego, zimnego rozsadku. Ta réznoé¢ ich charakteréw byta przyczyna jakowejs

ozigblosci, ktéra si¢ poczeta naéwezas zjawia¢ migdzy nimi [...]” (A]CZywot, s. 125; por.

M. Micinska, , Pidro i szabla”. Zwigzki Juliana Ursyna Niemcewicza z Tadeuszem Kos-

ciuszkq, [w:] Julian Ursyn Niemcewicz. Pisars, historyk, swiadek epoki, dz. cyt., s. 41—53).
398 J.U. Niemcewicz, Podrdze po Ameryce..., dz. cyt., s. 146.
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Pozyczone od Jeffersona pienigdze zaczely si¢ kofczy¢ i pisarz musial
pomysle¢ o miejscu, w ktérym méglby zatrzymacé si¢ na dtuzej. Jego
uwage juz wezesniej zwrdcito miasteczko Elisabethtown. Tam poznat swa
przyszta zon¢ Susan Livingston-Kean, u ktérej boku zaczat wies¢ zywot
przeci¢tnego Amerykanina, ale wkrétce odezwat si¢ w pisarzu niespokojny
duch i ten ustabilizowany tryb Zycia zaczal mu doskwieraé. Na wies¢
o $mierci ojca ponownie wyruszyl w droge. Wrocit do kraju, by uporzad-
kowa¢ formalnosci dotyczace spadku. W Polsce spedzit lata 1802—-1804.
Oddat wowczas do druku Mostowskiemu rozprawe Krdtka wiadomos¢
0 Zyciu i sprawach generata Washingtona®®, odwiedzat zaprzyjaznione domy
i przede wszystkim ukochane Putawy, w ktérych byt , przyjety jak prawie
dzieci¢ domowe™°°. Wéwczas powstat tez poemat Putawy*®'. O przyjeidzie
swego dawnego adiutanta Adam Kazimierz Czartoryski pisat w liscie do
syna Adama Jerzego:

Julian Niemcewicz tu przyjechat, wyobraz sobie, z jaka przyjemnoscia go
przywitalem. Nic si¢ nie odmienil, dawny humor znalazl posréd daw-
nych przyjaciét. Zachmurza si¢ tylko, gdy pomysli o koniecznosci powrotu

do Ameryki, co nastapi na wiosng*“*.

Po uporzadkowaniu wszystkich spraw pisarz musial wraca¢ do zony.

W 1804 r. ponownie znalazl si¢ w Ameryce. W Elisabethtown czekata na
niego niespodzianka — wigkszy i wygodniejszy dom, ktéry pod jego nieobec-

no$¢ wynajeta Susan. Niemcewicz wrécit do trybu zycia sprzed wyjazdu, ale

coraz czgéciej dopadaty go zniechgcenie i poczucie nudy. Wreszcie postanowit

zrealizowad swe ,,najgoretsze pragnienie™ od chwili przyjazdu do Ameryki

— zobaczy¢ stynny wodospad Niagara. Dnia 5 pazdziernika 1805 r. wyruszyt
w towarzystwie sasiadéw na t¢ wymarzona wycieczke. Jak zawsze, skrupu-

latnie robil notatki z przebiegu wyprawy. Na miejsce dotarli 24 pazdziernika.

399 Opublikowana w Juliana Niemcewicza pism réznych wierszem i prozq, t. 1,
dz. cyt., s. 209-328.

400 JUNPamigtniki, t. 2, s. 242—243.

4o1 J.U. Niemcewicz, Putawy, dz. cyt.

402 List A.K. Czartoryskiego do A.J. Czartoryskiego z dnia 20 pazdziernika 1802 r.,
[w:] Listy ksigzny Izabeli z hr. Flemingdw Czartoryskiej do starszego syna Adama, dz. cyt., s. 94.

403 ].U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce..., dz. cyt., s. 391.
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W dzienniku Niemcewicz stwierdzil: ,[...] trzeba zobaczy¢ go samemu, aby
naprawde¢ pojac to uczucie grozne i wznioste™°4.

Zycie w Ameryce zupelnie stracilo dla pisarza urok. Wiadomo$¢ o utwo-
rzeniu Ksigstwa Warszawskiego i list od Stanistawa Matachowskiego, nag-
lacy do powrotu do kraju, stanowity dla Niemcewicza doskonaty pretekst,
by wyrwad si¢ z tej stagnacji. W 1807 r. wyruszyt w droge powrotna do
kraju i tym razem na zawsze opuscit Ameryke. Dziennik, ktéry Niemce-
wicz prowadzil w trakcie swego pobytu w Stanach, byt w Polsce pierwszym
obszernym opisem tego kraju, opartym na osobistych spostrzezeniach*®.
Wytania si¢ z niego nie tylko Ameryka przelomu xviir i x1x w., panujace
w niej obyczaje, wynalazki stuzace utatwieniu codziennego zycia, uwagi na
temat sytuacji politycznej, ale przede wszystkim tez rzuca on nowe $wiatto
na posta¢ samego Niemcewicza, jego charakter, mentalno$¢, stosunek do
ludzi, objawiajace si¢ w tych nietypowych okolicznosciach, jakie stanowita
podréz po obcym kontynencie.

Dnia 9 listopada 1807 r. pisarz przybyt do Warszawy. Zamieszkat u Sta-
nistawostwa Potockich na Krakowskim Przedmieéciu. Zaczat odnawia¢
stare znajomosci, bywa¢ na salonach, dziatat w Towarzystwie Przyjaciét
Nauk, dawni znajomi i kompani sejmowi wprowadzali go w meandry nowej
sytuadji politycznej, wrécit do systematycznego pisania. Nie zrezygnowat tez
z podrézy. W 1811 r. postanowit zwiedzi¢ ziemie krakowska, sandomierska
i lubelska, obszary przytaczone do Ksigstwa Warszawskiego. Wyprawa ta
Niemcewicz zapoczatkowal ambitne, podréznicze przedsigwzigcie. Przez
kolejne lata, az do 1828 r., zwiedzal i skrupulatnie opisywat Polske oraz
prowincje niegdys do niej przynalezace. Zwiericzeniem tych wojazy stato
si¢ dzieto pt. Podréze historyczne po ziemiach polskich migdzy rokiem 1811
a 1828 odbyre.

Pisarz wyruszat w drogg z rozmaitych powodéw, czasami byly to wyjazdy
celowo zorganizowane z mysla o odbyciu ,podrézy historycznej”, innym
razem Niemcewicz wykorzystywal nadarzajace si¢ okazje, by odby¢ marszrute.

Cel pierwszej wyprawy ujawnit na poczatku utworu:

404 Tamze, s. 414.
405 A. Wellman-Zalewska, Witgp [do:] J.U. Niemcewicz, Podréze po Ameryce,
dz. cyt., s. xxVIL
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Zbiegiem niefortunnych okolicznosci, dtugo po odleglych miotanemu
morzach, dtugo chgtnie czy niechgtnie wedrujacemu po obcych krainach,
los dotad pozna¢ doktadnie nie dozwolit znacznej cz¢éci whasnej ojczyzny.
Skoro wigc kilkoniedzielng w publicznych obowiazkach znalaztem prze-
rwe, by dogodzi¢ nienagannej, rozumiem, ciekawosci, uj$¢ przed upatami
murdw stolicy, zazy¢ na koniec potrzebnego dla zdrowia ruchu, wybratem
si¢ na zwiedzenie tej czgéci Polski, kedra dla dawnych pamiatek, obficych
ptodéw kruszcowych i tylu innych powoddéw jest jedng z najbardziej
obchodzacych Polaka*°®.

Niemcewicz, niczym mityczny Odyseusz, rozpoczyna po wielu tutaczkach
podréz bedaca jednoczesnie powrotem do domu. Z jednej strony dazy tam
w sensie dostownym, poniewaz ta pierwsza wyprawa koriczy si¢ w rodzinnych
stronach pisarza — w Neplach. Z drugiej strony dom, do ktérego wraca, to
polsko$¢, poszukiwana poprzez wedréwke w , glebie przesztosci™©” i konfron-
towana z obecnym stanem kraju. Z tej perspektywy Podréze historyczne Niem-
cewicza wpisuja si¢ w epoke podrézopisarstwa romantycznego. To roman-
tycy uprzywilejowali, jak zauwaza Janina Kamionka-Straszakowa, ,,podréze
w glab wlasnej historii i tradycji, do centrum narodowosci, do wngtrza wlas-
nej, indywidualnej i zbiorowej $wiadomosci i tozsamosci™®®. Ku centrum
podrézuje tez Niemcewicz, ale jednak jako typowy cztowiek oswiecenia,
prébuje w racjonalny sposdéb opisa¢ obserwowana w drodze rzeczywistos¢,
taczac jednoczesnie przyjemne doswiadczenie, jakim jest samo wedrowanie,
z tym, CO pozyteczne.

W kolejna ,,podréz historyczna” pisarz wybrat si¢ juz w 1812 r. Bezposred-
nim powodem wyruszenia w drogg byly obowiazki publiczne. Na prosbe
swego przyjaciela, Stanistawa Kostki Potockiego, ktéry kierowat pracami
Dyrekcji Edukacji Narodowej, Niemcewicz miat skontrolowa¢ szkoly w Plo-

cku, Toruniu, Chetmnie, Bydgoszczy i Kaliszu*®?. W relacji z owej wyprawy

406 J.U. Niemcewicz, Podrdze historyczne po ziemiach polskich migdzy rokiem 1811 a 1828
odbyte, Petersburg 1858, s. 1.

407 Tamze, s. 13.

408 J. Kamionka-Straszakowa, Podréz, hasto [w:] Stownik literatury polskiej xix w.,
oprac. A. Kowalczykowa, red. J. Bachérz, Wroctaw 1991, s. 700.

409 W sktad Dyrekeji Edukacji Narodowej (powotanej do zycia w 1807 r. pod nazwa
Izba Edukacyjna) wchodzili précz wspomnianego Stanistawa Kostki Potockiego takze
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napisal, ze chetnie podjat si¢ tego zadania — mimo Ze nie nalezato ono do
jego obowiazkéw — poniewaz nadarzyla si¢ okazja, by zwiedzi¢ nieznane mu
dotad rejony Polski i przystuzy¢ si¢ krajowi*™.

W rzeczywistosci wyjazd w tym momencie wcale nie byt po mysli Niem-
cewicza, czemu autor dat wyraz w pamigtniku z lat 1809-1813: , Klopotliwg t¢
podréz kosztem wlasnym odprawiam, przestaj¢ pisa¢ listy moje litewskie™".
Nie do$¢, ze za wszystko Niemcewicz musiat zaptaci¢ z wlasnej kieszeni, to
jeszcze byt zmuszony przerwaé na prawie miesiac pracg nad kolejnym dzie-
tem. Pisarz poczuwat si¢ jednak do spetnienia obywatelskiego obowiazku,
dlatego doktadnie 6 wrzesnia o godz. 7, ,,opatrzony od dyrekeji we wszystkie
instrukcje i upowaznienia”, opuscit Warszawg. Ekwipunek Niemcewicza
przedstawiat si¢ do$¢ mizernie. , Komitywa moja — pisal — nie odpowiadata
urzedowi, przed ktérym chlopcy i bakatarze drze¢ mieli. Dwa szpakowate
pozyczone konie, stuga, woznica i pan zupetne dwa wieki liczyly™".

W kolejng ,,podréz historyczng” Niemcewicz mial mozliwo$¢ udaé si¢
dopiero w 1816 r. Wydarzenia w kraju i na arenie mi¢dzynarodowej, przede
wszystkim wojna z Rosja, uniemozliwity mu wezesniejsze podjecie wyprawy.
Nie znaczy to, ze przez ten czas pisarz nigdzie nie wyjezdzal. Przeciwnie,
ale nie byly to wojaze odbywane dla przyjemnosci, a wyjazdy podyktowane
sytuacjg polityczna. W takie podréze Niemcewicz wybierat si¢ niechetnie.
W styczniu 1813 r., gdy dowiedzial si¢, ze rada ministréw wysyta go do Drezna,

zanotowal w pamietniku:

Cale wigc moje zycie spedzone jest na wléczggach, na pakowaniu si¢ i rozpa-

kowywaniu. Przerwaé trzeba bedzie wszystkie literackie prace moje, pakowaé

Stanistaw Staszic, Onufry Kopczynski i Samuel Bogumit Linde. Do gtéwnych zadan
organizacji nalezato kierowanie rozwojem szkolnictwa polskiego. Rozbudowa sieci
placéwek edukacyjnych miata opierad si¢ na szkotach parafialnych, jednak o $wieckim
charakterze, dostgpnych zaréwno chlopcom, jak i dziewczgtom (]J. Zdrada, Historia
Polski 1795—1914, Warszawa 2005, s. 74).

410 J.U. Niemcewicz, Podrdze historyczne..., dz. cyt., s. 82—117. Niemcewicz, zobo-
wigzany w 1812 r. do skontrolowania placéwek powstajacych w Prusach Krélewskich,
ubolewal, ze w niekt6rych miejscowosciach szkoly jeszcze nie zostaty utworzone, w wielu
za$ uczono w jezyku niemieckim. Sprawdzat tez biblioteki, ktérych wartosciowe zbiory
odznaczaly si¢ ogromnym zaniedbaniem.

411 PamigtnikiJUN, t. 1, s. 363.

412 ]J.U. Niemcewicz, Podréze historyczne..., dz. cyt., s. 104.
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okoto 3000 ksiazek, ochroni¢ sprzety. Pigddziesiat pig¢ letnig glowe moja
w mréz trzaskajacy wkiadaé w budg, jechad z sercem $ci$nionym, z mysla

niespokojna o losy ojczyzny*®.

W maju tego samego roku Niemcewicz musial kolejny raz wyruszy¢
w droge. Wyjechat z Niemiec, konkretnie z Ratyzbony, w ktérej mieszkat
przez ostatnie tygodnie, i udal si¢ do Pragi. W pamigtniku narzekat: , Kiedyz
si¢ skonicza wléczggi moje? Odpocznez kiedy na ojczystej ziemi?™'*. Pisarz
odpowiednio przygotowywat si¢ do wyjazdu, doktadnie zaznajamiajac si¢
z historig Czech iz czeska literatura. Bedac na miejscu, tradycyjnie odwiedzit
teatr. Ubolewal nad zniemczeniem czeskiego narodu i jezyka, obawiajac sie,
ze taki los czeka réwniez Polske*".

Miesiace letnie spedzal w miejscowosciach leczniczych, korzystajac
z dobrodziejstw tamtejszych wéd. W stynnych Cieplicach poznat Goethego**®.
W sierpniu z powrotem przyjechat do Drezna, gdzie miat okazje kolejny raz
zobaczy¢ Napoleona. W miescie robilo si¢ coraz niespokojniej, przyjaciele
radzili Niemcewiczowi, by wyjechal, jako szczegdlnie narazony ,na zemstg
Moskaléw”, ktérzy w kazdej chwili mogli opanowa¢ Drezno*”. Niemcewicz
jednak pozostal na miejscu, wkrétce cigzko si¢ rozchorowal, ale doszedt do
siebie i w grudniu byt juz w Warszawie.

Wraz z poczatkiem 1814 roku koriczyta si¢ era Napoleona, a na sceng
wkraczal powoli Aleksander 1. Byt to czas przemian i niepewnosci, co dobitnie
oddaja stowa pisarza, zanotowane w pamietniku: ,Jak wicc rok 1814 zaczat
si¢ od niepewnosci o los nasz, tak zszed! caty wéréd niepewnosci i cigzkich
wewnatrz uciskéw ™,

Na uciemigzeniach, gléwnie spowodowanych zachowaniem nieprze-
widywalnego ksigcia Konstantego, minal tez 1815 r. W 1816 r. Niemce-

wicz powrdcit do porzuconego przed laty projektu odbywania podrézy

413 Pamietniki]UN, t. 1, s. 427.

414 Pamietniki]UN, t. 2, s. 32.

415 Tamze, s. 43.

416 Tamze, s. 66; zob. M. Mazzini, Dziewigtnastowieczne podréze Polakéw do dol-
noslgskich wod, [w:] Dziedzictwo Odyseusza. Podrdz, obcosé i tozsamost, identyfikacja,
przestrzen, red. M. Cie$la-Korytowska, O. Plaszczewska, Krakéw 2007, s. 323-336.

417 PamigtnikiJUN, t. 2, s. 104.

418 Tamze, s. 200.
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historycznych po polskich ziemiach. Zmegczony sytuacja w kraju wyjechat
w maju ,dla zdrowia™" na Wotyn i w brzeskie. Po dwéch miesigcach wrécit
do Warszawy. W czerwcu 1817 r. ponownie wyruszyt w droge, tym razem
postanowit odwiedzi¢ Prusy Polskie i Ksigzece. Jak pisal: ,,che¢¢ dzisiaj bie-
rze, acz przy starganych sitach, zwiedzi¢ najpigkniejsze prowincje, niegdy$
nalezace do Polski lub hotdownicze krélom naszym, dzis, niestety, pod
panowaniem tych, co nam stuzyli™*°. Rok péznej, w 1818, Niemcewicz
znowu byl w drodze. Tym razem celem wedréwki staty si¢ Wotyn, Podole

i — ,jezeli sity pozwola™* — Odessa. Niemcewicz w podrézy postanowit
polaczy¢ przyjemne z pozytecznym: wykonac zlecone mu obowiazki, odwie-

dzi¢ dawnych przyjaciét i cieszy¢ si¢ z mozliwosci zwiedzania tych terendw.

419 Tamze, s. 288.
420 ].U. Niemcewicz, Podréze historyczne..., dz. cyt., s. 225.
421 Tamze, s. 287.
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W 1819 r. zdecydowal si¢ pojechaé wreszcie na Litwe, kraj swych przodkéw,
z ktérego wywodezili si¢ zastuzeni wojownicy i obywatele, ktéry dat pocza-
tek dynastii Jagiellonéw**>. W maju 1820 r. pisarz zwiedzal Ru§ Czerwonga,
opisywana przez niego nast¢pujaco: ,zdobycz Kazimierza Wielkiego, naj-
pickniejsza z polskich niegdy$ prowincji™*. W 1821 r. ponownie zawital do
Wielkopolski i Slaska, ziem, ktére tylko przejazdem i w dodatku w zimie
widzial w burzliwym 1813 r. Po tej podrézy nastapita przerwa w histo-
rycznych wyprawach. W 1822 r. Niemcewicz nabyt Ursyndw i z zapatem
przystapit do przywrdcenia dawnej $wietno$ci zapuszczonemu folwarkowi.

Ostatnia marszrutg opisang w Podrdzach historycznych po ziemiach pol-
skich autor Powrotu posta odbyt w 1828 r. Wyjazd na Podlasie miat charakter
rodzinny, pisarz udat si¢ bowiem na wesele swego bratanka Tadeusza Niem-
cewicza. Cieszyl si¢ na t¢ familijng uroczystos¢. Ubolewal, ze wezedniejsze
spotkania rodzinne omijaly go, bo albo przebywal w wigzieniu, albo w Ame-
ryce. Nie poswigcil jednak owemu wyjazdowi zbyt wiele miejsca, niemniej
to wlasnie ta wyprawa na tono rodziny wieniczy cykl odbywanych przez
Niemcewicza w latach 1811-1828 ,podrdzy historycznych”.

Centrum wszystkich , podrézy historycznych” Niemcewicza stanowita
stolica, z niej bowiem wyruszal w kazda wyprawe. Pisarz nie dokonywat
przed wyjazdem selekcji miejscowosci, ktére zamierzat odwiedzi¢ i opisaé.
Tyle samo uwagi poswigcat duzym, zabytkowym miastom, co mato znanym
miasteczkom i osadom. Na temat kazdego miejsca, przez ktére przejezdzat,
staral si¢ zanotowa¢ jakies$ spostrzezenia.

Obowigzkowym punktem na mapie ,podrézy historycznych” Niemce-
wicza byty instytucje koscielne. Uwazal je za pomniki pamigci historycznej,
aw osobach nalezacych do kleru widziat straznikéw duchowego dziedzictwa

narodu. Objezdzajac podupadly Olkusz i tamtejszy koscidt, stwierdzat:

Tym to przybytkom Boga winni$my jedynie $wiadectwo czaséw zesztych;
nierzad, obcy nieprzyjaciele wytepiali zyjacych, niszczyli ich gmachy
i majatki, rzadko atoli targneli si¢ na panskie §wiatynie i mieszkania juz

zmartych**.

422 Tamze, s. 336.
423 Tamze, s. 416.
424 Tamze, s. 41.
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Zwiedzal zakony, klasztory, ogladal mogity, sprawdzat stan przykosciel-
nych bibliotek. Ubolewal, ze kraj popadt w ruing. Znamienny jest zwlaszcza
opis patacu w Bozecinie (odwiedzonego w trakcie pierwszej podrézy), ktdrego
historia stanowita w oczach pisarza metaforg loséw Polski: ,, Byto to porzucone,
obumarle ciato, bez strazy, kruki i s¢py szarpaly je, ile mogly. Ten los byt
kraju calego™?. Tego rodzaju ,krajobraz z ruing — jak pisal Marek Nalepa

— doskonale odpowiadat pejzazowi duchowemu Polakéw po stracie ojczyzny ™.

Ponury pejzaz zniszczenia i upadku przeciwstawial Niemcewicz dawne;j
wielkosci, czasom, gdy Polska byta mocarstwem*?: przypominat zwycie-
skie bitwy, cenionych w o$wieceniu wtadcéw (zwlaszcza Kazimierza Wiel-
kiego), bohateréw zastuzonych dla ojczyzny, historie znamienitych rodéw.

W otaczajacej rzeczywistosci doszukiwal si¢ takze cywilizacyjnych zdobyczy.
Odwiedzat fabryki, kopalnie, osady, ktére dzigki przedsigbiorczosci ludzi
i ich wytezonej pracy powrdcity do dawnej swietnosci. Wszelkie przejawy
zaradnosci mieszkanicéw, oznaki postgpu, dobrobytu szczegélnie cieszyly
pisarza. Stanowity bowiem doskonaty wzér do nasladowania, wigc Niem-
cewicz poswiecal temu wiele miejsca.

Opis odwiedzanych przez siebie miejsc Niemcewicz wzbogacat o frag-
menty z kronik (Surowieckiego, Miechowity, Sarnickiego, Dtugosza) czy
wstawki z innego rodzaju dokumentéw, do ktérych udato mu si¢ dotrze¢
podczas podejmowanych wypraw (np. rachunki wielkorzadcéw krakowskich
z 1558 r.). Powotywanie si¢ na zrédta stuzyto potwierdzeniu wiarygodnosci

u odbiorcéw, ale i rozbudzeniu zainteresowania prezentowanymi w dzienniku

425 Tamze, s. 14. Motyw ruin pojawia si¢ u wielu éwczesnych pisarzy (nie tylko
rodzimych). W porozbiorowej Polsce nabrat on szczegélnego wyrazu. Jak twierdzi Teresa
Kostkiewiczowa, ,,stuzyt swoistemu usprawiedliwieniu sytuacji kleski i wpisaniu jej w od-
gérnie zalozony porzadek dziejéw” (T. Kostkiewiczowa, Horyzonty wyobrazni. O jezyku
poezji czaséw Oswiecenia, Warszawa 1984, s. 243—244; por. M. Deszczyniska, Koncepcja
dziejow w ,Podrézach historycznych po ziemiach polskich...” Juliana Ursyna Niemcewicza,
[w:] Julian Ursyn Niemcewicz — pisarz, historyk, swiadek epoki, dz. cyt., s. 290—295).

426 M. Nalepa, Rogpacz i proby jej przezwycigzenia w poegji porozbiorowej (1793—1806),
Rzeszéw 2003, s. 341.

427 Martyna Deszczyriska (dz. cyt., s. 295) zwraca uwagg, ze z takim budowaniem
opisu poprzez zjawisko kontrastu spotykamy si¢ tez w znanym w o§wieceniu poemacie
Constantina Francoisa de Chaseboeuf Volneya pt. Rozwaliny, czyli nwagi nad rewolu-
cjami narodéw.
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ziemiami i ich losami. Pisarz starat si¢ przedstawi¢ jak najpetniejszy obraz
odwiedzanych przez siebie miejsc. Zestawienie historycznych czaséw z teraz-
niejszymi ukazywalo ciagla zmiennos¢ dziejow, ktérej swiadkami stawali sig
poprzez lekture czytelnicy. Nieustanne odwotywanie si¢ do ,kwitnacych
wiekéw” Polski miato petnic tez poniekad funkeje perswazyjng — wzbudzi¢
w odbiorcach poczucie dumy z bycia Polakiem. Podréze historyczne... Niem-
cewicza umozliwialy w mitycznym planie dziejéw scalenie zagarnictych
przez zaborcg terenéw. Tego rodzaju postrzeganie Polski w granicach sprzed

zaboréw byto charakterystyczne dla pisarza, o czym wspominat Jan Bystroni:

Niemcewicz traktowat Polske zawsze jako cato$¢, w granicach przedrozbio-
rowych, nawiazywat terazniejszo$¢ do historycznych tradycji, z niczego nie
rezygnowal, jezdzit na Ukraing, na Litwe, na Pomorze, na Ru$ Czerwona,
jako na ziemie polskie i budzit w szerokich sferach czytelnikéw przekonanie,
ze granice Krélestwa Kongresowego nie sa granicami Polski**.

W 1828 r. Niemcewicz definitywnie zakoniczyt swe ,,podréze historyczne”.
Od wczesnej wiosny do jesieni spedzat czas gléwnie w swym majatku; kiedy
zblizala si¢ zima, wyjezdzal do zaprzyjaznionego Wilanowa, a potem do
Warszawy. W Ursynowie odwiedzali go liczni znajomi, Niemcewicz raczej
niechetnie opuszczal swe wiejskie zacisze. Jednym z gosci pisarza byt Juliusz
Stowacki, ktéry zawitat do Ursynowa 9 wrzesnia 1830 r. W dzienniku Niem-
cewicz zanotowal: ,,Czytat mi mlody p. Stowacki wyjatek z tragedii Mindowe.
Niepospolity talent™*. Ostatnie miesiace 1828 r. byty dla pisarza bardzo
nerwowe, co odbito si¢ na jego zdrowiu. Popart wprawdzie powstanie listo-

padowe, ale jego wybuch powitat chlodno. Pisat:

Ciezki byt dla mnie koniec roku tego. Wybuchnienie zaczetej przez miodych
wojskowych rewolugji, zawolanie mi¢ do tymczasowego rzadu, prace w dni

iw noce przerywane napasciami zagorzatych burzycieléw zbytecznymi byty

428 J. Bystron, dz. cyt., s. 56.

429 J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci moich w Ursinowie..., dz. cyt., s. 280.
O relacjach taczacych Niemcewicza i Stowackiego pisal Marek Nalepa (tenze, Julian
Ursyn Niemcewicz w opiniach pisarzy i pamigtnikarzy, dz. cyt., s. 222—226). Zdaniem
badacza: , Stosunek Stowackiego do Niemcewicza nigdy nie przerodzit si¢ w czolobitnosé.
[...] Odwrotnie tez, stosunek Niemcewicza do Stowackiego nigdy nie byt tak serdeczny
jak do Krasinskiego i Mickiewicza” (tamze, s. 223, 224).
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zwatlonych sit moich, zachorowatem na zup tchowice i febrg katarowa, ta mig

ledwie o $mier¢ nie przyprawita®°.

W lipcu 1831 r. na usilng prosb¢ Adama Jerzego Czartoryskiego Niem-
cewicz jako 73-letni starzec wyjechat z misja dyplomatyczng do Anglii.
W czerweu, tuz przed wyjazdem, zdazyt jeszcze raz odwiedzi¢ swéj ukochany
Ursynéw. Przeczuwal, ze nie bedzie mu dane pozostad na staro$¢ w tej ziem-
skiej arkadii. Dbat o nig pieczotowicie, jako o miejsce, w ktérym zamierzat
spedzi¢ ostatnie lata swego zycia*'. Zapewne nie przypuszczat wéwezas, ze
wkrétce opusci Polske na zawsze. W dzienniku po tej ostatniej wizycie w swej
wiejskiej posiadfosci zanotowal: ,Po trzeci raz odwiedzitem Ursinéw, zna¢,
ze pana nie ma, wszystko zarosto. Powietrze zimne i chlodne. Szkoda, ze
w schylonym do ziemi wieku nie méc tu oddycha¢™.

W Anglii Niemcewicz mial za zadanie uzyska¢ od rzadu brytyjskiego
uznanie niepodlegtosci Polski i pomoc militarng dla walczacych. Misja
ta nie zakoriczyla si¢ sukcesem, mimo ze pisarz zaangazowat si¢ w nia
z ogromnym pos$wigceniem. Czartoryski, $wiadomy wad starego przyja-
ciela rodziny, stwierdzit, ze gdy chodzilo o dobro ojczyzny, Niemcewicz
nawet w s¢dziwym wieku zdotat pows$ciagnac swoje niezbyt dyplomatyczne

usposobienie:

Nigdy moze Niemcewicz nie okazal wigcej swej nieograniczonej mitosci
i przywiazania do kraju, jak w tej ostatniej trudnej, klopotliwej, publicznej
ustudze. Niezmordowana gorliwos$¢, namigtna, nigdy niezadowolniona,
niedajaca mu na chwile spokoju zadza ratowania od upadku sprawy narodu,
przemogty (rzecz dziwna w staroéci) nad popedami, nad wadami i wlasnos-

ciami charakteru [...]*3.

Londyn, miasto, ktére podczas wezesniejszych podrézy po Europie zawsze
wywierato na Niemcewiczu dobre wrazenie, tym razem nie wzbudzato w nim
samych pozytywnych odczué. Ciagla niepewno$¢ i strach o losy ojczyzny

nie pozwalaty w pelni cieszy¢ si¢ pisarzowi kazda chwila spedzona w Anglii:

430 Tamze, s. 28s.

431 DPisarz zastanawial si¢ tez nad miejscem w Ursynowie, w ktérym chciatby zosta¢
pochowany (J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci moich w Ursinowie . .., dz. cyt., s. 69, 72).

432 Tamze, s. 286.

33 AJCZywot, s. 224.
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Zawszem ten gréd ogromny z zachwyceniem wital, dzi$ gdy czas przytepit
uczucia, gdy umyst niespokojny o losy ojczyzny, wszystko widz¢ posepne.

Londyn, acz ludniejszy i pickniejszy niz dawniej, smutnym mi si¢ wydat®+.

Niemcewicz staral si¢ jednak taczy¢ zajecia polityczne z innego rodzaju aktyw-
nosciami. Chodzit do teatru, brat udziat w spotkaniach réznego rodzaju towa-
rzystw, odwiedzat biblioteki, wizytowat szkoty, spotykat si¢ z interesujacymi
ludZzmi, bardzo duzo czytal, thumaczyl, kazda chwile nieubtaganie przemi-
jajacego czasu staral si¢ wykorzysta¢ na edukacj¢. Poszerzanie wiedzy byto
jego wielka pasja, ale i sposobem na zrelaksowanie sig, pisal: ,Nauka jest dla
mnie rozrywka. Lubo zimno, wstaj¢ z rana, by by¢ przed dziewiata na lekgji
chemii™. Do jego ulubionych zaj¢¢ nalezaty obserwacje pod mikroskopem,
ktéry posiadat na whasno$¢ i zabierat ze soba w podréze*. Pisarza fascynowat
$wiat przyrody. W Ursynowie miat go na wyciagniecie reki, w Anglii jego
namiastke stanowity wiasnie mi¢dzy innymi takie obserwacje®”.

Po upadku powstania Niemcewicz nie zdecydowat si¢ na powrét do kraju.
Wyjechat do Paryza, w swoja ostatnia podréz. W pamietnikach pisarza z tego
okresu zaskakuje jego niesamowita zywotnos¢, ciekawo$¢ swiata i ludzi, che¢
zdobywania wiedzy i ciaglego poszerzania swych horyzontéw. Niemcewicz
bardzo aktywnie uczestniczyt w zyciu Wielkiej Emigracji. Niemalze kazdy
jego dzien byt wypelniony réznego rodzaju zajgciami: spotkaniami z przyja-
ciétmi, wizytami w teatrze, w muzeach, na réznego rodzaju odczytach, wiele

czasu poswigcal na lekture (wracat do swych ulubionych autoréw: Horacego,

434 J.U. Niemcewicz, Dziennik pobytu za granicq. Od dnia 21 lipca 1831 do 20 maja
1841 1., wg autografu w Bibliotece Towarzystwa Historyczno-Literackiego w Paryzu,
t. I: 18311832, t. 2: 1833—1834, Poznan 1876, s. 22.

435 Tamze, s. 508.

436 . Borowy, Pamigtniki londyrskie Niemcewicza, [w:] tenze, Studia i rogprawy,
t. 1, Wroctaw 1952, s. 123.

437 W dzienniku pisat: ,Deszcz ciagly, nie bylem zdatny do niczego, wziatem
mikroskopium i w kropelce octu z maka zostawionego przed dwoma dniami odkrylem
robaczka goniacego i pozerajacego mniejsze. Widze, ze w malej kropelce toz samo si¢
dzieje, co na wielkim $wiecie; mniejszy pozera stabszego” (J.U. Niemcewicz, Dziennik
pobytu za granicq..., dz. cyt., s. 262). W Ursynowie z zainteresowaniem §ledzit zacho-
wania pszcz6l, chrabaszezy, mréwek, o kedrych pisat: ,Jaka pieczotowitosé koto dzieci,
jaki przemysl, jakie pracowitosci, prawdziwie mréwki lepsze, doskonalsze sa od nas”
(J.U. Niemcewicz, Dziennik czynnosci moich w Ursinowie..., dz. cyt. s. 41).
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Plutarcha, ale czytat réwniez nowosci, obowiazkowa byla takze lektura gazet
codziennych), nie zapominat tez o spacerach*®. Nie odstgpowaty go mysli
o ojczyznie, jednak powrét do kraju byt niemozliwy. Z czasem coraz cz¢éciej
myslat o kresie swej ziemskiej wedréwki. Dolegliwosci fizyczne i ostabienie
organizmu uniemozliwialy mu prowadzenie tak aktywnego zycia, do jakiego
byt przyzwyczajony. Bardzo przezywat klopoty rodzinne pomagajacego mu
od lat Ludwika*®. Perspektywa rozstania z nim przerazata Niemcewicza, ale
ostatecznie stuzacy nie opuscit pisarza w ostatnich dniach jego zycia.
Niemcewicz czul, ze $mier¢ czai si¢ juz za jego drzwiami, i przygotowywat
si¢ na jej nadejscie. Umarl 21 maja 1841 r., z dala od ukochanej Polski, ale

otoczony przyjaciotmi i ludZzmi mu oddanymi.

438 Niemcewicz, jak zauwaza Malgorzata Chachaj, ,byt jedna z 0séb, o ktérych
moéwi sig, ze zyja bez wieku, czynny do korica, nie zmarnowat ani jednego dnia” (taz,
Niestrudzona wedréwka ku madrosci Zyciowej — kategoria starosci w dziennikach Juliana
Ursyna Niemcewicza (1831—1834), [w:| Dojrzewanie do petni zycia. Staros¢ w literaturze
polskiej i obcej, pod red. S. Kruka, E. Flis-Czerniak, Lublin 2006, s. 178).

439 JUNDziennikir839—1841, s. 398—399, 400, 406.
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Wokoét Piastéw

Kazimierz Wielki, Jadwiga i Piast
jako reprezentanci dynastii w o$wieceniu

,Gdzie si¢ podziali tak mnogo rozrodzeni Piastowie™ — pisal Niemcewicz
w dzienniku zaledwie kilka tygodni przed $miercia. Refleksj¢ t¢ wzbudzita
w pisarzu lektura Kroniki polskiej Joachima Bielskiego. Byt rok 1841, kolejny,
ktéry Niemcewicz spedzat z dala od ojczyzny, w Paryzu. Polska jako suwe-
renny kraj formalnie nie istniata. Formalnie, bo cho¢ rozcztonkowana pomig-
dzy zaborcéw, wciaz pozostawala w §wiadomosci Polakéw. Niemcewicz wra-
cal za§ mys$lami do czaséw, kiedy byta potega, do ztotych wiekéw monarchii
oraz dzierzacych wtadze silnych i zdecydowanych Piastéw.

W kazdym z dramatdw, sktadajacych si¢ na niniejsza edycje, bardzo istotng
rol¢ odgrywa piastowski rodowéd wladcédw. Piast w tragediooperze zostat
ukazany jako protoplasta dynastii, Kazimierz Wielki to jej idealny przed-
stawiciel, Jadwige autor przedstawit zas jako kontynuatorke piastowskich
tradycji. Niemcewicz zobrazowal kazdego z tych wladcéw takie w cyklu
S;Dz'ewy historyczne, wydanym po raz pierwszy w Warszawie w 1816 r.

Sposréd wszystkich Piastéw polskie o$wiecenie upodobato sobie naj-
bardziej Kazimierza Wielkiego. Posta¢ §redniowiecznego kréla doskonale
wpisywala si¢ w potrzeby i zalozenia epoki. Kazimierz Wielki bez prze-
szkéd przewedrowal zatem z historycznych przekazéw na karty literatury,
zyskujac status modelowego wladcy epoki rozumu®. Kult ostatniego Piasta
byt obecny zwtaszcza w srodowisku krélewskim. Pomig¢dzy Stanistawem

Augustem a Kazimierzem Wielkim widziano bowiem wiele analogii’,

1 JUNDziennikit839—1841, s. 393.

2 KBObraz dziejow, s. 106; L. Szczerbicka—glqk, Mit Piastow w literaturze Xvi—xvii w.,
[w:] Piastowie w dziejach Polski, pod red. R. Hecka, Wroctaw—Gdansk 1975, s. 241.

3 KBObraz dziejéw, s. 105-106.
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a doskonatym polem do ukazywania tych paraleli byly ,Zabawy Przy-
jemne i Pozyteczne”. Julian Platt w monografii pierwszego polskiego pisma
literackiego stwierdzat:

W kregu Stanistawa Augusta za wzorowych monarchéw uchodzili: z cesarzy
rzymskich Oktawian August i Marek Aureliusz [...], z polskich wladcéw
najwicksza popularno$¢ zdobyt Kazimierz Wielki. Panujacy ci prezentowali
wzorzec zaréwno dobrego administratora, prawodawcy, budowniczego oraz
mecenasa artystow i uczonych, a takie opickuna warstw nizszych. Réwno-
czesnie podkreslano, ze monarchowie ci wywiedli swe paristwa z uciazliwych

wojen, wprowadzajac pokdj, tad i porzadek®.

Zestawienia Stanistawa Augusta z Kazimierzem Wielkim dokonat na
tamach ,,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych” J6zef Kazimierz Swiqtorzecki
— eksjezuita i protegowany Adama Naruszewicza, najprawdopodobniej wyre-
czajacy tez biskupa w pewnych obowiazkach redakeyjnych w pismie’. Z okazji
imienin monarchy napisat on List Kazimierza Wielkiego do Stanistawa Augusta,
kréola polskiego. Dnia 8 maja roku 1777. Sredniowieczny whadca zwraca sie

do swego nastgpcy stowami:

Ty, co posrédd wolnosci, w rozruchu i wrzawie,
Ztoécia wladasz i bfedem, madry Stanistawie,
Mimo za$ checi sprzecznych, a slepej zawisci,
Szukasz szczedcia, pokoju, $wiatta i korzysci;
Nastepceo tylu kréléw, ktérzy po mym zgonie,
Réznym ksztattem rzadzili na sarmackim tronie!
Cieszy mig to niezmiernie, iz moim zawodem,

Ty$ pierwszy poczat wladaé nad wolnym narodem®.

Stanistaw August zostal ukazany w utworze jako kontynuator dzieta

ostatniego z Piastow: zwalcza nierzad i samowolg (,,Juz oto nowa Polszcze

4 J. Platt, , Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1770—1777. Zarys monografii pierwszego
polskiego czasopisma literackiego, ,Zeszyty Naukowe. Rozprawy i Monografie”, t. 63,
Gdarisk 1986, s. 120.

s Tamze, s. 15. Por. Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut™, t. 6, oprac. E. Alek-
sandrowska z zespotem, Warszawa 1971, s. 315-316.

6 List Kagimierza Wielkiego do Stanistawa Augusta, kréla polskiego. Dnia 8 maja
roku 1777, ,Zabawy Przyjemne i Pozyteczne” 1777, t. 15, cz. 2, s. 290.
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zably$nie postawa, / Stanistaw onej madre mysli podaé prawa’), troszczy
si¢ o chtopéw (,Cieszg si¢, iz do tego przyktadasz staranie, / By si¢ mogli
mie¢ dobrze pracowni ziemianie™), prowadzi pokojowa polityke, jest tez
$wiadomy wagi edukacji (,Co do nauki, tymes si¢ najcelniej zalecit, / 7.e$
swoim panowaniem nardd ten o$wiecit™). Mimo niewatpliwych zalet
Stanistaw August, podobnie jak jego poprzednik, musi si¢ jednak zmaga¢
z niewdzigcznodcig i niechgcig ze strony poddanych. Kazimierz Wielki
pociesza monarchg, ze jego wysitki i poswigcenie dla ojczyzny zostana
docenione przez potomnych™.

W 1777 r. Michat Jerzy Mniszech (od 1772 r. doradca kréla w sprawach
kultury, uczestnik obiadéw czwartkowych)™ napisal prace pod tytutem
Kazimierz Wielki, w ktérej przedstawit dzieje zycia i panowania $rednio-
wiecznego wladcy. Utwér ten wpisywal si¢ w zainicjowana przez Stanistawa
Augusta seri¢ rozpraw o wielkich Polakach'™. Autor w nastgpujacych stowach

wypowiadat si¢ na temat rzadéw ostatniego Piasta:

Za panowania Kazimierza ziemia rola, rolnik obywatelem, obywatele naro-
dem by¢ poczynali. Nie wezesnie go poznano, nie wezesnie uwielbiano, los to
wielkich ludzi. Ma nagrod¢ w pamigci potomnosci, imieniu Wielkiego Kréla,
w przepisach jego dotad zachowanych. Ksiegi prawodawstwa Kazimierza

Wielkiego ktadzie ojczyzna na oftarzu nie$miertelnosci®.

Poréwnanie Stanistawa Augusta do Kazimierza Wielkiego stato si¢

zasadne zwlaszcza po sejmie w 1776 r., kiedy to zlecono przygotowanie

7 Tamze, s. 302.
8 Tamze, s. 303.
9 Tamze, s. 305.

10 Temat zmagari wladcy z narodem poruszat tez niejednokrotnie Adam Naru-
szewicz. Poeta, na co zwrécita uwage Barbara Wolska, ,,polemizuje bardzo wyraznie
z utartymi wyobrazeniami na temat rzekomej bezkolizyjnosci w dziejach stosunkéw
migdzy monarchg a narodem szlacheckim” (zob. B. Wolska, Wazki historyczne w poezji
Adama Naruszewicza, ,Wiek Os$wiecenia”, t. 13: W dwusetng rocznice smierci Adama
Naruszewicza, Warszawa 1998, s. 76).

11 Antoni Magier wspomina, ze Stanistaw August czgsto wspierat Michata Mniszcha
(meza swojej siostrzenicy) ,datkami i mieszkaniem wygodnym przy Zamku” (A. Magier,
dz. cyt., s. 84).

12 J. Platt, , Zabawy Przyjemne i Pozyteczne’..., dz. cyt., s. 148.

13 M.J. Mniszech, Kazimierz Wielki, Warszawa 1777, s. 68.
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kodeksu praw zespotowi pod kierunkiem Andrzeja Zamoyskiego™. Kodyfika-
cja prawa nalezata, zdaniem o$wieconych, do czofowych osiagni¢¢ ostatniego
Piasta, co zostalo podkreslone w obu utworach. Znamienne, ze Mniszech, tak
jak wezesniej Swigtorzecki, odniést si¢ tez do kwestii niedocenienia wadcy
przez poddanych za jego zycia. Oba utwory powstaly w podobnym czasie.
Pobrzmiewaja w nich echa nastrojéw panujacych w spofeczeristwie po pierw-
szym rozbiorze, jednak sejm z 1776 r. ,budzit lepsze nadzieje przysztosci™
i nawet August Franz Essen, jak pisat Jozef Ignacy Kraszewski, ,mimo
sktonnosci swej do widzenia w Polsce wszystkiego czarnym, w sejmie 1776
znajdowat symptomy odrodzenia™®. W dramie Kazimierz Wielki Niemce-
wicza, powstajacej w zupetnie innych okoliczno$ciach, cho¢ odwotujacej
si¢ do tej samej paraleli pomigdzy Stanistawem Augustem a Kazimierzem
Wielkim, istnieje doskonate porozumienie kréla z narodem. Poddani darza
szacunkiem swego monarche i doceniajg jego starania.

Pochlebng opini¢ o ostatnim Piadcie wyrazal w swych utworach takze
wspomniany wczesniej Adam Naruszewicz — ,,najwybitniejszy poetycki
rzecznik osoby wladcy i krélewskiego obozu reform™”. Trzeba jednak pod-
kresli¢, ze poeta nie byl wobec monarchy zupetnie bezkrytyczny™. Biskup
mocno akcentowal takie zastugi kréla, jak: madre prawodawstwo, troska
o rozwdj gospodarczy kraju, krzewienie kultury i o§wiaty, pokojowe rzady®.
Pozytywna opini¢ o Kazimierzu Wielkim podzielali réwniez historycy szkoty

14 ]. Platt, ,, Zabawy Przyjemne i Pogyteczne’..., dz. cyt., s. 142; ]. Topolski, Polska
w czasach nowozytnych. Od srodkowoeuropejskiej potegi do utraty niepodleglosci (tsor—1795),
Poznati 1999, s. 720; J.1. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw 1772—1799. Studia
do historii ducha i obyczaju, t. 1: 1772—1787, Poznari 1873, s. 201.

15 Tamze, s. 193.

16 Tamze, s. 191.

17 B. Wolska, Wprowadzenie do lektury, [w:] A.S. Naruszewicz, Poezje zebrane, t. 1,
dz. cyt., s. 6.

18 Uwagg na to zwrdcita Barbara Wolska: ,,Okres panowania Kazimierza Wielkiego
byt przez Naruszewicza oceniany réwniez jako pomyslny, cho¢ historyk-poeta nie byt
jego bezkrytycznym wielbicielem, akcentujac destrukeyjng role arystokracji za jego
rzaddéw i dopuszczenie moznowtadcéw do narad nad sprawami padstwowymi” (taz,
Motyw ,,przodkéw poczciwych” w poezji Adama Naruszewicza, [w:] ,Opuscula Polonica
et Russica’, t. 2, red. J. Wawrzyniczyk, E. Matek, Toruri 1994, s. 32).

19 A. Przekora, Opinie o dawnych wiladcach Rzeczypospolitej w utworach Adama Na-
ruszewicza, Acta Universitatis Lodziensis, ,,Folia Litteraria Polonica” 7, 2005, s. 219—221.
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Naruszewiczowskiej. Okres panowania ostatniego Piasta uwazali oni za
szczegblnie pomyslny w dziejach kraju, cho¢ nieliczni dostrzegali tez bledy
w rzadach tego wladcy*®. Wybaczano je jednak monarsze, ktdry tyle dobrego,
zdaniem o$wieconych, uczynit dla ojczyzny.

W tej atmosferze kultu dla Kazimierza Wielkiego pisat Niemcewicz na
zaméwienie Stanistawa Augusta sztuke z okazji pierwszej rocznicy uchwalenia
Konstytucji 3 maja. W dramacie zostalo podkreslone, ze krdl jest ostatnim

reprezentantem piastowskiego rodu:

JAN Z MIELSZTYNA

Ostatni jeste$ z Piastéw, mitosciwy panie, my$l ta rozrzewniajaca kazdego
Polaka, ktéry drogie twe plemi¢ w tobie juz gasnace widzi. Myl ta, méwie,
polaczona z wspomnieniem tyla dobrego, ktéres dla ojczyzny twej udziatat,
pamie¢ twa droga uczyni pokoleniom nastgpnym.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 6)

Stowa te posrednio odnosily si¢ do Stanistawa Augusta, ktérego kreowano
na spadkobierce piastowskich idei. Jak zauwaza Aleksandra Norkowska:
»Zaczerpnigty ze stalego repertuaru politycznej propagandy motyw kréla-
-Piasta w hierarchii argumentéw elekcyjnych stat bardzo wysoko™. Objecie
tronu przez legalnie wybranego Polaka po kilkudziesigciu latach obcych
rzadéw byto doniostym wydarzeniem dla spoteczeristwa. Towarzyszace temu
emocje Niemcewicz mégt obserwowaé jako dziecko. Po latach wspominat

w Pamigtnikach czaséw moich:

W kilka niedziel po elekeji przybyt ojciec méj [...]. Pierwsze stowa, co
wyrzekt, zdejmujac swéj kotpak, byly: ,Mamy tez kréla Piasta”. Zapytatem,
co si¢ to znaczy, a ojciec mdj wyttumaczyl mi to doktadnie: szerzyt si¢ nad
szczgdciem, ktére obiecywal sobie dla kraju z kréla rodaka, w czerstwosci

wieku, $wiattego i majacego najlepsze checi®.

Na oczach obywateli historia zataczata koto:

20 M. Krélikowska, Szkota Naruszewiczowska i jej miejsce w historiografii polskiej
XIX w., Warszawa 1989, s. 146—148.

21 A. Norkowska, Wizerunki wiladcy. Stanistaw August Poniatowski w poezji oko-
licznosciowej (1764—1795), Krakéw—Warszawa 2006, s. 90.

22 JUNPamigtniki, t. 1, s. 39.
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Pierwszy Piast, majacy panowaé od 840 r., ostatni krdl Polski z dynastii

Piastéw, tj. Kazimierz Wielki, zm. 1370, utrzymywanie si¢ linii piastow-

skiej na Slasku do 1675, wreszcie ,,Piast-Polak” na tronie polskim od 1764 r.

— stawaly si¢ tacznikami i symbolami nowego historyczno-politycznego

sposobu my$lenia®.
Podobne nastroje towarzyszyly spoteczeristwu po uchwaleniu Konstytugji
3 maja, kiedy to po raz kolejny zostaty rozbudzone nadzieje na lepsze jutro.

W dramacie zostal przywotany tez inny wladca z rodu Piastéw, repre-
zentujacy zgola odmienny charakter rzadéw niz Kazimierz Wielki. Mowa
o Wiadystawie Lokietku. Bohaterem, ktéry stuzyt u boku tego kréla, jest
Odrowaz. To posta¢ z pogranicza dwu epok. Rycerz zaznal zycia w niepew-
nych, naznaczonych ciagltymi walkami czasach za rzadéw Lokietka, ktéry
musiat nieustannie zmagac si¢ z przeciwnosciami losu. Do$wiadczy! tez sta-
bilizacji i dobrobytu, zapewnionych dzigki prowadzeniu pokojowej polityki
przez Kazimierza Wielkiego. Dla o§wieconych Wtadystaw Lokietek byt tym,
ktéry zjednoczyt kraj, zamykajac nieszczesny okres walk o tron i przygotowu-
jac grunt dla pomyslnych rzadéw syna, Kazimierza Wielkiego**. Wtadcg tego
wielokrotnie wspominat w swoich utworach takze Adam Naruszewicz, ktéry
cenit kréla za upér i nieustgpliwos¢ w dazeniu do potaczenia polskich ziem
pod jednym bertem, mimo wciaz pojawiajacych si¢ na jego drodze trudnosci®.
W odzie Na Pokdj Marmurowy, portretami krélow polskich z rozkazu Jlego]
K[rolewskiej] Mlos]ci Stanistawa Augusta nowo przyozdobiony 1771 biskup pisat:

Ty, méj dzielny Lokietku, kroplo przedostatnia
krwi Piastowej, co niecheé roztargata bratnia,
znowu w jedno spoiwszy, zadnym niepozyty

szczedcia losem, wskrzesites ojczyste zaszczyty!*®

Dzielo zjednoczenia rozpoczat przed Lokietkiem Przemystaw 11, potomek
wielkopolskiej linii Piastow, réwniez przywotany w dramacie przez Niemcewi-
cza. W o$wieceniu pamigtano go jednak raczej ze wzgledu na zong¢ Ludgarde,
oskarzang o bezptodnos¢, z ktérego to powodu miala zosta¢ zamordowana

23 KBObraz dziejow, s. 84.

24 Tamze, s. 105.

25 A. Przekora, dz. cyt., s. 217-219.

26 A.S. Naruszewicz, Poezje zebrane, t. 2, wydata B. Wolska, Warszawa 2009, s. 26.
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z rozkazu meza. To nieszczesliwa krélowa inspirowata o$wieceniowych twér-
céw?, a Przemystaw 11 pojawial si¢ najczesciej w kontekscie swej zony. Nie
inaczej jest w sztuce Niemcewicza. W dramacie na pierwszy plan wysuwa si¢
jednak tytutowa posta¢ kréla Kazimierza Wielkiego jako godnego reprezen-
tanta rodu Piastow, ostatniego przedstawiciela dynastii.

Niemcewicz po raz kolejny zmierzy! si¢ z postacia modelowego wladcy
o$wiecenia, czyniac Kazimierza Wielkiego jednym z bohateréw swych
Spiewow historycznych. W cyklu tym, wydanym po raz pierwszy w 1816 .25,
tworca przedstawit histori¢ dziejow Polski, ale napisana ku pokrzepieniu
serc. Skupit si¢ zatem na ukazaniu jasnych kart narodowej przesztosci, ,,bla-
ski i cienie rozkladajac zdecydowanie nieréwnomiernie™. W poetyckiej
czesci dziela, przeznaczonej dla najszerszego grona odbiorcéw, pisarz kreo-
wal idealnych bohateréw przesztosci, umiejetnie przemilczajac wady, ktére
im przypisywano, czy niepochwalane przez potomnych czyny. Postaci nie-
przystajace do tej galerii zacnych przodkéw pomijal w samych $piewach,
wspominajac o nich jedynie w przydatkach historycznych. Miejscem z géry
zarezerwowanym na ewentualng krytyczng refleksje, jak zauwaza Andrzej
Feliks Grabski, byty bowiem prozatorskie komentarze®®, stanowiace jedynie
dodatek, przy tym nazbyt rozbudowany, by zacheci¢ do jego szczegdétowej
lektury wszystkich czytelnikéw. Dopasowywanie materiatu historycznego
do pozadanego przestania’® uwidacznia si¢ cho¢by w $piewie poswigco-
nym Kazimierzowi Wielkiemu (cho¢, jak pami¢tamy, ostatni z Piastéw nie

wymagal zbyt wielu zabiegéw reinterpretacyjnych, by sta¢ si¢ modelowym

27 Postacia Ludgardy zainteresowal si¢ Franciszek Karpinski, ktéry opublikowat
w 1782 1. Dumg Lukierdy. Duza popularnoscia cieszyla si¢ pdzniej tragedia autorstwa
Ludwika Kropiriskiego pt. Ludgarda, powstala w latach 1809-1810.

28 Pomyst na wydanie Spiewdw historycznych narodzit sic w Towarzystwie War-
szawskim Przyjaciét Nauk, do ktérego nalezal Niemcewicz. Celem, jaki postawil sobie
dwezesny prezes towarzystwa, bylo opracowanie wydania, stanowiacego kompendium
historii Polski, na ktére sktadalyby si¢ opisy najwazniejszych w dziejach kraju wydarzen
historycznych, oddane réwniez w formie wierszowanej. Edycja ta miata by¢ wzboga-
cona o muzyke i kopersztychy (W. Jankowski, Geneza i dzieje ,, Spiewdw historycznych”
Niemcewicza, ,Lamietnik Literacki” 1910, s. 53; por. A. Mateusiak, Historia w dziewigt-
nastowiecznym wydaniu. . ., dz. cyt., s. 28).

29 A. Grabski, Mys! historyczna polskiego oswiecenia, Warszawa 1976, s. 400.

30 Tamze.

31 Tamze, s. 395.
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monarchg o$wiecenia). Niemcewicz w $piewie dokonat idealizacji postaci
kréla, przywotujac wszystkie zastugi wladcy, za ktére szczegélnie ceniono go
w epoce $wiatel. Na pierwszy plan wysuwajg si¢ zatem: pokojowa polityka
monarchy, ustanowienie Statutéw wislickich (scena nadania praw znalazta
si¢ zreszta nieprzypadkowo na rycinie ilustrujacej $piew), otaczanie troskliwa
opieka swych poddanych, uczynienie Polski mocarstwem na arenie migdzy-
narodowej, na co dowodem byl opis okazalej uroczystosci, zorganizowane;j
z okazji §lubu wnuczki kréla z cesarzem, podczas ktérej ,widziano przepych
nieznany”. Na koniec fety Wierzynek, mieszczanin, ktdry przyjmowat u sie-
bie monarchéw, obdarowat kazdego ze znamienitych gosci upominkiem,
co w $piewie zostalo skomentowane nastgpujacymi stowami: ,Szczesliwy
kraj caty, / Gdy tak mieszczanin wspanialy™. Celem autora bylo ukaza-
nie okresu panowania Kazimierza Wielkiego jako czasu rozkwitu paristwa,
powszechnego dobrobytu i zadowolenia wszystkich obywateli, co nalezy
zawdzigcza¢ madrym rzadom ostatniego z Piastow.

Dopiero w przydatku historycznym Niemcewicz ustosunkowat si¢ do tych
decyzji i zachowan kréla, ktore wzbudzaly w o§wieceniu kontrowersje wokét
osoby wtadcy. Pisarz starat si¢ usprawiedliwia¢ monarche, thumaczac go ze
zrzeczenia si¢ praw do Slaska i odstapienia Pomorza Gdanskiego Krzyza-
kom: ,[...] wolal ofiarg czastki paristwa, zabezpieczy¢ uszczesliwienie i catosé
onego”™. Niemcewicz ubolewat ponadto, ze Kazimierz Wielki nie zostawit
po sobie meskiego potomka i by zapobiec w przysziosci sporom o tron, byt
zmuszony wyznaczy¢ na swego nastgpcg Ludwika Wegierskiego. Tworca nie

omieszkat tez wspomnie¢ o niewierno$ci matzenskiej kréla:

Nieszczgscie, ze krél ten wielki, niecierpiacy musu prawego toza, catkiem
na uboczne wylany rozkosze, nie zostawil nam meskiego potomka, nie
utwierdzil przez to loséw ojczyzny i nastepstwa krélow krwi Piastéw, od

pigciu wiekéw panujacej juz w Polsce.

Pisarz pominat milczeniem posta¢ zydowskiej kochanki kréla, Esterki,
odgrywajacej do$¢ istotna role w dramie. Spiew zostat ponadto okrojony

zwszelkich aluzji, ktérymi przesycona byta okolicznosciowa sztuka. Wyraznie

32 J.U. Niemcewicz, Spiewy historyczne z muzykq i rycinami, dz. cyt., s. 89.
33 Tamze, s. 90.
34 Tamze, s. 92.
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mozna dostrzec w tym dazenie do uniwersalizacji nie tylko postaci Kazimierza
Wielkiego, ale i catego cyklu, w ktérym wystawiano historycznych bohateréw.
Ignacy Krasicki réwniez nie pozostal obojetny na zainteresowanie, ktére
wzbudzata w o§wieceniu posta¢ ostatniego Piasta. Poeta uczynit Kazimierza
Wielkiego i Bolestawa Chrobrego bohaterami jednej z rozméw, publikowa-
nych w czasopi$mie ,,Co tydzied” w latach 1798-1799 pt. Rozmowy zmartych®.
W utworze zostaty skonfrontowane postawy obu wladcéw, ktérzy prezentuja
zgota odmienne poglady na rzadzenie. Chrobry to krél-wojownik, ktéry
wstawil si¢ bohaterskimi czynami. W jego wypowiedzi pojawia si¢ nuta zalu
do potomnych, ze to nie jemu nadano przydomek Wielki. Ostatni z Piastéw
zostal za$ ukazany jako doskonaty gospodarz, ,dziatacz istotnej zewngtrz-
nej szczgsliwosci”, ktéry w pokoju urzadzat panistwo, troszczac si¢ o swych
poddanych. Ksiaze biskup warmiriski, kreslac posta¢ ostatniego Piasta, nie
wylamat si¢ zatem z przyjetych przez epoke¢ ram. Jak pisze Zofia Sinko:
»Dialog ten stanowi jeszcze jeden dowdd kultu, jakim zaréwno Krasicki, jak
i cate O$wiecenie polskie otaczato Kazimierza Wielkiego™®.

W péiniejszym okresie Aleksander Bronikowski, poczytny w kraju autor
powiesci historycznych, piszacy wylacznie po niemiecku, uczynit kréla boha-
terem jednej ze swych ksiazek pt. Kazimierz der Grosse, Piast. W polskim
przektadzie tytut brzmial: Kazimierz i Esterka. Powie$¢ ukazata si¢ na rynku

wydawniczym w 1828 r.

Kontynuatorka piastowskich tradycji na tronie miata by¢ Jadwiga. Dramat
o Andegawence pisal Niemcewicz w 1814 r., a wigc w zupetnie innych oko-
liczno$ciach politycznych niz Kazimierza Wielkiego. Sztuka ta byta wyrazem
poparcia dla polityki Aleksandra 1, obiecujacego Polsce nadanie konstytugji
gwarantujacej wolno$¢ i autonomig, a takze zapowiadajacego polaczenie
Litwy i Krélestwa Polskiego. Niemcewicz zawarl w dramacie wiele odnie-

siefl do Piastéw. Po pierwsze Jadwiga jest identyfikowana z dynastig. Juz

35 Zob. Z. Sinko, Oswieceni wsréd Pél Elizejskich. Rozmowy zmartych: recepcja,
twirczosé oryginalna, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdarisk 1976, s. 243—246 (Studia
z Okresu O$wiecenia, t. 14).

36 Tamze, s. 244.
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w inicjalnych wersach sztuki o krélowej méwi sig: ,,Drogi, zbyt drogi szczepie
Kazimierza” (J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 1) i kilka
strof dalej: ,Widzim w niej prawy obraz Kazimierza” (J.U. Niemcewicz,
Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 2), sama bohaterka nazywa za$ siebie jego
wnuczka. W rzeczywisto$ci Jadwiga byta wnuczka siostry Kazimierza Wiel-
kiego — Elzbiety Lokietkéwny, a przynajmniej tak by$my dzisiaj okredlili to
powinowactwo, ale dawniej wnukami nazywano tez dzieci rodzonych braci
i sidstr’” i whasnie w ten sposdb okreslano Jadwige w o$wieceniu.

Krélowa jest ukazana w dramacie jako spadkobierczyni piastowskiej idei. Po
latach niechlubnych rzadéw pochodzacego z obcej ziemi Ludwika Wegierskiego
berfo wrécito do dynastii, dzigki ktdrej Polska wyrosta na mocarstwo. Fake, ze
Jadwiga jest c6rka Ludwika Wegierskiego, zostat w sztuce niemalze przemilczany.
Wtadca ten nie byt przez o§wieconych dobrze oceniany?®. Jego podejécie do

rzadzenia Polska w sztuce Niemcewicza Jan z Teczyna podsumowat stowami:

JAN Z TECZYNA

Ludwik w szafunku task swych czy dostojeristw znakéw
Nie dbat nigdy o Polakéw.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 2)

Brakowalo porozumienia pomig¢dzy krélem z obcego kraju a ludem.
Od Jadwigi oczekuje sig, ze jako ta, w ktérej zytach ptynie krew Piastéw,
odnajdzie t¢ sama wi¢z z poddanymi co jej dziad. Poprzedni wtadca, jako
cztowiek z zewnatrz, byl pozbawiony tej szansy. Ludwik Wegierski nie miat
tez wpltywu na uksztattowanie przyszlej wladczyni. To matce, powtarzaja-
cej Jadwidze: ,W tobie, ma cérko, rodu mego szczatek” (J.U. Niemcewicz,

Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 2), krélowa zawdzigcza poczucie tozsamosci

37 S.B. Linde, Stownik jezyka polskiego, t. 6, cz. 1, wyd. 2, Lwéw 1860, s. 367.

38 KBObraz dziejow, s. 115. Bardzo surowo wypowiadat si¢ na temat tego kréla
Adam Naruszewicz, obarczajac go wing za przyszla zgube kraju, do czego przyczynit
si¢, nadajac szlachcie przywilej koszycki. W utworze Na Pokdj Marmurowy... biskup
pisal o wladcy: ,Po twarzy, po odzieniu i po obcej minie / poznajeé, krwi francuska,
Ludwiku Wegrzynie! / Lepiej by byto Lachom, gdybys nie, w swej ziemi / siedzac, rzadzit
poddanych glowami obcemi” (A.S. Naruszewicz, dz. cyt., s. 27). Na Wegrzech krdl
ten cieszyt si¢ ogromnym szacunkiem wsréd poddanych, ktérzy nadali mu przydomek
Wielki. Adam Jerzy Czartoryski nie ocenia tego wladcy tak krytycznie jak Naruszewicz,
co sygnalizuj¢ w dalszej cz¢séci wywodu.
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zojczyzna i ludem, ktérym bedzie wlada¢. Naréd poktada w Jadwidze takze

nadziej¢ na piastowskiego potomka, ktéry zagwarantowatby trwanie dynastii:

»Niechaj panuje nad swoimi ziomki / I da nam godne krwi swojej potomki”
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 6).

W sztuce méwi si¢ o Piastach nie tylko w kontekscie Jadwigi. Bohaterem
szczycacym si¢ swym piastowskim rodowodem jest Ziemowit, ktéry sadzi,
ze daje mu to prawo do poslubienia krélowej i objecia wladzy w panstwie.
Wielokrotnie okazuje wyzszo$¢ z racji swego pochodzenia, zwlaszcza Wil-

helmowi, ktérego napomina:

ZIEMOWIT
[...]
Wiedz, ksiaze, ze si¢ temu nalezy pierwszefstwo,
Co go z pigkna krélows taczy pokrewieristwo,
Bra¢ kréla z obcych ksiazat nie widze powodu,
Gdy zyje plemig Piastéw i prawnuk ich rodu.
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 5)

Poczatkowo trudno mu si¢ pogodzi¢ z faktem, ze to nie jemu, Piastowi, ktéry
,Chrobrych i Krzywoustych liczy w swoim rodzie” (J.U. Niemcewicz, Jadwiga,
krélowa polska, a. 1, sc. 4), zostanie oddana r¢ka krélowej, ale obcemu monar-
sze. Z czasem dochodzi do wniosku, ze najwazniejsze jest dobro ojczyzny.
Rezygnuje wigc z prywatnych ambicji i popiera najkorzystniejszg dla kraju
opcj¢ — matzenstwo Jadwigi z Litwinem. Daje tym samym $wiadectwo bycia

godnym reprezentantem piastowskiego rodu:

ZIEMOWIT
[...]
W szczgsciu ojczyzny Piast szczgécie zaktada,
Niechaj Jagietto bertem polskim wtada,
Byle tym zwiazkiem dwa ludy nabyty
Stawy i sity.
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 111, sc. 6)

Zaréwno Chrobry, jak i Krzywousty, na pokrewieristwo z kt6rymi powo-
tuje si¢ bohater, to wladcy kojarzeni w o§wieceniu przede wszystkim z wojen-

nymi sukcesami. Bolestawa Chrobrego uwazano za wlasciwego twérce potegi
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naszego kraju®. Wielokrotnie odwotywano si¢ do jego legendarnego gestu
whbijania granicznych stupéw na Sali i Labie na znak zwycigstwa w walkach
z Niemcami. Takze Krzywousty w $wiadomosci o§wieconych zastuzyt si¢ dla
kraju jako ten, ktéry po dtugich wojennych potyczkach odzyskat dla Polski
Pomorze*°. Od Jadwigi oczekiwano jednak powrotu do polityki Kazimierza
Wielkiego, ktérego okres panowania kojarzono z czasem pokoju i stabilizacji.
Do krélowej nie przemawiaja wielkomocarstwowe wizje, ktére snuje przed nia
Spytko z Mielsztyna. Stwierdza: ,[...] ja w rzadzach mych skromna, / Wole
lud, ktérego mi sasiad nie zaprzecza, / Gdzie nad kazdym ojcowska rozciaga
si¢ piecza” (J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 5). Stowa te
zwiastuja powrdt do modelu rzadéw preferowanego przez ostatniego Piasta,
otaczajacego troskliwa opieka swych poddanych.

W dramacie zostaja tez przywotane Plowce jako symbol pokonania krzy-
zackiego zywiotu przez Wiadystawa Lokietka, ojca Kazimierza Wielkiego.
W koricowej czgéci dramatu Spytko z Mielsztyna poucza Jagiele, ze wlasnie

ci dwaj krélowie powinni stanowi¢ dla nowego wladcy wzér do nasladowania:

SPYTKO Z MIELSZTYNA

[..]

W Lokietka, Kazimierza naucz si¢ przykladach
Jakim krol by¢ powinien w boju i obradach.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 111, sc. 6)

Matzeristwo Jadwigi z Jagietta daje poczatek nowej dynastii na polskim tro-
nie, z nadzieja na potomkéw, w ktdrych zytach bedzie ptynaé piastowska krew.

Pisarz nie mégt pominaé postaci Jadwigi w Spiewach historycznych. Wize-
runek wladczyni w poswieconym jej $piewie jest zbiezny z wykreowanym
w dramacie obrazem. Réwniez tym razem zostalo zaakcentowane pokrewien-
stwo Jadwigi z ostatnim Piastem. Po utworze o Kazimierzu Wielkim kolej-
nym w cyklu jest wlasnie $piew dotyczacy jego wnuczki, wbrew chronologii,
ktéra wszak nie byla nadrzedna zasada porzadkujaca calos$é. Niemcewicz
umiejetnie pominat zatem okres panowania Ludwika Wegierskiego. Posta¢
kréla uwzglednit natomiast w przydatku historycznym, ale o wladcy tym

39 KBObraz dziejow, s. 95; M. Krélikowska, dz. cyt., s. 143.
40 KBObraz dziejow, s. 98.
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nie mial najlepszego zdania. W przywilejach koszyckich, nadanych szlachcie
przez monarche, dostrzegal Zrédlo przysztych klopotéw ojczyzny: ,Byt to
pierwszy fatalny przyklad frymarku o berto migdzy narodem i krélem, zrédto
przekupstwa, zepsucia i wszystkich nieszcze$é naszych*”.

Zastosowanie uktadu, w ktérym $piew o Jadwidze nastgpuje po tym
o Kazimierzu Wielkim, wzmagato w $wiadomosci odbiorcéw poczucie nie-
rozerwalnej wi¢zi pomigdzy Jadwiga a jej dziadem. Krélowa stawala si¢ swego
rodzaju spoiwem taczacym dwie dynastie: Piastéw i Jagiellonéw.

Epoke piastowska kojarzono w o$wieceniu, zwlaszcza w poczatko-
wym etapie, z walka o uznanie i uprawomocnienie si¢ polskiego paristwa.
Cecha wyrézniajaca ten okres dziejow, jak zauwaza Kazimierz Bartkiewicz,
»byta sita pafistwa piastowskiego, ucielesniona w postaciach wiadcéw™?.
To w o$wieceniu, co podkreslata Ludwika Szczerbicka-glqk, Piastowie zaist-
nieli w literaturze jako indywidualni bohaterowie, a nie, jak mialto to miejsce
wezeséniej, jako cala dynastia®.

Posta¢ Jadwigi cieszyta si¢ w tym okresie duza popularnoscia, totez
utwory Niemcewicza nie byly jedynymi, przypominajacymi losy krélowej,
ktéra musiata poswigci¢ prywatne szczgscie dla dobra ojczyzny. Czesto tez
podkreslano pochodzenie Jadwigi z dynastii Piastow i jej pokrewieristwo
z Kazimierzem Wielkim, o$wieceniowym wzorem wiladcy. Matzeristwo
krélowej z Jagietta, symbolizujace zawarcie unii polsko-litewskiej, utozsa-
miano zas$ z poczatkiem panowania w Polsce dynastii jagielloriskiej, dobrze
ocenianej przez potomnych. W Jagiellonach widziano twércéw potegi
Rzeczypospolitej. W kregu Stanistawa Augusta takze chetnie odwoty-
wano si¢ zaréwno w poezji, jak i w publicystyce do tradycji jagiellori-
skiej, kojarzonej z czasem rozkwitu kultury i literatury**. W 1777 r. Adam
Naruszewicz ofiarowal monarsze monet¢ z popiersiem krélowej Jadwigi.
Do podarunku biskup dotaczyt tez wiersz pt. Do Stanistawa Augusta, Kréla
Polskiego, Wlielkiego] Ksigzecia Litlewskiego], przy oddaniu numizma krélowej
Jadwigi, w ktérym przypomniatl miedzy innymi o genealogicznym powia-

zaniu monarchy z rodem Jagiellonéw. Nie zabrakto tez aluzji do dynastii

41 J.U. Niemcewicz, S;oifwy historyczne, dz. cyt., s. 100.

42 KBObraz dziejow, s. 93; por. M. Krélikowska, dz. cyt,, s. 140.
43 L. Szczerbicka—glgk, dz. cyt., s. 240.

44 ]. Platt, ,Zabawy Przyjemne i Pogyteczne’..., dz. cyt., s. 133.
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Piastéw®, z ktérg taczono osobg wladcy (szczegélnie w okresie eleke;ji), by

zaakcentowa¢ wyniesienie na tron Polaka:

Wskrzesca gorliwy polskiego honoru,
dzwigajac z martwej mgly jasne imiona
do szacownego cnych rodakéw zbioru,
Ze przyjmiesz que{ z Piastem ]agiellona,
nadzieje czyni przyktad w tobie rzadki,

bo§ Piastem z ojca, a Jagieto z matki*®.

Potaczenie Litwy z Korong stanowito doskonaty kostium dla kreowania
odniesieri do biezacej sytuacji politycznej. U Niemcewicza chodzito o wyra-
zenie poparcia dla planéw politycznych Aleksandra 1. Odmienny przekaz
zawarl w swym utworze Jadwiga — krélowa polska Aleksander Chodkiewicz.
Sztuka powstata cztery lata przed utworem Niemcewicza (w 1810 1.)¥ i byla
pierwszym dramatem w literaturze polskiej, ktérego gtéwna bohaterka jest
krélowa Jadwiga*®. Utwér zamiast na sceng trafit jednak do szuflady autora.
Na wydanie czekat do nastgpnego stulecia®.

Chodkiewicz — zwolennik Napoleona i jednoczesnie przeciwnik orien-
tacji prorosyjskiej — prébowat zjedna¢ Litwinéw dla idei porozumienia poli-

tycznego z Ksigstwem Warszawskim i opowiedzenia si¢ przeciwko planom

45 Magdalena Slusarska wskazuje, ze wiazanie nadziei na przywrécenie §wietnosci
czaséw piastowskich i jagielloniskich po wstapieniu na tron Stanistawa Augusta ,,byto
tradycyjnym toposem w polskim pismiennictwie, nie tylko prokrélewskim i nie tylko
czaséw stanistawowskich” (taz, Muza litewska Stanistawowi Augustowi albo o ,, litewskosci”
kréla, ,\Wiek Oswiecenia” 15, Warszawa 1999, s. 207—208).

46 A.S. Naruszewicz, dz. cyt., s. 133.

47 Na powstanie sztuki w 1810 r. wskazuje data umieszczona na karcie tytutowe;j
r¢kopisu, jednak do druku, zdaniem Anny Czyzyk, autor oddat tekst prawdopodobnie
péiniej, gdyz zgoda cenzora na jego opublikowanie datowana jest na dzied 16 paz-
dziernika 1815 1. (zob. A. Czyzyk, O twirczosci dramatycznej Aleksandra Chodkiewicza,

»Rocznik Komisji Historycznoliterackiej”, 1976, s. 64).

48 A. Czyzyk, Tragedia ,Jadwiga — krélowa polska” Aleksandra Chodkiewicza,
[w:] Miscellanea z doby oswiecenia s, ,Archiwum Literackie”, t. 22, pod red. Z. Go-
linskiego, Wroctaw 1978, s. 226.

49 Dramat zostal wydany dopiero w 1978 r. przez Anng Czyzyk: A. Chodkiewicz,

Jadwiga — krélowa polska, [w:] Miscellanea z doby oswiecenia s, ,Archiwum Literackie”, t. 22,
pod red. Z. Golifiskiego, Wroctaw 1978, s. 223—280).
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Aleksandra 1, szykujacego si¢ do wojny z cesarzem, w ktérej jako gtéwnych
sojusznikéw car widziat Polakéw™. Przypomnienie historycznej unii migdzy
Polska i Litwa stanowito idealne tlo dla wyrazenia autorskiego przestania.
W tragedii Chodkiewicza, podobnie jak u Niemcewicza, potozono duzy
nacisk na pochodzenie krélowej z dynastii Piastéw, przede wszystkim za$ na
jej koligacje z Kazimierzem Wielkim. Na zwiazki krwi z Piastami powotuje
si¢ wielokrotnie Dabrowa, powiernica krélowej i jej moralna ostoja. Jest ona
zwolenniczka malzedstwa z Jagietla i potaczenia dwéch panstw, do czego
przekonuje Jadwige, przypominajac jej o odpowiedzialnosci, ktéra niesie ze

soba bycie potomkinia Piastéw:

DABROWA

[..]

Jakaz krew w tobie plynie?... Przebiez polskie dzieje!
Kazdy w nich z twoich przodkéw cnotami jasnieje.
Czym byt Chrobry? Przemystaw? Dziad twéj ukochany,
Ow Kazimierz od ludu ojcem nazywany?

Przebiez ich wszystkie czyny, postepuj ich droga,

Oni ciebie, Jadwigo, wie$¢ biednie nie moga’".

Jadwiga, podejmujac decyzje, ktdrej oczekuje od niej naréd, musi dowiesé
swego duchowego pokrewienistwa z wielkimi przodkami. Kiedy postanawia
poslubi¢ Jagiette, wyrzekajac si¢ mitosci do Wilhelma, Dabrowa stwier-
dza: ,Do istotnej wielkosci czyn takowy zmierza / I oznacza krew droga
w tobie Kazimierza™. Krélowa udowadnia tym samym, ze jest godna miana

wnuczki Piasta”.

so M. Chachaj, , Jadwiga, krélowa polska” 1810 i , Jagietto w Teczynie” Alek-
sandra Chodkiewicza 1820 — zapomniane dramaty polityczne z poczqthku XIX wieku,
[w:] Dramat w historii. Historia w dramacie, pod red. K. Latawiec, R. Stachury-Lupy,
J. Waligéry, Krakéw 2009, s. 415. Tragedia Chodkiewicza, jak zauwaza Matgorzata
Chachaj, byla utworem spéznionym, dlatego nie trafita na scen¢ ani do druku.
Cenzor wyrazit zgode na opublikowanie sztuki w 1815 r., a wigc po proklamowaniu
Krélestwa Polskiego, kiedy to na scenie $wigcita sukcesy Jadwiga, krélowa polska
Niemcewicza (M. Chachaj, Dramatopisarstwo Aleksandra Chodkiewicza, Lublin
2013, s. 184—185).

st A. Chodkiewicz, dz. cyt., s. 244.

52 Tamze, s. 267.
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W 1818 r. posta¢é Jadwigi zainteresowala takze Adama Jerzego Czarto-
ryskiego i Klementyng z Tariskich Hoffmanowa. Wiosna tego roku odbyt
si¢ dtugo oczekiwany pierwszy sejm Krélestwa Polskiego, ale rozbudzone
w narodzie nadzieje na zmiany prysty zaraz po jego zakoniczeniu. Przy-
pominanie zastuzonych dla kraju bohateréw z przesztosci miato wéwezas
ogromne znaczenie dla pozbawionych wilasnej pafstwowosci Polakéw.
Pisarze byli tego $wiadomi. Alina Aleksandrowicz, rozwazajac ten prob-

lem, zaznacza:

Adam Jerzy Czartoryski zdawal sobie sprawe i przekonanie to mocno
artykutowat w Jadwidze, ze przejmowanie waznych rél spotecznych i naro-
dowych przez $wiatle niewiasty, potomkinie wielkich rodéw, nabierato

szczegdlnego znaczenia w okresie porozbiorowym®.

Powstata w 1818 r. praca piéra Adama Jerzego Czartoryskiego poswig-
cona krélowej Jadwidze to biografia monarchini’*. Nie zostata ona jednak
opublikowana za jego zycia i dopiero niedawno trafita do rak czytelnikéw?.
Opis przetomowych momentéw w zyciu Jadwigi Czartoryski zilustrowat
pamiatkami zgromadzonymi w Swiatyni Sybilli. Wsréd nich znajdowaty
si¢: kosztowne obuwie, w ktérym Jadwiga szta do $lubu z Jagielta; chora-
giew putku, upamigtniajaca odzyskanie przez wladczynig¢ Rusi; taricuch,
wktadany przez rektoréw Akademii Krakowskiej na szczegdlne okazje,
symbolizujacy troske krélowej o rozwéj nauk.

Biografia Jadwigi, autorstwa Czartoryskiego, wpisywata si¢ w pézniejszy
projekt Izabeli Czartoryskiej, mianowicie przypomnienia wybitnych postaci
poprzez odwotanie si¢ do pamiatek zgromadzonych przez generatowa ziem
podolskich w Swiatyni Sybillis’. O inicjatywie podjetej przez ksiezna w 1828 r.
wspominal w pamietniku Andrzej Edward Kozmian, ktéry podobnie jak

Niemcewicz, mial zaszczyt uczestniczy¢ w owym przedsiewzigciu:

53 A. Aleksandrowicz, Rézne drogi do wolnosci. .., dz. cyt., s. 281.

54 Tamze, s. 267.

ss A.J. Czartoryski, Aneks, [w:] Opisy nicktdrych pamigtek zachowanych w Swigtyni
Sybilli w Putawach, cz¢$¢ pt. Obuwie krélowej Jadwigi, sztandart, taricuch i pierscionek.
Jadwiga, wydali: A. Aleksandrowicz, A. Timofiejew, Warszawa 2010, s. 229—236.

56 A. Aleksandrowicz, Wprowadzenie do lektury, [w:] Opisy nicktdrych pamigtek
zachowanych w Swigtyni Sybilli w Putawach, dz. cyt., s. 10.
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W tym czasie ksi¢zna jeneralowa zamierzyta sobie utozenie katalogu opi-
sowego Sybilli; jak ten narodowy przybytek miescit w sobie najdrozsze
naszej przesztosci pamiatki, tak opis ich obejmowad mial krétki rys dzie-
jow polskich. Rézne wigc artykuty o réznych przedmiotach, znajdujacych
si¢ w Sybilli, a razem o tych wstawionych mezach, po ktérych pozostaty
pamiatki, rozda¢ chciata ksi¢zna migdzy rézne osoby, pidrem ojczystym
wiada¢, a sercem polskim czu¢ umiejace. Niektdrzy pisarze z wezwanych
przez nia wywiazali si¢ z wzigtego zobowiazania, inni przyrzeczenia nie spet-
nili. Ksiaz¢ Adam znakomity i pelen czucia wygotowat artykut o krélowe;j
Jadwidze, kt6rej trzewik znajdowal si¢ migdzy pamiatkami Sybilli. Niemce-
wicz mial opisa¢ stawng szkatule, najdrozsze kosztownosci réznych kréléw
i krélowych mieszczaca. Osinski podjat si¢ artykutu o Ignacym Potockim
i, jak si¢ fatwo domysle¢ mozna, ani stowa nie napisat. [...] Mniemam, ze
artykuty, ktére wykoriczono i zfozono ksi¢znie, zachowane w osobnej tece,
przeznaczonej na nie, znajduja si¢ przy ocalonych zbiorach putawskich

w Paryzu i moze kiedy$ drukiem ogloszone beda’”.

Nie wszyscy autorzy wypetnili powierzone im zadanie, ale wielu z pisa-
rzy, wybranych przez ksi¢zna do zespolu, sfinalizowato swe prace, czego
efektem byl zbiér pt. Opisy niektérych pamigtek zachowanych w Swigtyni
Sybilli w Putawach®.

Adam Jerzy Czartoryski nie kryt swego zafascynowania postacig mlodej
krélowej, ktdra postrzegat jako ideal. W swojej pracy, podobnie jak pozostali
tworcy, podkreslit pochodzenie Jadwigi z rodu Piastéw (cho¢ w Putawach
to dynasti¢ Jagiellonéw darzono szczegélnym kultem, poniewaz Familia
legitymowata si¢ herbem Pogon Litewska). Ksiazg¢ szczeg6lnie zaakcentowat
pokrewieistwo Jadwigi z Kazimierzem Wielkim, ale nie negowat tez wptywu

ojca, Ludwika Wegierskiego, na przysztag monarchinig. Przeciwnie, uwazat,

57 A.E. KoZmian, dz. cyt., s. 66—68.

58 Jak zauwaza Alina Aleksandrowicz, w czystopisie przygotowanym do publika-
¢ji zabrakto wspomnianego szkicu Adama Jerzego Czartoryskiego o Jadwidze, cho¢
znajdowat si¢ w poczatkowej wersji przeznaczonej do druku. Badaczka zwraca uwagg,
ze wéréd utworéw ksiecia istnieje wiele redakeji biografii krélowej Jadwigi (A. Alek-
sandrowicz, Wprowadzenie do lektury, [w:] Opisy niektdrych pamiqtek zachowanych
w Swigtyni Sybilli w Putawach, dz. cyt., s. 13). By¢ moze Czartoryski wykorzystat
fragment pracy z 1818 r. lub napisal nowa wersj¢ biografii krélowej specjalnie na
potrzeby podjetej przez matke inicjatywy.
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ze z obu dynastii — Piastow, jak i Kapetyngdéw (francuskiego rodu, z ktérego
wywodzili si¢ Andegawenowie) — Jadwiga odziedziczyta to, co najlepsze.
Polacy wykazali si¢, zdaniem ksigcia, wyjatkowym wyczuciem, wynoszac
na polski tron wiasnie Jadwige, mimo ze pierwszeristwo miala jej starsza

siostra Maria, a do berla roscili sobie tez prawo inni ksigz¢ta z rodu Piastéw:

Nie omylili si¢ Polacy w swoim zapale, taskawa bowiem Opatrznos¢ tak byta
arzadzita, iz w élicznym potomku Piastéw i Kapetéw, w ktérym krew S[wietego]
Ludwika i Kazimierza Wielkiego prawie w réwnym si¢ stopniu zbiegla, zadna

wada, a wszystkie cnoty obu znakomitych rodéw znalazly si¢ potaczone®.

Klementyna z Tariskich Hoffmanowa, autorka Pamiqtki po dobrej matce,
wzigla na warsztat procz Jadwigi takze inne wybitne niewiasty: legendarna
Wande, krélowe: Wistawe (zone Bolestawa Smiatego), Ludgarde, Barbare
Radziwiltéwne, a takze do$¢ popularna w o$wieceniu Malgorzate z Zebo-
cina®. Losy tych sze$ciu niepospolitych kobiet przedstawita w formie krét-
kich powiastek historycznych z moralnym przestaniem. Zostaty one wydane
w zbiorze pod tytutem: Koleda Mtodej Polki réwiennicom moim na rok 1819°'.
Dodajmy, ze byt to debiut literacki pisarki. W kolejnych latach Hoffmanowa
z sukcesami podazala tropem wykorzystywania tematu historycznego do
celéw biezacej dydakeyki®.

Posta¢ Jadwigi, zaprezentowana przez pisarke, miata stanowi¢ wzér do
nasladowania dla 6wczesnych kobiet, podobnie jak pozostale opisywane przez
nig niewiasty. Szczegélnie wyeksponowane zostato przez autorke poswiccenie
przez krélowa swego prywatnego szczgscia dla dobra ogétu. Hoffmanowa
podkreslita réwniez pokrewiefistwo Jadwigi z Kazimierzem Wielkim. Swia-
domo$¢, ze jest ona potomkinia wielkich przodkéw, a takze poczucie, ze ma
do spetnienia misj¢ jako chrze$cijanka utatwity Jadwidze podjecie trudnej

decyzji poslubienia Jagielly i jednoczesnie rezygnacji z mitosci do Wilhelma:

59 A.J. Czartoryski, dz. cyt., s. 230.

60 Malgorzatg z Zebocina jako ,pickny wzér wiernej zony i skromnej Polki” wspo-
mina takze Kazimierz Wiadystaw Wojcicki (tenze, Niewiasty polskie. Zarys historyczny,
Warszawa 1845, s. XIV).

61 K.z Tariskich Hoffmanowa, Kolgda Mtodej Polki réwiennicom moim na rok 1819,
‘Warszawa 1818.

62 H. Stankowska, Poczqtki powiesci historycznej w Polsce, ,Zeszyty Naukowe Wyz-
szej Szkoty Pedagogicznej w Opolu. Seria B: Studia i Rozprawy”, nr 11, Opole 1965, s. 82.
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Lecz wkroétce, wezwawszy pomocy tego Boga, ktdrego rozkrzewi¢ pragneta
wiare, przywiodiszy sobie na pamie¢ tyle szlachetnych czynéw pradziadéw
swoich, wspomniawszy na ojczyzng, na Polakéw juz zaczynajacych jej by¢
drogimi, umiata zerwad wszystkie mitoéci peta i najckliwsza z siebie czyniac
krajowi i wierze ofiar¢ po czutym z Wilhelmem pozegnaniu, umyslita odda¢

Jagielle zazdroszczona od tylu ksiazat reke®.

Tylko postgpowanie w zgodzie z wlasnym sumieniem, zdaniem autorki,
gwarantuje wewngtrzny spokdj. Wdzigcznos¢ i oddanie ze strony narodu
wynagrodzity krélowej poniesiona weze$niej ofiare.

W 1823 . losy krélowej Jadwigi staty si¢ natchnieniem Rozalii z Lubomir-
skich Rzewuskiej, siostrzenicy Aleksandra Chodkiewicza. W swej powiesci
pod tytutem Jadwiga, krélowa polska, wyeksponowala przede wszystkim
dzieje nieszczgsliwej mitosci Jadwigi i Wilhelma, ktérym fatalny zbieg oko-
licznosci (powstanie na Wegrzech, skierowane przeciwko panowaniu matki
Jadwigi) uniemozliwit znalezienie si¢ na §lubnym kobiercu®.

Posta¢ krélowej Jadwigi inspirowala twércéw takze w pdzniejszym
okresie. Na zakoniczenie tego przegladu utwordw, w ktérych kluczows role
odgrywata spokrewniona z Piastami pickna wladczyni, wspomnijmy jesz-
cze o dramacie przynalezacym ze wzgledu na czas powstania juz do epoki
romantyzmu, ale piéra twércy bezsprzecznie zwigzanego z okresem o$wie-
cenia — Franciszka Wezyka. Tematy historyczne byty czgsto podejmowane
przez tego autora. Wsréd bohateréw jego dziet mozna wymieni¢ Bolestawa
Smiatego, Wiadystawa Eokietka, Barbare Radziwittéwne, Anne Jagiellonke
czy Wandg. Z czasem, jak zauwaza Barbara Czwérnég-Jadczak, Wezyk
zaczal po czeéci ,traktowad tematyke historyczna jako bezpieczne schro-
nienie przed naporem nieakceptowanej rzeczywistoéci zewngtrznej, wyraz
pragnienia ucieczki od rzeczywistosci realnej w historyczna i literacka
«kraine dziejéw»"®. Ostatnie dramaty, w tym ten o krélowej Jadwidze, nie

byty przeznaczone do druku®‘.

63 K.z Tanskich Hoffmanowa, dz. cyt,, s. 133-134.

64 Por. H. Stankowska, dz. cyt,, s. s5.

65 B. Czwérndg-Jadczak, Klasyk az do smierci. Twérczosé literacka Franciszka We-
Zyka, Lublin 1994, s. 208.

66 Tamze.
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W sztuce Bezkrolewie I, czyli Jadwiga®, pisanej w latach 1846-1849, osia
dramaturgiczna jest konflikt mitosci i wtadzy, podobnie jak miato to miejsce
we wspomnianych weze$niej utworach. Tym razem réwniez zostalo podkre-
$lone piastowskie pochodzenie Jadwigi. Przyjazd wybranej przez Polakéw na
tron krélowej opdznia si¢ jednak, a do berta zglaszaja pretensje takze inni
ksiazeta, ktérych tacza wiezy krwi z Piastami. Nowym bohaterem, nieobec-
nym w poprzednich sztukach, jest Wtadystaw Bialy. Porzucit on uroki zycia
klasztornego na wies¢ o tym, ze w Polsce zwolnit si¢ tron, do ktérego jako
Piast méglby rosci¢ sobie prawo. Argumentem Wiadystawa przemawiaja-
cym przeciwko przejeciu wladzy przez Jadwige jest jej pteé. Rola zyciowa
kobiety powinno by¢, zdaniem bohatera, wychowywanie dzieci i dbanie
o dom. Wtadza to domena me¢zczyzn. Kiedy do Wtadystawa dociera, ze nie
ma szansy zyska¢ w Polsce poparcia, postanawia opowiedzie¢ si¢ po stronie
swego konkurenta — Ziemowita®®. Obaj, choé¢ Piastowie, nie sa jednak godni
tego, by zasia$¢ na polskim tronie. To w Jadwidze ptynie krew najlepszego
z kréléw — Kazimierza Wielkiego. Powierzenie jej berta oznacza wypelnienie
woli ostatniego Piasta: ,,Ale my mlodej wyborem dzieweczki / Poszlismy
w $lad szczesliwej Kazimierza mysli™®. Jadwiga nie moze jednak pozostaé na
tronie sama. Dopiero $lub z Jagietta i potaczenie dwéch dynastii daje szansg

na zbudowanie przyszlej potegi kraju:

DOBIESEAW

[..]

Nam znikta w Kazimierzu ostatnia pochodnia.

Nim wigc czas rodu tego dziejéw zamknie ksigge,
Musimy go odmtodzi¢ przez nowa potegg.

Te$my w Litwie znalezli. Ma Gedymin wnuka,

Co dzi$ sam zwiazkdéw z Polska przez twa reke szuka.

Jeden czyn, jedno z ust twych wyrzeczone stowo

67 F. Wezyk, Bezkrdlewie 1, czyli Jadwiga, [w:] tenze, Pisma, oprac. S. Tomkowicz,
t. 2, Krakéw 1878.

68 Por. A. Mateusiak, Frau und Macht — Jadwiga Andegaweriska in den ausgewihlten
Dramen der Aufklirung, [w:) Wiadca, wladza. Literackie doswiadczenia Europejczykéw
od antyku po wiek xi1x, pod red. M. Szymor-Rélczak przy wspétudziale M. Poradeckiego,
Lédz 2011, s. 186.

69 Tamze, s. 48.
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Zdziata cie¢ dwéch narodéw bdstwem i krélowa
I taka na dziw $wiatu wyposazy sila,

O jakiej przodkom twoim nawet si¢ nie $nito”°.

O roli, ktéra miata odegra¢ Jadwiga, pisat Wezyk réwniez w przedmowie
do Bezkrélewia ir: ,|...] mloda i pickna Jadwiga otrzymata wielkie przezna-
czenie od Boga: ona to miata zlotg nicig zwigza¢ na polskim tronie réd

Piastéw gasnacy z nowym, krzepkim i potgznym sitg plemieniem”"”.
Tego rodzaju czyn musiat by¢ jednak okupiony ofiara.

Kazimierz Wielki i Jadwiga doskonale nadawali si¢ na o$wieceniowych
bohateréw. Daleko idace zabiegi reinterpretacyjne w ich przypadku nie
byty konieczne. Inaczej mialy si¢ sprawy z protoplasta dynastii. Legendarny
wiadca nie cieszyl si¢ szczegblna popularnoscia w o$wieceniu, zwlaszcza
w jego poczatkowym okresie. Powodem tej niecheci, jak wskazuje Ludwika
Szczerbicka-Slek, byto z jednej strony zakwestionowanie przez éwczesnych
historykéw autentycznosci tej postaci’’; z drugiej za$ zdewaluowanie si¢
w literaturze konwencji mitu o rycerskich przodkach, w ramach ktérej Piast
dotychczas funkcjonowal”?. Warunkiem powrotu mitycznego protoplasty
do task o$wieceniowych twércéw bylo ponowne odezytanie legendy i dosto-
sowanie bohatera do nowych realiéw, w ktérych miat odgrywa¢ odtad role
»poczciwego przodka”, gospodarza i obroncy, a nie zdobywcy’, a okolicznosci
dla powrotu Piasta w nowym wecieleniu byly jak najbardziej sprzyjajace.
W catej Europie coraz cz¢éciej pojawialy si¢ bowiem tezy o narodowosci
i poszukiwaniu jej korzeni. Piast za$ idealnie nadawat si¢ na bohatera, reali-

zujacego mit ,poczciwego przodka™.

70 F. Wezyk, Bezkrolewie 1, dz. cyt., s. 140.

71 Tenze, Przedmowa [do:] Bezkrélewie 11, [w:] Pisma Franciszka Wezyka, t. 2,
oprac. S. Tomkowicz, Krakéw 1878, s. 163.

72 Adam Naruszewicz w Historii narodu polskiego (t. 1, Krakéw 1859, s. 38) uznal
opisywane przez kronikarzy dawne dzieje kraju za niepewne, wskazujac, ze udokumen-
towana historia polskiego narodu zaczyna si¢ dopiero od nastania Mieszka 1.

73 L. Szczerbicka-Slek, dz. cyt., 243.

74 Tamze.

75 Tamze.
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Duza popularno$¢ zyskato w Polsce dzieto niemieckiego filozofa — Johanna

)78, w ktérym

Godfrieda Herdera — Mys! o filozofii dziejow (powst. 1784-1791
pobrzmiewaty echa Roussowkiej koncepgji cztowicka ,,naturalnego”. W opinii
Herdera, tymi ,szcz¢$liwymi dzie¢mi natury”, skrzywdzonymi przez histori,
byli wlasnie Stowianie, charakteryzujacy si¢ dobrocia i goscinnoscia. W kon-
tekscie niewoli, w ktéra Polska popadta pod koniec xvimr w., koncepcja ta
szybko zyskata w kraju grono zwolennikéw.

Wzmozonego zainteresowania kwestia studiéw nad dawnymi dziejami
narodu i folkloru oraz si¢gania do korzeni dowodzg tez prace powstajace
na polskim gruncie, w ktérych podejmowano t¢ tematyke. Nie mogto si¢
oby¢ bez dyskusji o tym w Towarzystwie Przyjaciét Nauk, do ktérego nale-
zal Niemcewicz. Na jednym z posiedzen, 19 stycznia 1809 r., Wawrzyniec
Surowiecki wyglosit Rozprawg o sposobach dopetniania historii i znajomosci
dawnych Stowian, w ktérej podkreslat, jak wazna jest dla narodu znajomosé¢
jego loséw. Zaznaczyt réwniez, ze cho¢ badania nad najdawniejszymi dziejami
nastreczaja pewnych trudnosci, to nie mozna pozosta¢ na nie obojetnym,

bo dzi¢ki swiadomosci swego pochodzenia

[...] najpdzniejsze pokolenia ucza si¢ lepiej szanowaé swych ojcéw, gdy widza,
ile im winni, o$mielaja si¢ do dziet wielkich, wzbijaja w pyche, gdy poznaja,

jak bogate ci zostawili im dziedzictwo w cnotach, przemysle i o§wieceniu’”.

Niemcewicz takze wziat pod uwage nowe koncepcje, czego efektem byta
zapewne podjeta przezen podréz po kraju, z ktorej relacje zawart we wspo-
minanym juz pamigtniku pt. Podréze historyczne po ziemiach polskich od 1811
do 1828 r. W 1827 r., jak wskazuje Malgorzata Chachaj, Towarzystwo oglo-
sito, najprawdopodobniej z inicjatywy Niemcewicza, konkurs na rozprawe
opisujaca obyczaje ludu”. Szczegdlna role odegrat szkic autorstwa Zoriana

Dotegi Chodakowskiego, opublikowany w 1818 r., pt. O stowiariszczyénie

76 Rozdzial O ludach stowiatiskich zostal dwukrotnie przettumaczony na jezyk
polski w 1820 r. przez Kazimierza Brodziniskiego (,Pamigtnik Warszawski” 1820, z. 2)
i Ignacego Benedykta Rakowieckiego (Prawda Ruska, Warszawa 1820, t. 1).

77 W. Surowiecki, Rozprawa o sposobach dopetniania historii i znajomosci daw-
nych Stowian, ,Roczniki Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciét Nauk”, t. 8, cz. 1,
Warszawa 1812, s. 92.

78 M. Chachaj, Piast — zapomniana tragedioopera Juliana Ursyna Niemcewicza,

»Wiek Oswiecenia”, t. 23, Warszawa 2007, s. 161.
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przed chrzescijaristwem, nawigzujacy do pism Herdera i koncepcji szczgsli-
wych, szczerych i go$cinnych Stowian”. W tym samym roku Niemcewicz
zaczal prac¢ nad tragediooperg Piast, ale i inni tworcy coraz odwazniej
siggali po piastowski mit. Poczatkowo powrécono w literaturze do legendy
o Piascie goscinnym oraczu, a wigc do wersji Galla Anonima. Potem dodano
Piastowi atrybut pracowitosci i jak wskazuje Franciszek Ziejka: ,,Poczawszy
od wieku xv i Kroniki Jana Dlugosza spotykamy niezmiennie Piasta-oracza
pracowitego™. Legendarny wiadca wzbudzal zainteresowanie o$wiecenio-
wych twércéw, ktorzy wprowadzali go na karty swych dziet.
Temat dawnych dziejéw narodu podjal Franciszek Salezy Jezierski
w powiedci Rzepicha, matka kréléw, wydanej w 1790 r.* Powies¢ t¢ mozna
interpretowa¢, zdaniem Haliny Stankowskiej, jako celng satyre na zepsucie
moralne sfer wyzszych®. Jak pisze badaczka: ,zdemoralizowanej szlachcie
zostal przedstawiony nie zaden idealny, utopijny wyspiarz, ale polski chtop™.
Reprezentantem krytykowanego w powiesci wielkopariskiego stylu zycia jest
»gadatliwy, dworski stuzalec™*, spotkany przez Piasta w podrézy. Jego poglady
na ple¢ niewie$cia, malzenstwo, w ogéle moralnos¢ raza Piasta i sktaniaja do
wygloszenia reprymendy. Dworak ze zadziwieniem przyjmuje sfowa , prostego

rzemie$lnika”, ktére doprowadzaja go do nastepujacej refleksji:

— Ja, przy dworze zostajac, tego si¢ nastucham i nagadam, com powiedziat,
a ten prosty rzemieslnika jednego syn z tego stanu pospdlstwa, ktdre jest
wzgarda dwordw, takie $wiatto prawdy przetozyt mi; maja, widze, i w niz-

szych stanach ludzie rozsadek.

Te zadziwienie napetniato umyst dworaka, a jakby si¢ byt dopiero zdumiewal,

gdyby mégl przewidzie¢, ze ten prostego stanu mlodzieniec miat zostaé

monarcha kraju [.. 5.

79 Por. M. Ziejka, W kregu mitéw polskich, Krakéw 1977, s. 68—72.

80 Tamze, s. 25.

81 E.S. Jezierski, Tray utwory z czaséw Sejmu Wielkiego, oprac. B. Treger, Krakéw—
Warszawa 200s, s. XXII.

82 H. Stankowska, dz. cyt., s. so.

83 Tamze; por. B. Treger, Wstgp [do:] E.S. Jezierski, Trzy utwory z czaséw Sejmu
Wielkiego, dz. cyt., s. XVIII-XIX.

84 FE.S. Jezierski, dz. cyt., s. 194.

85 Tamze, s. 195.
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Powie$¢ zostata naszpikowana wypowiedziami odnoszacymi si¢ do dys-
kusji toczonych podczas obrad Sejmu Wielkiego, w ktére sam autor byt
zaangazowany. Ladunek ideowy w niej zawarty byt jak najbardziej czytelny
dla éwezesnych odbiorcéw.

Posta¢ Piasta pojawila si¢ tez wezesniej w Historii Ignacego Krasickiego,
powiesci wydanej w 1779 r. w Warszawie. Opowie$¢ snuje w tym utworze
nalezacy do rodu nie$miertelnych Grumdrypp, ktdry za sprawa cudownego bal-
samu odzyskuje co jaki$ czas mlodo$¢ i rozpoczyna zycie w nowej spotecznosci,
az dociera wraz z Lechem na ziemie przyszlej Polski. Za panowania Popiela 1
postanawia trzymac si¢ z dala od nieprzystgpnego wladcy. Do Kruszwicy zjez-
dza dopiero na nows elekgje. Piast w podzigce za wyswiadczone mu przystugi
mianuje podrézujacego w czasie Grumdryppa podczaszym Rzepichy, ktéra
,zawdzieczajac miodowi wyniesienie ksigzecia, matzonka swego, zasilata si¢

nim do$¢ obficie™®. W utworze, jak podkresla Zbigniew Golinski:

[...] zawarta zostata nie tyle rewizja historycznych pogladéw na wybrane
wycinki dziejéw i poszczegdlnych bohaterdw, ile kolejna wersja programu
spotecznego, ktérego synteza byta kultura. [...] Niesmiertelny, bedacy
$wiadkiem, a czasem i aktorem wielkich dramatéw ludzkosci, uczyt roz-

tropnosci, madrosci, jako remediéw na przeciwnosci losu®”.

W Rozmowach zmartych® Ignacego Krasickiego réwniez jednym z boha-
teréw jest Piast. W Rozmowie migdzy Dariuszem, krélem Persow, a Piastem
legendarny bohater polskich dziejéw ukazany jest jako jeden z ,przodkéw
poczciwych”, i chlop, i krél”, wyniesiony na tron, podobnie jak w Historii,
przez midd, co bylo nawigzaniem do wdzigcznosci ziomkéw, ktérych ugoscit
z nadzwyczajna hojnoscia, gdy przybyli do Kruszwicy na obiér kréla.

Krasicki podjat tez temat dawnych dziejéw Polski (poczawszy od okresu
panowania legendarnego Popiela, a skoriczywszy na wspétczesnych sobie
czasach) w alegorycznym dziele pt. Powies¢ prawdziwa o naroznej kamie-
nicy w Kukorowcach. Tytutowa kamienica to alegoria ojczyzny, ktéra rzadza

z wigkszymi badZ mniejszymi sukcesami kolejni wladcy. Utwér w pierwszej

86 1. Krasicki, Historia, opracowal i wstgpem poprzedzit M. Klimowicz, Warszawa
1956, s. 162.

87 Z. Goliniski, Krasicki, Warszawa 2002, s. 243.

88 Zob. Z. Sinko, dz. cyt., s. 263—265.
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wersji ukazal si¢ anonimowo 17 czerwca jako dodatek do insurekcyjnej

»Gazety Wolnej Warszawskiej” i mial stanowi¢ wyraz poparcia dla powsta-
nia ko$ciuszkowskiego®. Zdaniem Zbigniewa Goliniskiego, Powies¢ powstata

jednak weze$niej, a zostata jedynie napredce przystosowana do biezacej sytu-
agji politycznej i wyposazona w zakonczenie, bedace wezwaniem do walki®®.
Oficjalnie Krasicki opublikowal utwér w 1799 r. w periodyku ,,Co tydzied”,
ale w okrojonej postaci — bez koficowego rozdziatu®. W pézniejszej wersji

opowie$¢ urywa si¢ na elekcji Stanistawa Augusta.

W utworze tym ujawnit si¢ sceptycyzm Krasickiego wobec najdawniej-
szych dziejow kraju, typowy dla tej epoki: ,Jak o pierwszym budowniku, tak
o nast¢gpcach pewnosci nie masz, a bajek az nadro. Ale po co bajki prawi¢,
kiedy si¢ ma powie$¢ prawdziwg pisaé?™?. O protoplascie rodu Piastéw wspo-
mina natomiast nastgpujaco: ,Powszechna wie$¢ taka jest, iz 6w dom dostat
si¢ przypadkiem zagrodnikowi z przedmiescia, a jego potomstwo dugo si¢
trzymalo w dzierzeniu™. Potomstwem tym byli wladcy z dynastii Piastow.

Niemcewicz w 1810 r. napisat Spiew pt. Poczgtki Polski. Lech i Piast.
Losami tego utworu zainteresowat si¢ swego czasu Michat Witkowski®.
Trudno méwi¢ tu o pierwszej wersji zdecydowanie bardziej popularnego
liryku z 1815 1., ktéry rok pédzniej ukazal si¢ w zbiorze Spiewy historyczne
z muzykq i rycinami, gdyz oba utwory znacznie réznia si¢ od siebie pod
wzgledem tresci. W wierszu z 1810 r. autor akcentowal walecznosé, rycer-
skos¢, ale i go$cinnos¢ narodu polskiego, ktérego pierwszym krélem

byt Lech. Po wygasnigciu jego plemienia panowie nie mogli dojs¢ do

89 Z. Goliniski, dz. cyt., s. 336.
9o Tamze, s. 337.
91 Tamze.
92 1. Krasicki, Prawdziwa powiesé o kamienicy naroznej w miescie Kukorowcach przez
Blazeja bakatarza tamze, [w:] Dziela Ignacego Krasickiego, t. 6, Wroctaw 1824, s. 112.
93 Tamze.
94 M. Witkowski, W kregu , Spiewdw historycznych”..., dz. cyt., s. 56—65. Utwér
ten znany jest z wersji opublikowanej przez L. Ploszewskiego (tenze, Pierwsza redakcja
W Spiewdw historycznych” (z . 1809), ,Pamietnik Literacki” 1916, s. 285-287), ktéry jako
podstawe wydania przyjat rekopismienny album przechowywany w Skokach. Przekaz
ten, jak dowidédt Michat Witkowski, nie jest jednak autografem, a wlasciwa i pierwsza
redakcja Piasta znajduje si¢ w Boz (tkps 921, k. 179v—181). Obie wersje, zaréwno ta
opublikowana przez Ploszewskiego, jak i zachowana w autografie w Boz, sa jednak
do siebie do$¢ podobne.
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porozumienia, kto powinien zasia$¢ na tronie. Postanowiono zatem zda¢
si¢ na los w wyborze wladcy. Ustalono, ze zostanie nim ten, ktéry pierwszy
przebedzie Goplo. Przypadek sprawil, ze to Piast, wracajacy z pasieki, ktora
mial po jednej stronie jeziora, do swego siedliska, znajdujacego si¢ po jego
drugiej stronie, pierwszy dotart do wyznaczonego miejsca i lud okrzyknat
go krélem. W ostatniej strofie autor podkreslit, ze Piast dat poczatek nowe;j
dynastii, z ktérej wywodzili si¢ zaréwno wojownicy, jak i wladcy troszczacy
si¢ o stabilny i trwaty byt panstwa.

Spiew historyczny o Piascie, otwierajacy cykl $piewéw opublikowanych
w 1816 r., napisal Niemcewicz w 1815 r. na nowo. Utwor ten i tragedioopera
sa w duzej mierze zbiezne pod wzgledem tresci. Po ich poréwnaniu okazuje
si¢, ze autor wykorzystal ponownie nie tylko sam temat, ale i w pewnym
stopniu sfownictwo. Watkiem, ktéry pisarz rozwinat w sztuce, a zupelnie
pominat w $piewie historycznym, jest historia mitosna Libiszy, cérki Piasta,
i Mirostawa, pochodzacego ,z moznych rodu”. Motyw ten z pewnoscia
uczynit sztuke atrakcyjniejsza dla potencjalnych odbiorcéw. Dramaturgii
dodato takze utworowi wprowadzenie czarnego charakteru w postaci Alde-
gundy — wdowy po Popielu, ktéra réwniez zabiegata o wzgledy Mirostawa.
Piasta ukazal Niemcewicz w obu utworach jako skromnego, poczciwego czto-
wieka, ale jednoczesnie niepozbawionego pewnej majestatycznosci, wyzna-
jacego takie wartosci, jak: uczciwos¢, pracowito$é, zycie w zgodzie z natura,
poprzestawanie na matym — cenione w $wiecie nieskazonym cywilizacja,
do ktérego bohater przynalezy. To Piast — prosty i cnotliwy rolnik — zostaje

zalozycielem dynastii:

ANIOL

Nie wzbraniaj si¢ na prézno: Bég cig¢ wspiera¢ bedzie
Wielkie dla ciebie skreglit przeznaczenie

W nadchodzacych wickéw pedzie

On tak rozmnozy liczne pokolenie

Z blahego domu rolnikéw

Wyjdzie poczet wojownikdw

Co od Dniepru do Elby, od Dniestru do Dzwiny
Kraj ten wzbijg do stawy, zwycigskimi czyny.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 1)
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Zaden z twércéw nie podjat sie przed Niemcewiczem uczynienia Piasta
bohaterem dramatu. W tym wzgledzie wspomniane dzieto mogto by¢ czyms
wyjatkowym, na co autor najpewniej liczyl, pisal bowiem do Adama Jerzego
Czartoryskiego pod koniec 1818 r.: ,I shall tell you under great secrecy, that
I have began a new opera, called Piasz. It will be a new thing wystawia¢ pier-
wotno$¢ obyczajéw i bogi poganskie, i prostote i wspaniato$¢™. Wydaje sig,
ze stowiariski zywiot, potaczony z watkiem profetycznym, méglby wywotaé
silne wrazenie u odbiorcéw i przyczyni¢ si¢ do sukcesu sztuki. W marcu
1818 r. odbyta si¢ premiera jednoaktowej opery, podejmujacej réwniez temat
przedhistorycznej Polski — Czaromyst, czyli Nimfy Jeziora Gopla (wystawianej
takze pod tytutami: Czaromyst, ksigze Popiel czy Czaromyst, ksigze stowiariski).
Muzyke do niej napisal bardzo ceniony juz wéwczas Karol Kurpinski, a tekst
— Alojzy Zétkowski. Sztuka zostata przyjeta niezwykle entuzjastycznie i gos-
cita na deskach teatru ponad dwadziescia razy. Wystawiano ja takze poza
Warszawa®®. Publicznoé¢ byta wiec przychylnie nastawiona do ogladania
dziejéw bajecznych na scenie. Piast mégt zatem doskonale trafi¢ w gusta
odbiorcéw. Niestety, mimo przygotowan do inscenizagji i staran Niemce-

wicza, by do niej doszlo, sztuka nie miata jednak szansy zaistnie¢ w teatrze.

Kazimierz Wielki, Jadwiga i Piast to bohaterowie wywodzacy si¢ z przesztosci,
z czaséw ,,przodkéw poczciwych”, w ktérych poszukiwano wzorcédw postgpo-
wania w trudnej terazniejszosci. Jak pisal Tomasz Chachulski: ,O$wiecenie

wypracowalo kult bohateréw historycznych, ktérych imiona w epoce sta-
nistawowskiej stanowity rodzaj moralnych i politycznych drogowskazéw™”.
Tendencje heroizujace w podejsciu do przesztosci nasility si¢ zwlaszcza po

rozbiorach, ale mozna je dostrzec juz u schytku o§wiecenia stanistawowskiego.
Wplyw na to mialy wydarzenia rozgrywajace si¢ na arenie politycznej, zwlasz-

cza wojna polsko-rosyjska, ale postaci kréléw-wojownikéw i silnych wtadcéw

95 Rkps BCzart., sygn. 5504 111, s. 353 cyt. za: M. Witkowski, W kregu , Spiewdw
historycznych”..., dz. cyt., s. 74.

96 T. Przybylski, Karol Kurpiriski, Warszawa—Krakéw 1975, s. 17-18.

97 T. Chachulski, Wprowadzenie do lektury, [w:] F. Karpiniski, Wiersze zebrane, cz. 1,
wydat T. Chachulski, Warszawa 2006, s. 17.
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byly tez wykorzystywane w celu zjednania narodu dla okreslonej idei, jak
mialo to miejsce w odniesieniu do osoby Jana 11 Sobieskiego i uroczystosci
zorganizowanych w Lazienkach w 1778 r. z okazji stulecia odsieczy wiederiskiej.
Obchody te stuzyly przede wszystkim realizacji celéw politycznych Stanistawa
Augusta, ktory w ten sposéb zamierzal naktoni¢ Polakéw do opowiedzenia
si¢ po stronie Rosji w wojnie z Turcja. Niewatpliwie jednak wraz z kolejnymi
rozbiorami wzrastata ranga or¢za i etosu rycerskiego, a zdecydowany zwrot ku
przesztosci narodowej dokonat si¢ w dobie porozbiorowej, kiedy to znaczenie
historii w Zyciu publicznym przybrato niespotykane dotychczas rozmiary.
Po rozbiorach zaczgto powracaé do postaci kréla Jana 111 Sobieskiego
— modelowego wladcy odznaczajacego si¢ mestwem, zdolnosciami strate-
gicznymi, przywddczymi i politycznymi, ostatniego wielkiego ,kréla Pia-
sta”. W swoich utworach przywotywali go: Franciszek Dionizy Kniaznin®,
Ludwik Adam Dmuszewski, Konstanty Majeranowski, Fabian Szukiewicz,
Pawel Woronicz, jak réwniez Niemcewicz, ktory w komedii Giermkowie
kréla Jana, przerdbce francuskiej sztuki, ukazat kréla jako symbol wszelkich
cn6t rycerskich®. W chwili gdy Polska zostata pozbawiona samodzielnosci
paristwowej patrzono na Sobieskiego jako na ostatniego kréla wielkiej, nie-
podlegtej ojczyzny. Stawa silnego przywddcy narodu cieszyli si¢ wowcezas
takze tacy krélowie z dynastii Piastow, jak Bolestaw Chrobry (ceniony za
umocnienie i rozszerzenie kraju przejetego po przodkach), Bolestaw Smialy
(zyskal pochlebng opini¢ 6wezesnych za przywrécenie Krélestwu korony,
ale negatywnie oceniano zlecony przez niego mord na biskupie Stanistawie),
czy Bolestaw Krzywousty (wychwalany za czyny wojenne, przede wszystkim
za pomyslnie zakonczona walke o ponowne ztaczenie z Polska Pomorza,
cho¢ negatywnie wypowiadano si¢ na temat sporzadzonego przez kréla
testamentu)**°. Niewatpliwie krélem-wojownikiem, reprezentujacym z kolei
dynasti¢ jagielloriska, byt Wiadystaw Warnenczyk. W zaleznosci od czasu
powstania i okoliczno$ci zmieniat si¢ stopieni i charakter aluzyjnosci utworéw

odwotujacych si¢ do historii. Préby ratowania narodu pozbawionego wlasnej

oswiecenia — Franciszek Dionigy Kniaznin ,Na stuletni obchdd zwycigstwa Jana 111 pod
Wiedniem”, [w:] Histmag.org, [data dostgpu: 13.04.15 r.].
99 J. Slizitiski, Jan 111 Sobieski w literaturze narodéw Europy, Warszawa 1979, s. 86—112.
100 KBObraz dziejow, s. 94—99.
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paristwowosci, co podkreslat Piotr Zbikowski, przybieraly rézna postaé™.
Jednym z pomystéw byto powotanie w 1800 r. Towarzystwa Warszawskiego
Przyjaciét Nauk, do ktérego naczelnych zadan nalezato ozywienie pamigci
o dawnych i nowszych dziejach oraz szerokie upowszechnienie w$réd Polakéw
wiedzy o ich wlasnej przesztosci. Towarzystwo Warszawskie Przyjaciot Nauk
stalo si¢ poniekad areng dziatalnosci publicznej Niemcewicza. Do najbardziej
znaczacych prac, powstalych pod szyldem Towarzystwa, nalezaty Dzieje
panowania Zygmunta 111, pisane w latach 1811-1816, uznane przez éwczesnego
prezesa Stanistawa Staszica za dzielo wzorowe. Niebagatelng rolg odegraty
tez wspomniane juz Spiewy historyczne, w ktérych Niemcewicz wskrzesit
rycerskie ideaty, utrwalit pamig¢ o bohaterskich krélach polskich i wybitnych

wodzach, krzepiac dume narodowa w okresie upadku i niewoli.

OBIOR PIASTA (19)

1o1 P. Zbikowski, W pierwszych latach narodowej niewoli. Schylek polskiego oswiecenia
i zwiastuny romantyzmu, Wroctaw 2007, s. 223.

WPROWADZENIE DO LEKTURY 149






Kazimierz Wielki,

czyli historia w stuzbie polityki

Kiedy Niemcewicz przystgpowat do pracy nad sztuka Kazimierz Wielki, nie
mogl poszczycic si¢ bogatym dorobkiem literackim. Miat jednak juz wéwczas
na swoim koncie dwa dramaty: W#adystawa pod Warng i Powrét posta. Dzigki
nim znalazt si¢ w zaszczytnym gronie pisarzy, ktérych utwory wystawiano
na scenie Teatru Narodowego; zdazy! tez juz pozna¢ zaréwno gorzki smak
krytyki, jak i stodycz sukcesu.

Pierwszy ze wspomnianych dramatéw, Wiadystaw pod Warng, to sce-
niczny debiut Niemcewicza, ktdéry zapoczatkowat goraca i jedna z najbar-
dziej pasjonujacych w tym czasie dyskusji wsréd krytykéw teatralnych'.
Za sprawg komedii politycznej Powrdt posta Niemcewicz odni6st olbrzymi
sukces i zdobyt popularno$¢, zaréwno wsréd wspétezesnych, jak i potomnych,
do dzi$ bowiem pisarz powszechnie kojarzony jest z tym wlasnie utworem.
Powrdt posta przypadt tez do gustu Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu.

Kiedy zblizata si¢ pierwsza rocznica uchwalenia Konstytucji 3 maja, ktéra

1 Polemike wywotata recenzja, ktéra ukazata si¢ 17 listopada 1810 r. w ,Dodatku
do Gazety Korespondenta Warszawskiego” (1810, dodatek z 17 listopada), autorstwa
krytyka ukrywajacego si¢ pod pseudonimem Hiacynty Suflerowicz. Zestawil on ze
soba dramaty Wladystaw pod Warng Niemcewicza i Gliziski Franciszka Wezyka, zdecy-
dowanie wyzej oceniajac ten drugi. Autorowi Wiadystawa pod Warng wytknat liczne
wady, jak: nieumiejgtnoé¢ konstruowania postaci, bledy w kompozycji, statycznos¢,
nadmierng tkliwo$¢ w calej sztuce itd. W odpowiedzi na t¢ miazdzaca krytyke ukazaty
si¢ kolejne recenzje, podwazajace negatywna ocen¢ Suflerowicza. Pod pseudonimem
Hiacynty Suflerowicz kryt si¢ najprawdopodobniej Wojciech Pekalski, dramatopisarz,
redaktor w ,Gazecie Korespondenta Warszawskiego” i autor niektérych recenzji w niej
publikowanych (Bibliografia literatury polskiej ,Nowy Korbut”, t. 6, dz. cyt., s. 11; por.
E. Szczepan, dz. cyt., s. 186; Teatr Wojciecha Bogustawskiego w latach 1799—1814, oprac.
E. Szwankowski, Wroctaw 1954, s. 72; T. Kostkiewiczowa, Krytyka literacka w Polsce
w XVI i XVII wieku oraz w epoce oswiecenia, cz. 11, red. nauk. serii: J. Stawiriski, Wroctaw—
Warszawa—Krakdéw 1990, s. 313).
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zamierzano obchodzi¢ z nalezytym splendorem, krél poprosit Niemcewicza
o napisanie okoliczno$ciowej sztuki z tej okazji*. Czasu zostato niewiele, bo
zaledwie dwadziescia dni, mimo to Niemcewicz podjat si¢ tego ambitnego
zadania. W przedmowie do sztuki przezornie ttumaczyt si¢ przed ewentu-
alnymi krytykami, zapewniajac, Ze ma $wiadomo$¢ niedoskonatosci swego

dzieta, i wskazujac jednoczes$nie, jaki cel przyswiecal mu podczas pracy:

Tym wszystkim, ktdrzy sztuke t¢ krytykowaé beda, wezesnie odpowiem, ze
majg racje, ze jest niedoskonala i bledéw pelna, ale niech zwazy¢ racza, ze
dwadziescia dni zostawalo mi tylko do napisania onej i ze nie szto o to, by
wyda¢ podtug przepiséw teatralnych, lecz by w dzien obchodu publicznego
da¢ widowisko, ktére by przez wierny obraz obyczajéw przodkéw naszych,

przez podobieristwo okolicznosci, dzisiejszych Polakdéw interesowaé moglo’.

Okres panowania Kazimierza Wielkiego wydat si¢ Niemcewiczowi naj-
bardziej odpowiedni do ukazania biezacych wydarzen, o czym informowal
czytelnikéw: ,,Okolicznosci panowania Kazimierza Wielkiego zdaly mi si¢
mieé stosowno$¢ z okolicznosciami dzisiejszymi™. Mozna jednak przy-
puszczad, ze i krél, osobiscie nadzorujacy przygotowania do obchodéw
majowych, miat bezposredni udzial w wyborze tematu utworu. Pomigdzy
sredniowiecznym monarcha, jak juz wspomniano w poprzednim rozdziale,
a Stanistawem Augustem Poniatowskim dopatrywano si¢ wéwczas wielu
podobiedstw’.

Autor Powrotu posta wykorzystat nasuwajace si¢ analogie i napisat sztuke,
ktérej bohaterowie i okolicznosci w oczywisty sposéb kojarzyly si¢ z sytuacja
w kraju. Pod postacia Kazimierza Wielkiego kry! si¢ naturalnie Stanistaw
August Poniatowski; Ludwik Wegierski miat zas budzi¢ skojarzenia z Fry-

derykiem Augustem 111, w ktérym widziano najlepszego kandydata na

2 Zob. F. Sawicka, Urocgystosci dla uczczenia pierwszej rocznicy Konstytucji 3 maja,
[w:] ,, Rok Monarchii Konstytucyjnej”. Pismiennictwo polskie lat 17911792 wobec Konsty-
tucji 3 maja, praca zbiorowa pod red. T. Kostkiewiczowej, Warszawa 1992, s. 177-194;
P. Watroba, Warszawskie obchody pierwszej rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 maja i kosciét
Najwyzszej Opatrznosci w Ujazdowie, [w:] Stanistaw August. Ostatni krdl Polski, War-
szawa 2011, S. 444—449.

3 J.U. Niemcewicz, Do czytelnika, [w:] tenze, Kazimierz Wielki, s. x.

4 Tamze.

5 KBObraz dziejow, s. 105-106.
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nastepce Stanistawa Augusta®. W sztuce pojawili sie takze marszatek Stani-
staw Matachowski jako Stanistaw Nalecz oraz Kazimierz Nestor Sapicha jako
Kazimierz Mzura. Niemcewicz nie zapomnial tez o swym mecenasie Ada-
mie Kazimierzu Czartoryskim, ktéry wyst¢puje w dramacie pod imieniem
Pogoniczyk. Nadane przez Kazimierza Wielkiego Statuty wislickie w jed-
noznaczny sposéb kojarzyly si¢ z uchwaleniem Konstytucji 3 maja. Postaci
historyczne, przywolywane w wypowiedziach poszczegélnych bohateréw,
oraz wyglaszane w dramacie kwestie odnosza si¢ do zachowari wspélczes-
nych os6b, wydarzen i nastrojéw panujacych w kraju. Sztuka miata jednak
nie tylko nada¢ §wietnosci obchodom, ale poruszy¢ tez ktopotliwe kwestie
i wptyna¢ na opini¢ publiczna.

W tle toczonych przez bohateréw rozméw zarysowywaly si¢ dwa znaczace
dla przysztosci kraju problemy polityczne. Pierwszy z nich dotyczyt sukcesji
tronu po Stanistawie Auguscie Poniatowskim, drugi — przeciwnikéw nowego
porzadku, szukajacych poparcia w Rosji.

Saksonia jawita si¢ Polakom jako stabilne i dobrze rozwinigte gospodar-
czo pafstwo, co przypisywano w duzej mierze umiej¢tnym rzadom Fryde-
ryka Augusta, ktérego upatrzono sobie w Polsce jako nastgpce Stanistawa
Augusta’. Elektora saskiego o tym, ze zostal desygnowany przez Sejm na
nastgpce polskiego monarchy, poinformowano 9 maja 1791 r. podczas uro-
czystej audiencji w Dreznie®. Propozycja byta dla niego kuszaca, ale i kto-
potliwa. Postanowil zasiggna¢ opinii tajnej rady, ktéra po przeanalizowaniu
sprawy uznala, ze przyjecie polskiej korony moze przynies¢ Saksonii wigcej
strat niz korzy$ci®. Fryderyk August dtugo zwlekat jednak z ogloszeniem
decyzji, trzymajac Polakéw w niepewnosci. W listopadzie 1791 r. z misja
dyplomatyczng do Drezna udat si¢ Adam Kazimierz Czartoryski'. Wiazano
z nig duze nadzieje, co znalazto swéj oddzwick w dramacie, ktérego akcja

rozgrywa si¢ podczas przygotowan do uroczystego przyjecia nastgpey tronu,

6 H. Kocdj, Elektor saski Fryderyk August 111 wobec Konstytucji 3 maja, Krakéw 1999, s. 11.

7 Tamze, s. 10—11. Por. K. Zienkowska, Stanistaw August Poniatowski, Wroctaw—
Warszawa—Krakéw 2004, s. 369.

8 H. Kocdj, Fryderyk August 111 elektor saski a Konstytucja 3 maja, [w:] Konstytucja
3 maja w tradycji i kulturze polskiej, pod red. A. Barszczewskiej-Krupy, LodzZ 1991, s. 53.

9 Tamze, s. 56.

10 T. Fraczyk, Adam Kazimierz Czartoryski. Biografia literacka, dz. cyt., s. 466.
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wybranego przez Kazimierza Wielkiego i, co wazne, zaakceptowanego przez
naréd. Niemaly udziat w zorganizowaniu przyjazdu Ludwika Wegierskiego
ma w dramacie wlasnie Adam Pogoniczyk, ktérego zastugi Kazimierz Wielki
podkresla w rozmowie z krélowa: ,Adam Pogonczyk, powinowaty méj
z strony Giedymina, maz cnotliwy, przezorny i dobrze zastuzony ojczyz-
nie, utatwit wszelkie trudnosci, ktére krél ten miat w przyjeciu korony”
(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 111, sc. 7). W rzeczywisto$ci misja
Czartoryskiego nie przyniosta spodziewanego efektu. Zblizata si¢ rocznica
uchwalenia Konstytucji 3 maja, a w kraju wciaz liczono na pozytywna
odpowiedz Fryderyka Augusta. Niemcewicz w Kazimierzu Wielkim nadzieje
te podsycal. Ludwik Wegierski przybywa na zamek nieco spézniony, thu-
maczac: ,Zatrzymywaty mnie wzgledy na obce, a co zatosnie wyrzec, i tu
nieprzyzwoite niektdérych kroki” (J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 111,
sc. 9). Byla to aluzja z jednej strony do przeciwnikéw Konstytugji 3 maja,
a co si¢ z tym wiazalo — koncepcji osadzenia na tronie elektora saskiego;
z drugiej — do ciaglych naciskéw Rosji na Saksoni¢. Az nadto wyraznie

wybrzmiato to w wypowiedzi Jana z Mielsztyna:

JAN Z MIELSZTYNA
Nieprzyjaciele nasi, co mogli, to czynili, zeby go trwozy¢ i odwies¢ od przyje-
cia nastepstwa, bo jeden tylko mieli sposéb w czasie bezkrélewia — wywrdcié
z stronnikami swymi wszystko to, co si¢ dobrego ustanowito, biedna znowu
ojczyzng nasza najezdzad, a moze i rozszarpaé, ale Ludwik, widzac serca
wszystkich ujete dla siebie, widzac powszechna w narodzie jednos¢, juz sig
wahad¢ przestal, zaufat Polakom i dzi§ przybywa.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 7)

W kraju liczono na to, ze elektor saski uzyje swoich wptywéw na dwo-
rach austriackim i pruskim na rzecz Polski, a takze na pomoc militarng od
Saksonii w razie zbrojnej interwencji Rosji"”. Fryderyk August nie zamierzat
jednak ryzykowa¢ w zaognionej sytuacji politycznej i ostatecznie odméwit
przyjecia polskiej korony. W sztuce wypadki te rozegraty si¢ zupetnie ina-
czej. Ludwik Wegierski po przybyciu na zamek zapewnia w obecnosci kréla
i poddanych, ze bedzie kontynuowat model sprawowania rzadéw Kazimierza

11 H. Kocdj, Elektor saski Fryderyk August 11 wobec Konstytucji 3 maja, dz. cyt., s. 219.
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Wielkiego i pozostanie wierny wprowadzonym ustawom, na pierwszym
miejscu zawsze stawiajac wolno$¢ obywateli. Jest wzruszony i dumny, ze to
jemu powierzono polskie bero i ze bedzie sprawowat rzady nad tak zacnym
narodem. Wtasnie takich deklaracji oczekiwano swego czasu od wybranego
sukcesora Stanistawa Augusta.

W sztuce podkreslone zostalo, ze ogloszenie Ludwika Wegierskiego
nast¢peg tronu to nie tylko suwerenna decyzja samego kréla, ale wybdr
dokonany w zgodzie z wola narodu. W dramatach historycznych Niemce-
wicza, jak zauwazyla Malgorzata Chachaj: ,Wéréd wymogéw stawianych
pretendentom do korony najwazniejszym byto odnalezienie porozumienia
z narodem i zyskanie jego akceptacji™. Kazimierz Wielki jest doskonale
$wiadomy tej zalezno$ci miedzy wladca a poddanymi®. Pod hastem ,Krdl
z narodem, nardd z krélem” przebiegato tez uchwalenie Konstytugji 3 maja.
Wymowne sa w sztuce takze kwestie dotyczace charakteru narodowego
Polakdéw. Krdl nastgpujacymi stowami charakteryzuje swych poddanych
Ludwikowi Wegierskiemu:

KAZIMIERZ WIELKI
Panowa¢ bedziesz nad narodem, ktéry kocha wolnoé¢ nad wszystko, ale
brzydzi si¢ anarchia, bo doznat okropnych jej skutkéw. Znajdziesz, panie,
ten nardd czutym, odwaznym i zdatnym do or¢za i rady.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 111, sc. 10)

Innym razem Jan z Mielsztyna stwierdza: , Kochamy ojczyzng nasza, mitos-
ciwy panie, wigcej niz inne narody kocha¢ ja zwykly” (J.U. Niemcewicz,
Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 6).

Refleksje nad polskim charakterem narodowym czgsto przewijaja sig
w tworczo$ci Niemcewicza. Pisarz, na co zwrécit uwage Andrzej Feliks
Grabski, krytycznie odnosit si¢ do nadmiernego eksponowania ciemnych
stron narodowej przesztosci, obecnego w dwezesnym pismiennictwie i roz-
powszechnianego przez zaborcéw, a ,popularnemu w czasach Oswiecenia

utyskiwaniu na niedostatki polskiego charakteru narodowego przeciwstawial

12 M. Chachaj, Dramy i tragedie historyczne..., dz. cyt., s. 86.

13 Nierozerwalna wigz faczaca wladce z narodem byta charakterystyczna zwlaszcza
dla polskiej tragedii neoklasycystycznej (B. Ratajczakowa, Witgp [do:] Polska tragedia
neoklasycystyczna, Wroctaw 1988, s. c1v).
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Niemcewicz rozbudowang wizj¢ polskich cnét narodowych™*. Najpetniej
znalazlo to wyraz w Spiewach historycznych, ale zalazki tej koncepdji z pew-
noscig mozna dostrzec juz w Kazimierzu Wielkim.

Drugi problem polityczny, poruszony w sztuce, odnosit si¢ do zagorzatych
przeciwnikéw Konstytucji 3 maja. Uosobieniem malkontenctwa w Kazimierzu
Wielkim jest rycerz Powala, ktéry po powrocie z wloskich wypraw nie potraf
odnalez¢ si¢ w nowej sytuacji politycznej i zaakceptowad panujacych zasad. Jest
przeciwnikiem ustaw wislickich, wprowadzajacych réwno$¢ wobec prawa bez
wzgledu na status spoleczny i posiadany majatek, a takze ograniczajacych jego
przywileje jako szlachcica. Nie widzi dla siebie miejsca w Polsce, zali si¢ kré-
lowi: ,,Ja wytrwa¢ takich odmian nie mogg i gotéw jestem udad si¢ do obcych”
(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. ). Stowa te jednoznacznie koja-
rzyly sie wczesnym odbiorcom z krytykujaca Konstytucje 3 maja i nowy ustrdj
polityczny opozycja. Niemcewicz w Zywotach znacznych w xviir w. ludzi pisal
o Stanistawie Szczgsnym Potockim: ,Szczesny mial swoich, jak ich zwano,
pieczeniarzy, ktérzy osobliwie po ustanowieniu Konstytucji 3 maja trwonili
czas i wszystkiemu dobru przeciwili si¢”™. Wtasnie takim ,,pieczeniarzem” jest
Powata, zwolennik dawnego porzadku i nieograniczonej wolnosci szlacheckiej.
Pisarz, konstruujac posta¢ ,rycerza chelpliwego”, z pewnoscia wzorowat si¢
jednak na kilku osobach, taczac w tym bohaterze cechy wielu przedstawicieli
opozycji. Obwieszczenie przez Powale decyzji o opuszczeniu kraju i udaniu
si¢ do obcych bezposrednio odnosito si¢ do wyjazdu w 1791 1. Szczgsnego
Potockiego i Seweryna Rzewuskiego do Jass, gléwnej kwatery wojsk rosyjskich.
Potem dotaczyt do nich hetman Franciszek Ksawery Branicki®.

Sztuka powstawata jednak z mysla o pokrzepieniu serc i jednocze$nie
przekonaniu zbuntowanych obywateli do powrotu do kraju i opowiedzenia
si¢ po stronie obozu reform. Niemcewicz pisat dramat jeszcze pefen nadziei,
ciagle wierzac, ze final tych wypadkéw bedzie pomyslny dla ojczyzny. Kazi-
mierz Wielki po zapowiedzi Powaly o wyjezdzie z kraju uzywa tych samych

argumentdéw, co Stanistaw August podczas obrad sejmowych':

14 A. Grabski, dz. cyt,, s. 394.

15 Tenze, Zywoty gnacznych..., dz. cyt., s. 62. Por. W. Smolenski, Konfederacja
targowicka, Krakéw 1903, s. 23.

16 W. Smolenski, dz. cyt., s. 20—24.

17 A. Czaja, dz. cyt., s. 158.
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KAZIMIERZ WIELKI

Jeste$ waszmos¢ cztowiekiem wolnym, i§¢ mozesz, gdzie mu si¢ podoba, ale
nie rozumiem ani tez radze, zebys przyktadem Szamotulskiego obcych pobu-
rzaé chcial przeciw swoim. Ustawy wislickie zbawienne sa, poznal je naréd
i nadwerezy¢ ich nie dopusci, a jesliby zdrajca jaki znalazt si¢, ktéry by z obca
mocg chciat zadawac blizny ojczyZnie, ktdra go urodzita i karmita, wtenczas
ja, cho¢ stary, chod z siwg juz glowa, stan¢ na czele poczciwych Polakéw
i albo trupem padne, albo zostawig Polske niepodlegta, swietna i powazana.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. s)

Stowa te stanowily przestroge dla buntownikéw, szukajacych porozumienia
z Rosja. Powata przekonuje rozgniewanego kréla, ze nigdy nie o$mielitby

si¢ zdradzi¢ ojczyzny:

Podty tylko cztowiek i przedajny albo ten, w ktérym pycha sttumita wszelka
poczciwo$é, naprowadza obce na swa ojczyzng. Jam tylko chciat rzec, iz
pdjde w obce kraje szukaé na wojnach korzysci i stawy.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 5)

Nie posunatby si¢ do tak niegodnych czynéw, ale nadal nie rozumie istoty
zmian wprowadzonych w kraju i prosi kréla o wstawienie si¢ za nim w spra-
wie sadowej. Po dtugich wywodach Kazimierz Wielki przekonuje w koricu
Powale do ustaw wislickich. Ostatecznie rycerz podszedt do sprawy zdrowo-
rozsagdkowo i uznal, ze skoro $wiatlejsi od niego poparli nowe ustanowienia,
to nie sg one takie zte. W sztuce dziatania kréla odniosty pozytywny skutek,
w rzeczywistosci antagonisci pozostali do korica zadlepieni i nieugigci.

W zakoriczeniu dramatu Powata postanawia jednak wyjecha¢ do Wioch,
przywykt bowiem do zycia w innych, niespokojnych czasach i z tego powodu
trudno mu si¢ odnalez¢é w nowych realiach. Nie widzi dla siebie miejsca
w ojczyinie. Jest rycerzem, a w kraju, gdzie panuje pokéj i porzadek, nie ma
szans realizowac si¢ w tej roli. Mozna to odczytywad jako przytyk autora skie-
rowany do politycznych malkontentéw: jedli ktos nie potrafi zaakceptowad
zmian i podporzadkowac si¢ zasadom, powinien wyemigrowaé i szuka¢ dla
siebie szczg¢s$cia na obczyznie, a nie jatrzy¢ i dziataé na niekorzy$¢ ojczyzny,
uktadajac si¢ z wrogami.

Aluzja do zbuntowanych magnatéw wyraznie pobrzmiewa tez w wypo-

wiedzi Odrowaza. Opowiada on giermkowi o swej stuzbie u boku Lokietka
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i wspomina zdrajcéw Wincentego Szamotulskiego oraz Piotra Szwanczg,
ktérzy przyltaczyli si¢ do Krzyzakéw i pustoszyli wraz z nimi polskie pro-
wincje. Szamotulski zostaje wspomniany takze przez wladcg, ktory prze-
strzega Powale przed péjsciem w $lady takiego wiarotomcy. W opowiesciach
Odrowaza Niemcewicz zawarl tez aluzj¢ do weiaz zywego w pamigci spo-
leczeristwa porwania Stanistawa Augusta w 1771 r. przez konfederatéw™.
W calej Europie glosno bylo na temat tego wydarzenia, przedstawianego
jako zamach na zycie kréla.

Na marginesie dodajmy, ze Odrowaz, snujacy opowiesci o dawnych cza-
sach, przypomina troch¢ Joachima Litawora Chreptowicza przywotanego
we wspomnieniach pisarza. Niemcewicz pisat o nim w Zywotach znacznych
w xvIl w. ludzi: ,Dziwnie byt interesujacym w opowiadaniu anegdot z czaséw
Augusta11it [...] Z podani familijnych opowiadat anegdoty jeszcze z czasow
Stefana Batorego™. By¢ moze jakies autentyczne spotkanie z Chreptowiczem
zaowocowalo napisaniem tej sceny.

Posta¢ Kazimierza Wielkiego, dla ktérej pierwowzorem byl Stanistaw
August, pokrywata si¢ w duzej mierze z kreowanymi w poezji okolicznos-
ciowej wizerunkami xvii-wiecznego monarchy. W pracy poswigconej poe-
tyckim portretom kréla Aleksandra Norkowska zauwaza: ,,panowanie Sta-
nistawa Augusta okreslano jako stuzbe, a jego samego z kolei jako «zarzadceg
ojczyzny» shuchajacego glosu Cnoty; widziano tez w osobie wtadcy dobrego
gospodarza, czy wrecz lekarza uzdrawiajacego nar6d™°. Analogicznie do
o$wieceniowych portretéw poetyckich polskiego monarchy, a takze dwezesnej
mysli historiograficznej” Niemcewicz uksztaltowat takze posta¢ Kazimierza
Wielkiego w dramacie. W sztuce $redniowieczny wladca to przede wszystkim
krél-opiekun, otaczajacy ojcowska troska swych poddanych. Uwidacznia si¢
to choc¢by w scenie, w ktérej do monarchy przychodzi rolnik, by poskarzy¢
si¢ na uciemigzenia ze strony pana. Kazimierz Wielki zwraca si¢ do niego
sfowami: ,mdj synu” i obiecuje, ze rozméwi si¢ z naduzywajacym swych

praw Powatla. Takze mieszczanin moze liczy¢ na wsparcie ze strony krola.

18 Por. B. Wolska, Poezgja polityczna czaséw pierwszego rogbioru i Sejmu Delegacyjnego
1772—1775, Wroctaw 1983, s. 121-137.

19 J.U. Niemcewicz, Zywoty znacznych..., dz. cyt., s. 48.

20 A. Norkowska, dz. cyt,, s. 192.

21 M. Krélikowska, dz. cyt., s. 146; A.F. Grabski, dz. cyt., s. 171.
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Monarcha dowiedziawszy si¢, ze poddany jest ojcem o$miorga dzieci, postana-
wia wspomdc go i proponuje, ze zadba o wychowanie jego dwéch miodszych
synéw. Ojcowska opieka krdl otacza réwniez Niemirg. Przychylnie patrzy
na uczucie, ktérym giermek darzy Hanng, cérke kasztelana krakowskiego,
i obiecuje pomdc mu w staraniach o wzgledy dziewczyny. Polacy odnosza
si¢ do wladcy z szacunkiem, zawierzaja krélewskiej madrosci — do niego
zwracajg si¢ z prosba o pomoc czy porade. Kazimierz Wielki w dramacie nie
uosabia niedostgpnego monarchy, ktéry jedynie wydaje rozkazy. Jest ojcem
narodu, obeznanym z problemami zwyktych ludzi. Swych poddanych trak-
tuje z zyczliwoscia, ale kiedy wymaga tego sytuacja, potrafi tez potaja¢ (jak
w przypadku Powaly). Jest takze kim§ w rodzaju wychowawcy, wplywajacego
na ksztattowanie pogladéw swych obywateli. Nie ucieka si¢ do wydawania
polecer, ale cierpliwie ttumaczac i uzywajac odpowiednich argumentéw,
przekonuje do zmiany postgpowania.

Krélowi lezy na sercu réwniez los najbiedniejszych. Kiedy Jan z Miel-
sztyna donosi mu, ze w wielu miejscach w kraju panuje gtéd i ngdza, monar-
cha natychmiast rozkazuje rozda¢ najubozszym zapasy ze spichlerzéw
napetnionych podczas urodzajnych lat. Podkreslone zostalo tym samym
nie tylko dobre serce kréla, szczodros¢, ale i gospodarno$¢ wtadey, kedry
przezornie zadbal o zgromadzenie pozywienia na gorsze czasy. W poezji
okoliczno$ciowej Stanistawa Augusta takze przedstawiano jako dobrego
gospodarza. Kreacja ta zostata réwniez mocno wyeksponowana w dra-
macie, podobnie jak wizerunek wielkiego budowniczego. W o$wieceniu
powszechnie znane bylo powiedzenie o $redniowiecznym krélu, ze zastat
Polske drewniana, a zostawit murowana**. Zdanie to pada rowniez w sztuce.
Kazimierz Wielki po okresie wojen i stagnacji za rzadéw swego ojca przy-
stapil do odbudowy kraju i zadbat o jego rozwoéj ekonomiczny. Bohaterowie
kilkukrotnie méwia o nowo powstajacych budynkach, domach, sukienni-
cach i przeprowadzanych renowacjach. Wspominaja, ze do kraju sprowa-
dzono rzemies$lnikéw i rolnikéw z innych panstw, od ktérych obywatele
maja nauczy¢ si¢ fachu i dobrego gospodarowania. Polska przedstawiona
w sztuce to kraj w przebudowie, podnoszacy si¢ z powojennych zgliszczy

i wewngtrznego rozbicia. Rozwéj paristwa jest mozliwy dzigki przyjeciu

22 KBObraz dziejéw, s. 110.
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przez kréla pokojowego modelu sprawowania rzadéw. W dramacie Kazi-
mierz Wielki postanowit skupi¢ si¢ na tym, by ,w pokoju panstwo cale
urzadzi¢ jak przystoi”, rezygnujac z dzialan zbrojnych w celu ewentual-
nego powigkszenia terytorium kraju. Jako or¢edownik takiej polityki kréla
wystepuje w sztuce Odrowaz, ktéry doswiadczyt na wlasnej skorze crudéw
wojny, stuzac u boku Wtadystawa Lokietka. Ttumaczy on spragnionemu
wstawienia si¢ w bojach giermkowi Niemirze, ze kraj zniszczony ciaglymi
walkami, najazdami ze strony nieprzyjaciét oraz bezprawiem wymagat
gruntownej naprawy, przywrécenia tadu i stabilizacji, a to jest mozliwe do
zrealizowania, tylko gdy w paristwie panuje pokdj. Antybellicystyczny ton
panuje takze w poezji okolicznosciowej, opiewajacej Stanistawa Augusta
jako wtadce, ktérego madre rzady moga zapewnié tad i stabilizacjg w szcze-
gblnej dla kraju sytuacji politycznej”.

Nawet w czasach, gdy nie prowadzono wojny, nalezato jednak pamigta¢
o bezpieczeristwie ojczyzny, wystawionej z kazdej strony na wrogie zakusy.
W sztuce méwi sie zatem o wznoszeniu zamkéw i grodéw, otaczaniu miast
murami, by zawczasu zabezpieczy¢ si¢ przed ewentualng napascia sasia-
déw. Kazimierz Wielki jest $wiadomy fatalnego polozenia paristwa: ,Kraj
nasz otwarty na wszystkie strony potrzebowat koniecznie zamkdw i twierdz,
w ktérych by ztozy¢ mozna zywno$¢ i rynsztunki i wstrzymaé napasé nie-
przyjacielska” (J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 6). Niemcewicz
réwniez niejednokrotnie ubolewat w pamigtnikach nad nieszczesliwym
usytuowaniem Polski. Z zachwytem i zazdroscia patrzyt na Angli¢: ,Ach,
jak dobrze jest by¢ wyspa; jakby to wszystko dawno rozszarpane byto, gdyby
Anglia, jak my, wéréd drapieznych i najezdnych ludéw potozona byta™4.
Sprawy militarne zywo obchodzily posta inflanckiego, cz¢sto zabierat glos
w sejmie, gdy toczyly si¢ dyskusje na temat aukcji wojska®. Uwazal, ze w sytu-
acji, w jakiej znalazt si¢ kraj, dobrze wyszkolona i zreformowana armia jest
niezbedna do zachowania bezpieczeristwa. Myfl t¢ zawart takze w dramacie.
Kazimierz Wielki w rozmowie z Janem z Mielsztyna zachwala polskie hufce,

ale ma §wiadomos¢, ze rozwojowi armii trzeba poswigci¢ jeszcze wiele uwagi:

23 A. Norkowska, dz. cyt., s. 214.
24 JUNPamietniki, t. 1, s. 227.
25 J. Dihm, Niemcewicz jako polityk..., dz. cyt., s. 57.
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KAZIMIERZ WIELKI

Jedna tez z waznych spraw naszych jest wojsko. Ilekro¢ ogladam onego
szyki, bez poruszenia patrze¢ nie mogg, jak pickne i ochocze, ale go lepiej
urzadzi¢ nalezy i wiele w tej mierze bed¢ miat do méwienia z waszmoscia.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 6)

Przestanie, ktére plynie ze sceny, jest jednoznaczne: bedac otoczonym silnymi
i zaborczymi mocarstwami, zawsze trzeba pozosta¢ czujnym i przygotowa-
nym na odparcie ewentualnego ataku. W 1792 r. widmo interwencji zbrojnej
ze strony Rosji rzeczywiscie bylo jak najbardziej realne. Poczucie zagrozenia
i niepewnosci w spoleczeristwie mieszalo si¢ z nastrojami euforii i wzniostych
przezy¢ patriotycznych, wywotanych zorganizowanymi z wielkim rozma-
chem uroczysto$ciami majowymi*®.

Cechg krola, szczegdlnie uwypuklona w sztuce, byta tez jego niezwykta
pracowitos¢. Kazimierz Wielki z ogromnym zaangazowaniem wykonuje swe
obowiazki, $wiadomy uciekajacych lat, stara si¢ wykorzysta¢ kazda chwile
na pracg (nawet kosztem nocnego wypoczynku). Panowanie kréla zostato
przedstawione jako stuzba krajowi, a nie sposobno$¢ do czerpania korzysci
z powierzonego mu najwyzszego urzedu w panstwie. Sprawowanie wiadzy
niesie bowiem ze sobg nie tylko splendor, ale przede wszystkim codzienne
wyrzeczenia i niepokoje. Kazimierz Wielki przyznaje: ,[...] ci, ktérym berta
ludéw sa powierzone, ktdrzy chea szczerze pracowad, tych troski, niespokoj-
no$¢ nie odstgpuja i w nocnych ciemnosciach przerywaja uspienia, budza
przed zorzg” (J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 1). Kr6l ma $wia-
domo$¢ odpowiedzialnosci za przyszle pokolenia, ktéra nad nim ciazy.

W tym idealnym obrazie Kazimierza Wielkiego, nakreslonym przez
Niemcewicza, mozna dostrzec jednak pewng rysg, mianowicie zwiazek
kréla z zydowska kochanka Esterka. Z powodu romansu meza urazona
krélowa oddalita si¢ od wtadcy i przebywa w Lobzowie, nad czym ubolewaja
zaréwno najblizsi wspétpracownicy Kazimierza Wielkiego, jak i poddani.
Jan z Mielsztyna martwi si¢ o dobre imi¢ wladcy i przestrzega monarche
przed dawaniem pretekstu do plotek na jego temat. Tymczasem w xvIII w.
wybaczano Kazimierzowi Wielkiemu jego namigtnosci, bo jak zauwaza

Kazimierz Bartkiewicz: ,Na tle ogromnych zastug, jakie przypisywato

26 Por. F. Sawicka, dz. cyt,, s. 191.
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Kazimierzowi Wielkiemu polskie O$wiecenie, bladly stawiane mu wéwczas
takze i zarzuty”™. Stanistaw August Poniatowski réwniez stynat z licznych
mitostek i zapisat si¢ w historii, podobnie jak Kazimierz Wielki, jako kobie-
ciarz*®. Pamigtajmy jednak, ze w libertyriskiej Warszawie klimat sprzyjat
rozwiazlosci, a prowadzenie bogatego zycia erotycznego bylo w modzie.

Niemniej w sztuce Niemcewicz pojednal kréla z Jadwiga, cho¢ uspra-
wiedliwienia, ktére obmyslit dla swego bohatera, wybrzmiaty do$¢ mizernie

— krél ttumaczy bowiem Janowi z Mielsztyna, ze zwiazki z Esterka utrzy-
mywat z przyzwyczajenia, a nie powodowany mitoscia. Monarcha wyrzekt
si¢ ostatecznie swego grzesznego uczucia, dowodzac tym samym, ze potrafi
panowa¢ nad emocjami. Kierowanie si¢ w postgpowaniu afektem serca to
domena ludzi stabych, nieprzystajaca tym, ktérzy rzadza krajem. Stusznie
podkreslita to w swej monografii Malgorzata Chachaj®®. Jan z Mielsztyna,
peten uznania dla decyzji kréla, stwierdza: ,Nie dziw, ze ten pan tak dobrze
ludem swym rzadzi, kiedy namigtnosci hamowa¢ umie” (J.U. Niemcewicz,
Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 7).

Dzigki wprowadzeniu watku romansu kréla z Esterka niemalze nieskazi-
telna posta¢ Kazimierza Wielkiego nabrata ludzkiego wymiaru. Niemcewicz,
ukazujac monarchg zalacego si¢ na matzeriskie problemy i nieudane relacje
z poprzednimi zonami, budowat wizerunek wladcy bliskiego zwyklemu
cztowiekowi, zmagajacego si¢ z tymi samymi trudno$ciami co prosci pod-
dani. Majac na uwadze aluzyjny charakter calej sztuki, nasuwa si¢ w tym
miejscu pytanie, czy postaci krélowej i Esterki byty w jakims stopniu inspi-
rowane autentycznymi osobami. Morganatyczng zong Stanistawa Augusta
byta, jak wiadomo, Elzbieta z Szydtowskich Grabowska. Romans ten trwat
podobno od lat sze$¢dziesiatych, cho¢ oficjalnie zaczat si¢ dopiero w latach
osiemdziesiatych®. Kiedy Niemcewicz pracowal nad dramatem, krél miat
jednak jeszcze inny obiekt westchnien niz pani Grabowska. Od listopada
1791 r. w Warszawie przebywala ksi¢zna kurlandzka, i to w niej, jak zauwaza

Krystyna Zienkowska, Stanistaw August byt w tym czasie zakochany*. Elise

27 KBObraz dziejow, s. 111.

28 K. Zienkowska, dz. cyt., s. 267—268.

29 M. Chachaj, Dramy i tragedie historyczne..., dz. cyt., s. 86.
30 K. Zienkowska, Stanistaw August Poniatowski, dz. cyt., s.273.
31 Tamze, s. 272.
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von der Recke, siostra ksi¢znej, towarzyszaca jej w trakcie pobytu w Polsce,
pisze w swym pamigtniku o czgstych spotkaniach z krélem. Znamienne jest
cho¢by to wspomnienie:

Daria [ksi¢zna kurlandzka — A.M.] i nasz krél otworzyli bal polonezem, nasz
dobry krél taficzy z majestatyczna godnoscia i gracja. Byt to bardzo cickawy
widok oglada¢ tego najpickniejszego starca tariczacego z najwdzigczniejsza
kobieta. Lekko unoszaca si¢ figura Darii, jej skromny wdzigk wydawaty
si¢ jeszcze pigkniejsze przy naszym milym krélu. Daria wezoraj byta zbyt

pickna, aby nie wzbudza¢ zazdrosci tutejszych kobiet [...]J*%.

Pamigetnik Elise koriczy si¢ jednak juz w potowie grudnia, ale o szczegdl-
nych wzgledach, ktérymi Stanistaw August obdarzat Ann¢ Dorotg de Medem
takze w pdzniejszym czasie, §wiadczy fakt, ze na liscie honorowych gosci
kréla zaproszonych na premier¢ Kazimierza Wielkiego ksigzna kurlandzka
zostata wymieniona na pierwszym miejscu®. W tym kontekscie Elzbieta
Grabowska, o ktérej Krystyna Zienkowska pisze: ,,byla zazdrosna o kolejne
romanse krola, kolejne krélewskie potomstwo, czgsto si¢ obrazata, niekiedy
dlugo, ostentacyjnie nie odzywata™*, przypomina nieco zagniewana na
Kazimierza Wielkiego Jadwige. By¢ moze sam Stanistaw August podsunat
Niemcewiczowi pomyst na wprowadzenie kobiecych postaci w bliskie otocze-
nie kréla. To, ze monarcha czytat sztuke przed jej ukoriczeniem i dyskutowat
z autorem o tresci, jest bardzo prawdopodobne?.

Z pewnoscia Lobzéw, w ktérym przebywala krélowa, réwniez zostat przy-

wolany przez Niemcewicza nieprzypadkowo, ale gwoli $cistosci historycznych

32 Elise von der Recke, dz. cyt., s. 255-266.

33 H. Wojtas, Lista honorowych gosci krélewskich na premiere , Kazimierza Wielkiego”
(1792), ,Pamigtnik Teatralny” 1966, z. 14, s. 223. Ksi¢zna kurlandzka przyjmowano
w DPolsce z duzymi honorami, jak pisze Marek Grzegorz Zielinski: ,Byta goszczona,
zeby nie powiedzie¢ rozchwytywana przez najznamienitsze rody Rzeczypospolitej”
(tenze, Cudzoziemki w Polsce stanistawowskiej (1764—1795), [w:] Partnerka, matka, opie-
kunka. Status kobiety w dziejach nowozytnych od xvi do xx wieku, pod red. K. Jakubiaka,
Bydgoszcz 2000, s. 314).

34 K. Zienkowska, dz. cyt., s. 273.

35 Nazaangazowanie Stanistawa Augusta w prace literackie zwiazanych z nim twér-
céw zwracat uwagg Julian Platt. Badacz wskazuje, ze ,w niektérych przypadkach mozna
nawet méwi¢ o krélewskim wspétautorstwie” (J. Platt, ,, Zabawy Przyjemne i Pozyteczne”
I770—I777. Zarys monografii pierwszego polskiego czasopisma literackiego, dz. cyt. s. 148).
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przekazéw to whasnie znajdujaca si¢ tam letnia rezydencja miata by¢ miejscem
schadzek Kazimierza Wielkiego z domniemang Esterka. W sztuce miejsco-
wo$¢ ta mogla pojawi¢ si¢ z dw6ch powodéw — z jednej strony Niemcewicz
oddawal w ten sposéb koloryt epoki, przywotujac miejsce kojarzace sig
z Kazimierzem Wielkim; z drugiej Lobzéw zostal by¢ moze wprowadzony
ze wzgledu na Stanistawa Augusta. Kréla intrygowata bowiem opowies¢
o romansie Kazimierza Wielkiego z Esterka. Podczas wizyty w Krakowie
w 1787 r. nie omieszkat zawita¢ réwniez do Lobzowa. Poprosit nawet o rozko-
panie miejsca, ktére uchodzito za mogite krélewskiej kochanki*. Niemcewicz
wspominat o tym wydarzeniu w swoich Podrézach historycznych przy okazji
zwiedzania tych okolic:

W rogu ogrodu jest duza mogita, w kt6rej spoczywaé majg zwloki pigknej
Esterki, lubownicy Kazimierza Wielkiego. Stanistaw August, bedac w Kra-
kowie, kazat w niej kopaé. Dwojakie o dobywaniu tym sa powiesci: jedni
twierdza, ze kopiac nieostroznie rozbito rydlem urng zawierajaca popioty,

drudzy, ze nic nie znaleziono?’.

Wprowadzenie postaci Esterki do dramatu dato tez pisarzowi asumpt
do poruszenia (bardzo zdawkowo wprawdzie) kwestii zydowskiej. Kazimierz
Wielki po rozstaniu z izraelicka kochanka podzielit si¢ z Janem z Mielsztyna
takim spostrzezeniem: , Lud ten tak licznie w krajach naszych osiadty, wart
jest bacznosci rzadowej, trzeba, by byl pozytecznym i nieuciemigzanym”
(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 11, sc. 8). Podobne glosy dato si¢
stysze¢ podczas obrad sejmowych, ale w konstytugji nie znalazly si¢ zadne
reformy dotyczace tej mniejszosci narodowej. Mimo to w trakcie obchodéw
rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 maja Zydzi wykazali si¢ wyjatkowa lojal-
noscia wobec polskiego narodu i solidarnoscia z nim*.

36 KBObraz dziejow, s. 111.

37 J.U. Niemcewicz, Podréze historyczne. .., dz. cyt., s. 69.

38 F. Sawicka, dz. cyt., s. 183—184. Wyrazem lojalnosci tej grupy spotecznej z obozem
reform byt Hymn pray obchodzie uroczystosci dnia 3 maja 1792 r. na pamiqtke nowej Rzg-
dowej Ustawy na sejmie roku 1791 od Najjasniejszej Rzplitej stanom uchwalony, spiewany
w Warszawie i innych Rzeczypospolitej miastach od wszystkich Narodu Zydowskiego zgro-
madzer na okazanie ich czutosci powszechng radosé dzielgcej, ofiarowany od deputowanych
zgromadzenia Zydowskiego warszawskiego. Utwér zostat opublikowany w jezykach hebraj-
skim, polskim, niemieckim i francuskim (zob. K. Maksimowicz, dz. cyt., s. 238—239).
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WIDOK LOBZOWA (20)

W sztuce na pierwszy plan wysuwa si¢ jednak inny watek romansowy,
a nie zwiazek kréla z Zydéwka. W przedmowie do dramatu pisarz wyjas-
nial: ,[...] sedziwy wiek Kazimierza nie dozwalatl wystawia¢ go zakocha-
nym. Przyzwoiciej zdato mi si¢ okaza¢ go dobrym, roztropnym i cnotli-
wym krélem niz rozrzewnionym kochankiem. Rola ta wiasciwsza byta dla
mtodzieica Niemiry™. Gléwna intryga milosna w Kazimierzu Wielkim
rozgrywa si¢ w klasycznym tréjkacie: pomiedzy wspomnianym giermkiem
Niemira, Hanna z Mielsztyna i Powala. Celem Niemcewicza nie bylo
jednak skoncentrowanie uwagi odbiorcéw na mitosnych perypetiach boha-
teréw, dlatego autor nie pigtrzyt zanadto trudnosci przed kochankami.
Uczucie, ktére polaczyto Niemire¢ i Hanng, jest szczere i niewinne. Hanna
ma jednak watpliwosci, czy nie powinna byta zwodzi¢ swego wybranka,

tak jak czynig to inne panny:

39 J.U. Niemcewicz, Do czytelnika, [w:] tegoz, Kazimierz Wielki, dz. cyt., s. 1x.
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HANNA

[...] M¢j Niemiro, moze ja nadto predko, nadto fatwo datam ci widzie¢
lubo$¢ moja. I ja mogtam jak drugie przybra¢ si¢ w surowos¢ i dtuzej cie
w niepewnosci i smutku trzymad, ale nie znalam tych wybiegéw. Co serce
me czulo, tego ja tai¢ nie moglam.

(J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 111, sc. 1)

Dla Niemiry, bedacego prostym giermkiem bez majatku, zwiazek z ,,naj-

pickniejsza, najdoskonalsza z niewiast, godna r¢ki monarchéw”, dodajmy
— c6rka kasztelana, jest niczym najwspanialszy dar od losu. Oboje przedkta-

daja pickno duchowe ponad dobra materialne, godnosci i wysokie urzedy.
W tym wzgledzie przypominaja oni nieco postaci z sielanek, o ktérych Bar-
bara Wolska pisata: ,,Bohaterowie zostali ukazani jako ludzie prosci, lecz
szlachetni [...], nieche¢tni wartosciom kojarzonym z cywilizacja miejska,
z pogonig za zyskiem i rzekomymi zaszczytami™©.

W sztuce wszyscy kibicuja tej parze. Ojciec panny z aprobata odnosi si¢ do
wyboru cérki, swoje wsparcie oferuje jej tez krélowa, powierniczka obojga jest
réwniez Halka, stuzaca Hanny, krdl, jak pamigtamy, takze obiecuje pomoc
Niemirze, gdyz ten jako giermek nie moze stanaé w szranki z rycerzem.
Pojawienie si¢ Powaty jako konkurenta Niemiry to zatem jedyna przeszkoda
wyrastajaca na drodze zakochanej pary.

Powata nie ma jednak szans na zdobycie wzgledéw cérki pana krakow-
skiego. Jest pyszatkowaty i obcesowy, szczyci si¢ swoimi mitosnymi podbojami,
co nie przystoi rycerzowi. Efektu komicznego temu bohaterowi dodat jeszcze
Niemcewicz odpowiednim kostiumem. Halka tak opisuje zjawienie si¢ konku-
renta u swej pani: ,,Wezoraj przyjechal pod Lobzéw na koniu, ubrany chedogo
i z pierzami na glowie [...]” (J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 1, sc. s).
Stuzaca Hanny odgrywa zreszta w dramacie do$¢ istotna role. Rodowodu tej
postaci nalezy szuka¢ w twérczosci Moliera i jego wplywie na polski teatr.
Halka, jak wspomniano, odgrywa rol¢ powiernicy zakochanych, utatwia im

wzajemne kontakty, jest przy tym sprytna, energiczna i wygadana*'.

40 B. Wolska, Wprowadzenie do lektury, [w:] A. Naruszewicz, Sielanki, £.6d% 2007, s. 42.
41 Bolestaw Kielski o roli stuzacych w molierowskim teatrze pisat: ,,Zrecznie zmyslo-
nym zdarzeniem, wmdwieniem, przebraniem si¢, podstuchaniem, czgsto zastraszeniem,
w ogdle wywiedzeniem w pole doprowadzaja do zamierzonego celu, (tym celem, jak
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W finale sztuki Niemira zostaje pasowany na rycerza, ale do pojedynku
pomigdzy nim i Powata nie dochodzi. Odrowaz jako doswiadczony rycerz
stwierdza, ze nie jest to spdr, ktdry by ,,ostrzem mial si¢ rozprawia¢” (J.U. Niem-
cewicz, Kazimierz Wielki, a. 111, sc. 10). Autor uznal zapewne za niestosowne
takie zakoriczenie sztuki, pisanej specjalnie na rocznicg uchwalenia Konstytucji
3 maja, ktéra stata si¢ symbolem jednosci Polakéw. Finat, w ktérym dosztoby
do starcia migdzy bohaterami i ewentualnie u§miercenia jednego z nich, przy-
¢mitby gléwne przestanie utworu. Pisarz byt za$ daleki od pokazywania kon-
fliktéw i ktétni migdzy ziomkami, ktdrzy w tak szczegdlnych okolicznosciach
politycznych powinni wykaza¢ si¢ solidarnoscia i jednoscia pogladéw i przeko-
naf. W tym wyjatkowym dniu na scenie musiaty krélowac zgoda i braterskie
pojednanie wszystkich stanéw. Dlatego tez przewazaja w Kazimierzu Wielkim
postaci pozytywne i postawy godne nasladowania. Jedynym negatywnym
bohaterem bioracym bezposrednio udzial w akeji jest Powala, ale i on zostat
nawrdcony przez wladcg, przynajmniej w zasadniczej kwestii — opowiedzenia
si¢ po stronie Statutéw wislickich. Pozostali bohaterowie jawig si¢ jako wzory
cnét i uczciwosci. Na pierwszy plan wysuwa si¢ tutaj postac Jana z Mielsztyna,
najblizszego i najbardziej zaufanego doradcy monarchy. Krélowa nast¢pujaco
podkresla jego zalety w rozmowie z Hanna: ,Wiem, iz rodzic wasz, jeden
z najcnotliwszych obywateli, nie jest maj¢tny, bo o swoim ojczyznie stuzyt,
anigdy o nic kréla nie prosit” (J.U. Niemcewicz, Kazimierz Wielki, a. 111, sc. 5).
W ten sposéb autor Kazimierza Wielkiego postrzegat prawdziwy patriotyzm.
Wykorzystywanie zajmowanej pozycji w panistwie do wzbogacenia si¢ pisarz
ocenial bardzo krytycznie, bo jak pisat w Samolubie: ,Egoizm najsrozszym
spoleczenistwa jadem™?*. Podobng postawe prezentuje przywotany w sztuce
Mikotaj Wierzynek, mieszczanin, ktéry za posrednictwem Jana z Mielsztyna
prosi kréla o to, by mégt znowu zorganizowaé wlasnym kosztem przyjecie
z okazji przybycia Ludwika Wegierskiego. Mozna to odczytywad jako aluzj¢ do
autentycznej uczty, wydanej po wielkiej fecie majowej przez mieszczan w patacu

Radziwittéw, ktéra stata si¢ wyrazem bratania si¢ szlachty z mieszczaristwem®.

wiemy, jest polaczenie mitosnej pary)” (tenze, O wplywie Moliera na rozwdj komedii
polskiej. Studium historyczno-literackie, Krakéw 1906, s. 7).

42 J.U. Niemcewicz, Samolub, Warszawa 1814, s. 139.

43 K. Maksimowicz, dz. cyt., s. 209.
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Po latach Niemcewicz negatywnie wypowiedzial si¢ na temat omawiane;j
okolicznosciowej sztuki swego autorstwa. W pamietniku pisat: ,Dano na
teatrum drama moje, Kazimierza Wielkiego, z przystosowaniami do oko-
licznosci; i ta byla jedyna calej tej sztuki napisanej w tygodniu zaleta™+.
Czy mégt wspomina¢ ja inaczej? Utwér ten kojarzyl si¢ Niemcewiczowi
z pogrzebanymi zywcem nadziejami i ogromnym poczuciem wstydu za
zdrajcéw i tych, ktérzy przysiegali na wiernos¢ konfederacji targowickiej®.
W pézniejszych latach bardzo krytycznie ocenial tez Stanistawa Augusta,
ktérego w postaci Kazimierza Wielkiego ukazat jako wzér cnét. Z czasem
w osobie wladcy zaczal dostrzegaé przede wszystkim wady. Pisarz czynit
kréla odpowiedzialnym za to, ze majac stabo$¢ do tego, co obce, doprowadzit
do szerzenia si¢ w kraju mody na cudzoziemszczyzng, obwinial monarche
o zbytnia rozwiazlos¢ i ,zalotno$¢ do mezatek”, ktdra rozprzestrzenita si¢ na
cale spoleczeristwo*’; krytykowat za marnotrawstwo publicznych pieniedzy
»na kobiety, malarzéw, pochlebcéw i inne niepotrzebne zbytki™7; przede
wszystkim za$ widzial w nim czlowieka stabego i chwiejnego, nienadajacego
sie na wladce w tak wymagajacych czasach. W Zywotach znacznych w xviir
wieku ludzi podkreslal: [...] zbywato Stanistawowi Augustowi na tym harcie
duszy, tak potrzebnym w trudnych okoliczno$ciach wodzom narodéw™®.

W biografii Niemcewicza Adam Jerzy Czartoryski pisal o Kazimierzu
Wielkim, ze byta to sztuka ,nieposiadajaca w sobie ani ruchu, ani wezta™.
Trudno nie przyzna¢ mu ragji, ale trzeba tez pamigtaé, ze zadaniem autora
bylo stworzenie dramatu spetniajacego funkcj¢ propagandowa, z czego
doskonale si¢ wywiazatl. Pisarz od poczatku miat tez $wiadomos¢, ze zywot
Kazimierza Wielkiego jako utworu okoliczno$ciowego bedzie intensywny, lecz
krétki. Nie byt to dramat pisany dla potomnosci, przeciwnie, w przedmowie

44 JUNPamietniki, t. 2, s. 25. Jak juz zostalo nadmienione, w przedmowie pisarz
twierdzil, Ze mial na napisanie dramatu dwadziescia dni. W rzeczywistosci sztuka
musiala powstaé zapewne szybciej, by zdazono z przygotowaniem inscenizacji.

45 Pisal o tym w cytowanym wczesniej liscie do swego przyjaciela Ignacego Po-
tockiego: List J.U. Niemcewicza do Ignacego Potockiego (aGaD, Archiwum Publiczne
Potockich, mf. 13865, s. 641).

46 JUN Pamigtniki, t. 1, s. 62.

47 Tamze, s. 238.

48 J.U. Niemcewicz, Zywaty gnacznych..., dz. cyt., s. 27.

49 AJCZywot, s. 188.
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Niemcewicz wyrazal nadzieje, ze bedzie to ,widowisko, ktére by przez wierny
obraz obyczajéw przodkéw naszych, przez podobiedistwo okolicznosci, dzi-
siejszych Polakéw interesowaé moglo”. Widowisko to miato jednak wywrze¢
wrazenie nie tylko na rodakach, ale i cudzoziemcach, o czym $wiadczy lista
honorowych gosci krélewskich zaproszonych na premiere. Stanistaw August
zadbal, by w pierwszym rzedzie znalezli si¢ na niej przedstawiciele obcych
mocarstw akredytowanych w Warszawie®®. W kraju liczono na to, ze zawarte
w dramacie podteksty polityczne zostang wiasciwie odczytane i wies¢ o zjed-
noczonym polskim narodzie w imi¢ wolnosci i réwnosci wszystkich stanéw
rozejdzie si¢ po catej Europie.

Przepetniony aluzjami do wspétczesnych wydarzei dramat z kazdym
rokiem tracil na aktualno$ci, mimo to po kilkudziesi¢ciu latach Adam
Jerzy Czartoryski, cho¢ nie cenit szczegdlnie tej sztuki, pisat o niej, ze ,,[.. ]
przebiega si¢ jeszcze teraz z zajgciem przez czytelnika Polaka™'. Z pewnos-
cig jednak ani on, ani Niemcewicz nie przypuszczali, ze Kazimierz Wielki

w xx wieku trafi jeszcze na sceng, zyskujac na chwile drugie zycie.

so H. Wojtas, Lista honorowych gosci krdlewskich..., dz. cyt., s. 223—229.
s1 AJCZywot, s. 188.
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»11zeba wymdwié to zaklete stowo: Polska”

— Jadwiga, krélowa polska

Dramat o krélowej Jadwidze powstawal w chwili przefomowe;j:

W latach 18131815 wazyly si¢ losy Polski i Polakéw, a style zachowan, fatwo$é
wyboréw lub zwiazane z nimi dylematy, postawy przyjmowane wobec dwéch
poteg: tej odchodzacej — cesarza Napoleona 1, i tej, ktdra whasnie zajasniata
petnym blaskiem — cara Aleksandra 1, beda w jakims sensie ksztattowaé

moralny wizerunek tamtej epoki [...]"

W 1814 r., w ,,czasie niepewnodci i cigzkich wewnatrz uciskéw™, Niem-
cewicz zasiadl do pracy nad dramatem Jadwiga, krélowa polska. Przestal
zywi¢ nadzieje zwigzane z Napoleonem i z ci¢zkim sercem opowiedziat si¢
po stronie sojuszu z Rosja. Obawiat si¢ jednak swego powrotu z Drezna do
kraju. Ciagneta si¢ za nim opinia rusofoba. W obecnej sytuacji mogto mu
to bardzo zaszkodzi¢, o czym doskonale wiedzial. W przelomowym dla
ojczyzny momencie nie wyobrazat sobie jednak, by mégt by¢ tylko biernym
obserwatorem rozgrywajacych si¢ w kraju wypadkéw, zdanym na docierajace
z opdznieniem relacje. Chcial koniecznie wréci¢ do Polski oraz mie¢ wptyw
na bieg wydarzen. O swych obawach dotyczacych powrotu pisat 13 listopada
1813 1. w li$cie do Adama Jerzego Czartoryskiego. Zapewniat przy tym ksigcia,
ze powsciagnie swoj temperament i dostosuje si¢ do nowej sytuacji polityczne;j:

Czyli po objeciu kraju naszego pod berto rosyjskie, $cigani, przesladowani

beda ci, co krzywd ojczyzny swojej zapomnie¢ nie mogli, nie wiem; wiem

tylko, ze w tym przypadku ja bytbym wystawiony najbardziej. Ta to sroga

niepewno$¢ sprawia, ze si¢ do joxm Dobrodzieja udajg, abys mig raczyt jak

1 E.Z. Wichrowska, Wojewoda emigrant, [w:] A. Ostrowski, Ten biedny Mickiewicz.
Zapiski z poczqtkéw towiarszczyzny, z rekopisu odczytata, skomentowata i wstgpem
poprzedzita E.Z. Wichrowska, Gdarisk 2006, s. 13.

2 PamigtnikilUN, t. 2, s. 200.

WPROWADZENIE DO LEKTURY

171



172

najrychlej uwiadomi¢, czy moge bezpiecznie powréci¢ do Warszawy, dzieli¢
losy wspélziomkéw moich i w tych nawet czasach staraé sie do $mierci by¢
im uzytecznym. Mozesz joxm Dobrodziej zargezy¢, ze sprawowanie moje
stosownym bedzie do nowego porzadku rzeczy i prawidet uczciwego czto-
wieka, i ze sam zdrowy rozsadek wstrzyma od kuszenia sie od wszystkich

urojeni i niepodobienistw?.

Dramat Jadwiga, krélowa polska, w ktérym Niemcewicz przypominal
historyczng unig polsko-litewska, mial by¢ wyrazem poparcia dla idei utwo-
rzenia Krélestwa Polskiego i zapowiadanego przez Aleksandra 1 przytaczenia
do niego Litwy*. Sztuka stanowita tez rodzaj rehabilitacji pisarza, dowdd na
zaakceptowanie nowej sytuacji politycznej przez zagorzalego przeciwnika
Rosji. W zaistniatych okoliczno$ciach sojusz z tym mocarstwem wydawat
si¢ jedynym racjonalnym rozwiazaniem, ofiara, ktdra nalezato ponies¢, by
odzyska¢ cho¢ skrawek wolnej ojczyzny.

W listach kierowanych do Adama Jerzego Czartoryskiego Niemcewicz
przekonywal, ze trzeba zawalczy¢ o terytorium przysztego Krélestwa. Dnia

24 czerwca 1814 r. pisal:

Niech to, co dla nas ma by¢ czynionym, nie bedzie pét psa, pét kozy; trzeba

wyméwic to zaklete stowo: Polska, bo juz si¢ podobna pora nie wydarzy

i umysty inaczej spokojnymi nie beda’.

Pisarz na biezaco donosit ksi¢ciu o postgpach w pracy nad sztuka. Zale-
zalo mu na tym, by Czartoryski przeczytal utwér i zasugerowat ewentu-
alne poprawki: ,[...] skofczytem Hedwige opere, juz nawet Kurpinskiemu
do robienia muzyki oddatem; powracaj wxwm, zebys osadzit i poprawit®”.

Premiera dramatu miata si¢ odby¢ w dniu urodzin Aleksandra 1. Z kore-
spondengji z tego okresu nie wynika, czy Adam Jerzy rzeczywiscie miat wglad

w sztuke i jakikolwiek wplyw na ostateczny ksztatt dzieta.

3 AJICZywot, s. 313-314.

4 Por. Z. Przychodniak, U progu romantyzmu. Przemiany warszawskiej krytyki
teatralnej w latach 1815—1825, Wroctaw 1991, s. 14.

s AJCZywot, s. 319.

6 Tamze, s. 316.

7 Niemcewicz pisal o tym w liScie z dnia 18 grudnia 1814 r.: ,, Hedwige is going to
have her first night on Friday next, his Majesty’s Birthday” (A]CZywot, s. 320).
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Niemcewicz doskonale zdawat sobie sprawe z tego, ze w niespokojnych
czasach, kiedy kolejny raz sytuacja zmuszata do przewartosciowania wyzna-
wanych pogladéw i przekonan, Polacy potrzebuja wzorcéw osobowych,
moralnych autorytetéw, wskazujacych droge postgpowania i ttumaczacych
wymykajaca sie jednoznacznym ocenom rzeczywisto$¢®. Odpowiednich
bohateréw nalezato szuka¢ w chlubnej przesztosci. Poczatkowo pisarze powie-
rzali przede wszystkim mezczyznom role wzorcowych obywateli, kobiety
byly najcz¢sciej postaciami drugorzednymi®. Przetom nastapit na poczatku
XIX w., kiedy to temat narodowy stat si¢ w literaturze i teatrze dominujacy.
Uwagge twércodw przyciagnely wéwezas polskie krélowe: legendarna Wanda,
Ludgarda, Barbara Radziwittéwna czy Jadwiga. Przypominanie historycz-
nych bohaterek, heroin dziejéw narodowych, byto tez szczegélnie istotne
w okresie wojen napoleoriskich. Sytuacja bytowa dwczesnych kobiet ulegta
diametralnej zmianie. Wiele z nich musiato po raz pierwszy zmierzy¢ si¢
z problemami, ktérych rozwigzywaniem weze$niej zajmowali si¢ mezezyzni.

Pisat o tym Kazimierz Wiadystaw Wéjcicki:

Wiele z zamoznych doméw panien poszedlszy za maz, po owdowieniu — co
w tych czasach, tak burzliwych jak lata 1806-1813, czgsto nasze niewiasty
spotykato, zubozone wypadkami niezastuzonego losu, ze smutna niedola

szty odwaznie w zapasy™.

8 W sierpniu 1813 r. Niemcewicz zanotowatl w dzienniku: ,,Coraz bardziej
przekonywam sig, jak ci¢zko jest bezstronna prawde znalez¢ w dziejach narodu”
(PamigtnikilUN, t. 2, s. 77).

9 W rozwazaniach na temat literackiego bohatera o$wiecenia Zdzistaw Libera
zauwaza, ze w literaturze stanistawowskiej postaci kobiece sa reprezentowane
przede wszystkim przez zony modne i ,réznego rodzaju lekkomyslne, ptoche damy,
nieinteresujace si¢ na ogdt sprawami powaznymi”. Do wyjatkéw badacz zaliczyt je-
dynie Pania Podstoling i Pania Podczaszyng, bohaterki powiesci Michata Krajewskiego
(Z. Libera, Wiek Oswiecony. Studia i szkice z dziejow literatury i kultury polskiej xviir
i poczqtkéw Xix wieku, Warszawa 1986, s. 60). Malgorzata Chachaj wymienia jeszcze
w tym kontekscie Podkomorzyne i Teres¢ z Powrotu posta Niemcewicza (taz, Postaci
kobiece w tragediach o tematyce antycznej Aleksandra Chodkiewicza (Teona, Wirginia),
[w:] Kobieta epok dawnych w literaturze, kulturze i spoteczenistwie, pod red. 1. Macie-
jewskiej i K. Stasiewicz, Olsztyn 2008, s. 149).

10 KW. Wéjcicki, Niewiasta polska w poczqtkach naszego stulecia (1800—1830), Warsza-
wa 1875, s. 336.
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Zony modne i pozbawione ambicji ptoche damy nie byty bohaterkami,
z ktérymi w tych okoliczno$ciach kobiety w Polsce mogtyby si¢ utozsa-
miaé. Wzor osobowy dwczesnej niewiasty miaty reprezentowaé krélowe,
zmagajace si¢ z przeciwno$ciami losu, gotowe ponies¢ ofiar¢ w imi¢ wyz-
szych racji. Nic dziwnego, ze opera” Niemcewicza, jak okreslano w o$wie-
ceniu Jadwige, krilowq polskg, zostata tak entuzjastycznie przyjeta przez
odbiorcéw'. Sztuka doskonale oddawata nastroje spoteczne i zaspokajata
aktualne potrzeby. Zawarte w niej polityczne przestanie, ukryte pod maska
historycznych wydarzen, oddziatywalo na Polakéw z wielka sita, a postaé
krélowej Jadwigi, po raz pierwszy wprowadzona na sceng Teatru Naro-
dowego, wzbudzata zachwyt i dumg. Po premierze Niemcewicz w swoim
pamictniku powsciagliwie ocenit inscenizacj¢: ,Dnia 22 grudnia dana byta
pierwsza wielka opera polska pod tytutem ,Jadwiga”; wiele mi poodcinano
od niej, podobata si¢ i to tym dziwniej, ze parter nie gustuje, jak w samych
plaskich blazeristwach™”.

Sztuka rozpoczyna si¢ od przybycia Jadwigi, dziedziczki polskiej korony,
do Krakowa — ,na ojczysta Piastéw ziemi¢” (J.U. Niemcewicz, Jadwiga,
krélowa polska, a. 1, sc. 1, w. 4). Kr6lowej towarzyszy Wilhelm, jej ukochany,
u boku ktérego chciataby spedzi¢ resztg zycia. Od poczatku ogarnia ja nie-
pokéj, ma $wiadomos$¢, ze wraz z objgciem tronu zyskuje nie tylko splendor
i chwalg, ale przede wszystkim bierze na siebie ci¢zar trudéw panowania.
Obawia sig, czy podota wyzwaniom, ktére czekaja na nig w kraju jej przod-
kéw, czy zdota przeméc whasne stabosci:

Ach! Jakiez walki zawziete
Przyjdzie ponosi¢! Boze, daj mi mestwo,
Daj cnocie odnies¢ zwycigstwo.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 2, w. 42—44)

11 Na temat struktury gatunkowej dram i tragedii historycznych Niemcewicza
pisata Malgorzata Chachaj w cytowanej juz monografii Dramy i tragedie historyczne
Juliana Ursyna Niemcewicza, dz. cyt., s. 113-148.

12 Zob. M. Chachaj, ,, Jadwiga, krélowa polska” Juliana Ursyna Niemcewicza w ocenie
warszawskiej publicznosci teatralnej, ,Annles Universitatis Mariae Curie-Sklodowska
Lublin — Polonia”, Sectio FF, vol. xx/xx1, Lublin 2002/2003, s. 324—325.

13 PamigtnikiJUN, t. 2, s. 200—201.
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Pretendentéw do poslubienia krélowej, poza Wilhelmem, jest dwdch:
pochodzacy z piastowskiego rodu Ziemowit i ,,stawny krwawymi z Tatarami
bitwy” (J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 3, w. 74) Jagietto,
w ktérym nardéd upatruje najlepszego kandydata na meza Jadwigi. Rywali-
zacja o jej reke staje si¢ poniekad rozgrywka o tron.

Wilhelm, cho¢ niechgtnie widziany u boku wtadczyni, jest jednak boha-
terem pozytywnym, wywierajacym dobre wrazenie na odbiorcach sztuki.
Darzy Jadwige szczerym uczuciem, nie troszczy sig o zaszezyty, ktdre wiaza
si¢ z jej poSlubieniem. Marzy o spokojnym zyciu u boku swej ukochanej,

z dala od zgietku $wiata:

WILHELM

[...]

Szczesliwszym bytbym, gdyby ten blask majestatu

Nie otaczat Jadwigi, by nieznani $wiatu

Nie wérzdéd pompy krélewskiej, nie na chwaty szczycie,
Ale w skromnej zaciszy stodkie wiedli zycie.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 3, w. 117-120)

Blizej mu zatem do roli sentymentalnego kochanka niz wladcy. Monarsze
zapedy w jego imieniu prébuje zrealizowaé Konrad, wielki mistrz krzyzacki,
ktéry dostrzegajac brak zainteresowania korong ze strony Wilhelma, widzi
w nim idealnego kandydata z perspektywy polityki zakonu krzyzackiego, kogos,
kim bez trudu mégtby manipulowaé. Myli si¢ jednak w jego ocenie. Wilhelm
nie daje si¢ bowiem zwies$¢ obietnicom Konrada. Dostrzega jego niebywata
przebieglos¢, skrywang pod zakonnym habitem. Szanuje Polakéw i nie zamierza

uciekad si¢ do podsuwanych mu przez wielkiego mistrza rozwiazan:

WILHELM

[...]

Schowan na $wiecie, innych trzymam si¢ prawidet,
Nie chce prawym Polakom zdradnych stawiaé sidet.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 3, w. 109—110)
Imperialistyczne zakusy Konrada wzgledem Polski wzbudzaja zdecydo-
wany sprzeciw Wilhelma, ktéry krytycznie odnosi si¢ do jego wizji podpo-
rzadkowania sobie sita wolnego padstwa:
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WILHELM

Rzadzi¢ nad niech¢tnymi przez gwatey, uciski,
Nie wiem, jaka stad chwata, jakie sptyna zyski.
Ta ziemia jest Polakéw.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 3, w. 83—8s)

W usta poczciwego, skrzywdzonego Wilhelma wlozyt Niemcewicz krytyke
zaborczej polityki niektérych mocarstw. Wygtaszane przez ksigcia rakuskiego
uwagi o polskim narodzie z pewnoscia schlebialy odbiorcom, ale bohater ten, cho¢
prawy i uczciwy, nie przedstawia si¢ jednak w sztuce jako odpowiedni kandydat
na me¢za krélowej. Jest zbyt staby i zanadto uczuciowy, by mégt sprosta¢ wyma-
ganiom stawianym wladcy Krélestwa Polskiego i by¢ wsparciem dla Jadwigi.

O r¢ke krélowej zabiega réwniez Ziemowit. Nie czyni jednak zadnych
wysitkéw, by zdoby¢ jej przychylnos¢. Jego celem jest bowiem uzyskanie
korony i przywrécenie w Polsce wladzy dynastii Piastow, z ktérej si¢ wywodzi.
Jedyna szansa na realizacje tych planéw jest poslubienie Jadwigi. Poczatkowo
Ziemowit nie moze pogodzi¢ si¢ z faktem, ze nardéd zamiast Piasta woli na
tronie obcego Litwina. Z czasem jednak uznaje ten wybér za korzystny dla
Polski, zwlaszcza ze w zytach Jadwigi réwniez ptynie piastowska krew.

Idealnym kandydatem na me¢za krélowej wydaje si¢ zatem potgzny ksiaze
Jagielto, cieszacy si¢ stawg pogromey Tataréw. Konkurenci do tronu wysuwaja jed-
nak argumenty przeciwko Litwinowi: trwanie ksigcia w poganistwie, a takze fake,

ze wlada on krajem, z ktérym dotychczas nie taczyty Polski przyjazne stosunki:

ZIEMOWIT
Z ludem znajomym tylko tej Swietnej krainie
Przez okropne najazdy, pozogi, pustynie?

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 6, w. 181-182)

Tymczasem poprzez malzeristwo z Jadwiga Polacy i Litwini zostaliby
ztaczeni w jeden nardd. Polityczne przestanie zawarte w dramacie pada z ust

Spytka z Mielsztyna:

SPYTKO Z MIELSZTYNA

By¢ moze, ze przychodza, by te stuszne skargi,
Dtugie migdzy sasiady wojny i zatargi

Wiecznym przyjazni weztem na zawsze zakoriczyé.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 6, w. 183-185)
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Litwini, dotad napadajacy na Polske, budza tutaj skojarzenia z Rosja.
Niemcewicz staral si¢ w sztuce ztagodzi¢ ten negatywny wizerunek wschod-
niego mocarstwa, oswoi¢, w miar¢ mozliwosci, zaborcg, przekonujac
Polakdw, ze Rosji pod bertem Aleksandra 1 blizej jest do Zachodu niz do
Wschodu. Asocjacje z carem mial wywolywa¢ Jagielto™. Jego przeciwieni-
stwem jest natomiast w dramacie nieokrzesany Witold, ktérego Konrad cha-
rakteryzuje sfowami: ,cztowiek niestaty, wyuzdanych chuci” (J.U. Niem-
cewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 3, w. 103). W rozmowie z krélowa
jest on grubianski i zuchwaly. Posuwa si¢ nawet do grozby najazdu, kiedy
Jadwiga stwierdza, ze nic jej nie przekona do oddania r¢ki Jagielle.

Skontrastowany z Jagielta Witold mégt w péiniejszym czasie przy-
wodzi¢ na my$l posta¢ wielkiego ksigcia Konstantego, postrzeganego
jako zupelne przeciwieistwo kulturalnego, swiatowego Aleksandra 1.
W 1814 r., kiedy dramat powstawal, Niemcewicz nie mial jednak jesz-
cze pelnego obrazu osoby wielkiego ksiecia, totez nie wydaje sig, ze to
Konstanty uzyczyt cech temu bohaterowi. Z pewnoscia jednak Witold
mial by¢ w dramacie wcieleniem nieco nieokrzesanych, pozbawionych
oglady towarzyskiej Rosjan, z ktérymi pisarz zetknat si¢ jeszcze jako
dziecko®. Brat Jagietty usprawiedliwiat swa bezposrednio$¢ wzgledem
krélowej charakterem narodowym Litwinéw, zyjacych w warunkach

wymagajacych hartu ducha:

WITOLD

[...]

W cierpkich mrozach, w przygodach nieztomna wytrwatos¢,
To jest, co Litwin ceni. Cheiwi zwycigstw plonu

Przenosim si¢ od Niemna az do brzegéw Donu;

Warownig siedlisk naszych nie baszty pot¢zne,

Lecz obrona wszystkiego sa te piersi me¢zne.

Nie znamy, co spoczynek, zatrudnieniem bitwy,

Nawet zabawq orez, turnieje, gonitwy,

Lubiemy szybka strzale przeszywaé przez strzemie

14 Por. E. Dabrowicz, Galeria ojcdw. Autorytet publiczny w literaturze polskiej lat 1800—
1861, Biatystok 2009, s. 198.
15 Por. podrozdzial: W rodzinnym domu.
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Lub w gtuchych puszczach zubry obalaé¢ na ziemig —

Taki naréd litewski.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 5, w. 162—171)

Jadwiga dziwi si¢, skad pomyst na ztaczenie dwéch tak odmiennych pod
wieloma wzgledami narodéw. Podobne watpliwosci nurtowaly zapewne licznych
Polakéw, ktérzy nie identyfikowali si¢ w zadnym stopniu z jawiacy sig jako bar-
barzyniska Rosja, dodajmy — jednym z zaborcédw. Argumenty przemawiajace za

sojuszem pomi¢dzy obydwoma krajami zawiera wypowiedz Borysa:

BORYS

Cho¢ oddzielni, jednychze nieprzyjaciét mamy,
Jesli ich dumie wezesnej nie potozym tamy,
Przewiduje dla wszystkich ciosy niebezpieczne.
Niech wigc Litwe i Polske tacza zwiazki wieczne.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 5, w. 177-180)

Niemcewicz obawiat si¢ antyrosyjskiej koalicji na kongresie wiederiskim,
ktéra uniemozliwitaby Aleksandrowi 1 realizacje planéw wzgledem Polski.

W pamigtniku z tego okresu pisak:

Imperator Aleksander z powodéw stusznosci, zdrowej polityki chee wskrzesi¢
Krélestwo Polskie i krélem si¢ polskim sam oglosi¢. Wszystkie inne mocar-
stwa, osobliwie Anglia, przelgknione juz olbrzymim ogromem paristwa
moskiewskiego, przeciwia si¢ temu zamiarowi, przektadajac w bezczelnej
polityce swojej raczej nowe poswiecenie, nowe rozdarcie Polski, jak istnogé

jej pod bertem ruskim®.

Kilka miesi¢cy pézniej ubolewat w jednym z listéw do Adama Jerzego

Czartoryskiego:

Mimo najwickszej ufnoéci w wielkim umysle Aleksandra, drze, gdy wspo-
mng, ile mamy przeszkéd i nieprzyjaciét, ufam, ze cesarz okaze te tega
wolg, ktéra ma prawo mie¢, uczyniwszy juz tyle. Juz marszcza si¢ na te
jego okazywane nam wzgledy. Prusacy nie przestaja zapowiada¢ predkie

opanowanie trzech departamentéw, Austriacy petni ztych checi'.

16 Pamietniki] UN, t. 2, s. 185.
17 AJCZywot, s. 316-317.
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Echa tych nastrojéw, panujacych na arenie migdzynarodowej, pobrzmie-
wajg réowniez w dramacie. Niemcewicz upatrywal przeciwnikéw wolnego,
konstytucyjnego Krélestwa Polskiego nie tylko w obcych mocarstwach (Prusy,
Austria), ale przede wszystkim wsréd ,Moskali”, ktérych pisarz posadzat
o jak najgorsze intencje wzgledem Polakéw. Wielokrotnie dawal temu wyraz
w pamigtnikach czy listach. W grudniu 1813 r. pisal: ,,Checi imperatora Alek-
sandra wzgledem kraju tego i catego nawet narodu sa najlepsze; lecz zawzig-
to$¢ Rusinéw przeciw imieniowi polskiemu najzawzietsza i najgtéwniejsza™”.

Wyraznie rzuca si¢ w oczy separowanie Aleksandra 1 od Rosjan. Car jest
przedstawiany w pamietniku z tego okresu jako wybawiciel polskiego narodu,
przed kedrym inni pigtrza przeciwnosci. Podobnie —w opozycji do pozostatych
Litwinéw — zostal ukazany w sztuce Jagietto. Hamuje on popedliwos¢ swych
stryjecznych braci, Witolda i Borysa, sam za$ zwraca si¢ do Jadwigi w zupelnie
innym tonie niz oni — nie jak nieokrzesany, wyzbyty kultury osobistej dziki
Litwin, ale prezentujacy nienaganne maniery ksiazg. Wydaje si¢, ze w dra-
macie Niemcewicz mdgt uksztattowaé tego bohatera z mysla o Aleksandrze 1.
W innym zgota §wietle przedstawit pisarz Jagiette w przydatku historycznym
do $piewu o Jadwidze: ,[...] na pét jeszcze dzikie Jagietly obyczaje, lata jego
przechodzace $rednia zycia por¢™ (w samym utworze wyeksponowana zostata
przede wszystkim posta¢ krélowej). Takze w przywotywanej wezesniej biografii
Jadwigi autorstwa Adama Jerzego Czartoryskiego Jagietto zostal ukazany jako
gruboskdrny, dziki Litwin, niedoréwnujacy swej przysztej matzonce*. W sztuce
Niemcewicza nie ma natomiast mowy o nieprzyjemnej aparycji Jagietty czy
jego ordynarnym zachowaniu. Z wypowiedzi innych bohateréw dowiadujemy
si¢ tylko o wojennych podbojach ksiecia, co $wiadczy o odwadze i walecznosci,

cechach tak pozadanych u kazdego wladcy.

18 Pamietniki]UN, t. 2, s. 122; por. s. 166.

19 J.U. Niemcewicz, Spiewy historyezne, dz. cyt., s. 102.

20 Ksiaze tak odmalowat Jagietle kroczacego do ottarza: ,Przy jej boku idzie rubasznie,
suto i buchasto ubrany ksiazg litewski, nieumiejacy ani zrozumie¢, ani oceni¢ swej wzniostej
matzonki rozrzewnien, idzie z wyrazem grubej nieco i malo przenikliwej wesotosci”
(A.J. Czartoryski, Aneks, [w:] Opisy nicktorych pamigtek. .., dz. cyt., s. 231). Skontrastowanie
postaci Jagietly i Jadwigi, stuzylo, zdaniem Aliny Aleksandrowicz, uzmystowieniu rozmiaru
poniesionej przez krélowa ofiary i heroizacji bohaterki (A. Aleksandrowicz, Rézne drogi
do wolnosci. . ., s. 280).
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Uosobieniem odwiecznego wroga Polski, symbolem obcego, dziatajacego
zawsze na nickorzy$¢ Polakéw, jest w dramacie Konrad. Reprezentuje on
Krzyzakéw, wzbudzajacych niezmiennie negatywne uczucia w polskim naro-
dzie, przez pisarza utozsamianych z Niemcami*'. Niepohamowane ambicje,
obawa, ze polaczenie dwéch krajéw poprzez matzeristwo Jadwigi i Jagietty
zrodzi potege, ktérej zakon nie zdola si¢ przeciwstawié, sprawia, ze wielki

mistrz krzyzacki stara si¢ za wszelka ceng powstrzymaé ewentualny sojusz:

KONRAD
[...]
Potézcie tame potedze,
Rozdzielajac dwa narody.
To ztaczenie berta, broni,
Niech zabiegi nasze zniszcza,
Niech Orty obok Pogoni
Na jednej tarczy nie blyszcza.
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 1, w. 29—34)

Prébuje weiagnaé w swoje intrygi innych bohateréw, ale nie udaje mu si¢
przekona¢ do wspétpracy ani Wilhelma, ani Jana z Teczyna. Ostatecznie sam
musi zatroszczy¢ si¢ o sprawy zakonu. Przywolanie w dramacie Orta i Pogoni,
symboli niepodleglej, silnej Polski pod rzadami Piastéw, a potem Jagiellonéw,
miafo w tym momencie niebywate znaczenie dla spoteczenistwa, tudzonego
obietnicami cara o utworzeniu konstytucyjnego Krélestwa i przytaczenia
do niego Litwy. Po utracie niepodleglosci polskie symbole narodowe zostaty
zastapione obcymi, co wzmagalo poczucie obcosci we wlasnym paristwie*.
Teraz Polacy stawali przed szansg odzyskania skrawka wolnej, samorzadne;j
ojczyzny. W to wlasnie pragnat wierzy¢ Niemcewicz.

Najwazniejsza postacig w dramacie jest Jadwiga. To wokét jej osoby
rozgrywa si¢ konflikt stanowiacy o§ dramaturgiczna utworu. Krélowa nie
czuje si¢ przygotowana do sprawowania wtadzy. Niedtugo po przybyciu na

krakowski rynek prosi panéw radnych:

21 W dzienniku Niemcewicz ubolewal: ,[...] co za blad ksi¢cia mazowieckiego
w sprowadzeniu Niemcéw Krzyzakéw” (JUNDziennikir839—1841, s. 393).
22 Zob. M. Nalepa, Migdzy zarliwosciq a zdradg, dz. cyt., s. 83-84.
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JADWIGA
Madroscia wasza, radami wspierajcie
Te lata miode i niedoswiadczone.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 2, w. 47—48)

W rozmowie z Wilhelmem deklaruje, ze nie jest gotowa wyrzec si¢ mitosci,

ktérej powaby sa jej blizsze niz zaszczyt objecia tronu:

JADWIGA

[.]

Ja mloda, moje tylko powinno$¢ zgaduje,

Chcg ja petni¢, lecz nad nig wigcej mito$é czuje.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 3, w. 83—84)

Poprzez zaakcentowanie niedojrzatosci wnuczki Kazimierza Wielkiego
zostata poniekad umotywowana konieczno$¢ znalezienia dla niej odpo-
wiedniego meza — przyszlego wladcy. Wiazalo si¢ to rowniez z bardzo silnie
zakorzenionym w spofecznej §wiadomosci wizerunkiem kobiety jako istoty
wcigz niedojrzatej. Zwraca na to uwagg Lucja Charewiczowa: , Kobieta jest
ciagle matoletnia, niewtasnowolna. Podlega wiadzy me¢zowskiej, ojcowskiej,
braterskiej, a nawet synowskiej ™.

W dramacie zostata tez podkreslona rola matki w uksztattowaniu przyszlej
krélowej. Dzigki niej Jadwiga, cho¢ wychowywata si¢ na obcej ziemi, czuje
silng wiez ze swymi przodkami i narodem, ktérym bedzie wiada¢. Zaraz po

przybyciu do Krakowa, wzruszona, méwi:

JADWIGA

[...]

Chociaz w odleglej krainie schowana,
Wiedziatam przecie, skad wzigtam poczatek,
Nieraz méwita matka ukochana:

~W tobie, ma cérko, rodu mego szczatek,

23 L. Charewiczowa, Kobieta w dawnej Polsce. Do okresu rogbioréw, Poznaii 2002,
s. 18; por. J. Franke, Wobec sentymentalnych konwencji — lata 1820—1860, [w:] Polska
prasa kobieca w latach 1820—1918: w kre¢gu oftary i poswigcenia, Warszawa 1999, s. 42—43.
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Rade, co¢ daje, chciej wiernie zachowaé,
Przyjdzie czas, kiedy ty bedziesz panowac,
Wtenczas najpierwsze niech ci beda prawa
Kochanej Polski pomyslnosé i stawa”.
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 2, w. 31-38)

Wzér matki-Polki, czy tez matki-Spartanki** pojawiat si¢ w literaturze sta-
nistawowskiej bardzo cz¢sto®, a w okresie porozbiorowym jego popularno$é
jeszcze wzrosta ze wzgledu na biezace potrzeby. Pawet Kaczyniski, badacz $le-
dzacy réznorodne ujecia rodziny w literaturze stanistawowskiego oswiecenia,
zauwaza, ze krytyka kobiet oboj¢tnych na sprawy ojczyzny zaczeta si¢ tuz po
wstrzasie pierwszego rozbioru®®. To na matkach spoczywata odpowiedzial-
no$¢ za to, kim bedg przyszli obywatele tego kraju, jaka Polske zachowaja
w sercu — t¢ wolna, jasniejaca wéréd innych paristw na mapie Europy, czy
zakuta w kajdany, w ktérej si¢ urodzili. O waznej funkeji spelnianej przez

dwezesne rodzicielki tak w x1x w. pisat Zygmunt Kaczkowski:

[...] w nich pokolenie niewiescie zachowato swdj tron dziewiczy i wszystkie
cnoty domowe, w nich pokolenie meskie wyssato z piersi matek mitos¢
ojczyzny, starodawna waleczno$¢ i gotowo$¢ do poswigcen i ofiar, w nich
w ogolnosci rozrastaly si¢ w wiasciwym do siebie stosunku poszanowanie
dla wszelkiej puscizny z przesztosci i czutosé dla tego wszystkiego, co postep
czasu przynosi —a stad, jak to juz powiedziatem powyzej, w nich tylko i przez

nie utrzymywat sie i dalej rozwijat ten duch narodowy [...]*".

24 Okreslenie to pochodzi z patriotycznej opery Franciszka Dionizego KniaZznina
pt. Matka Spartanka, wystawionej w 1786 r. w Pulawach. W dramacie zostata szczegdlnie
wyeksponowana rola matki (w t¢ posta¢ wecielila si¢ Izabela Czartoryska), wymagajacej
od swych synéw calkowitego poswigcenia dla ojczyzny — jak akcentuje Magdalena
Toczyniska: ,az do zatracenia granic migdzy Zyciem osobistym, a sfera uczu¢ obywatel-
skich” (M. Toczyriska, Spartanka i Cyganka w teatrze Franciszka Dionizego Kniaznina,
[w:] Kobieta epok dawnych w literaturze, kulturze i spoteczeristwie, dz. cyt., s.135). Wzorzec
blizszy polskim realiom wyrazat wiersz Kniaznina Matka Obywatelka.

25 P. Kaczyniski, Rodzina w literaturze stanistawowskiej. Motywy — konwencje

— poglady, Wroctaw 2009, s. 194.

26 Tamze.

27 Z. Kaczkowski, Kobieta w Polsce: studium historyczno-obyczajowe, t. 2, Peters-
burg 1895, s. 407—408. Kwestia kobiecego wychowania zajmowat si¢ réwniez Adam
Kazimierz Czartoryski. Ksigz¢ ubolewal nad brakiem zainteresowania ze strony kobiet
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Niemcewicz réwniez doskonale zdawal sobie sprawg z tego, jak niebaga-
telng role w ksztattowaniu przysztych pokoled odgrywaly matki. Jego Spiewy
historyczne powstawaly z mysla o patriotycznej edukacji dzieci i mlodziezy,
odbywanej w domowym zaciszu. W przedmowie do publikacji autor w naste-

pujacych stowach wyrazal swoje nadzieje zwiazane z tymi utworami:

[...] szczgdliwy, jesli nucone przez miodziez, powtarzane dzieciom przez dobre
matki i Polki, potrafia przenies¢ w dalsze pokolenia te mito$é¢ kraju, to mestwo,

przez ktére Polak stynat niegdys i dobit si¢ dzisiaj utraconej ojczyzny i stawy™®.

W dramacie Niemcewicza Jadwiga przebywa drogg o charakterze ini-
cjacyjnym®. Dojrzewa do roli krélowej, czego dowodzi, w momencie gdy
rezygnuje z prywatnego szczescia, by wypetnié¢ wolg narodu. Nie przypomina
juz zagubionej wnuczki Kazimierza, marzacej nie o koronie, lecz ,,r6zowym
wianku” i spokojnym zyciu u boku ukochanego. Staje si¢ wtadczynia, godna
swych poddanych, ktérzy wyniesli ja na tron. Harmonijna koegzystencja
wladcy i narodu jest gwarantem szcze¢scia pafstwa®. Doskonale zdawat
sobie z tego sprawe Kazimierz Wielki. Jadwiga, decydujac si¢ na poswigcenie,

udowadnia, Ze jest nieodrodng potomkinig ostatniego Piasta:

JADWIGA
Glos ludu mego stysz¢. Ach, mogez bez skazy
By¢ na glos ten nieczula? Niech serca skfonnosci
Ust¢puja powinnosci.
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 11, sc. 5, w. 327—329)

sprawami kraju i nieznajomoscia rodzimej historii: ,[....] styszacemu nie raz jedna z nich
najuroczysciej z tym si¢ o$wiadczajaca, ze nie wie weale, co si¢ w kraju dzieje, ze z przy-
padkéw kraj dotykajacych smucic si¢ czyli weseli¢ lub najmniejsza w tej mierze okaza¢
troskliwo$¢ miataby za nierozum i rzecz zupetnie do niej nienalezna [...]". Odpowiedzi-
alnymi za taki stan rzeczy czynit za$ w duzej mierze mezezyzn (A.K. Czartoryski, Listy
Imci Pana Doswiadczyiiskiego, Warszawa 1782, s. 28).

28 J.U. Niemcewicz, S;vz'fwy historyczne, dz. cyt., s. 11-12.

29 Por. M. Chachaj, Postac Kobiety-Polki..., dz. cyt., s. 104.

30 Zalezno$¢ wladcy od swego narodu to motyw charakterystyczny dla pol-
skiej tragedii neoklasycystycznej. Dobrochna Ratajczakowa, rozwazajac ten problem,
podkreslata: ,Wtadca w tej tragedii nie jest «wlascicielem» paristwa [...]. W tym ukladzie
kréla obowiazuje wierno$¢ wobec Boga i Narodu, postuszeristwo prawu i dbatos¢ o dobro
kraju. Za niedopetnienie tych obowiazkéw Naréd moze go straci¢ z tronu” (D. Rataj-
czakowa, Witep [do:] Polska tragedia neoklasycystyczna, dz. cyt, s. c1v).
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Naréd, stojacy na strazy odwiecznego porzadku, to rowniez wyraziciel
woli Boga. W dramacie argumentem ostatecznie przekonujacym Jadwige
do poniesienia ofiary jest wiara — poprzez $lub z Jagietta krélowa wypetnia
dziejowa misj¢, umozliwiajac Litwie oczyszczenie si¢ z grzechu pogaristwa.

W ostatniej scenie wypowiada stowa:

JADWIGA
Co Bég przeznaczyl, czego naréd po mnie czeka,
Dopetniam.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 111, sc. 6, w. 375-376)

Podporzadkowanie prywatnego szczg¢$cia wyzszym celom wiazato sig,
jak zauwaza Malgorzata Chachaj, z propagowanym w Polsce od czasu
zaboréw wzorcem kobiety-obywatelki, oddanej dla sprawy kraju, patriotki,
gotowej pos$wigcic swe zycie wypetnianiu narodowych obowiazkéw?'. Sytu-
acja Polek réznita si¢ na tym tle od potozenia kobiet w pozostalej czgsci
Europy. Przestrzen publiczna byta tam zarezerwowana przede wszystkim
dla me¢zczyzn, kobiety miaty do niej ograniczony dostep. Funkcjonowaty
i realizowaly si¢ przede wszystkim w sferze prywatnej, natomiast w Polsce,
z powodu zaanektowania przez zaborcg obszaru dziatalnosci publicznej,
wlasnie owa przestrzenl prywatna stata si¢ miejscem krzewienia patrioty-
zmu, budowania i utrwalania poczucia tozsamosci narodowej’*. Szcze-
gbélnym momentem w dziejach kraju byty obrady Sejmu Czteroletniego.
Polki wlaczyly si¢ w toczone dyskusje. O roli, ktéra wéwczas odgrywaty,
pisal Jézef Ignacy Kraszewski: ,,Co si¢ tyczy kobiet, te, jak we wszystkim
nadwczas, tak i w sejmie czynnie si¢ krzataty i wplywu ich na opini¢ wcale
zaprzeczaé nie bedziemy??”.

Izabela Czartoryska wiodta prym wsrdd patriotek, kedre:

W biatych sukniach i szarfach brazowych pokazywaly si¢ na wszystkich

zebraniach, poczawszy od galerii w sali sejmowej, na ktérej do nocy prze-

siadywaty, az do uroczystosci, ktérych byly najpickniejsza ozdoba. W tym

31 M. Chachaj, Postac Kobiety-Polki..., dz. cyt., s. 96—97.

32 ]. Prokop, Kobieta Polka, [w:] Stownik literatury polskiej xix wieku, pod red. ]. Ba-
chérzaiA. Kowalczykowej, Warszawa 1991, s. 414—417. Por. D. Dabrowska, Udomowiony
Swiat. O kobiecym doswiadczeniu historii, Szczecin 2004.

33 J.I. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbiordw..., t. 11, dz. cyt., s. 88.
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wiasnie czasie ksigzna Izabela Czartoryska najczynniejsza byta patriotka,

kazata goli¢ glowy i przywdziewaé polskie stroje, jak méwia zagadki*.

Z drugiej strony, o ile kobiety w mieszczanskiej Europie mogty wies¢
do$¢ beztroska egzystencjg, o tyle w Polsce umacniat si¢ stereotyp, ze zycie
niewiasty naznaczone jest pi¢tnem ofiary, koniecznoscia poswiecenia si¢ dla
dobra innych¥. Kazimierz Wiadystaw Wéjcicki, narzekajac na rozluznienie
obyczajéw i czgste rozwody w okresie rzadéw Stanistawa Augusta, podawat za
przyktad dawne czasy, kiedy to kobieta, cho¢ nieszczgsliwa z mgzem, czgsto
narzuconym przez rodzing, niestrudzenie trwata przy nim, ksztattujac przy

tym site swego charakteru:

Dzieje domowe dawniejsze nie znaty tak gorszacych scen, nie byto zony,
co by pomyslata o rozwodzie. Stan matzeriski bowiem uwazajac jak sakra-
ment, $wiccie umiata go zachowa¢ w poszanowaniu. Jezeli zdarzyto sie, ze
zmuszona, mimo woli po$lubita nie tego, kogo jej serce wybrato, widziata
w tym reke Opatrznodci, kedra ja dotykajac bolesnie cierpieniem, obiecywata
lepsza przysztos¢. A jezeli do tego miata popedliwoscia lub gburowatoscia
meza zatrute godziny, we fzach tylko i modlitwie znajdowata pocieche,
nabierafa w nich hartu ta czysta dusza do stapania w pokorze po ciernistej

drodze zycia, na ktérej rosa jej tez blyszczata®.

Bohaterki dramatéw historycznych Niemcewicza, jak podkresla Mat-
gorzata Chachaj, to kobiety, ktére ,,nicodmiennie facza wypetnianie rézno-
rodnych rél — matek, zon, cérek — z obowigzkami obywatelskimi™”. Posta¢
Jadwigi wytamuje si¢ z galerii tych postaci. Krélowa zostata postawiona przed
wyborem: szczgscie osobiste lub dobro pafistwa. Mimo ze jest ona prawowita
wladczynia, to nie moze samodzielnie panowaé. W finale sztuki Jadwiga
oddaje Jagielle insygnia krélewskie: berto, jabtko i korong, przyjmujac dla
siebie drugoplanowe role — zony i przyjaciétki®®, ktérej celem bedzie zapew-

nienie poczucia szcz¢$cia swemu mezowi i poddanym:

34 Tamze, s. 127. Zagadki sejmowe, o ktérych wspomina Kraszewski, do$¢ niech¢tnie
ocenialy tego rodzaju manifestacje polskosci ksigzny Izabeli.

35 J. Franke, dz. cyt., s. 49.

36 K. Wéjcicki, Niewiasty polskie. Zarys historyczny, dz. cyt., s. 247—248.

37 M. Chachaj, Postac Kobiety-Polki..., dz. cyt., s. 104.

38 Postrzeganie matzonki jako najlepszej przyjaciétki mezczyzny to jeden z mo-
tywéw pojawiajacych si¢ w literaturze staropolskiej, obecny choéby w éwezesnych
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JADWIGA
[..]
Zong i przyjaciétke do dni moich zgonu
Uwazaj we mnie; odtad bgda me starania
Ostadza¢ tobie troski, cigzar panowania,
W kazdej dobie, w przygodach od nieba zestanych,
Zy¢ dla szczeécia twojego i moich poddanych.
(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 111, sc. 6, w. 376—380)

Wspotgrato to z rozpowszechnionym w xviit w., ale wciaz zywym u progu
kolejnego stulecia, wzorem kobiety idealnej, ktérej Zyciowym celem miato by¢,
jak stwierdza Ida Kotowa, ,uszczgsliwienie mezezyzny™. Wazng pociecha
dla krélowej jest nadzieja, ze Polacy w kolejnych pokoleniach beda pamigtaé
o niej i poniesionej przez nig ofierze.

Fakt, ze m¢zem krélowej zostaje Jagietto, a wigc ten, ktéy miat szanse
stoczy¢ bdj o jej dobre imie, wiazal si¢ z ideatami rycerskimi, krzewio-
nymi w Putawach, gdzie utrwalit si¢ wzér kobiety wynagradzajacej odwagg
i obdarzajacej mitoscia wojownikéw, reprezentujacych rycerski etos, a nie
zniewie$ciatych mezczyzn. Ten drugi typ uosabia w sztuce Wilhelm, Jagietto
stanowi jego przeciwienstwo*°.

Nie bez znaczenia jest tez podkreslona w dramacie wyjatkowa uroda Jadwigi.

Kiedy krélowa przybywa do Krakowa, padaja stowa zachwytu nad jej postacia:

sielankach (np. Zalotnicy Sz. Szymonowica, Rocznica J. Gawinskiego, Filoreta ].B. Zi-
morowica). W utworach z tego okresu zamiennie dla stowa ,zona” uzywano wilasnie
okreslenia ,,przyjaciel” (zob. E. Rot, Migdzy harmoniq a chaosem w swiecie ,Sielanek”
Jana Gawiriskiego, [w] taz, Bukoliczna ksi¢ga znaczen. Problemy interpretacji i edycja
»Sielanek” Jana Gawiriskiego, Warszawa 2009, s. 102).

39 Tego rodzaju opinia o roli kobiety pokutowata, jak zauwaza badaczka, w pracach
dwezesnych pedagogdw, ,az uwierzyt w to nie tylko ttum kobiecy, ale uwierzyly, a przynaj-
mniej nie mialy odwagi zaprzeczy¢ temu, wybitniejsze kobiety piszace o wychowaniu
dziewczat. Zasada ta jeszcze z poczatkiem x1x wieku miata wszelkie pozory odwiecznego
dogmatu, granitowej podstawy zlaczonej z istnieniem rodziny, wspierajacej caly gmach
ustroju spolecznego” (1. Kotowa, Pierwsze dzieto Klementyny Tasiskiej, ,Pamictnik Lite-
racki” 1925/1926, s. 217); por. M. Urbariska, Doswiadczenia kobiet w powiesciach Anny
Mostowskiej, [w:] Codziennos¢ i niecodziennosé1, dz. cyt., s. 274—275).

40 Zob. wiersz i objasnienia: J. Koblariski, Do ksigzniczki Marianny, [w:] Wiersze
imieninowe poetéw z drugiej potowy xviir wieku, wstgp, wybor tekstéw i oprac.: B. Wolska,
B. Mazurkowa, T. Chachulski, Warszawa 2011, s. 119—120.
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GLOS PIERWSZY

Ach, jakze piekna, jak hoza!

GLOS DRUGI
Jak ranna lilia albo wonna roza.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 1, sc. 2, w. 21-22)

Co wazne, pickno zewngtrzne wspétgra w osobie wladczyni z przymio-
tami ducha. Tego rodzaju korespondencja zalet serca i umystu stanowita jedng
z cech charakteryzujacych dobre wladczynie w Rocznikach Jana Diugosza®.
W ich gronie znajdowata si¢ réwniez Jadwiga, ktérej wyjatkowos¢ polegata
na syntezie kobiecej wrazliwosci i delikatnosci ze zdecydowaniem oraz sta-
nowczoscia, cechami wymaganymi od wtadcy. O bohaterce tak wyraza si¢

Jan z Teczyna:

JAN Z TECZYNA

[...]

Ma ona silny umyst i wyniosta dusze,
Tkliwa jest, ale razem stata i niezgicta.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 111, sc. 1, w. 8—9)

Analogicznie opisuje Niemcewicz krélowa w przedmowie poprzedzajacej
dramat: ,Ku czci i pamigtce krélowej Jadwigi doda¢ jeszcze nalezy, ze pani ta
do wdzigkdw i stodyczy plei swojej taczyta odwagg i umyst prawdziwie meski+”.

W podobny sposéb charakteryzowal pisarz corke swego mecenasa (swoja
ulubienic¢) — Zofi¢ Zamoyska: ,Do najtkliwszego serca, do najdelikatniej-
szych poruszen, faczyta gruntowny rozsadek; do doskonatosci niewiesciej
meska, ze tak powiem, stato$¢ [.. %

Jadwiga uosabia, bliski Niemcewiczowi, aprobowany w jego czasach ideal
kobiety, ktéra w trudnych czasach wykazuje si¢ hartem ducha, ,, mg¢stwem”,
ale nie zatraca przy tym delikatnosci, subtelnosci, pierwiastka niewiesciego.

41 K. Szafer, Wizerunek ztej i dobrej wladczyni w ,,Rocznikach” Jana Dtugosza,
[w:] Kobieta w kulturze sredniowiecznej Europy, pod red. A. Gasiorowskiego, Poznani
1995, 93-94.

42 J.U. Niemcewicz, Wiadomosé historyczna o krélowej Jadwidze, [w] tenze, Jadwiga,
krélowa polska, dz. cyt., s. 6.

43 J.U. Niemcewicz, Zofia Zamojska, dz. cyt., s. 4.
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Widoczne jest podobieristwo loséw Jadwigi i Wandy, ktdra rowniez byta
zmuszona dokona¢ wyboru migdzy osobistym szcz¢$ciem a obowiazkiem
wobec ojczyzny**. Legenda o ksi¢zniczce funkcjonowata na przestrzeni lat
w réznych wersjach. W x1x w. powracano najcz¢sciej do motywu odtracenia
Rytygiera, Niemca, ktdry, jak zauwaza Katarzyna Marciniak, utozsamiany byt
w osiemnastowiecznych realiach z jednym z zaborcé6w¥. Czgsto akcentowano
tez fakt, ze Wanda $wiadomie zrezygnowata z malzeristwa, poniewaz wiaza-
toby si¢ to z utratg wtadzy. Tym, co zblizato do siebie w opinii 6wczesnych
obie wladczynie, byta konieczno$¢ poniesienia ofiary. Jan Duklan Ochocki,
zwiedzajacy pod koniec xviir w. Krakéw, w pierwszej kolejnosci skierowat

si¢ do mogity Wandy. W pamietniku poréwnywat obie kobiety:

Godne uwagi, jak w dziejach jednego narodu po dwakro¢ w coraz inny
spos6b powtarzajg si¢ wypadki, objasniajace epoke symbolicznie. Wanda,
przeznaczona czy zmuszona poslubi¢ Niemca, woli Zycie utraci¢ niz nie-
nawistnemu odda¢ r¢ke; Jadwiga w podobnym potozeniu poswigca sig
dla kraju i sercu milcze¢ kaze, czyniac z niego ofiare. Tradycja zdaje
si¢ stworzong, aby poréwnaniem podnies$¢ czyn historyczny i wskazad
réznicg epoki poganiskiej od chrzescijaniskiej, bohaterki dzikiej i heroiny

chrztem obmytej*°.

Mogita legendarnej ksigzniczki byta statym punktem na trasie odbywa-
nych wéwczas peregrynacji. Niemcewicz podczas podrézy historycznych
takze udat si¢ do grobu wladczyni. W pamigtniku z tej podrézy odwotywat
si¢ jednak do nieco innej wersji legendy o Wandzie: , Ta, czysto$¢ panieniska
pos$wicciwszy bogom, naglona od wielu ksigzat mtodych do zwigzkéw mat-
zeniskich, by slubéw swoich nie zgwalci¢, rzucita si¢ w Wiste*””.

Sam powatpiewal w prawdziwo$¢ przekazéw dotyczacych loséw ksigz-
niczki, uwazat jednak tego typu miejsca i legendy powtarzane z pokolenia

na pokolenie za rodzaj dziedzictwa, gwarantujacego przetrwanie narodu.

44 Por. H. Mortkowiczéwna, Podanie o Wandzie. Dzieje wqtku literackiego, Warsza-
Wa 1927, s. 30.

45 K. Marciniak, Krdlewna Wanda — pierwsza polska ,feministka”, [w:] Kobieta epok
dawnych..., dz. cyt., s. 91.

46 Pamigtniki Jana Duklana Ochockiego, t. 2, Warszawa 1910, s. 13—14.

47 J.U. Niemcewicz, Podrdze historyczne. .., s. 70.
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W dramacie analogia pomigdzy Wanda a Jadwiga zostala uwypuklona

w $piewach chéru w finale sztuki:

GLOS PIERWSZY

Dopdéki Wandy trwaé bedzie mogita.

GLOS DRUGI

Dopdki Wista bystrym nurtem plynie.

WSZYSCY
Niech imig Polski, jej mowa i sifa
Przemaga burze i na wieki stynie.

(J.U. Niemcewicz, Jadwiga, krélowa polska, a. 111, sc. 6, w. 411—414)

Mogita Wandy, upamigtniajaca akt poswigcenia ksi¢zniczki, oznacza
cigglos¢ i powtarzalno$¢ proceséw dziejowych. Kontynuatorka czynu legen-
darnej wladczyni okazuje si¢ Jadwiga, ktora réwniez poniosta ofiar¢ w imig
wyzszych racji. Pltynaca bystrym nurtem Wista symbolizuje trwalo$¢ i nie-
zniszczalno$é narodu polskiego, ale dla zachowania tozsamosci narodowe;j
niezb¢dne jest poszanowanie wlasnej tradycji i pamig¢ o wybitnych jednost-
kach, gotowych do wyrzeczelt w imi¢ ojczyzny.

W mitycznym planie dziejéw Jadwiga uosabia Poloni¢, podobnie jak
pozostate krélowe z czaséw historycznych: Wanda, Ludgarda czy Barbara
Radziwiltéwna**. W dramacie Niemcewicza taka paralela nabiera jed-
nak szczegdlnej wymowy w kontekscie politycznego przestania zawartego
W utworze.

Pod koniec 1814 r. Niemcewicza zacz¢ly ogarniaé watpliwosci co do
realizacji obietnic sktadanych przez cara Aleksandra®. Pisarz stopniowo
pozbywat si¢ ztudzen. Sztuka Jadwiga, krélowa polska, tak pozytywnie
przyjeta w 1814 r., z czasem zaczeta by¢ dramatem niewygodnym. Zawarte
w niej aluzje stracity racj¢ bytu, a odniesienia do unii polsko-litewskiej,
do czaséw, kiedy Polska byta mocarstwem, mogly tylko rozjuszy¢ Rosjan.
Wydaje sig, ze przede wszystkim dlatego w 1815 r. zrezygnowano z wystawie-

nia dramatu, o czym Niemcewicz wspomnial w pamietniku: ,Na teatrum

48 D. Ratajczakowa, dz. cyt., s. cxL.
49 PamigtnikiJUN, t. 2, dz. cyt., s. 200.
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tylko raz jeden byt krél. Miano dawa¢d Jadwige, ale ze tam mowa o unii
Litwy z Polska, bano sig, zeby aluzja nie rozgniewata Moskali®®”.

Kolejne lata przyniosly coraz wigcej rozczarowan postawa Aleksan-
dra1izachowaniem ,Moskali”, zwlaszcza tych czotowych, petniacych wazne
funkcje w Krélestwie Polskim (na czele z wielkim ksigciem Konstantym

i Nowosilcowem), na ktérych pastwe car Rosji zostawit Polakéw.

JADWIGA USIEUJACA OPUSCIC ZAMEK (21)

so Tamze, s. 264.

I90 TRYPTYK PIASTOWSKI



W strong stowianskiej arkadii — Piast’

W 1812 r. Niemcewicz podczas jednej ze swych podrézy historycznych' zawitat
do Kruszwicy. Celowo zboczyt wéwczas z wyznaczonej trasy, by ,,odwiedzi¢
miejsca, z ktdrych cale plemi¢ narodu jego poczatek swoj bierze™. Zasmucit
go widok, ktdry zastal. Po dawnej chwale miasta, bedacego niegdys znacza-
cym osrodkiem gospodarczym, dzigki usytuowaniu na szlaku bursztynowym,
pozostato zaledwie kilka doméw z jednej strony jeziora. Pisarz, niezrazony
jednak tym widokiem, szukal w otaczajacym go krajobrazie elementéw
legendy o Piascie i Popielu. Mozna przypuszczaé, ze nadgoplaniski pejzaz
i rozmowy z okolicznymi mieszkaficami, przekazujacymi z pokolenia na
pokolenie legend¢ o krélu, ktérego zjadly myszy, staly si¢ jedna z inspiracji
do napisania najpierw $piewu historycznego, a potem dramatu o losach
legendarnego protoplasty polskich wiadcéw — Piasta. Wyobraznia podsuwata

Niemcewiczowi, stojacemu nad brzegiem jeziora, taka sceng:

Wystawialem go sobie wiozacego si¢ przez Goplo z stodkim miodu plonem,
zdziwionego mndstwem stojacego nad brzegiem ludu, bardziej jeszcze
zdumiatego, gdy lud ten go krélem swoim oglosil, gdy wiesniaka okryt
purpura i w gmachy ksigzece wprowadzit. Godny poczatek rolniczego
narodu, ktdren cnotg, zdrowy rozsadek i pracg nad blask §wietnej rodo-

witodci przektadaP.

Niemcewicz, bedac w Kruszwicy, zamierzat przeszukaé przykoscielne
archiwum, by znalez¢ informacje na temat legendarnych dziejéw. Niestety,
w tym dniu nieobecny byl ksiadz sekretarz, ktéry sprawowat na co dzien

* W rozdziale czg$ciowo zostat wykorzystany wstep: A. Mateusiak, Wprowadzenie
do lektury, [w:] ].U. Niemcewicz, Piast. Tragedia opera, £6dz 2012, s. 9—30.

1 Zob. podrozdziat Podréze Niemcewicza.

2 J.U. Niemcewicz, Podrdze historyczne..., dz. cyt., s. 118.

3 Tamze, s. 119.
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piecze nad zgromadzonymi dokumentami, totez pisarz musiat zadowoli¢ si¢
rozmowg z tamtejszym proboszczem oraz miejscowymi, opowiadajacymi
,0 rzeczach, keérych brak u dziejopiséw: Popiel, cheac uciec od myszy, kazat
zbudowac sobie pot¢zna bani¢ szklana, w niej si¢ zamknat i na duzym faricu-
chu na dno jeziora Gopta wpuscit, ale i tam dotarty myszy i przebily bani¢™.
Niemcewicz byt przekonany, ze istniat wiadca o imieniu Popiel, skoro
zaswiadczali o tym zaréwno kronikarze, jak i ludzie zamieszkujacy tereny
Kruszwicy. Watpit jednak w autentyczno$¢ przekazu o zjedzeniu go przez
myszy. Zapewne z tego powodu w tragediooperze autor stowem nie wspomina
o jakichkolwiek gryzoniach, a o okolicznosciach zgonu Popiela dowiadujemy
si¢ z do$¢ enigmatycznej wypowiedzi Rzepichy, ubolewajacej, ze w tak nie-

fortunnym momencie przypada §wigto postrzyzyn jej syna:

RZEPICHA

Ach, w jakiejze to $wieto obchodzimy chwili,

Gdy Popiel cigzka kara bogéw zagniewanych

Skoriczyt zywot zbrodniczy w meczarniach nieznanych.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 1, sc. 2, w. 85—86)

Material historyczny do pisania tragedioopery czerpal Niemcewicz na
pewno w duzej mierze z kroniki Dlugosza’. Jej fragment, odnoszacy si¢ do
loséw Popiela, zacytowal nawet w Podrézach historycznych po ziemiach pol-
skich. Dtugosz potaczyt starsza wersje legendy — Galla Anonima, z mlodsza,
rozszerzona relacja z Kroniki wielkopolskiej, wzbogacajac ja jeszcze wlasnymi
dodatkami®. Od dziejopisa zapozyczyt autor panteon stowiariskich bogéw,
niejednokrotnie przywotywanych w utworze przez bohateréw, cho¢ oprécz
Jessy, Dziewanny i Marzanny czy Zizili (u Dtugosza Dzidzili) wprowadzit

4 Tamze.

5 Adam Kazimierz Czartoryski w Myslach o pismach polskich wysoko oceniat kroniki
Dtugosza: ,Dtugosz, zapewne co do obfitosci dziejéw w ksiggach zapisanych, stawa,
moim zdaniem, na czele innych dziejopiséw naszych”, cho¢ w niektérych kwestiach
zarzucal tez niedbalo$¢ autorowi (tenze, Mysli o pismach polskich, Wilno 1809, s. 5—6).
W pamigtniku Niemcewicz wspominal, ze ma w swym posiadaniu egzemplarz kroniki
Dtlugosza ,caly notami reka jego [A.K. Czartoryskiego — A.M.] na marginesach zapisany”
(JUN Pamigtniki, t. 1, s. 97).

6 J. Dabrowski, Witep [do:] Jana Dtugosza Roczniki, czyli kroniki stawnego Krdlestwa
Polskiego, ks. 1111 do 1038 1., red. tenze, Warszawa 2009, s. 223.
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takze Lelum Polelum i Swista Po$wista, béstwa wystepujace w kronikach
péiniejszych niz tekst Dtugosza. Ponadto w tragediooperze pojawili si¢ boha-
terowie, ktorych brak w przekazach dotyczacych legendy. Piast i Rzepicha
maja bowiem nie tylko syna, ale i cérke — Libisz¢. U Dtugosza wystepuje
posta¢ o podobnym imieniu — Libusza. Nosi je jedna z cérek Kraka, ktdra
po jego $mierci sprawuje wladz¢ w Czechach. Ponadto w dramacie pojawia
si¢ posta¢ Aldegundy, wdowy po Popielu, ktérej imi¢ ma z kolei niemiecki
zrédlostéw. Dlugosz takze pisal w kronice, ze ksi¢zniczka, ktéra poslubit
Popiel, jest pochodzenia niemieckiego. Wprowadzenie nowych postaci, a co
za tym idzie — nowych watkéw (jak cho¢by mitosnego tréjkata), z pewnoscia
wplyneto na uatrakeyjnienie sztuki dla potencjalnych odbiorcéw.

Tragedioopera Piast powstawata w pierwszych latach istnienia Krélestwa
Polskiego, a wigc w okresie politycznego przelomu i zmian ustrojowych
zachodzacych w kraju. Daty zapisane w autografie pozwalaja dokladnie
okresli¢ czas, w ktérym autor pracowal nad utworem. Zasiadl do pisania
17 listopada 1818 r. Ukoriczywszy dwa pierwsze akty sztuki, przerwat prace,
najprawdopodobniej z powodu zblizajacych si¢ $wigt. Do tworzenia powr6-
cit po Nowym Roku — 9 stycznia 1819 r., i jeszcze w tym samym miesigcu
— 20 stycznia 1819 r., skoriczyt tragedioopere.

Kilka miesigcy weze$niej, od 27 marca do 27 kwietnia 1818 r., odbywaty
si¢ dtugo odwlekane przez Aleksandra obrady pierwszego sejmu w Kré-
lestwie Polskim. Nie przyniosty one oczekiwanych rezultatéw, a jedynie
kolejne nadzieje, ktére imperator ,,rozdmuchat do punktu kulminacyjnego™.
Niemcewicz petnit podczas sejmu funkgje sekretarza senatu. Czy wydarzenia
te miaty wplyw na twérczos¢ literacka autora Powrotu posta i czy znalazly
jakiekolwiek odzwierciedlenie w tragediooperze? Zdanie wypowiedziane
przez kaptana podczas postrzyzyn syna Piasta i Rzepichy wybrzmiewa w tym
kontekscie bardzo sugestywnie:

WIELKI KAPELAN
Ze sejm narodu wiasnie jest zebranym,
Niech si¢ syn Piasta zowie Sejmowitem.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 11, sc. 3, w. 68—69)

7 M. Brandys, Koniec swiata szwolezeréw, t. 1: Czcigodni weterani, Krakéw 2010, s. 41.
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W liscie z 26 stycznia 1819 r., skierowanym do Adama Jerzego Czar-
toryskiego, autor pisat: ,,Ja poprawiam Chmielnickiego i robi¢ koto Piasta;
musieliSmy odebra¢ Zbigniewa od Lesla, chéry si¢ tylko zostana, ktédre
Kurpinski wziat®”.

Byt to zatem bardzo pracowity okres dla Niemcewicza. Nanosit poprawki
do powstatych wczesniej dramatéw, troszezyt si¢ o przygotowania do insce-
nizacji Zbigniewa, a po glowie snut mu si¢ zapewne pomyst na kolejna sztuke

— Proznego, ktéra pisat od 13 marca do 18 maja 1819 r.” W utworze tym pojawia
si¢ nawet pewne odniesienie do legendarnych dziejéw narodu, ktére zajmo-
waly Niemcewicza podczas pisania Piasta. Jeden z bohateréw, Purchawka, jest
bowiem autorem tragedii Smieré Popiela Wiorego. Tematyka ta wéwczas cie-
szyta si¢ wérdd pisarzy coraz wigkszym powodzeniem, ale wydawca komedii,
Michat Witkowski, dostrzegal pewng sprzeczno$¢ w uczynieniu Purchawki
tworca takiej whasnie sztuki, poniewaz Niemcewicz niemifosiernie wysmiewa
i wykpiwa artystyczne zapedy tego bohatera i podjgte przez niego zagadnienie
bajecznych dziejéw. Nie dawato to spokoju wnikliwemu badaczowi, ktéry
pamigtal, Ze przeciez niedawno sam pisarz pracowal nad utworem, odwotu-
jacym si¢ do czaséw przedhistorycznych. Witkowski mégt si¢ jednak tylko
domysla¢ tresci tragedioopery, w tym czasie bowiem tekst sztuki uwazano
za zaginiony. Jak pamigtamy, w dramacie Niemcewicz bardzo zdawkowo
opisuje okolicznosci zgonu Popiela, o myszach nawet nie wspominajac, jako
ze t¢ legende ktadl na karb ludowej fantazji. Fragment tragedii Purchawki
blizszy jest Myszeidzie Krasickiego niz napisanej wezesniej tragediooperze™.

Wréémy jednak do politycznych okolicznosei, w jakich tragedioopera

powstawata. Niemcewicz z duzg rezerwa podchodzit do Rosji, ale cieszyt si¢

8 AJCZywot, s. 331. W tym okresie wiele czasu powiecal tez Niemcewicz na prace
zwigzane z edycja Dziejow panowania Zygmunta i1 (wyd. Warszawa 1818-1819). O pigtrza-
cych si¢ przeszkodach wspominat w korespondencji do A.J. Czartoryskiego, m.in. wlidcie
z 10 czerwca 1818 r. skarzyl si¢: ,Ja natychmiast obrécitem si¢ do mego Zygmunta. Juz
pierwszy arkusz wydrukowany, ale ilez trudnosci osobliwie wzgledem rycin, ile zawodéw
i w wygotowaniu ich, co wiecej w wybiciu!” (AJCZywot, s. 3253 por. kolejne listy).

9 Jak wskazal wydawca dramatu, Michat Witkowski, daty te zostaly zapisane
w autografie brulionu stanowiacym podstawe tego wydania (tenze, Prdzny. Nieznana
komedia Niemcewicza, [w:| Miscellanea z doby oswiecenia 2, red. naukowy Z. Goliniski,
Wroctaw 1965, ,,Archiwum Literackie”, t. 9, s. 269).

10 Por. E. Szczepan, dz. cyt., s. 66—67.
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z istnienia wolnego, jak sadzil, skrawka Polski. Wiazal olbrzymie nadzieje
z panowaniem Aleksandra 1, wierzyt w jego dobre intencje, obwiniajac za
wszystkie niepowodzenia nieprzychylnych Polakom ,Moskali”. Oskarzat

zwlaszcza Nowosilcowa, ktéry, zdaniem pisarza, starat sie:

pokaza¢ Aleksandrowi, ze mimo dobrych checi i hojnych naktadéw jego, kraj
ten w formie oddzielnego kraju utrzymac si¢ nie moze; lecz tylko wspélnie
z resztg imperji, jak prowincja onego zarzadzonym by¢ powinien. To jest,
do czego pan Nowosilcow, reprezentant nienawisci moskiewskich, u nas

II

dazy podstepnie [...]".

O ile o carze twérca miat dobre zdanie, to jego brata Konstantego zdecy-
dowanie nie znosil. Opisy zachowan i wybuchéw gniewu wielkiego ksiecia
stopniowo zdominowaly powstajacy w tym okresie dziennik. Niemcewicz
wspominatl wiele sytuacji, w ktérych Konstanty dawat wyraz swemu poryw-
czemu charakterowi. Pisarz ubolewat nad trwonieniem pieni¢dzy z kasy
paristwa i pogardliwym traktowaniem podwtadnych. Publiczne ponizanie
przez wielkiego ksigcia oficeréw i zotnierzy doprowadzito do fali samobéjstw
w wojsku. W pamietniku Niemcewicz nazywa Konstantego: ,monstrum”,
szwierzatko jakie$ bardzo brzydkie”, ,pomigszano-zmysty Konstanty”, , Kali-
gula”; o carze wypowiada si¢ z uszanowaniem.

Gdybysmy chcieli doszukiwac si¢ bezposrednich inspiracji przy kreowaniu
bohateréw Piasta w gtéwnych aktorach sceny spoteczno-politycznej, to whas-
nie zachowanie Konstantego moglo poméc Niemcewiczowi przy kresleniu
postaci wdowy po Popielu — Aldegundy. Brata cara przedstawial Niemce-
wicz w pamigtniku jako podejrzliwego, bojacego si¢ wszystkiego i wszgdzie
widzacego spiski'>. Podobnie wykreowat autor posta¢ Aldegundy, ktéra po
przybyciu na uroczysto$¢ postrzyzyn odnosi si¢ z pogarda do zebranych,

oskarzajac ich o zdradg:

ALDEGUNDA
Coz jest licznie w tych miejscach zebrana gromada?
Jakiez tu nowe spiski, jakie knuje zdrada?

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 11, sc. 4, w. 201—202)

11 PamietnikiJUN, t. 2, s. 312.
12 Tamze, s. 417. Por. 1. Rusinowa, Pana Juliana przypadki zycia. .., dz. cyt., s. 153.
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Wdowa po Popielu, nie mogac pogodzi¢ si¢ z wyborem skromnego rolnika
na nastgpcg tronu, grozi zebranym wymierzeniem surowej kary, nazywajac

ich przy tym podta ttuszcza i pokatnym mnéstwem:

ALDEGUNDA

[...]

Jest to zbrodniczy spisek; péjdzcie obtakani,
Kedy w gmachach Kruszwicy panowie zebrani;
Péjdzcie za to zuchwalstwo, za te bunty skryte
W ostrym mieczu odbiera¢ kary nalezyte.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 11, sc. 4, w. 233—236)

Zastraszanie, porywczo$¢, weszenie wszedzie zdrady — to cechy charak-
teryzujace wielkiego ksigcia Konstantego, ktdrych §ladu mozna doszuka¢ si¢
w postaci Aldegundy.

Pozostale osoby dramatu nie wydaja si¢ mie¢ bezposredniego zwiazku
z bohaterami éwczesnego zycia publicznego, nie sa tez tak wyraziste i barwne
jak posta¢ wdowy.

Z kazdym rokiem istnienia Krélestwa Polskiego Niemcewicz coraz boles-
niej odczuwat iluzoryczno$é¢ szans na odrodzenie si¢ Polski u boku pot¢znego
imperium rosyjskiego. Pisarz zaczat narzeka¢ w pamigtniku na nadmierna
nieufno$¢ i ostroznos¢ cara, ktory radzit si¢ w najwazniejszych dla Krélestwa
sprawach Nowosilcowa (nazywanego przez Niemcewicza gléwnym nieprzyja-
cielem Polakéw, , psowaczem wszystkiego dobra™) i we wszystkim ustgpowat
swemu szalonemu bratu. Ubolewat nad nierespektowaniem konstytucji. Juz
w 1817 r. wyraznie pobrzmiewaly w wypowiedziach autora niepokdj o byt

kraju i rozczarowanie nowymi rzadzacymi:

[...] lubo dano konstytucje i po tysiac razy powtarzano, ze chca, zeby$my
byli Polakami, przeciez prawdziwy utajony cel jest, by nas zmoskwicic.
I tu gleboka i ciagla usilno$¢, ktérej Moskwa we wszystkich zamiarach

swoich uzywa'.

Nadzieja na odbudowe wolnego panstwa polskiego umacniata si¢ w Niem-
cewiczu za kazdym razem, gdy ujmujacy Aleksander przybywat do Krélestwa,

13 Pamigtniki]UN, t. 2, s. 380.
14 Tamze, s. 341-342.
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sktadajac podczas proszonych obiadéw i przyje¢ kolejne przyrzeczenia; i stabta,
gdy car wyjezdzal, zostawiajac Polakéw na pastwe swego niezréwnowazonego
brata Konstantego oraz przebieglych urzednikéw. Obietnice korzystnych
zmian dla kraju imperator powtérzyt w 1818 r. w Sieniawie, kiedy to odwiedzit
Adama Kazimierza Czartoryskiego. Podczas prywatnych rozméw z Familia
zapewnial, ze do nastgpnego sejmu zrealizuje zapowiadane wezesniej plany
dotyczace Polski®.

Poczatkowo pisarz sadzit, ze car nie wie o zachowaniach swego brata,
potem uswiadomit sobie, ze Aleksander celowo trzyma nieopanowanego Kon-
stantego z daleka od Moskwy. Z czasem w pamigtniku zaczely si¢ pojawiaé
pierwsze negatywne opinie na temat cara, cho¢ w wyrazaniu ich pisarz byt
bardzo powsciagliwy. Kolejne wydarzenia, rozgrywajace si¢ w kraju, umac-
nialy jednak Niemcewicza w przekonaniu, ze nie ma szans na odrodzenie
si¢ Polski pod bertem Aleksandra 1, kedry tylko tudzit Polakéw obietnicami,
w rzeczywistosci za$ skazat ich na despotyczne rzady Konstantego™. Jedno
z ostatnich zdan, zapisane w pamigtniku wiosng 1820 r., wyraza ogromne
rozgoryczenie pisarza i ukazuje pesymistyczng wizjg przysztych loséw Polski
u boku Rosji: ,O nieszczgsne z Moskwa wesele! O stadto gubiace Polske!™”

Dramat powstawat jednak nieco wezesniej, w czasie gdy losy kraju byty
bardzo niepewne. Tworca z jednej strony pielegnowat w sobie nadziej¢ na
odrodzenie si¢ Polski u boku Rosji, z drugiej nowy uktad polityczny wzbudzat
w nim coraz wigcej rozczarowan. Pisanie bylo dla Niemcewicza rodzajem
autoterapii, szansg na ucieczke od petnej utrapieri rzeczywistosci w litera-
cki $wiat idealny, w tym wypadku — stowiariska przesztos¢. Coraz cz¢sciej
odzywata si¢ tez w twércy tesknota za zyciem blisko natury, w wiejskim
zaciszu, w ktérym mozna byloby si¢ zaszy¢ z dala od zgietku $wiata, pogoni
za zyskiem i kariera”®. Marzenia pisarza o wlasnym kawatku ziemi i zyciu

w zgodzie z rytmem przyrody wyraznie daja o sobie znaé¢ w Piascie.

15 Tamze, s. 396.

16 Por. I. Rusinowa, dz. cyt., s. 150—151.

17 PamigtnikilUN, t. 2, s. 452.

18 Niemcewicz zakupit Ursynéw w 1822 r. i rzeczywiscie posiadlo$¢ stata si¢ dla niego
miejscem azylu i wytchnienia. W poemacie Ursindw. Dumania pisal: ,Spetnity si¢ na
koniec dawne me zyczenia! / Bég litosciwy, cheac dtugie ukoi¢ me cierpienia / I wmiesza¢
ni¢ pociechy w pasmo mej niedoli, / Cho¢ przed zgonem da¢ raczyt kawatl wlasnej roli.
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Od pierwszych didaskaliéw autor wprowadza nas w $wiat rustykalnej
arkadii. Podstawowymi sktadnikami tej scenerii sa: wiejska chata z wystawa,
kwieciste rosliny rosnace dookota niej, ule pelne pszczél, a na szczycie
— gniazdo bociana. Potem to rekwizytorium zostaje rozbudowane o trzode,
polowanie na odyrica, jezioro, ktére przemierza w swej édce Piast, i goscin-
no$¢ gospodarzy podczas $wieta postrzyzyn ich syna. Swiat sielskiej idylli
wspdlistnieje tu ze $wiatem stowianskiego mitu. Opowie$¢ rozpoczyna si¢
bowiem od odprawianej przez bohateréw o $wicie modlitwy do bogéw:
Marzanny, Dziewanny, Jessy, Lelum Polelum itp. Za chwilg przeciez zaczna
si¢ przygotowania do postrzyzyn, waznego dla Stowian obrze¢du.

Autor wykreowat §wiat skromnych, szcz¢sliwych rolnikéw, ktérzy rados¢
zycia czerpia z codziennych zaje¢. Nawet w swe $wigto syn Rzepichy i Piasta
nie rezygnuje z pracy i wychodzi w pole. Bohateréw cechuje umitowanie
miernosci, czyli poprzestawania na matym, docenianie tego, co otrzymali
dotad od bogdw. System wartosci, ktorym si¢ kieruja, zostaje zreszta wylozony

na poczatku sztuki w nast¢pujacej wypowiedzi Piasta:

PIAST

[..]

Potgzny Jessa, modiéw naszych pomny,

Dat wszystko, na czym przestawa czlek skromny;
Niechciwi bogactw, ubodzy wie$niacy,

Szukajmy szczeécia w sumnieniu i pracy;

Niech moznych smutne mieszaja niezgody,

My orzmy pola, pielegnujmy trzody.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 1, sc. I, w. 21—-26)

Nie jest to wigc kraina mlekiem i miodem ptynaca, gdzie natura obdarowuje
czlowieka wszystkim, czego ten zapragnie. To ludzka praca, wykonywana

z zamitowaniem, powoduje, ze ziemia odwdzigcza si¢ zyznymi plonami,

[...] Niech o szaleristwach §wiata juz wigcej nie stysze¢! / Niech §wiatem moim bedzie to
lube zacisze” (J.U. Niemcewicz, Ursindw. Dumania, cz. 1, [w:] JUNDzienniki820—1828,
s. 17, 20. Dnia 30 stycznia 1824 r. zalit si¢ w liscie A.J. Czartoryskiemu: ,[...] wody
i skromne zycie w Ursynowie wielce mi byly pomogly, ale za powrotem do miasta, to,
co stysze, na co patrze, czego do§wiadczam, wszystko to szarpie dtugo targany, rwacy
si¢ watek” (AJCZywot, s. 339).
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ale przede wszystkim wysilek ten nadaje sens zyciu cztowieka i porzadkuje
jego $wiat®.

Autor sztuki od razu zarysowuje jednak wyrazna opozycje: ubodzy
— bogaci, umiar — chciwos¢. Ten idylliczny §wiat musi wszak mie¢ jakas
przeciwwage®®. Wiejska chata zostaje skontrastowana z dworem, reprezento-
wanym w krajobrazie przez zamek krélewski Popieléw, widniejacy w oddali.
Dwor zobrazowany jest jako miejsce wszelkiego zta, ktére jednak do $wiata
Piasta i jego rodziny nie ma dost¢pu. Wiejska chatka rolnikéw, zewszad oto-
czona szczelnie przyroda, to utopijny mikro$wiat, w ktérym panuje spokdj
i poczucie bezpieczeristwa, podczas gdy dookota szerza si¢ chaos i zagrozenie,
spowodowane bezkrélewiem po $mierci Popiela. Libisza, bojac si¢ oddali¢

od swego domu, postanawia w jego okolicy zebra¢ kwiaty na $wigto brata:

LIBISZA
Ja wysztabym w pole,
Zbiera¢ pachnace kwiaty na dzisiejsze $wigto,
Lecz wspomniawszy, jak zbrojnym rycerstwem zajeta
Cala przestrzen Kruszwicy, lgkam si¢ i trwoze,
Wole w naszej zagrodzie uszczknad polne roze,
Fijatki i blawatki, i lili¢ niesmialq
I nimi przyozdobi¢ t¢ lepianke cata.
(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 1, sc. I, w. 36—42)
Piast i jego rodzina zyja w krainie szczg$liwosci, odseparowanej od reszty

$wiata, co doskonale unaoczniaja stowa rolnika:

PIAST

[..]

Patrz, gdy kraj caly cigzkim drgczony jest gtodem,
Nam bogowie zsylajac pozadane rosy,

Zielenia 1aki, ztoca wazne ziarnem klosy;

Jessa nas blogostawi. ..

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 11, sc. I, w. 18—21I)

19 Podobnie rzecz si¢ ma w powiesci Jezierskiego Rzepicha, matka kréléw, na co
zwroécita uwage Teresa Kostkiewiczowa (taz, Polski wiek swiatel. Obszary swoistoéci,
Wroctaw 2002, s. 252).

20 Tamze, s. 254.
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Relacje panujace w rodzinie Piasta opierajg si¢ na szacunku i partner-
stwie. Bohaterowie darzg si¢ zaufaniem, sa pozbawieni jakichkolwiek wad.
Harmonia panujgca w rodzinnych stosunkach, poczucie wewnetrznego tadu
wspolgraja z przyroda, funkcjonujaca zgodnie z odwiecznym porzadkiem:
taki si¢ zielenia, zboza ztoca, z nieba pada deszcz powodujacy wzrost rodlin.
Tymczasem poza ta idylla panuje zamet, ludzie Zyja w niezgodzie, a na osta-
biony kraj nieustannie napadaja sasiednie ludy. Odzwierciedleniem chaosu
i nieszcze¢s$¢, ktére spotykaja ojczyzng, jest tez stan natury, niesprzyjajacej
cztowiekowi. Zwraca na to uwagg Wielki Kaptan, ktéry przekonuje gosci
zebranych u Piasta, ze wybranie kréla i tym samym zakoriczenie bezkrélewia

moze zahamowa¢ postepujacy destrukeje:

WIELKI KAPEAN
[...]

Nie widziciez, jak skwarne ptomieniem obt<o>ki,
Jak spiz ognisty lub twarde opoki

Nie spuszczaja juz deszczéw ni ros pozadanych?
C6z czyni¢ mamy, gdy si¢ rada dzieli,

Niechaj lud kréla wybraé sie o$mieli,

Niechaj potozy koniec cierpieniom i trwogom,
Wezmie meza mitego i ludziom, i bogom.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 11, sc. 3, w. 170—-176)

Poczciwa miernos¢ jest tu przeciwstawiona rzekomym blaskom dworéw.
Wyraznie ujawniajg si¢ tu cechy typowe dla sentymentalizmu: dwér jako
siedlisko wszelkiego zta, skupisko ludzi zepsutych, goniacych za zyskiem
i stawa jest skontrastowany z zyciem w zgodzie z prawami natury, poczci-
wymi, prostymi wiesniakami, postgpujacymi szlachetnie i cnotliwie®’. Dwér
moze tez by¢ utozsamiany z cywilizacja, dla ktérej przeciwwagg stanowi tu

pochwata zycia wiejskiego.

21 Zob. T. Kostkiewiczowa, Klasycyzm, sentymentalizm, rokoko. Szkice o pradach
literackich polskiego oswiecenia, Warszawa 1979, s. 210, 241.

22 Nobilitacja Zycia na wsi to motyw czgsto powracajacy po upadku Rzeczypospolite;j.
Piotr Zbikowski zwracat uwagg, ze postulat powrotu na wies ,miat jednak nie tylko wymiar
osobisty, a wigc jednostkowy, ale i obywatelski, ogélny, postrzegano w nim bowiem zaréw-
no szans¢ dla «<wysadzonych z siodta» przez zaborce polskich patriotéw, w zdecydowanej
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W tg idylle rodziny Piasta wkrada si¢ jednak kto$ z zewnatrz. O wzgledy
Libiszy zabiega bowiem Mirostaw, pochodzacy ,z moznych rodu”, ktéry
nieustannie szuka kontaktu z ukochang. Kazde z nich przynalezy jednak
do innego $wiata, co od razu wzbudza obawy i nieufnos¢ w Rzepisze. Piast
réwniez nie dopuszcza mysli o tym, ze cdrka rolnika moglaby poslubi¢ pana
z dworu. Jako cztowiek roztropny i sprawiedliwy dostrzega jednak pozytywne
cechy Mirostawa i docenia jego sif¢ charakteru, dzigki ktdrej ustrzegt sig

przed zgubnym wplywem $rodowiska, w ktérym zyje:

PIAST

[...]

Kto na dworze Popiela przez zdrozne przyktady,
Przez rozwigzla swawole, rozpusty, biesiady

Nie naruszyt swej czedci i nie dat si¢ skazi¢,
Ten niewinnej dziewicy nie zdota obrazié.

Wie Mirostaw, ze céra biednego wlosciana
Bedzie zona rolnika, nie dworskiego pana.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 1, sc. 2, w. 67—72)

Mirostaw jest bohaterem stojacym niejako na pograniczu dwéch $wiatéw.
Przynalezy wprawdzie do dworu, stanowiacego opozycje do wiejskiej arka-
dii, ale mentalnie i uczuciowo blizsza mu jest skromna lepianka, w ktérej
mieszka jego ukochana. W imi¢ milosci do Libiszy pragnie zrezygnowa¢
z zycia w dostatku i zamieszkad razem z nig w skromnej zagrodzie, pracowa¢
i wyreczaé rodzicéw ukochanej w trudach dnia codziennego, by odwdzigczy¢
si¢ za mozliwo$¢ poslubienia ich cérki. Paradoksalnie jednak dla Piasta i jego
zony bogactwo oraz wysokie urodzenie nie maja zadnej wartosci. To, co dla
Mirostawa w ,jego” $wiecie stanowitoby atut, w oczach Piasta i Rzepichy

staje si¢ przeciwnoscia. Mirostaw ubolewa, ze:

MIROSEAW
To, co na wielkim §wiecie zalety mi daje,

To wlasnie w oczach Piasta przeszkods si¢ staje:

wigkszo$ci przedstawicieli stanu szlacheckiego, jak tez aspekt publiczny, majacy $cisty
zwiazek z kwestig chlopska [...]” (P. Zbikowski, W pierwszych latach. .., dz. cyt., s. 237).
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Surowy, wszedy szczescie stanu swego glosi
I nad blask dworéw mierno$¢ wiesniaka przenosi.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 1, sc. 4, w. 149—152)

Na Mirostawie wigksze wrazenie wywieraja cnota i niewinnos$¢ wies-
niaczki niz zewnetrzny urok dworskich pigknosci, odznaczajacych sig
bogactwem i wytwornoscia. Na drodze do szczgscia tej pary stoi jednak
nie tylko réznica stanéw i obawy rodzicéw Libiszy. O wzgledy Mirostawa
walczy bowiem w do$¢ natr¢tny sposéb wdowa po Popielu, Aldegunda.
Butna, wyniosta i m$ciwa kobieta to catkowite przeciwienistwo niewinnej,
delikatnej Libiszy, ktéra jawi si¢ czytelnikowi niczym Mickiewiczowska
Zosia zbierajaca kwiaty wokét domu, skromna i ukryta przed reszta $wiata.
Wprowadzajac na sceng Aldegundg, Niemcewicz tworzy tym samym kla-
syczny tréjkat mitosny. Ostatecznie jednak wdowa po wtadcy w swych
energicznych staraniach o mito$¢ upatrzonego przez siebie i godnego jej,
jak uwaza, me¢zczyzny, ponosi druzgocaca kleske.

Historia Mirostawa i Libiszy jest tym bardziej interesujaca, ze dowodzi
tez przewrotnosci losu. Role kochankdw zostaja bowiem nagle, po oglosze-
niu Piasta krélem, zupelnie odwrécone. W tej nowej sytuacji zrezygnowany
Mirostaw wypowiada znamienne stowa: , Tej, co wprzédy kochatem, dzi$
tylko poddany” (J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 3, w. 146). Ostatecznie
jednak Piast, juz jako krél, blogostawi ten zwiazek, swiadom, ze jego
zrédlem jest czysta, bezinteresowna mito$¢ dwojga mtodych. Tragedio-
opera rozpoczyna si¢ zatem obrazem rustykalnej arkadii, w ktérej zyja nasi
przodkowie, ale jej zasadnicza cz¢$¢ rozgrywa sig juz na pograniczu dwéch
$wiatéw, kiedy dochodzi do ich konfrontacji. Do $wiata Piasta i jego rodziny
wkracza bowiem rzeczywistos$¢, od kedrej dotad stronili.

Budowanie w literaturze zmitologizowanego obrazu idealnego $wiata
dawnosci charakteryzuje sig, jak zaznacza Teresa Kostkiewiczowa, réwniez
kultem staroéci, symbolizujacej madra rad¢®. Nie inaczej jest w trage-
diooperze Niemcewicza. Wyraznie podkreslony zostal sedziwy wiek
Piasta: ,siwe wlosy, czolo wiekiem nachylone”, takze w wypowiedziach

Rzepichy wspominajacej, ze juz pét wieku uptyneto, od kiedy zyja razem

23 T. Kostkiewiczowa, Polski wiek swiatet..., dz. cyt., s. 240.
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szczgSliwie. Stary Piast zastuguje na najwyzsza troskliwo$¢ i szacunek.
Zona i cérka czuwaja nad jego snem, rozposcierajac zastony, ale nie jest
to jedynie dbalos¢ o spokdj se¢dziwego ojca i meza, lecz réwniez, z woli
ziomkéw, przyszlego wladcy i protoplasty dynastii krélewskiej. Potwier-
dzajg to stowa Wielkiego Kaptana, ktéry nastgpujaco zwraca si¢ do Piasta,

wybranego na kréla:

WIELKI KAPELAN

[...]

Witamy cig, o panie! Te juz wlosy siwe,

Te potargane sily przez lata s¢dziwe,

Ta godno$¢, co tak stodko na czele twym $wieci,
Zapowiadajg kréla i ojca swych dzieci.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 5, w. 181-184)

W Piascie Niemcewicz kreuje idealny $wiat stowianskich przodkéw. Nie
jest to jednak niedookreslona utopia, ale wyraznie zarysowany historyczny
mit, ktérego akcja rozgrywa si¢ w dobrze znanych realiach, a kolejne ele-
menty przywolanego §wiata jednoznacznie kojarza si¢ jako symbole polskosci:
Kruszwica, jezioro Goplo, Piast, sejm.

Silnie wyeksponowany zostal w dramacie watek profetyczny, tak typowy
dla polskiego romantyzmu, ale obecny tez w literaturze epoki o§wiecenia.
Tylko Bég pod postacia swych anielskich postancéw mégt przekonaé Piasta
do opuszczenia wiejskiej arkadii, w ktdrej rolnik wraz z rodzing wiédt dotad
szczgdliwy zywot. Rozstanie z dawnym, wprawdzie skromnym, ale szczgsli-

wym i spokojnym Zyciem, jest najtrudniejsze dla Rzepichy..

RZEPICHA

[..]

Ach, mamze was porzucaé, ukochane progi,

Majaz by¢ juz ostatnie te na was spojrzenia;

Ach, jak tkliwe cisng si¢ w serce me wspomnienia:
Pod tym cienistym wigzem, w tej btahej zagrodzie
Uplyneto pét wieku w mitosci i zgodzie;

Dzi$ na ztotych wezgtowiach Bég wie, co nas czeka.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 4, w. 162—167)
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Bohaterke cechuje wyrazna niech¢¢ do zmian, nieufno$¢ wobec wielkiego
$wiata. Rzepicha jako wzorowa zona jest jednak $wiadoma tego, ze musi
stana¢ u boku meza i wspiera¢ go w nowych wyzwaniach.

Element cudownosci w postaci aniotéw — ,wyzszych nad ludzi jestestw
nieznanych” (J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 1, w. 17), zostal wprowadzony
przez pisarza z pewng ostroznoscia, cho¢ jak zauwaza Elzbieta Nowicka

swidowiskowy charakter opery uzasadnia materializowanie sit cudownych,
ktére w innym gatunku dramatycznym moglyby pojawic si¢ jedynie na pla-
nie narracji”**. Piast to jednak kompilacja tragedii i opery (na co wskazuje
nadane przez samego autora okreslenie gatunkowe). Niemcewicz czerpal,
zgodnie z dwezesnymi tendencjami®, z kultury ludowej, ale cudownos$¢ nie
wykroczyla tutaj poza ramy rodzimych wierzen i narodowych tradycji*®.
Pisarz, dotad niestroniacy od eksperymentowania w teatrze’, tym razem
w wickszym stopniu podporzadkowat si¢ klasycystycznym regutom. Anio-
towie objawiaja si¢ bowiem Piastowi nie w planie realnym, ale kiedy bohater
zapada w sen®®. Dzieki przeniesieniu wydarzeri na plaszczyzne oniryczna
ztagodzone zostato odczucie niezwyklodci, ale tez pojawienie si¢ istot nad-
przyrodzonych nie pozostato bez wpltywu na $wiat realny i losy bohatera. Ich

przybycie do Piasta z proroczym przestaniem, informujacym o tym, ze Bég,

24 E. Nowicka, Omamienie — cudownosé¢ — afekt. Dramat w kregu dziewigtna-
stowiecznych wyobrazeri i poje¢, Poznan 2003, s. 187; por. B. Horowicz, Teatr operowy,
Warszawa 1963, s. 73.

25 Zofia Woloszynska (taz, Opera, [w:] Stownik literatury polskiego oswiecenia,
red. T. Kostkiewiczowa, Wroctaw 2006, s. 355) wskazuje, ze ok. 1820 r. jedna trzecig pozyciji
repertuarowych stanowity oryginalne utwory, nawiazujace do autentycznej kultury ludowe;.

26 Por. M. Stanisz, Wezesnoromantyczne spory o poezje, Krakéw 1998, s. 188—189.

27 Niemcewicz juz w swojej pierwszej tragedii Wladystaw pod Warng (powst. w la-
tach 1787-1788) zerwal z klasycystycznymi regutami, wprowadzajac na scen¢ ducha
zmarlego ojca, ktéry nawiedzit kréla, by go ostrzec. W pisanej wezesniej niz Piast tragedii
pt. Chmielnicki (powst. w 1817 r.) bohater morduje swego najlepszego przyjaciela, ktéry
potem réwniez przybywa do niego z zaswiatéw. Zob. M. Szyjkowski, Dzieje nowozytnej
tragedii polskiej. Typ szekspirowski, Krakéw 1923, s. 143—144; tenze, Dzicje nowozytnej
tragedii polskiej. Typ pseudoklasyczny 1661—1831, Krakéw 1920, s. 100—101.

28 Co ciekawe, Niemcewicz nieco inaczej wykreowal t¢ scen¢ w roboczym planie
poprzedzajacym sztuke, gdzie jeden aniot ukazuje si¢ Piastowi, podczas gdy ten rozmy-
$la nad swym losem, siedzac przed domem. Podobnie autor przedstawit to wydarzenie
w $piewie historycznym o Piascie.
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ktérego istnienia nie byt §wiadom, uczynit go swym wybrafdcem i protoplasta
krélewskiej dynastii, ostatecznie przekonuje skromnego oracza do przyjecia

korony i odmiany swego dotychczasowego zycia:

ANIOE

Mylisz si¢, m¢zu, jeste$my jedynie
Postaficy Boga, nieznanego tobie;
Boga, co sprzyja stowianskiej krainie,
Co nim w calej swej ozdobie
Przyjdzie balwanéw pokruszy¢ ofiary
I $wietych zrzédel zleje na was dary,
Dzis§ ci przez nas rozkazuje,

By si¢ do jego wyrokdw stosowat

I kiedy lud ci¢ polski powotuje —
Wistapit na tron i panowat.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 1, w. 7—16)

W stowach aniota wybrzmiewa ponadto przekonanie, ze Bég otacza
Polske szczegblna opieka. Przypomina on wahajacemu si¢ Piastowi o tym,
ze nie nalezy troszczy¢ si¢ jedynie o sprawy biezace, ale trzeba pamigta¢
o odpowiedzialnosci za losy przysztych pokoler™.

Pierwiastki profetyczne pojawialy si¢ w literaturze, jak przekonuje
Zdzistaw Libera, najczgsciej w ,momentach nieszcz¢$é zbiorowych™°,
kiedy poczucie stabilnosci byto z jakich§ powodéw zaburzone. W réznego
rodzaju przepowiedniach objawiato si¢ wéwczas ,powszechne pragnienie
dobroczynnych przemian [...], ktérych celem gtéwnym jest przeciwsta-
wienie si¢ upadkowi duchowemu ludzi oraz ich catkowitemu zatamaniu™".
Niemcewicz, obawiajacy si¢ wynarodowienia Polakéw pozostajacych pod
przemoznym wplywem Rosji, roztaczal wizj¢ nadejscia szczgsliwszych

czaséw dla ojczyzny.

29 Marcin Cieriski zwraca uwagg, ze ,taka postawa stanowita jeden z fundamen-
talnych wyznacznikéw «poczciwosci», majacy wyraznie konserwatywny charakter”
(tenze, Krasicki o ,przodkach poczciwych”w ,Wojnie chocimskiej”, [w:] Literatura polskiego
oswiecenia wobec tradycji i Europy. Studia, Krakéw 2013, s. 130).

30 Z. Libera, dz. cyt., s. 194.

31 Tamze.
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W finale sztuki scena zupetnie si¢ odmienia. Oto wiejska chatka, oto-
czona kwiatami i ulami pszczdl, zostaje zamieniona na patac. Piast jako
nowo obrany krél wyglasza mowe, podczas ktérej prosi, by obok tronu

postawi¢ jego lemiesz:

PIAST

[..]

Ten, co dzif jeszcze ptug swéj na niwy zawodzit,
Nie zapomni na tronie, ze si¢ cztekiem rodzil;
Daliscie berto, btyszczy na skroniach korona,
Lecz w nich nie wszystkie jeszcze krolestwa znamiona;
Postawcie obok tronu lemiesz méj rolniczy —
On kraj zbogaca, miecz go broni wojowniczy.
Stuzba stawia ptug obok tronu

To przed oczyma mymi szanowne narzgdzie
Zawsze mi méj poczatek przypominaé bedzie.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, sc. 5, W. 205—212)

Losy Piasta przywodza na mysl histori¢ Luciusa Quinctiusa Cincin-
natusa, jak wskazuje Ryszard Przybylski — ,idealnego wzoru osobowego
polskiego klasycyzmu™?. Cyncynat, wedtug legendy, za powszechng zgoda
zostal wybrany dyktatorem. Do wyboru pono¢ doszto, podczas gdy ten orat
pole. Wygrat wojn¢ z ludem Ekwéw, jednak po szesciu miesigcach sprawo-
wania rzadéw zrezygnowat z wladzy i powrdcit do uprawiania swego gospo-
darstwa®. Postad ta z pewnoscia budzita skojarzenia z Piastem, ktéry jako
skromny oracz zostat obrany krélem. Rzymski dyktator, podobnie jak polski
wiadca, ponad uroki rzadzenia i optywanie w dostatki cenit sobie skromne,
ale szczgsliwe zycie wérdd natury. Piast nie moze jednak uciec przed swoim
przeznaczeniem. Musi wypetni¢ misje, a tym samym opusci¢ wiejska arkadie.
Warto doda¢, ze zaszezyt i ,trud jarzma ptuga”, tak bliski polskiemu zie-
miariskiemu narodowi, egzemplifikowany niekiedy rzymskimi przyktadami

(konsula Serrana czy wtasnie Cyncynata), widoczny byt w poezji o§wiecenia

32 R. Przybylski, Klasycyzm, czyli prawdziwy koniec Krélestwa Polskiego, Warszawa
1983, s. 222.
33 Tamze.
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juz w latach siedemdziesigtych xvimr w. (Adam Naruszewicz)**, szczegdlnie
za$ w okresie pézniejszym (Cyprian Godebski, Kantorebry Tymowski, Kaje-
tan Kozmian)”. Niemcewicz wzbogacit te przyktady realizacji zaszczytnego
trudu o rodzimego Piasta.

W koricowej przemowie Piast zapowiada rezygnacj¢ z ekspansywnej poli-

tyki na rzecz pokoju:

PIAST
[.]

Napadniety bezprawnie nie odmawia boju,

Lecz w pierwszej beda cenie korzysci pokoju;

W pokoju syn dla ojca stos $miertelny niesie,

W wojnie nieszczesny ojciec wlasne grzebie dziecig.

(J.U. Niemcewicz, Piast, a. 111, s. 5, . 223—226)

Nowy wladca to opiekun i obrorica swych poddanych, nie zdobywca.
Dla Niemcewicza w tym okresie réwniez najwazniejszy jest pokdj, nawet jesli
cena za jego utrzymanie jest wysoka: ,Najwickszym dobroczynica jest pokéj.
Przezen rolnictwo, ludzie, bydto nawet podnosi si¢ i mnozy™°.

Dramat tchnie optymizmem, wiara, ze nastanie nowych rzadéw niesie
ze soba zmiany na lepsze; podobne uczucia musiaty wzbudza¢ obietnice
sktadane przez Aleksandra 1.

Niestety, losy dramatu, z ktérym Niemcewicz wiazal duze nadzieje, nie
potoczyly si¢ w rzeczywistosci tak szczgdliwie, jak na kartach jego dzieta. Jesz-
cze przed ukoriczeniem pracy nad utworem doszto do, wydawatoby si¢, pro-
zaicznego wydarzenia, ktérego konsekwencje byly jednak bardzo powazne.
Dnia 6 grudnia 1818 r. warszawska publicznos¢ wygwizdata francuska aktorke,
keéra wystapita pono¢ przed polska widownia z cukierkiem w buzi. Aktorka
poskarzyta si¢ wielkiemu ksigciu na zachowanie Polakéw??, ktéry w pisemnym
o$wiadczeniu zakazal ublizania aktorom pod grozba wigzienia i kar. Po tym

incydencie miodzi wydawcy ,Gazety Codziennej” na famach swego pisma

34 B. Wolska, Objasnienia [do:] A.S. Naruszewicz, Poezje zebrane, t. 1, Warszawa
2005, S. 315—316.

35 R. Przybylski, dz. cyt., s. 222225, 247.

36 Pamigtniki]UN, t. 2, s. 409.

37 Tamze, s. 52.
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stangli w obronie konstytucji. Gazeta jeszcze w tym samym miesigcu zostata
rozwigzana, a zaraz potem wprowadzono cenzur¢ na pisma periodyczne, za$
16 lipca zaczeta obowiazywac juz cenzura na wszystkie ksiazki. Niemcewicz nie
jest konsekwentny w opisie incydentu z francuska aktorka. Najpierw zanotowat
w pamietniku, ze w teatrze ,zacz¢to syka¢ na akrorke francuska, ze fatszywie
$piewata™, a po kilku stronach, kiedy wydarzenia przybraty zdecydowanie

negatywny obrét, rozgoryczony postgpowaniem cara napisat:

Trzeba byto prawdziwie panu naszemu mie¢ jakieskolwiek do zmienienia
przyrzeczeri swoich powody, gdy znajac falszywo$é i szalefistwo wielkiego
ksiecia, podaniom jego udal, ze uwierzyt i dlatego, ze zuchwaty aktorke
z karmelem w ggbie nie pochwalono, dlatego, ze Skomorowski za zywo
wzial si¢ do pogrozenia publicznosci policyjnymi karami, dla tak méwie,
dziecinnych przyczyn odmienit wielkie widoki i tylekro¢ powtarzane uro-

czyste przyrzeczenia swoje®.

Gléwnym cenzorem zostat J6zef Kalasanty Szaniawski*®, ktérego Niemce-
wicz nie darzyt szacunkiem. W dzienniku pisanym w latach 18201828 pisarz
wypowiadat si¢ o nim zawsze negatywnie, charakteryzujac go nastgpujaco:
»hajprzewrotniejszy z ludzi, przenoszacy si¢ z jednego urzedu na drugi”, , naj-
podlejszy z ludzi”, ,bezecny”, ,niegodny”, ,,podly ten czlowiek™'. Szaniawski
skutecznie uniemozliwiat drukowanie dziet autora. Niemcewicz zalit sie
w korespondencji do Czartoryskiego, ze jego utwory nie maja szansy na
wydanie, co odbieralo mu niejednokrotnie ch¢é do pracy tworczej. W koncu,
nie widzac wyjscia z zaistnialej sytuacji, zaczat pisa¢ do szuflady, ,na lepsze
przyszte czasy™. Weiaz informowal Czartoryskiego o literackich przedsig-
wzigciach, czytywal tez fragmenty nowych utworéw przyjaciotom. Piast nie
doczekat si¢ juz jednak druku ani nie trafif na sceng, mimo ze poczyniono
przygotowania do inscenizacji. Niemcewiczowi z pewnoscig bardzo zalezato

na wystawieniu dramatu. Swiadczy o tym fake, ze autor zezwolil nawet na

38 Tamze, s. 411; por. W. Pusz, ,, Nowy Parnas” przedromantycznej Warszawy. Bruno
Kiciriski i grono jego wspdtpracownikéw, Wroctaw 1979, s. 98—99.

39 Pamietniki]UN, t. 2, s. 417.

40 Por. W. Pusz, dz. cyt.; M. Chachaj, dz. cyt,, s. 159; I. Rusinowa, dz. cyt., s. 166.

41 JUNDziennik1820—1828, s. 95, 122, 167, 245; zob. tez: JUN Pamigtniki, t. 2, s. 292—293.

42 AJCZywot, s. 345, por. s. 339.
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poprawienie sztuki Stanistawowi Okraszewskiemu, co wynika z korespon-
dencji migdzy Franciszkiem Mireckim, kt6ry miat skomponowaé muzyke do
Piasta, a Aleksandrem Fredra®. Nie byto to z pewnoscia typowe zachowanie
dla autora Powrotu posta, ale jest dowodem na to, ze Piast byt dla niego
utworem waznym, z ktérym wiazal duze nadzieje. Ostatecznie Niemcewicz
musiat jednak pogodzi¢ si¢ z tym, ze nie ujrzy tej sztuki na scenie.
Wydawalo si¢, ze 6w utwér na zawsze pozostanie tajemnica i bedzie stano-
wit luke na literackiej mapie twérczosci tego niezwykle popularnego pisarza,
jakim byt Niemcewicz. Dzis jednak nadarza si¢ okazja, by luke t¢ wypelnic.

el

ANIOLOWIE OBJAWIAJA SIE PIASTOWTI (22)

43 M. Witkowski, W kregu , Spiewow historycznych” Niemcewicza, Poznan 1979,
s. 75—76; por. M. Chachaj, Piast — zapomniana tragedioopera Juliana Ursyna Niemcewicza,
Wiek Oswiecenia”, t. 23, Warszawa 2007, s. 157—158.
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Teatr Niemcewicza

Kazimierz Wielki, Jadwiga, krélowa polska i Piast
w opinii wspéiczesnych

Teatr w o$wieceniu byt zjawiskiem oddziatujacym z ogromna sita na spo-
teczenistwo, zwierciadtem $wiadomosci narodowej, w ktorym odbijaly si¢
dwczesne obyczaje, gusta, tendencje polityczne i poglady na nieustannie
wymykajaca si¢ jednoznacznym ocenom rzeczywistos¢. Wsrédd ludzi, ktérzy
ksztaltowali kulture teatralng wieku $wiatel, nieposlednia role odgrywat
Niemcewicz. Scena stanowita wprawdzie tylko jedna z wielu dziedzin aktyw-
nosci pisarza, ale to wlasnie ona utorowata mu droge do sukcesu. Powrdt
posta — pierwsza polska komedia polityczna, stworzona przez Niemcewicza
pod wplywem chwili, sprawita, ze z mato znanego szerszej publicznosci,
debiutujacego na sejmie mlodzierica i wychowanka Czartoryskich zmienit si¢
w stawnego dramatopisarza, ktéremu rok pézniej krél powierzyt zadanie napi-
sania sztuki u§wietniajacej obchody pierwszej rocznicy Konstytucji 3 maja’.
W 1810 r. tworca zostal prezesem Dyrekcji Rzadowej Teatru Narodowego.
Niedtugo po objeciu tego stanowiska zabrat glos w sprawie reformy polskiej
sceny w Odezwie do publicznosci, opublikowanej w 78 numerze ,,Gazety Kore-
spondenta Warszawskiego”. W tekscie zwrécit uwage migdzy innymi na znacze-
nie sceny publicznej w ,zaszczepianiu zdrowych moralnosci prawidet, poprawie
obyczajéw, wydoskonaleniu jezyka i gustu™. Uwazal, ze wdrazanie nowych
pomystéw nalezy rozpoczaé od przekonania aktoréw do tych propozycji, gdyz

moga oni wplyna¢ swa sugestywna gra na publiczno$¢ i tym samym na zmiang

1 O sukcesie sztuki i towarzyszacych inscenizacji emocjach Stanistaw August donosit
w korespondencji Augustynowi Deboliemu, przebywajacemu w Petersburgu (Rok nadziei
i rok kleski. 17911792, wyd. i oprac. J. Lojek, Warszawa 1964, s. 29-31).

2 J.U. Niemcewicz, Odezwa do publicznosci, ,Gazeta Korespondenta Warszawskiego”
1810, nr 78.
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jej upodoban. Pisarz nie pochwalat rozrywkowego repertuaru w teatrze publicz-
nym, cho¢ zdawat sobie sprawe z tego, ze scena narodowa, by przetrwa¢, musi

trafiaé w gusta widz6w, niemajacych zbyt wygérowanych wymagan. Postulowat

jednak znalezienie ztotego srodka. Projekt reformy, ktérego wytyczne pojawity
si¢ w odezwie, zakladal rewizj¢ dotychczasowego repertuaru, a co za tym

idzie — przeksztalcenie profilu teatru z rozrywkowego na dydaktyczny. Celem

Niemcewicza byta stopniowa zmiana gustéw odbiorcéw, poprzez sukcesywne

wprowadzanie do repertuaru sztuk trudniejszych w recepcji. Stanowczo sprze-
ciwil si¢ natomiast lekkim, zabawowym tworom teatralnym z karykaturalnymi

postaciami, ktére wprawdzie zdobywaly poklask widzéw, ale nie pozostawiaty
w ich sercach i umystach najmniejszych sladéw.

W marcu 1811 1., podczas jednej z sesji Dyrekeji Teatru Narodowego, popart
przedstawiony przez Wojciecha Bogustawskiego projekt organizacji pierwszej
w Polsce Szkoty Dramatycznej, majac nadzieje, ze wpisze si¢ ona swoja dziatal-
noscia w proponowana reforme sceny publicznej. Brakowato jednak $rodkéw na

sfinansowanie tego przedsiewzi¢cia, nad czym pisarz ubolewal w pamietniku:

Gotowalem si¢ na 1 maja otworzy¢ szkole dla szesciu panienek i tyluz chtop-
céw sposobigcych si¢ do Teatru Narodowego. Wychowaricy, nauczyciele,
wszystko juz byto przysposobione, gdy zareczone na to przez Skarb pieniadze

odmdéwione mi byly’.

Ostatecznie szkote udato si¢ otworzy¢ z pewnym opéznieniem. Jej dzia-
talno$¢ zainaugurowano bowiem 4 czerwca 1811 r.*

Poglady na temat ksztattu publicznego teatru wytozyt Niemcewicz takze
w przedmowie do Samoluba, oryginalnej komedii swego autorstwa, napisanej
w 1811 15, cho¢ wydanej dopiero w 1814 r., kiedy to nastapity spore zmiany

w teatrze®. Pisarz nie najlepiej ocenial w przedmowie stan sceny narodowej:

3 Pamietniki]UN, t. 1, s. 254.

4 A. Kuligowska-Korzeniowska, Otworzenie Szkoly Dramatycznej w Warszawie,
[w:] Dwéchsetlecie Szkoty Dramatycznej w Warszawie 1811—2011, Warszawa 2011, s. 13.

5 W 1811 r. Niemcewicz zanotowal w pamigtniku: ,Nim odglos bliskiej wojny
rozszedt si¢, napadta mi¢ niepohamowana che¢ pisania komedii. W péttrzecia miesiaca
stanal Samolub w pigciu aktach wierszem; poprawe onego i granie do spokojniejszych
czaséw odlozy¢ trzeba” (Pamigtniki]UN, t. 1, s. 254).

6 W 1814 r. Wojciech Bogustawski zrezygnowal z antrepryzy, a takze z kiero-
wania Szkola Dramatyczna, na ktérej prowadzenie nieustannie brakowato $rodkéw
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Wyznaczony do zasiadania w Dyrekcji Rzadowej Teatru Narodowego,
w oznajmieniu przy rozpoczeciu onej, w zdawaniu z czyndéw jej sprawy
doniostem, w jakim stanie znajduje si¢ dzisiaj scena nasza ojczysta; doniostem,
ze pomimo usitowan od lat tylu i gorliwosci jegomosci pana antreprenera,
mimo starani dzisiejszej dyrekcji, dobro¢ tej sceny i powodzenie nie s3 takie,

jakimi by je zyczy¢ nalezato’.

W tekscie tym Niemcewicz wyjasnial, ze do napisania komedii skfonit go
niedostatek sztuk o charakterze narodowym i brak zainteresowania tego rodzaju
tworczoscig ze strony autoréw, zwlaszcza na gruncie repertuaru komediowego.

Ubolewal, ze tak mato granych jest spektakli, odnoszacych si¢ do polskich realiéw:

Gdy sie zastona podejmie, rzadko bardzo widz polski znajduje sie u siebie,
obcuje ze swymi, rzadko patrzy na wlasnych bohateréw czyny, na wiasnych
ziomkéw cnoty, obyczaje, $miesznosci i wady; zawsze prawie scena jest
w cudzych krajach: we Francji, Niemczech, Wtoszech, Indiach, Kamczatce

nawet, stowem wszedzie précz w Polszcze®.

finansowych (A. Kuligowska-Korzeniowska, dz. cyt., s. 16-17). Dyrektorem teatru
zostat wéwezas Ludwik Osinski, zig¢ Bogustawskiego. Niemcewicza odsunigto za$ od
petnienia funkeji prezesa Dyrekeji Rzadowej Teatru Narodowego. Dnia 24 czerwca
1814 r. pisat do A.J. Czartoryskiego: ,Osiniski wziat antrepryze teatru, mnie z dyrekgji
wykluczyt ks. Lubecki. Lipifiski zapewne dobrze nia kierowaé bedzie” (AJCZywot, s. 319).
Wkrétce doszto do konfliktu pomigdzy Niemcewiczem a nowa dyrekcja. W liscie do
Jézefa Lipinskiego z dnia 3 lutego 1817 r. pisarz zapowiedzial usunigcie swoich sztuk z re-
pertuaru Teatru Narodowego, a takze zrzeczenie si¢ prawa do bezplatnego wchodzenia
na parter, ktére za zastugi dla sceny publicznej otrzymat od Bogustawskiego (AJCZywot,
s. 323—324). Decyzja Niemcewicza podyktowana byta druzgocaca krytyka jego sztuki
Jan Kochanowski w Czarnym Lesie, wygloszona przez Towarzystwo Przyjaciét Prawdy,
ktére zarzucato z kolei Iksom (w ich gronie byt tez Niemcewicz) stronniczo$¢, nadmierng
surowo$¢ i brak obiektywizmu podczas oceniania sztuk (J. Lipinski, Wszgp [do:] Recenzje
teatralne Towarzystwa Tkséw 1815—1819, oprac. i wstgpem opatrzyt J. Lipinski, przypisy
oprac. J. Lipinski, Z. Jabloriski, Wroctaw 1956, s. xxx111). Mimo ze Niemcewicz zarze-
kat si¢ we wspomnianym liscie do Lipiriskiego: ,Teraz raz jeszcze powtarzam, ze chyba
sadem mi¢ przymusi [Osiriski — A.M.], by sztuki me grano”, to juz w marcu 1817 r. na
scenie ponownie zagoscity Pan Nowina, czyli dom pocztowy i Jadwiga, krélowa polska.
Nie wiadomo jednak, w jakich okolicznoéciach zazegnano spér. Zob. uwagi na ten
temat: M. Chachaj, Dramy i tragedie historyczne.. ., dz. cyt., s. 198—200.

* Komedia ta pisana byta przed oddaleniem mnie od dyrekeji teatru [przypis autoral.

7 J.U. Niemcewicz, Do czytelnika, [w:] Samolub, dz. cyt., s. 1v—v.

8 Tamze.
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Pisarz podkreslat réwniez, jak wazna jest rola teatru w krzewieniu mowy
ojczystej. Uwazal, Ze powszechna wéwczas praktyka przerabiania zapozy-
czonych wzorcéw zubozata i zahamowywata rozwdj jezyka polskiego. Scena
publiczna, w opinii Niemcewicza, powinna nie tylko zaspokaja¢ niewybredne
gusta publicznodci, ale przede wszystkim budowa¢ poczucie tozsamosci
narodowej, zwlaszcza w kraju pozbawionym wlasnej paristwowosci na oso-
bach odpowiadajacych za ksztalt publicznego teatru spoczywala szczegdlna
odpowiedzialno$¢?.

W sztuce Samolub Niemcewicz zwrécil tez uwagg na istotng kwesti¢
zachowywania si¢ widzéw w teatrze. Nie pierwszy raz poruszal t¢ kwestie,
poniewaz juz we wspomnianej Odezwie do publicznosci pigtnowal ,hatas
w parterze, ustawne z pote¢znym stukiem wchodzenie i wychodzenie, glosne
rozmowy, z trzaskiem zamykanie i otwieranie 16z, prowadzenie wrzasliwych
niemowlat, a czasem i pséw™°.

W komedii autor poddatl krytyce nicodpowiednie zachowanie widzéw,
wykorzystujac w tym celu posta¢ Wicibskiego. Bohater otwarcie przyznaje,

ze nie bywa w teatrze po to, by oglada¢ sztuki:

9 Tego rodzaju opinie na temat funkgji teatru narodowego i doboru repertuaru
byly wyglaszane tez wczesniej. Prawdopodobnie w 1792 r. (na dat¢ powstania wskazu-
je, zdaniem Janiny Pawlowiczowej, wzmianka o komedii Niemcewicza Powrdt posta)
w Warszawie zostata wydana anonimowa broszurka, w ktérej autor wysuwat nastgpujace
postulaty wzgledem publicznej sceny: ,\W Rzeczypospolitej, gdzie sam tylko charakter
narodowy istno$¢ jej utrzymad moze, teatra $cisle opisane by¢ powinny [...]. Dramaty
bez umizgéw, dzieta rycerskie, tragedie sa najstosowniejsze do charakteru Polakéw,
w naturze konstytucji naszej najdogodniejsze. Tam si¢ kazdy dziwi¢ bedzie mestwu
wojownikéw polskich i roztropnosci prawodawcéw, tam znajdzie przyktady mitosci,
nie juz dzisiaj granej lubieznosci, ale milosci ojczyzny i chwaly, tam go przeniknie
uszanowanie majestatu i interes narodu, a $wicta my$l zapali serce zemsta ku tym,
ktérzy bezkarnie uwlaczali stawie Polaka. Takie to sztuki nie zepsuja naszej mtodziezy,
takie sztuki utrzymaja statos$¢ nieskazonego umystu, takie beda dokoriczeniem historii
dziadéw naszych” (fragment anonimowej broszury Byfem u Pana Podstolego, Warszawa
1792(2), s. 23—26, cyt. za: Teatr Narodowy 1765—1794, pod red. J. Kotta, oprac. J. Jackl,
B. Krél-Kaczorowska, J. Pawlowiczowa, K. Wierzbicka-Michalska, Z. Woloszyriska,
W. Zawadzki, Warszawa 1967, s. 64, 668; zob. L. Bernacki, Zeatr, dramat i muzyka za
Stanistawa Augusta, t. v: Zrddta i materiaty, Lwéw 1925, s. 298). Z pewnoscia méglby sie
podpisa¢ pod tymi stowami takze Niemcewicz.

10 J.U. Niemcewicz, Odezwa do publicznosci, dz. cyt., s. 30.
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Ja nie jade, bym stuchat lub czerpat moraty,
Dosy¢, zeby mig parter i loze widzialy.

Nie smakuj¢ w tych dramach zmuszonego toku,
Wolg, gdy bufon jaki wyleci na smoku,

Stowem, lubig te sztuki, gdzie wiele ekspensu,
Wiele odmian, pukania, a zadnego sensu;

Nie pytam nigdy, jaki koniec scena bierze,
Wpadng, postukam sobie chwilg na parterze,
Rzuce cokolwiek okiem po nadobnych twarzach,
Stamtad susem na schody i po korytarzach,

Z okrutnym trzaskiem loze otwieram, zamykam,
Znéw biegng na dét, ponczu szklanice potykam:
A tak, jak piorun jaki w burzacej postawie,

Céz, ze drugim przeszkadzam, kiedy sam si¢ bawie!"

Nie mozna tu méwi¢ o przerysowaniu zachowania publicznosci. O nie naj-
lepszych manierach 6wczesnych widzéw teatralnych pisat tez Eugeniusz

Szwankowski:

Publiczno$é¢ czegsto zachowywata si¢ niesfornie, utrudniajac gre aktorom
nie tylko przez wolanie ,fora”, ale réwniez przez glosne rozmowy, uwagi
o artystach, a nawet pijacka czkawke¢ po winie. Najgorzej zachowywal sig
parter, a wigc widzowie zamozniejsi. Duzo gadano po lozach, niekoniecznie
szeptem umawiajac si¢ na spotkania i plotkujac. Narzekaja na to recenzenci;

aktorki watlejsze, o cichym glosie nie mogly przekrzycze¢ widzéw'™.

11 ]J.U. Niemcewicz, Samolub, dz. cyt., s. 53—54.

12 E. Szwankowski, Teatr Wojciecha Bogustawskiego w latach 1799—1814, dz. cyt., s. 60;
por. opis Tadeusza Kudliriskiego: ,,Za czaséw feudalnych panowat ponizajacy obyczaj, ze
nobliwi panowie zasiadali w fawkach dworskich, ustawionych wprost na scenie. Zachowy-
wali si¢ tez swobodnie, nie krepujac si¢ w wyrazaniu glosnych uwag podczas przedstawienia.
Trzeba byto dtugich staran, by upadt ten ponizajacy zwyczaj” (tenze, Vademecum teatro-
mana, Biatystok 1973, s. 310). Friedrich Schulz pisat o pobudkach, dla kt6rych odwiedzano
w Warszawie teatr: ,[...] idzie si¢ tu, by by¢ widzianym, by kogo$ zobaczy¢; mlodziez
i $redniego wieku osoby plci obojga tu sobie naznaczaja schadzki, przychodza patrze¢, bawi¢
sig; starzy dla czynienia spostrzezen i sadzenia. .. Kobiety przyjezdzaja prawie tylko po to,
aby popisa¢ si¢ ze sztuka wlasna i modniarek poprawiania i przeksztatcania natury [...]”
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Niemcewicz widziat w teatrze nie tylko miejsce rozrywki i okazj¢ do towa-
rzyskich spotkan, ale przede wszystkim doskonate narzedzie do krzewienia
polskosci, ksztattowania obywatelskich postaw i oddzialtywania na mental-
no$¢ spoleczeristwa w zagrozonej wynarodowieniem ojczyznie. Obejmujac
funkcje prezesa Dyrekcji Rzadowej Teatru Narodowego, miat nadzieje, ze
przyczyni si¢ do pozytywnych zmian w tej instytucji. Nie uciekat si¢ jedynie
do wygtaszania teoretycznych postulatéw. Starat si¢ weielaé w zycie propo-
nowane zmiany. Zamiast ogranicza¢ si¢ do tworzenia kolejnych przektadéw
obcych sztuk, pisat oryginalne dramaty, inspirowane biezacymi wypadkami,
zanurzone w polskich realiach i zawierajace glebsze przestanie.

Sposréd dramatéw sktadajacych si¢ na niniejsza edycje na sceng trafity
dwa z nich: Kazimierz Wielki i Jadwiga, krélowa polska i jak si¢ wydaje,
najblizej bylo tym sztukom do sukcesu, ktéry odniést Powrdt posta. Nie
doszto natomiast do inscenizacji tragedioopery Piast, cho¢ zachowane zrédta
$wiadczg o tym, ze autor podejmowal prdby jej przygotowania. Dramat
nie trafit tez do druku, zatem o recepcji mozemy méwié przede wszystkim
w kontekscie dwdch pierwszych utworéw.

Premiera sztuki Kazimierz Wielki odbyla si¢ 3 maja 1792 r. w rocznicg
uchwalenia Konstytucji 3 maja. Przedstawienie powtérzono w kolejnych dniach:
5, 6, 8116 maja oraz 2 czerwca®. Inscenizacja wpisywata si¢ w szereg uroczystosci
zorganizowanych z ogromnym przepychem pod czujng piecza samego krola.

Niemcewicz czul spoczywajacy na nim jako autorze ci¢zar odpowiedzial-
nosci za powodzenie sztuki. W pamietniku wspominat zabawna sytuacje,
kiedy to przybyt wezesniej do teatru, by sprawdzié, czy wszystko zostato nale-
zycie przygotowane do spektaklu. Zastal tam zamknigtego w pokoju na klucz
Kazimierza Owsiniskiego, ktéry miat wcieli¢ si¢ w tytutowa role. Wojciech
Bogustawski, dyrektor teatru, w obawie, by majacy sklonnosci do upijania
si¢ aktor nie wyszedt na sceng nietrzezwy, postanowil zawczasu zapobiec
ewentualnej niedyspozycji Owsiriskiego™. Przywolana sytuacja dowodzi, jak
wielka wagg przyktadano do tego przedstawienia. Presj¢ wywierat zapewne tez

(tenze, Podrize Inflantczyka z Rygi do Warszawy i po Polsce w latach 1791-1792, [w:] Polska
stanistawowska w oczach cudzoziemcéw, t. 2, dz. cyt., s. 514—515).

13 Teatr Narodowy 17651794, dz. cyt., s. 360.

14 J.U. Niemcewicz, Pamigtnik drukowany, dz. cyt., s. 167.
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sam krol, kedry zaprosit na nie wielu znakomitych gosci®. Stanistaw August
nie szczedzit tez funduszy na spektakl. Wojciech Bogustawski otrzymat od
wladcy soo dukatéw za poniesione koszty kostiuméw i dekoracji*®. Obsa-
dzenie Kazimierza Owsiriskiego w roli Kazimierza Wielkiego bylo wyborem
nieprzypadkowym, Owsifski uchodzit bowiem za jednego z najwybitniej-
szych polskich aktoréw". Cenit go réwniez Wojciech Bogustawski, ktéry

w swoich wspomnieniach wychwalat jego sceniczny talent:

Poruszenia jego ciala byty powazne, gesta rak, osobliwie w tragedii, krdtkie,
lecz silne. Glos jego, brzmiacy, a razem przyjemny, przenikat dusz¢ i wzbu-
dzal nadzwyczajne jakie§ omamienie [...]. Przy pierwszych wystawieniach
nowych sztuk wida¢ byto w roli jego przygotowanie, przy powtdrzonych
gral czesto weale inaczej. Zdawalo si¢ wtedy, ze dopiero w czasie gry inna
gre tworzyl, a ze i ta réwnie dobrg byta, dowodzilo to w nim prawdziwy

geniusz, ktéry nie miat granic talentu'®.

Inscenizacja stata si¢ demonstracja uczué¢ narodowych. Niemcewicz wspo-
minat w pamigtniku, ze widownia wypetnita sal¢ po brzegi, a wszystkie
kobiety miaty na sobie biafe suknie z pasowymi wstegami®. Stréj w polskich
barwach narodowych zostal zasugerowany w wytycznych na obchody rocz-
nicy uchwalenia Konstytucji 3 maja*°. Uroczysto$¢ ta byta bowiem starannie
przygotowanym przedsigwzi¢ciem, w ktdrym pierwsze skrzypce grat sam krél.

Wyraznie uwidocznilo si¢ to podczas przedstawienia, na ktére monarcha przy-

15 Lista honorowych gosci zostata sporzadzona r¢ka samego kroéla, co jak stusznie
zauwaza Halina Wojtas, $wiadczy o wielkiej wadze, jaka Stanistaw August przywia-
zywal do tego przedstawienia (zob. H. Wojtas, Lista honorowych gosci krélewskich. ..,
dz. cyt,, s. 223-228).

16 K. Wierzbicka-Michalska, Teatr w Polsce w xviir wicku, t. 1, Dzieje teatru polskiego,
pod red. T. Siverta, Warszawa 1977, s. 238.

17 Tamze, s. 156.

18 W. Bogustawski, Dzieta dramatyczne, t. 1, Warszawa 1820, s. 414—415.

19 JUNPamigtniki, t. 2, s. 25.

20 W ,Korespondencie warszawskim donoszacym wiadomosci krajowe i zagra-
niczne” narzekano na znaczne podrozenie szarf w barwach narodowych w zwiazku
z obchodami: ,Wstegi nawet, ze podtug przepisu w obrzadku na dzieri 3 maja (Ichm¢é
damy raczq by¢ w sukniach bialych z szarfami i wstegami pgsowymi) w tym kolorze tak
podrozaly, iz ktérych tokie¢ 24 bywat groszy, teraz za 5 ztotych dosta¢ trudno” (tamze,
1792, nr 1, S. 4).
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byl spézniony. Krétka relacj¢ ze spektaklu wydrukowano w ,, Korespondencie

warszawskim donoszacym wiadomosci krajowe i zagraniczne™

O godz. 8 grane drama kompolzycji] J[asnie] Plana] Juliana Niemcewicza,
posta inflanckiego, pod tytutem Kazimierz Wielki. Gdy krél Jlego]m[o]$¢
po zaczgciu juz wszed! na teatr, powstato klaskanie i przerywajace aktoréw
odglosy: ,wiwat krél! wiwat”. Trwato to do$¢ dtugo i nieprzestannie, az do
zadziwienia. Az na koniec nie rychlo zmienili wotanie ,wiwat!” na ,fora!
fora!” i tak aktorowie znowu rozpocz¢li dramg. Odprawiata si¢ z wielkimi
aplauzami i powszechnym ukontentowaniem. Najtadniej i podtug gustu
tamtego wieku w czarnych sukniach z lamami zfotem i drogimi kamieniami

ubrana byta Jadwiga, ksi¢zniczka z Glogowy, Kazimierza W ielkiego] zona™".

Niemcewicz po latach wspominal w pamigtniku, jak krél podczas spek-

taklu wecielit si¢ niejako w posta¢ Kazimierza Wielkiego:

Przywitany byt krdl z powszechnymi oklaskami i uniesieniem, a gdy na
scenie Kazimierz Wielki méwi, iz w potrzebie stanie na czele wojsk swoich,
wystawil si¢ z lozy Stanistaw August i zawolal: ,,Stang i wystawig si¢!” Nie-

stety! nie stanat jednak™.

Przedstawienie nalezato do wyjatkowych i cho¢ sztuke krytykowano
potem za brak wciagajacej akcji i nadmierne ,,przegadanie”, to w tym uro-
czystym dniu inscenizacja odniosta pozadany skutek, wzbudzajac zachwyt
publicznosci. Przebywal wéwczas w Warszawie Fryderyk Schulz (przedsta-
wiciel kurlandzkiego mieszczaristwa na Sejm Czteroletni), ktéry w swych
wspomnieniach potwierdzal, ze sztuki Niemcewicza (Powrdt posta i whasnie
Kazimierz Wielki), odnoszace si¢ do biezacych wydarzen, cieszyly si¢ w tym
okresie najwicksza popularnoscia®. Opisywal tez reakcje publicznosci ogla-
dajacej spektakl:

W czasie przedstawienia Kazimierza Wielkiego, gdy w sztuce charakter panu-

jacego rozwija si¢ coraz dobitniej z jego wzniostymi przymiotami — pierw-

szy zawsze krél ze swej lozy wychylat si¢ i przyklaskiwal, a za nim parter,

loze w szale i upojeniu, klaskajac, krzyczac, domagali si¢ powtdrzenia dwa

21 Tamze.
22 JUNPamigtniki, t. 2, s. 25.
23 E. Schulz, dz. cyt., s. 619—623.
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i trzy razy tego ustepu, coraz hatasliwszymi przyjmujac

go oznakami. Wida¢ bylo, ze wigcej tam krélowi
Stanistawowi niz Kazimierzowi przyklaskiwano
z dwoch przyczyn, naprzéd z powodu, ze poeta
odmalowat rysami z terazniejszosci zaczerp-
ni¢tymi i ze Stanistawowi chciano okaza¢
wdzigcznos¢ za to, ze postgpowanie swego
wielkiego poprzednika tak uznawa¢ umiat.
Naczelnicy znowu stronnictwa, wodzowie
rewolugji i ich przyjaciele oklaskami okry-
wali usposobienie ogétu, ktére si¢ z ich
projektami zgadzato. Tak wszystko byto

w porzadku i kazdy co$ na tym zyskiwal**.

Dramat ten, pisany na cze$¢ uchwalenia
Konstytucji 3 maja, z czasem ulegt dezaktualizacji
i wlasciwie nie goscit na scenie narodowej (Kazimie-
rza Wielkiego wystawiono jeszcze 3 wrzesnia 1819 r.)”.
W xx wieku po utwér ten siggnat Jozef Wisniowski. KAZIMIERZ OWSINSKI (23)
Sytuacja na arenie migdzynarodowej byta szczegélna,
trwata bowiem 1 wojna §wiatowa. Tak oto w 1916 r. ta ze wszech miar okolicz-
no$ciowa sztuka zyskata na chwile drugie zycie na deskach krakowskiego teatru?®.

Repertuar sceny publicznej, by oddziatywaé na odbiorcéw, musiat odnosi¢
si¢ do otaczajacej rzeczywistosci, ktora nieustannie zmieniata si¢ pod wply-
wem wydarzen politycznych. Opera Jadwiga, krélowa polska byta kolejnym
dramatem, w ke6rym pod historyczna maska kryly si¢ odniesienia do aktual-
nych wydarzen. Premiera sztuki odbyta si¢ 23 grudnia 1814 r. Przedstawienie
odniosto olbrzymi sukces. Jadwiga, krélowa polska byta z powodzeniem grana
w kolejnych latach””. O tym, jak odbierano spektakl, pisata juz Matgorzata

24 Tamze.

25 E. Szwankowski, Repertuar teatréw warszawskich 1814—1831, z. 5, pod red. T. Si-
verta i K. Wierzbickiej-Michalskiej, Warszawa 1973, s. 144.

26 Zob. D. Ratajczakowa, Dramat, teatr, polityka, [w:] , Rok Monarchii Konstytu-
cyjnej”..., dz. cyt., s. 134.

27 Opera goscita na scenie wielokrotnie, od premiery w 1814 r. az do 1824 r. regu-
larnie (z wytaczeniem 1819 r.) pojawiala si¢ w repertuarze; w 1815 r. sztuke wystawiono
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Chachaj w artykule ,, Jadwiga, krélowa polska” Niemcewicza w opinii warszaw-
skiej publicznosci?®. Przypomnijmy zatem w tym miejscu tylko najwazniejsze
fakty i opinie dotyczace wystawienia dramatu.

Muzyke do libretta skomponowat Karol Kurpiriski, wowczas wschodzaca
gwiazda polskiej sceny muzycznej. Kurpinski byt zagorzatym patriota, w tea-
trze widzial, podobnie jak Niemcewicz, narzedzie propagowania polskosci,
wplywania na mentalno$¢ spoteczeristwa. Z duza rozwaga wybieral utwory,
do ktérych komponowal muzyke. Przyktadat wage nie tylko do poziomu
artystycznego dramatéw, ale i do tego, by byla to twérczos¢ rodzima, czym
wkrétce zastuzyt sobie na miano kompozytora narodowego®. Kurpinski
i Niemcewicz podobnie zapatrywali si¢ na funkcj¢, ktéra miata spetnia¢
scena publiczna. Ich wspétpraca zaowocowata wyjatkowym przedstawie-
niem, wzbudzajacym zachwyt 6wczesnej publicznosci. W recenzjach podkre-
$lano trafny wybér tematu, widowiskowo$¢ inscenizacji, doceniano muzyke
i ,gladki wiersz” Niemcewicza®, cho¢ krytycy dopatrywali si¢ tez pewnych
niedociagni¢¢, na przyklad w grze poszczegdlnych aktoréw?. Ostatecznie
jednak przewazaty pozytywne opinie na temat sztuki. Publiczno$¢ bez trudu
odczytywata réwniez zawarte w dramacie aluzje.

W posta¢ Jadwigi wcielita si¢ Konstancja z Pigknowskich Dmuszewska,
$piewaczka i aktorka, ulubiona partnerka sceniczna Wojciecha Bogustaw-

skiego®, ceniona przez publiczno$¢. Pisano wtedy o niej nastgpujaco:

Pierwsza amantka w operach komicznych i komediach, w grze i $§piewaniu
znaczne uczynita postepki, przywiazana gorliwie do kunsztu swego i ksztat-

cac glos swoj, coraz bardziej stata si¢ ozdoba sceny®.

az pig¢ razy, w grudniu 1830 r. odegrano jeszcze jej fragment, jak podaje Eugeniusz
Szwankowski: scen¢ wjazdu krélowej do Krakowa (zob. E. Szwankowski, Repertuar
teatréw warszawskich. .., dz. cyt., s. 125).

28 M. Chachaj, , Jadwiga, krélowa polska” Niemcewicza w opinii warszawskiej
publicznosci, dz. cyt., s. 321-335.

29 T. Przybylski, Karol Kurpiriski, Warszawa—Krakéw 1975, s. 39—40.

30 M. Chachaj, ,,Jadwiga, krélowa polska” Niemcewicza w opinii warszawskiej pub-
licznosci, dz. cyt., s. 324, 326.

31 Tamze.

32 E. Szwankowski, Teatr Wojciecha Bogustawskiego..., dz. cyt., s. 64.

33 ,Gazeta Warszawska”, dodatek do nr 722411809, s. 124, cyt. za: E. Szwankowski,
Teatr Wojciecha Bogustawskiego. .., dz. cyt., s. 64.
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Rola krélowej stala si¢ popisowa w jej
scenicznej karierze i w tej wlasnie kreacji tea-
tralnej najchetniej portretowano aktorke?*.

W Warszawie sztuka goscita na scenie wie-
lokrotnie, za kazdym razem wzbudzajac zain-
teresowanie. Opera byta wystawiana réwniez
w Wilnie pod rozszerzonym tytutem: Jadwiga,
krdlowa polska, czyli polgczenie Litwy z Korong.
Opera trafita na wileniska sceng za sprawa
Kazimierza Skibiniskiego, aktora i $piewaka,
ktdry w 1816 1. zaczat kierowaé teatrem w Wil-
nie. W tymze roku przyjechat do Warszawy,
by sprowadzi¢ nowe sztuki. W pamietniku
wspominal, ze zostal tam serdecznie przyjety
przez bylych kolegéw (Skibiriski wystgpowat
w polskich trupach dramatycznych), m.in.
Dmuszewskiego, Kudlicza czy Kurpinskiego
(wuja swej zony). Przede wszystkim jednak
pobyt starat si¢ mu uprzyjemni¢ Wojciech
Bogustawski, ktérego niedawno, w maju 1816 r., goszczono w Wilnie, okazujac
mu tam szczegdlne wzgledy?. Jego wizyta byta bardzo waznym wydarzeniem
dla pozbawionego wsparcia i tkwiacego w marazmie zespotu aktorskiego®. To
Bogustawski podpowiedziat aktorom, by uniezaleznili si¢ od dyrektora?”. Kie-
rownictwo nad trupg przejat Skibiriski. Podczas wizyty w Warszawie wybrat on
pie¢dziesiat dramatéw, a wérdd nich znalazta si¢ ,,tak wéwezas stawna” opera
Jadwiga, krélowa polska®. Wojciech Bogustawski miat poradzi¢ Skibirskiemu,

34 E.Szwankowski, Repertuar teatréw warszawskich. .., dz. cyt., s. 126; A.D. Kawka,
Julian Ursyn Niemcewicz a teatr, [w:] Julian Ursyn Niemcewicz. Pisarz, historyk, swiadek
epoki, dz. cyt., s. 237.

35 K. Duniec, Teatr w Wilnie w latach 1815—1830, [w:] Teatr polski od schytku
xviir wieku do roku 1863. Lata 1773—1830, pod red. T. Siverta, t. 2, Warszawa 1993, s. 278.

36 Tamze.

37 Tamze, s. 278—279.

38 K. Skibiniski, Pamigtnik aktora (1786—1858), opracowat i wydat: M. Rulikowski,
‘Warszawa 1912, s. 113.
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by ten zaméwil jeszcze przed wyjazdem nowe dekoracje u Sacchettiego®. Dwie
z nich (rynek krakowski i komnata krélowej) miaty powsta¢ z mysla o wysta-
wieniu Jadwigi, krélowej polskiej*.

Premiera sztuki w Wilnie odbyta si¢ 1 listopada 1816 r. Przygotowa-
nie inscenizacji pociagato za soba duze wydatki, co Skibinski odnotowat

w pamietniku:

Sztuka ta potrzebowata wielkich naktadéw, szczegélniej garderoby kostiu-
mowej z owych czasédw i rozlicznej, wchodzit bowiem lud krakowski,
mieszczanie, rycerstwo, $wita krélowej, damy, a szczegélniej dwa ubiory

Jadwigi kosztowne*'.

39 Barbara Krél zakwestionowata jednak informacjg, jakoby autorem dekoracji byt
Sacchetti (B. Kr6l, Antonio Sacchetti — dekorator romantyczny, ,Pamigtnik Teatralny”
1959, z. 1I-2-3, s. 222). Michal Witkowski przypuszcza, ze Skibinski mégt pomyli¢ Sac-
chettiego ze Scottim, na co wskazywalby kwit Bogustawskiego, datowany na 25 marca
1817 r., stanowiacy jedna trzecia honorarium dla Scottiego od teatru wileriskiego za
wykonanie trzech dekoracji (M. Witkowski, Swiat teatralny mtodego Mickiewicza,
Poznan 2006, s. 291; zob. tez: M. Chachaj, ,,Jadwiga, krélowa polska” Niemcewicza
w opinii warszawskiej publicznosci, dz. cyt., s. 331). W innym miejscu pamie¢tnika
Skibiriski znowu przywotuje nazwisko Sacchettiego, kiedy mowa o podzi¢kowaniach
publicznosci dla malarzy. Jako drugiego ,malarza” wymienia takze J6zefa Hilarego
Glowackiego, projektujacego juz w trakcie studiéw w Wilnie dekoracje dla tamtejszego
teatru (K. Skibinski, dz. cyt., s. 122). Przypuszczenie Witkowskiego, ze to Antoni Scotti
mogt by¢ autorem dekoracji do Jadwigi, wydaje si¢ zasadne, byt on bowiem jednym
z trzech dekoratoréw teatralnych (obok Jana Bogumita Plerscha i Antoniego Smugle-
wicza) w trakcie antrepryzy Bogustawskiego, podczas gdy gtéwna dziatalno$¢ Antonio
Sacchettiego przypada na pézniejszy okres popowstaniowy (K. Wierzbicka-Michalska,
Teatry w Warszawie, [w:] Teatr polski od schytku xviir w. do roku 1863, dz. cyt., s. 257, 261).

40 K. Skibinski, dz. cyt., s. 113.

41 Tamze, s. 120. W pamigtniku Skibiiski dokladnie opisat kostiumy krélowej:

»Dwa ubiory Jadwigi, w pierwszym: biata attasowa suknia z bawetem ze zlotej lamy
i roba niebieska aksamitna z dtugim ogonem 75 rs.; ubiér tronowy: ze ztotej lamy,
purpura karmazynowa aksamitna z gronostajami, na ktérej biate orty ze srebrnych bla-
szek gesto rzucone, kolorowe kamienie, ktérych umyslnie z Petersburga sprowadzitem
za 50 ., z tych miala matq korong, bransolety, kanak na szyje i szlak u dotu lamowej
sukni — te dwa tylko ubiory kosztowaly 198 rs.” (tamze, s. 121). Nieco inny charakter
miat stréj Dmuszewskiej wcielajacej si¢ w posta¢ Jadwigi na warszawskiej scenie:

»Dmuszewska [...] nosita sukni¢ z modnej tkaniny i o wspéiczesnej linii; historyczny
styl miaty temu kostiumowi nada¢ charakterystyczne dla strojéw siedemnastowiecz-
nych trzy bufy na r¢kawach i kreza, glowe aktorki zdobit welon z xv wieku i korona
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By cho¢ czg¢éciowo odzyskaé poniesione koszty, zdecydowano si¢ zdublo-
wacé ceng biletéw na trzy pierwsze spektakle. Nie zniechecito to publicznosci
do wybrania si¢ na sztuke i jak wspominat Skibiiski w pamietniku: , Trzy
przedstawienia, sobota, niedziela i wtorek, przy nattoczonym odbyty si¢
teatrze™. Sztuka odniosta olbrzymi sukces: ,\W caltym Wilnie méwiono
tylko o picknej operze Jadwidze™. Dzigki niestabnacemu zainteresowaniu
wilnian przedstawieniem mozliwe bylo podwyzszenie cen biletéw takze na
kolejne spektakle (operg grano kilkakrotnie w karnawale i trzykrotnie podczas
kontraktéw na wiosng 1817 r.)*, co z nawiazka zwrécito naktady poniesione
na przygotowanie inscenizacji¥.

Trud wlozony w przygotowanie widowiska optacit si¢, publiczno$¢ wileri-
ska docenita bowiem przedstawienie. Ciekawym $wiadectwem tego, jak
sztuke odbierano, jest fragment dziennika obecnego na premierze Teodora
Krasinskiego, ucznia Uniwersytetu Wileriskiego, ktéry opisat wrazenia ze
spektaklu*®. Zachwycat sie efektownoscia przedstawienia, dekoracjami,

picknymi kostiumami:

Grana dzi$ byfa po raz pierwszy nowa opera w trzech aktach, oryginalna
Niemcewicza, pod tytulem Jadwiga, krélowa polska, czyli potgczenie Korony
z Litwg. Sztuka ta reprezentowana byta najpyszniej, jak nigdy nie widzia-
fem. Rzecz narodowa, obyczaje i zwyczaje dawnych Polakéw wydane sg
w najwickszej okazalosci [...]. Jakoz nic nie bylo wspanialszego, jak widzie¢
Wiadystawa Jagielle i Jadwigg w btyszczacym od zlota i klejnotéw ubiorze;
przy tym tron krélowej, jej ministrowie, fraucymer, wojsko dawne polskie
i rycerze w pancerzach, tudziez mnéstwo narodu, wyobrazajacego dawnych

Polakéw, wszystko to stawiato oczom widok $wietny i rozrzewniajacy".

Wazéw” (K. Wierzbicka-Michalska, Teatry w Warszawie, [w:] Teatr polski od schythkn
xvii w. do roku 1863, dz. cyt., s. 265).

42 Tamze, s. 121.

43 Tamze, s. 122.

44 M. Witkowski, Swiat teatralny..., dz. cyt., s. 291.

45 K. Skibiriski, dz. cyt., s. 122.

46 T. Krasinski, Dziennik ucznia Uniwersytetu Wileriskiego (1816—1818), [w:] Z fila-
reckiego swiata, wyd. H. Moscicki, Warszawa 1924, s. 33—34; por. M. Chachaj, ,, Jadwiga,
krélowa polska” Niemcewicza w opinii warszawskiej publicznosci, dz. cyt., s. 330-331;
E. Dabrowicz, dz. cyt, s. 184.

47 T. Krasinski, dz. cyt., s. 33-34.
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Uznanie Krasifskiego zyskata takze muzyka autorstwa Kurpiriskiego.
Z jego pozytywna oceng spotkala si¢ réwniez gra aktoréw, ktérych na scenie,
jak wspominal, byto pond pie¢dziesieciu*®. Niezapomniane wrazenie wywo-
tata Jézefa z Piotrowskich Skibiriska, zona Skibinskiego, ktéra wcielifa si¢
w tytutowa postaé krélowej Jadwigi: ,,Szczegélniej rola plani] Skibiriskiej, tak
trudna do wykonania, $ciagneta nader glosne oklaski™. Krasiriski wspomi-
nal, ze sugestywna gra aktorki w scenie, w ktdrej musiata dokona¢ wyboru
pomiedzy mitoscig a obowiazkiem, rozrzewnita publicznos¢ do fez’°. Nie
obylo si¢ tez bez biséw.

J6zefa Skibiriska uchodzita za jedna z najzdolniejszych i w dodatku
obdarzonych niepospolita uroda $piewaczek. W wileriskiej prasie pisano
o niej z zachwytem: ,[...] jest celniejsza (migdzy dwezesnymi artystkami),
owszem, jedyna podpora opery wileniskiej, a zatem godna powazania,
oszczgdzania i pochwab™.

Takze Skibinski nie szcz¢dzit w swoim pamigtniku pochwat zonie. Wspo-
minal, ze zachwycita si¢ nig $wiatowej stawy wloska $piewaczka Angelica
Catalani, kt6ra po obejrzeniu wystgpu Skibiriskiej miata powiedzieé, ze ,nie
byta przygotowana stysze¢ takiej $piewaczki, znakomitej zarazem i z talen-
tem dramatycznym™. Sztuka Jadwiga, krélowa polska weszta na state do
repertuaru Skibifskiego. Wystawiat ja bowiem takze w Krakowie, gdy petnit
funkcje¢ dyrektora w tamtejszym teatrze®.

Zupetnie inaczej potoczyly si¢ losy tragedioopery Piast. Dramat nigdy
nie doczekat si¢ wystawienia na scenie ani edycji za zycia autora. Niemcewicz
pisat jednak utwor z nadzieja, ze trafi on do odbiorcéw, na co wskazuje jego

korespondencja z Adamem Jerzym Czartoryskim’.

48 Tamze, s. 34.

49 Tamze.

so Tamze.

st Cyt. za: M. Rulikowski, 7eatr polski na Litwie 1784—1906, Wilno 1907, s. 54; por.
Z. Jablonski, Teatr w Krakowie w latach 1815—1830, [w:] Teatr polski od schytku xviir w.
do roku 1863..., dz. cyt., s. 338.

s2 K. Skibinski, dz. cyt,, s. 125.

53 Z. Jabtonski, dz. cyt., s. 341.

54 Jako pierwszy losami zaginionego utworu zainteresowat si¢ Michat Witkowski.
Badacz dotart do listéw, w ktérych Niemcewicz wspominat o sztuce (zob. M. Witkowski,
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Z listéw tych wynika, ze autorowi Powrotu posta bardzo zalezalo na tym,
by Czartoryski przeczytal dramat. Sugerowal nawet najdogodniejsza dla
ksigcia sposobno$¢ do tego: ,Jezeli WKs.M. masz interesa, mogtaby ksi¢zna
pojecha¢ do Wiednia z ksigzng Sapiezyna, a WKs.M. mégtbys cho¢ na chwile
do nas pospieszy¢ i postuchaé Piasta™”.

W jednym z kolejnych listéw znowu nalegal: ,Be so kind, as to let me
know, when and where we are to see us, that I may bring my Piasz2™°. Brak
jednak sladéw wskazujacych na to, ze Adam Jerzy zapoznat si¢ ze sztuka.
Wiadomo za to, ze dramat miat trafi¢ na sceng, czego dowodza kolejne listy,
w ktérych mowa o Piascie, opublikowane przez Michata Witkowskiego®.

Dhnia 11 kwietnia 1822 r. Niemcewicz pisat do Ludwika Osiniskiego w sprawie
Piasta®®. List ten wnosi wiele informacji na temat loséw dramatu. Wynikaz niego,
ze muzyke do tragedioopery miat napisa¢ Karol Kurpinski, z ktérym Niemcewicz,
jak wiadomo, wspétpracowat z sukcesami juz wezesniej. Tym razem kompozytor
nie wywiazal si¢ z powierzonego mu zadania. Przyczyn jego decyzji niestety nie
znamy. Piast zostal zatem wystany do Paryza, gdzie napisaniem muzyki miat
si¢ zaja¢ Franciszek Mirecki. Niemcewicz w liscie do Osiriskiego podjat kwestie
finansowania inscenizacji. Chcac przyspieszy¢ wystawienie sztuki, pisarz oferowat
nawet swoje posrednictwo w przekazaniu ustalonej kwoty Mireckiemu, wierzac,
ze skfonitoby to kompozytora do wyt¢zonej pracy nad inscenizacja, ktéra jak

wynika z listu, byta juz cz¢sciowo przygotowana:

Dekoracje wiele kosztowa¢ nie moga. Anioly juz gotowe, za danym znakiem
moga, jak skowronki, wzbi¢ si¢ pod gotowe juz obtoki i znéw spusci¢ na dét.
Beczki nie potrzebujg by¢ prawdziwym miodem nalane, stowem wydatki

nie przestraszaja”.

W kregu , Spiewdw historyeznych”..., dz. cyt., s. 73—77; por. M. Chachaj, Piast — zapo-
mniana tragedioopera. .., dz. cyt., s. 166-167).

55 List z dnia 1 marca 1819 r. Rkps Biblioteki Ksiazat Czartoryskich, sygn. sso4 111,
s. 333; cyt. za: M. Witkowski, W kreggu ,,sz'ewo’w historycznych’..., dz. cyt., s. 74.

56 List z dnia 31 marca 1819 r. Rkps Biblioteki Ksiazat Czartoryskich, sygn. sso4
111, s. 3355 cyt. za: M. Witkowski, W krggu ,,Spiewo’w historycznych’..., dz. cyt., s. 75.

57 Tamze, s. 75—77.

58 Rkps Biblioteki Jagielloniskiej, sygn. 6233; cytowany przez M. Witkowskiego,
W kregu ,Spiewdw historycznych™..., dz. cyt., s. 75.

59 Tamze.
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Wystawienie sztuki planowano na wrzesiei 1822 r.°° Niestety, takze Fran-
ciszek Mirecki nie wywiazal si¢ ze zobowiazan i nie ukoniczyt muzyki do Pia-
sta. Po trzynastu latach w liscie pisanym 28 grudnia 1835 r. do Aleksandra
Fredry wspominat jeszcze o tym niedokoriczonym projekcie muzycznym.
Uwazal, ze sztuka nie zastugiwata na miano opery i wymagata stosownych

poprawek, na ktére przystat sam autor:

Nie widzac ja w tym poemie z[adnego] uktadu operowego, prositem byt ywm
Pana Okraszewskiego (z zezwoleniem samego Niemcewicza), aby takowe
na formalng przerobit oper¢. Zajal si¢ wprawdzie i nieco podrobit w akcie
pierwszym, lecz méj odjazd z Paryza i ciagta tutaczka po Wioszech i Portu-
galii nie dozwolita nam ukoniczy¢ tej opery. Na koniec poczyniwszy rézne
odmiany, odestatem byt takowa do Warszawy wprost Julianowi Niemcewi-
czowi. Od roku 1824 wigcej o niej nie styszatem i zapewne nic wigcej o niej
nie ustysze¢. Méwig zawsze o poemie, gdyz muzyke dorobiong do niektérych

wierszOw przy sobie zachowatem®.

Stuch o sztuce z czasem zaginatl. Przyczyn niepowodzenia w przygo-
towaniu spektaklu mozna doszukiwac si¢ tez w fatalnej wéwczas sytuacji
finansowej teatru pod antrepryza Ludwika Osinskiego. Dyrekcja Rza-
dowa zarzucata mu w memorandum sporzadzonym w latach 1819-1829,
jak wskazuje Karyna Wierzbicka-Michalska, wiele zaniedbani w zakresie
funkcjonowania sceny: brak ustalonego repertuaru, grywanie sztuk bez
ich uprzedniego zaakceptowania, brudne kostiumy, nieprzygotowanie
aktoréw®?. Osiriski nie mégt poradzi¢ sobie z narastajacymi klopotami

finansowymi, co doprowadzito na poczatku 1821 r. do zatargu pomig¢dzy

60 Wynika to z artykutu nadestanego do ,Gazety Warszawskiej” (cytowanego
przez Michata Witkowskiego), w ktérym mowa o nowej operze Piast. Muzyke do niej
miat napisa¢ Franciszek Mirecki. Dnia 22 listopada 1822 r. w czasopi$mie znalazta si¢
natomiast informacja o dobrze przyjetej przez publiczno$¢ operze Cyganie z muzyka
Mireckiego, a takze kolejny raz wzmianka o operze Piast (tamze, s. 76). W Repertuarze
teatrdw warszawskich pojawila si¢ na tej podstawie bledna informacja, jakoby premiera
Piasta odbyta si¢ 22 listopada 1822 r. (E. Szwankowski, Repertuar teatréw warszawskich
18141831, Warszawa 1973, s. 273; por. M. Chachaj, Piast — zapomniana tragedioopera. ..,
dz. cyt., s. 158).

61 A. Fredro, Pisma wszystkie, t. 14, Warszawa 1976, s. 500; cyt. za: M. Witkowski,
W kregu , Spiewow historycznych”..., dz. cyt., s. 75.

62 K. Wierzbicka-Michalska, Teatry w Warszawie, dz. cyt., s. 227.
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dyrektorem a zespolem aktorskim, domagajacym si¢ regularnie wyplaca-
nego wynagrodzenia®. Zaostrzenie si¢ polityki carskich wtadz w Krélestwie
Polskim takze nie sprzyjalo wystawianiu dziet o charakterze narodowym,
odwotujacych si¢ do historii Polski. W 1821 r. prezesem Dyrekeji Rzadowej
zostal generat Rozniecki, szef centralnego biura policji, ktéry dazyt do
stopniowego uzaleznienia teatru od wladz rzadowych i uzyskania catkowitej
kontroli nad sprawami artystycznymi®. W takich okolicznosciach Piast
nie mial szansy trafi¢ na scen¢ ani do druku.

Na krétko przed rozpoczgciem pracy nad sztuka ukazata si¢ w ,,Dzienniku
Wiletiskim” (w 1817 r., nr 27) recenzja Spiewdw historycznych, napisana przez
Joachima Lelewela®. Historyk poddal w niej drobiazgowej krytyce dzieto
Niemcewicza. Ustosunkowat si¢ rowniez do otwierajacego cykl $piewu Piast,
keérego tres¢ w duzej mierze odpowiadata powstalej nieco pdzniej tragedio-
operze. Mozemy zatem poniekad odnies¢ te uwagi takze do dramatu.

Lelewel skrytykowat przede wszystkim fake, ze w $piewie to Piast zostaje
wtladca, a nie jego syn — Ziemowit®, jak ma to miejsce w przekazach Galla
Anonima® czy Wincentego Kadtubka, ktérych pisarz wymienit w przydatku
historycznym®. Recenzja zostata opublikowana na kilka miesigcy przed
tym, jak Niemcewicz zasiadt do pisania tragedioopery Piast (listopad 1818),
ale jak wida¢, autor nie wziat sobie do serca uwag Lelewela, bo w dramacie,
podobnie jak w $piewie, to Piast obejmuje wladze.

Ta krytyczna ocena decyzji Niemcewicza o osadzeniu Piasta na tronie jest

do$¢ zaskakujaca, gdyz Lelewel, na co zwrécit uwage Michat Witkowski®,

63 Tamze.

64 Tamze, s. 228.

65 Recenzje t¢ przedrukowal Jézef Czech w 1835 r. w ostatnim za zycia Niemcewicza
wydaniu Spiewdw historyeznych.

66 Forma imienia syna Piasta i Rzepichy uzywana przez Lelewela — Ziemowit,
uznawana jest dzi§ przez badaczy za niepoprawna, powstala na skutek niewlasciwego
odczytania zapiséw imienia (zob. J. Strzelczyk, Mity, podania i wierzenia dawnych
Stowian, Poznan 1998, s. 187).

67 Franciszek Ziejka wskazuje, ze powrét do legendy w wersji Galla Anonima,
eksponujacej Piasta goscinnego, nastapil wlasnie u romantykéw (tenze, W kregu mitéw
polskich, Krakéw 1977, s. 30.)

68 Spiewy historyczne Niemcewicza z uwagami Lelewela, Krakow 1835, 5. 472.

69 M. Witkowski, W kregu , Spiewow bistorycznych’..., dz. cyt., s. 57.
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sam swego czasu pracowal nad poematem pod tytutem Wybranie Piasta na

kréla od Polakéw, o czym donosit w liscie z 30 lipca 1804 r. swemu bratu:

[...] zaczatem wielkie poema heroiczne, tytul czyli raczej rzecz Wybranie
Piasta na kréla od Polakéw. Juz jest poczatek, ale poczatek tylko, ma by¢
i koniec. Ma by¢ tam opis sejmu w Kruszwicy, ktdry spetzt na niczym, a ten
ma by¢ w czgéciach przystosowanym do sejmu ostatniego konstytucyjnego.
Ma by¢ opis przybycia Polakéw na dziedziny Sarmatéw i Gotéw, jako Fin-

landczykéw czyli Litwindw, wszystko ma by¢, ale jeszcze nie ma’®.

Poczatek poematu, ktérego dwa pierwsze wersy brzmiaty ,Piasta
$piewaj, karpacka Muzo, wyniesienie / Z ubdstwa na tron Polski przez
Bogéw natchnienie”, zacytowat historyk jeszcze w tym samym liscie, a juz
w kolejnym, z dnia 21 pazdziernika, pisal: ,Poematu za$ mego jest juz do
dwiestu wierszy™”".

By¢ moze po kilkunastu latach Lelewel zrewidowat swe poglady histo-
ryczne, ale mimo wszystko tak krytyczne potraktowanie przez historyka
$piewu o Piascie jest w tym kontekscie dos¢ zaskakujace.

To pewne, ze Lelewel nie darzyt Niemcewicza sympatia, czego wyraz
dat m.in. w liscie pisanym do ojca 24 lutego 1818 r., w ktérym narzekat na
propozycj¢ drukowania swych dziet wlasnym sumptem. Nie ukrywat tez, ze

krytyczna recenzje Spiewdw historycznych napisat ze wzgledéw finansowych:

Prace moje nie sg starego Niemcewicza wypisy i plugactwa, nie sa nuty ni
wiersze, ni obrazki. Ani przewiduj¢, zebym kiedyskolwiek dosy¢ kurazu
nabral, zeby fozy¢ na druk dziesi¢¢ arkuszy. Wygladam z niecierpliwoscia
nowej edycji Spiewdw bistorycznych. Jezeli w nich nic nie poprawiono, nie
straciliémy, bo si¢ przeciez nasza recenzja rozejdzie, ktéra katy wyciera,
a burza niestychana nowg edycje spotka. Jezeli poprawil, zawsze do dawnej

recenzji odwotad si¢ przyjdzie”>.

Lelewel bardzo liczyt na to, ze jego recenzja zyska rozglos. Ciekawila go tez

reakcja samego Niemcewicza, co wynika z listu do ojca, pisanego 27 kwietnia

70 ]J. Lelewel, Listy do rodzeristwa pisane, t. 1, Poznan 1878, s. 10.
71 Tamze, s. 15.
72 J. Lelewel, dz. cyt., s. 300.
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1817 1.: ,Ciekaw jestem, co tam o mej recenzji tych Spiewdw prawia, musieli juz
literaci ja czytal i rézne uwagi swoje rozglosic’, co na nie sam Niemcewicz??"
Tymczasem Niemcewicz nie ugial si¢ pod naciskiem uwag mtodego
historyka i nie wprowadzil zmian ani w $piewie, ani w tragediooperze.
Taka nieustepliwos¢ w kwestii decyzji artystycznych, ale i nieche¢é do
dokonywania przerébek byty charakterystyczne dla pisarza. Nawet przy-
jaciele nie mogli go odwies¢ od raz powzigtego postanowienia’™. Gdyby
autor Piasta postanowil zastosowaé si¢ do uwag Lelewela, musiatby cal-
kowicie zmieni¢ podstawowa koncepcje utworu, nic dziwnego zatem, ze
tego nie uczynil. Recenzja Lelewela pozostawita jednak po sobie niesmak
i wptyneta na zdecydowane ochtodzenie stosunkéw migdzy Niemcewiczem

a mlodym naukowcem.

Niemcewicz pisat sztuki teatralne przez cale zycie. Pierwowzoréw dla swych
bohateréw szukat w otaczajacej go rzeczywistoéci. Portretowanie czotowych
postaci dwczesnej sceny politycznej sprawiato mu wiele przyjemnosci i byto
sposobem na radzenie sobie z przeciwnosciami losu. Dramaty przyczynity
si¢ tez do wzrostu popularnosci pisarza. Fryderyk Schulz wspominat, ze
teatralne dzieta Niemcewicza zjednaly mu ,u narodu sktonnego do prze-
sady — jak dodawal — imi¢ Shakespeare’a™. Inflantczyk nie przypisywat
tym utworom wielkiej wartosci literackiej, miat za to $wiadomos¢, ze ich
sifa tkwi w rodzimym charakterze i odniesieniach do aktualnych wydarzen.
Jako takie poruszaty dwczesng publicznos¢, spragniong ogladania tego, co
bezposrednio dotyczy Polakéw. Adam Jerzy Czartoryski uwazat z kolei, ze
mimo okolicznosciowego charakteru tworczosci Niemcewicza, posiada ona

tez zalety, ktdre zapewnia jej trwato$¢ i pamigé potomnych:

Jego plody braly szczegélny urok i znaczenie z okolicznoéci chwilowych,

towarzyskich, miejscowych, osobistych, co byty ich powodem; niektére wige

73 Tamze, s. 273.

74 Biograf Niemcewicza, Adam Jerzy Czartoryski, wspomina, ze autor chetnie
karykaturowat rézne osoby. Nie raz podpowiadano mu, by nie narazat si¢ i cos ztagodzil,
ale pisarz byl w tej materii nieustepliwy (AJCZywot, s. 160).

75 E. Schulz, dz. cyt., s. 664.
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TEATR NARODOWY NA PLACU KRASINSKICH W WARSZAWIE (25)

utraca moze z swej $wiezosci i razacej trafnosci, kiedy te okolicznosci beda

zapomniane. Zawsze pozostanie im wesotos¢ i obrét, i dowcip oryginalny”®.

Z pewnoscia Niemcewicz byt czlowiekiem teatru, zaangazowanym
w rézne obszary jego funkcjonowania. Nie bez powodu Czestaw Mitosz
w swej Historii literatury polskiej umiejscowit postaé pisarza wlasnie w pod-
rozdziale dotyczacym o$wieceniowego teatru. Stowa wspélczesnego poety
trafnie oddaja charakter tego niepospolitego cztowieka. Przywotajmy je zatem
na zakoriczenie tej cz¢sci pracy, traktujac t¢ wypowiedz jednoczesnie jako
wstep do rozpoczecia lektury dramatéw:

Zapewne, nie mozna Niemcewicza nazwa¢ wielkim pisarzem. Byt to jednak
cziowiek o otwartym umysle, posiadajacy rzadki dar umiarkowania, keéry
pomagat réwnowazy¢ sprzeczne cechy jego natury: gleboko religijny, a prze-

ciez antyklerykalny, czlowiek towarzyski ze sktonnoscia do nieustannych

76 AJCZywot, s. 160.
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mitosnych przygéd, lecz i cigzko pracujacy mistrz literackiego rzemiosta,
chciwy wszelkich nowosci, ale powsciagliwy i unikajacy skrajnosci, poste-
powy, lecz réwnoczesnie sceptyczny co do cnét narzucanych terrorem, jak
to si¢ dzialo w rewolucji francuskiej, pozostaje przyktadem pisarza, keéry
taczy w sobie mentalnos¢ o§wieceniows z kietkujacym romantyzmem. Nie-
watpliwie szczyt swojej wielostronnej aktywnosci osiagnat w czasie Sejmu

Czteroletniego, kiedy zostal wystawiony Powrdr posta’.

77 Cz. Milosz, Historia literatury polskiej, wyd. 11 uzupetnione, Krakéw 2010,
$. 211-212.
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KAZIMIERZ WIELKI

DRAMA
WE TRZECH AKTACH

Reprezentowane na Teatrum Warszawskim dnia 3 maja 1792

w rocznicg obchodu Ustawy Rzadowej

PRZEZ

Juliana Ursyna Niemcewicza

w Warszawie 1792

w drukarni przy ,Gazecie Narodowej”.

Tamze dosta¢ mozna i w ksiegarniach Michata Groélla w Marywilu,
Dufoura w Rynku Starego Miasta, C[hrystiana] Netto blisko zamku

i na teatrum w kantorze biletéw.



OSOBY

KAZIMIERZ WIELKI — krdl Polski
JADWIGA — ksiezniczka z Glogowy, Zona jego
LUDWIK — krél wegierski, nastgpca

JAN Z MIELSZTYNA — kasztelan krakowski
HANNA — céra jego

ODROWAZ — stary rycerz

POWAEA — rycerz chelpliwy

NIEMIRA — giermek krolewski

HALKA — stuzaca Hanny

MIESZCZANIN

ROLNIK

Panowie radni i stuzba Kazimierza

Stuzba Ludwika

Scena w zambku krakowskim



Do Czytelnika

Obyczajem to bylto wszystkich narodéw, iz pamiatki przedniejszych w ojczyz-
nie ich zdarzen i zwycigstw obchodzili przez uroczystosci publiczne. Tam
w ofiarach religii sktadano Bogu dzigki za wyswiadczone narodowi dobro-
dziejstwa, w hymnach $piewano bohateréw czyny, w widowiskach wysta-
wiano patrzacym znakomite dziejéw ich zdarzenia. Wszg¢dzie naréd widziat
pamiatki szcz¢scia i stawy swojej, kochal ojczyzng, kochat prawa, ktérymi
stala, i pamig¢ wojownikéw, ktorzy ja obronili. Szanowni starcy rozrzewniali
si¢ wspomnieniem, iz w mtodosci swojej byli uczestnikami ustaw i wypraw,
ktérych pamigé obchodzono z uczczeniem; mlodziericy patali checia, by
si¢ podobnie wstawi¢ i by¢ chwalonymi w przysztosci. Wszedzie przez
zmysty méwiono do serc i wszystkie w nich rozzarzano cnoty. Byly i u nas
w pomys$lniejszych Rzeczypospolitej czasiech podobne obchody. Tak Kazi-
mierz Wielki' po podbiciu Rusi odprawial do Krakowa wjazd tryumfalny,

' Kazimierz Wielki (ur. 1310 — zm. 1370) — krél Polski w latach 1333-1370, ostatni
krél z dynastii Piastéw, syn Wiadystawa Lokietka i Jadwigi Kaliskiej, cérki Bolesta-
wa Poboznego. Na czas panowania Kazimierza Wielkiego przypada okres rozkwitu
paristwa polskiego. W pamigci potomnych krél zapisat si¢ jako wtadca prowadzacy
pokojowa polityke, dbajacy o rozwéj gospodarczy kraju i jego modernizacje, ktadacy
duzy nacisk na o$wiate i kulture (powotat do zycia Akademi¢ Krakowska), troszczacy
si¢ o ubogich, czym zastuzyl sobie na miano ,kréla chtopéw”. Efektem prowadzonej
przez wladcg polityki zewngtrznej byto ponad dwukrotne powigkszenie terytorium
kraju poprzez przylaczenie Rusi. Z drugiej strony krél stynat ze stabosci do kobiet
i nie do kofica moralnego prowadzenia si¢. Byt czterokrotnie zonaty, miat pigé¢ cérek,
ale nie doczekat si¢ meskiego potomka, cho¢ wedtug niektérych Zrédet miat dwéch
synéw z nieprawego toza. Posadzono go takze o rozkaz utopienia w Wisle wikariusza
krakowskiej katedry Mikotaja Baryczki, a takze o skazanie na glodowa $mier¢ po-
znanskiego wojewody Macka Borkowica. Mimo to w o$wieceniu Kazimierz Wielki
postrzegany byt jako wzér wladcey idealnego i do dzi§ uwazany jest za jednego z naj-
wybitniejszych polskich kroléw.
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otoczony wojskiem zwycigskim, poprzedzany niewolnikami i tupy nieprzy-
jaciot. Stefan Batory? po zwycigstwach swych nad Moskwa chwycit si¢ pory
zaslubienia synowicy swojej Janowi Zamoyskiemu*, by z wodzem i wsp6l-
nikiem wszystkich wypraw swoich obchodzi¢ pamiatke wygranych bitw

i grodéw szturmem wzigtych.

2 Wojny o Ru$ Halicko-Wlodzimierska (obszar dzisiejszego wojew6dztewa lubelskiego
i zachodniej Ukrainy) trwaly z przerwami niemal 26 lat (1340-1366). Kazimierz Wielki
w walke o te tereny wilaczyt si¢ po bezpotomnej $mierci swego krewnego Jerzego Trojde-
nowicza, po ktérym miat przeja¢ wladze. Przeciwnikami polskiego kréla byli wegierski
wiadca Karol Robert i chan tatarski. Z czasem w walki wiaczyla si¢ rtéwniez Litwa. W ich
wyniku Polska zajeta Rus$ Halicka, a Litwa — Wiodzimierska. Spér toczyt si¢ z réznym
skutkiem w kolejnych latach. W 1366 r. Kazimierz Wielki zdobyt Ksiestwo Wlodzimierskie.

3 Stefan Batory (ur. 1533 — zm. 1586) — najmiodszy syn ksigcia siedmiogrodzkiego
Stefana v1 Batorego i Anny Katarzyny Thelegdi, od 1571 r. ksiaz¢ siedmiogrodzki, krél
Polski w latach 1576-1586. Najwickszym przeciwnikiem Batorego w walce o polski
tron byt cesarz Maksymilian 11, ktérego czg$¢ szlachty obrata krélem. Przeciwna temu
frakcja pod przewodnictwem Jana Zamoyskiego wprowadzita na tron cérke zmartego
kréla Zygmunta Starego — Anng Jagiellonke, a na me¢za dla s2-letniej juz wéwczas
krélowej wyznaczono Stefana Batorego, ktéry zasiadt tym samym na polskim tronie.
Batory zastynat jako pogromca Iwana 1v Groznego w wojnie o Inflanty. Do zastug kréla
zalicza si¢ tez zmodernizowanie polskiej armii. Watpliwosci wsréd historykéw budzi
natomiast polityka zewngtrzna Batorego. Zarzuca mu sig, ze nie rozumial mechanizméw
rzadzacych Rzeczapospolita i nie potrafit budowa¢ potegi kraju w oparciu o sojusze ze
szlachta, dzigki ktdrej znalazt si¢ na tronie. Oskarzano go o dazenie do wladzy abso-
lutnej i okruciedstwo. Krél stynat tez z zamilowania do literatury. Zmart nagle, snujac
plany o nast¢pnej wojnie, nie pozostawiajac po sobie potomka. W o$wieceniu Batory
byt ceniony przede wszystkim za wojskowy kunszt i waleczno$¢, ale takze przywiazanie
do nauk (zob. KBObraz dziejéw, s. 158).

4 Jan Zamoyski (ur. 1542 — zm. 1605) — polski szlachcic, jeden z najblizszych wspét-
pracownikéw i doradcédw Stefana Batorego, za ktérego panowania piat si¢ po szczeblach
kariery politycznej, awansujac na kolejne urzedy: podkanclerzego koronnego, kanclerza
wielkiego koronnego i wreszcie hetmana wielkiego koronnego, wéwczas najwyzszej god-
nosci wojskowej, ktéra uzyskat za zastugi w wojnie z Moskwa. Popierat dazenia Batorego
do wzmocnienia wladzy krélewskiej w paristwie, narazajac si¢ tym samym na krytyke
ze strony szlachty bedacej w opozycji. Zostal oskarzony o pogwatcenie wolnosci szlache-
ckiej, po tym jak skazano na §mier¢ podejrzanego o spisek Samuela Zborowskiego, bez
uprzedniego postawienia go przed sadem sejmowym. Poslubit bratanice kréla Gryzelde
Batoréwne. Zamoyski byl réwniez humanista i mecenasem. Zalozyt Zamos¢, miasto
zwane perla europejskiego renesansu, ktére zaprojektowal wioski architekt Bernardo
Morando. Powotatl tez do zycia w 1594 r. Akademi¢ Zamojska, druga ranga uczelnig
wyzsza w Koronie. Zastynat jako doskonaty orator i gospodarz.

JULIAN URSYN NIEMCEWICZ



Zniknely czasy wielkosci i stawy. Przez nierzad i niezgody przyszlismy
stopniami do hanby i ponizenia, jakich przyktadu w zadnych dziejach nie
widzg. Ojcowie nasi i my pedzilismy w smutku dni i lata nasze. Nie bylo
publicznych uroczystosci, bo w ucisku i upokorzeniu zatosne nawet utracone;j
stawy wspomnienia. Lecz B4g, {zami naszymi zmigkczony, przyspieszyl koniec
cierpienia i chcial, by ci, co klesk najsrozszych doznali, byli oraz $wiadkami
powstania ojczyzny. Ten to Bég natchnat najlepszego z kréléw duchem madro-
§ci i statosci; on spoit serca Polakéw jednym mitosci ojczyzny weztem’. W dniu
trzecim maja potargali peta, zmazali habe, stali sie narodem®. Europa czyn ich
z zadziwieniem i poklaskiem przyjeta. Nardd, zgromadzony po swoich obra-
dach, zaprzysiagl by¢ rzadnym i niepodlegtym albo zgina¢. Nie byto przyktadu
powszechniejszej zgody i jednosci, nie mozna jej byto dosy¢ uwielbi¢, nie mozna
bylo ani dos¢ goracych do Boga sta¢ za nie modtéw, ani dosy¢ zywej podawac
si¢ rado$ci. Im mniej spodziewane szczgscie, im po srozszych nastgpowato kle-
skach, tym cena jego stawata si¢ drozsza. Krdl i stany, odebrawszy powszechne
od narodu dziefa swego uwielbienie, postanowity na dniu 3 maja, w rocznicg
Ustawy Rzadowej, ztozy¢ Panu Zastgpéw pokorne i gorace dzigki i w dniu tym
pamiatke powstania naszego jak najuroczysciej obchodzi¢. Uroczystosé ta dla
kazdego z dobrych Polakéw radosna si¢ stata. Chciatem i ja, ile byto sit moich,
przyczynic si¢ do niej. Nie zrazata mi¢ krétkos¢ czasu, wolatem podacé si¢ na
krytyke i uczyni¢ mitosci wlasnej ofiarg z dziefa dla krétkosci czasu niemoga-
cego by¢ wypracowanym, niz odja¢ sobie ukontentowanie, bym si¢ do obchodu
tego nie przyczynit. Okoliczno$ci panowania Kazimierza Wielkiego] zdaty mi

5 Nawiazanie do osoby kréla Stanistawa Augusta Poniatowskiego (ur. 1732 — 1798)
i podkreslenie jego roli w procesie przemian reformatorskich w kraju oraz w obradach
Sejmu Wielkiego, podczas ktérego uchwalono w 1791 r. Konstytucje¢ 3 maja. Dramat
Kazimierz Wielki Niemcewicz napisat na zaméwienie kréla dla uczezenia pierwszej
rocznicy uchwalenia konstytucji.

6 Aluzja do Konstytucji 3 maja. Gléwnymi autorami tresci konstytucji byli Stani-
staw August Poniatowski, Ignacy Potocki i Hugo Koltataj. Do przeprowadzenia ustawy
zasadniczej Stronnictwo Patriotyczne na czele z krélem wykorzystato moment, kiedy
to wigkszo$¢ stronnikéw z frakeji hetmariskiej przebywala jeszcze na $§wiatecznych
wakacjach i nie brata udzialu w obradach sejmu. Konstytucja 3 maja byla pierwsza
w Europie ustawa rzadowa regulujaca funkcjonowanie paristwa oraz okreslajaca prawa
i obowiazki obywateli. Gloszone w niej hasta wolnosci, réwnosci wszystkich stanéw,
mitosci ojezyzny spowodowaly, ze stata si¢ ona symbolem jednosci narodu.
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si¢ mie¢ stosownos¢ z okolicznosciami dzisiejszymi. Wstapit Kazimierz na tron
w czasiech burzliwych’, ale jak Stanistaw August® roztropnoscia swoja zwyciezyt
losy zawistne. On pierwszy ztozyt sejm porzadny w Wislicy, on pierwszy nadat
prawa zbawienne®, myslat o wszystkich, ustanowit porzadek w kraju, zabezpie-
czyl w nim pokdj przez wybranie za zycia nastgpcy — Ludwika, wegierskiego
kréla™. Podobienistwo tych zdarzen z dzisiejszymi byly materig dramy, ktérem

7 W momencie wstapienia na tron Kazimierza Wielkiego paristwo bylo zjedno-
czone tylko formalnie, w rzeczywistosci krajem targaty wewnetrzne konflikty, realna
byta tez grozba najazdu ze strony sasiednich panstw, a skarbiec $wiecit pustka.

8 Stanistaw August Poniatowski — ostatni wladca Rzeczypospolitej (1764-1795), syn
Stanistawa Poniatowskiego i Konstancji Czartoryskiej. Wyniesienie na tron zawdzieczat
poparciu Katarzyny 11, ktéra poznat w Petersburgu w 1755 r. podczas misji dyploma-
tycznej. W momencie objecia tronu przez Stanistawa Augusta Poniatowskiego kraj
znajdowat si¢ w bardzo niekorzystnej sytuacji politycznej: byt zadtuzony, w konflikcie,
fatalnie usytuowany pomiedzy potgzng Rosja i Prusami. Na okres panowania Stani-
stawa Augusta przypadly trzy rozbiory Polski, ale trudno jednoznacznie negatywnie
oceni¢ jego rzady. Krél byl mitosnikiem sztuki i nauki, na ktére nigdy nie szczedzit
pieni¢dzy. Podjat wiele inicjatyw, ktére przyczynity si¢ do rozwoju cywilizacyjnego
kraju i utrzymania jednosci narodowej w panistwie pozbawionym swojej suwerennosci.
Zalozyt wlasnym sumptem Szkote¢ Rycerska, w 1764 r. powotat stat scen¢ narodowa,
organizowat spotkania literatéw i uczonych na tzw. obiadach czwartkowych, przyczynit
si¢ do utworzenia KEN, dazyl do kultywowania polskiej kultury i jezyka. Jego rzady
cze¢sto nazywane sg krélewskim mecenatem. W o§wieceniu widziano wiele analogii
w potozeniu ostatniego wladcy Rzeczypospolitej i ostatniego Piasta na polskim tronie.

9 Mowa o tzw. statutach wislickich dla Malopolski, zatwierdzonych na wiecu
ustawodawczym w Wislicy. Wezesniej niz statuty matopolskie zostal wydany statut dla
Wielkopolski. Kazimierz Wielki dazy! do ujednolicenia prawa na terenie catej Polski,
ale z powodu réznic regionalnych konieczne byto ustanowienie osobnych statutéw dla
dzielnic Matopolski i Wielkopolski. Byta to jedna z pierwszych w Polsce préb spisania
i skodyfikowania dominujacego dotychczas prawa zwyczajowego. Ustanowienie statcutéw
istotnie wplynelo na organizacjg $wiezo zjednoczonego paristwa.

10 Ludwik Andegaweiski, zwany Wegierskim (ur. 1326 — zm. 1382) — krél Wegier
(1342-1382) i Polski (1370-1382), syn Karola Roberta i Elzbiety Lokietkdwny, siostry
Kazimierza Wielkiego. Uwazany za jednego z najwybitniejszych wtadcéw wegierskich,
w swym kraju nazywany jest Ludwikiem Wielkim. Za jego rzadéw budziski dwér
nalezal do najznakomitszych w Europie, a Wegry przezywaly rozkwit gospodarczy.
Polski tron przypadt Ludwikowi Wegierskiemu na mocy uktadéw, zgodnie z kedrymi
miat on dziedziczy¢ korong, jesli Kazimierz Wielki nie doczeka si¢ meskiego potomka.
Tak tez si¢ stalo i w 1370 r. Ludwik koronowat si¢ w katedrze wawelskiej. W Polsce
Ludwik Wegierski nie cieszyt si¢ taka popularnoscia jak w swojej ojczyZnie. Nad Wista
bywal bowiem rzadko i niech¢tnie. Rzadzit za posrednictwem swej matki Elzbiety
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przedsigwzial. Nie mozna w nim byto roztacza¢ intrygi mitosnej, bo sedziwy
wiek Kazimierza nie dozwalat wystawia¢ go zakochanym. Przyzwoiciej zdato
mi si¢ okaza¢ go dobrym, roztropnym i cnotliwym krélem niz rozrzewnionym
kochankiem. Rola ta wlasciwsza byta dla mlodzierica Niemiry". Zreszta zda-
rzenia w dramie tym przywodzone wyjete sa wiernie z kronikarzéw polskich.
Chcialem nawet, ile byto mozna, i prostotg stylu wieku owego zachowac¢. Tez
same dokladno$¢ starano si¢ zachowad w ubiorach i dekoradji, i w obrzadku
uzbrajania na rycerstwo podtug dawnych przepiséw. Tym wszystkim, ktérzy
sztuke t¢ krytykowad beda, wezesnie odpowiedam, ze maja racjg, ze jest niedo-
skonata i bledéw petna, ale niech zwazy¢ racza, ze dwadziescia dni zostawato
mi tylko do napisania onej i ze nie szlo o to, by wyda¢ rzecz podtug przepiséw
teatralnych, lecz by w dzieri obchodu publicznego da¢ widowisko, ktére by przez
wierny obraz obyczajéw przodkéw naszych, przez podobieristwo okolicznosci,

dzisiejszych Polakéw interesowaé mogto.

Lokietkéwny oraz namiestnikéw. Sam réwniez nie doczekat si¢ meskiego potomka,
ale zadbat o przysztos¢ swych cérek. W zamian za uznanie praw jednej z nich do tronu
nadat przywilej koszycki, gwarantujacy szlachcie liczne prerogatywy.

Ludwik Wegierski uosabia w sztuce Fryderyka Augusta, elektora saskiego, ktéry
zgodnie z konstytucja mial obja¢ tron po $mierci Stanistawa Augusta.

11 Niemira lub Niemirowicz to nazwisko, ktérym postugiwaly si¢ wg Herbarza
polskiego Kaspra Niesieckiego (wyd. J.N. Bobrowicz, Lipsk 1839-184s, t. 6, 5. 549) osoby
herbu Jastrzebiec. Podobnie brzmiace imi¢ — Niemierza (w niektérych przekazach
pojawia si¢ réwniez wariant imienia Niemira), nosi w kronice Dtugosza (JDRoczniki,
ks. 9, s. 360) jeden z dwéch synéw kréla z jego zwiazku z Esterka. Niekt6rzy badacze
wskazuja, ze syn o imieniu Niemierza pochodzit ze zwiazku kréla z Cudka, zong kasz-
telana sieciechowskiego Niemierzy z Golczy (Komentarz nr so do JDRoczniki, ks. 9,
5. 360; por. S.A. Sroka, Zycie osobiste Kazimierza Wielkiego. Zrédta a prawda, [w:] Ka-
gimierz — stawny i z czyndw Wielki, Krakéw 2011, s. 112). Inni historycy wykluczaja,
jakoby matkami nieslubnych synéw krélewskich byly wspomniane kochanki kréla:
Estera i Cudka (S.A. Sroka, Nieslubne potomstwo wiadeéw Europy Srodkowej w xiv wieku,
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloviskiego. Prace Historyczne” 2008, t. 135, s. 23—24;
TWKazimierz, s. 234—235).
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AKT I

SCENA I

Teatrum reprezentuje przysionek’ zambku krakowskiego

NIEMIRA
sam
Storice juz dawno weszto. .. Krél rano jeszcze miat jechaé na fowy?, musze
przygotowad tuk jego, kotczan® i strzaty, bedziemy bi¢ jelenie w okolicach
tobzowskich*; zeby tylko krél pojechal... Zeby pojechal do Lobzowa...
Oj Lobzéw, Lobzéw... Tam mieszka moja Hanna z Mielsztyna’, ktéra
ja tak kocham, ze bym dzieni caly siedziat z daleka naprzeciw jej ganku,
by ja tylko widzie¢. Ale moze krdl nie pojedzie, moze zajdg wazne jakie
sprawy: przyjdzie pan krakowski®, przyjda inne pany radne, zaczna
rozprawiaé, radzi¢, potem krél kaze zawota¢ budowniczego, przyniosa
wizerunki zamkéw, beda uktadac jutrzejszy obchéd ustawy Sejmu Wisli-
ckiego i przyjecia Ludwika, przyszlego nastepcy. Czas zejdzie, potem krdl
powie: ,P6zno jechad na fowy, nie pojade”. A tak ja w komorze” zostang
i Hanny mojej nie zobaczg. .. Tymczasem obejrze tuk i strzaly krélewskie,

moze w nich co zepsutego, a nim kto przyjdzie, zaspiewam piosnke moja.

O Hanno, skarbie moj ztoty,
Juz stofice dawno na niebie.
Ja schne caly od tesknoty,
Trzy dni nie widzac juz ciebie.
O Hanno, moja kochana,

Jakze$ ty mi podobana.

Gdy z daleka widzie¢ mogg
Zamek, co Hanng¢ ma kryje,
Czujg jaka$ stodka trwogg,
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Serce juz z radosci bije.
O Hanno etc.

Datem ci wianek spleciony,
Pelny jeszcze rannej rosy.
Kiedyz rozmaryn zielony
Ozdobi ciemne twe wlosy?
O Hanno et

Kiedy krdl, rodzice mili,
Dadza cie tobie wiernemu,
Nic nie wyréwna w tej chwili
Radosci, szczgéciu mojemu.
O Hanno ezc.

Ale postrzegam Odrowaza. Kocham i szanuje tego starego rycerza i on tez
dobrej jest woli dla mnie. Lubig, kiedy mi powiada o dawnych wyprawach,

jeszcze za kréla Lokietka®, o przygodach swoich.

SCENA II
NIEMIRA, ODROWAZ

NIEMIRA

Czes¢ i powolna’® stuzba walecznemu Odrowazowi.

ODROWAZ
Witaj, dobry mtodzieficze. Czuj¢ rado$¢ niepospolita, gdy uwazam, ze
nie prowadzisz Zycia gnusnego'®, ze wstajesz rano i zatrudniasz si¢ wedle

rysztunkéw" i broni. Tak przystoi mlodzieficowi.

NIEMIRA
Pragne by¢ wam podobnym, mezu waleczny. Serce moje bije w piersiach,
kiedy mi powiadacie o dawnych gonitwach, o wojnach, jak na polu bitwy
za czyny odwazne krél pasowat was rycerzem, dat ten zloty tancuch™
i ostrogi®. Oby i Niemira mégt si¢ nimi kiedys ozdobi¢! (na boku) I w tym
stroju pokaza¢ si¢ przed Hanna z Mielsztyna.

JULIAN URSYN NIEMCEWICZ



ODROWAZ

Mlodziericze! Przyjdzie czas i dla ciebie.

NIEMIRA
Nie tusz¢™, by przyszed! tak predko. Krdl juz Rus uspokoit, z Krzyzaki po
dtugich walkach mir uderzony, Litwa poprzestata wpada¢ do granic naszych
i one pustoszy¢. Dzi§ krdl nie mydli juz o wojnach, ale caly zatrudniony
przywiedzeniem do skutku ustaw Sejmu Wislickiego, budowaniem grodéw,
wymierzaniem sprawiedliwosci, na koniec zapewnieniem Polszcze pokoju

przez wybér do berta siestrzerica swego Ludwika, wegierskiego kréla.

ODROWAZ
Zna¢, ze$ mlody, méj Niemiro, dlatego boje przekladasz nad wszystko.
Chwalg t¢ zadz¢ w tobie, ale gdybys przezyt tyle lat, co ja w ustawnej nie-
spokojnosci, w domowych rozterkach i zamieszaniach, wposrzéd napasci
obcych i ucisku swoich, bytby$ rad widzie¢ w ojczyznie twej powrécona

spokojnos¢ i porzadek. Nie wiesz, co my wycierpieli.

NIEMIRA
Powiadaja, ze panowanie Lokietka byto niespokojne i przygéd petne.

ODROWAZ

Pacholeciem® dostatem si¢ na dwér jego, jeszcze kiedy byt tylko ksiaze-
ciem na Kujawach, Eeczycy i Sandomierzu. Przemystaw Wtéry'® trzymat
berto polskie, kiedy Wactaw', krél czeski, przez zazdro$¢ i chciwosé
naprawit”® ludzi na Przemystawa. Ci przyciagneli do Rogozna, gdzie byt
krél wesét z swymi dworzany czasu migsopustnego™ w dzien $w. Doroty*.
Uderzyli na niecopatrzonego, a cho¢ si¢ z trochg swoich dobrze broni,
od wielkiej liczby zabit.

NIEMIRA
Niegodziwy postgpek Wactawa! Na nieopatrzonego zdradziecko napadac...

ODROWAZ
Ludzie sprawiedliwi méwili, ze to byta pomsta Boska na Przemystawie za
to, ze udusi¢ kazat stugom swoim zong swa Luidgard¢™, pania pobozna

i jedynie niemit za to, Ze potomstwa nie miala...
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NIEMIRA
Jezeli Przemystaw byt tak okrutny, to go juz nie tak zatuje; a Luidgarda,
czy byta pigkna?

ODROWAZ
Nie widzialem jej, ale powiadaja, ze byta wielce gtadka i nadobna. Owéz
po zabiciu Przemystawa Polacy wezwali na tron Wtadystawa, ktérego

potem dla malej statury** nazwali Lokietkiem.

NIEMIRA
I prawdaz to, zacny rycerzu, ze Wtadystaw, ten ojciec pana naszego, calej

postaci nie mial wigcej jak fokiec?

ODROWAZ
Btad to jest, synu méj. Ludzkim powiesciom nie nalezy tatwo wierzy¢,
bo te rzeczy proste i naturalne lubig udawa¢ za nadzwyczajne. Lokietek
byt wprawdzie matego wzrostu i nawet utomny?, ale przeciez nie byt
kartem. Miat twarz, i owszem, pigkna i oczy ognia petne, a co najwig-
cej byt odwazny, pracowity, rozsadny, a w przygodach i frasunkach

cierpliwy i staty.

NIEMIRA
To tedy** krdl ten byt dobry, dlaczegdz go Polacy zrzucili z tronu?

ODROWAZ
Miat wielki btad. Umiat rzadzi¢, sprawiedliwo$¢ i moznym, i stabym za
jedno wymierzal, a to na éw czas byt wielki grzech, bo mozni nie lubig
sprawiedliwosci, sami ja sobie chcg czynié. Pamigtam, ze Szamotulski®,
wlojewo]da poznanski, cztowiek prézny az do zawrotu glowy, powia-
dal, Ze magnat w Polszcze jest to posrzednicza wladza inter majestatem
et liberatem®, niebaczny! Jak gdyby jeden czlowiek mégt by¢ lepsza
warownia wolnosci niz dobre prawa i cnota mieszkaricéw! Owdz ten
Szamotulski i Piotr Szwarica?’, wojewoda pomorski herbu Ogonczyk™,
aludzie herbu tego bywaja popedliwi, urazony, ze mu krél odméwit taske,
o ktérg prosit, przeszli do Krzyzakéw i jeli ogniem i mieczem pustoszy¢
ziemie chetmiriskie, dobrzynskie i Pomorze. Waclaw, tez krdl czeski,

przez zmowy z przedniejszymi panami poburzyli wszystko, odbiegli*’
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Lokietka i Wactawa na tron polski wprowadzili. Opuszczony od wszyst-
kich Eokietek, précz kilku nas, stug przywiazanych, tutat si¢ dtugo po

Polszcze, bo go Waclaw wszedzie Scigal.

NIEMIRA

Wyscie go nie odstapili, zacny rycerzu?

ODROWAZ
Byloby podloscia niegodna rycerza odstgpowaé nieszczesliwego. Im bar-
dziej byt przesladowany, tym szczerzej i wierniej przywigzanym mu bylem.
Dobrze jeden z filozoféw powiedziat: ,Nie masz wspanialszego widoku,
jak widzie¢ czlowieka cnotliwego, chodzacego w zapasy z zfq Fortuna.™®
Przez dugi czas krél ukrywat sie w dzikich puszczach ze mna i Zegota

z Morawic herbu Topér’, ktéry potem zginat w potrzebie®* z Krzyzaki.

NIEMIRA

Musieliscie wtenczas wiele wycierpie¢?

ODROWAZ
Niedostatek i trudy najsrozsze. Lesne owoce, woda ze dzdzu lub zdroju
byly pokarmem naszym. Nie raz krél ztozony na mchu lesnym, wsparty
na hetmie przep¢dzat nocy. Raz zotnierze Wactawa obstapili Las Niepore-
cki¥, gdziesmy si¢ kryli. Zabdjce juz byli blisko, mtynarz jeden poczciwy

dat krélowi schronienie i zycie mu ocalil.*

NIEMIRA

Poczciwy miynarz, wart wielkiej nadgrody!

ODROWAZ
Owdz za powréceniem na tron krél mlynarza przywotaé kazat do siebie
i pytal go, czego zada. A czlek prosty rzekt: ,Miltosciwy krélu a panie,
proszg, abyscie mi kazali wystawi¢ mlyn nowy.” I dal mu krél wystawi¢
mtyn, ktéry po dzi§ dzien stoi.

NIEMIRA
Zebyscie wiedzieli, zacny rycerzu, jak mi jest mito was stucha¢, kiedy
o dawnych sprawach opowiadacie! Dozwélcie wigc, zebym was zapytat,

jakze potem krél odzyskat korone.
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ODROWAZ
Gdy Wactaw wszystkie ksigstwa osiadl i zamki Czechami osadzil,
Lokietek $cigany, przesladowany wszedzie, schronit si¢ do Wegier, do
Amadeja¥, wojewody, ktory potem przeszedt do Polski, a ma w herbie
orfa biatego w koronie zlotej, a piersciei w gebie trzyma. Krél, wzigwszy
pomoc od niego, ubiegt zamek podle’® Wislice Petczyska®’, z ktdrego
Czechy najezdzal i mordowal. A w tym tez, lata 1305, Wactaw umart
w Pradze, po ktérego $mierci juz tatwiej wszystko poszto Lokietkowi
i wydarte ksigstwa posiadt i korong¢ odzyskat. Dwanascie lat krélowa-
nia jego byly ciagiem krwawych i srogich wojen. Wymowa, statoscia
i mieczem wiele dokazywal, gromil i zwycigzat Krzyzaki, ale ich wyte-
pi¢ nie mégt. Jan, krél czeski®®, cztowick chytry i zawzigty, wiele mu
psowal?. Krél odebrat ziemi¢ chetminiska i dobrzyniska, ale Pomorze

zatrzymali Krzyzacy.

NIEMIRA
Czemuz krél dzisiejszy nie staral si¢ Pomorza odzyskag¢, ale ugody z nimi

udzialal?

ODROWAZ
Juzci¢ krél myslat o tym, ale znajac z doswiadczenia, ze te ustawne
gonitwy i tupiestwa z Krzyzaki korica nie miaty, a kraj niszczyty, wolat
ich zagodzi¢ kawatkiem ziemi, zeby mu dali w pokoju panstwo cate
urzadzi¢ jak przystoi. Krélestwo, przez dtugie rozterki w karbach
swoich wzruszone, potrzebowato odmiany. Zadnych praw statych nie
byto. Mozni broili zte bez bojazni, miasta lezaty w gruzach i popiotach,
szlachcic uciskany od moznego, rolnik od szlachcica, stowem, wsze
rzeczy w nietadzie i niepewnosci. Poznal to Kazimierz i jat mysle¢
o sposobach, aby to naprawié¢. Zwotat sejm w Wislicy, ustanowit
prawa dla kraju, zgodne z rozumem i wolnoscia, dZwignat miasta,
obmyslit nawet, jak by po $mierci jego spokojno$¢ utrzymad w kraju
przez wczesne zapewnienie tronu i wezwal siestrzerica swego Ludwika,

wegierskiego krola.

NIEMIRA
Moéwia, ze sam ten krdl ma jutro tu przyby¢. Ja bym rad temu, bo

by zapewne byly gonitwy i tarice, i kuglarze moze by pokazywali

TRYPTYK PIASTOWSKI



sztuki, (na boku) moze by przybyta i krélowa z Lobzowa, a z niag Hanna

z Mielsztyna.

Stychaé za teatrum glos niewiesci

Nie do was ja tu przybytam, puszczajcie mig.

ODROWAZ

Céz to za glos?

SCENA III
CI1Z SAMI, POWALA I HALKA

POWALA
ciggngc Halke za reke
Stuchajcie, dziewczyno mita, oto dla was ten sznur korali, ktéry jeszcze

z wyprawy wloskiej*® przywioztem. Wezcie go sobie, a chciejcie odda¢

te pismo ode mnie Hannie z Mielsztyna i powiedzcie, ze j3 mituje.

HALKA
Ja bym si¢ sromata*" takie rzeczy powiadaé. Nie chce ani waszych korali,
ani pisma.

Powala chee jg Sciskad

Odstapcie albo wota¢ bede.

Przez ten caly czas Odrowqz i Niemira stojq na boku niewidziani

ODROWAZ
Powata zawsze zalotny i dziarski, ale nieostrozny. Zeby to dziewcze

w przysionku krélewskim krzyku narobito, c6z by z tego byto?
Halka i Niemira gadajq z sobg na migi
POWALA
Towarzyszu, pozdrawiam was. Nie wiedziatem, zescie si¢ tu znajdowali.

Krdl az do trzeciej komnaty udat si¢ i tam od dawna juz rozmawia

z radniki* swymi. Wstal bardzo rano.

WPROWADZENIE DO LEKTURY

249



250

ODROWAZ

To, co on ujmuje spoczynkowi nocnemu, to przydaje pracom dziennym.
Nie mogac pomknaé® kresu lat juz podesztych, kazda chwile pozytkom

panstwa poswiegca.

NIEMIRA
To krél na towy nie pojedzie?

POWAELA
Nie pojedzie i Niemira si¢ zostanie.

Halka chee odchodzic¢

POWALA
zatrzymujgc jgq
Halko, nie odchodz. Cheg ci co$ powiedzied.
HALKA
Ale ja nie cheg nic stuchac.
Przybliza si¢ do Niemiry i méwi mu cicho
Potem...

Ucieka

POWALA

Céz wam to dziewcze¢ powiedziato?

NIEMIRA
Sekret.

POWALA
Ja go chce wiedzied.

NIEMIRA

Ja go powiedzie¢ nie mogg, bo sekret ten nie jest moja wlasnoscia, ale

niewiasty, ktéra mi go powierzyta.
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POWALA
Prawem, ktére ma rycerz nad giermkiem, rozkazujg, abyscie mi wyznali,

co wam to dziewcz¢ powiedziato.

NIEMIRA

Jako rycerz, w polu mozesz mi rozkazywaé, ale tu nie.

POWALA
do Odrowgza
Ja tego pacholgcia nie lubig.

ODROWAZ
Jak go poznacie, bedziecie mu dobrej woli. (do Niemiry) Niemiro, idzcie

na pokoje krélewskie i dawajcie nam wiedzie¢*4, jak wnij$¢ bedzie mozna.

POWALA
Ja za powrotem moim z ziemi wloskiej niczego tu wigcej nie poznaje.
Mtodzi ludzie rozprawiaja o wszystkim, wychwalaja postanowione
rzeczy, dowodza, ze sg dobre, a wszystko to od tego czasu, jak krél dat
ich uczy¢ po szkotach. A to nie przystoi, zeby mlokosy wigcej miaty

rozumu niz stare ¢wiki®.

ODROWAZ

Wszystko to sa rzeczy naturalne, méj drogi Powato. Ogrodnik, kiedy
w latoro$] mloda zaszczepi gatazke dobrego gatunku, a latorosl gatazke
t¢ przyjmie, wydaje potem owoce przyjemne i pozyteczne; podczas kiedy
stara jablon, chociazby miala lat sto, kiedy okolo niej starania nie miano

i nic w nig nie szczepiono, zawsze bedzie rodzi¢ owoc cierpki i przykry.

POWALA

Nie lubig ani rzeczy, ani podobieristwa. Dwa miesiace, jakem z wyprawy
neapolitariskiej powrdcit, ale dotad poznad si¢ nie mogg. Dziad mdj, ojciec
ija, chod nie stary, nie znaliémy innego prawa, jak prawo miecza i prawo
mocniejszego. Przyjezdzam do mego zamczyska, a nie chcac préoznowad,

zebratem ludzi i chciatem jak przedtem napa$é na sasiada mego i ztupic
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go, ali¢ mi powiadaja: ,Nie czyn tego, bo ci dadza rok*® do sadu i uka-
rzg. Chlop zabil mi zajaca, ja podtug zwyczaju chcialem zabi¢ chiopa.
Przedtem bytbym zaptacit kope groszy praskich#, dzi§ méwia mi: ,Nie
czyni tego, bo dasz glowg za glowe”. Jezeli tak, pojade¢ nazad z krélem

wegierskim, bedg w bojach szukat szczgécia, jak rycerzowi przystoi.

ODROWAZ
Kochany Powato, nie przystoi rycerzowi krzywdy czyni¢, ale i owszem,
uci$nionych broni¢, wszakze to stanu naszego pierwszym obowiazkiem.

Wiem, ze i w wyprawie, z ktdrej powracasz, tego si¢ nauczytes.

POWALA
Prawda, ze zamiar wyprawy naszej byl pomsci¢ si¢ $mierci Andrzeja,
brata Ludwikowego, gdyz go Joanna, neapolitariska krélowa, zona wlasna
i tez powinna*® udusita, a Filipa sobie, ksiaze tare<n>tyriskie, za meza
przywlaszczyta®. Tych oboje wypedziwszy, Ludwik (a ja tam najwigcej
dokazywatem) wziat pod swoje moc krélestwo. Dopiero zaczely si¢ kro-
tofile’, gody, turnieje. Ja, nie cheac si¢ chelpi¢, wodzitem rej wszedy. Pani
jedna z ksiazecego rodu rzucita oczy na mnie, przybrata mig za rycerza
swego, data mi nosi¢ swoje kolory, a te byly zielone z biatym’. Widzisz
jeszcze tg przepaske, od niej jest. Czgsto jezdzita nad morzem w ztocistym

rydwanie, a ja w spuszczonym hetmie na koniu tuz przy niej. Ha, ha...

Wadycha

ODROWAZ
Wiem, ze nie podobnymi tylko czyny Powata w wyprawach swoich

wstawit sie.

POWALA
Ja si¢ chlubi¢ nie lubig, ale zapewne miatbym co méwi¢ o walkach
mych z olbrzymami®. Bi¢ si¢ i kocha¢ — to moja robota i przyznam
sie, ze mi sie w obuch udawato az dotad. Ale dzis... Wiem, zescie
szczerzy, wyznam wam... Przed tygodniem jezdzitem z krélem na towy
pod Lobzéw, gdzie krélowa Jadwiga schronita si¢ przez zazdros¢ ku
Esterce”, kochance krélewskiej. Owodz, jak wiecie, jest przy krélowej

Hanna z Mielsztyna, céra pana krakowskiego, dziewka wielce nadobna
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i gladka. Powiedziatem jej, Ze mi si¢ podoba, nie chciata stucha¢ tego,
nie wiem, czemu, bo przeciez powinna by mie lubi¢. Wieciez, co mi
przychodzi do glowy? Ale to rzecz niepodobna. Zdaje mi si¢, ze ona na
giermka Niemirg taskawie patrzy, ale czy to by¢ moze? Pacholg mtode?

Co nie jest jeszcze rycerzem?

ODROWAZ
Céz z tego, kiedy si¢ jej moze podobal. To rzeczgq wasza poznaé, czy
panna ta jest dobrej woli ku wam. Jesli nie, darmo sobie glowy nie

ktopotad.

SCENA IV
CIZ SAMI I NIEMIRA

NIEMIRA
Krél wyszedt z komnaty i publiczne postuchanie daje przychodzacym.

ODROWAZ

IdZmyz wigc pokloni¢ si¢ krélowi.

Odchodzg

SCENA V
NIEMIRA, potem HALKA

NIEMIRA
Dobrze, ze wyszli. Halka musi tu by¢ niedaleko, miata mi powiedzie¢
co$ waznego. Stowo jedno od Hanny z Mielsztyna jest rzecza wazna,

bardzo wazna... Ale gdziez Halka?

Zaglgda w bok teatru i krzyczy
Halko, Halko!

HALKA

Czegdz tak krzyczycie? Ja tu tajemnie przysztam do was.
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NIEMIRA
Halko, moja Halko, co robi Hanna z Mielsztyna? Czy kazata mig pozdro-

wi¢? Czy mysli czasem o mnie?

HALKA

Nie powiem, gniewam si¢. Czemuscie krzyczeli?

NIEMIRA
glaszczqc jg pod brodg
Moja kochana Halko, powiedzcie, blagam was, bo inaczej zasmucicie

mi¢ niepomatu’.

HALKA

Hanna z Mielsztyna kazata was pozdrowic.

NIEMIRA

I nic wigcej?

HALKA

Alboz to nie dosy¢? Kazata was, méwie, pozdrowic.

NIEMIRA

ze smutkiem
Zapewne nie mysli juz o mnie! Juz tak dawno jej nie widziatem! Juz
wigcej jak trzy dni!
HALKA
na boku

Zal mi chlopiecia, ledwie nie placze. (do Niemiry) To wielce przystojnie. Gier-
mek, co wkrétce chee by¢ rycerzem, a o maluczko nie kwili si¢! No, nie cheg

was dtuzej meczy¢.Moja pani dobrej wam mysli jest i czgsto rozmawia o was.

NIEMIRA

Czynisz sobie krotofile” ze mnie.

HALKA
Nie, jakem uczciwa, i powiem wam przyklad tego. Dzi$ rano, kiedy
uprzatano jej komore, stata na stole szklenica® z woda, a w niej kwiaty. Ja,
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widzac te kwiaty zwigdle, chciatam je wyrzuci¢, ali¢ pani moja: ,,Postdj,
Halko — rzecze — nie wyrzucaj tych kwiatéw, dat mi je Niemira, a cho¢

zwiedly, pamieé jego zawsze $wieza, chce je zachowad”.
Y;

NIEMIRA
rzuca si¢ z radosci na Halke i chee jq Sciskad

O, moja Halko, co ty mi za fortunne rzeczy powiadasz!

HALKA

To nie dosy¢. Wyjawszy potem list: ,,Halko — rzecze — nie cheg si¢ nikomu
zwierzy¢, tylko tobie. Péjdziesz dzi§ rano do miasta, oddajze to pismo

Niemirze, a bacz, zeby cig zly jaki cztowiek nie ujrzal”.

Oddaje list Niemirze

NIEMIRA
czyta
,Posylam Halke¢ do was, méj Niemiro, z pismem, w ktérym wyczytacie,
iz rodzic mdj tyle sobie zadawal starania u krélowej, iz ja naklonit, ze
zezwolila powréci¢ dzi§ w wieczdér na zamek krakowski, a stanie w cicho-
$ci w skrzydle, ktére obrécone jest ku starej Wisle’”. Krdl nic jeszcze o tym
nie wie. Rodzic méj zapewnia, iz krél bardzo rzadko widuje Esterke, co
wielce ujeto frasunku krélowej, pani naszej. Jezeli ja zupelnie oddali?
Naéweczas pojednanie migdzy krolestwem tatwo stanie. Wiecie, jak usil-
nie pragne tego i dla dobra krélestwa, i dla nas. Rodzic méj wie, zesmy
sobie dobrej woli, bo na c6z miatam mu tai¢ lubos¢ uczciwa? Wkrétce
moze Pan Bdg dopetni zyczenia nasze. Dzi§ w wieczdr, jak si¢ dobrze
zmierzchnie, przyjdz pod okno zamkowe, a bedziem z soba mogli dtuzej

rozmawiaé. Badz zdréw, méj luby”.

NIEMIRA
catujgc list
O, Halko moja, jakzem ja szczgsliwy! Hanna wyraza, zem ja jej luby, daje
mi nadziejg, ze bedzie moja. Czymze ja ci nadgrodze, ze$ mi przyniosta

wies¢ tak radosna?
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HALKA
W tym dla mnie nadgroda, kiedy wy szczgsliwi bedziecie.

NIEMIRA
Ale powiedz mi, moja Halko. Powata, 6w rycerz chelpliwy, czy nie bywa
czasem u twojej pani? I jaka mu ona jest?

HALKA
Nie chcielibyscie, zeby dla was byta taka. Wezoraj przyjechat pod Eobzéw
na koniu, ubrany chedogo™ i z pierzami na glowie” i stanal naprzeciw
okna, mniemajac, ze pani otworzy okienko i pokaze mu si¢. A pani,
baczac to, zamkngta okno i precz poszta, a on stat z godzing, a widzac,

ze nie nadchodzi, odjechal.

NIEMIRA
Dobrze tak. O, moja Hanno, jakzes ty mi luba!

HALKA
Ale panna kazata was pytaé, czy krél czgsto widuje Esterke. Wiecie, iz to
bylo przyczyna, ze si¢ krélowa stad oddalita. Myl ta srodze ja smuci. Datby
Bég, zeby pan krakowski mdgt ich pojedna¢, a wszyscy bylibysmy szczgsliwi.

NIEMIRA
Wierzcie, ze krél rzadko kiedy Esterke widuje, a bardziej go tam zwyczaj
wiedzie jak lubo$¢. A nadto nie jest to tak zta niewiasta. Ale pewnie
lepiej by byto, zeby ja krdl raczej oddalil, niz ze martwi tak $wiatobliwag
pania, jaka jest krolowa. Ale ja mniemam, ze si¢ to wszystko zakoniczy,

kiedy pan krakowski pracuje nad tym, bo ten maz wiele moze na krélu.

HALKA
Daciez jaka odpowiedZ pani mej? Gdyz ja musz¢ wezesnie do Lobzowa

powracac.

NIEMIRA

Péjdz, Halko moja, wraz ci odpowiedz oddam.

Wychodzq

KONIEC AKTU PIERWSZEGO
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SCENA I

Teatrum reprezentuje komnatg krélewskq ze stotem, na boku krzesto

NIEMIRA
sam, czyta list, catuje go i chowa w zanadrzu'

O, Hanno moja! Jak mi to pismo twe drogie! Kiedy ci¢ nie widzg, mito
mi jest przynajmniej czyta¢ litery, ktére ty kreslitas, i catlowa¢ karte, ktérej
si¢ reka twa dotykata. Ale krél nie nadchodzi jeszcze, usiade troche, bo

toczac koniem® dzi$ rano, zmordowatem sie.

Siada na krzesle i potem zasypia

SCENA II
KAZIMIERZ WI[IELKI] I NIEMIRA

KAZIMIERZ WI[IELKI]
przeglada najprzid papiery, postrzeglszy potem spigeego Niemire,
mowi
Nadobne pachole! Caly wizerunek matki... Mity mi jest. Laczy dobroé¢
serca z ksztaltem postaci. Szczgdliwy wiek, jak spokojnie spoczywa! Sity
gonitwa lub rannym wstaniem znuzone w stodkim $nie znajdujq pokrze-
pienie, kiedy umyst spokojny. Ale ci, ktérym berla ludéw s3 powierzone,
ktérzy cheg szczerze pracowad, tych troski, niespokojnos¢ nie odstgpuja

i w nocnych ciemnosciach przerywajg uspienia, budza przed zorza.
Postrzegajqc papier w zanadrzu Niemiry
Co tez to on ma za pismo? Moze mu kto jaka prosbe dat do mnie, zobaczmy.

Wyjmuje list Hanny z Mielsztyna i czyta z poruszeniem
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Krélowa przyjezdza dzisiaj tajemnie do zamku. Ale czemuz tajemnie?
Nie wie, jak mi¢ smucito mieszkanie jej w Lobzowie. Ale oddalg pozory
nawet, ktdre ja trapi¢ mogly. Ja, co znie$¢ nie moge mysli, zeby najmniej-
szy kmiotek utyskiwal na mnie, jakzebym przewiez¢ mégl na sobie’, zeby
ta, ktéra mi jest dang w towarzystwo zycia, miata narzeka¢? Chcialbym
ja juz jak najpredzej do fona mego przytuli¢. ..

Kladzie nazad papier Niemirze, ze Smiechem

I ty si¢ juz kochasz? No, zaczynasz, widzg, szczgdliwie. Ale czas juz daé

postuchanie tym, co z sprawy swymi czekaja na mnie.

NIEMIRA
nuci przez sen

O, Hanno moja kochana.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Jemu Hanna i we $nie, i na jawie.

Budzi go powoli
Wstawaj.

NIEMIRA

budzi sig, przeciera oczy i poznajgc krdla, porywa sig
i cofa si¢ z zadziwieniem

Mitosciwy panie, milo$ciwy panie.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Céz to tam sobie nucile$ o Hannie?

NIEMIRA

Ja nie wiem, mitosciwy panie, to nic.

KAZIMIERZ W[IELKI]

Nie taj si¢, wiem ja o Wszystkim, pomoge ci.

NIEMIRA
upada do ndg kréla

Ach, krélu mdj, szczg¢scie moje w reku Wiaszej] K[rélewskiej] M[os]ci.
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KAZIMIERZ WI[IELKI]
Péjdzze teraz do przysionka, czekaja tam na mnie ludzie. Jezeli jest jaki

rolnik, powiedz, niech najprzéd wnijdzie.
Niemira wychodzi

Trzeba zaczyna¢ od ludzi pozytecznych i pracowitych, ktérzy nie maja
czasu w przysionkach czekad, i starad sig, zeby mieli sprawiedliwos¢,

a w spokojnosci role swe uprawiali.

SCENA III
KAZIMIERZ WI[IELKI] T ROLNIK

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Céz tam powiecie, méj synu?

ROLNIK
Mitosciwy krélu a panie! Oto przychodzg z zaloba* do waszmosci kréla
a ojca naszego na Andrzeja Powale, pana naszego, ktéry nas uciemicza
nad powinnosci nasze. Kocha si¢ wielce w towach, a my psy jego karmi¢
musiemy. Rozmnozyt zwierza dostatek, a dziki, krwaw<o> zah<a>rowane,
prace nasze, jeczmiona, pszenice i hreczke’ wyjadaja. Ludzie we wlosci
cierpieli dtugo, nareszcie chcieli si¢ porwa¢, alem ja ich wstrzymat, méwiac,

ze i$¢ trzeba wprzddy do kréla pana naszego na skarge.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Dobrzeécie uczynili, méj synu, zescie lud wstrzymali w zapedzie. Kiedy
mata iskierka padnie na dachy stomg pokryte, wielki pozar sprawi¢ moze.
Sprawiedliwos¢ czyniona wam by¢ powinna, ja nigdy nie $cierpie, zeby was
uciemi¢zano. Skarzcie sig, kiedy wam kto Zle zrobi, a ja was zawsze wystu-
cham i weseli odejdziecie. BadZcie spokojni, kazg¢ ja tg rzecz roztrzasnaé i spra-

wiedliwos$¢ wam uczynie. Idzcie, a jezeli kto z mieszczan jest, przywolajcie go.

ROLNIK
Dzi¢kujemy wam, mitosciwy panie.

Odchodzi
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KAZIMIERZ WI[IELKI]
Rozméwig ja si¢ z Powala, a wraz poczynione krzywdy nadgrodzi¢ musi

wloécianom.

SCENA IV
KAZIMIERZ I MIESZCZANIN

MIESZCZANIN
Przychodz¢ z pokorng prosba, milosciwy panie, do W/aszej]
K[rélewskiej] M[o$]ci od starszyzny i fawnikéw miasta. Za przesztych
kréléw, mitosciwy panie, mieli§my my, starsi, przywileje, czyli zakazy,
tak iz wiele rzeczy nikomu nie wolno bylo przedawa¢ tylko nam, a to
sprawiato, ze my, starsi, bogacili$my sie®. Sejmem Wislickim zniesione
zakazy, wszystkim wolno handlowa¢ i przedawa¢, przez co my, starsi,

ubozejem.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Zawsze si¢ zasmucam, ilekro¢ przychodzi do mnie prosba niestuszna, a to
dlatego, ze jej zadosy¢ uczynié nie moge. Zakazy, méj kochany, szkodliwe
sa powszechnemu dobru, $cie$niajg przemyst, przeciwiajg si¢ wydosko-
naleniu wszechrzeczy, bogacac kilku, uboza wszystkich. Niedobre byty
i dlatego je zniesiono. Wiecie, mdj przyjacielu, jak ja ubolewalem nad
smutnym dawniej stanem waszym. Wiecie, ile pracy, ile doktadatem
starania na Sejmie Wislickim, aby wam nada¢ wolnosci i prawa, przez
ktére byscie zostali obywatelami szczgsliwymi i pozytecznymi krajowi’.
Cieszg si¢ dzi$, widzac, zescie sig stali godnymi wolnosci przez rozumne
onej uzywanie. Nie chciejcie praw waszych ani odmienia¢, ani poprawiad,
bo byscie zepsuli. Dotad w wielu miejscach stan wasz nie byl ani miej-
ski, ani rolniczy. Latem dlubaliscie koto roli, zeby si¢ tylko bylo czym
wyzywi¢ i odzia¢ na zimg. Dzi$ inaczej czynic nalezy, jezeli i sami cheecie
by¢ zamoznymi i pozytecznymi krajowi, zostawcie rolg rolnikom, sami
bierzcie si¢ do przemystu, do handlu, do wprowadzenia i doskonalenia
rekodziet, a tak prawdziwego powotania waszego trzymajac si¢, udzialacie

wielki pozytek i sobie, i krajowi. Wszak prawda, méj kochany?
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MIESZCZANIN

Prawda, mitosciwy panie, nie ma co méwic.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Jakze tam idq budowy w miescie waszym?

MIESZCZANIN
Spieszno, mitoéciwy panie. Kosciét juz stanat, Sukiennice® do potowy
wyprowadzono, domy si¢ takze stawiaja, dosy¢ rzemieslnikéw z Morawii?
i Niemiec przybywa. Stowem, ludzie méwia u nas, ze W/asza] K[rélewska]

Mo$¢ zastate$ Polske drewniana, a zostawisz ja murowana™.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Moj kochany, chcialbym ja zostawi¢ szczgsliwa na zawsze i nigdy nie-

wzruszong. Powiedzze mi, masz duzo dzieci i jake$ nimi rozrzadzit?

MIESZCZANIN
Mam, milosciwy panie, szesciu synéw i dwie dziewki. Dwéch starszych
sposobi¢ do handlu, trzeci zostat dominikaninem", czwarty zolnierzem,
dwéch matych uczy sie w szkole. Céry juz za mezem. Starsza poszta za

szlachcica, mlodsza za burmistrza w Olkuszu™.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Kiedy masz tyle dzieci, méj kochany, trzeba ci poméc. Przywiedz mi dwéch
matych synéw twoich, a ja zatrudnig si¢ ich wychowaniem. Chcialem cos

dla was uczyni¢, bo nie lubig, kiedy kto ode mnie niech¢tnie wychodzi.

MIESZCZANIN
Jeszcze si¢ to, mitosciwy panie, nikomu nie zdarzyto. Kochamy wszyscy

Wlasza] K[rélewska] Mos¢ i blogostawiemy panowanie jego.
Odchodzi

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Cickawy jestem, jak mi si¢ wyttumaczy Powata. Nie dziw... Przyzwy-
czajony z mlodosci do wojen i najazdéw, przywyknaé nie moze do spra-

wiedliwosci i porzadku. Ale owoz nadchodzi.
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SCENA V
KAZIMIERZ WI[IELKI] I POWALA

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Céz mi, waszmo$¢, powiesz? Jakze po wloskich wedréwkach podoba
sie Polska?

POWALA
Mitosciwy panie! Szczero$¢ jest pierwszym przymiotem rycerza, powiem

wigc, ze mi si¢ nie bardzo podoba.

KAZIMIERZ W[IELKI]

Chwalg t¢ szczero¢, ale, méj Powat<o>, powiedzcie, dlaczego si¢ wam

nie podoba?

POWALA
Widze, milo$ciwy panie, iz ludzie rycerscy i mozni wiele traca, ze ten,
co ma trzysta kop groszy praskich dochodu i ten, co ich ma trzydziesci,
w dzisiejszym rzadzie réwno prawa stucha¢ musza, wtadz¢ nam, staro-
stom?, odj¢to. Stowem, milosciwy panie, co przedtem uchodzito, to dzis
nie uchodzi. Ja wytrwa¢ takich odmian nie mogg i gotéw jestem uda¢

si¢ do obcych.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Jestes, waszmos¢, cztowiekiem wolnym, i$¢ mozesz, gdzie mu si¢ podoba,
ale nie rozumiem ani tez radzg, zebys przykladem Szamotulskiego obcych
poburza¢ chciat przeciw swoim. Ustawy wislickie zbawienne sa, poznal
je naréd i nadwergzy¢ ich nie dopusci, a jesliby zdrajca jaki znalazt sig,
ktéry by z obca mocg chciat zadawad blizny ojczyznie, ktéra go urodzita
i karmila, wtenczas ja, cho¢ stary, cho¢ z siwg juz gtowa, stang na czele
poczciwych Polakéw i albo trupem padng, albo zostawig Polske niepod-
legla, $wietna i powazana.

POWALA
A, milo$ciwy panie, niech mi¢ Bég ustrzeze od tak czarnych zamystéw,

jam nie to rozumiat. Podly tylko cztowiek i przedajny albo ten, w ktérym
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pycha zattumita wszelkq poczciwo$¢, naprowadza obce na swojg ojczyzne.
Jam tylko chciat rzec, iz p6jdg w obce kraje szuka¢ na wojnach korzysci
i stawy. Racz, milosciwy panie, usmierzy¢ gniew swéj, a pokornej prosby
mojej wystuchaé. Za powrotem z wloskiej ziemi znalaztem, ze blisko
wlosci moich i zamczyska Powaly miat szlachcic majetnos¢ niewielka,
a wielce mi przylegla i wygodna. Ludzie moi zapewnili mig, iz jeszcze
za Bolestawa Wstydliwego' maj¢tno$¢ ta nalezata do mych przodkéw,
zgromadzitem wigc ludzi i zabratem ja. Szlachcic dat mi rok przed sady.
Chciej, milosciwy panie, wda¢ si¢ za mng do s¢dziéw, abym wygral

i wlo$¢ owg zatrzymat!

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Nie zastanawiasz si¢, waszmos¢, jak mi¢ ta prosba krzywdzisz. Nie wiesz
podobno, ze i za siebie, i za nastgpcoéw zrzektem si¢ wszelkiego prawa
do sadownictwa. Nie chce wigc wdawad si¢ w sprawe waszmosci, ktéra
zdaje mi si¢ by¢ nie bardzo dobra. Radz¢ zagodzi¢® raczej szlachcica. Ale
mam tez jeszcze rzecz jednag powiedzie¢ waszmosci. Byt tez tu u mnie
rolnik ze wsi waszej, skarzyt si¢ na uciemigzenia, ktére mu, waszmos¢,

czynicie przez nadzwyczajne powinnosci i przez fowy wasze. Prawdaz to?

POWALA

Jak to, mitosciwy panie, rolnik $miat skarzy¢ si¢ na mnie!

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Tak jest, skarzyt si¢, a jezeli miat prawdg, trzeba go zaspokoié i przesta¢
niestusznoéci i uciemigzenia, przez ktdre, méj Powato, panowie sami nic

nie zyskuja, bo kiedy wiesniak n¢dzny, ci¢zko, zeby pan jego byt bogaty.
Powala kreci glowq

Wierzaj mi, méj Powatlo, wnijdz tylko w glab serca twego, a poznasz, ze
jest rzecza okrutng krzywdzi¢ stabszego. Zastanéw sie, a te odmiany, ktére
dzisiaj tak i si¢ zdaja dzikimi, przekonasz si¢, ze sa z dobrem kraju twego,
zwlasnym twym dobrem. Byle§ mlodym, ale jednak stysze¢ mogte$ pano-
wanie ojca mego, poczatki nawet mojego. Przypomnij sobie owe nie-
szczgsne czasy, owe najazdy okrutnych Rusindw, zabory i walki Krzyzakéw,

krzywdy i rabunki swoich nawet. Miatze obywatel chwile spokojna? Bytze
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pewien swego? Drzal cale zycie. Nie lepszaz postaé rzeczy dzisiejszych?
Ustanowiony rzad pewny i wolny, podzielone wiadze, wie kazda, co ma
czynié i czego jej czyni¢ nie wolno. Obywatel nie stucha tylko prawa,
ktére sam sobie stanowi, wolny i spokojny wewnatrz, powazany zewnatrz.
Czegdz mu do szczgscia potrzeba? Tego tylko, zeby je znat. Wierz mi, méj
przyjacielu, hamuj si¢ w twoich zapedach, pobadz dtuzej z nami. Nie,
nigdzie ci lepiej by¢ nie moze jak w Polszcze z twoim krélem, z twymi

krewnymi i przyjaciétmi, z tymi, ktéryches od dzieciristwa znat i kochat.

POWALA
Ale czy to tylko dobrze bedzie, bo mig ludzie, co to wiele gada¢ lubia,
dzikie rzeczy powiadali.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Wierz mi, ze bedzie dobrze. Zwazaj, wszyscy poczciwi ludzie w kraju
s3 za tym.

POWALA

r0ZrZeWniony
Mito$ciwy panie, dobroé, z ktéra Wlasza] K[rélewska] M[os¢] przekta-
dates mi te wszystkie odmiany, przeszta do serca mego. Z dziecifistwa
do zamieszani nawykly, porzadek zdal mi si¢ nieprzyrodzona rzecza, ale
widze, mitosciwy panie, iz W(asza] K[rélewska] Mo$¢ i ci, co to wszystko
stanowili, macie wigcej $wiatta nade mnie, a Zle samym sobie chcie¢ nie
mogliscie. Jak predko wigc Wlasza] K[rélewska] Mo$¢ zapewniasz, ze to

dobrze, ze nardd tak chee, ja gotéw jestem zycie moje klas¢ za te ustawy.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Raduja mi¢ niepomatu te o§wiadczenia, dzielny méj Powato, wyszte z ust
rycerza s3 mi najpewniejsza rekojmia. Nim stad odejdziesz, przyrzecz mi,
ze powrdcisz zabrany szlachcicowi majatek i wloscian swych uciemigzaé
wigcej nie bedziesz.

POWALA
Uczynig to wszystko, mitosciwy panie. Chciej, Wlasza] K[rélewska] Mos¢,
mie¢ w pamigci i wierzy¢, ze ten miecz zawsze bedzie gotéw <do> obrony

Wlaszej] K[rélewskiej] Mosci i ojczyzny.
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KAZIMIERZ WI[IELKI]
Podaj r¢ke, rycerzu. Bronié jej bedziem wszyscy.
Powata wychodzi

SCENA VI
KAZIMIERZ W[IELKI], JAN Z MIELSZTYNA

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Mosci panie krakowski, zwiastuj¢ waszmosci wies¢ pomyslng — Powata
nawrdcony. Przyszedt do mnie zacigty i ponury, poméwilismy z sobg

i dat si¢ przekonad.

JAN Z MIELSZTYNA
Datby Bég, mitosciwy panie, aby mata liczba jemu podobnych réwnie si¢
naktoni¢ dozwolita. Bolesno jest sercu cnotliwemu pomysli¢, do jakiego

kresu urazona mito$¢ whasna niektérych ziomkéw naszych zaslepita ich.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Nie tra¢émy nadziei. Btadza, ale trudno, zeby zapomnie¢ mieli, ze sa

Polakami. Céz tam, méj przyjacielu, przynosisz mi?

JAN Z MIELSZTYNA
Doniesienia i sprawy rozmaite, mifo$ciwy panie.
Wyjmuge papier
Oro jest rzecz spisana i liczba przychodniéw z krajéw obcych, ktérzy na
pustych rolach naszych zasiedli i one juz uprawiaja. Jest ich siedemset
sze$¢dziesiat osiem familii, ludzi pracowitych i przemyslnych, od ktdérych
i nasi naucza si¢ gospodarstwa.
Dobywa drugi papier

To jest, milo$ciwy panie, doniesienie o zamkach i grodach, ktére si¢ za
pomoca i rozkazem W aszej] K[rélewskiej] M[osci] muruja. Przeczytam.

»Zamki juz pomurowane i dokoriczone: Poznanski, Kaliski, Sendomirski,
Lubelski, Lwowskie obydwa, Pyzdrski, w Sieradzkim jeszcze tylko nie
dostaje'® strzelnic, bramy zelazne juz gotowe, Wieluriski, Eeczycki, Kolski,
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Plocki, Niepotomski, Szydtowski, Przedborski, Brzeznicki, Bolestawski,
Ostrzeszowski, Przemyski, Lanckoronski, Bedziski, Lelowski, Czor-
sztyniski, Oczecinski, Krzepicki, Sieciechowski, Solecki, Zawichostski,
Korczyniski, Koninski, Nakielski, Wieloriski, Miedzyrzycki, w tym rowy
datem kopa¢ naokoto i woda napusci¢, Kruswicki, Ztotoryjski, Bydgoski,
Lubaczewski, Trembowelski, Halicki, Opoczynski, Rawski i Wyszo-

grodzki.” Te wszystkie zamki, mitosciwy panie, juz sa w dobrym stanie".

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Wielbig pilno$¢ wasz¢ wedle tych robét, m[o§]ci panie krakowski. Kraj
nasz otwarty na wszystkie strony potrzebowal koniecznie zamkéw
i twierdz, w ktérych by ztozy¢ mozna zywno$¢ i rysztunki i wstrzymad
napas$¢ nieprzyjacielska. Gdyby Tatréw nie stato™, nie mieliby$my zadnej

Zaslony, trzeba nam twierdz przynajmniej na pograniczu.

JAN Z MIELSZTYNA
Miasta tez, mito$ciwy panie, w mury i potrzebne budowy powstaja. Tu,
w Krakowie, jak wiadomo W(aszej] K[rélewskiej] M[o§]ci, sukiennica™
juz pomurowana, na Kazimierzu®® doméw codziennie przybywa. Kos-
ciét na Skalce™ czeka tylko poswigcenia, a do szpitalu, kedrys, mitos-
ciwy panie, postawit na Stradomiu®?, juz si¢ chorzy wprowadzili, kosciét

w Wislicy” juz pod dachem.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Smiejgc sig
WHtasnie przychodzi mi na my$] nierozum budowniczego, ktéry w tym
kosciele kolumny zamiast postawi¢ bokiem, postawil je samym $rzod-
kiem. Pami¢tam popedliwo$¢ stad moja i wasza roztropnos¢, z krorascie
mi¢ u§mierzyli.
JAN Z MIELSZTYNA

Juz tez nie ma budowniczego tego. Gmachy przez Wlasza] K[rélewska]

Mo$¢ oznaczone po kraju za kilka lat wszystkie juz stana.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Nie uwierzysz, przyjacielu, jaka si¢ pociecha serce moje napawa, kiedy

widzg, ze lozone przez ciag panowania mego starania nie sa préznymi,
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ze juz do skutku przychodza. Gorace do nieba wnosz¢ codziennie prosby,
aby te blahe zawziatki** rzeczy dobrych i pozytecznych wzrastaty z wie-
kami, zeby Polacy z danych im od Boga daréw korzysta¢ umieli. Bo
zwazmy: ziemia, na ktdrej mieszkamy, urodzajna i obfita w tyle potrzeb-
nych plodéw, wydaje ludzi odwaznych i do wszechrzeczy sposobnych,
bogata w trzody rolnicze, w konie dzielne i do boju jedyne, w rosliny,
kruszce i sptawne strumienie. Potrzeba tylko umie¢ uzy¢ tych daréw,
a im potezniejsi sasiedzi, tym mie¢ rzad baczniejszy i t¢zszy. Kiedy to

bedzie, méj przyjacielu, Polska dtugo si¢ szczgsliwa ostoi.

JAN Z MIELSZTYNA
Nie sadze¢, milosciwy panie, zeby naréd tak mato zna¢ miat dobro swe,
by nie chcial wiernie i szczerze pilnowacé si¢ tych ustaw, ktére z tak
wielka pracg Wlasza] K[rélewska] M[os]¢ i Sejm Wiglicki utworzyliscie.
I owszem, z czasem przywigzanie jego do tych ustaw wzrastaé bedzie.
Ostatni jeste$ z Piastéw, milosciwy panie, mysl ta rozrzewniajaca kaz-
dego Polaka, ktéry drogie twe plemi¢ w tobie juz gasnace widzi. Myl ta,
méwig, potaczona z wspomnieniem tyla dobrego, ktéres dla ojczyzny twej
udziatal, pamie¢ twa droga uczyni pokoleniom nastgpnym. Zna naréd,
panie, jak wiele ci winien i m¢zom, ktérzy na Sejmie Wislickim dzielili
i prace, i troski Wlaszej] K[rélewskiej] M[o§]ci, mianowicie Stanistawowi
Nateczowi, ktérego cnocie, pracy i statosci wieleSmy winni, réwnie jak

i rzadkim przymiotom Kazimierza Mzury*® i tylu innych.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Nie zapomng ja nigdy pomocy, ktéram od nich odebrat, ani ustug, ktére
oni dla kraju uczynili. Ale widzg, m[o§]ci panie krakowski, ze nam mito
jest zawsze zwraca¢ mowe ku waznym ustawom Sejmu Wislickiego.

Widze, ze to bedzie zawsze najmilszym rozméw naszych celem.

JAN Z MIELSZTYNA
Kochamy ojczyzng nasza, mitosciwy panie, wigcej niz inne narody kocha¢
ja zwykty. Moze dlatego, ze nasza dtugo byta nieszczesliwa.
KAZIMIERZ WI[IELKI]
Badzmy stali i zgodni, a klgsk dawniejszych nie ujrzym wigcej. Ale

wréémy si¢ do tego, co nam w tej chwili utatwié jeszcze nalezy.
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JAN Z MIELSZTYNA
Mam jeszcze, mitosciwy panie, donies¢ Wiaszej] K[rélewskiej] M[o$]
ci rzecz, ktéra zapewne strapi pariskie serce jego. Donosza mi wojewo-
dowie”” z wielu miejsc, iz tam gtdd wielki panuje, a ludzie w ostatniej

znajduja si¢ nedzy.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
A, méj przyjacielu, to mi najprzdd trzeba bylo powiedzie¢. Kazda spéz-
niona chwila naznaczong by¢ moze $miercig ktérego z nieszczgsliwych.
Posytaj, niech spichlerze za czaséw zyznych napetnione, otwarte wraz

beda, niech ubogim daja darmo, majetniejszym za pomierna™® cene.

JAN Z MIELSZTYNA
Zgadtem ja, mitosciwy panie, co Waszej] K[rélewskiej] M[o§]ci w tym
przypadku ludzko$¢* i dobro¢ jego podyktuja. Osmielifem si¢ uprzedzi¢
wola jego, a dzi$ jg rozciaglej przesle do wszystkich zawiadowcéw. Spichle-

rze napelnione za czaséw zyznych stang si¢ dzi§ wielkim dobrodziejstwem.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Dobrzescie bardzo uczynili, méj panie krakowski. Jedna tez z waznych
spraw naszych jest wojsko. Ilekro¢ ogladam onego szyki, bez poruszenia
patrze¢ nie mogg, jak pickne i ochocze, ale go lepiej urzadzi¢ nalezy

i wiele w tej mierze bed¢ miat do méwienia z waszmoscia.

JAN Z MIELSZTYNA
Sprawiedliwa jest, mitosciwy panie, bySmy o to rycerstwo byli jak
najdbalsi. Nie zaczepiajmy, ale brofimy si¢ do ostatka. Jeszcze mam
jedna prosbe, milosciwy panie, do Wlaszej] Klrélewskeij] M[os]ci od
$wiezo ustanowionej przez niego akademii’®®. Sa tu dwa memorialy od

profesoréw, ktérzy od dawnego czasu spér wioda z soba.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Przejrzg ja ich przelozenia, ale powiedz im, waszmo$¢, ze wielce mi
jest przykro widzie¢, ze ludzie madrzy, ktérzy wszyscy cel jeden mied
powinni, rozprzestrzeniaé pozyteczne nauki, spokojnosé¢ tak wtasciwa,

tak potrzebng muzom, zakl6caja wasniami. Dajcie im, waszmos¢, poznad
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nieprzyzwoito$¢ tego, baczcie oraz, aby nauki pozyteczne przed wyszu-
kanymi miejsce mialy, to jest: rolnictwo, nauka cnotliwych obyczajéw,
sztuka lekarska, miernictwo® i tym podobne. Maciez mi, waszmos¢,

jeszcze co powiedzieé?

JAN Z MIELSZTYNA
Mitosciwy panie! Doniostem W(aszej] K[rélewskiej] M[os]ci wedle

spraw publicznych, co donies¢ nalezato, teraz dozwdél, mitosciwy panie,
abym jak wierna rada i szczerze, a nieoboj¢tnie przywiazany stuga
Wlaszej] K[rélewskiej] M[o§]ci z uszanowaniem przetozyt mu to, co nas
wszystkich obchodzi, to jest domowe szczgscie Waszej] K[rélewskiej]
Mo$]ci i stawa jego. Mitosciwy panie! Ozigblos¢, ktéra panuje miedzy
Wasza] K[rélewska] M[os]cia i najjasniejsza krélowa, pania nasza, nie-
malo nas wszystkich zasmuca. Zalosno nam jest widzie¢, iz w ten czas,
kiedy wszyscy poddani szczgsliwi s pod berfem W (aszej] K[rélewskiej]
MJos]ci, jedna krélowa, jejm[o$]¢ malzonka Wlaszej] K[rélewskiej]
Mlo$]ci, pani §wigtobliwa i obyczajna, zywot swéj w smutku prze-
pedza i oddala¢ si¢ musi od osoby paniskiej Wlaszej] K[rélewskiej]
M{o$]ci, kréla i matzonka swego, co daje ludziom pochop® do wielu
rozméw. Jako wigc przywiazany stuga Wlaszej] K[rélewskiej] M[osci]
radz¢ i pokornie upraszam, aby$, mito$ciwy panie, pojedna¢ si¢ chcial
z krélowa jejmoscia, pania naszg.

KAZIMIERZ WI([IELKI]

Przyjmuje z wdzigcznym sercem, mosci panie krakowski, rady waszmosci.
Powinnoscia jest senatora przektada¢ krélom prawdy potrzebne, chocby
nawet mitymi nie byly. Krélowie maja radnikéw, maja stug, ale rzadko
kiedy maja przyjaciél. Ja za najwigksze szczgscie zaliczytem sobie to, ze
mi w waszmo$ci dalo prawdziwego przyjaciela. Z ufnoscia zawsze roz-
mawiatem z wami i dzi$ rozmawia¢ bede. Wiadomo waszmosci, iz dosy¢
szczgsliwy w sprawach publicznych, w zyciu domowym doznawalem
wiele goryczy. Pierwsze ozenienie moje z Anna, Giedyminowa cérka, nie
bylo szczgsne®. Grubych obyczajow i popedliwa w wesotosciach nawet,
cata zatopiona byta w tanach, muzyce, piszczatkach i surmach®. Po jej

$mierci postalem w dziewosteby® do landgrafa haskiego po cér¢ jego
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Adelajde*®. Sam, waszmo$¢, pamietasz, jak précz odrazajacej postaci
przykra byta w pozyciu. Nie znajdujac powabéw w domu, pociagniony
ulomnoscig ludzka, wérzéd troskéw panowania, wsrzéd frasunkéw
domowych, szukatem gdzie indziej roztargnienia® i ulgi. Te w mlod-
szych leciech zywszymi byty, lecz z wiekiem, a najbardziej po pojeciu
Jadwigi, ksiazecia glogowskiego cory, dzisiejszej matzonki mojej, przez
zwyczaj raczej jak przez lubo$¢ trzymam si¢ dawnych tych zwiazkéw.
Wiem, ze bywanie moje u Esterki wielce krélows frasuje. Nie chce, zeby
si¢ dluzej martwita. Oddale Esterke i zebyscie, waszmo$¢, pewni tego
byli, uczynig to przez niego samego. Chciej chwilg zaczekad tu na mnie.
Poméwimy potem o przyjeciu Ludwika, nastgpcy mego, ktdry jutro ma
stanad, i o obchodzie rocznicy Sejmu Wislickiego.

Wychodzi

SCENA VII
JAN Z MIELSZTYNA, potem HANNA

JAN Z MIELSZTYNA
Nie dziw, ze ten pan tak dobrze ludem swym rzadzi, kiedy namigtnosci swe

hamowa¢ umie. Ale widz¢ dziewke ma schodzaca, zna¢, ze krélowa przybyta.
Hanna schodzi z galerii®® schodami, ktére do pokojow krélowej prowadzq

Witaj, Hanno moja, raduj¢ si¢ niepomatu, ze was widz¢ zdrowa. Kiedyz
krélowa stangta?

HANNA
W tej chwili, ojcze méj. Dowiedziatam sig, ze krdl wyszedt, a tgskna
widzie¢ was jak najrychlej, przybytam. Moze odtad bedeg juz z wami,
a przyczyna, ktéra krélowa z miejsc tych oddalata, ustanie. Przynajmniej
z t4 ja nadzieja przybytam.

JAN Z MIELSZTYNA

Nie zawiedziecie si¢, Hanno moja. Wtasnie tez z krélem méwitem wzgle-
dem frasunku krélowej. Przyrzekt mi, ze si¢ z nig pojedna, a tak i krélowa,
i my wszyscy bedziemy juz spokojni.
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HANNA
Jak szczesliwa wies¢ powiadasz mi, ojcze mdj! Cierpiatam ja srodze,
patrzac na ustanne® strapienia krélowej, pani mej, ale wolatam ponosi¢

smutek i tgsknote, niz odstapic jej w nieszczgsciu.

JAN Z MIELSZTYNA

Tak czyni¢ nalezalo, Hanno moja, ale tez wszystkie wasze frasunki dzis
si¢ zakonicza, krélestwo ichmos¢ pojednajg si¢. Stad najwicksza rados¢,
nastapia potem uciechy*® z przyczyny rocznicy Ustaw Wislickich i dtugo
oczekiwanego, a majacego dzi$ przyby¢ Ludwika, wegierskiego krola®,

nastepcy pana naszego.

HANNA

Prawda, ze$my tez dtugo czekali na niego.

JAN Z MIELSZTYNA
Nieprzyjaciele nasi, co mogli, to czynili, zeby go trwozy¢ i odwies¢
od przyjecia nastgpstwa, bo jeden tylko mieli sposéb w czasie bezkrolewia
— wywrdcié z stronnikami swymi wszystko to, co si¢ dobrego ustanowito,
biedna znowu ojczyzng nasza najezdzad, a moze i rozszarpad, ale Ludwik,
widzac serca wszystkich ujete dla siebie, widzac powszechna w narodzie

jedno$¢, juz si¢ wahaé przestal, zaufal Polakom i dzi$ przybywa.

HANNA
Wtasnie tez wjezdzajac do miasta, widziatam lud caly, sposobiacy si¢ do
jakiego$ obchodu.

JAN Z MIELSZTYNA

Przygotowania te s3 na jego przyjazd. Bedg turnieje, gonitwy, muzyka
i tarice... Ale zdaje mi si¢, Ze moja Hanna do tylu uroczystosci jedna

jeszcze przydaé® by chciata, wszak zgadlem?

HANNA
Ojcze moéj kochany, wszak nic tajnego nie mam przed wami, wiecie, ze
Niemira mity mi jest, a jesli go sadzicie mtodziedcem uczciwym, szcz¢sciu

naszemu przeczy¢ nie bedziecie.
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JAN Z MIELSZTYNA
Z dzieciistwa znam to pachole, widzialem w nim zawsze sklonnosci
dobre i ochotg do rzeczy uczciwych. Kochacie sig, to dosy¢, im predzej

przyblizy si¢ chwila szczgscia waszego, tym i ja szczg$liwszym bede.

HANNA
Szczeécie moje najwigeej zaktadam w tym, Ze was mam za ojca, was,

najlepszego z rodzicéw, najlepszego z obywateli.

JAN Z MIELSZTYNA
Hanno moja, sadzg, ze krél wkrétce nadejdzie, oddalcie sig, a powiedzcie

krélowej, ze wszystko podtug jej mysli stanie si¢.

SCENA VIII
JAN Z MIELSZTYNA, potem KAZIMIERZ W[IELKI]

JAN Z MIELSZTYNA
Przy schylonym juz trudami wieku to dzieci¢ jedyna jest i pociecha,
i nadziejg moja. Ale krél nadchodzi.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
z papierami w reku
Uczynitem, méj przyjacielu, co rozsadek, co powinno$¢ dawno juz wyma-
galy ode mnie. Wyznam, iz nie bez zalu przychodzito mi tym pismem
oznajmi¢ Esterce o woli mej, nie bez zalu przychodzito mi oddali¢ na
zawsze niewiastg, do ktorej sktonnos¢ i stodki obyczaj wiazat mi¢ przez
lat tyle. Stangly w oczach pierwszej mtodosci chwile, stodko w towa-
rzystwie jej spedzone... Ale nie méwmy juz o tym. Postanowienie raz
wzigte, dotrzymanym by¢ musi. Nie cheg atoli, aby zupetnie sme¢tng
odchodzita ode mnie. Nie lubita si¢ ona miesza¢ do spraw pospolitych
i migdzy innymi przyczynami i stad byla mi mila. Z tym wszystkim
pamictam, ze prosita mi¢, abym niektére przywileje narodowi jej nadat®.
Lud ten tak licznie w krajach naszych osiadty, wart jest bacznosci rza-
dowej, trzeba, by byt pozytecznym i nieuciemi¢zanym. Oto tymczasem
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niektére przywileje, ktdre chciej, waszmo$¢, na rece jej przestad, i ten
papier, i ten faricuch, ktéry niech nosi jak pamiatke ode mnie... Teraz
za$, mosci panie krakowski, nalezy nam poméwic o przyjeciu siestrzerica
mego Ludwika. Poczynionez s3 w mieécie i na dworze mym przygoto-

wania do tego? Chcg, zeby byt godnie przyjetym.

JAN Z MIELSZTYNA
Wszystko, mitosciwy panie, juz jest przygotowanym. Wierzynek** tez
prosi Wlaszej] K[rélewskiej] M[o§]ci, aby znowu kosztem swym mégt

podejmowac tak zacnego goscia, cho¢ przez dwa dni przynajmnie;j.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Niech to czyni, kiedy jest tak ochoczy, ale pddz, waszmos¢, do komory,
ukaze mu wizerunki®, ktére budowniczy méj nakreslit na obchéd jutrzej-

szy. Jutro za$ rano péjdziemy razem do krélowe;j.

KONIEC AKTU DRUGIEGO
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AKT III

SCENA I

Teatrum reprezentuje noc, cz¢s¢ zambku krakowskiego widac po miesigeu'

NIEMIRA, potem HANNA Z MIELSZTYNA w oknie

NIEMIRA

w glebi teatru
Juz wigksza cz¢$¢ nocy dokonata biegu swego i jutrzenka wkrétce
czerwienic si¢ zacznie. Przybliza si¢ szczg¢sliwa godzina, w ktdrej ujrze
kochana Hanng moja... Ale postrzegam $wiatto w jej oknie. Ona to

zapewne, moja pickna, moja droga Hanna, myslata o mnie. Uprzedza
pozadang chwile.
HANNA
otwiera okno, wychodzi na ganek, siada i wspartszy si¢ na reku,
moéwi

Jakie milczenie... Wszystko spoczywa... Oczy tylko czulej kochanki
nie zamykajg si¢. Wkrétce nadejs¢ powinien... Z jakaz radoscia ujrze

go. Z jaka rado$cia dowie si¢, ze chwila zlaczenia naszego juz jest bliska.

NIEMIRA

Serce moje bije z radosci na glos ten. Nie widzi mig, przyblizmy sie.

HANNA

Ale ktéz tam rozmawia... (wstaje) Czy wy to?

NIEMIRA

Ja, nadobna Hanno moja, nie trwézcie si¢.
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HANNA

Przybliz si¢, luby mdj. Ale powiedz, jakzes si¢ tu dostal? Nie postrze-
glze ci¢ kto?

NIEMIRA

Mito$¢ mi¢ wiodta, a noc zakrywala swym cieniem. Ale czemuz teraz
lepiej rozezna¢ nie mogg tej twarzy wdzigkéw petnej, tych oczu, ktérych

stodycz zniewolifa ci dusz¢ moja na zawsze?

HANNA

Bodajby czucia, ktére dzi serca nasze zajmuja, trwaty péty, poki zycia
tchnienie piersi nasze ogrzewa¢ bedzie. Méj Niemiro, moze ja nadto
predko, nadto fatwo datam ci widzie¢ lubo$¢ moja. I ja mogtam byta
jak drugie przybra¢ si¢ w surowo$¢ i dtuzej ci¢ w niepewnosci i smutku
trzymad, ale nie znatam tych wybiegéw. Co serce me czuto, tego ja tai¢
nie moglam. Nie bierz atoli stad miary, Niemiro, o mej letkosci, bo caty

zywot moj inaczej cig przekona.

NIEMIRA

O Hanno moja, ja bym za$ mial rozumie¢, ze w tobie wada jaka znajdo-
wac si¢ moze? Ach! Sadze i owszem, ze$ ty jest zbiorem wszystkich cndt,
wszystkich doskonatosci i jezeli co mig zadziwia, to niepojete szczgécie
moje, ze$ ty najpickniejsza, najdoskonalsza z niewiast, godna r¢ki monar-

chéw, mnie, miode pacholg, niemajgtne, ale uczciwe tylko wybrad raczyta.

HANNA
Méj Niemiro, chciatam by¢ szcze$liwa i dlatego posztam za sercem moim,
a nadto wybdr ten zgadza si¢ z wola ojca mego. Miatam z nim krétka
rozmowe (bosmy si¢ bali, by krél nie nadszed!), zupetnie juz na pobranie

nasze zezwala.

NIEMIRA

O, Hanno moja, zebys wiedziala, jak serce me jest petne rozkoszy, petne
szczgécia. .. Réwnie tez pomy$lng wie$¢ mam ci donie$é. Krdl wie o zycze-

niach naszych, a pan dobry te stowa rzekt: ,,Pomoge ci”.
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SCENA II
CIZ SAMI I POWALA w glebi teatru

POWALA

Przed chwilg uwazalem, ze kto$ na ksztalt Niemiry szedt ku tej stronie.

HANNA
z przerazeniem do Niemiry

Stysze glos jakis. Zgingtam... Skryj sic.

POWALA
Powiedziano mi, ze krélowa wczoraj w wieczér przyjechala, a z nia
zapewne i Hanna z Milesztyna. Stana¢ miaty w tym skrzydle zamku.
Zobaczmy.
Postepuje dalej, Niemira przysuwa sig tytem do muru
Postrzegam $wiatlo w oknie. ..
Widad, ze swiatto gasnie

Zgaszono $wiecg, wszystko to nie bez przyczyny.

Maca wszedy, potem krzyczy

Kto tutaj szedt w te strony, odzywaj si¢! Odzywaj si¢ albo tym mieczem na

wylot ci gardlo przebije, odzywaj si¢, nocny tufaczu! A Hanna juz si¢ skryta. ...

NIEMIRA
pokazuje si¢
Odzywam sig, ale na ukaranie zuchwalstwa twego. Jakim prawem przy-
chodzisz ktéci¢ spoczynek uczciwej niewiasty? Obrazite$ ja, do mnie
nalezy skara¢ cie.
Rzuca mu rekawiczke

Dzi$, za powstaniem zorzy, odpowiesz mi w polu za czyn i stowa twoje.

POWALA
Smiejgc sig
Junactwo® $miechu godne. Powata, ktéry tyle rycerzy zgladzit ze $wiata,

ktory si¢ bit z olbrzymami i tyle bitew wygral, ktéry wzial Neapol, dla
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ktérego ksigzna di Belviso odchodzita z mitosci od rozumu, Powata,
stawny w calej Europie, potykac¢ si¢ ma z kim? Z Niemira — z giermkiem,

z niemowleciem.

NIEMIRA
Miode lata nie przeszkadzaja odwadze, a jedli nie jestem jeszcze rycerzem,

p6jde zaraz do kréla, prosi¢ go, aby mig pasowal, a wtenczas odpowiesz mi.

SCENA III

//////

NIEMIRA, POWALA I ODROWAZ

ODROWAZ
O tej godzinie, pod oknami krélowej, 6z to za hatas? Powata i Niemira

w sporze z soba, z jakiejze przyczyny?

NIEMIRA

Zacny i szanowny rycerzu...

POWALA

Nie do giermka najprzéd méwi¢ nalezy.

NIEMIRA

Mow wigc pierwej.

POWALA
Idac w te strony, ujrzalem czlowieka, ktéry si¢ pod skrzydto zamku tego

zblizat. Odkrylem go i o to si¢ uraza.

NIEMIRA
Jeslim si¢ w te strony zblizyt, to mysla prawa i gdyby czyn mdj stat si¢
wszystkim jawnym, nie miatbym si¢ za co rumieni¢, bo méwig, iz byt

w mysli prawej. Alescie nie powiedzieli wszystkiego. .. i stow urazliwych.

POWALA
Stowa rycerza giermka uraza¢ nie moga, z pokora wszystko przyjmowac

powinien.
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NIEMIRA
Rycerz znajacy prawa czci wie, co uraza, a zatem w stowach ostroznym
by¢ powinien, a jesli ostrych uzyje, niech zda z nich sprawe.
Obracajgc si¢ do Odrowgza

Widziatem, panie, iz bytes dobrej woli dla mnie i rady swymi pro-
stowate$ mlodos$¢ moja. Chciej dzi$ nie ublizaé¢® mi wsparcia twego,
przyczy1 si¢ do kréla, aby mi¢ rycerzem pasowat. Mam tego nieod-
bita* potrzebe.

ODROWAZ
Nie cheg wehodzi¢ w przyczyng sporu waszego, prawa rycerstwa glosno

o niej méwic zakazuja.

POWALA
Przed tak prawym rycerzem jak wy méwic o niej mozemy. Niemira $mie

zamysla¢ o osobie, ktéra mi¢ kocha.

NIEMIRA
Ktéra was kocha!
ODROWAZ
Jestescie tego pewni?
POWALA

Nie wyrzekla wprawdzie stowa, ale wiem, ze mi¢ kocha¢ powinna.

ODROWAZ
Dzieni juz rozjasnial, nie przystoi w tym miejscu sporu waszego roz-
strzygal. Przychodz¢ po was, abyscie jechali ze mna naprzeciw Ludwika,
nastgpcy tronu naszego, ktdry juz si¢ w bliskosci znajduje. Oddalmy si¢

tam, gdzie przynaleze¢ bedzie, rozpoznamy rzecz cala.
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SCENA IV
HANNA I NIEMIRA

Teatrum reprezentuje komnatg krolewskq z galeriq i schodami w glebi;
Hanna z Mielsztyna, idgc galerig, zastanawia si¢ i mowi

HANNA
Co si¢ tam dzieje z Niemirg? Nie mogtam wystucha¢ reszty ich sporu.

O nieba, czuwajcie nad szczera mitoécia nasza.

NIEMIRA
wpada i klgka
Chwilg tylko, o Hanno moja.

HANNA
Ledwie zyje¢ z niespokojnosci i przelgknienia. Cztowiek ten zlosliwy
zgubi¢ nas moze.
NIEMIRA
Nie trw6z si¢, o skarbie méj drogi, wszystko k’'woli’ naszej péjdzie. Jedna
mam prosbe do ciebie. Pros krélowej, niech si¢ wstawi za mna do kréla,

bym jak najpredzej zostat rycerzem.

HANNA
Uczynig to z serca, ale nie narazaj lekce zycie, ktére nie jest juz twoim.
Badz zdréw, mdj luby, kto$ pono nadchodzi.

NIEMIRA
Badz spokojna, najmilsza.
Rozchodzq sie
SCENA V
JAN Z MIELSZTYNA
sam

Juz Ludwik, przyszty pan nasz, blisko jest bardzo od miasta. Jedzie
z duzym pocztem ludzi, kilka panéw radnych i rycerstwo wyjechato
naprzeciw niemu. Ide z ta wiescig do kréla, niech spieszy do krélowej,

niech si¢ pojednaja, niech dzieri ten bedzie dniem wesela i zgody.
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SCENA VI
KROLOWA, HANNA Z MIELSZTYNA
i wiele pai idgcych gorng galerig

KROLOWA
schodzaqc, do pai idgcych za nig

Zostawcie mi¢ sama z Hanna z Mielsztyna.

HANNA
na boku

Co si¢ tam dzieje z Niemira? Drzg cata.

KROLOWA

Przyszedt na koniec dzieri, Hanno moja, gdzie wszystkie troski nasze koniec
juz biora. Zbyteczna tkliwo$¢ moja powickszata moze frasunkéw przyczyne.
Krél, matzonek méj, i t¢ odejmuje. Dzis rano miat przyj$¢ do mnie, ale
ja wolatam go uprzedzi¢. Chciatabym go jak najpredzej widzie¢, usciskad
i zapomnie¢ o dawnym, ale, Hanno moja, nie zapomng¢ nigdy dowodéw
przywiazania, ktére od was odbieralam w czasie umartwieri moich. Nie
zapomng, jakes$ ponosita i stodzita tgsknote w smutnym oddaleniu si¢
moim. Pragng dzi§ okaza¢ wam wdzigczno$¢é mojg. Wiem o sktonnosci
waszej, bo nic dla mnie nie mieliscie tajnego. Wiem, iz rodzic wasz, jeden
z najenotliwszych obywateli, nie jest majetny, bo o swoim ojczyznie stuzyt,
a nigdy o nic kréla nie prosit, i Niemira niebogaty. Trzeba wam los obmysli¢.
Dozwdl, niech ja mam w tym pierwszeristwo. Posiadam znaczne dzierzawy
w ziemi ruskiej i na sendomirskim ksiestwie®. Cze$¢ onych daje wam. Dar

z reki waszej krdlowej i przyjaciotki przykrym by¢ nie moze.

HANNA
Nic nie czynitam, milo$ciwa pani, tylko to, co powinnos¢ i szczere przy-
wiazanie moje do W/(aszej] K[rélewskiej] M[os]ci czyni¢ kazato. Nie
zastuguje na dobrodziejstwa. Najstodsza jest dla mnie nadgroda, zem
si¢ doczekata po tylu troskach widzie¢ W(asza] K[rélewska] Mos¢ spo-

kojna i szczgsliwa. Nie chciej, mitosciwa pani, dla mnie potrzeb swych
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uszczuplaé; nie ktadz mig w liczbe tych, co bez wzgledu zadnego z ujma
dochodéw krélewskich bogacic¢ si¢ zwykli.

KROLOWA
Moja Hanno, zasmucasz mi¢ tym odmdwieniem. Tusz¢” po waszym
przywigzaniu, po waszej na koniec przyjazni (bo mito mi¢ nazywaé
ci¢ przyjaciétka), ze mi¢ martwi¢ nie zechcesz, ze nie odrzucisz daru
mego. Ale, Hanno moja, widzg, zescie smutna. Dzielilicie frasunki moje,
stuszna jest, bym i ja dzielita wszystkie dolegliwosci wasze. Powiedzcie,

Hanno moja, co was obchodzi.

HANNA

Dobro¢ Wlaszej] K[rdlewskiej] M[o$]ci zywo serce me przejmuje. Wia-
domo wam, miltosciwa pani, iz sktonno$¢ ma do Niemiry jest réwnie
szczera, jak zywa, frasunki jego staja si¢ frasunkami mymi. Dotad dla
miodych lat nie mégt by¢ zaszczycony dostojeristwem rycerza. To go
naraza na przykro$ci, na ponizenia od ludzi gwattownych i gniewli-
wych. Powata wyrzuca mu to w urazliwy sposéb. Mlodzieniec, mitosciwa
pani, zrodzony z dusza uczciwa obelgi znies¢ nie umie. Pokorna wige do
Wiaszej] K[rélewskiej] M[o$]ci nios¢ prosbe, abys u kréla wyjednata, by
Niemira jak najrychlej mégt by¢ pasowan rycerzem.

KROLOWA
Rada jestem, ze przeciez uczyni¢ cos dla was mogg. Zanios¢ w tym prosby
me do kréla. Stuszna jest, by Niemira wyréwnat zaszczytem wszystkie
rycerze, tak jak je juz — cho¢ w mlodych leciech — wyréwnywa przy-
miotami i godnym przez nie r¢ki waszej staje si¢. Krol pono nadchodzi.

Po tak dtugim niewidzeniu nie mogg go bez poruszenia oglada¢.

SCENA VII
CIZ SAMI, KROL, JAN Z MIELSZTYNA

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Uprzedzasz mig, pani. Pragnatem pierwszy o$wiadczy¢ wam szczera radosé
ma z jej powrotu. Jak oddalenie twe, pani, trapito serce me, nie powtarzam,

bo nie cheg przywodzi¢ wspomnient wzajemnie nas zasmucajacych.
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KROLOWA

Daruj, mito$ciwy panie, zbytniej serca mego czulosci. Ponositam nie-
smaki bez skarg i narzekania. Zrodzona na dworze ksigcia niewyréw-
nywajacego ani twej stawie, ani potedze, wtenczas, kiedy$ mi¢ panie
zaszezycil darem twej reki, czutam wielko$é dostojeristwa tego. Mysl
widzie¢ si¢ matzonka monarchy, ktéry przez cnoty i czyny swoje stat si¢
dobroczyrica narodu i zadziwieniem postronnych, mysl ta, mitosciwy
panie, szlachetng wyniostoscia® napetnia me serce. Im bardziej cztowiek
szanuje i powaza osobg, tym wszystko, co od niej pochodzi, i dobro-
dziejstwa, i przykrosci czulszymi sig stajg... Daruj, krélu, tej pierwszej
i ostatniej skardze mojej. Przy dzisiejszej radosci przeszto$é w niepamigé
idzie. Odtad, mitosciwy panie, najczulszym serca zyczeniem, pierwszym

staraniem mym bedzie sta¢ si¢ was, panie, godna, sta¢ si¢ wam podobna.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

I moje starania nie inne beda, tylko te, by$ odtad, pani, wiodta dni
pomyslne i szczgsliwe, by wierzyta uszanowaniu i przywiazaniu memu
do siebie, bys byta towarzyszka powodzen i trudéw moich. (sciskajqc jq)
Niech te czute uscisnigcie rekojmig sig stanie zgody i uprzejmosci naszej.

KROLOWA

W dochowaniu jej znajdg szcz¢scie moje.

KAZIMIERZ W[IELKI]

Dzieni ten tak uroczysty przez pojednanie to najradosniejszym sig staje.
Wiadomo wam, pani, iz Ludwik, siestrzeniec i nastgpca méj, dzisiaj
przybywa. Adam Pogoriczyk, powinowaty mdj z strony Giedymina,
maz cnotliwy, przezorny i dobrze zastuzony ojczyznie, utatwit wszelkie
trudnodci, ktére krdl ten mial w przyjeciu korony?. Dzi$ przybywaja,
nakazatem na to przybycie uciechy i turnieje. Rad jestem niewymownie,

iz wy, pani, uroczystosci tej staniecie si¢ ozdoba.

HANNA
cicho do krélowej

Chciej, Wlasza] K[rélewska] Mo$¢, pamigtac o prosbie me;j.
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KROLOWA
Pozwol, mitosciwy panie, upraszaé sig, aby do tych uroczystosci jedna
jeszcze przydang by¢ mogta. Niemira, giermek Wlaszej] K[rélewskiej]
M{o§]ci, miodzieniec zacnego rodu, sktonnosci i przymiotéw uczciwych,

zada, aby dzi$ ozdobionym by¢ mégt dostojeristwem rycerza.

JAN Z MIELSZTYNA
I ja, mito$ciwy panie, unizone prosby me facze¢ za nim do Wlaszej]

K{[rélewskiej] M[os]ci, gdyz mlodzieniec wart jest tego zaszczytu.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
Wdanie si¢’ wasze, pani, prosby pana krakowskiego, (z usmiechem
do Hanny) a moze i zyczenia osoby, ktéra méwi¢ nie $mie, nie dopusz-
czajg zastanawia¢ si¢ nad przeszkoda niedosztych lat Niemiry. Chetnie
na to zezwalam. Rozkaz wigc, m[osci] panie krakowski, aby potrzebne

do tego obrzadki byly przygotowane.

Pan krakowski wysyta dworzanina

SCENA VIII
CIZ SAMI I ODROWAZ

ODROWAZ
Przychodzg, mitosciwy panie, donies¢ Wlaszej] K[rélewskiej] M[o$]ci,
iz Ludwik, krél wegierski, juz przybyt do zamku.

KAZIMIERZ WI[IELKI]
IdZmyz go spotykac¢.

SCENA IX
Ciz sami, Ludwik w poczcie pandw i rycerzy wegierskich
spiesznie postepuje ku Kazimierzowi; obydwa krélowie sciskajq si¢ uprzejmie,

stuzba zostaje w glebi teatru

KAZIMIERZ WI([IELKI]

Z radoscia widzg spetnione wszystkie zyczenia moje i narodu mego.
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LUDWIK
Nie znajduj¢ stéw, bym wyrazi¢ mégt uczucia i wdzigczno$¢ ma nad
wyborem i zaufaniem, ktére W(asza] K[r6lewska] Mo$¢ i przezacny naréd

polski raczyliscie potozy¢ we mnie.

KAZIMIERZ W[IELKI]

Nie widziatlem was, krélu, od owego czasu, kiedym wnuke¢ ma Helzbietg,
cére Bogustawa, ksigcia stotp<i>eniskiego, wydawat za Kar<ol>a cesarza™.

Jakze was rad ogladam.

LUDWIK

Z rozkosza przypominam sobie t¢ chwile. Przybylem byt nadwczas
z Kar<ol>em cesarzem, Zygmuntem Duriskim i Piotrem Cypryjskim",
krélami, i (obracajqc si¢ do krolowej) ksiazgciem glogowskim, ojcem
Wlaszej] K[rélewskiej] M[o$]ci.

KROLOWA

Z utgsknieniem oczekiwalismy na Wasza] K[rélewska] Mos¢.

LUDWIK
Z utgsknieniem i ja oczekiwalem chwili ogladania i kréla najjasniejszego,
i Wlaszej] K[rélewskiej] Mos<ci>, ale czeka¢ musialem, az sprawy pub-
liczne taki obrét wezma, iz bym to, co w sercu dawno bylo, §miato mégt

usty potwierdzié.

KAZIMIERZ W[IELKI]
Nigdy ja, krélu, inaczej nie sadzitem, tylko ze wazne wzgledy spdznienia
twego przyczyna by¢ musiaty. Znajac cnotg, sumnienie i serce Waszej]
K{[rélewskiej] M[os]ci przekonany bylem, iz dobrowolnie ani w niespokoj-

nosci nas trzymad, ani loséw Polski na niepewno$¢ podawac nie chciates.

LUDWIK
Boga na $wiadectwo biorg, iz od dawna najgorgtsze serca mego szluby
byly o szczgscie i spokojnos¢ narodu, ktdry tak jest godzien by¢ szczes-

liwym. Zatrzymywaly mi¢ wzgledy na obce, a co zatosnie wyrzec, i tu
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nieprzyzwoite niektérych kroki®. Dzis, pewien przyjazni Konrada,
ksigcia brandeburskiego', pana rzadkich cnét i rzetelnosci, i ksiazecia
rakuskiego”, monarchy najwickszych nadziei, a co najbardziej pewien
zgody i statosci narodu, ktéry rozdwojeniem sam siebie gubi¢ nie zechce,

dopetniam juz najszczersze zyczenia moje.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Tak jest, krélu. Statoscia i zgoda przetamalismy tyle cigzkich trudnosci,
statoscia i zgoda utwierdzim na zawsze losy wspélnej juz dzis ojczyzny
naszej. Niepodleglos¢ lub $mieré niech bedzie hastem i nicodzownym
przedsigwzi¢ciem naszym. Dalsze rady i przestrogi, ktérem wam, krélu,
winien, chce, bys odebrat w obecnosci ludu, nad ktérym krélowad
bedziesz. IdZmyz wiec okaza¢ was stanom krélestwa, rycerstwu i ludowi

widzie¢ was, panie, niecierpliwemu.

Wychodzg wszyscy, zastona spada i dekoracja si¢ odmienia

SCENA X

Teatrum reprezentuje dziedziniec zamkowy; na boku tron,
panowie radni i rycerstwo stojq obok tronu, lud napetnia dziedziniec,

Kazimierz Wlielki] siada na tronie, obok niego Ludwik i krélowa

KAZIMIERZ WI[IELKI]
wstaje i biorge Ludwika za rekg

Stany krélestwa, rycerstwo, narodzie: oto nast¢gpca méj prawy.

Stychaé odgtos ludu, kotly i traby

Gdybych tylko powinowactwa prawem zawotal Wlasza] K[rélewska]
Mos¢ do berta polskiego i dar z mej strony, i wdzigczno§¢ Wlaszej]
K[rélewskiej] M[o$]ci mniejszymi bylyby, ale gdy powszechna i uro-
czysta narodu catego wola, znajac cnoty W aszej] K[rélewskiej] M[o§]
ci i was, panie, i pokolenie wasze, wezwata, by$cie w péZne wieki kro-
lowali Polakom, wybér tak zgodny podchlebniejszym si¢ dla W [aszej]
K[rélewskiej] M[o$]ci staje. Ominatem bliskie powinne™ moje z rodu

Piastéw, was, krélu, radzitem, bo jedynie dobro i potege kraju mego
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mialem na pierwszym wzgledzie. Rzadzi¢ wige bedziesz, krélu, a berto,
o ktére przodkowie nasi ubiegajac sig, tyle strumieni krwi niewinnej
wylali, osiagniesz wsrzéd pokoju i zgody. Kraj dtugo nieszczesliwy,
dtugo niszczony odbierzesz, Wlasza] K[r6lewska] Mo$¢, silnym, a co
wigcej, zgodnym. Panowaé wigc bedziesz, krélu, w szczgsliwszych oko-
liczno$ciach niz ja i poprzednicy moi. Panowa¢ bedziesz nad naro-
dem, ktéry kocha wolnos¢ nad wszystko, ale brzydzi si¢ anarchia, bo
doznat okropnych jej skutkédw. Znajdziesz, panie, ten naréd czutym,
odwaznym i zdatnym do or¢za i rady. Nie potrzeba mi radzi¢ W/aszej]
K{[rélewskiej] M[o§]ci, jak masz rzadzi¢, bo cnoty i sprawiedliwos$cig twa
dowiodtes, ze rzadzi¢ umiesz. Prawa niech beda przewodnikiem twoim,
w nich, krélu, znajdziesz i rozciaglos$¢ twej wladzy, i jej granice. Radz
sig, W(asza] K[rélewska] Mos¢, ludzi cnotliwych, nadgradzaj zastuzo-
nych, strzez si¢ przewrotnych. Kiedy siadziesz na miejscu mym, kochaj
Polske tak, jak gdyby$ si¢ w niej urodzil. Bodajby$ na koniec, krélu,
nie doznawat klgsk i frasunkéw, ktérem ja wytrzymal, ale i owszem,
patrzal codziennie na kraj twdj wzrastajacy w pomyslnosé i potege.

(Sciskajqc go) Czasem tez wspomnij i na mnie.

LUDWIK

Mitosciwy krélu, przestrogi Wlaszej] K[rélewskiej] M[os]ci wiecznie
na umysle i sercu mym wyrytymi zostang. Czuj¢ ja zywo i wielkos¢
dobrodziejstwa, i wazno$¢ przysztych obowiazkéw moich, ale tak stod-
kie nadzieje zaprawia gorycza mygl, iz ja zaczyna¢ mam rzady wtenczas,
kiedy ty, mitosciwy krdlu, zy¢ przestaniesz. Jezeli taka jest Najwyzszego
wola, bodajbym chwili tej jak najpézniej doczekat. Krélu, berfem wada¢
po tobie niepospolitych potrzeba przymiotéw. Jezeli ci¢ nie wyréwnam
czynami, mitocia i przywigzaniem do kraju tego, bedg sig staral by¢ ci
podobnym. W obliczu W/(aszej] K[rélewskiej] M[os]ci i waszym, stany
krélestwa, rycerstwo i was wszystkich, ktérzy mig stuchacie, szlubuje
Bogu i ojczyznie, iz wolno$¢ i ustawg narodu tego zachowam jak naj-
wierniej, ze nigdy zna¢ nie bedg innego szczgécia, innych pozytkéw,
tylko te, ktére wspélne beda z ojczyzna moja. Bodajby Polacy we mnie
i w pokoleniu moim nie tylko ogladali nastgpcéw, ale i nasladowcéw

Kazimierza Wielkiego.
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KAZIMIERZ WI[IELKI]
Cnota i przymioty twe, krélu, s3 mi r¢kojmig przyszlego szczeécia Polski.
Te stodka nadziej¢ poniosg z sobg do grobu. Teraz dozwdl, krélu, abych
ci przedstawil radne pany i rycerze me.

Panowie radni przystgpujq

Oro jest pan krakowski — Jan z Mielsztyna, Jan Strzelecki herbu Suchy-
wilk'” — kanclerz méj, Dobiestaw Fedro™ — marszatek, Odrowaz i inni.

LUDWIK
Znane mi s3 od dawna i ich postugi naprzeciw ojczyznie, i przywiazanie

do tronu. Pewni niech beda uprzejmosci mej dla siebie.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Dzieni dzisiejszy jest dniem radosci powszechnej i rocznicy ustaw Sejmu
Wiglickiego. Nim si¢ zaczng igrzyska i uciechy na przybycie wasze zgo-
towane, dozwol, krélu, bym wraz z wami odprawit obrzadek pasowania

na rycerstwo giermka mego Niemire.

JAN Z MIELSZTYNA I ODROWAZ
prowadzq Niemirg

Mitosciwy krélu a panie, przywodzimy przed tron Wlaszej] K[rolewskeij]
Mo§]ci giermka Niemirg z prosba, abys, mitociwy panie, przez wzglad na
uczciwos¢ jego i ochote do boju uzacni¢ go raczyt dostojeristwem rycerza.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Mitodziericze, w jakim celu zadasz zaszczytu rycerstwa i pragniesz tej broni?

NIEMIRA
Miloéciwy panie, zadam zaszczytu, zadam tej broni, bym nig walczyt
za wiarg, kréla i ojczyzng mg. Cheg jej uzywac na obrong ucisnionych,

wsparcie niewinnych.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

Przystap, mlodziericze.
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Niemira z zatozonymi rekami prazystepuje i klgka na stopniu tronu;

podajq krélowi zbroje, ktdrg krdl kladgc, mowi
Niechaj ta zbroja zastania ci¢ od pociskéw nieprzyjaciét ojczyzny twoje;.

Giermkowie zapinajq zbroje i kladg naramienniki® i nakolenia*®,
podajq hetm Ludwikowi, ktéry méwi

LUDWIK
Czoto, ktére si¢ nie zaptoni wstydem z czynu nieprawego, okrywam tym

hetmem. Niech me¢stwo twoje laur przyda do niego.
Giermkowie przypinajq zlote ostrogi, praynoszq do krélowej tarcz¢®,
ktéra oddajqc jq, méwi
KROLOWA

Przyjm tg tarczg, patrz na jej napis: ,,Za ojczyzng i kochanke”. Niechaj
te drogie hasto wspiera ci¢ w bojach.

NIEMIRA
Sciskajqc tarcze
Tak jest, krélowo, w najzawzi¢tszych bojach wzywac¢ bede tego tak dro-

giego hasla, a z nim najliczniejsze hufce nie potrafia mig zatrwozy¢.

Bierze kopiq®* z rak Odrowqza i klgka przed krélem

KAZIMIERZ WI[IELKI]
przepasujgc mu orez
Org¢za tego nie dobywaj nigdy plocho ani go chowaj bez stawy.

Krdl dobywa miecza i uderza nim po trzykroc po ramieniu Niemire
W imi¢ patrondw rycerstwa: Jerzego® i Michata®, ja ciebie pasuje ryce-
rzem. BadzZ cnotliwym, §miatym i wiernym.

Stychac kotty i trqby
NIEMIRA

schyliwszy glowe, wstaje
Cze$¢, keoras mi Wlasza] K[rélewska] Mos¢ udzielil, zadza chwaty

serce moje napelnia. Predzej umre, nizbym najmniejszg skazg splamié
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miat wysoki zaszczyt, ktdrego dostgpuje. Ale, mitosciwy krélu a panie,
obyczajem jest rycerzéw, iz oni ustugi swe poswigcaja damie, ktéra
jest pania serca ich i my$li. Dozwdl, mito$[ciwy] panie, prosby me
zanie$¢ do pana krakowskiego, izby si¢ nie obrazal, ze ustugi i czyny
me pos$wigce najcnotliwszej i najpickniejszej z dam, cérze jego — Hannie

z Mielsztyna.

JAN Z MIELSZTYNA

Mtodzieficze, zaszczyt, ktéry odbierasz, réwna ci¢ z pierwszymi ksia-
z¢ty w $wiecie. Skromno$¢ twa, obyczaje i sktonnos¢ do rzeczy dobrych
i uczciwych uczynity ci¢ z dawna mnie szacownym, a cérze mej mitym.

Nie tylko wigc bedziesz jej rycerzem, ale i mezem.

Niemira catuje rece plana] krakowskiego, idzie potem do Hanny,
ktdra, przepasujgc go szarfq, mowi

HANNA

O$mielonej wyrokiem ojca mego, jak mito mi jest da¢ ci publicznie ten

zaklad przywigzania i wiernosci mej. Jakzem ja szczgsliwa.

JAN Z MIELSZTYNA
do kréla

Mito$ciwy panie, ostabionemu i laty, i trudami, nie wiem, jezeli* nieba
pozwola mi dtugo patrzeé na szczgécie tych mlodych ludzi. Jezeli prosby
i zastugi me moga co u Wiaszej] K[rélewskiej] M[os]ci, chciej przez
wzglad na mnie, mito$[ciwy] panie, dzieci tych nie wypuszczaé nigdy

z faski i opieki swej krélewskiej.

KAZIMIERZ WI[IELKI]

M{o$]ci panie krakowski, razem ponosilismy frasunki i trudy w ustu-
gach ojczyzny, razem doczekali$my si¢ momentu dZwignienia jej.
Nie zajrza*® nam tego nieba, zeby$my chwile jaka nie mieli si¢ razem
cieszy¢ i pospolitym rzeczy powszechnych powodzeniem, i szczg¢s-
ciem domowym. BadZcie pewni, iz do dobra tych dzieci szczerze

przyktada¢ si¢ pragne.
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KROLOWA
Pozwdl, mitosciwy krdlu, i wy, m[o$]ci panie krakowski, mnie zatrudni¢
si¢ wyprawa i opatrzeniem tak szczerze wiernej mi i przywiazanej Hanny

z Mielsztyna.

NIEMIRA
Milosciwy panie, tak wysokiego zaszczytu i tylu dobrodziejstw statbym si¢
niegodnym, gdybym dzi$, bedac juz rycerzem, nie upomniat si¢ o uraze,
kt6ra mi uczynit rycerz Powata. Wsparty na prawach rycerstwa pokorne
prosby nios¢ do W{aszej] K[r6lewskiej] M[o§]ci, aby mi w zawartych szran-
kach*” o zadang przez Powale krzywdg rozprawia¢ si¢ wolno byto.

Whzyscy w zadziwieniu

KAZIMIERZ W[IELKI]

Z zadziwieniem dowiaduje si¢ o tym sporze. Rad bym wiedzie¢ od tych,
co spér ten znajg i $wiadomi sa praw czci rycerskiej, jezeli uraza ta jest

taka, by or¢zem rozprawiad si¢ miata.

ODROWAZ
Znane mi sg prawa rycerstwa, czterdziesci lat strawitem w wykonywa-
niu onych, znany mi jest spér, ktéry was, Niemiro, rézni z Powata. Nie
jest takiego rodzaju, by ostrzem miat si¢ rozprawia¢. Zar¢czam, iz bez
narazenia slawy waszej pojednac si¢ mozecie, byleby Powala pierwszy
krok uczynit.
Powata si¢ ociqga

LUDWIK
Swiadectwo i zargczenie rycerza tego powinno was uspokoié, Powato.
Przez wspélne ze mng w bojach towarzystwo nie chciej krwawa walka

dnia tego zasmucac.

POWALA
Czynig to, gdy taka jest wola Wlaszej] K[r6lewskiej] M[o§]ci. Nikomu nie

jest bardziej wiadomo, jak wam, panie, iz bitwy i zawody?® sa dla mnie roz-

kosza. Nie masz tu, widzg, miejsca dla Powaly, trzeba do Wioch powraca¢.

Idzie do Niemiry i Sciska go z odwrécong twarzq
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KAZIMIERZ WI[IELKI]
Niechze ten dzieni bedzie hastem powszechnej narodu radosci, niech
Polacy w najpézniejszych wiekach obchodza go jak pamiatke szczesliwej
ustawy Sejmu Wislickiego, niech pamigtajg, ze ta ustawa potozyli koniec
wstydowi, kleskom i dtugim cierpieniom i ze tej winni sg szczgscie, spo-

kojnos¢ i niepodleglos¢ swoja.

Balet stosowny koriczy widowisko
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JADWIGA, KROLOWA POLSKA
DRAMA MUZYCZNE
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Reprezentowana na Teatrze Warszawskim

pierwszy raz d[nia] 23 grudnia 1814

Muzyka kompozycji Karola Kurpiriskiego
Wycisnigto w Warszawie 1814 w Drukarni Ksigzy Pijaréw



OSOBY

JADWIGA — krélowa polska

jAGIEEEO — wielki ksiaze litewski, z poczatku pod imieniem posta
WITOLD ' , o _

BORYS } stryjeczni bracia jego, postowie

ZIEMOWIT — ksiaze mazowiecki

WILHELM — ksiaze rakuski

KONRAD — wielki mistrz krzyzacki

SPYTKO Z MIELSZTYNA — kanclerz, i kaszt[elan] rakowski
JAN Z TECZYNA — wojewoda krakowski

RYCERZE

LUD, czyli CHORY

SLUZBA KROLOWE]

Scena w Krakowie



WIADOMOSC HISTORYCZNA
O KROLOWE] JADWIDZE

Tre$¢ opery tej oparta jest na $wiadectwach wszystkich dziejopiséw naszych.
W rzedzie kroléw polskich nie masz charakteru, ktéry by wigcej zachwycat,
ujmowal serce i umyst czytelnika, jak charakter Jadwigi. Wnuczka Kazimierza
Wielkie]go, najpickniejsza wieku swego dziewica, w pierwszym kwiecie mto-
dosci przybyta do Polski. Latwo sobie wystawi¢' mozna, jakie wrazenie na
zalotnym i tkliwym narodzie uczynita krélowa, ozdobiona naj$wietniejszymi
natury przymiotami. Bielski®, kronikarz nasz, w prostocie swojej méwi o niej:
»Byla to biatoglowa tak cudna, jak jedna Helena”. Dtugosz® toz samo w te
stowa $wiadczy: ,Jagietlo, ujrzawszy pierwszy raz krélowa, otoczong licznym
orszakiem dziewic i panéw dworskich, wydziwi¢ si¢ nie mégt wdzigkom jej

(nie bylo bowiem w czasie owym na catym okre¢gu ziemi kobiety réwnajace;j

1 wystawid — wyobrazi¢, uzmystowic.

2 Bielski — Marcin Bielski (ur. ok. 1495 —zm. 1575), Zolnierz, historyk, poeta. Autor
Kroniki polskiej, wydanej w 1597 r., nad ktdra prace po jego $mierci kontynuowat syn,
Joachim Bielski.

3 Dfugosz — Jan Dlugosz (ur. 1415 — zm. 1480), kronikarz, historyk, autor jednej
z najpopularniejszych kronik w polskiej historiografii pt. Roczoniki, czyli kroniki stawnego
Krélestwa Polskiego. W mlodosci przerwat nauke na Akademii Krakowskiej i trafit na
dwor Zbigniewa Olesnickiego, biskupa krakowskiego i polityka. Olesnicki nalezat do
przeciwnikéw politycznych Jagietly, kwestionowat wiele decyzji kréla, skutecznie dazac
do podniesienia swej pozycji w panistwie. Kronikarz pozostawat pod silnym wplywem
swego protektora, totez w Rocznikach przedstawil Jagiette w niekorzystnym $wietle,
nie stroniac, zdaniem badaczy, od przekazywania plotek na temat kréla. Jak zauwaza
Iwona Kienzler (taz, dz. cyt., s. 33), Witold, stryjeczny brat Jagietly, w odréznieniu od
kréla zostat ukazany przez kronikarza w samych superlatywach, ale jego zachowanie
wzgledem brata i ojczyzny przeczy temu idealnemu wizerunkowi wykreowanemu przez
historiografa. Przychylnie ocenit Dlugosz krélowa Jadwigg, u ktérej, podobnie jak
u innych ,dobrych wladczynd” opisywanych w kronice, podkreslat pickno zewnetrzne
korespondujace z pigknem duchowym (K. Szafer, dz. cyt., 93—94).

* Dtlugosz, ksigga 10, pag. 104.
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si¢ picknoscia Jadwidze). Neque enim pro ea tempestate in universo orbe, parem
existimata est in pulchritudine habuisse'.

Z dziecifistwa kochata Jadwiga Wilhelma, ksiazecia austriackiego. Wielkie
ona sama z soba wytrzymata walki i ofiara, ktéra z najtkliwszych serca swojego
uczu¢ uczynifa dla dobra i potegi narodu, tym ja drozsza uczynita Polakom.
Jak skorym byt Jagietto do podejrzenia i zazdrosci matzonek swoich, $wiad-
cza wszyscy dziejopisowie nasi®. Nie uszta nieszczescia tego i pickna Jadwiga.
Oskarzyt ja miedzy innymi Gniewosz’, podkomorzy krakowski. Wytoczyta si¢
sprawa przed sad. Dwunastu rycerzy o§wiadczylo, ze kazdy z mieczem w r¢ku
niewinnosci krélowej broni¢ byt gotéw. Oszczerca potwarzy swojej dowies¢
nie mogac, obyczajem wieku owego pod tawa, jak pies, odszczeka¢ ja musiat.
Niebezpieczniejszym jeszcze Jadwigi i wielkosci Polakéw nieprzyjacielem byt
Konrad Czolner®, wlielki] mistrz krzyzacki. Ten, méwi Diugosz, lekajac sie
grozacej Krzyzakom potegi z potaczenia Polski z Litwa, sial, jakie mégt nie-
zgody i zazdrosci, a zaproszony przez Dymitra Goraj¢’, by byl na koronaciji

4 Obraz zazdrosnego i podejrzliwego kréla utrwalit w swej kronice Jan Dtugosz.

5 Gniewosz — Gniewosz z Dalewic, rycerz, starosta Iwowski w 1393 r., podkomorzy
krakowski w latach 1397-1405, kasztelan sandomierski w 1406 r. Dtugosz przedstawia
go jako goracego oredownika Wilhelma, ktéry na tyle zaufal Gniewoszowi, ze powierzyt
mu po przybyciu do Polski swoj majatek na przechowanie i liczyt na jego pomoc w re-
alizacji planéw poslubienia Jadwigi. W kronice Dtugosza Gniewosz oczernia krélowsa
i cheac sktécié ja z krélem, donosi Jagielle o jej potajemnych spotkaniach z Wilhelmem.
Po wyjéciu na jaw, ze to Gniewosz rozsiewal plotki, krélowa zdecydowata si¢ postawi¢
go przed sadem. Za kar¢ Gniewosz musiat wejs¢ pod tawe i odwotaé rzucane na krélo-
w3 oszczerstwa, a nawet, zdaniem kronikarza, odszczekaé jak pies. Jarostaw Nikodem
(JNJadwiga, s. 135-136, 144-145) poddaje w watpliwo$¢ przekaz Dtugosza odnoszacy sig
do tych wydarzeni, wskazujac, ze Gniewosz, nazywany przez kronikarza podkomorzym
krakowskim, funkcje t¢ petnit dopiero po kilkunastu latach od opisywanych wypadkéw,
w tym czasie za$ nie odgrywal Zadnej istotnej roli na dworze Jagielty i Jadwigi. Brak tez
dowodéw, zdaniem badacza, na istnienie jakiegokolwiek stronnictwa proaustriackiego.

6 Patrz: Osoby, przyp. nr7.

7 Dymitr Goraja (ur. ok. 1340 — zm. 1400) — marszatek wielki koronny i podskarbi
wielki koronny. Od dziecka przygotowywany byt do kariery politycznej. Stuzyt trzem
krélom: Kazimierzowi Wielkiemu, Ludwikowi Wegierskiemu i Wiadystawowi Jagielle.
Wynagradzany za stuzbe paristwowa przez trzech kolejnych wladcéw stat si¢ jednym
z najbogatszych polskich magnatéw. Szczegédlne wzgledy miat u Jagietty, keéry nadat
mu Szczebrzeszyn z pigtnastoma wsiami, a takze mianowal marszatkiem Krélestwa.
Podskarbi sprawowat opieke nad mtoda krélowa Jadwiga, ktdra powstrzymat od zawarcia
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Wiadystawa, nie tylko, ze znajdowa¢ si¢ na niej nie chcial, lecz korzystajac
z nieprzytomnosci® Jagietty i Witolda, wpadt do Litwy, niszczac ja mieczem
i ogniem. Nie ustala z Konradem ta zawi$¢ i niech¢¢ Krzyzakéw ku naro-
dowi naszemu. W czternascie lat potem $ciagneli Krzyzacy niezmierne wojska
z catych Niemiec w zuchwatym zamiarze podbicia calego narodu naszego™.

Upowazniony dowodami tylu, wystawitem Konrada, mistrza krzyza-
ckiego, palajacego ku nam duchem zawzigtosci i nienawisci, i na tej jego ku
Polakom niecheci, na walkach, ktére pickna Jadwiga miedzy skfonnoscia
serca swego a wzgledami na dobro kraju ponosi, opartem wezet drama dzi-
siejszego. Wszystkie inne wchodzace w drama to osoby skreslane sa podtug
dziejow. Spytko z Mielsztyna byt jeden z najgorliwszych w naméwieniu
krélowej, by data r¢ke Wiadystawowi Jagielle. Jakoz krél ten po koronacji
swojej, nagradzajac panéw polskich, osobliwszym darem uczci¢ go raczyt

— dal mu wtasne swe buty, okute w ztoto i ozdobione pertami, najdrozszymi
diamentami i kamieniami®.

Ku czci i pamiatce krélowej Jadwigi dodac jeszcze nalezy, ze pani ta do
wdzigkéw i stodyczy plci swojej taczyta odwagg i umyst prawdziwie meski. Gdy
krél, maz jej, litewskimi zatrudniony byt sprawami, a wies¢ nadeszta o najezdzie
i opanowaniu Czerwonej Rusi przez Wegréw, mloda krélowa zwotata rycerstwo
swoje. Czegoz na czele Polakéw nie dokaze odwaga i picknos¢! Jednym miecza
zamachem wygnala z calej Rusi liczne wojska wegierskie. Przemysl, Jarostaw,
Grodek, Halicz, Trembowle, Lwow, czgécia szturmem, czgscig przez dobro-
wolne poddanie si¢ odzyskata™. Dobro¢ jej i tkliwo$¢ rownata si¢ odwadze. Nie

zwigzku matzedskiego z Wilhelmem Habsburgiem. To jemu przyszly krél powierzyt
misj¢ zaproszenia na swéj $lub z Jadwiga wielkiego mistrza krzyzackiego Zollnera.

8 nieprzytomnosé — nieobecnosé.

** Patrz Stryjkowskiego.

9 Informacj¢ t¢ zaczerpnat Niemcewicz bezposrednio z kroniki Dtugosza, kedry
podaje, ze krél po koronacji odwdzigczat si¢ panom polskim: ,,Szczegdlna hojno$¢ okazat
wojewodzie krakowskiemu Spytkowi z Melsztyna. Ofiarowuje mu swoje sandaty ozdobione
wspaniale szlachetnymi kamieniami, ztotem, drogocennymi pertami i wielkiej wartosci
kamieniami. Byl bowiem przekonany, ze ten wickszych od innych dofozyt staran w sprawie
powolania go na tron polski i ukoronowania” (JDRoczniki, ks. 10, s. 206-207).

10 Ru$ Czerwong do terytorium Wegier wlaczyt ojciec Jadwigi Ludwik Wegierski.
Decyzj¢ o zbrojnym rozstrzygnigciu przynaleznosci Rusi Czerwonej podjal, zdaniem
Jarostawa Nikodema, Jagietto wraz z doradcami. Fakt powierzenia przywdédztwa Ja-
dwidze miat olbrzymie znaczenie propagandowe, gdyz odzyskanie tych ziem wigzato
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raz fagodzita popedliwa Jagietty surowo$¢. Przez nig nieszcze$ni sprawiedliwo$é
w skargach swych odbierali. Raz, méwi Bielski, gdy przyszli wiesniacy uskar-
za¢ si¢ na gwalty zolnierstwa, Jagielto kazal im straty nagrodzi¢. ,Nagrodza
im straty — rzekla Jadwiga — lecz ktéz im tzy ich powréci?™. W r[oku] 1399
powita cérke, ktorej dano imie Elzbiety™. Ta we trzy dni po urodzeniu umarta,
awkrétce po niej pickna Jadwiga w dwudziestym ésmym® roku zycia swojego,
dnia 17 lipca o potudniu. Malo ktéremu z panujacych nardd nasz winien
jest tyle, ile Jadwidze. Jej to lubym wdzigkom winni$my pierwsze potaczenie
dwdch bratnich narodéw, ona odzyskata odpadajaca juz Ru$ Czerwong, ona
ufundowata w Pradze w Czechach kolegium dla Polakéw i Litwindéw'* i prawie
pierwsza byta zalozycielkqg Akademii Krakowskiej®.

Przy $mierci klejnoty i sprzety kosztowne czg¢scia na dobre uczynki,
najwigcej za$ Akademii Krakowskiej, osobliwie na szkole lekarska testa-

mentem zapisata’.

si¢ z rywalizacja polsko-wegierska. Wszystko zostato precyzyjnie przygotowane i prze-
myslane, u boku krélowej znalezli si¢ za$ najwazniejsi dostojnicy pafstwa. Wyprawa
zakonczyla si¢ sukcesem (JN/adwiga, s. 241-242).

11 Dlugosz twierdzi, ze Jadwiga miata wypowiedzie¢ stynne stowa: ,Wprawdzie
zwrécilismy wiesniakom bydlo, ale kto im zwréci wylane tzy?” podczas pobytu z Jagiett
w Gnieznie, kiedy to stan¢ta w obronie chtopéw i zwrdcila im okup, ktdrego wezesniej
pono¢ zarzadat od wsi krél za namowa $wieckich doradcéw. Jarostaw Nikodem uwaza,
ze nia ma jednak dowoddéw na to, iz Jadwiga towarzyszyla Jagielle podczas podrézy
do Wielkopolski, a przywotane przez Dtugosza stowa moga $wiadczy¢ o kulcie, jakim
darzono wéweczas krélowa (JN/Jadwiga, s. 236).

12 imig Elzbiety — cérka Jadwigi i Jagietty otrzymata imiona Elzbieta Bonifacja,
Elzbieta — po babce Elzbiecie Bo$niackiej, za$ Bonifacja na cze$¢ papieza Bonifacego 1x.
Dziewczynka urodzita si¢ najpradopodobniej 22 czerwca 1399 r., zmarta 13 lipca. Jadwiga
nie doszta do siebie po porodzie, zmarta 17 lipca, sporzadzajac wezesniej testament.

13 Wspdtczesnie historycy przyjmuja, ze Jadwiga zmarta w wieku 25 lat.

14 W 1397 r. Jadwiga ufundowata przy Uniwersytecie Karola w Pradze burs¢ dla
scholaréw z Polski i Litwy, z czasem znang jako ,kolegium krélowej Jadwigi”.

15 Po $mierci Kazimierza Wielkiego uczelnia krakowska zaczgta stopniowo podupa-
da¢ ze wzgledu na brak zainteresowania nig ze strony Ludwika Wegierskiego. Krélowa
Jadwiga dazyta do przywrdcenia uczelni odpowiedniej rangi. Z pomoca Jagielty starata
si¢ 0 utworzenie najbardziej prestizowego wydzialu teologicznego, ktérego zatozenie
bylo warunkiem uzyskania przez placéwke statusu uczelni wyzszej. W testamencie
przekazata na odnowienie akademii swoje kosztownosci.

16 Egzekutorami testamentu krélowej byli: Jan z Teczyna i biskup krakowski Piotr
Wysz (JNJadwiga, s. 346).
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AKT I

SCENAI

Teatrum wystawia rynek miasta Krakowa, okna i ganki gmachdw okryte sq

10

ludem, chory dziewic i miodziericéow Spiewajq

CHOR MLODZIENCOW
Przybywaj, pickna krélowo,
Ulzy¢ tgsknot naszych brzemig,
Przybywaj, nadziei nowo,

Na ojczysta Piastow ziemie.

CHOR DZIEWIC
Przybywaj, dziewico luba,

Jasna uroda, wdziekami,
W tobie nasze szczeicie, chluba,

Przychodz wiada¢ Polakami.

GLOS JEDEN MLODZIENCA

Drogi, zbyt drogi szczepie Kazimierza.

GLOS DRUGI

Swdj los, swe berto naréd ci powierza.

WSZYSCY
Przybywaj, pickna krélowo,
Ulzy¢ tgsknot naszych brzemig,
Przybywaj, nadziei nowo,

Na ojczysta Piastow ziemie.
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Huk trgb i kottéw oznaczajq zblizenie si¢ krélowe;.

Chéry ida naprzeciw niej, potrzqsajq droge kwiatami, spiewajgc
poprzedzajqcq strofe. Pokazuje si¢ naprzdd rycerstwo i panowie radni,
wchodzi dalej wsréd dworu Jadwiga. Obok niej Wilhelm, ksigze rakuskie.
Dziewice dworskie otaczajg krélowq, Spytko z Mielsztyna, kanclerz, i Jan
z Teczyna, wojewoda krakowski, podajq reke zstepujqcej z wozu Jadwidze

SCENA I1I
KROLOWA, WSZYSCY PRZYBYLI, CHORY

CHOR CALY
15 Polskiej Korony dziedziczko i pani,

Witaja¢ licznie mieszkaricy zebrani.

GLOS PIERWSZY
Z kraju, gdzie Odra zyzne niwy porze.

GLOS DRUGI

I ci, co bujne osiedli Pomorze.

WSZYSCY
Mieszkaricy stowianiskiej ziemig,
20 Spotykamy Piastéw plemie.
GLOS PIERWSZY
Ach! Jakze pi¢kna, jak hoza!

GLOS DRUGI

Jak ranna lilia albo wonna roza.

GLOS PIERWSZY

Jak wdzigkiem wabi, powaga uderza.

GLOS DRUGI

Widzim w niej prawy obraz Kazimierza.

WSZYSCY
25 Zaufaj naszym $lubom i ochocie,

Mito podlega¢ pigknosci i cnocie.
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SO

JADWIGA

Jakiez wzruszenie, jakie serca bicie!

Ach, czujg, jestem na ziemi,

Gdzie me naddziady odebraty zycie

I szczgdciem kraju byli szczgsliwemi.
Chociaz w odleglej krainie schowana,
Wiedziatam przecie, skad wzigtam poczatek,
Nieraz méwita matka ukochana:

»W tobie, ma cérko, rodu mego szczatek,
Radg, co¢ daje, chciej wiernie zachowac,
Przyjdzie czas, kiedy ty bedziesz panowad,
Wtenczas najpierwsze niech ci bedg prawa

Kochanej Polski pomyslnos¢ i stawa”.

ARITA

Stowa matki ulubionej

Zostang w sercu mym $wigte,

Lecz dzi$ samej, opuszczone;j,

Ach! Jakiez walki zawziete

Przyjdzie ponosi¢! Boze, daj mi megstwo,

Daj cnocie odnie$¢ zwycigstwo.

Obracajgc si¢ do radnych panéw
Wy, radne pany, za mna si¢ udajcie,
Niech poznam panistw mych i stan, i obrong;
Madroscia wasza, radami wspierajcie
Te lata mtode i niedo$wiadczone.
Wszystko Jadwiga krajowi poswigci,
Swe prace, sily i gorliwe checi;
Bodajby Polak pod mymi rzadami
Stynat cnota, zwycigstwami.

Krélowa, panowie i cata stuzba oddalajq sie;

zostajq Wilhelm, ksiqze rakuski, i Konrad,
wlielki] mfistrz] klrzyzacki]
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SCENA III

WILHELM, <KS>IAZE RAKUSKI,
KONRAD, W[IELKI] M[ISTRZ] KRZYZ[ACKI]

KONRAD
Ksiaze, z jakaz radoscia, z jak uczuciem tkliwym
Widze ci¢ w tej krainie. I widze szczg$liwym!
55 Przyszta na koniec chwila dtugo pozadana,
Jadwiga cig za meza, kraj uzna za pana
I berlo polskie w twoim zostanie si¢ rodzie.
Moze niechgtny senat stanie na przeszkodzie,
Lecz niech cig to nie trwozy, by$ dostapit tronu,
6o Znajdziesz i moj¢ pomoc, i mego zakonu.
Dla tak $wietnego berta w obronie gotowej

Masz nas wszystkich, masz wigcej — masz serce krélowe;.

WILHELM
Ach! Czymze bez Jadwigi te krélestwa znaki,
Ta okazato$¢ tronu, te ttumne orszaki,
65 Nie tych, reki jej zadam. Ale przyjacielu,
Ilez przeszkéd w dopigciu tak drogiego celu,
Widzg cata niepewnos¢ trudnego zawodu.
Ow zuchwaty Ziemowit, ze jest z Piastéw rodu,
Szczgsliwszym bez watpienia w swych zamiarach bedzie
70 I moze t¢ zadang korong posiedzie.
Smialy, Jadwigi juz si¢ sadzi mezem,
Mniema, ze serce podbije or¢zem.
Nie dosy¢ na tym, z oddalonej Litwy,
Stawny krwawymi z Tatarami bitwy,
75 Jagielto spieszy do tej tu stolicy,
Prosi¢ o reke krélewskiej dziewicy.

Wszedy spotykam trudnosci, przeszkody.

KONRAD
Nie dziw, ze tyle blasku i urody

Licznych Jadwidze zalotnikéw neci,

302 JULIAN URSYN NIEMCEWICZ



80

8s

90

95

100

105

Lecz im dar wyzszy, tym w czulszej pamicgci
Mie¢ powinienes, ze z tym darem, ksiaze,

Obszerniejszych widokéw interes si¢ wiaze.

WILHELM
Rzadzi¢ nad niech¢tnymi przez gwalty, uciski,
Nie wiem, jaka stad chwata, jakie splyna zyski.
Ta ziemia jest Polakéw.

KONRAD

By¢ nasza powinna.
Z dawna Krzyzakéw przezorno$¢ zbyt czynna
Pomkneta swe granice do Inflant, Pomorza,
Naszymi wkrétce bedg dwa pétnocne morza;
Nie do$¢ na tym, wypadki i w chwilach dzisiejszych
Otwierajg nam pole do zdobycz wazniejszych.
Mord Kiejstuta, Jagietty pycha nieugicta,
Wzburzyta przeciw niemu litewskie ksiazeta.
Z nich najbitniejszy Witold, skruszywszy okowy,
Rozzalon na Jagielle, do zemsty gotowy,
Do nas si¢ udat szukaé wsparcia i obrony.
Juz przez tajemny sojusz ze mna uderzony,
Te Litwe, Giedyminéw odwieczne dziedzictwo,
Przyrzekt dzierzy¢ jak przez nas nadane lennictwo.

WILHELM

Przecigz tenze sam Witold z Jagietly ramienia

Przybyt tu i Jadwigi zada przyrzeczenia.

KONRAD

Nadane przez Jagietle cala Zmudz i Troki
Pogodzity Witolda, zmienity widoki,

Ale czlowiek niestaty, wyuzdanych chuci,
Do dawnych zwiazkéw wkrétce si¢ powrdci.
Litwa zostanie nasza. Twoim dzietem, panie,

Zerwal te $luby, zniszczy¢ dwéch ludéw zjednanie.
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WILHELM
Pod plaszczem zakonnika tej pokornej wiary
Mogaz si¢ tak wynioste ukrywaé zamiary?
Schowan na $wiecie, innych trzymam si¢ prawidet,
110 Nie chcg prawym Polakom zdradnych stawiaé sidet.
Jedli to berto zyskam Jadwigi zamegsciem,
Wtenczas krdl ich i ziomek jedynym ich szczgsciem

Chcg si¢ zajmowac. ..

KONRAD
Wspomnij na ojczyste zwiazki,
Wspomnij na przysztosé.

WILHELM
Inne przyjme obowiazki.

115 Krélom ten kraj ojczyzna, nad ktérym panuja,

Lecz niech inni w potedze stodycze znajduja;

Szczgsliwszym bylbym, gdyby ten blask majestatu

Nie otaczal Jadwigi, by nieznani $wiatu

Nie wsrzéd pompy krélewskiej, nie na chwaty szczycie,
120 Ale w skromnej zaciszy stodkie wiedli zycie.

Czemuz na dziewicy czele

Krélewska ciezy korona,

Laczac powabdéw tak wiele,

Tyla cnoty ozdobiona,
125 W niskiej zagrodzie, wdzigkiem i uroda

Bytabys kréléw nagroda.

KONRAD
na boku

Widzg, ze czleka tego wyniosto$¢ nie wzruszy,
Wigcej w nim tkliwych uczu¢ niz wyniostej duszy,
Zwazajac przeci¢ wybér w zalotnikéw rzedzie,

130 Lepiej dla nas, ze Wilhelm tron polski osiadzie.

Odchodzi
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SCENA IV

WILHELM
sam
Jakaz duma i z wszystkich prawidet wyzucie,
Ale mnich, w ktérym tkliwe nie postato czucie,
Jesli Bogu nie stuzy, pycha si¢ uwodzi,
Zada potegi... Ale Ziemowit nadchodzi.

SCENA V
WILHELM, ZIEMOWIT

ZIEMOWIT
Ksiaze, mite Polakom jest twoje przybycie,
Jesli jak gos¢ przybywasz, lecz jezeli skrycie,
Jak w tych miejscach juz glosza wiesci rozniesione,
Szukasz z r¢ka Jadwigi wziagé polska korong,
Ja, ksiaze ze krwi Piastow, jeden z panéw radnych,
Nieznajacy obtudy ani podejs¢ zadnych,
Donoszg ci, Ze senat z ostatniej namowy

Chce innemu przeznaczy¢ reke swej krélowdj.

WILHELM

Czyli ksiaz¢ Mazowsza w tym jest przedsigwzigciu?

ZIEMOWIT
z szlachetnoscig

I ten ksiaze jest réwien kazdemu ksiazeciu,
Chrobrych i Krzywoustych liczy w swoim rodzie,

Sam $miaty, nie zna, co jest cofa¢ si¢ w zawodzie.

WILHELM

Mniema¢ jednak godzi si¢, ze nardd tak $wietny

Kazi¢ siebie nie zechce przez czyn nieszlachetny
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Ni swej pani zbyt smutna gotowac niedola,
150 Przymuszajac jej serce, sktonnosci i wola.

Wybdr meza od samej Jadwigi zalezy.

ZIEMOWIT

Temu da reke, komu z prawa si¢ nalezy.

WILHELM

Jesli tak jest, dawniejsze mam prawo nad innych.
DUET

WILHELM
Ach! W leciech jeszcze dziecinnych,
155 Kiedy si¢ wszystko niewinnoscia $mieje,
Z wickiem Jadwigi rosly me nadzieje.

ZIEMOWIT
Gdy osierociat Ludwik t¢ Koroneg,

Polak juz oczy mial na mnie zwrécone.

WILHELM
Zyi jeszcze Ludwik, a jam byt dziecigciem,
160 Gdy mig przeznaczyl dziedzicem i zigciem.

ZIEMOWIT
Z $miercig Ludwika, odwieczna ustawa,

Do rodu Piastéw wraca berta prawo.

WILHELM
Wrécito, gdy juz dzierzy je Jadwiga.

ZIEMOWIT

Wola narodu niech trudno$é¢ rozstrzyga!

ZIEMOWIT I WILHELM
razem, chwytajgc za orez

165 Lub niech ta reka, ten orez stanowi,

Kto ma polskiemu rzadzi¢ narodowi.
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ZIEMOWIT
Ale widzg, ze Spytko z Mielsztyna nadchodzi.

On potwierdzi, com wyrzek, i spér ten pogodzi.

SCENA VI
CIZ SAMI, SPYTKO Z MIELSZTYNA

SPYTKO Z MIELSZTYNA
Wtadco Mazowsza i ty, zacny ksiaze,

170 Dzien, co Polakéw nowym slubem wigze
Z picknag krélowa, doba tak szczesliwa
Nowego blasku w tej chwili nabywa.
Pote¢znego ksigcia Litwy,
Ludu najazdy, gonitwy

175 Znanego, tylko postowie przybyli.
Chceciez w uroczytej chwili,
Gdy krélowa ich przyjmie na czele narodu,
By¢ przytomnymi?

WILHELM
Z jakiegoz powodu?

Jakiz moze znachodzi¢ stosunek nieznany

180 Migdzy ludem Chrystusa a mi¢dzy pogany?

ZIEMOWIT

Z ludem znajomym tylko tej $wietnej krainie

Przez okropne najazdy, pozogi, pustynie?

SPYTKO Z MIELSZTYNA

By¢ moze, ze przychodza, by te stuszne skargi,
Dtugie migdzy sasiady wojny i zatargi

185 Wiecznym przyjazni weztem na zawsze zakonczyc¢.

WILHELM

Przyjazni?
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ZIEMOWIT
W jakiz sposéb?

SPYTKO Z MIELSZTYNA
W jeden naréd ztaczyé

Dwa braterskie narody.

WILHELM

Coz je ztaczy¢ moze?

SPYTKO Z MIELSZTYNA
Reka picknej krélowe;.

WILHELM

Nieszczesny!

ZIEMOWIT
O Boze!
Po céz te obce zwiazki, po co tyle pracy!
Mogaz, ach, mogaz tego zapomnie¢ Polacy,
Ze 7 tych ksiazat i kréléw, co w zawodzie stawy
Glo$nymi u potomnych wstawili si¢ sprawy,
Co i wielkos¢, i szczgdcie dali tej krainie,
Nie pomnaz, ze krew Piastéw w moich zyfach plynie?
Ze Ziemowit, jak Chrobry, uzyje tej broni

I w przygodzie ojczyzng piersiami zastoni?

WILHELM
Niechaj Polak w wyborze i na to pamigta,
Ze sa w sasiedzkich paristwach i inni ksiazeta
Zdolni krélestwem zarzadzaé ze stawa,
Ktérzy pierwsze maja prawo
Do dziedziczki tej korony;
Jeszcze Ludwika grobu nie okryly glazy,
Gdym byt przezeni Jadwidze m¢zem przeznaczony.

Szanujcie kréla waszego rozkazy.

ZIEMOWIT

Szanujcie pamig¢ Piastéw i ich pokolenie.
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SPYTKO Z MIELSZTYNA
Szanujemy i pamig¢, i wielkie ich cienie,
Ale w dzisiejszej chwili, w tej waznej przygodzie,
Gdy stanowi¢ nalezy o calym narodzie,
Kiedy zewszad przychodza $wietni zalotnicy,
Dobija¢ si¢ o reke krélewskiej dziewicy,
Powinnoscia jest nasza jako panéw radnych,
Nie stuchajac zawisci ni uprzedzen zadnych,
Czyli kto nas daleki, czyli tez jest bliski,
Patrze¢ na dobro paristwa i na jego zyski.
Wiadomo, jakie was obu zadania,
Lecz nie nalezy broni¢ postuchania
Postom litewskim, przyja¢ wdzigcznie dary,

Stysze¢, jakie ich ofiary.
WILHELM

Co w tej radzie narodowej

Uchwalg o wspélnej rzeczy,

Ufam, ze szczgécie krélowej

Mie¢ bedziecie w czulej pieczy,

Ni za jej ku wam tkliwe przywiazanie

Dacie nawzajem tzy i narzekanie.

SPYTKO Z MIELSZTYNA
Za jej ku nam przywiazanie
Odbierze nasze wiernoé¢ i kochanie.

ZIEMOWIT
Za jej ku nam przywiazanie

Odbierze nasze wierno$¢ i kochanie.

WILHELM
Nie chciejcie za przywiazanie

Dac¢ jej nawzajem tzy i narzekanie.
CHOR
Ci, co pania swa ujrzeli,

Zbiér caty ludu polskiego,
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Szczgscia jej od szezgécia swego

Nigdy, nigdy nie rozdzieli.
GLOS PIERWSZY

235 Niechaj panuje nad swoimi ziomki

I da nam godne krwi swojej potomki.

GLOS DRUGI
Niechaj cnotliwych otacza ja rada,
Niechaj dtugo Polska wiada.

CHOR
Ci, co panig swa ujrzeli,
240 Zbiér caly ludu polskiego,
Szczgscia jej od szezgécia swego

Nigdy, nigdy nie rozdzieli.

KONIEC AKTU PIERWSZEGO
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AKT II

Teatrum reprezentuje wewngqtrz zamku krakowskiego i salg, gdzie si¢ zbierajq

panowie radni; widac na boku przygotowany tron krélewski

10

15

20

SCENAI

KONRAD
sam

Przebég! I zadnez temu sily nie zaradza!
Naréd, co tylu ksiazat podzielony wladza,
Gdy mu juz wyrok zagrazat $miertelny,
Umiat Eokietek przezorny i dzielny
Czterdziesta bitwy w jedno ciato zlaczy,
W ktérym pézniej, kiedy krew przestata si¢ saczy¢,
Rany zbyt okropnej wojny
Umiat zagoi¢ Kazimierz spokojny.
Dzi$ potaczy si¢ z Litwa, powickszy swe sity
I Plowce wznowi naszymi mogity.
Nie dopuszczajmy zwiazkéw niebezpiecznych.
Dotad Litwin w bojach wiecznych,
Podniecan od nas przez najazdy srogie,
Ni6st do Polski klgski mnogie.
Kiedy przez wojenne trudy
Nawzajem bratnie niszczyly si¢ ludy,
My tu, przybylce z dalekiej krainy,
Dzielnymi w wojnach i pokoju czyny
Roslismy w sity i rolnicze ptody,
Reka nasza warowne podniosty si¢ grody.
A wkrétce moze ten krzyz, ten miecz krwawy,

Syty zdobyczy i stawy,
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Od Dzwiny ku Elby rzéce
Rozciagnatby swe granice.

Dzis to ztaczenie, te ohydne $luby
Zniszczaz nasze nadzieje, bedaz hastem zguby?
Przychodzcie, piekielne jedze,
Wspiera¢ mnie, mnozy¢ przeszkody,
Potézcie tame potedze,

Rozdzielajac dwa narody.

To zlaczenie berta, broni,

Niech zabiegi nasze zniszcza,

Niech Orly obok Pogoni

Na jednej tarczy nie blyszcza.

SCENA II
KONRAD, JAN Z TECZYNA

KONRAD

Towarzyszu or¢za, drogi przyjacielu,
Jak mito po latach wielu
Spotka¢ was tutaj. Czyliz los zawzigty

Przyjazniejszym jest dzisiaj?

JAN Z TECZYNA
Zawsze nieugiety.
Réwnie jak Ludwik przez czasu ciag dtugi,
Jadwiga gardzi moimi ustugi.
Przeci¢z wspomnij, Konradzie, na wloska wyprawe,
Kiedym obok jej ojca walki staczal krwawe.

Ktéz si¢ $mielej narazal na niebezpieczenstwa?

KONRAD
Nikt nad ci¢ §wietniejszego nie okazal mestwa;
Pamigtam dzied 6w, gdy w bitwy zapale
Na stron¢ nieprzyjaciét chylity si¢ szale,

Ty$ wstrzymat hufce zrazone,
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Twym przyktadem zachgcone

Wznowity walke, ty$ ta reka dzielna,

Rang zadawszy $miertelna,

Hetmana nieprzyjaciét z licznym jego szykiem,
Okazaly zwycigzca, stawit przed Ludwikiem.
Jakiz zysk, jaka wdzigcznos¢ za $wietne zawody?

Ty$ zwycigzal, a Wegrzy odniesli nagrody.

JAN Z TECZYNA
Ludwik w szafunku task swych czy dostojefistw znakéw
Nie dbat nigdy o Polakéw.

KONRAD
Wierzaj mi, przyjacielu, tak i dzisiaj bedzie,
Jesli tron Polski Jagielto osigdzie.
Przeci¢z rozumiem, ze pigkna krélowa

Pamig¢ twych ustug zachowa.

JAN Z TECZYNA
Mylisz sig, oto po Przebora stracie
Pierwsze krzesto niepetnym zostato w senacie,
Jam, co tyle za ojca odrzutéw ponosit,
Gdym Jadwigi o nie prosit,
Spytko z Mielsztyna otrzymat.

KONRAD
Niewdzigcznosci sroga!
Rycerza, ktdry nie znal, co zarzut i trwoga,
Co osiwiat pod hetmem, co w trudach cigzacych...

JAN Z TECZYNA

Przyjacielu, taka jest wdzigczno$¢ panujacych.

KONRAD
na boku
Rozjatrzy¢ go potrzeba, (gfosno) lecz ulega¢ dumie
Wspaniata dusza nie umie,

Zaniedbanie zemste rodzi.
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JAN Z TECZYNA
postrzegajgc stuzbe Jadwigi

Przestan, krélowa nadchodzi,

Oddalmy sig...

SCENA III
<Jadwiga> daje znak, by stuzba odeszta

JADWIGA, WILHELM

WILHELM

Ach, pani, czyliz ta kraina,
W ktérej pickna Jadwiga panowaé zaczyna,
Czyz powinno$¢ rzadzenia w sercu twym zagladza

Pami¢¢ dawnej mitosci?

JADWIGA
Zadna w $wiecie wladza

Nie zatrze uczué, cosmy tak wiernie dzielili.

WILHELM

Przeci¢z i jednej jeszcze nie data$ mi chwili.

JADWIGA
Ksiaze, ktéz mitos¢, co nam zwykta zycie stodzi¢,
Z powinnoscig krélewska potrafi pogodzi¢?
Kto si¢ wiernie publicznej chce odda¢ potrzebie,
Zy¢ musi dla poddanych, a zapomnie siebie.
Ja mtoda, moje tylko powinnos¢ zgaduje,

Chcg ja petni¢, lecz nad nig wigcej mitos¢ czuje.

WILHELM
Dreczonemu przez bojazn, srogie niepokoje,
Jadwigo, jakaz rados¢ niosa stowa twoje.

Nieszczgsliwy, od mego w te strony przybycia
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Czulem tylko ci¢zar zycia.

Wszystko, co widzg i co stysze¢ mogg,
W sercu moim nieci trwogg.
Wiadome ku mnie niecheci Polakéw;
Przyjazd wéréd $wietnych orszakéw
Postéw Jagietty, te stanu przyczyny,
Co dobro moje, cel zyczeri jedyny
Porwa¢ mi moga. Ach, pani!

Wszystko do glebi dusz¢ mojg rani.

JADWIGA
Jesli ty cierpisz, wierzaj, przyjacielu,
Wigcej mak Jadwige dreczy.
Prézno $wietna korona skronie moje wieiczy;
Wposréd uciskéw tak wielu,
Gdy na pysznym wezglowiu glowa ma ulega,
Sen stodki z oczu odbiega,
Tysiacznych walek serce me doznaje,
Sktonnos¢ ku tobie, wzgledy na te kraje,
Jakkolwiek sobie nieszczgsna poradzg,

Milos¢ albo tez powinno$¢ ma zdradze.

WILHELM

Milo$¢ poswigcisz?

JADWIGA
Do tak smutnych zrzadze,
Ach, nie przydawaj bolesnych posadzen.
Nie obwiniaj, lituj sig.
WILHELM
Nie ciebie ja, pani,
Los obwiniam, na ktdry jestesmy skazani.

DUET
Gdziez si¢ ta chwila zbyt droga podziata,
Kiedy$ w dni twoich poranku,

JADWIGA, KROLOWA POLSKA & AKT II



316

115

120

12§

130

135

Nie juz w koronie, lecz w rézowym wianku

Nad wszystkie inne jasniata!

JADWIGA

Nie znatam wtenczas, co jest udreczenie,
Co walke cierpie¢ burzliwa;
Jedno twe stowo, jedno twe spojrzenie

Juz mig czynity szczesliwa.

WILHELM I JADWIGA

Czemuz tron jasny §wietnymi promieni
Checiom si¢ naszym przeciwi!
P6jdz za mna, w zamku ojczystym schronieni,

Bez berta bedziem szcze$liwi.

JADWIGA
Nic mig dla ciebie nigdy nie odmieni,

Ale bedziemy?z szczesliwi?

WILHELM

Widze, ze orszak postéw schodzi¢ si¢ zaczyna,
Przyszta stanowcza godzina,

Gdzie ten, co ciebie kocha tak wiernie, tak szczerze,
Wyrok zgonu swojego lub zycia odbierze.
Ach, pani, raz ostatni moze ci¢ ogladam,
Jednej tylko taski zadam,

Jesli naréd uparty w swoim przedsigwzigciu
Reke twa litewskiemu daé zechce ksiazeciu,
Wstrzymaj twa przysiege Scista,

Wspomnij, ze od niej zawisto,

Od stéw kilku wyrzeczenia,

Zrzédlo tez gorzkich lub uszczedliwienia.

JADWIGA

Ksiaze, sam bedziesz tej chwili przytomny.

Ujrzysz i wierno$¢ mojg, i umyst nieztomny.
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SCENA IV
CIZ SAMI, SPYTKO Z MIELSZTYNA

SPYTKO
Pani, ksiazeta Litwy, potezni sasiedzi,
140 Czekajq postuchania i twej odpowiedzi.
JADWIGA
z poruszeniem
Wspierajcie mi¢, o nieba!
WILHELM
Jakiez groty bodza

To serce nieszczesliwe!

JADWIGA

ze smutkiem

Powiedzcie, niech wchodza.

Wilhelm podaje reke krélowej i wprowadza jg na tron; sam staje po jednej
stronie, Ziemowit po drugiej, Spytko z Mielsztyna, panowie radni i Konrad,

wielki mistrz krzyzacki, tron otaczajg

SCENA V

POPRZEDZAJACY, JAGIELLO, WI[IELKI] KS[IAZE]
LIT[EWSKI] pod imieniem posta, WITOLD, BORYS, KSIAZETA
LIT[EWSCY], SEUZBA ICH, GIERMKI niosgcy bogate dary,

stawiqce jerice tatarskie

WI<TOLD>
Pot¢zny wiadca litewskiej krainy,
Znany swoimi i naddziadéw czyny,
145 Przodkéw, co przez swa odwazng prawice
Zakreslili szeroko paristw naszych granice,

Do ciebie mig przysyta, nadobna krélowo,
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Z ofiara swojej reki, z pomoca gotowa.

Chce on swe kraje i sw6j naréd mezny,

Swe skarby, or¢z potezny

Zlaczy¢ matzedstwem, nowy blask wam nada¢

I wspélnie z tobg bertem pol<s>kim wtadac.

JADWIGA
z powagq

To berlo, ktérym wladam, znane w mocarstw rze¢dzie,
Swietne przez si¢, od drugich blasku nie nabedzie.

Miarkuj mowe i wiecej na twe stowa badaj.

WITOLD

Czekaj wprzddy, az skoricze, potem odpowiadaj.

JAGIELLO
do Witolda
Hamuj twa popedliwos¢.

WILHELM

Co za zuchwalos¢!

ZIEMOWIT
kladgc reke na orez
Gdyby nie winne wzgledy, skaratbym t¢ $miatos¢.

WITOLD
Zdaje si¢ was obrazac¢ ten sposéb méwienia,
Ale u nas pochlebstwa, stodkie utudzenia
Nie sg $wiadome. Sife, odwagg i $miatos¢
W cierpkich mrozach, w przygodach nieztomna wytrwatos¢,
To jest, co Litwin ceni. Chciwi zwycigstw plonu
Przenosim si¢ od Niemna az do brzegéw Donu;
Warownig siedlisk naszych nie baszty pote¢zne,
Lecz obrong wszystkiego sa te piersi mgzne.
Nie znamy, co spoczynek, zatrudnieniem bitwy,
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Nawet zabawg orez, turnieje, gonitwy,

Lubiemy szybka strzale przeszywad przez strzemie
Lub w gtuchych puszczach zubry obala¢ na ziemig —
Taki naréd litewski.

WILHELM
na boku

O, dumny czlowiecze!

JADWIGA
Narodowi waszemu szacunku nie przeczg,
Lecz kiedyscie tak bitni, tak straszni o$ciennym,
Po 6z szukac ztaczenia z narodem odmiennym?
Zyjac w przyjazni, kazdy swoim obyczajem,

Mozemy by¢ spokojni, szczesliwi nawzajem.

BORYS
Cho¢ oddzielni, jednychze nieprzyjaciét mamy,
Jesli ich dumie wezesnej nie potozym tamy,
Przewiduj¢ dla wszyskich ciosy niebezpieczne.
Niech wigc Litwe i Polske tacza zwiazki wieczne,
Nie odmawiaj, krélowo, tak wielkiej ofiary,
Jagietto te przeze mnie przysyta ci dary:
Zloto, drogie kamienie i wezgtowia lite,
I te jerice na ludach zwalczonych zdobyte.
Przyjm, co pan ten przychylnym raczy sercem dawaé

I z upominkdéw dawce naucz si¢ poznawad.

JAGIELEO
do Witolda
Bracie, niech twoja duma serca jej nie drazni.
JADWIGA

z powagy
Jesli dary Jagielty sa godlem przyjazni,
Kiedy to jest narodu waszego zwyczajem,
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Biorg je i Swietniejsze powrdce nawzajem.
Pragng z wami pokoju, chcg, by dwa narody
Kosztowaty owocéw przyjazni i zgody,

Lecz jesli $lub6w, reki mojej pragnie,

Nic mig na $wiecie do tego nie nagnie.

JAGIELLO
na boku

Nieszczgsny!

ZIEMOWIT

Co za mestwo!

WILHELM
O, stodka nadziejo!

WITOLD
Krélowo, niech si¢ dtuzej twe mysli nie chwieja,
Wigcej, nizli rozumiesz, wazne twe wyroki;
Wspomnij na te najazdy, na te krwie potoki,
Co przez lat tyle bratne niszczyly narody.
Dzi$ pora pojednania, wickuistej zgody,
Szczerymi z naszej strony nie gardZ ofiarami;
Przyjmiesz je, Litwa z toba, moc i szcz¢écie z nami,
Odrzucisz, nad ojczyzng przektadajac siebie,
Wszystkie klgski dwdch ludéw spadajg na ciebie.

JADWIGA

Potrafi¢ je odwrdcic.

WITOLD
Ufasz nazbyt $miato,

Nie tylko lud, co dzisiaj osiadt Litwe cala,
Lecz z niezmiernych przestrzeni tysiac, tysiac ludéw,
Bitnych, wytrwatych, nieznajacych trudéw,
Rojami napadajac t¢ zyzng kraing,
Zbrocza we krwi i wszystko obréca w perzyne.
Co moéwig, tg stolicg, te gmachy wspaniale,
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W ktérych dzisiaj szerzycie mowy tak zuchwale,
Stang si¢ stosem gruzéw, a na przyszte wieki,
Gdzie byty, pyta¢ bedzie przychodzien daleki.
Zastandw si¢ raz jeszcze, nim wyrzeczesz zdanie,
Wspomnij, ze od tej chwili Jagietto si¢ stanie

Nieprzyjacielem twoim albo-li tez m¢zem.

JADWIGA
Groézb sig nie lgkam, or¢z odepre orgzem.
Ufam Polakom, do nich mowa moja zmierza.
Obracajqc si¢ do pandw radnych
Wy, coscie winni ceni¢ wnuczke Kazimierza,
Zniesieciez, by zuchwalec, barbarzyniec srogi,
Co dotad w balwochwalstwie czci fatszywe bogi,

Grozit waszej krélowej?

ZIEMOWIT
Ach! Nigdy nie zniesiem.
RYCERZE

Wszyscy za ciebie, pani, Zywot nasz poniesiem.

JADWIGA

Chrzescijanka! Te reke, t¢ polska korong
Mamze odda¢ poganom?

JAGIELLO

Czas zedrzeé zastone.

Zrzuca plaszcz i pokazuje si¢ w bogatym ubiorze ksigzecym

Pani! Ksiaze, ktérego twym glosem zasmucasz,
Ktérego reke, serce i paristwo odrzucasz,

U ndg twych stawa; co ci wstret ku niemu daje,
Réznica wiary naszej, niech odtad ustaje.

Z dawna prawda religii, jej stodkie promienie

W umysle moim bl¢déw rozpedzaty cienie,

Twdj widok, wdzigki, ten zbiér przymiotéw dobrany,

Dokonaty w mym sercu szczgsliwej odmiany.
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Ten Bég, co go Jadwiga sercem wielbi tkliwym,

Musi by¢ prawym Bogiem, jest Bogiem prawdziwym,
Tego ja Boga wielbig, niech §wigte strumienie

Leja si¢ na me barki i niosa zbawienie.

Id¢, lud méj nawracam, bozyszcza poganskie
Obalam, krusz¢ w popidt, a przybytki Panskie

Na ich miejsce podnoszg...

WITOLD
do krélowej
Coéz dla ciebie wigcéj

Przedsiewziaé moze serce i umyst ksigzecy?

KONRAD
Jako kaptan i rycerz otwieram me zdanie.
Jakaz ufno$¢ da¢ moze to wiary wyznanie?
Czyliz natchnienia niebios, uczucia pobozne?
Wdzigki picknej Jadwigi, to paristwo zamozne,
Che¢ zyska¢ godnos¢ kréla za godnos¢ ksiazecia —
Te sa wasze pobudki do wiary przyjecia.

JAGIELLO
Jakimze tutaj Konrad odzywa si¢ glosem?
Los tej krainy jestze twoim losem?
Zapomniales si¢ daleko,
Te usta nigdy fatszu nie wyrzeka,
Ani dla berta, ni dla zadnych wzgledéw
Jagietto batwochwalskich odstepuje btedéw,
Bég mi¢ sam natchnat, dla Boga to czynig.

WITOLD
I nam, i wszystkim z nami w litewskiej krainie

Niechaj wiar¢ Chrystusa przyjmowac si¢ godzi.

ZIEMOWIT
Z jakichkolwiek powodéw ta zmiana pochodzi,
Wiedz, ksigzg, ze si¢ temu nalezy pierwszefstwo,
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Co go z pickng krélowa faczy pokrewieristwo.
Bra¢ kréla z obeych ksiazat nie widze powodu,
Gdy zyje plemig Piastéw i prawnuk ich rodu.

WILHELM
Waha¢ si¢ nad wyborem przyczyny nie widzg,

Mnie z dawna Ludwik me¢zem przeznaczyt Jadwidze.

JADWIGA

Przyzna¢ to muszg.

KONRAD
Wiara zakonnika
Przy$wiadczam, ze gdy bylem na dworze Ludwika,
Tem stowa styszal, dobrze w pamigci utkwione:

,Corke ma Wilhelmowi przyrzekam za zong”.

JADWIGA
Ojca, kréla waszego styszeliscie wole.

Ty, Mielsztynie, oglos ja ludowi catemu.

WITOLD

Wigc zems$cie wiecznej cheesz otwieraé pole?

SPYTKO Z MIELSZTYNA

Nie cheg, pani, ubliza¢ dostojeristwu twemu,
Ale wierno$¢ dla kraju, dla tronu, dla ciebie,
Nagla zdanie otworzy¢ w tak waznej potrzebie.
Nie wchodzg, jakie prawa maja ci ksiazgta,
Polak na dobro kraju jedynie pamigta,

Jego straty, korzysci w réwnej szali kladzie,

Co widzi pozytecznym, to w bezstronnej radzie
Przektada panom swoim. Pot¢zna krélowo,
Nie chciej si¢ ksiazat Litwy zbyt uraza¢ mowa,
Niebaczna ich otwarto$¢ wsréd uczué zapedéw
Nie zna oglady dworskiej ni powinnych wzgledéw,
Lecz ofiary, co czynia, zbyt dla nas korzystne,
Chwytac je trzeba, zeby mocarstwa zawistne
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285 Z odrzucenia naszego zyskéw nie odniosly.
Zwaz, jak potega, jak by sily nasze wzrosty,
Gdybys Litwy i Polski ztaczyta krainy,
Z Helespontu do Odry, od Odry do Dzwiny,
Po niezmiernej przestrzeni na rozkazy twoje
290 Ludéw stowiariskich niezliczone roje
Walczytyby, stwierdzity, w wiecznej zyjac zgodzie,

Spokojnos¢ na Pétnocy, przewage na Wschodzie.

JADWIGA
Tym widokiem wyniosto$¢ na skutki niepomna
Mogtaby si¢ da¢ uwies¢, ja w zadzach mych skromna,
295 Wolg lud, ktérego mi sasiad nie zaprzecza,
Gdzie nad kazdym ojcowska rozciaggnie si¢ piecza,
Tyle tylko powabéw w najwyzszej potedze,
Ile ta ulzy¢ moze smutng czteka nedze,

Potega otoczona ludy zawistnymi.

SPYTKO Z MIELSZTYNA
300 Przecigz potega tylko sa paristwa trwalymi,
Lecz jezeli w tych oczach wielko$¢ berta znika,
Niechaj $wigtsza powinnos¢ serce twe dotyka.
Wspomnij na sprawe niebios, twoje zezwolenie

Dzis krociom balwochwalcéw daé moze zbawienie.

CHOR
305 Wszechmocny ciebie obrat za swoje narzedzie,
Przez ciebie Litwa, w ciemnym zostajaca bledzie,
Ujrzy $wiatlo Chrystusa i w przybytku Pana
Z pokora ugnie kolana;
Anieli pienia podniosa weselne,
310 Wstrzasng si¢ gniewem mocarstwa piekielne.

JADWIGA
z pomieszaniem
Coz ja stysze, nieszczgsna. Wspieraj mig, o Boze!

Céz mam czynié... Co poczng... Mieszam si¢ i trwoze.
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JAGIELLO
Nie gardz ksiazeciem, ktéry Boga twego wyzna.
SPYTKO Z MIELSZTYNA

Oto wota do ciebie sam Bég i ojczyzna.

CHOR LUDU CALEGO
315 Glosu ludu twego wystuchaj, o pani!
Prosza ci¢ senat, kaptadstwo, poddani,
Chciej najswigtszg z Jagieltem spetniajac przysicge,
Powigkszy¢ twoj¢ chwale i ludu potege.
GLOS PIERWSZY

Przez ciebie ujrza $wiatfo narody pogariskie.

GLOS DRUGI
320 Ty wsrdd nich krzyz podniesiesz i przybytki Pariskie.

GLOS PIERWSZY
Przyjmij serce Jagietty i dzielna prawice.

GLOS DRUGI
Rozciagnij panistwa twojego granice.

CHOR CALY

klekajgc
Zaklinamy cig, pani, na zbyt drogie cienie,
Na Kazimierza wspomnienie,
325 Troskliwa jak on o ojczyzny losy,
Wystuchaj Polakéw glosy.
JADWIGA
z najwigkszym pomieszaniem

Glos ludu mego styszg. Ach, mogez bez skazy

By¢ na glos ten nieczula? Niech serca sktonnosci

Ustepuja powinnosci.

Drzqcq reke podajgc Jagielle, mowi z przerywaniem
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330 Jesli ta drzaca reka, te ust mych wyrazy
Kraj uszczesliwia, jesli ciebie zobowiaze.

Omdlewajgc i stonigc si¢ na Wilhelma

Sily zycia ustaja, wspieraj mig, o ksigze.

Panie dworskie wspierajq zemdlong krélowa,
zastona spada

KONIEC AKTU DRUGIEGO
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AKT III

SCENA I

Teatrum wystawia komnate w zambku

KONRAD, JAN Z TECZYNA

KONRAD
Widziates wstret Jadwigi? Jakaz czuta meke,
Kiedy drzaca Jagielle podawata reke,
Chciata wznie$é sie nad siebie, ale blade lice,
Glos mdlejacy wyjawit serca tajemnice.
Na prézno lud i senat przeciwid si¢ bedzie,

Wilhelm r¢ke Jadwigi i berto posiedzie.

JAN Z TECZYNA
Mylisz si¢, cho¢ skrzywdzony, wyzna¢ jednak musze,
Ma ona silny umyst i wyniosta dusze,
Tkliwa jest, ale razem stata i niezgicta;
W nikim moc obowigzkéw i powinno$¢ $wigta
Silniejsza nie jest, zdolna znosi¢ katusz brzemig,
Byle tylko te luba uszczesliwié ziemie.
Id¢ z komnat krélowej, acz zalem $ci$niona,
Stucha spokojnie, co jej rada zgromadzona,
Co jej k