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Smiech, strach, snobizm jako
kategorie analizy kulturowej
Kilka uwag o historii mentalnos$ci’

»Nauka szuka przeciez usilnie kontaktu z rzeczy-
wistoscig i chce by¢ dla ogélnej rzeczywistosci obo-
wiazujaca.Reguly nauki nie sg, tak jak reguly zabawy,
ustalone raz na zawsze, w sposob niewzruszony. Do-
$wiadczenie co chwila zadaje im kfam i wowczas nauka
si¢ zmienia. Regutom zabawy ktamu zada¢ nie mozna

(J. Huizinga, Homo ludens)

Bliskie mi antropologiczne rozumienie historii skfania mnie do szukania ko-
lorytu danej epoki w jej mentalnosci, traktowanej jako §wiatooglad kultury
odmiennej od tej, z ktdrej wyrastam sama. Szukajac metodologicznego punk-

1 Pierwotnie tekst byl prezentowany na konferencji ,,Staropolski oglad $wiata —
Sarmacki sensualizm” 26-27. 06. 2013, Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroc-
tawskiego, Wroclaw. Z tego powodu omawiajac literature przedmiotu koncentru-
je sie na pracach dostepnych w jezyku polskim, wérdd ktorych istniejg braki. Do
dzi$ nie doczekaly si¢ przekladu cho¢by klasyczne w dorobku I pokolenia $ro-
dowiska ,,Annales” prace Luciena Febvre’a. Mam tu na mys$li szczegdlnie istotna
z perspektywy rozwoju nurtu mentalité Le probléme de 'incroyance au XVI. La
religion de Rabelais, Paris 1947.
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tu odniesienia, opieram to rozumowanie na koncepcji dialogizmu Michaita
Bachtina. Historyk prowadzi dialog ze §wiatem minionym wylaniajacym si¢
ze zrddet, ale nie powinien tylko na tym poprzestawaé. Aby nie rzutowac wtas-
nego $wiatopogladu na oceng zrédla, powinien nieustannie u§wiadamiac so-
bie wlasne instrumentarium mentalne, poprzez dialog z kulturg wspolczesna,
z ktorej sie wywodzi. W tym zderzeniu mentalnosci nie chodzi o ich uspojnie-
nie, ale o pokazanie, jak si¢ wzajemnie postrzegaja. Aby nakresli¢ ramy owego
postrzegania, historyk powinien starac si¢ uchwycic kategorie mentalne kul-
tury badanej w jej najbardziej codziennych praktykach i zderzy¢ je z wlasnym
instrumentarium norm i wartosci.

W 1961 roku Georges Duby, jako autor hasta poswieconego historii men-
talnosci w prestizowym wydawnictwie Histoire et ses methodes pod redakcja
Charles’a Samarana pisal: ,,mentalité to system obrazow, wyobrazen, ktdre
w roznych grupach i warstwach spotecznych (...) wspo6lbrzmig réznie, ale za-
wsze lezg u podstaw ludzkich wyobrazen o §wiecie i ich miejscu w nim i w kon-
sekwencji okreslaja postepki i zachowania ludzi. Byliémy przeswiadczeni, ze
stosunki spoleczne zalezg w takim samym stopniu od systemu wyobrazen jak
i czynnikéw ekonomicznych”2, konczyt francuski mediewista uklonem w strone
Maxa Webera.

Zaliczenie mentalité do powszechnie uznawanych metod badawczych histo-
riografii, w zasadzie otworzylo dopiero szersza dyskusje w tej dziedzinie, dajac
pole do jej praktycznej weryfikacji. Lokujac si¢ na pograniczu socjologii kultury,
historii antropologicznej i psychologii historycznej w pierwszym rzedzie przy-
ciagneta badaczy zadnych gruntownej przebudowy dotychczasowej historiogra-
fii. Pierwszym sygnatem bylo wydanie w 1974 r. przez Pierrea NoraiJacquesa Le
Gofta trzytomowego zbioru Faire de l'histoire, bedacego rodzajem wolty przeciw
koncepcji historii globalnej Fernanda Braudela. W zamian autorzy i redakto-
rzy publikacji postulowali szeroko zakrojona wspoétprace badaczy w ramach
historiografii wyspecjalizowanej w poszczegdlnych zagadnieniach, jak migdzy
innymi historia klimatu, historia codziennosci, antropologia historyczna, histo-
ria pamieci zbiorowej, wreszcie poniekad obecna w kazdej z prezentowanych
propozycji mentalité.

2 Cyt. za W. Wrzosek, Historia, kultura, metafora. Powstanie nieklasycznej histo-
riografii, Wroctaw 1996, s. 131.
3 Tamze, s. 135.
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Podtrzymujac przekonanie o potrzebie rozwijania badan nad historig men-
talnosci, sami autorzy nie kryli jednak pewnych watpliwosci co do jej charak-
teru: ,Nieokreslono$¢ podwajana jest przez interdyscyplinarne rozmycie: ta
dziedzina historii znajduje si¢ na przecigciu rozlicznych wplywoéw, zbliza si¢
do etnologii, dubluje socjologie, jest krewng psychologii spotecznej i widzi
swoj ratunek w metodzie strukturalistycznej” konkludowal we wspomnianym
tomie Jacques Le Goff*. Mimo wszystko, zapaleni do pomystu badacze posta-
nowili sprébowa¢. Zasadniczym centrum rozwazan wszelkich odmian men-
talité bylo to, co emocjonalne, intuicyjne, zmystowe w dos§wiadczaniu otacza-
jacego $wiata przez ludzkie zbiorowosci. Istotng potrzeba zwolennikéw nurtu,
réwniez dostrzegang w spolecznym zapotrzebowaniu na nowg historig, czego
dowodzily m.in. postulaty uczestnikéw studenckich wystapien z 1968 roku,
bylo zerwanie ze scjentystyczng ideg postepu, lezacg u podloza ,,pozaludz-
kiej” i ,ponadludzkiej” historiografii, tak marksistowskiej, jak strukturalne;j.
Jak podsumowywat blisko dwie dekady temu Wojciech Wrzosek, w analizo-
wanym przez jej przedstawicieli materiale Zrédtowym, twércy spod znaku
Nouvelle Histoire pragneli dostrzegac ,,rodzine, dziecko, mtodos¢, $mier¢,
zycie seksualne, zycie codzienne, margines spoteczny, sny, wierzenia, obycza-
je, folklor, $wieta, Zycie pozagrobowe, czysciec, religijnos¢, kulture ludowa,
strach, $miech itd.”>.

Tworzac literackie zaplecze, zwolennicy mentalité wracali do prac takich
autoréw, jak Marc Bloch, Philippe Aries, Max Weber, Michait Bachtin, Johan
Huizinga czy nawet Karl Lamprecht.

W rezultacie ukazaly si¢ dzi$ kanoniczne prace, jak Bitwa pod Bouvines. Nie-
dziela, 27 lipca 1214 Georges'a Duby (1973), Montaillou, wioska heretykéw Em-
manuela Le Roy Ladurie (1975), Ser i robaki Carlo Ginzburga (1980), Narodziny
czy$éca Jacquesa Le Goft’a (1981) czy Powrdt Martina Guerre Natalie Zemon-
-Davis (1983), wreszcie pigciotomowa Historia zycia prywatnego pod wspolna
redakcja Georges'a Duby i Philippea Aries (1985-1986-1987). Bardzo szybko
mentalité zatascynowala takze historykow zza zelaznej kurtyny, jak Aron Gurie-
wicz, Bronistaw Geremek, czy tworcy niemieckiej Alltagsgeschichte, Alf Luedtke
i Hans Meddick.

4 ]. Le Goff, Les mentalites: une histoire ambigue, [w:] Faire de I’histoire, red. J. Le
Goff, P. Nora, Paris 1974, t. 111, s. 86.
5 W. Wrzosek, Historia kultura, metafora..., s. 134.
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Jak zaznacza Ewa Domanska ,wiele dyskusji toczonych w latach siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych na temat historii codziennosci i/czy histo-
rii mentalnosci, dotyczylo krytyki tych ujec zarzucajac im nienaukowos¢™®.
Obiekcje formulujacych te uwagi przedstawicieli tradycyjnej historiografii
wzbudzal zar6wno warsztat badawczy, okreslany jako ,,niesprecyzowany”, czy
wrecz ,,przypadkowy”, jak i zmiana statusu historyka, ktéremu odtad wolno
byto prowadzi¢ dialog (w sensie bachtinowskim) z bohaterami sw o j e j narra-
cji: ,punkt widzenia badacza jest zasadnicza czescia jego relacji”’, jak deklaro-
wal w 1993 r. w tomie New Perspectives on Historical Writing (red. Peter Burke)
Giovanni Levi8. Bez wzgledu na opisane wyzej zmiany, u podstaw flagowego
produktu trzeciego pokolenia srodowiska ,, Annales’, jakim byta Nouvelle Histo-
ire i mentalité, rozumiana jako jej cze$¢, lezato rozumienie spotecznego statusu
historii przyjete przez Fernanda Braudela, a wczesniej — przez ojcéw zatozZycieli
»Annales”, ze historia jako nauka przede wszystkim powinna odpowiada¢ na
pytania, jakie spoleczenstwo wspdlczesne stawia w odniesieniu do swojej wias-
nej tozsamosci.

Skad pomyst na proponowane w tytule kategorie, jako uzyteczne do analizy
kultury staropolskiej? Do takiego spojrzenia zainspirowaly mnie po pierwsze
klasyczne dzi$ studia nad historig mentalnosci, wychodzgce z dychotomii mie-
dzy kulturg ludows, niska, a kulturg wysoka. Wsrdd prekursoréw takiego podej-
$cia nalezy wymienic¢ Johana Huizinge (Homo ludens, 1938), Michaita Bachtina
(Tworczos¢ Franciszka Rabelaisgo a kultura ludowa sredniowiecza i renesansu
(1965, wydanie polskie 1975), trzecie pokolenie srodowiska ,, Annales”, przede
wszystkim w osobie Jacquesa Le Goffa (Kultura sredniowiecznej Europy, 1964),
czy Arona Guriewicza i jego Kategorie kultury sredniowiecznej (1972).

Bazujac na bachtinowskim rozgraniczeniu miedzy kultura wysoka, a kultura
ludowg, snob jest postacig mieszczacg sie¢ w centrum naszego zainteresowania.
Smiech u Bachtina, takze u Huizingi, przynalezy do kultury ludowej, niskiej.
Strach, rozumiany gtéwnie jako system nakazéw i zakazéw, lek przed odrzuce-
niem regul, jest domeng kultury wysokiej: ,,Smiech zabija strach, a bez strachu

6 E. Domanska, Historia antropologiczna. Mikrohistoria, [w:] N. Zemon-Davis,
Powrét Martina Guerre, Poznan 2011, s. 218.

7 G. Levi, On Microhistory, [w:] New Perspectives on Historical Writing (ed. Peter
Burke), Pennsylvania 1993, s. 92.
8 E. Domanska, Historia antropologiczna. Mikrohistoria..., s. 218.
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nie ma wiary” moéwi jeden z bohateréw Imienia Rézy Umberto Eco, zawierajac
w tej kwestii sedno $redniowiecznych napig¢ spotecznych wedtug wloskiego
semiologa. Podobnie uwazal Aron Guriewicz, charakteryzujac $miech na tle
strachu i komentujac bachtinowska kulture karnawatu: ,W dzietach koscielnych
autoréw (...) $miech pelni role kontrastowego sktadnika pewnej strasznej cato-
$ci: nie pozbawia strachu jego sity, lecz raczej podkresla ja. Kamuflujac tragedie,
$miech czyni ja jeszcze bardziej wyrazng i fatalng™.

Ta ambiwalentna relacja §miechu i strachu, znakomicie widoczna w spus-
ciznie literackiej polskiego baroku, doprowadzita w 2003 r. do wydania przez
srodowisko historykow literatury z Instytutu Badan Literackich PAN i literatu-
roznawcow oraz historykow z Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego zbioru
Smiech i tzy w kulturze staropolskiejl0. We wstepie redaktorzy tomu wyjasniali:
~Wybor przedmiotu tej dyskusji podyktowalo przekonanie, ze mozna poprzez
te wlasnie kategorie spojrze¢ na dawne teksty literackie w sposob nowy, od$wie-
zajacy lekture, pozwalajacy dostrzec wazne, cho¢ nie zawsze widoczne od razu
uporzadkowania dziel i utrwalonych w nich ludzkich zachowan. Rozlegta per-
spektywa czasowa, od Renesansu po O$wiecenie, réznorodnos¢ zainteresowan
i warsztatow metodologicznych autoréw zaprezentowanych artykuléw, pozwo-
lita spojrze¢ na $miech i ptacz z réznych perspektyw i obserwowac rézne bar-
dzo zjawiska dajace si¢ opisa¢ w obrebie tych kategorii”. Aby wiec nie referowac
w tym momencie zawartych w niniejszej pracy wielu cennych uwag, dotycza-
cych relacji $Smiechu i mroku w poezji staropolskiej, chciatabym skoncentrowac
sie szerzej na omdwieniu trzeciej sygnalizowanej w tytule mojego wystapienia
kategorii, czyli na snobizmie.

Fenomen snobizmu w interesujacym tu kontekscie polega przede wszystkim
na dokonywaniu transgresji miedzy kultura niska, a wysoka. Sam termin sno-
bizmu w dzisiejszym rozumieniu rozpropagowat w XIX w. William Makepeace
Thackeray, w swojej stynnej Book of snobs!L. S. nob., czyli sine nobilitate, wpisy-
wano przy nazwisku studentéw Cambridge wywodzacych sie z gminu, niepo-
siadajacych tytutu szlacheckiego. Stynny angielski pisarz zaobserwowal oma-

9 A. Guriewicz, Sredniowieczny Smiech na tle strachu, przel. Eligiusz Przechodzki,
»Akcent” 1991, nr 2-3, s. 80.

10 Smiech i tzy w kulturze staropolskiej, red. A. Karpinski, E. Lasociniska, M. Hanu-
siewicz, Warszawa 2003.

11 W. Makepeace Thackeray, The Book of Snobs, http://www.gutenberg.org/
files/2686/2686-h/2686-h.htm, dostep: 24.06.2014.
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wiane zjawisko podczas pobytu w Trinity College w Cambridge, miedzy lutym
1829 r. a marcem 1830. Thackeraya interesowal jednak snobizm jako synonim
okreslonej grupy spotecznej, ktérej ambitni przedstawiciele w irytujacy sposéb
panoszyli si¢ wokoél niego w dwczesnej Anglii. Poruszony z pasja przez Thacke-
raya fenomen energicznego parweniusza w toku przemian spotecznych XIX w.
rozpowszechnil sie w calej Europie, zastepujac spoleczng nobilitacje¢ oparta
o kryterium urodzenia, kryterium majgtkowym, na ktéra to przemiang zwracat
uwage za Augustem Comtem Jacques Le Goft, charakteryzujac w Historii i pa-
migci elementy dtugiego trwania europejskiej $wiadomosci zbiorowej!2.

Podstawowym problemem dotyczacym zastosowania snobizmu jako katego-
rii analitycznej, by¢ moze kulturotworczej, jest brak wzniostosci. W rzeczy sa-
mej, snob to osobnik raczej odpychajacy, budzacy zaréwno smiech jak i uczucie
niepokoju. Tradycyjnie w historiografii, wywodzacej sie z kultury wysokiej, be-
dacej, jak akcentowal tworca polskiej szkoly historiograficznej Marian Henryk
Serejskil3, zapisem mentalnosci tejze kultury, unikamy tego, co mogtoby owg re-
fleksje zwulgaryzowac. Czy stusznie? Czy nie jest to przejaw romantycznego ide-
alizmu? Rzecz w tym, ze dzisiejsza kultura deklaruje, ze wzniostosci nie ceni. Po
czesci wyrasta to zapewne z braku moznosci docenienia tejze, ale nade wszystko
wydaje si¢ rezultatem zwatpienia kultury europejskiej w sama siebie. Na gruncie
historiograficznym $ladem tego stanu ducha byla wyrazana w drugiej polowie
XX wieku krytyka historiografii wydarzeniowej, politycznej, stawiajacej w cen-
trum tylko jednostki uwznio$lone, rodem z pruskiej szkoly historiograficzne;j.
W rezultacie kierunki metodologiczne, ktére otacza dzi$ nimb §wiezosci, do-
tykaja historii wykluczonych przez mentalnos¢ europejskiej kultury wysokiej,
a wznioslos¢ tejze w spotecznym odczuciu staje si¢ pustym frazesem, co w pol-
skim kontekscie wida¢ w kryzysie romantycznej formuly patriotyzmu. Réwniez
dzisiejsze spoteczenstwo polskie, w swej genezie zdaje si¢ mie¢ wiecej wspdlnego
z Chtopami Reymonta, niz ze stojacym jeszcze niekiedy na piedestale epopei
narodowej §wiatem mickiewiczowskiego Pana Tadeusza.

Poniewaz wladza, réwniez w wymiarze symbolicznego uniwersum, byta
domeng kultury wysokiej, kultura niska nieustannie jg kopiowata. Czlowiek

12 Zob. J. Le Goft, Mentalnos¢ historyczna: ludzie i przesztosé, [w:] tenze, Historia
i pamiegé, Warszawa 2007, s. 191-222.

13 Zob. M. H. Serejski, Historia historiografii a nauka historyczna, [w:] tenze, Prze-
sztos¢ a terazniejszos¢. Studia i szkice historiograficzne, Warszawa 1965, s. 18-33.
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Sredniowiecza, genialny snob opisywany przez Jose Ortege y Gasseta ,,w swoim
spontanicznym i bezrefleksyjnym zyciu, chcial (...) ‘zachowywac si¢ jak nale-
zy’ i czynil z wzruszajacg niezreczno$cia wysitki podporzadkowania si¢ owym
obcym mu zasadom (...) aby mdgt uprzytomnic sobie postac Aleksandra (...) lub
Wergiliusza (...), w efekcie interpretowal takg posta¢ umieszczong na szacow-
nym i czcigodnym obszarze Cesarstwa za pomoca skromnych zwyczajow (...)
oraz idei wywodzacych sie z wlasnego Zycia, $cisle ograniczonego do danej
prowingji. Stad pochodzi zachwycajaca prymitywnos¢ jego przejawow, ktora
my spostrzegamy jako prymitywizm™4. Czy dworzanie Karola Wielkiego nie
przypominaja w tym fragmencie zatroskanych o swa genealogie ksigzat Czarto-
ryskich? Hiszpanski mysliciel daleki jest jednak od kpiny. Geniusz opisywanego
przezen snobizmu kulturowego polega na potrzebie nasladowania, imitowaniu
kultury wysokiej we wszystkich jej przejawach, przez co plemiona barbarzyn-
skie przyswajaja sobie zdobycze cywilizacyjne rzymskiego Zachodu, zachowu-
jac jednak wlasng tozsamo$¢. Stopniowo z ich kulturowego dzieciristwa, wyrasta
nowa cywilizacja.

Okazuje si¢ jednak, ze na gruncie polskim istnieje zdecydowanie intere-
sujacy przyklad podobnej refleksji. Na poczatku nowego millenium w $rodo-
wisku literaturoznawcéw Uniwersytetu Jagielloniskiego Antonina Lubaszew-
ska zdecydowata sie przypomnieé zakurzong broszure Stefana Zeromskiego
z 1923 1., Snobizm i postgp'>. Publikacja, szerzej nieznana, przezywa obecnie
cichy renesans. Ikona literatury polskiej dwudziestolecia miedzywojennego,
w niechlubnej kategorii snobizmu, kanalizujacej jak w soczewce zdecydowanie
malo wznioste cechy narodowe, dostrzegal osobliwy sposob dokonywania si¢
postepu kulturowego.

Zeromski z szeregu cech snobizmu, podobnie jak omawiani wyzej Johan
Huizinga i Jose Ortega y Gasset, wybierat jako najwazniejszg nasladownictwo: ,,Sle-
pe nasladownictwo, otdz i najistotniejsza, podstawowa cecha snobizmu”°.

Analizujgc etymologie snobizmu, Zeromski zauwazal: ,, Przymiotnik stowny
nobilis pochodzi od stowa nosco, co znaczy ,,rozumiem” i ,wiem”. W skrocie,

14 J. Ortega y Gasset, Dwoistos¢ cztowieka gotyckiego, [w:] Tenze, Bunt mas i inne pis-
ma socjologiczne, przel. P. Niklewicz, H. Wozniakowski, Warszawa 1982, s. 583.

15 S. Zeromski, Snobizm i postep oraz inne utwory publicystyczne. Wstep i opracowa-
nie A. Lubaszewska, Krakéw 2003.
16 Tamze, s. 6.
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wskutek synkopy przymiotnika nobilis ukrywa si¢ tedy pierwotna forma ,,no-
scibilis’, czyli wiedzacy, znajacy sie na rzeczy, swiadomy 7.

Polski pisarz podawat tez inne znaczenia kojarzone z ,,nobilis™: ,,odznaczaja-
cysi¢’, »glosny’, ,,stynny”, ,,znaczny’, ,zacny’, ,rzetelny’, ,,godziwy’, ,szlachetny”,
»godny meza wolnego’, ,,szczery-otwarty”. Oczywiscie to obraz idealny, jednak
pieczotowicie konserwowany przez przedstawicieli kultury wysokiej. Polski pi-
sarz tego watku nie podnosil, z dzisiejszej perspektywy warto odnotowac, ze
mamy tu do czynienia nie tyle z postacia realng, co z mitem arystokratyzmu. Ze-
romski podsumowywat go nastepujaco: ,,Skoro suma, a cho¢by tylko czes$¢ wy-
mienionych wyzej przymiotéw ludzkiego ducha skupita si¢ w jakiej$ jednostce,
to ta osobisto$¢ budzita, oczywiscie, wirdd stabszego cialem i duchem otoczenia
uczucie czci, a nawet trwogi’18.

Wychodzgc od wspomnianej wyzej satyry spotecznej Thackeraya, Zeromski
zauwazal analogie na gruncie stfowianskim: ,,Z dala od wptywu rzymskiego, na
drugim koncu Europy i romanskiego $wiata, w spoteczenstwie rosyjskim, eli-
ta arystokratyczna, wywodzaca si¢ z krwi rurykowiczow, albo jagiellonow (...)
nosi nazwe znat. W swoistym, czysto stowianskim brzmieniu nazwa ta odda-
je to samo, co tacinskie gnosco i nosco — poznanie, wiedze. Znat’ jest to wsrod
ciemnego i zabobonnego pospolstwa zbiorowisko i sSrodowisko ludzi znatych,
znajacych sie, wiedzacych, sSwiadomych, posiadajacych sekrety, czyli dostowne
ttumaczenie wyrazu nobilitas™.

Odwotlujac sie do nieocenionego moralisty, Wactawa Potockiego, wskazywat
kwintesencje szlachetczyzny:

»Nikt do nas, my na wszystkie posytamy §wiaty

Po trunki, po korzenie, szkielka i blawaty.

W tem kmiotkéw naszych poty, w tem ich tong prace
Kuchnie z6tci¢ i winem oblewa¢ patace”

~Potezny czterowiersz — komentowat Zeromski - w ktérym ujete sg wie-
lowiekowe dzieje polskiego nasladownictwa, niedotestwa, snobizmu”. I dalej,
cytujac Stowackiego (,,pawiem narodéw bytas i papugg”) ,,Nasz [snobizm] jest

17 Tamze, s. 8.
18 Tamze, s. 9.
19 Tamze, s. 10.
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przede wszystkim cudzoziemszczyzng, nasladownictwem obcosci, nalecialoscig
przywieziong z zagranicy”20.

Snobizm w kontekscie polskim tylez trafnie charakteryzuje zjawisko sarma-
tyzmu, co wydaje si¢ z nim sprzeczny etymologicznie. Za herbem panéw braci
prozno dopatrywac si¢ estetycznego smaku, umitowania wiedzy, czy dwornych
obyczajow. W swej masie szlachta holdowala raczej prymitywnej afirmacji zy-
cia, niechetna do glebszego rozwoju, kanalizujaca nadmiar energii w okotosej-
mikowych tumultach. Przestrzegano jednak kalendarza obrad, gdyz dawatl on
okazje, by klientela mogta sie ogrza¢ w blasku ksiecia pana. Jakze symptoma-
tycznie brzmig do dzi$, swego czasu oklaskiwane przez wasatych widzow kwe-
stie wypowiadane przez Staroste Gadulskiego w Powrocie posta Juliana Ursyna
Niemcewicza. Jakze skrzypig tacinskie makaronizmy w jowialnych pogwarkach
absolwentéw kolegiow jezuickich.

Rzeczywistym celem snoba jest zyskanie udzialu w zakletym kregu wtadzy,
co do ktdrego to uczestnictwa intuicyjnie odczuwa, ze jest niepelne bez przyswo-
jenia symbolicznego uniwersum, pozwalajacego na wtajemniczenie. Interesuje
ono jednak snoba wylacznie jako kolejne terytorium do zdobycia, konieczny
krok ku upragnionemu celowi: przekroczeniu granicy pozwalajacej traktowaé
jakas czes¢ otoczenia z gory. Ta transgresja jednak nigdy nie jest zupelna. Istota
snobistycznego poczucia wartosci jest ciagle poréwnywanie si¢ z innymi: zaréw-
no tymi, od ktérych chcee sie czu¢ lepszy, jak tymi, ktérym pragnie doréwnac.
W realiach sarmackich istnienie pogardzanego, politycznie bezwartosciowego
chlopstwa, bylo wielokrotnie gléwnym warunkiem nadajacym sens samemu
doswiadczeniu szlachectwa. W momencie dokonania rozbioréw Najjasniejszej
Rzeczypospolitej — a wigc w najwiekszym kryzysie poczucia wlasnej wartosci,
ucisk panszczyzniany wzrdst.2!

W polskiej rzeczywistoéci historiograficznej od lat dominuje zauwazalny roz-
dzwiek migdzy srodowiskiem metodologdw historii, a badaczami praktykami.
Dla niektdérych samo zestawienie tych okreslen rozstrzyga dyskusje, prowadzac
do konkluzji, ze teoria bez dziejopisarskiej praktyki pozostaje jalowa.

Kilka lat temu zaskoczenie wydawcow wzbudzil jednak fenomen ksigzki Jana
Sowy, Fantomowe ciato kréla (Warszawa 2011), pierwszej od lat syntetycznej

20 Tamze, s. 12.

21 D. Wodecka, Polska urojona. Wywiad z Janem Sowg, ,,Gazeta Wyborcza”, 8.11.2013 r.,
http://wyborcza.pl/magazyn/1,134728,14919359,Polska_urojona.html, dostep:
22.06.2016.
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pracy dotyczacej kulturowego dziedzictwa Rzeczpospolitej szlacheckiej, ktdra
zostala sprzedana w nakladzie nieporéwnywalnym do zadnej analogicznej pra-
cy napisanej przez profesjonalnego historyka w ostatnim dziesiecioleciu. Autor
historykiem nie jest, posiada wyksztalcenie filologiczne, psychologiczne i filo-
zoficzne, zdobyte na Uniwersytecie Jagielloniskim i Paris VIII w Saint Denis.
Niewatpliwie z domu rodzinnego wyniést wyprobowane tradycje krakowskiej
inteligencji22. By¢ moze brak typowego dla prac historykéw warsztatu naukowe-
go, by¢ moze dobra promocja ksigzki w mediach przyniosly pozadany rezultat.
Przechodzac jednak z poziomu banaléw na grunt profesjonalny, wypada stwier-
dzi¢, ze spoleczenstwo zareagowato na formulowane przez Sowe, zdecydowanie
obrazoburcze tezy z duzg uwaga, a ksigzka wywotata zywa dyskusje23. Nie cho-
dzi mi tutaj o bezkrytyczng apologie samej pracy. Zapat historyka historiografii,
zeby poczuc si¢ jak w koncu XIX wieku w tymze Krakowie po wydaniu Dziejéw
Polski w zarysie Michata Bobrzynskiego, studzi oczywista nonszalancja z jaka
Sowa cho¢by wspomnianego Bobrzynskiego, czy stanczykéw potraktowal, stwa-
rzajac wrazenie, ze brak faktycznie istniejacego panstwa (tytulowe fantomowe
ciato krdla), to jego pomyst autorski.

Rzecz jednak w tym, Ze autorowi udato si¢ stworzy¢ opowies¢ o historii naj-
wyrazniej odpowiadajaca dzisiejszym dylematom dotyczacym polskiej tozsa-
modci. Nie co innego mial na mysli Fernand Braudel (do ktérego zreszta Sowa
nawigzuje) piszac o potrzebie odnowy historii w Historii i trwaniu. Dla fran-
cuskiego papieza historykow alternatywa bylo stopniowe obumieranie historii
wydarzeniowej, pisanej w duchu rankowskim, jako nauki tracacej kontakt ze
spoteczenstwem, w ktérym powstaje. Tylko umiejetnos¢ dostrzezenia (i thuma-
czenia) cech diugiego trwania w mentalnosci zbiorowej legitymizowatla w jego

22 Ojciec, Kazimierz Sowa, profesor emmeritus UJ, socjolog.

23 Oto przyklady komentarzy pod cytowanym wyzej wywiadem z Janem Sowsa
w ,,Gazecie Wyborczej™ Sewal; 7 miesigcy temu; oceniono 151 razy; pozytywnie
109: Fenomenalna rozmowa; potrzebujemy jak najwiecej takiej racjonalnej anali-
zy, ktéra odsgczy fakty od (...) mitomaniil; tadeuszk10; 7 miesiecy temu; oceniono
127 razy; pozytywnie 83: Bardzo mqgdry artykut. Wlasnie w taki sposéb powinna
by¢ ujeta historia Polski w szkotach. Nie byloby wéwczas tylu kiboli na ulicach.;
joris 7 miesigcy temu; oceniono 90 razy; pozytywnie 62; Swietna analiza pa#-
stwowosci polskiej w okresie I RP. Nareszcie mtodzi polscy historycy, ktorzy myslg,
http://wyborcza.pl/magazyn/1,134728,14919359,Polska_urojona.html, dostep:
22.06.2016.
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rozumieniu potrzebe uprawiania historii. Surowo oceniona przez srodowisko
historykow ksigzka Sowy?24, ktory zamiast rekonstrukcji faktograficznej pro-
ponuje spojrzenie na dzieje narodowe przez pryzmat tropdw mentalnych, wy-
tworzonych w realiach wspoélczesnej humanistyki, stanowi prowokacyjny przy-
ktad odczytania powyzszych intencji Braudela. Wpisuje si¢ tez dobrze w motto
niniejszego tekstu, zaczerpnigte z mysli Johana Huizingi, innego wielkiego
oredownika uprawiania historiografii w ramach refleksji kulturologicznej. Pa-
rafrazujac przywolane wyzej stowa holenderskiego badacza, nieprofesjonalna
zdaniem wigkszosci polskich historykéw propozycja Sowy, odrzucajac reguly
nauki, pozostaje wierna regutom zabawy - rozumianej tu przeze mnie jako gra
intelektualisty ze spoleczenstwem, majaca na celu sprowokowanie czytelni-
kéw do myslenia historycznego — postawy w dzisiejszych czasach niewatpliwie
rzadkiej2>.

Stan polskiej refleksji nad historia antropologiczna, w tym historig mental-
nosci, starala si¢ podsumowa¢ Ewa Domanska w postowiu do wydania Powrotu
Martina Guerre Natalie Zemon-Davis z 2011 r. Polskich monografii stosujacych
nie-scjentystyczna refleksje kulturowa w praktyce badawczej znajdziemy na
sporzadzonej przez poznanska metodolog historii liScie szes¢, artykulow blisko
dwadziescia, natomiast ponad dwukrotnie wigksza dla kazdej z tych kategorii
bedzie ilo$¢ prac stricte metodologicznych, przy czym w czterech przypadkach
méwimy o tych samych autorach26, Swiadczy to wyraznie o braku korelacji mie-
dzy obydwoma postawami badawczymi.

24 Chwalba A. Recenzja dorobku naukowego doktora Jana Sowy. http://www.
ck.gov.pl/images/PDF/Awanse/SowaJan/zal4.pdf; Czaplinski, Przemystaw. Re-
cenzja rozprawy habilitacyjnej dra Jana Sowy ,,Fantomowe ciato krdla. Pery-
feryjne zmagania z nowoczesng forma” oraz opinia na temat cato$ciowego do-
robku. http://www.ck.gov.pl/images/PDF/Awanse/SowaJan/zal5.pdf. Cyt. za:
M. Pabi$-Orzeszyna, Stare i nowe. Wprowadzenie do mitologii historiografii fil-
mowej, ,Kwartalnik Filmowy” 2014, nr 85, s. 51-61.

25 Nie chodzi mi tu rzecz jasna o motywowang politycznie debate nad historia
narodowg, ktérej znamienng cechg jest pouczanie spoteczenstwa przez poli-
tykéw, zamiast demokratycznej debaty nad zréznicowanym doswiadczeniem
przesztosci.

26 E. Domanska, Wybrane prace na temat historii antropologicznej i mikrohistorii
w Polsce, [w:] N. Zemon-Davis, Powrét Martina Guerre, przel. P. Szulgit, War-
szawa 2011, s. 235-246.
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Oczywiscie nie-scjentystyczna historia antropologiczna jest tylko jedna
z wielu mozliwych propozycji poszerzania perspektyw historii wydarzeniowej,
cenigcej tradycyjnie pojmowana refleksje zrédlowa. Z perspektywy trwajacej
jednak od pétwiecza migdzynarodowej praktyki dziejopisarskiej historiografia
antropocentryczna oferuje catkiem zadowalajgce sposoby wyjasniania struktur
diugiego trwania w mentalnosci zbiorowej spoteczenstw zaludniajacych karty
historii.



