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lei zakonczyt co prawda swéj wywod na
koiicu XVII w., ale za to okres najbar-
dziej gwattownego rozwoju maltych form
literackich opracowal doglebnie i dokla-
dnie, bez pordwnania bardziej szczego-
towo niz autorka Ewolucji epigramatu
(zamieszczone powyzej streszczenie tego
rozdziatlu jest z oczywistych wzgledow
mocno okrojone i nie oddaje catej zlozo-
nosci poruszanych w nim problemow).
Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze
obie te ksiazki stanowia w polgczeniu
rzetelng historie polskiej epigramatyki od
jej poczatkow do czaséow wczesnego ro-
mantyzmu. '

Na zakoniczenie jeszcze jedna uwaga
dotyczaca recenzowanej pracy, kryty-
czna. Chodzi o wyjatkowo niestaranne
opisy bibliograficzne cytowanych ksiazek
(dwa przyktady z wielu: na s. 167 -
oKleiner, J.: Charakter i przedmiot badan
literackich, in - Teoria badan literackich
w Polsce. Wypisy 17, I drugi, ze s. 158 -
.Mata muza, Warszawa 1986"). Trudno
rozstrzygaé czy w tym przypadku wine
ponosi autor, redaktor tomu czy recen-
zent, pozostaje jednak fakiem, ze taka
niedbatos¢ w dysertacji naukowe] nie
powinna mie¢ miejsca.

Maciej Eder

E. KASPERSKI,

B. PAWLOWSK A-JADRZYK
POSTAC LITERACKA. TEORIA

I HISTORIA.

Uniwersytet Warszawski 1998, s. 261

Brak wiekszego zainteresowania pro-
blematyka postaci literackiej w literaturo-
znawstwie polskim nie jest nowym zaga-
dnieniem, zreszta narzekanie na brak
rzetelnych opracowan z tej dziedziny
mozna uznac¢ rowniez za rodzaj normy w

literaturoznawstwie zachodnim. Na tle
publikacji zagranicznych (zwhaszcza tych
Z kregu teorii angloamerykanskich), nie-
zaleznie od tego czy sa to teksty glo-
szace swoistg ,Smieré¢ bohatera literackie-
go” czy tez podkreslajace jego naczelne
znaczenie w konstrukeji utworéw literac-
kich, wypadamy dos$¢ mizernie. Problema-
tyka postaci literackiej, w mniektérych
wypadkach nawet swoiste ograniczenie
pola obserwacji jedynie do zagadnien z
nia zwiazanych, pojawia sie za to stale
W opracowaniach szkolnych lub w publi-
kacjach popularnonaukowych skierowa-
nych giownie do miodziezy, szkoda tylko,
ze lak czeslo sa one ograniczone do
powtarzania wyprébowanyeh i przesta-
rzatych perspektyw interpretacyjnych,
nie sktaniajacych do refleksji nad kondy-
cja wspotczesnego bohatera literackiego.
I tak, z jednej strony nie dziwi nas cia-
gta obecnosé¢ prac poswieconych na przy-
ktad analizie bohaterow H. Sienkiewi-
cza, A. Mickiewicza czy W. Gombrowi-
cza, czy tez obecnos¢ opracowan stowni-
kowych wyjasniajacych kto jest kim w li-
teraturze (np. Bohaterowie literatury
powszechnej, 1994 czy Leksykon bohate-
réw literackich, 1995). Z drugiej strony
skoncenirowanie sie wylgcznie na zaga-
dnieniu postaci w omdwieniach {worczo-
Sci ktoregos z polskich klasykéw moze
by¢ uznane przez dzisiejsza krytyke za
rodzaj ignorancji wobec wspdtczesnych
poszukiwan literaturoznawczych.

Jeieli zajrzymy do opracowania H.
Markiewicza bedacego rodzajem prze-
gladu polskich teorii powiesciowych (Pol-
skie teorie powiesci, 1998), a konkretnie
do rozdziatu: ,Naukowa teoria powiesci
po roku 1939, to odnajdziemy fam jedy-
nie wzmianke o znaczeniu postaci w mar-
ksistowskiej teorii literatury czy w odnie-
sieniu do kwestii realizmu (zob. wczes-
niejsze publikacje H. Markiewicza, np.
jego O marksistowskiej teorii literatury,
1952 czy O typowosci w literaturze,
1957), wymieniony jest réwniez artykut
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A. W. Labudy O konstruowaniu postaci
literackiej (1982) i ksigzka M. Czer-
minskiej Autobiografia i powiesé, czyli
pisarz i jego postacie (1988), poza tym
nieliczne wzmianki o postaci literackiej
pojawiajg sie przy okazji rozwazan nad
innymi elementami konstrukeji powiesci,
gdzie jest ona traktowana przewainie
jako elemenl podporzadkowany innym
nadrzednym w stosunku do niego struk-
turom. Poréwnanie ilosci polskich prac
wymienionych w tym rozdziale, cho-
ciazby z bibliograflia do kwestii postaci
zamieszczong w rozdziale; ,Naukowe
teorie powiesci po drugiej wojnie Swiato-
wej” w pracy Markiewicza Teorie powie-
Sci za granicq (1995) ukazuje polski stan
badan nad postacig literackg Do jedy-
nych wigkszych publikacji, w ktérych
kwestia postaci, jezeli nie jest central-
nym elementem teoretyczno-historyczno-
literackich rozwazan, to przynajmniej
stanowi jeden z istotniejszych punktéw
odniesienia, nalezg prace zbiorowe: Pos-
taé w dziele literackim (1982), pod re-
dakcja Cz. Niedzielskiego i J. Speiny i
Autor, podmiot literacki, bohater (1983)
pod redakcja A. Martuszewskiej i J.
Stawinskiego oraz czlery nowsze prace,
a mianowicie: A. Woinego Wprowadze-
nie do semiotyki bohatera literackiego
(1988), G. Sinko Postaé sceniczna i jej
przemiany w teatrze XX wieku (1988),
H. Gosk Wizerunek bohatera. O debiu-
tanckiej prozie polskiej przetomu 1956
roku (1990), E. Kosowskiej Postaé lite-
racka jako tekst kultury: rekonstrukcja
antropologicznego modelu szlachcianki
na podstawie ,Polopu” H. Sienkiewicza
(1990), a takie wspomniana juz tu praca
M. Czerminskiej.

Na tym tle publikacja Postaé literac-
ka. Teoria i historia (1998) pod redakcjq
Edwarda Kasperskiego i Brygidy Paw-
towskiej - Jadrzyk, bedaca owocem sla-
wistycznego seminarium dla doktorantéw
Zaktadu Teorii Literatury i Poetyki Uni-
wersytetu Warszawskiego oraz konferen-

cji naukowej, ktora odbyta sie w Warsza-
wie w dniach 27 - 28 listopada 1997
roku, jest zaréwno préba przetamania
milczenia nad kwestia postaci we wspél-
czesnym literaturoznawstwie polskim, jak
i odpowiedzig na narzekania z powodu
zaniedban w poznawaniu tej problematy-
ki, o czym pisza we Wstepie redaktorzy.
Stworzenie pracy poswieconej tej pro-
blematyce nie jest tatwe, gdyz dzi§ w do-
bie kryzysow, ktore same przeszty wiele
kryzyséw, pisaé o postaci literackiej,
ktéra przetrwata juz niejedna teorie glo-
szacg jej schytek czy nawel Smieré, nie
jest tatwo, chociazby ze wzgledu na cia-
gle zmiany, zwielokrotnienia, powlorze-
nia, przewartosciowania czy destrukcje,
ktére nieodwracalnie przewartoSciowaty
zarowno sposoby tworzenia, jak i mowie-
nia o postaciach literackich nadal bardzo
licznie zaludniajacych Swiat wspolczesnej
literatury. Z jednej strony obszernosé i
niejednolito§¢ maleriatu badaweczego, a
takze liczne i bardzo zréznicowane teorie
ciggle poszerzajace konteksty interpreta-
cyjne, z drugiej strony jego pozorna
soczywistos§¢” i prostota, nawarstwiaja
na siebie kolejne problemy i zagadnienia,
co uniemozliwia uzyskanie definitywnej
orientacji w tej dziedzinie. Dlatego tez
omawiana tu praca jest jedynie probag
pokazania kilku mozliwych sposobow
pisania o bohaterach literackich, starajac
sie¢ uwzgledni¢ zarowno modele tradycyj-
ne, jak i to wszystko, co przyniosty ze
soba historyczne, kulturowe czy teorety-
czne przemiany. Umieszczone w czierech
wyodrebnionych czesciach (I W kregu
teorii”, 11 \W kregu literatury polskiej”,
I W kregu literatury rosyjskiej” i IV
wPogranicza”) artykuty pozornie dotycza
bardzo roznych kwestii odnoszacych sie
do problematyki postaci. Sa tulaj miedzy
innymi artykuty odwotujace sie do litera-
tury postmodernistycznej z jej wszelkimi
destrukcjami i dekonstrukejami, artykuly
omawiajace wybrane modele bohateréw
literatury XIX - wiecznej czy tei anali-
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zujace specyfike konstrukecji bohatera w
roznorakich tekstach naznaczonych auto-
biografizmem, zas materiatem egzemplifi-
kacyjnym do rozwazan sq zaréwno boha-
terowie powiesci, dramatéw, traktatow
filozoficznych, jak i poezji. Istotng cechg
tej publikacji nie jest jednak jej réznoro-
dnosé, ale wlasnie wzajemne przenikanie
sie poszczegolnych tekstow, kidre sg dla
siehie uzupetnieniem czy konkretng lite-
rackq ilustracja do omawianych wczesniej
teorii, czy tez dodatkowym rozszerze-
niem prezentowanej perspektywy inter-
pretacyjnej danego zagadnienia.

Swoistym wstepem teoretycznym jest
tutaj artykut Edwarda Kasperskiego Miedzy
poetykq a antropologiq postaci. Szkic
zagadnien wprowadzajacy nas w zawik-
tang historie badan nad postacia. Wzmianko-
wane sg tu miedzy innymi poglady H.
Markiewicza, W. Proppa, A. Greimasa
czy M. Bachtina, a wiec przedstawicieli
tak réznych sposobéw pojmowania boha-
tera literackiego, jak na przyklad: an-
tropomimetyczna ,personologia literac-
ka”, narratologia strukturalna redukujgca
postaé do funkcji fabularnej, aktanta,
aktora czy homo agens czy tez metalin-
gwistyka sprowadzajaca zainteresowanie
postacia do analizy specyfiki ,bytu jezy-
kowego”. Dalsza redukcja statusu postaci
przedstawiona jest na przykladach zmian
i przewartosciowan jakie przyniosta no-
wa powies¢ francuska i jej teoretycy, a
takze kontynuujacy i rozwijajacy te zato-
zenia postmodernizm (m.in. zakwestiono-
wanie ontologicznej odrebnosci kategorii
postaci-cztowieka w badaniach literac-
kich). Wszystkie te przywolania majg na
celu zobrazowanie rozchwiania poetyki
aniropomimetycznej i zmian jakie zaszly
w  wspolczesnym paradygmacie postaci
w kulturze literackiej.

Zajmujac sie kwestig statusu i roli
postaci w kulturze i w historii literatury
wychodzi Kasperski od zalozenia, ze
postaé jest z koniecznosci antropomime-
tyczna i jest miepodwazalna kategoria

poetyki historycznej, co oczywiscie sta-
wia jego poglady po przeciwnej stronie
niz wspomniane weczesniej metateorety-
czne rozwazania narratologow. Istniejaca
samodzielnie postaé jest wiec - jak
stwierdza badacz - specyficzna mowg
literatury, mozna by nawet rzec: spe-
cyficznym gatunkiem literackim,
typem dyskursu (s. 16). Tradycyjng poe-
tyke postaci zachwialy wedtug niego fan-
tastyka i groteska romantyczna, ,wiecznie
nienasycony forma” modernizm i odcho-
dzacy od mimetyzmu i reprezentatywno-
Sci postaci postmodernizm. Wtasnie w
wyniku tych zabiegéw postaé zostata
jakby przepedzona 2z anlropomimety-
cznego raju i btadzi po obrzezach (s. 13).

Przykladem takich ,literackich obrze-
zy” moze byé deformacja bedgca trauma-
tyczng cechg konsirukeyjna bohatera
groteskowego, kitdérego analizy podijela
sie w swoim artykule Brygida Pawlow-
ska - Jadrzyk (zob. cz. Il - Bohaler gro-
teskowy i formosynkrazja). Odwotujac
sie do twérczosei R. Jaworskiego, B.
Schulza i W. Gombrowicza wyrdznia trzy
typy deformacji bohatera groteskowego:
ontologiczna fizyczng i psychologiczna.
Charakterystyczne dla tych postaci za-
wieszenie miedzy istnieniem a formg
zyciem a literatura czyli bycie konsiruk-
cja z zasirzezeniami, W ktorej zawarta
jest ,ironia, nabieranie, jezyk po blazen-
sku wystawiony”, o kiérym pisze autorka
w zakonczeniu (s. 95), jest czesto powra-
cajacym molywem opisu wspdtczesnego
bohatera literackiego na stronach tej
publikacji.

Kasperski w swoim artykule skupia
sie gléwnie na zagadnieniu usytuowania
postaci w jezyku (zob.: ,Postaé w jezyku
- postaé jezyka - jezyk postaci’), czyli
miedzy innymi na specyfice jej ,teksto-
wego bytu”, na rodzajach, pozycjach i fun-
kecjach dyskursu na temat postaci, a co
sie z tym wiaze na jej funkeji w ksztal-
towaniu jezyka lub w podporzadkowaniu
sie jego wymogom (postaé jako byt
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.pierwotny” wobec jezyka lub jako byt
Jzredukowany do jezyka”, jego produkt),
a takze na zréznicowaniu form mowienia
postaci i form mowienia o pos- taci. Poza
kwestia literackosci postaci rozpatry-
wany jest tutaj takze jej wymiar kulturo-
wy. Bohater literacki jako produki jezyka
i tradycji jest wedtug Kasper- skiego
powtarzalng matryca a nawet archety-
pem, ktory zarowno jest forma egzysten-
cjalnej i antropologicznej refleksji, jak i
kategorig intersemiolyczng in- lertek-
stualng i transhistoryczng a wiec jest
nieusuwalnie wieloznaczng figurg dys-
kursu.

Kolejny artykut Postaé. Zdarzenie,
Mowa, autorstwa Bogdana Owczarka
jest rozwinieciem niektérych probleméw
zasygnalizowanych w tekscie Kasper-
skiego. Analiza prozy niefabularnej, oma-
wianej tu na przyktadzie tworezosei S.
Becketta, A. Robbe - Grilleta i L. Bucz-
kowskiego, ujawnia réine aspekty pozor-
nej ,S$mierci postaci” zapowiadanej lub
oznajmianej przez niektore szkoly teore-
tyczne. Prezentowana tu ewolucja pod-
stawy opowiadania, czyli substancji i sta-
tusu zdarzeniowosci, jest ilusiracjg pro-
cesow degradujacych klasyczny obraz
bohatera literackiego. Typowe dla wielu
wspotczesnych tekstow przemiany fabuby
(np. fragmentyzacja akcji, demontaz ry-
tualnej czasoprzestrzeni) prowadzace do
eliminacji tradycyjnie pojmowanej osoby,
czyli wewnetrznej i zmieniajacej sie w
czasie, kiorej stato$é i stabilnosé stano-
wily kiedy$ podstawe konstrukcji miedzy
innymi powiesci realistycznych, sg przy-
ktadem wyczerpywania sie dolychczaso-
wych sposobow opowiadania. Podobnie
jak w poprzednim artykule, i tu postaé,
postrzegana jako znak i nosnik okreslo-
nych wiasnosci, ugruntowuje swoje zna-
czenie poprzez rozwinielta sie¢ imion
wiasnych ujawniajacych jej genologiczne i
kulturowe zwiazki. Utrala tradycyjnej
osobowosci nie jest w tym wypadku pos-
trzegana w wymiarze kryzysu czy $mierci

postaci, ale jako symbol jej uniwersalno-
$ci. ,Postaé - jak stwierdza Owczarek -
ozywiona przez swoj dyskurs, modeluje
juz nie wlasng osobe, ale symbolizuje
dziatania, wole i namietnosci cztowieka w
ogdlnosci” (s. 52).

Twérczosé Bueczkowskiego jest row-
niez ilustracjg do rozwazan nad kondycja
wspotczesnego bohatera literackiego w
artykule Mirostawa Lesyszaka Poelyka
sprzecznosci. O konstrukcji postaci w
prozie L. Buczkowskiego zamieszczo-
nego W drugiej czesci tej publikacji.
SprzecznosS¢ i niekoherencja konstrukeji
postaci, a takie jej swoista ,przejrzy-
stosé”, charakterystyczna zaréwno dla
tworczosci autora analizowanej tu powie-
Sci (Oficer na nieszporach), jak i dla
przedstawicieli nouveau roman czy post
modernizmu, stata sie juz ukonstytuowa-
nym we wspofczesnej tradycji literackiej
sposobem kreowania postaci. Postacie
Buczkowskiego w artykule Lesyszaka sa
definiowane przy pomocy ,uktadu sprze-
cznosci”. Wyroznil on cztery podstawowe
zabiegi literacki odnoszace sie wlasnie do
takiego uktadu tgczenia nie pasujacych
do siebie czy nawet sprzecznych informa-
cji, czyli: taczenie cech osoby zywej i bo-
hatera-legendy, taczenie cech bohatera
Zywego i martwego, laczenie sprzecz-
nych kwalifikacji spotecznych i zawodo-
wych oraz umieszczenie postaci w nie-
tozsamej przestrzeni. Tak skonstruowani
bohaterowie sg czym$ w rodzaju ukla-
danki, ktéra mozna skladaé¢ na réine
sposoby tworzac za kazidym razem po-
zornie nowy wariant, bedgcy czesto
czyms w rodzaju kulturowego szylru,
ktorego odezylanie utatwia rozbiér i re-
konstrukeje pozornie niespojnego tekstu.
Zabawa tekstami kultury, wszelkiego
typu mistyfikacje, na przyktad history-
czne postacie wiloczone w nowe kontek-
sty i funkcjonujace na zasadzi znaku czy
stowa-klucza otwierajgcego przejscie do
nowego intertekstualnego  wymiaruy,
ktére zostaly opisane w tym artykule na
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przyktadzie kreacji bohateréw z Oficera
na... Buczkowskiego sq oczywiscie mode-
lem przystajacym do kreacji wiekszosci
bohaterow stworzonych przez literature
postmodernistczna. 1 tak w artykule Ju-
lity Witkorskiej - Zapaly Bohater w pro-
zie postmodemistycznej mozemy poro-
wnac¢ zabiegi destruujgce tradycyjny wi-
zerunek postaci miedzy innymi na przy-
ktadzie bohateréw z prozy L. Buczkow-
skiego i T. Parnickiego. Juz zestawienie
modeli bohaterow z tekstow tych dwdch
pisarzy, a zostal tu uwzgledniony takze
szerszy kontekst literacki, jak na przy-
ktad odwoflania do twérczosei przedsta-
wicieli nouveau roman (A. Robbe-Grille-
ta, M. Butora czy N. Sarraute) czy pisa-
rzy zaliczanych do nurtu postmodernisty-
cznego (V. Nabokova, C. Fuentesa, M.
Frischa i U. Eco), pozwala na stworzenie
uogolnionego wzorca eksperymentéw prze-
prowadzanych na wspotezesnym bohate-
rze literackim.

Obecny w wigkszosci prezentowa-
nych tu artykutéw motyw kryzysu pos-
taci Iliterackiej jest réwniez punktem
wyjscia do analizy przemian jakie zaszly
w konstrukeji bohaterow w dramacie.
Jako przyktad symbolicznej S$mierci
postaci dramatycznej podaje Krystyna
Ruta - Rutkowska twérczosé L. Pirandel-
la, B. Brechta i S. Becketta (zob.: Prze-
miany bohatera w polskim dramacie
dwudziestego wieku). Jednak gléwnym
motorem przewarlosciowan jakie zaszly
w polskim dramacie wspélczesnym sg nie
tyle odwotania do wymienionych tu wzor-
cow, co ciggle zmagania z modelem boha-
tera stworzonego przez polski roman-
tyzm, do ktérego albo sie wszystko
odnosi, albo tez jest przedmiotem de-
strukeji. Polem do obserwacji tej stopnio-
wej przemiany kulturalno-historycznego
kanonu stworzonego przez polska litera-
ture romantyczng i funkcjonujacego w
naszej kulturze prawie na zasadach
archetypu, sa tu prekursorskie pod tym
wzgledem dramaturgiczne rozwiazania

St. Wyspianskiego, jak i dramaty Wit
kacego, W. Gombrowicza oraz najszerzej
oméwione tu dramaty T. R6zewicza. Wy-
taniajaca sie z tych analiz wizja zdegra-
dowanego indywiduum bez wlasnej oso-
bowosci, ale za to z ,Intertekstualnie za-
posredniczona mimetycznoscia” (s. 152),
to obraz tego samego ,kryzysu®, kiéry
dotkngt bohateréw dwudziestowiecznej
powiesci odzwierciedlajacych, podobnie
przeciez jak dramat, kondycje czlowieka
wspolczesnego.

Solidnie skonstruowany bohater lite-
racki, taki fikeyjny twoér z krwi i koSci, za
ktorym zatesknita literatura lat osiem-
dziesiatych 1 dziewieédziesigtych, jak
stwierdzit U. Eco (Nieobecna struktura,
1996), ma oczywiscie swoje Zrédia w
wzorcach postaci stworzonych przez lite-
rature XIX - wieczna na przyklad dla Z.
Bierikowskiego posta¢ Anny Kareniny czy
Emmy Bovary sa doskonaly literacky
proba ukazania skali pelni czlowieczen-
stwa (W skali wyobrazni, 1986). Analize
wiasnie takiego modelu bohatera stano-
wigcego cenfrum powiesci, wokot kto-
rego wszystko sie obraca, odnajdziemy w
artykulach zamieszczonych w czesci IIl i
IV tej publikacji. Zwtaszcza czesé
poswiecona prozie rosyjskiej jesl ilustra-
cja znaczenia i zachodzgcych juz wiedy
przemian, jakie dotknely kreacjg literac-
kiego indywiduum. Sa to artykul: Moniki
Grackiej Kreowanie postaci w opowie-
Sciach salonowych lwana I. Panajewa,
Urszuli Kryski Postaé nihilisty w litera-
turze rosyjskiej XIX wieku, Aleksandry
Filipowicz KsigZze Myszkin - ideat czy
idiota?, Iwony Kryckiej Bohater egocen-
tryczny w powiesci lwana Bunina Zycie
Arsieniewa” oraz z kregu literatury pol-
skiej artykut Agaly Zwolan Postaé
zestarica w literaturze polskiej XIX
wieku. W wiekszosci wymienionych fu
prae autorki skupiaja sie na kwestii po-
wigzan miedzy slylem romantycznym i
realistycznym, a takie na ich zwiazkach
z nowoczesnymi tendencjami jakie poja-
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wiaty sie na gruncie powiesci. Obraz
duchowej $mierci bohatera, jaki domino-
wal w owczesnej literaturze rosyjskiej,
mozemy zinterpretowaé jako rodzaj
zapowiedzi tych wszystkich kryzysow,
ktore dotknely pézniejsze kreacje bohate-
réw literackich. Kwestia zdeterminowania
za- chowar jednostki przez srodowisko
(znaczenie relacji  spoleczno-ekonomi-
cznych), zanik wyzszych wartosci nada-
jacych sens ludzkiemu zyciu sa miedzy
innymi elementem ,choroby ducha” boha-
teréw opowiesci salonowych Panajewa,
zrodzony z kryzysu dotychczasowych
koneepcji bohater - negator (postaé nihi-
listy) to kolejny przyktad wyobcowania i
braku jednoSci duchowej, przyktad buntu
prowadzacego do odrzucenia wartosci
zycia. Stworzony z pozornych sprzeczno-
sci bohater Dostojewskiego jest, w prze-
ciwiefistwie do wczesniejszych przykla-
dow, uniwersalng postacia ucieleSniajaca
ludzkie pragnienie odnalezienia sensu
zycia, chociaz, podobnie, jak w poprzed-
nich przypadkach, takze skazana na
kleske. Nieprzecietna jednostka, isiota
irracjonalna i problematyczna, indywi-
duum zmagajace sie ze soba i z calym
otaczajacym go zewnetrznym sSwiatem,
bedacym najezesciej, w tym wypadku,
jedynie pryzmatem jego doSwiadczen i
emocji, to model postaci z omawianych w
tej czeSci utworow: [. Panajewa, L
Turgieniewa, A. Pisemski'ego, N. Lesko-
wa, |. Gonczarowa, F. Dostojewskiego i
I. Bunina. Generalnie sa fo posiacie na
poly realne, na poly fikcjonalne, w nie-
ktérych przypadkach funkcjonujace na
zasadach symbolu czy po prostu znaku
swoich czasow, jednak w przypadku
omawianego tu [dioty Dostojewskiego
mamy do czynienia z postacia wykracza-
jaca poza stereotyp konstrukeyjny w kie-
runku swoistej uniwersalnosci i intertek-
stualnosci. Bohater Doslojewskiego jest
przedstawiony tu jako twér wieloposta-
ciowy, jako ftworzace jednolita catosé
potaczenie: Myszkina - Chrystusa, - ,ju-

rodiwego”, - Don Kichot'a, Puszkinow-
skiego ,rycerza biednego’, - dziecka, -
idioty i Myszkina - Czlowieka (interesu-
jacy obraz interpretacji postaci ,ksiecia
Lwa Myszkina”, mozemy np. uzyskaé
zestawiajgc analize A. Filipowicz z pro-
pozycjg interpretacji tej postaci z ksiazki
H. Paprockiego Lew i mysz, czyli tajem-
nica cztowieka. Esej o bohaterach Dos-
tojewskiego, 1997).

Tematem artykutu Agaty Zwolan jest
analiza postaci zestafica w polskiej litera-
furze XIX w. jako specyficznego exem-
plum Srodowiska, pokolenia i narodu, a
takze jako kontynuacji modelu bohatera -
symbolu narodowego meczennika i jed-
noczesnie jednostki zarowno duchowo,
jak i fizycznie wyalienowanej - stworzo-
nego przez literature romantyczna w tym
wypadku w odniesieniu do dodwiadczenia
zestania. Cechami postaci stworzonych
przez ten typ powiesci sq miedzy innymi
ich afikcjonalnosé, silna stylizacja i roz-
budowane zycie wewnetrzne, a takze uni-
wersalnosé polegajaca na polgczeniu pra-
gniefn dokonywania czynow niezwyktych,
zmieniajacych dzieje, z codziennoscia zwyk-
tego cztowieka skazanego na wyobcowa-
nie i samotnosé. g

Ciekawy obraz bohatera literackiego
wytania si¢ przy zestawieniu ze sobg
wszystkich artykutow, w ktérych pojawia
sie  kweslia aulobiografizmu. Bohater
autobiograficzny jest zawsze rozszcze-
piony na dwie osobowoSci na fikeyjne
Lja" przedmiotowe i rzeczywisty, czy tez
odpowiednio wystylizowany (jak np. u J.
Kosinskiego) podmiot autorski. Mamy tu
przyktady bardzo réinych literackich
transformacji ,ja" autorskiego. Na przy-
ktad w artykule Iwony Kryckiej poswig-
conym powiesci Iwana Bunina Zycie
Arsieniewa mamy obraz bohatera - arty-
sy, czyli istoty uznawanej za wyjatkowq
nieustannie poszukujacej lozsamosci i sa-
mowiedzy, a przez to bohatera ciagle sta-
jacego sie, nieokreslonego i niedefinio-
walnego, elementem stalym i czesciowo
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okreslajacym te postac jest tkwiaca w niej
tajemna energia wezesniejszych pokoler”,
jej dziedzictwo kulturowe. Powiesé Bu-
nina manifestuje swoj autobiografizm
poprzez swoja forme, zorganizowanie
planu narracyjnego i kompozycyjno-przed-
stawieniowego, poprzez melawypowiedzi
oraz poprzez analogie miedzy gléwna
poslacia a autorem. Biografia Arsieniewa
(swoistego porte parole autora) obejmuje
dwadziescia lat jego zycia, jest wiec histo-
rig dorastania i rozwoju sSwiadomosci,
czyli obrazem stopniowej ewolucji osobo-
wosci i pogladow protagonisty.

Z problematyka kreacji bohaleréw w
powieSciach o ,dojrzewaniu” stykamy sie
ponownie w artykule Walentyny Krupo-
wies Dziecko w powiesci kresowej, przy-
ktadami sa tu: Dolina Issy Cz. Milosza,
Zwierzocztekoupior T. Konwickiego i Wil-
cze tqki Z. Zakiewicza. Te powiesci o
Jutraconym dziecifistwie”, podobnie jak u
Bunina, ukazujg stopniowe dorastanie,
stopniowsa zmiane bohalera, wykorzystu-
jac do tego rozne Srodki, jakie oferuje
nam literatura. U Mitosza mamy do czy-
nienia Z obrazem dziecifisiwa utrzyma-
nym w liryeznej lonacji wspomnier, u
Zakiewicza istolny jesl powrol bohatera
do domu i zmiana jego stosunku do kie-
dys bliskiego mu miejsca, w obydwu tych
przypadkach postacie jawig sie jako
twory stricte aniropomimelyczne, zas u
Konwickiego w kreacji bohatera wyraz-
nie podkreslana jest jego fikeyjnosé i li-
terackos¢. Postacie powieSci kresowej,
jak stwierdza autorka - okreslane sg
poprzez specyliczna dialekiyke odejscia -
powrotu, poprzez spotkanie ,Innego”,
poprzez religie i pamie¢ stanowigcaq pod-
stawe tozsamosci kulturowej czy fez
narodowej, a takze poprzez stosunek do
miejsca, z kiérego pochodza/przychodzg
(m.in. analiza przesltrzeni zadomowionej i
obecej). Sa lo postacie zawieszone miedzy
realnoscia a fikeyjnoscia miedzy kon-
kretng rzeczywistoscia a mitem, a takie
miedzy literacka fikcja i aulobiografia.

Specyficzne okrojenie fikeji do roz-
miaréw materii ilustrujacej tezy wywie-
dzione z osobistego do$wiadczenia, lecz
jednoczesnie nacechowane uniwersalno-
Scig - jak stwierdza Hanna Gosk - jest
charakierystyczng cecha twérezosci L.
Lipskiego i H. Grynberga. Artykut Boha-
ler traumatyczny w prozie Leo Lip-
skiego I Henryka Grynberga jest analizg
postaci ukazanych w skrajnych sytua-
cjach egzystencjalnych. Elementem domi-
nujgcym jest w tej twdrczosci topos cier-
pienia wynikajgcy z dosSwiadczenia nega-
tywnosei bytu. Omawiajac Piotrusia Lip-
skiego i Kadisz Grynberga powoluje sie
autorka na definicje cierpienia z Dialek-
tyki negatywnej T. Adorno, gdzie wlas-
nie ta kategoria jest centralnym punktem
filozoficznych rozwazan nad doswiadcze-
niem czlowieka, i podobnie jak w prezen-
towanych tu utworach jest traktowana
jako zasadnicza syluacja egzystencjalna.
W konstrukeji tych postaci najwazniejsza
jest kwestia autoprezentacji zawierajacej
w sobie elementy dyskursu (akt wypo-
wiadania stanowi najistolniejszy przed-
miol przedstawiania bohatera-narratora),
a takie negatywne nacechowanie znacze-
niowe wypowiedzi, poprzez ktore bohale-
rowie probujg okresli¢ wlasng tozsamosé,
nazwaé¢ to, co przeiywaja (nazwanie
podirzymujace poczucie fozsamosci). W
opowiadaniach fych cierpienie bohateréw
posiada dodatkowo wartosé inicjacyjnag
dlatego tez sa to wedtug Gosk, specyfi-
czne przyklady wariantu bohatera rozwo-
jowego. Kolejnym waznym czynnikiem,
wyroznionym przez autorke, ktéry doo-
kresla postacie tego typu, jest silnie zin-
dywidualizowana kenstrukcja czasu i prze-
strzeni. W tym wypadku dominujgecym
wymiarem czasowym staje sie przeszfosé
jako zrodlo traumy i podlegajaca licznym
ograniczeniom labiryntowa przestrzen
mentalna.

Ponownie z kwestia specyficznej auto-
prezentacji, majacej zasadnicze znaczenie
dla konstrukeji postaci, spotykamy sie w
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tekscie Ewy Szczesnej. Ale w tym przy-
padku zawieszenie kreacji bohaterow
miedzy rzeczywistoscig a fikcja autobio-
grafia a powiesciowymi maskami, jest
zabiegiem posunietym duzo dalej, bo pod-
waza rowniez realnosé samego autora, a
nawet prowadzi do jego dekompozycji.
Artykut Postac literacka Kosinskiego -
dekompozycja jako lyp osobowosci i
zasada gry powiesciowej jest swoistym
dopetnieniem rozwazafi nad kryzysem
tradycyjnie skonstruowanej postaci lite-
rackiej, ktére pojawiajg sie w artykutach
w czesci pierwszej i drugiej tej publikacji.
Odwotujac sie do Derridianskiej leorii
dekompozycji autorka analizuje poszcze-
golne przypadki rozpadu tradycyjnych
wzorcow i norm. Efektem dekompozycji
postaci i swiata, w ktorym ona istnieje,
sg znieksztalcenia percepeyjne tworzace
osobowos¢ multimedialng. Wielos¢ per-
cepcji wigze sie tu z wieloscig quasi-toz-
samoSci jednej postaci, prowadzi to
miedzy innymi do pojmowania przez niq
wlasnego bytu jako gry, w kidrej zdarze-
nia, rzeczy i inni lo jedynie figury, kto-
rymi mozna dowolnie manipulowaé (np.
reinterpretacje typu: reilikacji ludzi czy
antropomorfizacji rzeczy). W granicach
tych manipulacji miesci sie rowniez autor
i czytelnik, a takZze sam pozorny sprawca
tych  przewartosciowan demaskowany
przez manipulacje jakich dokonuje na nim
oscylujgcy migdzy artyzmem a grafoma-
nia jezyk, kiéry moze zredukowaé zna-
czenie postaci do drukowanego stowa, czy
tez uzalezni¢ ja od mullimedialnej mowy
innych. ,Nastepstwem bohatera zdekom-
ponowanego jesl zanik postaci jako indy-
widuum (...) - i jak dalej pisze autorka - w
tym ujeciu samobojcza Smierd J. Kosin-
skiego - autora jawi sie jako dopetnienie
zasad ufozonej przez siebie gry, w ktérej
autor pada ofiara manipulacji postaci,
zawlaszczajacej go i pozbawiajacej prawa
do pozafikcyjnego istnienia” (s. 252).
Problematyka autobiografizmu uka-
zana zupetnie pod innym katem pojawia

sie tu w rowniez w artykule Dirka Uffel-
manna Autobiografizm i antropologia.
LEcce homo® F. Nietzschego i ,Pan Cogi-
to" Z. Herberta, zamieszczonym w pier-
wsze] czesci tej publikacji, poSwieconej
miedzy innymi kwestiom teoretycznym.
Jest to przyktad niezwyklego potlaczenia
ze sobg utwordw pozornie nie przysiajg-
cych do siebie. Wedtug Uffelmanna wtas-
nie wyjatkowa réznica tych zestawionych
w pare lekstéw stanowi ich zalete, gdyz
pozwala na dekonstrukeje opozycji
zawartych w pojedynczych tekstach. Ele-
mentem spajajacym sa fu pojawiajace sie
w obu dzietach rozwazania metatekstowe
i intertekstualne (stosunek do innych
dziet i ich autorow, a takze przeglad i
ocena wlasnego dorobku), a takie poja-
wiajace sie w obu dzietach poczucie alie-
nacji. Punktem wyjécia do analizy obu
dziet sa opozycje; ,ja" realne (realnosé -
uchwytnosé) - ,ja" urojone (to co niepo-
jete i odsuniete w przysztosé), czyli prze-
ciwslawienie bycia i powinnosci (nawigza-
nia do teorii J. Lacana) oraz ,ja" deskryp-
tywne - ,ja" normatywne. Zestawienie
tych utworéw lo poréwnanie ze sobg
wantropologii nadcztowieka™ z antropolo-
gia czlowieka watpiacego i poszukuja-
cego swojej tozsamosci, to z jednej stro-
ny obraz ,podwyiszonej mocy podmiotu”,
a z drugiej jego stopniowy demontaz.
Oba teksty to egzystencjalna diagnoza
negalywow zycia ukazujgca napiecia
powstajace pomiedzy konkreina autobio-
grafia a uniwersalna aniropologia
bedaca plaszczyzng wszelkich odwotlan i
filozoficznych poszukiwan. Uktad zywio-
tow deskryptywnych i normatywnych
Sciera sie tu migdzy dwoma paradoksami,
zachela do wiernosci (np. wobec wymo-
gow moralnych) pomimo niemoznosci
pelnego jej osiagniecia (,..bo tak zdobe-
dziesz dobro, ktérego nie zdobedziesz”) a
Nietzscheanskim paradoksem wiernosci
wobec niewiernosci. U Herberla w Panu
Cogito mamy do czynienia z deskrypcja
niepewnosci, kiéra z czasem przechodzi
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w normatywnos¢, zas u Nietzschego obraz
autorytarnego normatywizmu, ktéry w
sposob normatywny wymaga nienormaty-
wizmu, prowadzac w koricu do autode-
strukcji.

Jak stwierdza Kasperski: ,Postacie
tylez réznicuja dyskursy, co integruja je.
Niektére postacie - symbole powszech-
nego kanonu kulturowego pojawiaja sie -
w krancowo réinorodnych typach tek-
stéw. (...) Uczestniczq w rozmaitych obie-
gach komunikacyjnych: wysokich i nis-
kich, artystycznych i uzytkowych, popu-
larnych i hermetycznych. Stanowia w tym
wzgledzie spoiwo i punkl przeciecia roz-
maitych dyskurséw. Tworza w ich polu
jednostki wspélne, choé odmiennie uksztat-
towane i nacechowane” (s. 37). A wszech-
obecne hasta kryzysu to jedynie odwie-
czna potrzeba burzenia, aby z czasem
mie¢ zajecie przy odbudowie tego wszyst
kiego, co w drodze przemian uleglo zni-
szezeniu i przewartosciowaniu.

Juz po tych krétkich streszczeniach
zawartosci  poszczegélnych  artykutéw
wida¢ jaki ogrom materialu wymaga nie
tylko przebadania, ale réwniez nowego
aparatu teorii czy filozofii, pozwalajgcego
na stworzenie uaktualnionych teorety-
cznych i historycznych syntez. Oczywi-
Scie niniejsza ksiazka - o czym uprze-
dzaja nas redakiorzy we Wsiepie - nie
rozéwietla wszystkich mrocznych tajem-
nic postaci W badaniach literackich, ale
na pewno zacheca do nowych poszuki-
wan i dyskusji nad kondycja bohatera
literackiego w polskiej literaturze i litera-
turoznawstwie.

Anna Maria Zarychla

IVO POSPiSIL, MILOS ZELENK A
RENE WELLEK A MEZIVALECNE
CESKOSLOVENSKO (KE KORENUM
STRUKTURALNI ESTETIKY),
Masarykova univerzita v Brné 1996, s. 211.

W ksiazce ukazane sg, w ogélnym
zarysie, zasadnicze koncepcje metodolo-
giczne czeskiego teoretyka literatury oraz
jego droga do wiedzy, a takze zycie pry-
watne.

Dziatalnosé naukowa tego humanisty
jest przedstawiona na tle pradéw myslo-
wych migedzywojennej Czechostowacji oraz
atmosfery kulturalnej o6wczesnej Pragi.
Juz we wstepie autorzy podkreslaja, ze
poglady Welleka - integralny system wie-
dzy o literaturze - rozwijaly sie w inte-
leklualnym klimacie miasta, bedacego
wowczas terenem dziatania takich indy-
widualnosci jak J. Mukarovsky, R. Jakob-
son czy O. Fisher. Nie sposob wiec mo-
wit¢ o pracach Welleka bez ukazania
sytuacji czeskiej humanistyki (czy nawet:
srodkowoeuropejskiej) w okresie miedzy-
wojennym.

Praca Pospisila 1 Zelenki to studium
wiedzy o literaturze w konkretnej, histo-
rycznej sytuacji. Autorzy interesujg sie
rozwojem metodologii badan literackich
w miedzywojennej Pradze oraz powigza-
niami fej dziedziny wiedzy ze slawistyka
i komparatystyka. Ukazuja o6wczesng
Czechostowacje jako miejsce krzyzowania
sie roznych pradow myslowych. Zwracajq
uwage na fakt, ze dorobek czeskiej huma-
nistyki (przedwojennej) jest obecnie mato
znany w Swiecie. Autorzy podjeli zatem
probe ukazania nie tylko indywidualnogci
Welleka, lecz takze - przedstawienia naj-
wazniejszych, w ich opinii, osiagnie¢
czeskiej nauki.

Prace otwiera rozdziat (,Na krizoval-
ce: René Wellek a nékteré genetické a ty-
pologické souvislosti literdarni védy 20. a
30. let"), w ktérym I. Pospisil prébuje
odpowiedzie¢ na pylanie, z jakich tradycji



