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Abstract

The article is split into two parts. In the first one the author presents the interpretation of
Ellen Key’s, the Swedish feminist, works, which were translated by Ada Werner-Silberstein.
In the second part the author tries to describe the impact of these texts on Polish feminists
at the beginning of the 20th century and the use of Silberstein's translations in the women’s
press of that time, including the use of Key’s language provided by Silberstein. This research
perspective allowed the author to extract interesting threads resulting from the translational
activity of Ada Werner-Silberstein.

Ada Silberstein, feminism, Ellen Key



* Zaklad Poctyki, Teorii Literatury i Metodologii Badan Literackich, Uniwersytet Warszawski
ul. Krakowskie Przedmiescie 26/28, 00-927 Warszawa

e-mail: cicchomskaalcksandra@gmail.com



Twoérczo$¢ naukowa Ady Werner-Silberstein wskazuje przede wszystkim na jej prekursor-
ska rol¢ w ustanawianiu nowoczesnej, zorientowanej fenomenologicznie estetyki polskiej.
Autorka Witepu do estetyki nowoczesnej jako jedna z pierwszych w Polsce juz w 1911 roku
wprowadzita bowiem do estetyki wezesng mysl fenomenologiczna — wylozona w Badaniach
logicznych Edmunda Husserla — oraz uznata postgpowanie fenomenologiczne, wychodzace
od tego, co dane w bezposrednim, prerefleksyjnym dos$wiadczaniu, za wlasciwa metode ba-
dawcza'. Nie byl to jednak jedyny obszar aktywnosci badaczki. Drugim polem, na ktérym
intensywnie pracowala, byla dziatalno$¢ translatorska.

Silberstein przettumaczyla miedzy innymi trzy ksiazki szwedzkiej dziataczki, Ellen Key.
Pojawia si¢ w nich nowa dwczesnie problematyzacja ,kwestii kobiecej”, wypracowywany
jest takze nowy jezyk jej ujecia, ktéry podwaza i redefiniuje dotychcezasowy kobiecy dyskurs
emancypacyjny. Mozna wrecz zaryzykowaé teze, ze przyblizenie koncepcji Key dokonane
w Polsce przez Silberstein nicjako wpisuje si¢ w aktualne projekty herstoryczne®

Rozprawy Key byly cz¢dciowo znane w Polsce®. Rozpoznania szwedzkiej feministki spo-
tkaly si¢ jednak z réznym oddzwickiem i nicjednokrotnie zostaly poddane krytyce lub od-
rzucane (Kuczalska-Reinschmit 1903: 306-307; Jaholowska-Koszutska 1907). Wynikalo
to, po pierwsze, z niedostatecznego zrozumienia jej mysli, choéby w kwestii macierzynistwa,
pomys'lanej przez badaczke jako projeke odtworzenia kobiecej genealogii, a nie jako strate-
gia usytuowania kobicety poza dostgpnym mezezyznom porzadkiem spotecznym, jak blednie

Wigcej na ten temat w artykule Kwestia przedmiotu estetycznego a obiektywnos¢ badas estetycznych. Estetyka
Ady Silberstein (Ciechomska 2019).

Wyrazeniem tym postuguje si¢ Ewa Kraskowska w artykule: E. Kraskowska, Czy jest mozliwa (i potrzebna) her-
storia literatury polskiej? [w:] Widnokregi literatury — wieloglosy krytyki. Prace ofiarowane profesor Teresie Walas.
Gwoli {cistosci warto przypomnie¢, iz herstory jest neologizmem stworzonym przez amerykariska feministke
i dziennikarke, Robin Morgan. Wywiedziony ze stowa history, interpretowanego jako his-story — opowies¢
androcentryczng, ktéra trzeba zastapié¢ lub chociaz uzupelni¢ opowiescia ginocentryczna (Kraskowska 2015:
19-32, 23-24).

3 Czytane (i doceniane) migdzy innymi przez Zofi¢ Natkowska, odwolujaca si¢ za posrednictwem bohaterek
swoich powiesci do jej samej wezesnych lekeur (Natkowska 1906: 11). Takze w twérczosci Gabrieli Zapol-
skiej, jak ostroznie zauwaza Agata Chatupnik, wiele ,[...] sformutowan [...] dowodzi — jesli nie znajomosci
pisarstwa Key, to pokrewieristwa mysli” (Chatupnik 2004: 123).
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przckonywaly dwezesne feministki®. Po drugie, nieprzychylne opinie wynikaly z uznania rze-
komej niemozno$ci przeniesienia zalozent Key na grunt spoleczenistwa polskiego, ktére pod
wicloma wzgledami rézni si¢ od skandynawskiego. Zarzuty te doprowadzily do uproszczenia
postulowanego przez nia uwzglednienia réznicy plciowej. Zawezenie tej réznicy do rézni-
cy biologicznej pociagneto za sobg zignorowanie wpisanego w koncepcje badaczki modelu
kobiecej podmiotowosci, a co najmniej sprowadzenie jej koncepcji wylacznie do postulatu,
wyznaczajacego kobiecie zadanie do$wiadczenia macierzyristwa’.

Pisma Key wymagaja wicc w pierwszej kolejnosci uwaznej lekeury, by wnikliwiej odczytaé
to, CO W znacznej mierze zostalo pomini¢te przez éwczesnych czytelnikéw (czgs’ciej czytel—
niczki) tych prac, a przy okazji — przypomnie¢ mato dzi$ znang mysl szwedzkiej dzialaczki,
ktdra w centrum rozwazan umiescita uciele$niona (i nieredukowalna) nature kobiety. Pozwo-
li to przejs¢ do zinterpretowania marginalizowanych w Polsce na przetomie XIX i XX wicku
pogladéw na dowarto$ciowanie réznicy pleiowej. To z kolei wesprze wizerunck Silberstein
jako kobiety myslicielki, zaangazowanej w préby zmiany $wiadomosci spoleczngj.

Podmiot kobiecy w ujeciu Ellen Key (dowarto$ciowanie réznicy plciowej oraz
koncepcja ,,macierzynistwa spolecznego”)

Obraz kobiety, jaki rysuje si¢ z pogladéw Key, nie odnosi si¢ do emancypacji, w kedrej orze-
ka si¢ o koniecznosci upodobnienia kobiety do m¢zezyzny, lecz do wykorzystania, a wrecz
wycksponowania kobiecej perspektywy, wynikajacej ze specyfiki plei. Key krytyeznie usto-
sunkowuje si¢ do prze$wiadczenia o wyzszo$ci mezezyzny nad kobieta, ale i jedoczesnie do
podejmowanych przez ruch kobiecy préb zréwnania kobiet i mezezyzn:

Zardwno ruch emancypacyijny ze swojem® dazeniem do réwnouprawnienia kobiety z mezezyzna
w wychowaniu i pracy, w zyciu rodzinnem i obywatelskiem, jakotez reakcya nowa i stara konser-
watywna — ze swem prze$wiadczeniem, ze wspélzawodnictwo w pracy z mezczyzng pozbawia
kobiete kobieco$ci — nie obejmowaly dotychezas dostatecznie kwestyi kobiecej jako catosci. Jed-
nostronno$¢, bez wzgledu na to, czy wyraza si¢ jako kraficowa daznos¢ do uprawnienia, czy tez
jako kraricowa dazno$¢ do rozdzialu, moze nickiedy mie¢ duze znaczenie [...]. Ale stale nie chroni

indywidualnosci kobiecej, tylko ja w dalszym ciagu uogélnia [...]. (Key 1905a: 120)

Key, mimo docenienia dziatalnosci skandynawskiego ruchu kobiecego, wychodzi z zalozenia,
ze dotychczasowe poglady na kwestic kobieca nie pozwolily dostatecznie okredli¢ indywi-
dualnosci kobiet. Jak twierdzi, zréwnanie obu plci, ktére postulowaly feministki, prowadzi
do zatarcia tego, co odréznia kobiete i mezczyzne, a co za tym idzie — do niedostrzezenia
zdolnosci i potencjatu kobiet, uruchamiajacych w rezultacie jedynie meskic zasoby swoich
mozliwosci i lokujacych wyniki swojej pracy w dziedzinach dotad zajmowanych tylko przez
mezezyzn. ,Jednakze wlasnie te pomyslne wyniki zastanialy coraz bardziej przed oczami

Zofia Scidlerowa przestrzegata np. na tamach ,Bluszczu’, ze koncepcje Key stanowig niedorzeczny i niebez-
pieczny prad w ruchu kobiecym (Seidlerowa 1906: 2).

w

Moéwiac ogdlnie, w dzialalnosci emancypacyjnej kobiet poczatku XX stulecia wylonily si¢ dwa punkey wi-
dzenia, a z polemicznego starcia ich zwolennikéw powstaly dwie, wykluczajace sig strategie emancypacyjne:
zréwnania kobiet i mezczyzn oraz podkreslenia ich odrebnodci. By ujaé te alternatywe w terminach femini-
zmu lat 70., juz wtedy doszlo do podzialu na feminizm egalitarny i feminizm réznicy.

Pozostawiono oryginalny zapis ortograficzny i interpunkcyjny w cytowanych fragmentach — bez moder-
nizacji.
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kobiet fake, iz ich najcenniejsze uzdolnienia nie zostaly przy tym bynajmniej spozytkowane”
(Key 1905b: 5) — czytamy. Poprzez wspélzawodnictwo, ktdre takie przekonania wywoly-
walo, kobicty odrzucaja, zdaniem Key, sily kobiccej natury, co prowadzi do nasladowania

znanych juz (meskich) dokonan, szerzej za$ do jeszcze wigkszej meskiej dominacji w obo-
wiazujacych wéwczas modelach myslenia o relacjach piciowych. Eksplorujac bowiem meskie

sily, kobiety przyczyniaja si¢ do dalszego wykluczenia z systeméw spolecznych, politycznych,
ckonomicznych i rodzinnych. W efekcie kobieta bedzie jedynie reprodukowaé meskie wzor-
ce, przy jednoczesnym nierozpoznaniu, sttumieniu, a nawet blokadzie i wyparciu oraz roz-
proszeniu wlasnej tozsamosci.

Nie chodzi jednak o to, by postawi¢ na réznice piciowa, ktéra rozgraniczala to, co okre-
$lane jako meskie badz kobiece, ale by — nie wychodzac poza te porzadki, a przepracowujac
je — umozliwi¢ rozwdj przynaleznych plciom mozliwosci. Nalezy zauwazyé, ze Key wyraz-
nic opowiada si¢ za tym, iz ple¢ nie jest jedna i nie jest jednoscia:

Jestem osobiscie gleboka przekonang, ze miedzy natura kobiety a mezezyzny istnicja stanowcze
réznice, ktdrym bynajmniej nie przeczy fake, ze zdarzaja si¢ kobiety z umystem meskim, a mez-
czyzni z umyslem kobiecym, ani tez, ze jest wzajemnie oddziatywanie, dzicki kedremu mezezyzna
do pewnego stopnia przyswaja sobie charakterystyczne cechy kobiety, a ona meskich wiasciwosci
nabiera. Rzecznicy emancypacji stusznie wskazywali ten stan rzeczy, jako argument przemawia-
jacy za wyzwoleniem. Jednoczesnie jednak zaniedbali skierowania sit kobiecych na wlasciwe im
dziedziny, poniewaz celem ruchu kobiecego bylo przedewszystkim udowodni¢ réwno$¢ obu plci
i zréwnania ich praw si¢ domaga¢. (Key 1905a: 5-6)

W innym miejscu powiada: ,zreszta, nie mozna tu méwi¢ o mezezyznie wogodle i o kobiecie
wogdle, bo obie picie sa dzi§ bardzo zréznicowane [...]” (Key 1905¢: 261).

Co wazne, przckonanie to nie skupia si¢ wylacznie na zagadnieniach podmiotowosci,
plciowosci czy seksualnosci, ale wychodzi poza te problemy i odnosi si¢ réwniez do spo-
tecznych sfer zycia. W swojej koncepeji réznicy Key dostrzega szansg na przeformutowa-
nie dwezesnego modelu zawodowego funkcjonowania kobiet. Rzecz w tym, by wybieraly
one profesje, w keérych ich umiejetnosci i zdolnosci znajda realizacje czy, jak powiedzialaby
Key — by spelnialy si¢ spolecznie w dziedzinach zgodnych z kobieca naturg, poza meskim
polem pracy: ,[...] ich [tj. kobiet — A.C.] wybitna indywidualno$¢, ich zywe uczucia spo-
leczne, ich wyzsze wyksztalcenie i rozszerzony widnokrag umystowy maja cel wyzszy, niz
osiggnigcie rownouprawnienia z m¢zczyzng tam, gdzie natura sama go lepiej uzbroita [...]”
(Key 1905b: 41) — czytamy. Stanowisko autorki Indywidualnosci wykracza wiec poza do-
minujacy na poczatku XX wicku, tradycyjny sposéb pojmowania réznic miedzy kobietami
i mezezyznami zardwno w aspekcie biologicznym, jak i spoleczno-kulturowym?. Natomiast
wszelkie prakeyki neutralizowania réznicy plciowej przyczyniajg sig, zdaniem Key, jedynie
do podtrzymania nieréwnosci.

Szwedzka dziataczka wielokrotnie podkreslala, ze jej poglady nie odnosza si¢ do kobiet z najnizszej klasy spo-
fecznej, ktérych wybory zawodowe podyktowane sg sytuacja materialng zmuszajaca je do podjecia jakiejkol-
wiek pracy, ale do kobiet mogacych dowolnie, bez wzgledu na czynniki ekonomiczne, ksztaltowaé swoje zycie
zawodowe. Niemniej zaznaczala przy tym, ze nie nalezy lekcewazy¢ potrzeb kobiet ubozszych pozbawionych
sposobnosci do samodzielnej walki o rozwdj i zarzucata ruchowi kobiecemu ignorowanie ich sytuacji oraz
dzialanic wylacznie na rzecz kobiet z wyzszych klas spotecznych.
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Model myslenia Key o relacjach plciowych sprowadza si¢ do afirmacji niewyczerpywalne-
go potencjalu twérezego natury. Nie oznacza to jednak, ze mowa o esencjalizacji kobiecosci
wedle dwezesnego pojmowania, to jest o uprzedmiotowieniu kobiety w stosunku do uprzy-
wilejowanego podmiotowego pierwiastka meskiego®. Trafnicjszym sformulowaniem, lepicj
oddajacym mysl autorki Indywidualnosci, wydaje si¢: ,kobiecos¢ uciele$niona”. Méwienie
o kobiecosci w ujeciu badaczki nigdy nie zostaje bowiem oderwane od kobiet i ich do$wiad-
czen, a jednoczes’nie jest skupione na cia}glym ksztaltowaniu przez nie swojcj egzystencji spo-
tecznej:

[...] jako pierwsze i ostatnie rozwiazanie kwestji kobiecej, musimy zada¢, by najwyzsza ambicja
kobiety stalo si¢ pozosta¢ tym, czym jest, [...] czym ja natura stworzyla! [...] i stad wywnioskowac,
w jakiej dziedzinie posiada ona najwigcej widokdw podniesienia swego znaczenia dla kuleury, gdy

whadciwe jej sily wyswobodza si¢ i rozwing. (Key 1905b: 97)

Key, cho¢ kladzie nacisk na problem kobiecej natury, nie koncentruje si¢ na tym, co okreslato-
by jej istote, nie tematyzuje i nie definiuje tego, czym jest (atym bardziej by¢ powinna) kobie-
ta i kobieco$¢’. Proponuje natomiast koncepcje, kedra odnosi si¢ do twérezej, autopojetycz-
nej sposobnosci kobiety, ktérej zrédlem i rezerwuarem jest kobieca cielesnos¢, a takze $cisle
wiaze to z zagadnieniem macierzyristwa, tak mocno uwzglednionego potem w Irigarianiskicj
filozofii". W ujeciu szwedzkiej dziataczki to macierzynstwo stanowi punkt wyjécia do rozwa-
zan o mozliwosciach rozwoju mys'li emancypacyjnej, szerzej za§ — o koniecznosci otwarcia

8 Méwigc o esencjalizmie w odniesieniu do mysli Key, mam na mysli definicje zaproponowang przez Diang Fuss

[wszystkie thum. z ang. wlasne]:

Esencjalizm jest tradycyjnie definiowany jako wiara w prawdziwa esencje — ktéra jest nieredukowalna, niezmien-
na i dlatego konstytutywna dla danej osoby i rzeczy. Definicja ta przedstawia Arystotelesowskie rozumienie esen-
Gji [...]. W teorii feministycznej esencjalizm wyrazany jest na rézne sposoby i odnosi sie do wielu mozliwych
zalozen. Najczgstszym z nich jest lokowanie esencjalizmu w odniesieniu do czystej lub zrédtowej kobiecosci,
kobiecej esendji, istniejacej poza granicami porzadku spolecznego i tym samym nieskazonej (lub zwyczajnie wy-
partej) przez porzadek patriarchalny. Esencjalizm moze byé réwniez odczytywany w odniesieniu do uniwersalnej

kobiecej opresji, jako zalozenie istnienia totalizujacego systemu symboli, ktdry zniewala wszystkie kobiety na

przestrzeni historii i w kontekscie réznych kultur. (Fuss 1989: 2)

Zdaniem Anety Gérnickiej-Boratynskiej pézniejsze teorie méwigce o specyfice kobiecego doswiadczenia wy-
wodzg si¢, z widocznej w mysleniu kobiet w pierwszej polowie XX wicku, perspektywy dyferencjalistycznej,
zakladajacej istnienie nieredukowalnej réznicy plei (Gérnicka-Boratyniska 1918). Badaczka wprawdzie nie-
trafnie uznaje kazda z rozwazanych koncepcji (Julii Kristevej, Hélene Cixous i Luce Irigaray), tak réinych
pod wzgledem paradygmatycznym i kulturowym, za reprezentatywna dla écriture féminine oraz, réwniez nie-
precyzyjnie, okrela je jako esencjalistyczne. Niemniej nalezy zgodzi sig z jej rozpoznaniem, ze formujaca sig
wezesniej tradycja dyferencjalistyczna, w kedra wpisuja si¢ zalozenia Key, stanowi dla nich uktad odniesienia
(»kobiecego pisania sicbie” i ,méwienia jako kobieta”). W obu przypadkach dwoisto$¢, biseksualnosé, uloko-
wana wewnatrz podmiotu, pozwala na ,[...] odkrycie w sobie, w kazdym z osobna, obecnosci réznorodnie
manifestujacych si¢ i krystalizujacych w pojedynczym podmiocie, dwéch pici [...]” (Cixous 1993: 156). Kobie-
co$¢ wiaze sie tu wiec nie tyle z cialem kobiety, ile , [...] staje si¢ synonimem réznicy pomyslanej poza dominacja
jednej plci nad druga” (Szopa 2017: 35).

Projekt parler femme, mimo ze zakorzeniony w innej sytuacji spoteczno-politycznej, podobnie jak mys] Key
stawia opor narracji wlasciwej dla kultury patriarchalnej. Buduje feminizm na pojeciu réznicy plei. Irigaray
przedstawia kobiccg plciowosé¢ w kategoriach pelni, a nie braku, szerzej za§ — sprzeciwia si¢ mitotwérczym
trybom orzekania, skoncentrowanym wokél jednoplciowosci, o kedrych whasnie pisze Key, i zwraca uwage
na potrzebg odnalezienia przez kobiete wlasnej tozsamosci poza dominujacymi mitami patriarchalnej prowe-
niengji, czasem wbrew wprowadzanym przez te mity dystynkcjom i hierarchiom, czasem splatajac i krzyzujac
fundowane przez nie podzialy i rozréznienia.
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feministycznych dyskurséw na dwukierunkowsq relacyjnos¢: miedzy wszystkimi kobietami
oraz mi¢dzy kobietami a m¢zczyznami. Stawiajac pytanie o wlasciwa droge emancypacji, my-
$licielka wychodzi od zagadnienia macierzyristwa, stanowiacego, jak wyjasnia, tworczg site
kobiety i jej wklad w kulture: ,Od tysigcy lat rozwinigta, skoncentrowana i spozytkowana
sita wytwércza kobiety stuzyta rozwojowi kobiety” (Key 1905b: 19), pisze w stylu przypomi-
najacym ujecia marksistowskie. W przekonaniu Key rzecz nie w usytuowaniu kobiety w za-
leznosci od dokonanych przez nia wyboréw migdzy natura a kultura, ale w tym, by miejsce
kobiety w spoleczenistwie i kulturze zawsze mialo swoj poczatek w naturze, powolujacej ja do
macierzynstwa.

Co wazne, powracajacym tematem jest fizyczna i psychiczna odmienno$é kobiety, jak
w poprzednich rozprawach, uznana przez Key za kluczows. Ponownie podkres’lajqc réznice
plciowa, badaczka wyjasnia, iz dzigki swojej fizjologii kobieta predysponowana jest do rodze-
nia i wychowania dzieci, mezczyzna za$ nie posiada do tego dyspozycji. Macierzyfistwo jest
zatem kobiecie naturalnie przypisane, stanowi jej gléwne zadanie, natomiast wszelkie inne
dzialania od niej wymagane i stawiane na pierwszym micjscu, sa — wedtug Key — w nig wy-
mierzone, uniemozliwiajac jej samorealizacje: ,jezeliby miala [praca — A.C.] dojs¢ do pierw-
szorz¢dnej warto$ci, musialaby zaja¢ w zyciu kobiety to samo miejsce, co w zyciu mezczyzny.
W takim razie wynikna¢by stad musiato stopniowe, fizyczne i psychiczne, przeobrazenie zen-
skiego typu” (Key 1905b: 35). Niemozliwe jest bowiem, jak twierdzi badaczka, peine zaan-
gazowanic w dwie lub wigcej dziedzin, jesli zaklada si¢ sumienne wypelnianie obowiazkéw.
A poniewaz w pierwszej kolejnosci kobieta jest matka, to nie nalezy od niej zada¢ pelnego
oddania si¢ pracy intelektualnej badz naukowe;.

Cho¢ Key (czasem mniej, czasem bardziej przekonujaco) dowodzi celnodci swojej argu-
mentacji, dla dwezesnych feministek okazata si¢ ona nie do przyjecia. Jednakze przytoczony
krytyczny komentarz raczej potwicrdza tezy szwedzkicj badaczki, kedra probowata uswia-
domi¢ kobietom, jak niewicle z nich potrafi pogodzi¢ prace zawodows z macierzyristwem.
Wysuniete zarzuty uznania kobiet za gorsze, mniej inteligentne od mezezyzn, pozbawione
wlasciwosci, ktdre moglyby je predestynowaé do pelnienia okreslonych aktywnosci zawodo-
wych, ale tez np. naukowych, wskazuja na to, ze j¢j czytelniczki rozminely si¢ z wywodami.
Key pisze bowiem wyraznie:

Olbrzymia kulturalng pracg kobiety stanowi zhumanizowanie tej calej sfery zycia, na ktérg skla-
daja si¢ warunki trwania rodzaju ludzkiego. Nie mozna tez zadng miarg powiedzieé, ze kobieta
jest mlodszym, tj. pdzniejszym czynnikiem kulturalnego rozwoju, przeciwnie jest ona starszym.

(Key 1905b: 18)

Whrew temu, co mozna odczytaé z komentarzy kwestionujacych podejscie autorki Trwonie-
nia sit kobiecych, rezerwuje ona dla kobiet pozycje wyzsza nawet niz dla mezezyzn i nicjako
prébuje im ja przywrdcié, odwolujac si¢ wlasnie do macierzyristwa niezbywalnie uwiklane-
go w kwesti¢ kobieca, ale jednoczesnie znikajacego z pola widzenia éwezesnych feministek.
Namyst nad wypowiedziami szwedzkicj dzialaczki sklania do stwierdzenia, ze pozostaje
ona zwolenniczka tradycyjnego modelu rodziny, wyraznie jednak sprzeciwia si¢ wizji mal-
zefistwa, kedre mialoby charakter wylacznie instytucjonalny i nie bylo oparte na uczuciach.
Dlatego tez broni prawa do macierzyfistwa kobict niezameznych. Jak powiada: ,,t3 droga doj-
dzie si¢ wreszcie do tego, ze kazda subtelnie czujaca kobicta macierzyristwo swoje zawdzig-
czaé bedzie tylko wzajemnej milo$ci”; ze macierzyristwo to, instynkt macierzynski, nalezy
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uznad, jak wyjasnia, za nadrzedny wzgledem malzenstwa, poniewaz ,,[...] w stosunku matki
do dziecka — tkwi réwniez zrédlo tych wszystkich czynnikéw, keére ksztaltowaly sympa-
tyczne, altruistyczne popedy ludzkosci, potegujac je i rozszerzajac ich zakres” (1905b: 17).
I tak dzigki uczuciom macierzynskim ksztaltujq si¢ zwiazki migdzyludzkie, w tym rodzinne,
bowiem ,[...] w stosunkach osobistych typowej kobiety do najwyzszego dochodzi naprezenia
w sferze, stanowiacej zarazem jej najwyzszy cel zyciowy: w macierzynistwie przez mito$¢” (Key
1905b: 10).

Motywacja stojaca za podjeciem przez Key tematu réznicy plciowej, podobnie jak calej
problematyki macierzyfistwa i emancypacji, wykracza poza jednostkowe do$wiadczenia po-
szczegblnych kobiet. ,Zupelnie stusznie nazwano méj indywidualizm indywidualizmem spo-
tecznym” (Key 1905¢: 11) — pisala badaczka, wyraznie $wiadoma oksymoronu. Sady, ktére
formulowala, rzeczywiscie mialy petnié¢ funkeje spoleczna, a celem podkreslania biologicznej
réznicy migdzy plciami bylo wyeksponowanie konieczno$ci wspétpracy kobiet i mezczyzn,
stanowigcej warunck nickolizyjnego funkcjonowania zbiorowosci. Wedtug Key stanowiska
zajmowane przez wspdlczesne jej feministki, po pierwsze, uniemozliwiaja bowiem indywidu-
alng ekspresje, po drugic za$ prowadza do dzialan przeciw spoleczeristwu. Ostatecznie ,kwe-
stya kobieca” okazuje si¢ dla Key nie tylko kwestia zdefiniowania podmiotowosci kobiet i ich
indywidualnej ckspresji, lecz réwniez (a moze przede wszystkim) kwestia spofeczna, w kté-
rej centrum znalazlo si¢ zagadnienie macierzynstwa. Takze macierzynistwo, rozpatrywane
w kontekscie funkcjonowania zinstytucjonalizowanej zbiorowosci, nazwata — podobnie jak
»indywidualizm” — oksymoronicznie: ,macierzyistwem spolecznym”.

Koncepcja Key stanowila wigc atrakeyjna w swoim czasie propozycje, w ktdrej moze si¢
odnalez¢ wspdtezesna mys] feministyczna. Swoje zalozenia Key niejednokrotnie powtarzata
w réznych pracach; Wyartykulowana raz mys’l powracala W innym miejscu. Cho¢ nie wypra-
cowala spdjnej, jednolitej koncepcji, wyznaczyta pewien — dwezesnie oryginalny — kieru-
nck myslenia i ozywcezg propozycje, akcentujaca potrzebg zmian mentalnych i spolecznych.
Jej rozumowanie, zaréwno na temat réznicy p{ciowej, jak i macierzynstwa spolecznego, zasa-
dzalo si¢ przede wszystkim na nicrozlacznym pojmowaniu natury i kultury oraz okresleniu
podmiotu jako jednostki zréznicowanej plciowo, bedacej jednoczesnie niezbywalng czescia
spoleczeristwa.

Key unika bowiem myslenia dualistycznego, faczac to, co biologiczne, i to, co kulturowe,
jednostkowe i spoteczne, materialne i dyskursywne. Niewatpliwie sytuuje to jej mysl obok
koncepgji Irigaray, zgodnie z ktéra w kazdym akcie wypowiedzi zawiera si¢ dwoisto$¢ sposo-
bu artykulacji'!. Dziewi¢tnastowieczne sprowadzenic poje¢ kobiety i mezezyzny do opozy-
cji natura—kultura, rzadzacej dwezesnym pojmowaniem $wiata spolecznego i intelektualne-
go, stalo si¢ przyczyng przyjecia przez kobiety stanowiska emancypacji od kobiecosci, czyli
odejécia od natury, uznanego za warunck usytuowania si¢ po stronie kultury. Natomiast

"' Irigaray lokuje kobiecg wypowiedZ nie tylko wewnatrz, ale i na zewnatrz méwiacego podmiotu, totez uwzgled-

nia wszelkie sposoby artykulacji, takze niejezykowe, okreslajac je ,méwieniem jako kobieta”. Parler femme jest
takim trybem wypowiadania sig, ktéry umozliwia uwolnienie si¢ od znaczen narzuconych przez porzadek
fallogocentryczny i méwienie zgodnie ze specyfikq swojej plci. Méwienie to nalezy rozumie¢ zaréwno jako
cielesny, jak i dyskursywny spos6b ksztattowania podmiotowosci, nieograniczajacy si¢ do uznawania wylacznie
jednej kobieco$ci wedle jakiegokolwick okreslonego wzorca.

Irigaray podkresla tym samym, ze akt wypowiedzi nie jest wyabstrahowanym z porzadku relacji spotecznych spo-

sobem odtwarzania abstrakcyjnych znakéw pojeciowych, lecz tym, co zakorzenione w ciclesnosci [...] a co dazy do
wyrazenia przez rozmaite [...] dziatania kulturowe. (Szopa 2018: 146)
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wedlug szwedzkiej dziataczki, jak wynika z przeprowadzonych wczesniej rozwazan, rzecz
nie w zniesieniu réznicy pleiowej, lecz w stworzeniu nowej praktyki emancypacji do ko-
biecosci, a tym samym wypracowaniu nowego pojecia natury, osadzonego w ciclesnosci, ale
nie waloryzowanego negatywnie jako niezbedny (oraz pasywny) czlon—korelat w binarnej
opozycji natura—kultura. Nie sposéb jednak pominaé, ze zwrot do cielesnosci nieuchronnie
zbliza my$l Key do okreslonej modalnosci esencjalizmu, ktéry zakltada istnienie istoty kobie-
cosci. Z kolei zalozenie, ze pojecic kobiety odnosi si¢ do swego rodzaju wspélnej tozsamo-
$ci, prowadzi do zniwelowania wszelkich réznic migdzy podmiotami kobiecymi: rasowych,
etnicznych, spolecznych, seksualnych, wickowych i innych, ktdre autorka Trwonienia sit
kobiecych nazwalaby indywidualnymi, czyli okreslajacymi podmiotowosé. Tym sposobem
rozumienie kobiecej natury ponownie popada w okreslone schematy myslenia. Cho¢ sg one
odlegte od maskulinistycznego pojmowania kobiccosci, wydaja si¢ réwniez neutralizowad
kobiecg podmiotowosé.

Niezaleznice od tych przesunic¢ ku esencjalizmowi — wtedy nienagannemu i bodaj czy
w ogéle uswiadamianemu — w mysleniu Key chodzito przede wszystkim o konceptualizacje
kobiety bez znoszenia kobiecosci, bez emancypowania si¢ od niej i umiejscawiania kobiety
na réwni z me¢zczyzng po stronice kultury, oraz o znalezienie alternatywnego ujgcia natury
i cielesnosci, w ktdrym cialo nie bytoby ani bierng materig, ksztaltowang przez mezezyzn, ani

,cialem w ogéle” (Butler 2008) bedacym jedynie abstrakeyjng i uniwersalng ideg kobiecego

ciala. Konceptualizacja natury polegalaby tu na — powtdrzmy — aktywnym stawaniu sig,
w ktérym pojecie kobiety, bez Wzglgdu na podzial natura—kultura, jest ruchomym znacza-
cym, obejmujazcyrn wszystkie jednostki przez nie reprezentowane. Ukonstytuowanie pod—
miotu (okreslanego, przypomnijmy, jako indywidualny) nastgpuje dzigki zakorzenieniu go
w przestrzeni spolecznej, osadzonej w cielesnosci jednostki. Ten porzadek jest dla Key oczy-
wisty: podmiotowos¢ ksztaltuje sig, ,[...] dzigki tym, kedrzy z dzieci natury stali si¢ istotami
uspolecznionemi, a z tych dopiero indywidualno$ciami” (Key 1904: 26).

Stanowisko Key wydaje si¢ bliskie koncepcji Karen Barad, ktdrej zdaniem wlasciwym
sposobem wykazania r(’)inicy plciowej , araczej stawania sie tej r(’)inicy, jest ujmowanie jej nie
w kontekscie ekspresji biologicznej lub zalozen spoteczno-kulturowych, lecz w odniesieniu
do obu tych kwestii, wspdtkonstytutywnych wzgledem siebie (Barad 2007; 2012: 323-360).
Badaczka przyjmuje, Ze znaczenie nie wystf['puje wy}a}cznie w dyskursie lub materii, ale we
wspolzaleznodci $wiata naturalnego i spolecznego®. Prace Barad, jak wigkszo$ci badaczek
i badaczy z zakresu nowego materializmu feministycznego, maja charakter transdyscyplinar-
ny. Badaczka taczy teori¢ feministyczng z teorig fizyki kwantowej oraz ze studiami nad tech-
nologia i filozofig. Dla niniejszych rozwazan wazne jest, ze za punkt wyjécia swoich rozwazan
Barad bierze nieredukowalna zalezno$¢ migdzy naturg i kulturg %, kluczows dla zatozen Key,
cho¢ inaczej omawiang przez amerykanska filozof i nickiedy osadzong w innym kontekscie
interpretacyjnym. My$l autorki Indywidualnosci, zgodnie z ktdra ckspresja kobiecej natury

Précz pojecia mattering, oznaczajacego proces formowania si¢ podmiotu whasnie w relacji materii i dyskursu,

Barad wyrdznia jeszcze pojecia: knowing in being i becoming. Pierwsze z nich okredla jako poznanie poprzez
cialo posiadajace ple¢ i przez ple¢ rozumiane. Z kolei becoming jest rozumiane jako whasciwodé podmiotu na-
stawionego na ciagle ,stawanie si¢”, gdzie tozsamosci splatajg si¢ w warstwie cielesnej i jezykowej.

Barad korzysta z zaproponowanego przez Donng Haraway pojecia naturokultury, ktére wskazuje na relacyjny
charakeer natury i kultury. W ramach tej logiki Haraway proponuje odrzuci¢ klasyczny podzial natura—kultura
(stanowiacy zawlaszczenie natury przez kulturg) na rzecz przepracowania dychotomii podmiot—przedmiot
i przyznania przedmiotom, czyli materii i naturze, statusu sprawstwa.
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dotyczy takze kwestii spolecznej, znajduje bowiem nicjako wsparcie w tym rozumowaniu.
Koncepcje Key i Barad faczy przeswiadczenie o wzajemnym oddzialywaniu natury i kultury.
U pierwszej z badaczek wytania si¢ z niego okreslona koncepcja podmiotu, w kedrym, wedlug
Barad, ,posiadanic wiedzy [knowing] jest bezposrednim [...] zaangazowaniem [...]. Nie ma
wiedzy zdystansowanej. Zamiast oddzielenia podmiotu i przedmiotu istnieje ich splatanic”
(Dolphjin i Van der Tuin 2018: 44).

Whasnie ten kierunek myslenia (choé nicoczywisty przy pobieznej lekturze prac szwedz-
kiej dziataczki) zdawata si¢ dostrzega¢ u Key Ada Silberstein. Stawia to przed koniecznoscia
nic tylko problematyzacji przekladéw dokonanych przez autorke Wsgpn do estetyki nowo-
czesnej, lecz takze rozpatrywania prac Key jako jednego ze Zrédel inspiracji jej $wiatopogladu
naukowego.

Z tego punktu widzenia znaczace sg stowa Silberstein, odwolujace si¢ do Posrzeb zycia,
mimo ze umieszczone tylko w przypisie, ktdry zwykle jest zaniedbywany w trybie pospiesz-
nej, nieuwaznej lektury. Badaczka zapisuje w nim: ,Ellen Key powiada, ze »wyksztalceniem
jest to, co si¢ nam pozostaje, skoro zapominamy wszystkiego, czego$my si¢ nauczyli«. Te
sfowa oddaja doskonale, w formie paradoksalnej, mysl nasza” (Werner-Silberstein 1911: 44).
Przytoczona wypowiedi stanowi komentarz do rozwazan Silberstein o wiedzy estetycznej,
ktéra, jak twierdzi autorka Witgpu do estetyki nowoczesnej, naktada si¢ na wrazenie estetyczne:

[...] wiedza estetyczna — réwnie jak wszelka inna — ktdra pierwotnie zdobywamy z wysitkiem
umystu i ktdra w pierwszym okresie utrzymuje si¢ w polu $wiadomosci, z czasem stanowi tylko
materjal asocjacyjny, kedry dzicki umyslnie nan skierowanej uwadze, albo przy okazji do repro-
dukeji, wstapi¢ moze znédw w pole $wiadomosci [...] moze ona [wiedza — A.C.] poglebiaé i wy-
subtelniaé nasze rozkosze, nie ujmujac naszej reakgji nic a nic z jej bezposredniosci; ale wiedza owa
musi nas przeniknaé, nie za$ igra¢ na powierzchni [...]. (Werner-Silberstein 1911: 44)

Oryginalno$¢ koncepdji estetyki nowoczesnej Silberstein polega na zespoleniu dwéch po-
dejs$¢: podmiotowego i przedmiotowego. Ta dwoista podmiotowo-przedmiotowa specyfika
doswiadczenia i poznania estetycznego decyduje z kolei o wyodrgbnieniu przedmiotu estety-
ki. Co jednak istotne, postawa estetyczna widza, ktdra jest niezbedna do uchwycenia i rozpo-
znania obiektywnej wartosci estetyczne, a co za tym idzie — przezycia estetycznego, zaleiy,
zdaniem Silberstein, od wielu czynnikéw. Komponentami tego przezycia sa miedzy innymi
stopier'l i typ rozwoju reakcji estetycznej widza, jego preferencje, obycie i kompctencje. Ba-
daczka bierze takze pod uwage, a nawet wyrdznia uwarunkowania ﬁzjologiczne, decydujqce
o typowosci reakeji postrzegajacego podmiotu, i jego indywidualne sklonnosci psycholo-
giczne. ,Na typ zachowania estetycznego sktada si¢ wiele warunkdéw [...]. Przedewszystkiem
wezmy pod uwagg, jak rozna jest juz sama wrazliwo$¢ zmystéw u réznych indywidéw, [...]
grajacych najwigksza role w ujmowaniu estetycznem” (Werner-Silberstein 1911: 19) — czy-
tamy. W innym miejscu Silberstein pisze zas:

Moéwiac za$ o typach pod wzgledem odnoszenia si¢ do pickna, myslimy przez to, ze istnicje wigcej,
niz jeden sposdb napawania si¢ picknem, juz to dzicki temu, ze rézni widzowie zatrzymuja si¢ na

ré6znych charakterach pickna, ztozonych w jednym i tym samym przedmiocie, np. w krajobrazie —
jedni na kolorycie, drudzy znéw na nastroju, juz to, ze jeden i ten sam charakter rézni wodzowie

biora. Tutaj za$ rozrézniamy dwa typy, zgruba biorac: intelektualny i emocjonalny, ten bardziej

odczuwa, tamten bardziej pojmuje. (Werner-Silberstein 1911: 22)



Koncepcja podmiotu kobiecego w ujeciu Ellen Key — wptyw przektadéw Ady Werner-Silberstein... 37

Tym samym badaczka podkresla zfozonos¢ subicktywnego'* spostrzezenia widza. Takie uje-
cie podmiotowosci niewatpliwie wylania si¢ z mysli Key, kedra w Nowych szkicach pisze na-
stgpujaco o odczuwaniu pigkna:

Wiadomo mianowicie, ze oprécz odczuwania pickna potrzeba jeszeze wielu innych czynnikéw
[...]. Dopdki jednak nie dodamy, ze rodzaje, wartosci i uzewngtrznienia uczucia pigkna zalezne sa
od przyrody, wrazeni zyciowych i wplywéw czasu, dopéty bedzie trwal spér o moralne oddzialy-
wanie piekna. (Key 1905a: 51)

Nie idzie tu juz o podmiot kobiecy (choé podmiot w ujeciu Key zawsze jest uplciowiony), ale
o podmiot, ktéry, po pierwsze ( jak wynika z wczes’niejszych whnioskéw), jest rozpatrywany
w relacji do $wiata zewngtrznego. Po drugic — u ktdrego poszczegdlne wrazenia okredlajg
rozmaite czynniki, uwarunkowane, zdaniem Silberstein, przez typ i stopient zdolnosci prze-
zywania estetycznego . W tym punkcic rozwazan obie badaczki tematyzuja podobny splot
probleméw dotyczacy pojmowania pickna i kluczowej zardwno dla pogladéw feministycz-
nych Key, jak i fenomenologicznych Silberstein, aktywnos$ci podmiotu. Ich podejscia kore-
sponduja ze soba. Znajomos¢ mysli szwedzkicj dziataczki niewatpliwie wplynela na sposdb
rozumowania Silberstein przed jego ostatecznym uksztaltowaniem dzigki rozprawom naj-
bardziej dla niej autorytatywnego Husserla. W rezultacie tych ustalen tym wazniejsza wydaje
sic kwestia translatorskiej dziatalno$ci autorki Watgpu do estetyki nowoczesne;.

Obieg spoteczny koncepcji Key w przektadach Silberstein'¢
W postowiu do Kobjety Silberstein stwierdza:

Sa ,ksiazki” z ktérymi niepodobna si¢ rozsta¢! [...] Pod tem wrazeniem powzigtam tez mysl prze-
ktadu ,Szkicéw” Ellen Key, glosnej dzi$ autorki szwedzkicj. Najbardziej palace kwestje, jakie nie-
pokoja dzi$ umystu i serca, znalazly u niej swoj wyraz — i jaki wyraz! Z taka sila, z taka pewnoscia
zwycieztwa, z takiem proroczem natchnieniem malo kto dzi§ méwi. (Key 1903: 5)

Zdaniem Sherry Simon przektady stanowily wazng cze$é ruchéw spolecznych, w kedrych
uczestniczyly kobiety. ,Feminizm pierwszej fali byt scisle zwigzany z tym ruchem. Kobiece
tlumaczenia przektadaly sic na budowanie sieci komunikacyjnych w stuzbie postgpowych
programéw politycznych [...]” (Simon 1996: 2) — czytamy. Niezwykle istotne wéwezas
przeklady, kedre wyszly spod pidra kobiet, mialy na celu nie dopuszezaé do stabilizacji lek-
turowych senséw, a co za tym — zniesé przewage przekonan, zgodnie z ktérymi kobiety nie
byly widoczne zaréwno w jezyku, jak i spoleczenstwic'”. W swoich rozwazaniach Simon

Warto przy tym wspomnie¢, ze niejednokrotnie Silberstein okresla je ,indywidualnym”, cho¢by w tym miejscu:
»0t6z, tu whasnie otwiera si¢ jakoby pole dla nicograniczonej »dowolnosci« zachowania si¢ widza estetyczne-
go, czyli dla »indywidualnoci«, dla » subjektywnosci« [...]” (Werner-Silberstein 1911: 16).

Ten sposéb myslenia Key potwierdza takze inny cytat (cho¢ w tej wypowiedzi, w odréznieniu od wezesnicj
przytoczonych stéw, Key kladzie wickszy nacisk na odbiér pigkna ze wzgledu na wrazenia wywotane danym
dzielem niz niezaleznych od nich uwarunkowar widza):

Ale gdy dzietom tym brak warunkéw do takiego poruszenia duszy, albo tacznikéw pomiedzy wyobraznig a uczu-
ciem a réznemi innemi zdolnosciami duchowemi, [...] wéwczas przyjemnos¢ sprawia tylko doskonata technika
kucia i ornamentyki [...]. (Key 1905a: 54)

Korzystam tutaj ze Stefana Zétkiewskiego typologii obiegéw literackich (Zétkiewski 1973: 407-461).

Co wazne, Simon cho¢ wypowiada si¢ wylacznie na temat przekladéw feministycznych, keorymi zajmowaly
si¢ kobiety, podkresla, iz teoria przekladu feministycznego dotyczy takze mezczyzn. Jak wyjasnia badaczka,
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porusza migdzy innymi kwestie walki z niewolnictwem oraz ruchéw na rzecz walki o pra-
wa obywatelskic i polityczne kobiet w okresie od XVIII do XX wicku. Douglas Robinson
wskazuje natomiast, ze juz w XVI wicku pojawiajg si¢ poczatki tego, co okresla jako ,femi-
nizacj¢” (feminization) przekladu, czyli procesu, w ktérym kobiety zaczynaja tlumaczy¢, by
zabra¢ glos w spoleczenistwie (Robinson 1995: 153-175). Zwlaszcza w Anglii byt to jeden
z niewielu sposobéw na ujawnienie aktywnosci intelektualnej kobiet. Dzialalno$¢ translator-
ska stuzyta do wyrazenia sprzeciwu wobec spolecznych i ideowych hierarchii, przyznajacych
mezczyznom uprzywilejowang pozycje, oraz czesciowego uwolnienia si¢ od normatywnych
uwarunkowar kultury patriarchalnej.

W Polsce do pierwszych dziesigcioleci XX wicku byt to protest niemy. Jego bezglo$nos¢
diagnozuje Ewa Rajewska:

[...] »pewien prestiz” zawodowy na poczatku wicku przystugiwal jednak raczej thumaczowi,
z tlumaczka sprawa byla bardziej skomplikowana. W miare jak w dziedzinie thumaczen literac-
kich — analogicznie do proceséw zachodzacych w calej literaturze polskiej — piér niewiescich
przybywalo, obok rzeczownika meskoosobowego ,tlumacz’, obejmujacego i przektadowcdw,
i przekladowczynie, coraz czgéciej zaczgla pojawiaé si¢ ,thumaczka’, okreslenie jednak niesyme-
tryczne, ktéremu przynajmniej przez pierwsze dekady wicku XX brakowalo czgdci tego skromne-
go powazania, jakim cieszyl si¢ jego meski odpowiednik [...]. Gremialnie ganione przez luminarzy
literatury i przekladu swego czasu, nie czujac si¢ pelnoprawnymi uczestniczkami zycia literackie-
go [...], thumaczki przelomu stuleci i pierwszych dekad wieku dwudziestego nierzadko wolaly po-
zosta¢ w cieniu. Nie tylko cieniu swojej autorki czy swego autora, zgodnie z miejscem wyznaczo-
nym tlumaczom przez dwezesna koncepeje przekladu — ale w cieniu podwéjnym: np. meskiego

pseudonimu [...]. (Rajewska 2015: 269-270)

Badaczka zwraca uwagg na liczne prace ttumaczek, ktdre w tamtym czasic rezygnowaty z pod-
pisywania si¢ wlasnym nazwiskiem, by unikna¢ wskazania na swoja ple¢, a co jeszeze istotnicj-
sze — uzywaly meskich pseudoniméw (jak Zofia Marikowska publikujaca jako Adam M-ski).
Przyjecie pseudonimu moglo mie¢ takze na celu wydzielenie i odgraniczenie tej czg¢dci dzia-
talnosci autorki, ktdra nickoniecznie chciata by¢ identyfikowana z ideami i $wiatopogladem
przekladanego utworu. Ttumaczenia bywaly bowiem ,znaczacym uzupetnieniem twérczodci
oryginalnej. Podjetych z fascynacji autorem i/lub dzielem, wypelniajacych luke w polskim
pi$miennictwie, a przy tym dodajacych prestizu wlasnemu literackiemu portfolio inicjatyw
nie brakowalo”'® (Rajewska 2015: 276).

Co w tym kontekscie najistotnicjsze, takze twoérczosé translatorska Silberstein wpisuje
sic w formule ,,twérczoéei niepozornej”, ,[...] a wige twérezosci niepierwszoplanowej, |[...]
ubocznej, nickoniecznie wysoko artystyczngj [...]”" (Rajewska 2015: 275), a wskutek tego
niedocenianej. Autorka Witgpu do estetyki nowoczesnej — inaczej niz naukowq twérczosé —

moga oni przyjmowac zasady tego rodzaju tlumaczenia, by zwréci¢ uwage na istotng role kobiet. Oméwienie
tej kwestii wymaga jednak przyjecia odrebnej perspektywy.
Jak zaznacza Rajewska, twérczos¢ translatorska kobiet profesjonalizuje si¢ w Polsce dopiero w drugiej polowie
XX wieku, co wigzalo si¢ réwniez z podniesieniem honorarium.

Przed wojng za thumaczenia placono stabo, ale sytuacja zmienita si¢ po wojnie, wraz z powstaniem wielkich

panistwowych wydawnictw, rozporzadzajacych znacznie wickszymi $rodkami niz dawne firmy wydawnicze [...].
(Rajewska 2015: 285)

Korzystam z wyrazenia ,twérczoéci niepozornej” za Ewa Rajewska. Jak jednak podkresla badaczka, zostalo
ono ukute przez Jerzego Strzelczyka i nastgpnie zaadaptowane przez Ewg Kraskowska.
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publikowala swoje przeklady pod pscudonimami Ada Silbi i prawdopodobnic Adela S*.
Ale zachowuja one $lady osobowosci ttumaczki, jej rozpoznania sicbie i swego miejsca w spo-
leczenstwie. Jej przeklady powinny wige by¢ badane ,[...] ze wzgledu na to, co moga nam
powiedzie¢ o ich [kobiet — A.C.] interwencji w kulturowe i intelektualne ruchy ich czaséw,
oraz o sposobach, w jakie interpretuja one swoje plciowe tozsamosci jako istotne” (Simon
1996: 40). Przektady ,, Ady Silbi” vel ,Adeli S pozwalaja} okredli¢ role, jaka Silberstein przy-
pisywala aktywnosci thumaczki, i jaka jej przeklady rzeczywiscie odegraly. Istotne wydaja sig
dwie kwestie. Po pierwsze, przedmowa do Kobjery, bedaca jedynym komentarzem Silber-
stein — zardwno do prac Key, jak i podjetych przektadéw — jest nie tyle komentarzem do
tlumaczenia i interpretacji tekstu, ile prébg umocowania kobiecej podmiotowosci i zazna-
czenia jej na polu intelektualnym, na ktérym éwezesnie weigz marginalizowano autorytet
kobiet*.

Po drugie, translatorska twérczo$¢ badaczki wpisuje si¢ zarazem w konteksty polityczny,
spoleczny i ckonomiczny. Silberstein, podejmujac si¢ przekladu wybranych rozpraw szwedz-
kiej feministki, opowiada si¢ za rozpoznaniami Key, zgodnie z ktérymi réznica plciowa nie
stoi w opozycji do fallogocentrycznego porzadku. Rewolucyjny potencjat postulatéw autor-
ki Indywidualnosci polegal na, powtérzmy, rezygnacii ze znaczen, ktére od wickéw konsty-
tuowaly pojecia ,kobiety” i ,me¢zczyzny’, przy jednoczesnym nieodrzucaniu tych pojeé, lecz
przepracowaniu ich tak, by uwzglednienie — koniecznej do prawidlowego funkcjonowania
spoleczenistwa — roznicy plciowej nie prowadzito do hegemonii i dominowania meskiej re-
prezentacji, ale do symbolicznej réwnosci kobiety i mezczyzny, ktérej domagaiy si¢ dwezesne
feministki.

Jak zostalo juz podkreslone, przektad feministyczny nie sprowadza si¢ jedynie do prakeyk
przekodowania jezykowego®, jest réwnicz glosem w sprawach spolecznych. Zatrzymajmy si¢
przy tym dluzej. Wydaje sig, ze celnie wskazuje ona na funkcjonowanic przektadéw doko-

2 Nader prawdopodobne jest, ze pod takim pscudonimem pierwszego polskiego przekladu Alice’s Adventures
in Wonderland (Alinki w krainie cudéw) Lewisa Carolla dokonata Silberstein. Hipotezg taka stawia Monika
Adamczyk-Garbowska. Zdaniem badaczki trop ten potwierdzaé¢ moze, po pierwsze, publikowanie pod pseu-
donimem tlumaczeni prac Key. Jak stwierdza, ,|[...] by¢ moze przyjeta [Silberstein — A.C.] inny pseudonim
na potrzeby wydania klasycznej pozycji Carolla?”. Po drugie, przeklad Alinki... ujawnia wtracenia z jezyka
niemieckiego, ,|...] bardzo dobrze znanego Adeli Silberstein [...]". Adamczyk-Garbowska nie rozstrzyga, czy
Adela$. jest ta samg osoba, ktdra napisata Witgp do esteryki nowoczesnej. Badaczka zaznacza jedynie, iz watpliwe
jest, by chodzito o Adele Zylbersztajnowa — tlhumaczke poezji angielskiej — sygnujaca swoje prace jednak
imieniem i nazwiskiem (Adamczyk-Garbowska 2019),

21 Przypomnijmy, ze na przelomie XIX i XX wicku Polki nadal nie mialy pelnych praw do studiowania, wobec

czego Silberstein byla skazana na studia za granica, na Uniwersytecie w Zurychu.

2 Warto przy tym dodaé, ze w przypadku przekladéw, kedrymi zajela sig Silberstein, nalezy méwié o ingerencji

opierajacej si¢ na opatrzeniu tekstu komentarzem thumacza, nie za$ na jezykowych interwencjach i uzupet-
nieniach. Te zreszta trudno byloby rozpozna¢, nie wiadomo bowiem, z jakiego jezyka ostatecznie badaczka
tlumaczyta prace Key. Cho¢ byly one pisane w jezyku szwedzkim, wydawano je takze migdzy innymi w jezyku
niemieckim. W przedmowie do Trwonienia sit kobiecych (do wydania z 1898 roku) Key powiada: ,ksiazka
obecna zawiera tre§¢ [...], zestawiong przez moja thumaczke i wydang w niemieckim jezyku” (Key 1905b: 2).
Trudno jednoznacznie stwierdzié, czy w tym czasie rowniez pozostale rozprawy szwedzkiej dziataczki, w tym
Kobjetg, Indywidualnost i Potrzeby zycia, byly znane niemieckim czytelnikom. Niemnicj jest bardziej niz praw-
dopodobne, ze wlasnie z niemieckiego Silberstein je thumaczyla, cho¢ pewnosci ze wzgledu na skapa wiedze
0 jej biografii mie¢ nie mozna.
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nanych przez Silberstein, wykorzystywanych w prasie kobiecej* na poczatku XX wicku. Jak
pisze Jerzy Franke:

Dzialania podejmowane w czasopismach (trzeba wymienié tu m.in. ,Ster”, ,Na Posterunku”?,

Czasopisma kobicece poczatku XX wicku przejmuja cze$¢ funkeji, kedre pelnity dotychezas nie-
formalne instytucje zycia towarzyskiego. Jedne z nich zamieraja, drugie w nowych warunkach
spelnia¢ poczynaja inng role. [...] Cze$¢ funkeji dawnych salondéw przejmuja czasopisma, czgs¢
natomiast stowarzyszenia kobiece. [...] Czasopisma wspicraja cele stowarzyszen, najwazniejsze
stowarzyszenia prowadza dzialalno$¢ wydawnicza. Opisana wyzej sytuacja powoduje znaczne
zmiany na kobiecym rynku czasopi$mienniczym. Zréznicowaniu programdéw towarzyszy zmiana
$rodkéw ekspresji tresci wydawniczych. (Franke 2000: 40)

24

a takze dzialajacy z nich najwezesniej ,Bluszcz”?) zmierzaly do uksztaltowania pozadanych
postaw spolecznych wzgledem emancypacji kobicet. Cho¢ w periodykach dominowata mysl
o koniecznosci réwnouprawnienia kobiet i mezczyzn®, inne poglady nie byly marginalizo-
wane; pisma umozliwialy ich wymiane, stwarzajac przestrzeni dla polemik oséb ( gh’)wnie ko-
biet) zaangazowanych w realizacje jakkolwiek pomyslanych postulatéw emancypacji.

Mimo ze na famach wymienionych czasopism nicjednokrotnic wspomina si¢ o same;j

Key?, prézno szukaé w nich cytatéw i odniesient do prac dziataczki (wyjatek stanowia poje-

23

24

25

26

27

Moéwiac o prasie kobiecej tego okresu, korzystam z definicji Jerzego Franke. Przyjat on definicj¢ prasy ko-

biecej jako tej grupy periodykéw, keére ,,[...] adresowane sa przede wszystkim lub wylacznie do kobiet”. Jak

czytamy dalej:
Wydaje sie, iz tylko taka, mocno tautologiczna definicja, umozliwia identyfikacj¢ prasy kobiecej, niezaleznic od jej
zawartosci. Jakakolwiek bowiem préba typologii pism tej grupy, dokonywana z punktu widzenia zawartosci pism,
typowych dzialéw czy dominujacej problematyki jedynie pozornie stanowi klucz klasyfikacyjny. Te ,typowe” ma-
terialy w postaci dzialu mdd czy porad domowych, problematyki malzeistwa, rodziny czy sytuacji spotecznej
kobiet pojawialy si¢ w wickszoéci tytutéw, ale nie we wszystkich. Wskaza¢ mozna na szereg waznych pism, keére
programowo (,,Ster”, pisma patronackie — w przypadku méd) badz w wyniku okolicznosci historycznych (,Na
Posterunku”) uniknely owej ,typowej” zawartosci. (Franke 1999: 9)

Silberstein nalezata do wspétpracownikéw ,Na Posterunku” — tygodnika kobiecego poswigconego sprawom
spolecznym, eckonomicznym i politycznym, powstatego pod kierunkiem literackim Zofii Daszyriskiej-Golin-
skiej. Periodyk stuzyt rozpowszechnianiu glosu kobiet; poruszano w nim problemy ich statusu ekonomicznego,
wyksztalcenia, pracy zawodowej, spotecznych obowigzkéw oraz pozydji, jaka powinny zajaé w tworzacym si¢
wéwezas pafistwie polskim (Ciechomska 2019).

~Otwarta, dialogowa formuta »Bluszczu « okreslita akcenty programowe. Redakeja unikata radykalnych haset,
co nie znaczy, iz odrzuca postulaty emancypacyjne. Pismo eksponowalo jednak te elementy, ktdre wspdlne
byly wigkszosci odtaméw ruchu kobiecego. Redakeja opowiadata si¢ za réznorodnym, wielokierunkowym roz-
wojem ruchu kobiecego. Przeciwstawiano si¢ nierealnym, jesli zwazy¢ na zréznicowanie programowe organi-
zadji i stowarzyszen, probom zjednoczenia ruchu kobiecego” (Franke 1999: 65-66). ,[...] rozwinat »Bluszez «
w tym okresie w najpelniejszej formie program réwnouprawnienia kobiet. Pozbawiony doktrynerskich ob-
cigzet (od kedrych nie byt wolny warszawski »Ster«) i programowych uprzedzeri dopuszczal si¢ Scieranie
odmiennych gloséw i pogladéw, nie porzucajac wszak raz obranej drogi” (Franke 1999: 205).

Powracajacym hastem w kolejnych numerach ,Steru” jest wyrazenie ,bez réznicy plei”. Czasopismo zajmowa-
fo: ,[...] wyjatkowa pozycje posréd pism kobiecych w Krélestwie. Byl jedynym periodykiem feministycznym,
w calodci poswigconym idei pelnej, w tym politycznej, emancypacji kobiet. Posréd pism kobiecych reprezento-
wal program najbardziej radykalnych reform spotecznych” (Franke 1999: 102).

Przyktadem tego jest chociazby informacja o przeméwiceniu Key na wiecu sufrazystek w Szwegji. (,Ster” 1910:
347). Warto przy tym doda¢, ze w jednym z numerdéw ,,Steru” pojawia si¢ takze informacja o wydaniu Wizgpu
do estetyki nowoczesnej Silberstein. Co wazne, w periodyku zamieszczano informacje jedynie o publikacjach
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dyncze przytoczenia ze Stulecia dziecka). Mozna natomiast odnalez¢ $lady ich wykorzystania
w numerach wydanych po 1903 roku®. Swiadczy o tym chociazby nastgpujacy fragment ar-
tykulu o wychowaniu:

Dlatego to wlasnie wychowaniem powinna si¢ trudni¢ matka, ktérej niezbadany macierzyniski
instynkt serca podaje czesto cudowne podszepty i nicomylne wskazéwki, kobieta wogéle, jako
glebszem obdarzona uczuciem i fatwiej umiejaca przemawiaé do serca. (,Bluszez” 1904: 458)

Powyzszy cytat wskazuje nie tylko na znajomo$¢ mysli Key, dotyczacej kwestii macierzyn-
stwa — o ktdrej traktuja poprzednie czgéci rozdziatu — ale réwniez na wykorzystywanie jej
przez nicktére z dwezesnych feministek do wlasnych refleksji. Przykladem jest wypowiedz

Zofii Seidlerowej?:

[...] macierzynstwo, do ktérego natura przeznaczyla kobiete, przestalo by¢ jedynym jej powota-
niem, [...] zakre$la¢ jednak bedzie wiecznie réznice pomiedzy nig a mezezyzna. Rozumie sig, ze
tam, gdzie si¢ wznosi gmach nowy, stary upas¢ musi, ale kobiety budowaé powinny nowe idealy
na fundamentach starego gmachu, bo te s3 wiecznie trwale. Powinny rozwija¢ w sobie do granic
mozliwej doskonalodci wszystkie skarby, jakiemi obdarzyta je natura, co nie staje bynajmniej na
przeszkodzie w zdobywaniu coraz nowych placéwek dzialania, nic osltabia niezawistosci i samo-
dzielnego, indywidualnego bytu, nie broni przed wyrobieniem wiasnych zapatrywari i pojeé. (Se-
idlerowa 1904: 399)

autoréw wspélpracujacych z redakeja ,Steru” (jednak zadne Zrédla nie potwierdzaja wspdipracy Silberstein
z czasopismem) lub istotnie zaangazowanych w kwesti¢ ruchu kobiecego (,Ster” 1912; 10).

2 Przypomnijmy, co istotne z tego punktu widzenia, ze dokonane przez Silberstein przeklady prac Key zostaly

wydane kolejno w latach: 1903, 1904, 1907. Z kolei:

lata 1905-1914 sa szczegdlnym okresem w historii polskicj prasy kobiecej. Okresem w miarg swobodnego rozwoju
czasopi$miennictwa, mniej skrgpowanej niz w latach poprzednich mozliwosci wyrazania pogladéw redakeji. Od
korica 1905 r. zmieniaja si¢ zasady funkcjonowania prasy. Manifest carski z 30.10.1905 r. (zwany konstytucyjnym)
proklamowal m.in. wolnos¢ stowa i prasy. W zwiazku z tym, cho¢ nie bez préb przeciwdziatania ze strony urze-
dow cenzury, keére uwaiaiy, ze do czasu uchwalenia Nowego prawa prasowego obowiqzuja[ dotychczasowc przepisy
cenzuralne, od 7 listopada wigkszo$¢ czasopism warszawskich zaczela ukazywaé si¢ bez ingerencji cenzury. (Franke
1999:29)
Nalezy w tym micjscu powiedzie, ze dwa lata péznicj Seidlerowa skrytykowata poglady Key (zob. przypis 4).
Zdaniem polskiej dzialaczki autorka Trwonienia sit kobiecych promowala niebezpieczny nurt ruchu kobiecego,
kedry okreslany byt ,wolng milodcia i macierzyistwem bez matzenistwa” (Seidlerowa 1906: 2). Stanowisko
Seidlerowej komentuje Renata Bednarz-Grzybek:

29

Kobieta, keéra nie uznaje roli ojca w wychowaniu dziecka, nie warta jest by¢ matka. W tym przypadku nie cho-
dzi wylacznie o jej wlasne, macierzyniskie szczescie, lecz o dobro dziecka. Odsunigcie od niego drugiego rodzica
jest egoistyczne i krzywdzace. Seidlerowa uswiadamiata spoteczeristwo co do sfery wspélnych rodzicielskich obo-
wigzkéw wzgledem dziecka, umacniania si¢ wzajemnego w obowiazkach, a nie ich ostabiania. (Bednarz-Grzybek
2015: 167)
Jak pisatam wezesniej, krytykowanie Key — zaréwno przez Seidlerows, jak i inne feministki — wynikato z nie-
dostatecznego zrozumienia mysli szwedzkiej autorki i tym samym niewlasciwego interpretowania jej zatozen.
Niemniej poglady Seidlerowej w znacznej mierze okazujq si¢ zgodne ze stwierdzeniami Key.
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Jak wynika z przytoczonej wypowiedzi, dziataczka dostrzega zgodna z zalozeniami Key po-
trzebe podkreslania réznicy plciowej®, o ktérej zniesienie walczyly wéwezas kobiety, oraz
potrzebe ckspresji kobiecej natury poprzez macierzyiistwo. Podobnie wypowiadano si¢ na
tamach ,Steru” i ,Na Posterunku”:

Ze wszystkich tych oznak wida¢, ze spoleczenistwo coraz lepiej pojmuje, jak nicodpowiedni i nie-
wystarczajacy jest obecny uktad spoleczny, w kedrym rodzina ekonomicznie i prawnie oparta jest
na mezczyznie, wbrew naturalnemu stanowi rzeczy, gdyz podstawy uczuciowe bytu rodzinnego

tkwia w matce. (Kodisowa 1909: 167)

Sa obowiazki, ktdre nie moga by¢ zaniechane, [...] do nich nalezy ochrona dziecka i doprowadze-
nie dzieciristwa do najpelniejszego i najdoskonalszego rozkwitu. [...] Te stuzbe podniosla, wyma-
gajaca poswiecenia zycia calego i podporzadkowania siebie, podejmuja kobiety najchetniej, bo
milto$¢ do dziecka jest przyrodzona sferg ich uczué, a wigc ich wola i powotaniem [...]. (Gerzab-

kowa 1917: 3)

Na tamach periodykéw podkreslano zatem znaczenie macierzyristwa takze jako funkeji spo-
lecznej i podziclano tym samym stanowisko szwedzkiej dzialaczki, cho¢ nie przywolywano
jej po imieniu.

Postawiong teze wspieraja réwniez ponizsze stowa anonimowego autora (podpisanego
jedynie inicjatami M.Chr.), ktére zamieszczono w jednym z numerdw ,Steru”:

Pierwszym wigc warunkiem szczescia malzeniskiego jest wzajemna mito$é matzonkéw, jako jedyny
i pewny probierz ich doboru wzajemnego. [...] a dzieci z takich par zrodzone [wychowanie —
A.C.] moze uczyni¢ ludzmi, mozliwie najharmonijniej rozwinietymi fizycznie i moralnie [...].
Zadaniem wychowania bowiem jest da¢ dziecku warunki jak najlepszego rozwoju jego sit i indy-
widualnodci [...]. (M.Chr 1912: 8-9)

W ten spos6b wyrazony zostaje jednoznacznie pozytywny stosunck wobec pogladéw Key —
co istotne, takze w pismach udostgpnionych polskim czytelniczkom i czytelnikom przez
Silberstein — propagujacych idee porzucenia dziata zmierzajacych do zréwnania kobiet
i mezczyzn oraz dowarto$ciowania r(’)inicy plciowej, a takze koniecznosci przepracowania
instytucjonalnego modelu malzeristwa oraz wspétpracy kobiet i mg¢zezyzn w wychowywaniu
dzieci, stanowigcej warunck harmonijnego funkcjonowania zbiorowosci.

Przypuszczenie o cyrkulowaniu pism Key w przekfadach Silberstein wsrédd éwczesnych
emancypantek zyskuje na prawdopodobieistwie, jesli wzia¢ pod uwage jezyk, ktérym po-
stugiwano si¢ w przywolywanych czasopismach. Oprécz powracajacej w licznych wypowie-
dziach zgodnosci $wiatopogladowej z mysla autorki Stulecia dziecka zauwazyé mozna takze
przeniesienie z jej prac — czyli z przekladéw Silberstein — okreslonych wyrazen. Na za-
sadno$¢ tego tropu wskazuje miedzy innymi przejecie z pism Key okreslenia filantropii jako
,zapalenia kadzidla przy otworze kloaki”*'. Kolejny przyklad stanowi nastepujace zdanie:
oJIndywidualno$¢ jednostki, przejawiajaca si¢ w indywidualnym powolaniu,

39 O podkreslaniu réznicy plciowej pisano takie w ,Na Posterunku”
Nie o réwno$¢ chodzi jednak, lecz wlasnie o inszos¢. Kobieta i mezczyzna, réini fizycznie, wnosza tak odmienne
wartosci kulturalne do cywilizacyi. (Daszyniska-Goliska 1917: 1)

31 W numerze tym wspomina si¢ o Key w artykule dotyczacym wiecu z 12 kwietnia, na keérym jedna z referentek,

zdaniem redakeji czasopisma:
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moze si¢ uwydatni¢ w calej pelni tylko na tle wszechstronnego rozwinigcia jednost-
ki’ (podkreslenia — A.C.; Kurnatowski 1907: 224). To mocne przekonanie koresponduje
z omawianymi w poprzednich czgéciach rozdziatu zatozeniami Key, dotyczacymi prawa kaz-
dej jednostki do indywidualnej ekspresji i jej uwarunkowan.

Co jednak wazniejsze, przytoczone stowa potwicrdzajg ciaglos¢ migdzy pogladami ow-
czesnych feministek a udostgpniona przez Silberstein mysla Key. Przejawia si¢ ona w samym
nacechowaniu jezyka ich wypowiedzi. W artykulach zamieszczonych w numerach po 1903
roku operuje si¢ bowiem wyrazeniami, ktdre mozna znalez¢é w polskich wersjach rozpraw
szwedzkiej autorki, gtéwnie w Indywidualnosci. Przykladem nastepujace zdania: ,[...] musi
nadejé¢ kierunek indywidualizujacy ito, cojest z nim zwiazane z natury rzeczy” (Ko-
disowa 1909: 163); ,,Jednostka zdolna bra¢ wybitny udzial w jednym [...], jest jednostka czo-
towa, zaréwno najsilnicj odczuwajaca swoje indywidualne »ja «,jakinajwigcej dodat-
nio oddzialywujaca na ogélny rozwdj spoteczenistwa” (Kurnatowski 1907: 225); ,Czyn — to
ruch, to wysitek podjety dla urzeczywistnienia drzemiacych w duszy czlowicka pragnier [...].
Jest w czynie pickno, jest wyzwolenie wewngtrznych, utajonych w nas poteg, jest oddanie
w stuzbe spoleczestwa indywidualnych sit i wolnosci”® (podkreslenia — A.C.;
Witkowska 1917: 1-2). Figury ,jednostki”, ,indywiduum”, ,sil’, ,czynu” i ,utajonych w nas
poteg” nalezaly oczywiscie do podstawowych ideologeméw epoki. Nie sposéb nie sytuowad
ich w kontekdcie pism Maxa Stirnera, Karla Marksa, Friedricha Nietzschego czy Stanista-
wa Brzozowskiego. Do jezyka Key oraz autorek(-réw) wspomnianych artykuléw mogly
wice wejs¢ wlasnie za sprawg filozoficznych lektur. Niemniej nie sposdb nie zauwazyé, ze ich
uprzednio$¢ w polskojezycznym dyskursie feministycznym jest powiazana z thumaczeniami
Silberstein. Na famach ,Steru” i ,Na Posterunku” brak wezesniej podobnych wyrazen.

Przeanalizowanie wybranych periodykéw z poczatku XX wicku potwierdza zatem zakta-
dany wplyw zaréwno pogladéw Key, jak i, co wazniejsze, przekladéw Silberstein, w ktdrych
jedynie byly powszechniej dostepne, na $wiatopoglad 6wezesnych feministek, a co za tym
idzie — na funkcjonowanie tlumaczenia w spoleczenistwie i kulturze. Nie tylko koncepcje
wysuniete przez szwedzka dziataczke znalazly odzwierciedlenie w wypowiedziach zamiesz-
czanych na famach prasy kobiecej; thumaczenia dokonane przez autorke Watgpu do estetyki
nowoczesnej dostarczaly emancypantkom jezyka do méwienia o éwezesnych problemach.
Stanowily wigc dla dzialaczek problemowe i pojgciowe, a przede wszystkim jezykowo-termi-
nologiczne zaplecze, do kedrego prawdopodobnie si¢galy, wypracowujac wlasne przekonania.

[...] nie wyréznita dostatecznie pojecia filantropji, (o keérej stusznie powiada Ellen Key, ze jest lampka zapalong

u wejscia do kloaki) od pojecia twérczej pracy socjalnej. (,Ster” 1907: 108)
Dziataczki odrzucaly stosowane wéwezas akcje o charakterze filantropijnym, uznajac je za nieskuteczne.
Szwedzka autorka pisze z kolei:

Z punktu widzenia samych kobiet, dzieci, mgzéw, a wreszcie wytwérezosci ogélnej trzeba domagad sig jasnego
uswiadomienia fakeu, ze spoleczenstwo musi wybra¢ jedno z dwojga: albo zmieni¢ warunki pracy kobiet, albo tez
zdecydowa¢ si¢ na stopniowe rozprzezenic rodziny; albo musi ono przeksztalci¢ stosunki zarobkowe wszystkich,
albo przygotowaé si¢ na zwyrodnienie ogélne. Wiszelka filantropia — a nigdy nie bylo jej tyle co teraz — jest tylko
zapalaniem kadzidta przy otworze kloaki. Kadzidlo czyni powietrze znosniejszym dla przechodniéw, lecz nie za-
pobiega szkodliwemu dziataniu kloacznych wyziewéw. (Key 1928: 27)

Na korzystanie z przytaczanego okreslenia Key przez wspélpracowniczki ,Steru” uwage zwraca takze Jerzy
Franke (1999: 29).

»Kazdy czyn nie-wolny, nie-indywidualny, jaki popetnia czlowiek indywidualnie rozwiniety, dreczy go [...].
Tylko czyny zgodne z jego wlasna trescia moga szczgsciem go obdarzy¢” — powiada Key (1904: 22).
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Implikacje przekladéw, kumulujace si¢ w ich przyswojeniu przez odbiorcg i zastosowa-
niu w danym kontekscie spolecznym i kulturowym, wyznaczaja tlumaczki, kedrych dziata-
nie jest aktywnym czynnikiem w procesie komunikacji kulturowej*. Przeprowadzona z tej
perspektywy analiza sposobéw korzystania przez polskie feministki z zatozen Key — w tym,
podkreslmy, gléwnie z dostarczonych przez Silberstein spolonizowanych sformutowan
szwedzkiej autorki — postuzyto do wydobycia kwestii, ktérych nie ujawnia aktywno$¢ na-
ukowa autorki Wstgpu do estetyki nowoczesnej, a kedre wylaniaja si¢ z jej dziatalnosci trans-
latorskiej. Dziatalnos¢ ta z dwéch powoddw stanowi istotny wktad w kulture. Po pierwsze,
ze wzgledu na wykorzystanic okazji, jaka stwarzala praca ttumaczki, dyskursu thumacza do
zabrania glosu w spoleczeistwie i do opowiedzenia si¢ za okreslonymi pogladami na eman-
cypacj¢ kobiet. Po drugic — ze wzgledu na to, ze z jezyka feministycznego zaproponowa-
nego przez Silberstein czerpaly dwcezesne dziataczki. Rekonstrukeja tych kwestii i wysnute
z nicj wnioski pozwalajg ja uzna¢ za kobiete-myslicielke, zaangazowang rowniez w sprawy
zmiany spolecznej $wiadomosci.
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