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gltebokiego kryzysu Swiatowego rodza-
cym postawy sceplycyzmu. Intymnosé -
przeciwko monumentalizacji. Uczonosé
przeciwko doswiadczanej codziennosci.
Intelektualna refleksja przeciw nagtej
obrazowej zmystowosci. Delikainos¢ wo-
bec brutalizacji. Statyzm nazywania prze-
ciwko ekspresjo-nistycznej dysharmonii.
Autor dalej postuguje sie znang typo-
logia postaw awangardowych przedsta-
wiong swego czasu przez S. Morawskie-
go. Tworczosé Halasa widziatby w synte-
tycznej mozliwosci autotelicznej realizacji
poetyk i doswiadczania demiurgicznosci
poety, zaangazowaniu, i katastrofizmie wspol-
czesnego nadchodzgcego zagrozenia.
Ksiazke zamyka szkic ,Stowacka po-
ezja dla dzieci a J. Tuwim”. Autor okres-
lit tu recepcje Tuwimowskich wierszy dla
dzieci oraz jej oddziatywanie na litera-
ture stowacka (tu przede wszystkim
wiersze dla dzieci M. Valka i L. Feldka).
Tezy gtowne wszystkich szkicow zbie-
ra Pavol Winczer w obszernym podsumo-
waniu (w jezyku angielskim). Do ksiazki
dotgczono rzetelna, wrecz drobiazgowa
bibliografie. W sumie mozna powiedzied,
ze znakomita to dzieto i godne polecenia
wszystkim zainteresowanym zwigzkami
literatury stowackiej, czeskiej i polskiej
XX stulecia oraz komparatystycznymi
metodami analizy tych zwigzkow.

Henryk Pustkowski

MARIA BATOROVA:

J. C. HRONSKY A MODERNA.
MYTUS A MYTOLOGIA V
LITERATURE. |

wyd. Bratislava, VEDA 2000 s. 168.

.Ostanie stowo” stowackich badan his-
torycznoliterackich okreslajace twérczosé,
osobowosc, warsztat literacki, swiatopo-
glad, spoteczne, polityczne, przede wszy-
stkim za$ zyciowe konteksty (zwlaszcza
po roku 1945) Jozefa Cigera Hronskiego
(1896-1960) stanowia dwa zbiory z ba-
dawczej ,produkcji” Maticy Stowackiej
{(Studia biograficzne 19, Studia biografi-
czne 22). Zbiory owe byly poprzedzone
miedzynarodowymi konferencjami (w la-
tach 1992, 1995) poswieconymi autorowi,
ktoremu towarzyszyta do niedawna meta-
fora ,biatej plamy” w $wiadomos$ci i moz-
liwosciach poznawczych praktyki literac-
kiej oraz zycia literackiego na Stowacji.

Osoba, tworeczosé i biografia J. C.
Hronskiego staty sie powszechng warto-
scia, kidra zajmujg sie nie tylko podre-
czniki historii literatury, ale takie warto-
scia, ktora zyskata znamie symbolu dra-
matycznych wezléw we wspélczesnej his-
torii narodu stowackiego po drugiej woj-
nie Swiatowej.

J. C. Hronski nalezy do ,gwiazd sta-
tych” kultury narodowej dwudziestego
wieku, ktorym poswigca sie¢ wiele uwagi,
bowiem idzie tu o osobowos¢, na ktérg
sktadaja sie wielorakie dziatania i dos-
wiadczenia o wyrainym spofecznym, po-
lityeznym i kulturowym znaczeniu, oso-
bowos¢ ksztattowanag przez role pisarza,
nauczyciela, artysty, egzulanta i emigran-
ta, wczesniej - adminisiratora Maticy
Stowackiej, publicysty kulluralnego, orga-
nizatora zycia narodowego zaréwno w
ojczyznie jak i za granica, twoérce kon-
cepcji naukowych (organizowanie Maticy
w latach 30), zatozyciela czasopisma dla
dzieci i mlodziezy i §wietnego realizatora
genru ,dzieciecego’, prozaika, iwdrce orien-
fowanego na modernistyczne dyskursy od
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lat 20 po 60 oraz najwyrazniejsza osobo-
wosé sposrod pisarzy stowackich zyjacych
na emigracji po drugiej wojnie Swiatowej.

Znaczenia tworczosci Hronskiego nie
zmniejszyly nawel te badania literackie
zmierzajace do okreslenia tekstowych i
pozatekstowych zwiazkéw jego poetki,
kiedy w trudnych czasach sama osoba i
dzieto Hronskiego byty jedynie ,faktem”
w historii literatury W drugiej polowie
lat 60 liczni badacze inicjujg reedycje
jego tekstéow prozatorskich zatem i jego
powrét do literatury. Wymienié tu nalezy
przede wszystkim komentatorska i wyda-
wnicza aktywnosé J. Stevéeka, J. Nizias-
kého, J. Boba, pierwsza monografi¢ po-
$wiecona jego twérczosci napisal A.
Matuska (1970). Zainleresowanie Hron-
skim nie ostablo takie po jego Smierci
na emigracji (1960), bowiem dalej pow-
stawatly szkice eksplikujace filozofieg,
estetyke, etyke i sens tworczoSci Hron-
skiego poza Stowacja (P. Petro).

Powrét dzieta twérezego J. C. Hron-
skiego na Stowacje nastepowal drogg
dwoista i symbolicznie zarazem. W la-
tach 60 poprzez reedycje powieSciowej i
nowelistycznej twérezoscei (Pisarz Gracz’,
,Mistrz Andreas Bur”). W latach 90
doszty jeszcze - w nowym redakeyjnym
wydaniu nieznane do tej pory teksly au-
tora ,Swiata na mokradtach”: - zbiory opo-
wiadan: ,Puchar ze szlifowanego szkla” i
wSprzedawea talizmanéw.” w Dzietach wy-
branych (t. 1-3) pod red. Stevéeka (1993).

Historycznoliterackie badania nad
zyciem i tworczoscia J. C. Hronskiego
skoncentrowaly sie w 90 latach w Ma-
ticy Stowackiej (A, Mat'ovcik), gdzie pow-
staty wspomniane wczesniej Studia Bio-
graficzne oraz publikacja Matovcika
dokumentujaca twérczo$¢ Hronskiego
(1996) nadto Katalog wystawy zwiazanej
z 100 rocznica narodzin pisarza (,Herold
stowa, piekna i mitosci”).

W latach 90 twdrczoscia Hronskie-
-go zajeta sie wnikliwie Maria Bétorové
(1950). Efektem tych zainteresowar jest

praca o charakterze monograficznym (J.
C. Hronski a modernizm. Mit i mitologia
w literaturze wyd. Veda 2000 recenzenci
naukowi A. Matovéik, Th. Strauss, M.
Jahnichen).

Centralna teza, poprzez ktérg ujmuje
Batorova ,przestrzed” twéreza Hron-
skiego polega na przeswiadczeniu, Ze ma-
my do czynienia z autorem, ktory doko-
nuje ponadczasowego ,ogladu” bytu, z au-
torem o ustalonej filozoficznej koncepcji
iycia , oceniajacego sceplycznie teraz-
niejszos¢, przejawiajacego zas opltymisty-
czng refleksje nad przysztosScia stwarza-
jaca mozliwosé samopoznania. M. Bato-
rova interpretuje Hronskiego w Kkontek-
stach literatury Swiatowej, za$ jej zamiar
nie jest metodologiczng ,powtérka” ani
wymuszonym pomystem. To bytoby nawet
niemozliwe, jest przeciez Hronski w spo-
sob naturalny przesigkniety moderng
europejska, zas jego ,naturalnosé” wiaze
sie z rozwojem Swiadomosci europejskiej
zaznaczajacej sie od pierwszego dziesie-
ciolecia po lata 40 dwudziestego wieku.
Spotecznosci europejskie powodowane
doswiadczeniami wojny poszerzyly defini-
cje i prognozy wynikajgce z tezy o utyli-
taryzmie czlowieka w Swiecie wspotczes-
nym - teraz juz wszakie okreslonego
przez humanistyczne rozumienie i formo-
wanie swojego S$wiata ludzkiego. Fakty
polityczne zachodzace w latach miedzy
dwiema wojnami i po rozwojowym etapie
po ich zakorczeniu relatywizowaty prag-
nienia, konsirukcje i pragmatyke w na-
dziei o zblizajacym sie czasie Europy
aszezesliwej”,

M. Balorova nie koncentruje si¢ na
tych kontekstach twérczosci Hronskiego,
o ktérych juz wiele pisano, np. w pracy
,Lata leku i napiecia” (Causa editio 1992)
skupiajacej sie przede wszystkim na okres-
leniu orientacji chrzescijanskiej w lite-
raturze.

M. Bétorova przechodzi od roli histo-
rycznoliterackiej badaczki zycia i tworczo-
sci Hronskiego do stanowiska wyznaw-
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czyni, egzegetyki mysli autorskiej i wiata
literackiego pisarza. Autorka zalem po-
mija znane , kanoniczne koncepcje wigza-
ce sie z dzietem Hronskiego. Troche na-
wet zdumiewa fakt, Ze nie wykazuje wy-
razniejszego zainteresowania najnow-
szymi badaniami, ale koncentruje sie je-
dynie na swoich konstatacjach, ktére la-
czy z chrzescijanska orientacjg inspiro-
wang wiedza o sztuce (P. Ricoeur, H. Mo-
tekat, J. Pieper, K. Kerényi, M. Slivka, J.
Guiton, H. V. Sokel, S. Gablikova i in.).
Oryginalng teze o $wiatowych lite-
rackich kontekstach prozy Hronskiego
rozwija Béatorovd w komparalystycznych
blokach, ktore eksplikowane sg badZ za
posrednictwem wyktadu, badz interpreta-
cji i poréwnania wewnetrznych elemen-
tow tekstu artystycznego. Zestawia twor-
czo$s¢ Hronskiego z V. Faulknerem, F.
M. Dostojewskim, T. Mannem, K. Ham-
sunem, A. Sirindbergiem, E. Kastnerem,
K. Capkiem ale takie z twérczoscia pla-
styczng - A. Jasusch, E. Munch. Do kre-
gu badawczego wigczyta Batorova teksty
nastepujgce: ,Mistrz Andreas Bur”, ,Pi-
sarz Grad” ,Jozef Mak”, ,Swiat na Trze-
sawisku”, w tym kontekécie badawczym
przypomina z literatury dzieciecej ,,Bud-
kovi¢a” i ,Dubkovita”, przy okazji tez przy-
wotuje ,Puchar ze szlifowanego szkta”.
Interpretacyjny oraz komparatysty-
czny zamiar M. Batorovej taczony jest z
pojeciem modernizmu, symbolizmu, eks-
presjonizmu, egzyslencjalizmu, mitu i mi-
tologii, z chrzescijanskimi orientacjami w
sztuce i nauce oraz mechanizmami ich
przenikania do wewnatrztekstowych rela-
cji: narratora i postaci - i dalej: okreslany
jest jako ekspresja moderny w poelyce i
estetyce tekstu ewokujac zwiazki skon-
czonego i nieskoficzonosci, temporalnosci
i ponadczasowego, snu, leku, $mierci,
mitosci, poczucia winy i grzechu, indywi-
dualizmu, reflektowania pozadan i roli ko-
biety w sztuce a takie poprzez ,chwyt”
groteski i humoru widoczny w tekstach
Hronskiego (i jego protagonistow).

Operacje, jakich dokonuje. M. Bito-
rova na tekstach Hronskiego oraz teks-
tach poréwnywanych z nim autoréw,
zmierzajg do poetyki ,dzieta otwartego”,
przede wszystkim - z jej punktu widze-
nia - niekonwencjonalnego odkrywania
osobowosci autora. Historyczka literatury
w tej mierze koreluje swoje ustalenia
badawcze takze z potencjalnymi (nieuzy-
tymi wczesniej) tezami - konstrukcjami
mysli chrzescijanskiej, wiedzy o sztuce,
psychoanalizy, socjologii oraz filozofii
towarzyszace] awangardzie | moderniz-
mowi w poczgtkach dwudziestego wieku.
W czesci wstepnej (,J. C. Hronsky..”)
dookresla M. Batorova stanowisku wo-
bec modernizmu nastepujacym résumé:
.Poniewaz nie ma wystarczajacej definicji
modernizmu, moina ciagle jeszcze, od
nowa okreslaé¢ jego koordynaty ,(s. 10),
ktore to stwierdzenie solidarnie wspoi-
brzmi w partiach, kiedy rozumie moder-
nizm jako: ,nurt, ktory byt i jesl obecny
w stowackiej literaturze, ale z ideologi-
cznych i polityeznych powodow nie byto
pozadane, aby byt nazwany i analizo-
wany jako ‘modernizm’ - nurt o wyraznej
i duchowej orientacji” (s. 10).

Modernizm wyznaje symbol, mistyke,
zmystowosé, kontrast, reflektuje nowosé
tematyczng, nowg spoteczng i indywidu-
alng sytuacyjno$¢ w fabularnej i kon-
strukcyjnej organizacji tekstu. Znaczy to
takze, a najwyrazniej jest to zamiarem
Batorovej - ze stara si¢ zrozumieé inlen-
cje autora, w modernizmie powstaje em-
patyczna konstelacja miedzy autorem i je-
go tekstem, ,poniewaz autorstwo w tam-
tym czasie oznacza przede wszystkim
autorefleksje” (s. 10), aktywizuje intuicje,
stwarza napiecie miedzy emocja oraz
rozumem, przede wszystkim w swej cato-
Sci tekst sie ,wytwarza” (kultywuje) w
granicach zjawisk indywidualnych i sa-
motnosdci swego twércy. Wnikanie w zja-
wisko modernizmu za sprawa ,archei”
autora oznacza tez wole Batorovej, by
wyroznié w tek$cie symbole, aksjomy,
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tezy, idee oraz wyprowadzone z nich
wartosci argumentujgce mniemania in-
terpretatorki o ,niekomunikatywnosci”
sztuki modernistycznej oraz o nieporé-
wnywalnosci warsztatu arlystycznego,.
W czesci ,Zycie jako labirynt albo szuka-
nie domu. Motyw outsidera w tworczosci
Faulknera i Hronskego® zwigzkow inter-
tekstowych poszukuje sie na poziomie
konstrukeji postaci (,Swiattodé w sier-
pniv’ - ,Mistrz Andreas Bur”) Po raz
pierwszy koncentruje si¢ tu uwage na
zjawiskach przemocy, ofiarnodci, iluzory-
cznoéci doznan, samotno$ci i zamknigcia
sie w sobie jako postawy, ktora indywi-
duum przyjmuje w obronie przeciwko
powszechnym mniemaniom, a takze - na
problemie $mierci, kryteriach prawdy, by
w efekcie dookreéli¢ modernizm jako
nurt intensyfikowanej uwagi, refleksyjno-
$ci oraz umiejetnosci niepoddawania sig
dramatycznej, zyciowej, praktycznej rze-
czywistosei.

Punkty wspolne w twaorczosci Dosto-
jewskiego i Hronskiego (,Czlowiek w
walce z losem”) eksplikuje Batorova przy-
wolujac dylogie zbrodni i kary, skonczo-
nego wobec nieskonczonosci w tekstach
syntetyzujacych te postawy (powiesci Dos-
tojewskiego i ,Mistrz Andreas Bur”
Hronskiego). Problemy winy i kary sa tu
jeszcze aktualizowane poprzez odniesie-
nia do recepcji Dostojewskiego przez T.
Manna i M. Prousta. Problem ludzkiego
cierpienia otwiera tragedie snéw, tesknot,
dziatan, zagubienia w moralnych grzeza-
wiskach podmiotu w taki sposéb, ze
zaréwno z perspektywy dobra i zia, indy-
widualnego i powszechnego, aktualnego
i przezytego wida¢ oddalenie, w ktérym
czas, $wiadomo$¢ i prawda nie dajg ja-
kiego$ przyjaznego rozwiktania dylema-
téw. Postaé¢ Bura z powiesci Hronskiego
- w przeciwiefistwie do postaci Dosto-
jewskiego - poswiadcza przyjecie chrze-
$cijaniskiej tezy poswiecenia sig dla in-
nych, ponowienia odkupicielskiego ges-
tu ,pozytywnej” ofiary: nawel wéwczas,

kiedy przewaza wyrazny sceptyczny dys-
tans wobec mas oraz zalecenie pokory
wobec Boga stwarzajagce nowe aspekly
poznawcze (dla postaci) i nowy punkl
widzenia (dla autora) zlozonej sytuacji
indywidualnosci, ktéra doznaje ,przebu-
dzenia w ttumie” i musi wybieraé miedzy
wolna wolg a konieczng realizacja ,ge-
stu” egzystencjalnego. ,Przygodnosc” jest
wszakze nieohecna u obu interpretowa-
nych autorow.

wPoganizm” Doktora Faustusa” i ,chrzes-
cijanstwo” Anreasa Bura prowokowato
do interpretacji faustycznego motywu u
obu pisarzy (czesé: ,Andreas Bur - ge-
nius loci albo czarnoksieznik”). Studium
indywidualnosci tworczej i znakowej kon-
cepcji autora w tym rozdziale wnika naj-
glebiej w struktury osobnicze obu pisa-
rzy.: ,I. Mann i J. C. Hronski w kon-
strukcjach postaci Adriana Levr- kithna i
Andreasa Bura - kazdy z nich wiasng
droga i wlasna metoda - doszli do po-
dobnych wnioskéw - do absolutnego
odrzucenia zta i do obrazu ,zycia godne-
go’ (s. 64). Powtarza sie tu problematyke
kary i winy, geniusza tworczej pracy, idei
wielkosci i matoSci czlowieka, nad- to
prezentuje sie poglady autoréw wobec
Jtechnik” narracyjnych (rola dysputy inte-
lektualnej u Manna, monologowa narra-
cja auktoralna u Hronskiego) (s. 58).

Nieobecnos¢ agrarnego archetypu w
szkicu biograficznym (,0 postaciach i
przestrzeni w utworach K. Hamsuna i J.
C. Hronskiego...") kompensowana jest da-
lej analiza tekstow ,Jozel Mak” i ,Pozeg-
nanie ziemi. Relacja przesirzeni i postaci
jest niezbedna dla okreslenia podobiefi-
stwa postaw autorskich (Hamsun, Hron-
ski, Jasusch), klére generuje intelek-
tualny sceplycyzm, otwarcie na egzysten-
cjalne gesty, ciezar samotnosci doznawa-
nej przez twodrce, gdzie istnienie ,bez
bruzd na twarzy” i ,bez domu” (s. 79) oz-
nacza byt wykorzeniony i zbyteczny.

Kobieta jako fatum, zagroienie,
wamp - to rozdzial poswiecony A. Strin-
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dbergowi, E. Munchowi i Hronskiemu.
Zaznaczmy tylko na marginesie, ze au-
torka (z pewna szkoda dla problemu) nie
odwotata sie do prac V. Petrika o posta-
ciach kobiecych w twérczosei Hronskie-
go. ,Niejednoznacznos$é” kobiety prezen-
towana w dramatach Strindberga u
Hronskiego przejawia sie w wielozna-
cznosci, ale tez indywidualizowaniu pos-
taci kobiecych w powiesciach: ,Jézef
Mak”, ,Swiat na Trzesawisku” W roku
1930 w czasie wywiadu Hronski powie-
dzial, ze charakterystyczna cecha kobiety
jest jej ,niedefiniowalnosé” oraz wielora-
kosé ,tozsamosci”, ktére czynia z niej
istote inna, jednoczesnie zas spojng,
uwiarygodniong - dodajmy - przez inten-
sywnos¢ przezywania rzeczywisiej ,dra-
maturgii uczuciowej”. Rozdziat ,Swiat
dzieciecy...” mozna jedynie uzna¢ za szkic
tych obszaréw tematycznych (literatury
dla dzieci i mtodziezy). W sposob intere-
sujacy porownano tu losy twdrcow
(Kdstner, Hronski), ale to przeciez nie
moze okresla¢ metod interpretacyjnych
specylicznego genru. Réznicowanie poe-
tyki konfrontowanych autorow ewokuje
kilka problemow wiazacych sie wyrazniej
z problematyka specyficznego adresata
tych tekstéw (czytelnika mlodego). Roz-
dziaty ,Mit i mitologia”. ,Socjologia mo-
derny: pisarz w XX wieku" oraz ,Sztuka
modernizmu jako poznanie wymiaru
ludzkiego” nadbudowala Balorovd nad
refleksja teorelyczng - ogarniajacg po-
glady na teorie, eksplikacje i schematy
badawcze - kitora prezentowala w roz-
dziatach komparatystycznych. Interpreta-
cje M. Batorovej, jej ekskursje w tekst
literacki nazbyt jednoznacznie zostaty
szakotwiczone” w filozoficznych i socjolo-
gicznych pogladach chrzescijanskiej
orientacji - w ten sposob przyznajac
tworczosci Hronskiego pozycje nazna-
czona juz wyczerpaniem. Stad sie tez
rodzi powtarzanie i utrwalanie argumen-
tow o modernistycznych tendencjach w
jego (sc. Hronskiego) epice, o sceptycyz-

mie jego gestdow zyciowych, o moralnej
spojnosci jego empatycznego pojmowania
dziejow ogdlnych i przezyé osobniczych

.Glos” M. Batorovej dostroit sie do
tych tendencji badawczych , ktére wykra-
czaja poza konwencjonalne metody bada-
nia zycia i twoérczosci. Lektura ksigzki
Batorove] wnosi interesujgce ustalenia i
pomysty interpretacyjne (koordynaty) za-
rowno odnoszace sie do autora jak i jego
tekstow. Prowokuje jednakowoz do do-
petnienia ,miejse (badawczo) niedookres-
lonych”.

Viera Zemberova

GRZEGORZ GAZDA:
SLOWNIK EUROPEJSKICH
KIERUNKOW I GRUP
LITERACKICH XX WIEKLU,
Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2000, s. 768,

~Stownik - jak pieknie i celnie napisat
Stanistaw Urbanczyk - to cierpliwy i nie-
znuzony doradca, towarzysz ksztalcenia
sie i kulturalnego zycia, kulturalnego ob-
cowania z jakimkolwiek jezykiem, tak
obeym, jak bodaj w wiekszym stopniu
wlasnym, z literatura piekna i naukowa’
(,Stowniki i encyklopedie - ich rodzaje i
uzytecznosé” 1991, s. 7) Taki wtagnie kom-
peientny doradca, erudycyjny przewodnik
towarzyszacy obcowaniu z literatura i
wiedza o niej pojawit sie wsrdd polskich
stownikow literackich. Jest {o imponujace
encyklopedyczne dzieto Grzegorza Gazdy,
historyka literatury i komparatysty, ktéry
od lat bada literature polskg i obca XX
wieku, a w szezegdlnosci roznorodne zja-
wiska awangardowe. Jest to dzieto indy-
widualne, catkowicie autorskie - owoc
wieloletniej pracy naukowej i warsztato-



