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metodologicznych. Ten niepokdj, ta tros-
ka, wszystko co nie nadaje sie do nazwa-
nia w sposob zobiektywizowany, zdaje sie
paradoksalnym zakwestionowaniem bez-
wzglednosci i pewnego ograniczenia kul-
tury wyrostej w spoteczenstwach o rygo-
rystycznej etyce pracy. Zakrawajace na
eksces w znaczeniu kulturowym liberalne
inklinacje omawianych autoréw datyby
sie w pewnej mierze umotywowac tym
samym, chocby z gruntu utopijnym, daze-
niem do niezaleznosci, ktore innych nau-
czyto nie identyfikowaé¢ sie 2z  zadng
forma historycyzmu. Nowi historycysci i
ich oponenci narazeni sa na niekonsek-
wencje: egzystuja i rozwijajg swoje idee,
efektywnie wykorzystujac taka organiza-
cje zycia publicznego, jaka budzi ich
sprzeciw. ,Inni, jak Adam Smith, byli
przenikliwi na tyle, by dostrzec mniej
przyjemne aspekty gospodarki wolnoryn-
kowej, jak rozpad rodziny, monotonie
egzystencji w systemie industrialnym,
dehumanizacyjny  charakter  podziatu
pracy w przemysle, zanik ducha arysto-
kratycznego i kultu duchowej doskonato-
ci [...]" (R. Legutko, Spory o kapita-
lizm; Krakéw 1994, s. 224) - moina by
stwierdzié filozoficznie dziwiac sie uporo-
wi, z jakim nowy historycyzm ekshumuje
stare pomytki historiozoficzne. Mysle
jednak, Ze jesli oddzielatoby sie warstwe
publicystyczng i humanistyczno-metodolo-
giczng w piémiennictwie neohistorycysty-
cznym, to mozna odnies¢ przynajmniej
jedna niewatpliwa korzys¢. Mianowicie
uodporni¢ sie¢ na pozorne nowosci.

Dorota Heck

RAYMOND W. GIBBS, Jr.,

THE POETICS OF MIND.
FIGURATIVE THROUGH, LANGUAGE,
AND UNDERSTANDING, Cambridge
University Press, Cambridge-New
York-Melbourne 1994, s. 527.

Ksiazka R. W. Gibbsa Poetyka umys-
tu. Figuratywna mysl, jezyk i rozumie-
nie, poswiecona jest wyobraini i mowie
poetyckiej w relacji do procesow mysle-
nia i méwienia opartych na dostownosci i
przedmiotowej odpowiedniosci znaczen.
Rozwazania przedstawione sgq w dziesie-
ciu rozdziatach. W pierwszym autor pro-
blematyzuje stan wspoétczesnych badan
jezykoznawczych pod katem hipotez doty-
czacych figuratywnosci i literarnosci na
poziomie proceséw mentalnych i werbal-
nych. W tej takie czesci wprowadzony
zostaje pojeciowy aparat kognitywisty-
czny, stanowiacy dla autora teoretyczng i
metodologiczng podstawe rozwazan. Roz-
dziat drugi (,Myslgc i méwigc dosto-
wnie”) skupiony jest wokét hipotezy pie-
ciu rodzajow dostownoici, rozpatrywanej
na gruncie nauk kognitywnych. W
ramach tej hipotezy rozwaza sie
nastepujace rodzaje dostownosci; kon-
wencjonalng - w odpowiedniosci do kio-
rej ksztattowane jest przeciwstawne,
figuratywne uzycie znaczen; kontekstowa
- wynikajaca z subiektywizacji tematu;
niemetaforyczng - uwarunkowana odnie-
sieniami dyferencjacji znaczen: referen-
cjalng - uwarunkowang odniesieniami
przedmiotowymi  znaczen; bezkontek-
stowa - autonomiczng wobec jakiejkol-
wiek sytuacji komunikacyjnej. Rozdziat
trzeci posSwiecony jest sporom wokét
charakterystyki proceséw poznawczych,
zachodzacych na bazie jezyka figuraty-
wnego i literalnego. Aktualnie, zasadni-
czym tematem sporu jest réwnowaznosé
i bezdowodnosé trzech hipotez, zgodnie z
ktérymi zaktada sie albo identycznosé
procesow rozumienia jezyka literalnego i
figuratywnego, albo catkowita odmien-
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noéé tych proceséw, lub tez ich czgscio-
wa wspolzaleznos¢. W kolejnych, pieciu
podstawowych rozdziatach ksiazki, autor
omawia szczegolowo problematyke figu-
ratywnosci na przyktadach wyrazen jezy-
kowych bedacych konstrukcjami metafo-
rycznymi, idiomatycznymi, metonimi-
cznymi oraz ironicznymi. Gtéwne zaloze-
nie teoretyczne w tej czesci rozwazan R.
W. Gibbsa zbudowane jest na kognity-
wnej teorii wzglednie izolowanych i kom-
pensacyjnych  struktur  poznawczych,
zanurzonych w modalnodci tzw. umystu
zintegrowanego. Zdaniem R. W. Gibbsa,
terminy takie jak metafora, idiom, melo-
nimia, ironia, okreslaja w réwnej mierze
zachowania werbalne jak i konkretne
struktury poznawcze umystu, ktore moga
sie manifestowaé nie tylko za poSredni-
ctwem tworczosci artystycznej, ale takze
w nauce, zachowaniach spotecznych i w
calym systemie odniesien podmiotu do
rzeczywistoSci wewnetrznej i zewnetrz-
nej. Ponadto, instrumentacja ,umystu
poetyckiego” nie jest efektem ksztalcenia
odpowiednich zdolnosci, lecz stanowi
paradygmat antropologiczny ludzkiego
umystu w ogéle, w tym takie umystu
dzieciecego, co stanowi osobny przedmiot
analiz R. W. Gibbsa (rozdzial IX, ,Poe-
tyckie umysty dzieci”). Calo$é rozwazan
autora zamykaja wnioski oraz postulaty
teoretyczne i metodologiczne majace
ukierunkowaé dalsze badania w dziedzi-
nie podjetej przez autora. Ksiazka opa-
trzona jest indeksem przedmiotowym,
indeksem nazwisk oraz bardzo obszerna
bibliografig.

Zatozenie wyjsSciowe, dotyczace roz-
réznienia literalnosci i figuratywnosci,
nalezy zdaniem R. W. Gibbsa interpreto-
waé  jako funkcje fenomenologicznego
rozroznienia pojawiajacego si¢ na pozio-
mie produktéow, ktére winny byé¢ Scisle
odgraniczane od procesow myslowych.
O ile proces myslenia sam w sobie jest
nieswiadomy, to produkty posiadajg
zawsze charakter u$wiadomiony. Zatem

$wiadomo$é fenomenologiczna, oglad
intuicyjny i odniesienie emocjonalne doty-
czy produktéow a nie proceséw. Akt
uSwiadamiania sobie produktu na pozio-
mie werbalnym dokonuje sie zdaniem R.
W. Gibbsa w toku czterech wspotzalei-
nych operacji stanowionych poprzez:
I. lingwistyczne rozumienie obejmujace
fonetyke, syntakse, leksyke i wiedze o rea-
Inych, oznaczonych przedmiotach; 2. lin-
gwistyczne rozpoznanie bedgce Swia-
domg identyfikacja produktéw rozumie-
nia jako znaczen; 3. lingwistyczng inter-
pretacje polegajaca na uruchomieniu roz-
legltego pola znaczeniowego, ksztaltowa-
nego na bazie rozpoznania; 4. lingwi-
styczna ocene pojawiajacg sie jako efekt
rozumienia skontaminowanego z warto-
$ciowaniem, ustanawiajaca sady estely-
czne dotaczane do produktow jako roz-
poznanych i zinterpretowanych typéw
oraz znakéw. Produkty poetyckie, czyli
figury jezyka takie jak metafora, metoni-
mia, synekdocha, oksymoron, ironia, sta- -
nowig dynamiczne kontinuum odwzoro-
wan figur myslowych.

Figury myslowe, ktérych  zbior
okresla R. W. Gibbs roéwniez za pomocy
nazw tropéw stylistycznych, nalezg do
tzw. poetyckich struktur umystu. Struk-
tury te sterowane sg za pomoca odmien-
nych zdaniem autora proceséow od tych,
ktére decyduja o funkcjonalizacji literal-
nych schematéw myslenia. R. W. Gibbs
przeciwstawia sie tutaj wszelkim bada-
niom psycholingwistycznym nie roZnicuj-
gcym proceséw mySlowych i nie wyod-
rebniajacym specyfiki myslenia figuraty-
wnego, co jest przede wszystkim skut
kiem dotychczasowego podejscia do
przedmiotu analiz. Psycholing wisci
bowiem zajmowali sie gléwnie tzw. szyb-
kimi procesami mentalnymi, ktére kon-
sekwentnie eksponujg wytacznie poziom
literalnych reakcji myélowych i werbal-
nych. Tymczasem myS$lenie figuratywne
ksziattowane jest na poziomie tzw. wol-
nych proceséw mentalnych. Nie nalezy
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jednak zdaniem R. W. Gibbsa wniosko-
waé na podstawie kryterium czasowego
o wszystkich procesach rozumienia, o ich
przebiegu i wzajemnych zaleznosciach.
Akcentujac  Zrédlowa, demonstra-
tywng oraz funkcjonalng odmiennosé
procesow myslenia i mowy figuratywnej
od myslenia i mowy dostownej, R. W.
Gibbs sprzeciwia sie réwnoczesnie tezie
o autonomiczno$ci obu paradygmatow
umystu jak rowniez tezie o lingwisty-
cznym jedynie poziomie zabiegdw, daj-
acych w efekcie zmiane stylistyczna i
sktadniowa. Jakkolwiek figuratywnosé
wymaga zdaniem autora odmiennego
podejécia kognitywnego, respektujacego
procesy i produkty figurowania badz
jako specyficzne zdarzenia psychologi-
czne, badz zdarzenia jezykowe, to nie
oznacza to réwnoczesnie autonomii tych
zdarzen wobec mySlenia i wyrazania sie
w sposéb dostowny. Przeciwnie - oba
modusy umystu i mowy stanowia spojna,
dynamiczng calosé. Pojawia sie tutaj bar-
dzo ciekawy na gruncie kognitywizmu
problem. Z teoretycznego punktu widze-
nia wydaje sie, ze koncepcja ,poetyki
umystu” R. W. Gibbsa moze byé upro-
szczona do ,gramatyki umystu i mézgu”
w wersji zaproponowanej przez P. D.
Deanea (Grammars in Mind and Brain.
Explorations in Cognitive Syntex, New
York 1992). Uproszczenie polegatoby tutaj
na przyjeciu teorii trybow reprezentacji,
w obrebie ktérej rozpatruje sie rdzne
zdarzenia kognitywne ze wzgledu na ich
specyficzne wtasnosci, realizujace sie w
toku réznych operacji mentalnych i wer-
balnych. Podstawowymi trybami repre-
zentacji sq obrazy przestrzenne, struny
czasowe, profile kinestetyczne i abstrak-
cyjne sady. Do wilasnosci operacyjnych,
specyfikujacych sktadniki informacyjne
trybow naleza, tak w odniesieniu do
sztucznej jak naturalnej inteligencji, wias-
nosci takie jak matrycowe procesy mno-
zenia, przeszukiwania list, segmentacja,
hierarchiczne  ustrukturowanie, ciggi

transformacyjne od jednego lub n-elemen-
tow, topologicznosé i izomorfizm. Jednak
zdaniem R. W. Gibbsa, idea trybéw
reprezentacji niweluje istotowa i zarazem
wyjéciowg wilasnos¢ zbiorow zdarzen,
ktéra to wtasno$é nie sprowadza sie do
samych operacji kognitywnych lecz
ugruntowana jest w ich funkcji antropo-
logicznej w sensie ksztaltowania wiezi
poznawcze] i egzystencjalnej podmiotu
jako psychofizycznej calosci z jego Srodo-
wiskiem zewnetrznym oraz zasobami
doswiadczen indywidualnych i zbioro-
wych, w tym pamieci indywidualnej i kul-
turowej, na bazie ktorych podmiot formu-
tuje o8 aksjologiczng. A ten wiasnie
aksjologiczny sktadnik zdarzen jest niwe-
lowany w teorii trybéw reprezentacji
jako rownoistotnych i rownowaznie nie-
zbednych trybéw zmiennej operatywnosci
mentalnej i werbalnej. Z podobnych
wzgledéw nie jest dla R. W. Gibbsa
wystarczajaco doprecyzowana teoria R.
Langackera, ktéry w swej gramatyce
kognitywnej (Foundations of cognitive
grammar, Vol. 1, Stanford, California
1987) odrzuca poziom specyficznych
reprezentacji syntaktycznych jako zja-
wisk i typizowanych zdarzen Zrédtowych
na rzecz ogdélnych, ,gtebokich” reprezen-
tacji kognitywnych realizujacych sie ,po-
wierzchniowo” w réznorodnych proce-
sach mentalnych i werbalnych, w tym w
procesach figurowania prototypu. Jakkol-
wiek znow z teoretycznego punktu
widzenia uproszczenie R. Langackera
jest miezwykle atrakcyjne, to usuwa ono
z poziomu ogélnych, ,glebokich” repre-
zentacji kognitywnych Zrdédlowa, i Zréd-
towo niezbedna, zdaniem R. W. Gibbsa,
syntaktyke poetycka, ktora nie jest
wytacznie informacjq wyprowadzang na
bazie prototypu jako jedna z mozliwych
do wykonania operacji.

Rozpatrujac samo pojecie prototypu
(bazy, archetypu kognitywnego), R. W.
Gibbs formutuje swoja najciekawsza, jak
sie wydaje, i najwazniejsza hipoteze.
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Autor stwierdza bowiem, Ze mySslenie
figuratywne to powszechna, mentalna
operacja w naszym systemie pojeciowym,
a wzory mys$lenia figuratywnego dostar-
czaja  czes¢  skladnikéw  prototypu.
Poszczegdlne figury ilustruja nasze kon-
ceptualizacje, np. metonimia jest stala
czescia myslenia o ludziach, zdarzeniach,
miejscach; takze w nauce figura metoni-
mii wyraza sie jako zdolno§¢ do definio-
wania aspektu pewnej dziedziny w fun-
kecji reprezentacji catosci tej dziedziny.
Myslenie figuratywne nie wynika zda-
niem R. W. Gibbsa z historycznej ewolu-
cji znaczenia lingwistycznego lecz jest
cze$cig kognitywnego systemu ufatwiaj-
gcego rozpoznawanie i wartoSciowanie
produktéw my$lenia i werbalizacji. Ponad-
to, to wlasnie myslenie figuratywne impli-
kuje zmiane semantyczng dynamizujac w
ten sposdb poziom lingwistycznego opa-
nowania relacji wiazacych podmiot z oto-
czeniem zewnetrznym, fizykalnym oraz
ttem wewnetrznym, wyobrazeniowym.
Jakkolwiek  jezyk figuratywny, jak
stwierdza R. W. Gibbs, jest niezdetermi-
nowany, a poziom kreatywnych zacho-
wan w systemie figurowania zalezy od
kreatywnosci indywidualnych podmiotéw,
to w obrebie réznych kultur i jezykéw,
moga ksztattowaé sie w toku historii
specyficzne, konceptualne wzorce figura-
tywnodci. Szczegdlna wiasnoscig tych
wzorcéw, oprécz wprowadzania do pro-
totypu jakosci etnosu, jest takze dolacza-
nie pewnego stalego nacechowania emo-
cjonalnego. Na oba te sktadniki (etniczny
i emotywny) jako te, ktére tworza czesé
prototypu  (archetypu  kognitywnego)
wskazata na gruncie ogoélnych badan
kognitywistycznych takze A. Wierzbicka,
poswiecajgc temu zagadnieniu osobna
ksiazke (Anna Wierzbicka, Semantics,
Culture, and Cognition. Universal
Human Concepts in Culture-Specific
Configurations, New York-Oxford 1992).

Formutujgc okreslenie definicyjne pro-
totypu, R. W. Gibbs wyprowadzit jedno-

znaczne wnioski dotyczace powszechnej,
mentalnej kompetencji poetyckiej i stwier-
dzit, Ze kognitywizm nie jest w stanie
wyjasni¢ caltosci ludzkiego zachowania
dopoki nie uwzgledni fundamentalnego,
poetyckiego  charakteru codziennego
myslenia. Figuratywna wyobraznia jest
bowiem uporzadowana czescig procesow
kognitywnych, niezbednych do rozumie-
nia Swiata jako przestrzeni Zycia oraz
pelnego rozumienia podmiotéw osobo-
wych tej przestrzeni i ich dziatan. W tym
punkcie R. W. Gibbs jest bliski koncepcji
R. Jackendoffa i jego idei Swiata projek-
towanego jako tzw. ,Swiata dla nas’,
ktéory to swiat rzutowany jest w cigglosc
zdarzen bytowych i poznawczych impli-
kujac ich zmiane lub tez modyfikujac ich
przebieg (Ray S. Jackendoff, Semantics
and Cognition, Cambridge, Massachu-
setts-London, England 1985). Nalezy
jednak w tym miejscu podkresli¢, ze ,po-
etyce umystu” R. W. Gibbsa brakuje
dostatecznie wyrazistej eksplikacji fun-
kcjonalnej przedmiotéw (znakow, typow)
figuratywnych w odniesieniu do przed-
miotéw dostownych, mimo konsekwentnie
powtarzanej tezy o ich interakcji. Prze-
konujaca formuta jakosci $wiata profilo-
wanego przez figury (zbior korelatow
neomatycznych w koncepcji R. Jackendof-
fa) jako skladnikéw poje¢ prototypi-
cznych, nie jest wzbogacana rozbudo-
wana hipoteza funkcjonalnych zmian, czy
tez tylko powiazan, jakie musza zacho-
dzi¢ w trakcie procesow mentalnych i
werbalnych, przy zalozeniu zintegrowa-
nego modelu umystu. Brakuje choéby tego
rodzaju materiatu eksplikacyjnego, ktory
pojawit sie w zaproponowanej przez K. F.
Basso koncepcji luk jezykowych, poznaw-
czych i aksjologicznych, decydujacych o
uzyciu metafory, lub tez w koncepcji
pragmatycznego uzycia figur G. Lakoffa,
czy tez w bardzo przekonujacej hipotezie
R. Langackera tzw. $ciezek kompozycyj-
nych dynamizujacych pole manifestacji
prototypu. Problemem bardziej szczegéto-
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wym, ale o duzej istotnosci dla teorii
wzorcow literalnodci i figuratywnosci,
jest tez kwalifikacja okreslonych proce-
sow i produktéw do jednej lub drugiej
grupy zachowan werbalnych, bowiem
historycznie uksztattowane, konwencjo-
nalne wzorce mowy figuratywnej nie
moggq stanowi¢ teoretycznej ramy dla
procesow metaforyzacji z tego chocby
wzgledu, ze znaki i typy figuratywne
moga by¢ konstruowane za poSredni-
ctwem np. odpowiedniego uzycia wyra-
zen funkcyjnych w pofaczeniu z. grupg
nominalng i werbalng, na co wskazata
wyraziscie A. Wierzbicka w jeszcze
innej, niz wczesniej tu przywotana, ksig-
zce poswieconej kategorii wyrazen fun-
keyjnych  (Cross-Cultural Pragmatics.
The Semantics of Human Interaction,
Berlin-New York 1991).

Mimo niedostatecznej, jak sie wydaje,
teoretycznej i eksplikacyjnej podstawy,
atrakcyjnosé koncepcji R. W. Gibbsa
polega na przelamaniu pewnego stylu
my$lenia o jezyku poetyckim jako o efek-
cie wylgcznie jezykowego zachowania.
Medium poetyckosci moze bowiem stano-
wi¢ zgodnie z hipoteza autora sam
umyst, ktérego dziatania bedq reintepre-
towane badZz to kreacjami poetyckimi (w
tradycyjnym sensie dzietami literackimi),
badZz naukowymi, badZ tez zbiorem nie-
werbalnych odniesiedn do rzeczywistosci
pozajezykowej. WyobraZnia poetycka i
mowa figuratywna zmieniajq zatem w
znaczacy sposob swoj status epistemo-
logiczny i paradygmatyczny, zostajg
bowiem wiaczone w kontinuum ludzkiego
zachowania jako powszechnie manifestuj-
acy sie paradygmat antropologiczny, nie
za$ jedynie jako specyficzna dla okreslo-
nej grupy podmiotéw kompetencja, wyra-
zajgca sie w zachowaniach twérczych,
uprzedmiotowionych w konkretnych dzie-
tach literackich.

Joanna Slésarska

LITTERARIA HUMANITAS I, ZAPAD -
VYCHOD, GENOLOGICKE STUDIE,
USTAV SLAVISTIKY NA FILOZOFICKE
FAKULTE MASARYKOVY
UNIVERZITY, Brno 1995, s. 176.

Preine srodowisko brnenskich bada-
czy zainteresowanych poréwnawcza ana-
lizg rodzajow i gatunkéw literackich w
literaturach stowianskich i zachodnioeu-
ropejskich wydato kolejny zbiér prac, sku-
pionych gléwnie na genologicznej analizie
struktury literackiej i procesu history-
cznoliterackiego, szczegdlnie za§ na
zagadnieniach morfologii i topiki tekstu
narracyjnego, giéwnie powiesci i matych
form narracyjnych.

W dwoch pierwszych rozprawach
opublikowanego tomu pojawiajg sie remi-
niscencje antyczne. Dagmar Bartonkovi
(Prosimetrum in ,Naturales Quaestio-
nes’ di Seneka, s. 5-17) zwraca uwage
na wzrost zainteresowania problematykq
prosimetrum, przypominajac iz w Cze-
chach na donioslos$é¢ tego problemu wska-
zywal juz w 1925 r. J. Ludvikovsky.
Sama natomiast koncentruje sie na dziele
Seneki Mtodszego, ktory uzywal prosi-
metrum na szeroka skale, gdy twierdze-
nia wyrazane w formie prozatorskiej
dokumentowal wierszem.

Jana Nechutovd (Zanrové promeény
stfedovéké konsolace, s. 18-24) rozwaza
pojecie konsolacji, nawigzujac do jej
patrystycznej i Sredniowiecznej tradycji, a
takze do pokrewieristwa z antycznym
epicedium, z etyka stoikow i retoryka
sofistéw. Autorka przypisuje tez duie
znaczenie Boecjuszowi, ktéry zajmowat
sie ludzkim cierpieniem i przedstawial je
takie w kontekscie zagadnien (filozofi-
cznych i moralnych. Literatura konsola-
cyjna i jej gatunek - planktus osiaga
wysoki punkt rozwoju w Sredniowie-
cznych Czechach, czego dowodem moze
byé niemiecki tekst Ackermann aus
Béhmen, czy tez czeski Tkadlecek.



