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kiem i wzorem ani lingwistyka, ani
semiotyka, ani dekonstrukcja, psychoana-
liza czy teorie feministyczne (por. D.
Bordwell, Making Meaning: Inference
and Rhetoric in the Interpretation of
Cinema, Cambridge, Mass., 1989; N.
Carrol, Mystifyng Movies: Fads and Fal-
lacies in Contemporary Film Theory,
New York 1988; D. N. Rodowick, The Cri-
sis of Political Modernism: Criticism
and [Ideology in Contemporary Film
Theory, Chicago 1988). Kierujac sie ,im-
peratywem nieustannych podbojéw tery-
torialnych” (wg okreélenia J. Morrisona,
por. jego Deleuze and [ilm semiotics,
LSemiotica” 88, 1992 no 3-4) doprowa-
dzata do coraz to nowej zmiany warty,
ale glownie na poziomie jezyka. Kazda
nowa formacja proponowata wtlasng ter-
minologie na prawach dominujacego
paradygmatu. Wojny, kiére na terenie
teorii filmu sie odbywaja, bardziej sa
wojnami na znaki niz znaczenia (por. K.
Tomaselli, G. M. Smith, Sing Wars: The
Battlegrounds of Semiolics of Cinema in
Anglo-Saxiona, ,Degrés”, hiver 1990 no
64, s. cl-c25). Moze dlatego w ostatnich
latach w badaniach nad filmem zaczela
wiesé prym ,rewizjonistyczna" czy ,.ma-
terialistyczna” historia filmu (por. T.
Elsaesser, Film Studies in Search of the
Object, ,Film Criticism”, Winter/Spring
1993 no 2-3, s. 43) szukajgca oparcia i
zakotwiczenia w konkretnych, mierzal-
nych faktach. Zostawiajac na boku reflek-
sje nad filmem ftraktowanym w kalego-
riach abstrakcyjnego modelu, weale mata
grupa badaczy ,odkryta” dla siebie wdzie-
ezny temat: wezesne kino (m.in. N. Burch,
J. Staiger, B. Brewster, T. Gunning).
Moze jest tak, jak chce Elsaesser, ze
to kolejny ruch wahadta niejako przerzu-
cit badawcze zainteresowania na drugg
strong, czyniac konkretne dzieta filmowe
osadzone w ich naturalnym, spolecznym
srodowisku - a ogladane z bezpiecznego
dystansu czasowego - obiektem bardziej
godnym poznawczych dociekari. Moze

jest tak, ze ten kryzys jest odpryskiem
ogdlnego  metafizycznego  zwatpienia
typowego dla kofica wieku. W kazdym
badZ razie Lewicki nie byt juz dwiadkiem
upadku niedawnych Swigetosci. On pozo-
stal na szczeSliwym etapie pierwszego
entuzjazmu, pierwszych fascynacji i wiel-
kich nadziei.

Czytajac aktualnie jego dawne studia
i rozprawy o filmie, bynajmniej nie obcu-
jemy z tekstami na pierwszy rzut oka
zmumifikowanymi przez fakt opatrzenia
ich w sposdéb nader widoczny, jak gdyby
wypominajac im, Ze nalezg do przeszlo-
gci - data narodzin. Pozwalajg towarzy-
szyé mysleniu badawczemu, co skiero-
wane jest w przyszlos¢ i znajduje sie w
nieustannym ruchu, Mlodzieficza stale
ciekawodé Swiata wyrazata sie u Lewic-
kiego sklonnoscia do nadstawiania ucha
na nowe badawcze propozycje i szla w
parze 2z gotowoscig wchlaniania ich
nawet w jesieni zycia.

Bolestaw W. Lewicki do kofica nie
umial - nie cheial? - zamknaé sie w sobie
i tkwi¢ uparcie na zdobytych wczesniej
pozycjach. Taka otwarta postawa wobec
ludzi i Swiata warta jest drugiego zycia.

Jan Rek

ROBERT PICHT (ED.)

L'IDENTITE EUROPEENNE.
ANALYSES AND PROPOSITIONS
POUR LE RENFORCEMENT D'UNE
EUROPE PLURALISTE

Presses Interuniversitaires Européennes,
Bruxelles 1994

Mimo sugestii zawartej w tytule,
praca zbiorowa, pod wspdlnym tytutem
L'identité Européenne (lozsamo$é euro-
pejska) nie jest tylko posSwiecona ,toisa-
mosci europejskiej”, ale jest zbiorem tek-
stow, ktdore mieszcza sie w obszarze
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tematycznym okreslanym w literaturze
europeistycznej jako ,spoleczno-kultu-
rowy wymiar integracji europejskiej”.

Chociaz proces integracji Europy roz-
poczal sie w dziedzinie handlu, a nastep-
nie objgl prawo i polityke, to, w miare
coraz to SciSlejszego jednoczenia sie
gospodarek narodowych i rozwijania sie
europejskiego systemu prawnego i insty-
tucjonalnego, coraz wiekszego znaczenia
nabiera kulturowy wymiar integracji i to
przede wszystkim on decydowal bedzie w
najblizszych latach o przysztodci Unii
Europejskiej.

Lista tematéw podjetych w poszcze-
gélnych artykutach wchodzacych w sktad
ksiazki nie tworzy pelnego katalogu
zagadniedi zwiazanych z kulturowym
aspektem integracji europejskiej. Nato-
miast problemem centralnym, wokol kto-
rego, zgodnie z wyrazong we wslepie
sugestia redaktora tomu, miatyby sie
koncentrowaé opracowania wszystkich
autoréw jest ,fozsamosé europejska”.

Redaktor ksigzki (Robert Picht) nie
probuje jednak ustali¢ definicji ,toZzsamo-
§ci” w ogdle, czy ,tozsamosci europej-
skiej” w szczegoélnosci, chociaz, trzeba to
przyznaé, ma $wiadomoSé niejasnosci i
ztozonosci tych pojeé. Tymezasem proble-
matyka tozsamosci ma w socjologii ostat-
nich 30 lat bogatg literatureg i jest przed-
miotem zywych sporéw teoretycznych i
empirycznych badan. Odréznia sie na
przyklad ujecie tozsamosci jako réznych
typéw autodefinicji jednostki (self-identi-
ty, self-image, self-esteem) od tozsamo-
§ci  jako sposobu okreslenia miejsca
jednostki w $wiecie spolecznym (social
identity).

Unikajac wchodzenia w spory termi-
nologiczne wokot pojecia tozsamosci,
redaktor ksigzki stara si¢ natomiast
wyjasni¢ jego tresé¢ i polityczne znacze-
nie - w kontekscie obserwowanych obe-
cnie w Europie zjawisk.

Chodzi tu o wstrzas, jakim byt dla
Europy upadek komunizmu, kryzys jugo-

stowianski, wzmozony naplyw imigran-
téw do Europy, perspektywa poszerzenia
Unii Europejskiej o nowe panstwa czlon-
kowskie, sukcesy gospodarczej integracji
Europy oraz nasilenie si¢ nacjonalizméw
i nastrojow ksenofobicznych na Wscho-
dzie i Zachodzie Europy.

W zwigzku z tym, jak pisze R. Picht,
potrzebg chwili dla Europejczykéw jest
znalezienie odpowiedzi na pytania: ,Kim
jestesmy? Skad przybywamy? Dokad
zmierzamy? Czego oczekujemy? Co nas
czeka?". Odpowiedzi na te pytania stano-
wityby jednoczesnie tres¢ pojecia ,toisa-
mosé europejska”.

Pytania te i odpowiedzi na nie wyma-
gajg reileksji interdyscyplinarnej - na
gruncie historii, polityki, psychologii,
socjologii... Zbyt powierzchowne ich po-
traktowanie prowadzi¢ moze do demago-
gii. Wydana przez Roberta Pichta ksigzka
- rezultat wspétpracy ludzi réznych
narodowosci i dyscyplin naukowych - nie
roéci sobie pretensji do udzielenia ostate-
cznych odpowiedzi na te pytania, ale
zmierza do najwazniejszego aktualnie
celu, jakim jest préba ukazania srodkow,
jakie powinny by¢ spelnione by wzmoc-
ni¢ jednos¢ i spdjno$é Europy wobec
wielorakich wyzwan wewnetrznych i
zewnetrznych, ktérym musi stawié czolo.
Jednoczesnie w zwigzku z naczelng idea,
jaka jest, zaréwno dla panstw czlonkow-
skich jak i dla Unii Europejskiej jako
calosei, demokracja, owa spo6jnosé moze
byé budowana jedynie w drodze ,ewolucji
swiadomosci i zachowai”™, nie moze byé
narzucona. Obywatele przysztej, zjedno-
czonej Europy musza wigc sami odkryé¢ i
rozwingé potrzebe solidarnosci ponad

granicami regionalnymi i narodowymi
oraz ponad barierami spolecznymi i ideo-
logicznymi.

Jest to potrzeba szczegélnie wazna
dla spoteczenstw Europy Centralnej i
Wschodniej, gdzie, dodatkowo, ,ewolucji
$wiadomosci” musi towarzyszyé budowa
systeméw demokratycznych - w warun-
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kach kryzysu ekonomicznego, spole-
cznego i ekologicznego, kiory nie bedzie
mbgl byé szybke pokonany. Cata nato-
miast Europa (Srodkowo-Wschodnia i
Zachodnia) przeiywa inny, wspodlny kry-
zys - kryzys wartosci, ktory dodatkowo
komplikuje problem toZsamosci europej-
skiej, ktorej baza jest kulturowa wspol-
nota Europejezykéw. Proces integracji
przypadi na epoke ,wielkiego watpienia”
i niepewnosci - po upadku wielkich ideo-
logii, ktére mialy stanowié¢ plaszezyzne
dla budowy szerszej, ogdlnoludzkiej Swia-
domoscei i solidarno$ci. Jednoczesnie
wysitki podejmowane w celu stworzenia
poczucia wspdlnej, europejskiej Swiado-
mosci nie moze by¢ réwnoznaczne z pro-
pagowaniem europoceniryzmu - nowej,
tym razem paneuropejskiej ideologii
odseparowujacej Europejczykow od
reszty Swiata; chociai zgodnie z ,,natura”
wszelkich rodzajow tozsamosci, ma ona
rowniez tre§é negalywna: poczucie toz-
samoéci whasnej jako negacji lozsamosci
innych.

Europa ,watpiaca” w swoje tradycyjne
wartoéci, a jednoczesnie siojaca wobec
nowych, niejednokrotnie dramatycznych
wyzwaif, musi wiec znaleié nowe pod-
stawy solidarnoSci i dialogu, ktéry
pozwoli pogodzié wielorakos¢ doswiad-
czen historycznych, czesto belesnych, tra-
dycji i pytan, i ustanowi¢ ten dialog - na
poziomie narodowym, regionalnym, euro-
pejskim i ponadeuropejskim. Organizacja
instytucji, form wspoétpracy europejskiej i
miedzynarodowej - ekonomicznej i nauko-
wej - powinna byé rozwazana jako
istotny wktad do stworzenia mozliwosci
takiego dialogu - bez kidérego Europa
ryzykuje, iz nie zrealizuje swej history-
cznej szansy.

Tozsamos¢ europejska jawi sig¢ wigc
jako podwdjna konieczno$é - projekt i
jego realizacja. Projekt - z pewnymi
ograniczeniami, ktdre polegaja na tym,
iz, z jednej strony, lozsamo$¢ europej-
ska” nie jest pojeciem pustym, wymagaja-

cym zastosowania definicji projektujacej
przyszla jego tres¢, bez mozliwosci
odwolania sie do jakichkolwiek istnieja-
cych zjawisk i tradycji. Taki czysty pro-
jekt na pewno tez nie miatby szansy rea-
lizacji.

Ksigzka R. Pichta wychodzi na
przeciw tej podwéjnej potrzebie: skiada
sig z dwu czesci; czesé pierwsza - Per-
spektywy historyczne i socjologiczne,
czesé druga - Bilans i analiza Europy
w dziataniu.

W czesci pierwszej autorzy (Gilbert
Trausch i Jean Kerkhops) kontynuuja
rozwazania ogolne Roberta Pichta
zawarte we Wstepie ksiazki, Gilbert
Traush prébuje wypelnié trescig pojecie
Jlozsamosé europejska” odwolujac sie do
historii (G. Trausch) i aktualnego stanu
swiadomosci Europejezykéow (J. Kerk-
hops). G. Trausch zwraca uwage na pie-
trzace sie trudnosei przy zakreslaniu kul-
turowych granic Europy. Tekst drugiego
aulora poswiecony jest wartoSciom
wspolnym kultury europejskiej - na pod-
stawie wynikéw badaf przeprowadzo-
nych przez Fundacje ,European Value
Systems Study Group’ na poczatku lat
90. w dziesieciu krajach europejskich.
Badania wykazaly, Ze trudno méwi¢ o
jakiej§ wspolnej hierarchii wartosci uzna-
wanej przez Europejezykéw. Poza dosyé
powszechnie uznawang za wartos¢ pod-
stawowa - osoba ludzka (jednostka) -
istnieje duze zrdinicowanie w zaleinosci
od krajéw, religii, grup spofecznych i
rodzin. W Zyciu spoteczno-gospodarczym
Europejczyk sytuuje swe preferencje
miedzy akceptacjq liberalizmu i egalita-
ryzmu. W zwiazku z kryzysem tradycyj-
nych wartosci i procesem integracji,
Europa potrzebuje nowego wspolnego
systemu wartoéci i tozsamosci. Nie moga
byé one jednak narzucone, ale wspélnie
wypracowane przy zachowaniu kulturo-
wego bogactwa kontynentu. Stad tez tak
wazna role majg do odegrania instytucje
europejskie i polityka kulturalna Unii
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Europejskiej, ktérym poSwiecona jest
druga czesé ksiazki.

Tytuty szesciu rozdzialow tej czesci
daja przeglad zalozei polityki kulturalnej
Unii, instytucji europejskich oraz kierun-
kéw i form podejmowanych przez nie
dziatan na rzecz kultury. Instytucje euro-
pejskie to przede wszystkim Rada
Europy, Rada Europejska, Rada Unii
Europejskiej, Komisja Europejska i Parla-
ment Europejski i Europejski Trybunatl
Sprawiedliwosci. Poza 1{ymi organiza-
cjami na szczeblu europejskim dzialaja
zrzeszenia i zwiazki o charaklerze pry-
walnym, Europejska Unia radiowa i
Europejska Fundacja Kultury z siedzibg
w Amsterdamie.

Artykul Roberta Toulemon omawia-
jacy dzialalnosé¢ instytucji europejskich
na rzecz tozsamosci i kultury europej-
skiej przedstawia dziatalnos¢ Parlamentu
Europejskiego, Rady Europejskiej i Try-
bunatu Europejskiego oraz w wielkim
skrocie programy edukacyjne Unii.

Bardzo szczegélowego omowienia
dzialalnosci Rady Europy na rzecz kul-
tury i tozsamosci europejskiej zaprezen-
towal Max Weisglas, kidory przedstawit
réwniez role Rady w dziatalnosci na
rzecz procesu demokratyzacji panstw
Europy Srodkowo-Wschodniej.

Szezeg6lowemu oméwieniu poddana
zostata réwniez (w dwu artykutach) dzia-
talnosé¢ Unii na rzecz edukacji. Szczegdl-
nie cenny jest artykul Leonce'a, profe-
sora College d'Europe w Bruges, kiéry
dokonatl oméwienia i konfrontacji artyku-
téw Traktatu z Maastricht dotyczacych
kultury i przedsiewzig¢ podejmowanych
przez Uni¢ Europejska na rzecz kultury i
edukacji. Warto tutaj odnotowaé, iz
Leonce Bekemans opublikowal w wyda-
wnictwie European Interuniversity Press
w Brukseli prace zbiorowg pod znamien-
nym tytutem: Kultura: kamien wegielny
Europy 2002, ktéra w sposéb bardzo
szczegotowy polityke kulturalng  Unii
Europejskiej dzialania podejmowane w

dziedzinie edukacji, wymiany kulturalnej,
tworczosci artystycznej, ochrony dziedzi-
ctwa kulturowego i wspolpracy w dzie-
dzinie $rodkéw audiowizualnych. Tej
ostatniej dziedzinie, a szczegélowo -
radiu i telewizji, zostal poswiecony
osobny rozdziat.

Ksigzka zawiera aneksy ze spisami
raportéw przyjetych przez Parlament
Europejski a dotyczacych kultury, rezolu-
cji Rady Unii Europejskiej (Rady Mini-
stréw Kultury panstw Unii) oraz najwaz-
niejszych publikacji omawiajacych dziatal-
no$¢ Wspdlnot Europejskich w dziedzinie
kultury i edukacji.

W caloSci publikacja Roberta Pichta
jest bardzo cennym wprowadzeniem do
wiedzy na temal inicjatyw Unii Europej-
skiej na rzecz rozwoju kultury w pan-
stwach czlonkowskich i stowarzyszonych.
Do pelnego obrazu brakuje bardziej
szczegolowego omowienia prac  Rady
Unii Europejskiej (Rady Ministrow Kul-
tury panstw Unii), ktérej rezolucje, mimo
ze nie majg mocy obowiazujacej, swym
zasiegiem, sq bardzo istotnym elementem
realizacji polityki kulturalnej Unii Euro-
pejskiej. Zbyt malo rdéwniez miejsca
poswiecono wspolpracy w dziedzinie kul-
tury artystycznej, a przeciez zarowno z
punktu widzenia dziedzietwa kulturo-
wego Europy bedacego gtownym elemen-
tem konstrukcyjnym toZsamosci europej-
skiej jak i oczekiwanych przemian Swia-
domosci obywateli przyszlej zjednoczonej
Europy rola twércéw kultury jest nie do
przecenienia.

Warto na koiicu podkresli€é to, co
przewija sie jako motyw przewodni
ksiazki R. Pichta i innych publikacji, ze,
po pierwsze, kulturowy wymiar integra-
cji europejskiej staje si¢ obecnie bardzo
wainym czynnikiem procesu integracji
(Uzyskal on podstawy traktatowe w
Traktacie z Maastricht <art. 1283), a po
drugie, polityka kulturalna zjednoczonej
Europy nie zmierza do stworzenia jakiej§
ponadnarodowej kultury przeciwstawnej
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kulturom narodowym, ale przyjmuje
réznorodnosé kultur narodéw europej-
skich jako wspélne bogactwo i pragnie
wspierac ich rozwéj i wzajemne poznanie,
budujac europejska tozsamosé na bazie
wspolnych wartosci i poszanowaniu dla
odrebnosci  poszczegdlnych narodow i
regionéw.
Kazimierz Sobotka



