Od redakc;ji

W ciagu ponad pieédziesiecioletniej historii ,Zagadnien Rodzajéw Literackich”
na ich tamach nieprzerwanie goscita refleksja analityczna i krytyczna. Posta-
nowiliSmy zebra¢ w jednym zeszycie nowe artykuty o gatunkach i stylach kry-
tycyzmu. Wielu teoretykdw literatury i kultury wskazuje na krytycznag role
niektérych gatunkdéw i stylow literackich wobec tradycji i spotecznych dys-
kurséw. Czes¢ upatruje zrodet tak rozumianego krytycyzmu w buncie autora.
Jednak juz od Immanuela Kanta przyjeto sie definiowaé nowoczesnosé jako
krytycyzm wzgledem mitéow i symboli tradycji. W tym kontekscie pojawiaé sie
moga m.in. takie ré6znorodne, cho¢ czasem pokrewne sobie pojecia, jak rozum
(wspomniany juz Kant), krytycyzm (Michel Foucault), analitycznos$¢ (Stanley
Fish), racjonalnos$¢ (Richard Rorty), tudziez sekularyzacja (Charles Taylor) czy
odczarowanie (Max Weber). W zeszycie ZRL wtasnie oddawanym Pafistwu do
lektury interesuje nas krytycyzm i sceptycyzm, zas obok wspomnianych juz
poje¢ moga pojawial sie takze inne konfiguracje konceptualne: krytyczne
myS$lenie, dystans, teoria, polemiczny dyskurs, odwrécenie, emancypacja, bunt,
walka, ucieczka czy dywersyjny potencjat i antykanonicznos¢.

Na wezwanie Redakcji do nadsytania tekstow odpowiedziato wielu au-
torow, nie wszystkie zaproponowane teksty mogty sie w naszym numerze
zmiesci¢. W tym monograficznym tomie wspolnie i krytycznie przygladamy sie
stylom, gatunkom i dyskursom, ktére wyraZnie niosa w sobie tadunek kryty-
cyzmu i watpienia, a takze - autosceptycyzmu. Wsrdod nich dotychczas naj-
czedciej wymieniano powie$é i esej, ale jak wynika z naszych wspdlnych de-
liberacji - to tylko niektdre najbardziej typowe w swej nietypowosci przyktady.

Pierwsza cze$¢ numeru zatytutowana Dyskursy, ideologie i historyczne
re-interpretacje jest teoretyczna i historyczna zarazem. Druga czes¢ zeszytu
przynosi Rewizje genologiczne, w ktdrych pojawiajg sie rézne quasi-gatunki
(np. historie alternatywne, apokryfy, raptularz, gatunki logowizualne, proto-
koty, powiesci ekologiczne), a nawet cate dziedziny humanistycznej wiedzy, jak
krytyka retoryczna, teoria krytyczna tragedii czy komparatystyka. Wydaje sie,
ze owe dwie czesci bardzo dobrze sie uzupetniaja.

Krytycyzmu w tym numerze nie pojmujemy bezkrytycznie. Zbyt tatwe
bytoby powiedzenie, Zze stanowi on sprawiedliwos¢ intelektualistow, chyba ze
przyjelibySmy mysl Sokratesa z jego Obrony o nieustepliwosci i natarczywosci
kwestionowania jako obowigzku moralnym badZz wrecz powotaniu cztowieka
my$lacego. Mamy nadzieje, ze krytyczne przyjrzenie sie tak pojmowanej
sprawiedliwosci pisarzy i humanistéw, zaowocowato wykrystalizowaniem sie
nowej jakosci w dyskursie akademii, a miejmy nadzieje, ze takze poza niaq.
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