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»,LCZLOWIEK NIE KAMIEN, A JAKO SIE STAWI
FORTUNA, TAKICH MYSLI NAS NABAWI..”

JANA KOCHANOWSKIEGO POLEMICZNY
DYSKURS FILOZOFICZNY

Cytat z Trenu XVI Jana Kochanowskiego przywotany w tytule stanowi
punkt wyjscia do zrewidowania utrwalonej w tradycji literackiej opinii
o pogladach poety z Czarnolasu na sprawy natury filozoficznej, w tym
rowniez religijnej, i eschatologicznej. Refleksji zostanie poddany miedzy
innymi Tren X - zwtlaszcza wcigz kontrowersyjne pytanie ,jeslis jest..?”,
jakie w nim wystepuje - oraz inne utwory poety, dzieki ktérym mozna
udowodnié teze, ze Jan z Czarnolasu w jego pdZinej, dojrzatej poezji po-
niekad odchodzi od renesansowej wizji Swiata, a przestrzen zycia i ludz-
kie losy kreuje nie jako harmonijne, uporzadkowane, ale jako niewiado-
me, nieodkryte, tajemne.

OczywisScie nie bedzie zadnym novum stwierdzenie, ze Swiatopo-
glad poety - analogicznie jak prawie calego pokolenia tworcéw polskiego
Ztotego Wieku, wylaczajac z ich grona moze tylko Mikotaja Sepa Sza-
rzynskiego i Sebastiana Grabowieckiego, ktérzy zyjac i tworzac w rene-
sansie, ale nalezac juz do nowego pokolenia, nalezeli juz takze do
nastepnej epoki - zbudowany zostat na fundamencie filozofii epikurejskiej’
i stoickiej’. Wybrane aspekty tych antycznych systeméw filozoficznych
Jan Kochanowski zintegrowal z wartosciami chrzescijanskimi i - jak
uczy tradycja literacka - wykreowat figure Deus Artifex. Jednak, czy
Bég Kochanowskiego przez cate jego zycie bedzie szczodrobliwym

Zob. hasto: Epikureizm, [w:] W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1, Warszawa
1988, s. 128-138.

: Zob. hasto: Stoicyzm, [w:] W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, dz. cyt., s. 138-145.
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Stwérca, ktory stworzyt cudowny, doskonaty swiat dla cztowieka, by ten
mogt w pelni z niego korzystaé¢ i zyé w przekonaniu, ze ,cnotliwy’ za-
wsze bedzie sie cieszyt Boza taska i opiekg Opatrznosci? Jaki byt stosu-
nek dojrzatego poety do fundamentalnych zasad gtoszonych przez stoi-
kéw i epikurejczykdow oraz jaka relacja zaistniata miedzy poeta a Trdjje-
dynym Bogiem? Wreszcie, co méwi do potencjalnego odbiorcy podmiot
liryczny (a tym samym autor wierszy, ktérego z podmiotem lirycznym mo-
zemy identyfikowac) w utworach, ktére wyszty spod piéra Jana z Czar-
nolasu w ostatnim okresie jego twdrczosci.

Zeby odpowiedzie¢ na powyzsze pytania, nalezy raz jeszcze pochy-
li¢ sie nad spusScizng literacka poety i podjaé wyzwanie zrozumienia na
nowo tego, co wydaje sie, ze rozumiemy bardzo dobrze. Wysitek 6w jest
konieczny zwtaszcza woéwcezas, gdy uSwiadomimy sobie, ze mimo licz-
nych studiéw, jakie o tworczosci Kochanowskiego napisano, okazuje sie,
ze wcigz stwarza ona mozliwo$ci nowych odczytan i interpretacji. Fakt,
ze teksty czarnoleskiego poety sg tylko pozornie tatwe dla wspodtczes-
nego czytelnika, a ztudzenie to jest tym silniejsze, im szybciej i powierz-
chowniej czytamy, przypomniat za Mariag R. Mayenowa we wstepie do
zbiorowej publikacji po§wieconej interpretacjom wybranych tekstow Jana
Kochanowskiego Jan Btonski®’. Autor wstepu zachecat réwniez do

[...] bardziej ciagtego, systematycznego! - wysitku rozumienia, kt6-
rego domaga sie spuscizna poety’.

Realizujac postulat wybitnego historyka literatury i podejmujac éw konie-
czny ,wysitek rozumienia” swoistym wyzwaniem staja sie zwlaszcza te
teksty, ktore wydajg sie by¢ powszechnie znane i o ktérych - mogtoby sie
wydawaé - napisano juz wszystko. W Swiecie nauki za takie ,kanoni-
czne” utwory na pewno uchodzg Treny - i nie tylko one. Lecz czy stusz-
nie? Czy naprawde wyczerpaly sie mozliwosci interpretacyjne czarnoles-
kiego cyklu funeralnego? Czy przestaty intrygowac? Juz tylko ponowne
podjecie w niniejszym studium tego tematu kaze zaprzeczyl powyzszym
pytaniom. Na marginesie przypomnie¢ wypada, ze gtéwne i najliczniejsze
analizy tworczosci Jana z Czarnolasu pochodza z dwdéch epok zdetermi-
nowanych Swiatopogladowo: pozytywistyczno-scjentystycznej i marksi-
stowskiej - programowo Swieckiej. Oczywiscie ukazywaty sie takze pra-
ce odbiegajace od tych gtéwnych nurtéw, lecz byty one albo niedocenio-

3

Zob. Jan Btofiski, Wstep, [w:] Jan Kochanowski. Interpretacje, red. J. Blofiski,
Krakow 1989, s. 6-7.
Tamze.
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ne, albo $wiadomie spychane poza ,publiczno$¢ uczaca sie” (parafrazujac
okreslenie J. S. Bystronia - ,publicznosé¢ czytajgca”).

Studia poswiecone poezji Kochanowskiego (w tym rowniez Tre-
nom), ktore ukazaty sie w ostatnich dwudziestu latach®, podejmuja pole-
mike z utrwalong tradycja literacka, jednakze w kwestii, ktéra autorke
niniejszego szkicu interesuje najbardziej, gdyz dotyczy nowych, zazna-
czmy juz na wstepie: barokowych akcentéw w poezji najwybitniej-
szego poety Ztotego Wieku, milczg. W kontekscie najnowszych badan
znaczenie Trenu X, w ktorym pojawiajg sie pytania o miejsce pobytu Ur-
szulki po jej Smierci’, wydaje sie wyjatkowe, bowiem jego interpretacja
zdaje sie by¢ kluczem, ktéry pozwoli otworzy¢ ,drzwi’ dotychczas zam-
kniete i jeszcze pelniej zrozumie¢ poete, ktéry ,Spiewat sobie a Muzom’.
Wiemy, jak $piewat i, ze robit to pieknie, watpliwosci nie mamy. Trudniej
natomiast jednoznacznie odpowiedzie¢ o czym, zwtaszcza woéwczas, kie-
dy w poezji prowadzit polemike nie tylko z antycznymi mistrzami, ale prze-
de wszystkim ze sobg.

Jan Kochanowski, uczen starozytnych mistrzéw, za swymi nauczy-
cielami - zwtaszcza Cyceronem, Owidiuszem, Wergiliuszem i Horacym -
przez cate lata gtosit pochwate i rados¢ Swiata, postulowat, ze nalezy sie
nim cieszy¢, bo zycie jest kroétkie i ulotne’. Jednocze$nie nakazywat za-

Zob. P. Wilczek, W co wierzyt Jan Kochanowski? Gtos w sporze o religijnosé
poety i jego poezji, [w:] Polonice et Latine. Studia o literaturze staropolskiej,
Katowice 2007, s. 125-136; tegoz, Przez sen czy na jawie? Tajemnice ,Trenu XIX”,
[w:] tegoz, Polonice et Latine, dz. cyt., s. 137-147; tegoz, Dialog masek. ,Treny’
Jana Kochanowskiego jako poemat polifoniczny, [w:] tegoz, Dyskurs - przektad -
interpretacja. Literatura staropolska i jej trwanie we wspoétczesnej kulturze, Kato-
wice 2001, s. 13-31; S. Grzeszczuk, Jan Kochanowski - ,Czego chcesz od nas, Pa-
nie, za Twe hojne dary?”, [w:] Lektury polonistyczne. Sredniowiecze - renesans -
barok, red. A. Borowski i J. S. Gruchata, t. 1, Krakow 1992; J. Z. Lichanski, Hipote-
tyczne 2rodto pewnych motywow w piesni ,,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe
hojne dary’ Jana Kochanowskiego, [w:] ,Terminus” 2000, nr 1-2, s. 145-152; W.
Weintraub, Nowe studia o Janie Kochanowskim, postowie T. Ulewicz, Krakow
1991; Jan Kochanowski 1584-1984. Epoka - twdérczo$¢ - recepcja, red. J. Pelc, P.
Buchwald-Pelcowa, B. Otwinowska, t. 1, Lublin 1989 (tu zwtaszcza: S. Graciotti,
Religijnosc poezji Jana Kochanowskiego, s. 331-347; B. Otwinowska, Sen w poezji
Jana Kochanowskiego); Jan Kochanowski. Interpretacje, red. J. Btoriski, dz. cyt.
(tu: D. P. A. Pirie, Wymiar tragiczny w ,Trenack’ Jana Kochanowskiego); W kregu
Jana Kochanowskiego, red. J. Malicki, Katowice 1989 (tu: K. Heska-Kwasniewicz,
JTreny’ - dokument czasu Zatoby).

Temat ten byt juz wezedniej podejmowany przez autorke.

Zob. hasto: Neoepikureizm, oprac. E. Sarnowska-Temeriusz, [w:] Stownik litera-
tury staropolskiej, pod red. T. Michatowskiej, przy udziale B. Otwinowskiej i E.
Sarnowskiej-Temeriusz, Wroctaw 1990, 1998, s. 572-574.
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chowaé w zyciu umiar, zy¢ w zgodzie z natura, z dala od ttumu ludzi, in-
tryg i zawiSci® - czyli gdzies poza wielkim miastem, daleko od dwordéw
magnackich, petnych intryg, niebezpiecznych tak samo jak wzburzone mo-
rze, ,Gdzie cztowieka wicher pedzi, a $mier¢ blizej niz na piedzi” (o czym
Spiewa w Piesni Swietojariskiej o Sobotce Panna XII°), a najlepiej w ja-
kim$ wiejskim ustroniu, na ,wsi spokojnej, wsi wesotej”"".

Adekwatnie do przyjmowanej i asymilowanej filozofii zycia gtosit
rowniez, by szczesciu nie ufaé, przeciwnosciom losu nie poddawac sie,
w chwiejnoSci zachowad réwnowage, natomiast w zyciu kierowac sie
zasada aurea mediocritas. Zasady te, tak jemu samemu, jak i innym ow-
czesnym poetom miaty zapewni¢ spokojne sumienie na tym Swiecie i sta-
we u potomnych'. Idea non omnis moriar miata by¢ ,lekarstwem” na

Zob. hasto: Neostoicyzm, oprac. S. Zabtocki, [w:] Stownik literatury staropol-
skiej, dz. cyt., s. 574-577.
J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 317-318.

Tamze, s. 317. Przedstawiciele poezji rzymskiej, rozwijajacej sie za czaséw cesar-
stwa, zycie zgodne z powyzszymi zasadami cenili bardzo wysoko, poniewaz uzna-
wali je za najdoskonalsze, a warunki panujace na wsi z jednej strony za najbardziej
sprzyjajace pracy poetyckiej, z drugiej - za najdogodniejsze do przyjemnego spedza-
nia czasu: biesiadowania i zabaw. Wino w najlepszych gatunkach, wianki na skro-
nie, rdze, balsamy, gra na 6wczesnych instrumentach, $piew kobiet i wesote rozmo-
wy, wnosity do biesiad beztroske, dawaty okazje do zartéw, dowcipow, oczywiscie z
zachowaniem granic przyzwoito$ci. Obok tych zartow bowiem poezji patronowata
pierwotna skromnos§¢, surowos$¢ i prostota obyczajow, a przede wszystkim cnota w
zyciu rodzinnym, publicznym i obywatelskim. Na osobng uwage zastugujg w tym
miejscu stosunki polityczne panujace w ,ztotym wieku” poezji starorzymskiej, jak
wiadomo szczegdlnie niebezpieczne w stotecznym, cesarskim Rzymie; one to takze
wyganiaty” poetow do wiejskiego otium (tych zwtlaszcza, kiérzy nie chcieli by¢
wygnanymi jak Owidiusz do odlegtych karnych kolonii). Kochanowski i jego
wspoétczesni zyli w zupetnie innych warunkach politycznych, ich narzekanie na mia-
sto i dwor sg jedynie nasladownictwem wzorcéw antycznych. Tak wiec w wielkosci
tej poezji tkwi takze jej stabosé, a przynajmniej skaza.

Wiare w nieSmiertelng stawe, w to, ze pamie¢ o nich zyé bedzie w ich poezji
zawdzieczamy Horacemu, ktory wprowadzit do poezji idee non omnis moriar. [ rze-
czywiscie Horacy ,nie wszystek umart’, pamigé onim przetrwata, byta iywa w
kolejnych wiekach i nie zanikta réwniez dzisiaj. Rzymski poeta, tak jak zapowie-
dziat, wznidst pomnik najtrwalszy, niezniszczalny, wieczny; w piesni XXX z Ksiag
trzecich czytamy: Exegi monumentum aere perennius/ regalique situ pyramidum
altius,/ quod non imber edax, non aquilo impotens/ possit diruere aut innumerabi-
lis/ annorum series et fuga temporum./ Non omnis moriar multaque pars mei/
vitabit Libitinam: usque ego postera/ crescam laude recens, dum Capitolium/
scandet cum tacita virgine pontifex:/ dicar, qua violens obstrepit Aufidus/ et qua
pauper aquae Daunus agrestium/ regnavit populorum, ex humili potens/ princeps
Aeolium carmen ad Italos/ deduxisse modos. Sume superbiam/ quaesitam meritis
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Smierd zaréwno dla starozytnych, jak i zyjacych w XVI wieku, wierza-
cych w Chrystusa i zycie poSmiertne pojmowane nie tylko w kategoriach
filozoficznych, ale i teologicznych. Dodajmy wszakze, ze teologiczne Zré-
dta u naszych poetow, w tym takze u Kochanowskiego, przez dituzszy
czas nie odgrywaty szczegdlnej roli, mimo religijnosci wielu tekstow'*.
Renesansowy brak leku przed $miercig miato zapewni¢ przekonanie o nie-
umieraniu w catosci (pomijajac w tym miejscu bezposrednie zrédta owe-
go przekonania i ignorujac jego rodowod antyczny badz chrzescijanski).
I tak jak w innych zakresach zycia mamy tu do czynienia z kreaty-
wna zasada tworzenia. Zadna epoka nie byta tak uzalezniona od kon-
wencji, wzorca, naSladownictwa, a u mniejszej miary poetéw - od stereo-
typu i banatu. Jednakze w zyciu artystow postawa ta nie wytrzymata
konfrontacji z doSwiadczeniami egzystencjalnymi, z ktérych najdotkliw-
szym byta strata bliskiej osoby. Okazuje sie woéwczas, ze Smieré wywo-
tuje lek i niepokédj, ze stoickie ideaty, ktére miaty zapewni¢ szczesliwe
zycie i dobra, ,pobozna $mier¢”, tracq swéj fundamentalny charakter
w ziemskim wuniwersum. Mamy wiec tu do czynienia z poboznoscia
osobliwa (ograniczajac sie tu tylko do tego stwierdzenia, ktére samo
wymagatoby dtuzszego wywodu). W Trenie IV Jana Kochanowskiego,
$mieré¢ jest ,niepobozna”®, bo burzy tad i harmonie $wiata oraz przeczy
naturalnemu porzadkowi, wedtug ktdérego dzieci powinny zegnac swych
rodzicéw a nie odwrotnie (nawiasem tylko dodajmy, ze ,pobozna $mier¢”
renesansowa niezupetnie utozsamita sie z ,pobozng $miercia’, jaka zna-
my z tradycji Sredniowiecznej). Jest tez Smier¢ straszna - wbrew temu, co
gtosili stoicy. Dlatego tez renesansowy poeta, nawigzujac do pogladéw
gloszonych przez Cycerona, ze ,$mier¢ straszna tylko niezboznemu”™*, w Tre-
nie XVI zadaje ,wymownemu Arpinowi’ retoryczne pytanie:

et mihi Delphica/ lauro cinge volens, Melpomene, comam. Horacy, Piesni, przekt. i
wstep S. Gotebiowski, przypisy G. Pianko i L. Winniczuk, Warszawa 1972, s.
342-343.

Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze tak religijny charakter utworéw Kochanow-
skiego (choéby parafraza psalméw w postaci Psatterza dawidowego), jak i spory o
religijno$¢ poety w Swietle epoki sg poniekad bez znaczenia, pamietamy bowiem o
powszechnym w XVI wieku fermencie religijnym, jaki zrodzita reformacja, o
licznych konwersjach religijnych, ktore miaty na celu poszukiwanie konfesji ideal-
nej, zapewniajacej odnalezienie prawdziwego Boga oraz zapewnienie zbawienia i
zycia wiecznego. Nota bene wtasnie kwestia zbawienia (!) byto gléwnym argumen-
tem perswazyjnym stosowanym w 6wczesnych sporach religijnych.

" Tamze,s. 603.

H Tamze, s. 612.



98 Krystyna Krawiec-Ztotkowska

Przeczze sie tobie umrzeé, cnotliwemu,
Nie chciato, kiedys prze dotkliwg mowe
Miat podaé gtowe?"’

Na pytanie powyzsze odpowiada poeta w kolejnej strofie polemicznym
wyrzutem wprost adresowanym do rzymskiego retora:

Wywiodtes wszytkim, nie wywiodte$ sobie;
Lacniejrzec, widze, niz czynic i tobie,
Pi6ro anielskie, dusze toz w przygodzie,
Co i mnie bodzie'’.

A dalej, wykorzystujac owa polemike na usprawiedliwienie wtasnej stabo-
Sci, formutuje konkluzje:

Cztowiek nie kamien, a jako sie stawi
Fortuna, takich mysli nas nabawi.
Przeklete szczescie!'’

Powyzszy cytat mozna przyja¢ za swoiste motto renesansowego poety,
w ktérym przyznaje, ze zrdznicowane sytuacje zyciowe powoduja od-
mienne reakcje emocjonalne. W tym kontekScie wypada chyba zapytad,
jak ma sie powyzszy cytat do renesansowej zasady aurea mediocritas?
Co z deklaracjami zachowywania emocjonalnej rownowagi wobec roz-
maitych ,przygod”, jakie w zyciu spotykaja czlowieka? I wiecej: zauwa-
zmy w tym miejscu zagubiony w renesansowych badaniach paradoks
~przekletego szczescia’, nalezacy juz przeciez do wstepujacej filozofii
Baroku. Wczesniej - czyli w $wiecie kreowanym wedtug konwencji rene-
sansowej - Swiadomos§¢ niestatej Fortuny (niejednokrotnie eksponowana
w piesniach poety, czego przyktadem moga by¢ w tym miejscu chocby
Piesri IX z Ksiqg pierwszych'®, czy tez Piesa Ill, Piesn VIII i Piesa IX
z Ksiag wtérych') i ograniczone w zwiazku z tym zaufanie do czesto
przewrotnego losu nie burzyty poczucia bezpieczefistwa i statych funda-
mentéw Swiata. Rowniez cnota - ten ,skarb wieczny’, ,klejnot drogi’,
ktérego ,nie wydrze nieprzyjaciel srogi’, ,nie spali ogieri” i ,nie zabierze

Tamze.

Tamze.

Tamze.

Tamze, s. 252-253.

Tamze, s. 278-279, 283-285.
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woda”?’, ta cnota, ktéra ,tak jest bogata”, ze ,nie moze wzia¢ szkody” i ,sa-
ma ona nagroda i placa jest sobie”*' - gwarantowata spokdj i upewniata
w wierze, ze wszystko na tym Swiecie jest harmonijne, cykliczne i upo-
rzadkowane; Piesii IX z Ksiqg wtérych zaczyna sie wrecz imperatywem:

Nie porzucaj nadzieje,

Jako¢ sie kolwiek dzieje:

Bo nie juz stofice ostatnie zachodzi,

A po ztej chwili piekny dziefi przychodzi®®.

W tym miejscu - w Trenach - wartosci budujace fundament humanistycznego
renesansowego Swiatopogladu ulegaja dewaluacji, zostajg zdeprecjonowa-
ne. Bo jakzie w kontek$cie przypomnianych zasad brzmia stowa: ,Czlo-
wiek nie kamien, a jako sie stawi Fortuna, takich mysli nas nabawi”? Ko-
chanowski formutujac te mys$l jawnie polemizuje z doktryna stoicka, na-
wiazuje bowiem bezposrednio do opinii Cycerona sformutowanej w Roz-
mowach tuskulanskich, ktéora brzmi: ,Nie jesteSmy bowiem z kamie-
nia”*®. Jednakze cytat z pism ,Arpina wymownego poeta czarnoleski
interpretuje odmiennie od swego mistrza, ktory twierdzit, Ze uzdrowienie
duszy ,moze nastapi¢ tylko za sprawa filozofii” (III 6, 12-13)**. Kocha-
nowski - przywracajac cztowiekowi prawo do emocji, a konkretnie rzecz
ujmujac do ptaczu (literalnie w Trenie XVII*®) - odwotuje sie do praw
naturalnych, typowych dla cztowieka, takich, ktére umozliwiaja ujawnia-
nie przezywanych radosci i zmartwien, a nie kazg ttumi¢ emocji.

Co zadecydowato o zmianie sposobu myslenia i recepcji Swiata? Dla-
czego humanistyczna filozofia Zycia oparta na grecko-rzymskim dziedzi-
ctwie ostatecznie okazata sie zbyt staba, by przetrwaé probe czasu i nie
wytrzymata konfrontacji z rzeczywistoscia? Na te pytania chyba nigdy
jednoznacznie nie odpowiemy. Jednakze mozemy okresli¢, w jakim mo-
mencie zycia skrystalizowat sie ostateczny Swiatopoglad poety, do jakich
nowych (?) wnioskéw doszedt w toku intelektualnych przemyslen i jakie
wartosci odnalazt po dokonaniu swoistego rachunku sumienia, po zwery-

20 Tamze, s. 279.
2! Tamze, s. 287.
22 Tamze, s. 284.

e Cyt. za: S. Grzeszczuk, ,Treny’ Jana Kochanowskiego. Préba interpretacji, Kra-

kow 1979, s. 46.
Tamze, s. 47.

J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 614.

24
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fikowaniu wtasnych pogladow na Swiat i ocenie ideatéw filozoficznych.
Niewatpliwie w ustaleniach tych Treny maja znaczenie kardynalne, ale
nie tylko one sa wazne w tym konteks$cie, bowiem swoje watpliwosci
dotyczace zaadoptowanej przez renesans filozofii stoickiej, formutowat
poeta réwniez w innych utworach. I tak formuta ,Czlowiek nie kamien”
pojawia sie juz przed Trenami w poemacie O smierci Jana Tarnowskiego
wydanym w 1561 roku; utwér rozpoczynaja stowa:

Kamien by byt, nie cztowiek, kto by w twej zatosci
Chciat uzy¢ przeciw tobie, hrabia, tej srogosci,
By miat nagle hamowa¢ ptacz twéj sprawiedliwy, [...]*°

Z kolei Przy pogrzebie rzecz - mowa pogrzebowa wygtoszona podczas
pozegnania brata poety, Kacpra Kochanowskiego i stusznie interpreto-
wana przez Stanistawa Grzeszczuka jako ,konspekt intelektualny Tre-
néw”’’ - rozpoczyna sie stowami:

Sita sobie ludzie madrzy dawnego wieku, moi taskawi panowie,
gtowy utroskali chcac to $wiatu wywiesé, ze przygody, nieszcze-
Scie i smetki wszelakie moga cztowiekowi nie by¢ ciezkie ani silne,
ale temu wszystkiemu rozum dobrze zdotaé¢ i wytrzymaé moze. |
mieli po sobie wywody wielkie i wazne, jako sie onym zdato, ale
jako sama rzecz okazuje, nie barzo potezne. Bo nie tylko tego w
ludzi wméwié nie mogli, ale i miedzy samymi rzadki, ktéry by to
byt na sobie przetomit, zeby byt w tej mierze wedtug nauki swej sie
zachowat®®.

Powyzsze cytaty moga stuzyé¢ jako exempla otwierajace rozwazania na
temat przemian Swiatopogladowych - czy moze lepiej nalezatoby powie-
dzied: przemian filozoficzno-religijnych, bowiem Kochanowski, artykutu-
jac swoje watpliwosci w gloszone wczesniej prawdy filozoficzne, kwestio-
nujac ich wartosé, prébuje wypetni¢ powstata po nich ,luke” i odnalez¢
sens istnienia. Dokad prowadza go mysli i uczucia?

26

Tamze, s. 649.

S. Grzeszczuk, ,Treny’ Jana Kochanowskiego, dz. cyt., s. 22; tegoz, ,Przy po-
grzebie rzecz’ - konspekt intelektualny ,Trenéw’, [w:] Jan Kochanowski. Interpre-
tacje, dz. cyt., s. 130-145.

J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 781.
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W dalszej i blizszej przesztosci wielu znanych badaczy®® prébowato
znalez¢ odpowiedZ na pytania, jakie rodza sie z lektury Trenéw. I tru-
dno bytoby przytoczy¢é w tym miejscu wszystkie koncepcje interpretacyj-
ne, jakie z refleksji nad czarnoleskim cyklem funeralnym wyrastaja. Du-
70 miejsca zajetoby réwniez przywotywanie dokonanych juz ustaleii na
temat Zrédet obrazowania, aluzji literackich, czy tez poetyckich parafraz,
imitacyjnych zapozyczen i kreacjonizmu®’. Konkludujac, mozna jednak
stwierdzi¢, ze z wielu studiow poswieconych Trenom Kochanowskiego
konsekwentnie wytania sie obraz zbolatego ojca cierpiacego po stracie
ukochanego dziecka, buntujacego sie przeciw ,niepoboznej $mierci”, kt6-
ra zabrata niedojrzaty owoc’'. Wydaje sie, ze wszyscy interpretatorzy
Trenéw ulegaja pewnemu mySleniu - by¢ moze juz mitycznemu - ktore
sprowadza sie do rozumienia i odczytywania czarnoleskiego cyklu fune-

29 . PR P o . . . g
Poza wspomnianymi juz wczesniej nalezy w tym miejscu przypomnieé: M. R.

Mayenowg M. Hartleba, S. Lempickiego, S. Windakiewicza, J. Krzyzanowskiego, J.
Starnawskiego, W. Weintrauba, Z. Gtombiowska, J. Pelca, S. Skwarczynska, A.
Vincenza, M. Korolke i wielu innych, ktérzy dorzucali nowe spostrzezenia - owoce
swoich przemyslen.
20 Na marginesie warto doda¢, ze kreacjonizm charakterystyczny dla Jana z Czar-
nolasu byt domeng catego pokolenia ludzi renesansu. Przeksztatcat sie on - bezwie-
dnie - w konwencje. Kochanowski nie byt w tym wypadku kim§ wyjatkowym.
Szczegdlng role w spoteczenstwie, zadania stawiane przed poetg narzucat dwczes-
nym twércom program francuskiej Plejady. Per analogiam - réwniez postrzeganie
poety, jako kogo$ niezwyktego, kto jest ,nie leda piérem opatrzony” i ,sie drég
inszych niz pospélstwo chwyta”, kto jest ,z inszej gliny ulepiony” i mieni si¢ poeta
ztozonym z podwodjnej natury ($miertelnej - ludzkiej i nieSmiertelnej - poetyckiej),
nie jest wymyslone przez Kochanowskiego, lecz stanowi poetycka imitacje; przy-
ktadem imitacji wrecz doskonatej jest parafraza piesni XX z Liber alter (Ksiega
druga) Horacego, ktéra w dorobku czarnoleskiego autora znamy jako Piesa XXIV
z Ksiag wtérych. W granicach konwencji nalezy rowniez interpretowac te utwory
poety, w ktorych artykutuje on swa tworczg $wiadomosé. Ze zjawiskiem takim
mamy do czynienia cho¢by w strofach dedykacyjnych adresowanych do mecenasa i
przyjaciela poety, Piotra Myszkowskiego, poprzedzajacych przettumaczony (czy
lepiej rzec: sparafrazowany) przez Kochanowskiego Psatterz Dawidowy; stowa: ,I
wdartem sie na skate pieknej Kalijopy,/ Gdzie dotychmiast nie byto znaku polskiej
stopy” jednoznacznie okreslaja, jak wysoko poeta oceniat swoja poezje w jezyku
polskim. Niestety te same stowa, ktére ujawniaja odbiorcy Kochanowskiego-poete
(i jednoczesnie moga byé dowodem praktycznej realizacji postulatéw sformutowa-
nych przez Joachima du Bellaya z francuskiej Plejady), niewiele méwia o Kocha-
nowskim-cztowieku.
3 W takiej konwencji na przyktad o cyklu funeralnym Kochanowskiego pisat wy-
czerpujaco Stanistaw Grzeszczuk, ktéry opisat Treny jako ,pamietnik cierpienia’.
Zob. S. Grzeszczuk, Treny’ Jana Kochanowskiego, dz. cyt.
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ralnego jako ,pamietnika cierpienia”. W niniejszym szkicu pragne prze-
ciwstawic sie tej tradycji i dorzuci¢ gtos do filozoficznych interpretacji Tre-
néw, wobec ktérych - moim zdaniem - rdwniez narosto wiele watpliwo-
$ci i nieporozumienl. Dotycza one gtownie Trenu X i zwigzanego z nim -
w przekonaniu tak moim, jak i wiekszosci badaczy - Trenu XIX poprze-
dzonego utrzymanym w topice pokutnego psalmu Trenem XVIII.

Jak wielki kryzys Swiatopogladowy przezyt ten, ktérego Muzy
»nad obtoki wsadzity”**, skad mogt dostrzec ,omylna nadzieje i btad”**
cztowieczy? Zauwazmy, ze w tych sformutowaniach Kochanowski ujawnia
postawe zaktadajaca, Ze przecietny cztowiek nie wszystko moégt rozu-
mem wyjasni¢ i obja¢, natomiast jemu - jako poecie - dane byto widzenie
i poznanie wieksze niz przecietnym dzieki opiece panien, ,ktérym lot-
nego konia zdréj smakuje”**. Jednakze przekonanie o wyjatkowosci po-
ety okazato sie - jak wiemy - fatszywe. Zakwestionowat je Kochanowski
w Trenie IX, w ktérym najpierw wymienit atrybuty Madrosci (ale juz
watpliwe, bo w wyliczenie mozliwosci rozumu gtoszonych przez anty-
cznych wtracit: ,jesli prawdziwie mienia”*®), by na koficu z gorycza skon-
kludowac:

Nieszczesliwy ja cztowiek, ktorym lata swoje
Na tym strawit, zebych byt ujZzrzat progi twoje!
Terazem ze stopnidéw ostatnich zrzucony

I miedzy insze, jeden z wiela, policzony *°

W Trenie XI natomiast zakwestionowal poeta warto$é cnoty, kiedy na-
zwat ja ,fraszka”*’. W tymze trenie sformutowat dwa istotne pytania:

Kogo kiedy poboznos¢ jego ratowata?
Kogo dobro¢ przypadku ztego uchowata?’®

Retoryczne pytania z Trenu XI zdajg sie godzi¢ w idee poboznosci i do-
broci. Jednakze, jakiej poboznosci i jakiej dobroci one dotyczag? Czy
mozna odnie$¢ je do poboznosci i dobroci (czyli uczciwosci) pojmowanej
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J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 127.
Tamze.

Tamze.

85 Tamze, s. 606.
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Tamze, s. 607.
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na sposé6b chrzescijafiski? Na pewno nie. Przywotane wartosci zawieraja
sie w pojeciu renesansowej cnoty i odwotuja sie - co jest swoistym para-
doksem - do innego niz chrzescijanski kodeksu etycznego i moralnego.
Przypomnijmy bowiem, ze religijnos¢ chrzescijafiska przejeta cate dzie-
dzictwo starotestamentowe i ludzie zyjacy w XVI wieku (a i dzisiaj jest
podobnie!) - zgodnie z prawami Starego Testamentu - za dobro oczeki-
wali nagrody, za zlo spodziewali sie kary (stad tez taka woéwczas popu-
larno$¢ w nadaniu i odbiorze psalmow, ktore te starotestamentowa reli-
gijno$¢ najmocniej akcentuja). Jednak czy Bog Nowego Testamentu w ja-
kimkolwiek miejscu daje czlowiekowi gwarancje, ze jezeli 6w bedzie
postepowat dobrze, nic ztego go nie spotka? Czy Bog Objawiony gwa-
rantuje bezpieczenstwo i spokdj za poboznosc? Czy obiecuje nagrode za
dobro, a kare za zto? Nie, nie daje takiej obietnicy. Te oczywista prawde
potwierdza sam poeta w Elegii Ill z Ksiegi czwartej:

[...] widzimy czesto, ze cierpi cnotliwy,
A wystepny w dostatki optywa, choé btadzi*’

- analogiczne przestanie odnajdujemy w Piesni Ill zamieszczonej we
Fragmentach:

A to nas namniej niechaj nie obchodzi,
Ze nad niewinnym czasem zty przewodzi
Albo ze gorszy Swiat po woli maja,

A dobrzy rychlej niedostatek znaja*°.

Podobnie wzgledem Bozych ,,obietnic” wypowiada sie podmiot Piesni IV
(rowniez z Fragmentow):

Kiedy by kogo Bog byt swymi stowy
Upewnit, ze miat czasu wszelakiego
Strzec od ztych przygdd jego biednej gtowy,

Miatby przyczyne zatowad sie swego
Nieszczescia, ptaczac, Zze mu sie nie zstato
Dosy¢ tak zacnej obietnicy Jego

89 J. Kochanowski, Z tacifiska Spiewa Stowian Muza, dz. cyt., s. 146.

0 J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 569.
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Ale ze Bogu z nami sie nie zdato
Tak postepowad, prézno narzekamy,
Ze sie co przeciw myS$li nam przydato.

Wszyscy w niepewnej gospodzie mieszkamy,
Wszyscysmy pod tym prawem sie zrodzili,
Ze wszem przygodom jako cek by¢ mamy*'.

Los sprzyjajacy ztym, ,gorszym” ludziom i nietaskawy dla dobrych
jednoznacznie zaprzecza starotestamentalnemu porzadkowi, ktéry stano-
wit etyczno-moralny fundament w starozytnosci - zaktadat za zto kare,
a za dobro nagrode. Nowy Testament w tym wzgledzie kieruje sie zupet-
nie inng zasadg - wierzacy takze na pewno otrzyma nagrode, jednak nie
tak jak w Starym Testamencie juz tu na ziemi i w postaci doczesnych
wartosci, lecz czesto dopiero po Smierci. Kochanowski dostrzega, ze pro-
blem winy i kary nie jest prosty i jednoznaczny. W zyciu doczesnym nie
ma zadnej gwarancji, ze ludzi nie dotknie bol, cierpienie, choroba. Co
prawda juz w Starym Testamencie zdawano sobie sprawe z tego, ze do-
brym czesto dzieje sie krzywda i dotyka ich zto, a Zli sie¢ dobrze majg -
ale tylko do czasu! I to do czasu tu na ziemi do§wiadczanego. Dla chrze-
$cijanina natomiast cierpienie moze by¢ taska a nie kara, poniewaz
usSwiecit je swoja Meka i Smiercig na krzyzu Chrystus Pan*’.

Do problemu starotestamentowej winy i kary za grzechy nawiazuje
poeta réwniez w Trenie XVIII. Tren ten - jak juz wczedniej zaznaczono -
ma charakter pokutnego psalmu. Zdaniem uczonych pochylajacych sie nad
Trenami jest on dowodem na pogodzenie sie poety z Bogiem, jednakze,
czy poeta kiedykolwiek z Bogiem sie pokidcit? Czy kiedykolwiek wobec
Stworcy dopuscit sie bluznierstwa? Uczeni twierdza, ze takim bluZnier-
stwem jest pytanie ,jesli$ jest?” z Trenu X. Stefania Skwarczyfiska nato-
miast o wszystkich pytaniach stawianych w tym trenie - centralnym
w kompozycji catego cyklu - pisze*’, Ze sa one w dobie renesansu najdo-
skonalszymi pod wzgledem artystycznym ,wcieleniami” prastarego to-
posu Ubi sunt?... Co powstaje z potgczenia tego toposu z fraza ,jeslis
jest?” Konstrukcja ta wciaz budzi watpliwosci i prowokuje do refleks;i.
Jak nalezy jg rozumie¢ zaktadajac ad hoc, ze Jan Kochanowski nigdy
Bogu nie bluznit i nigdy swego Stwércy nie obrazit? Zeby przekonujgco

¢ Tamze, s. 570-571.
‘2 Por. Mat 16, 24-26; J 9, 2-3, 24-26.

8 Zob. S. Skwarczyfiska, Z dziejow inkarnacji poetyckich toposu ,Ubi sunt?..”,

~Prace Polonistyczne” XXXII, 1976.
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wyjasni¢ te kwestie, nalezy przypomnie¢ opinie utrwalone w dotychcza-
sowych badaniach historycznoliterackich.

Przypomne w tym miejscu (wybrane sposréd wielu im podobnych)
trzy interpretacje stéw ,Gdzieskolwiek jest, jeslis jest”, ktére w Trenie X
wypowiada podmiot-poeta’’. Jako pierwsza (kolejnos¢ przywotan nie ma
tu znaczenia hierarchicznego) przywotam opinie Donalda Pirie, w ktore-
go pracy Wymiar tragiczny w ,Trenach’ Jana Kochanowskiego czytamy:

[...] tren X jest siegnieciem do dna rozpaczy. Odzywa si¢ w nim
samotny gtos bohatera z pustyni istnienia, nikogo bowiem zyjacego
poza nim nie poznajemy w Trenach. Caty ten wiersz sktada sie z
pytain dotyczacych przeznaczenia Orszulki i istnienia jej duszy.
Odwaga renesansowego intelektualisty, pragnacego dowodéw em-
pirycznych, prowadzi go do krafica przepasci, wytraca z rowno-
wagi umystowej. Kochanowski dochodzi do punktu kulminacyjnego
w swoim zwatpieniu w zycie pozagrobowe*’.

Z kolei Janusz Pelc w imponujacej monografii poSwieconej poecie z Czar-
nolasu, interpretujac dzieto funeralne Kochanowskiego napisat:

Zbolaty ojciec-poeta, poeta-mysliciel, ktérego w najwiekszej
potrzebie zawiodty ideaty i pewniki, jakie podsuwata filozofia,
poboznos¢, ludzkie przekonania i wierzenia, wypowiada tu najbar-
dziej podstawowe pytanie egzystencjalne: ,jesli§ jest?. Bo moze
po $mierci w ogdle ciebie juz nie ma? [...] Moze ostatecznie i bezpo-
wrotnie zakonczytas swoj byt? Dla chrzescijan XVI wieku - i to
chrzedcijan owoczesnych wyznan - pytanie takie byto wtasciwie
bluznierstwem. I poeta przed takim bluZnierstwem nie cofnat sie
jednak*®.

W studium ,,Treny” Jana Kochanowskiego. Préba interpretacii, jakie wy-
szto spod pidra Stanistawa Grzeszczuka, natomiast znajdujemy:

Przypuszczenia wyrazone w kolejnych wersach trenu X ,sa tylko
jawna maska istotnej, a nasyconej rozpaczg, niewiedzy, ktorej

i J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 606-607.

0 D. Pirie, Wymiar tragiczny w ,Trenack’ Jana Kochanowskiego, [w:] Jan Kocha-
nowski. Interpretacje, dz. cyt., s. 188.

J. Pele, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, Warszawa 2001,
s. 543-544; Zob. tegoz, Jan Kochanowski, Warszawa 1988, s. 450.
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szczytowym [...] wyrazem jest dopuszczona mysl o nieistnieniu
zmartej”. Zwielokrotnienie pytaf i ten szczegélny uzytek, jaki Ko-
chanowski czyni w trenie X z wtasnej erudycji klasycznej, znajo-
moSci literatury, religii i filozofii, ma dodatkowy sens: sugeruje wat-
pliwos¢, ktéra w ustach chrzescijanina jest bluZnierstwem: nie ma
cie nigdzie. Dlatego to na znaki zapytania o miejsce pobytu
Orszulki po $mierci, wzmocnione generalizujacym ,,gdzieskolwiek
jest” - naktada sie sceptyczne stwierdzenie: ,jeslis jest”.

Wobec cierpienia bezuzyteczna okazata sie madros¢ i ztudna
stata sie pociecha ptynaca z filozofii; zakwestionowana zostata tez
pewnos¢é, jaka cztowiekowi wierzacemu przynosi religia, i to w
sprawach fundamentalnych: boskiej opatrznosci [...] i zycia poza-
grobowego; stracita warto$é dobroé i poboznosé, a takze i sama
,bogata” i ,dwietna w swej ozdobie” - cnota®’.

Powyzsze interpretacje zdaja sie prowadzi¢ do konkluzji literalnie sfor-
mutowanej przez historykow literatury, ze Kochanowski siega dna rozpa-
czy, traci rownowage umystowa, traci pewnos¢ i ufnosé, jakie daje reli-
gia, watpi w Zycie pozagrobowe, nie cofa sie nawet przed bluznierstwem.
Jednak czy rzeczywiscie fraze ,Gdzieskolwiek jest” wzmocniona pyta-
niem: ,jesli$ jest?” nalezy postrzega¢ jako symptom rozpaczy, zwatpienie
w istnienie zZycia poSmiertnego, czy wrecz bluZnierstwo?

Zaktadajac, ze tak nie jest, wykonajmy rekonesans wsrdd istnieja-
cych juz ustalen i skupmy uwage na Sladach wielokrotnie sygnalizowa-
nych przez uczonych badajacych czarnoleski cykl funeralny; mam tu na
uwadze wszelkiego rodzaju filiacje z tekstami Cycerona, polemike ze sto-
icyzmem, rowniez podkreslanie erudycyjnosci Kochanowskiego.

Janusz Pelc zauwaza na przyktad, ze stowa ,jeslis jest?” mogt po-
eta zapozyczy¢

[...] z listu Petrarki do uwielbianego przezen Cycerona. Petrarka
bowiem szukat wszedzie Sladow swego dawno zmartego mistrza i
w pisanym do niego liscie z Werony w roku 1340 przywotywat go
dramatycznym wezwaniem: ,lamentum audi, ubicunque es” (,,ustysz
moj ptacz, gdziekolwiek jestes”)*s.

o S. Grzeszczuk, , Treny’ Kochanowskiego, dz. cyt., s. 30-31.

8 J. Pelc, Kochanowski. Szczyt renesansu w literaturze polskiej, dz. cyt., s. 543.
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Janusz Pelc zaktada, ze do stéw wzietych z Petrarki poeta dodat: ,jeslis
jest?” Uczony stwierdza réwniez, ze odpowiedniki tego zwrotu Kocha-
nowski mogt znalezé w topice starozytnej liryki rzymskiej, a takze u Gio-
vanniego Pontana®’.

Inny uczony - Donald Pirie - zwraca uwage na inne analogie, jakie
mozna wskaza¢ miedzy Trenami a tragediami starozytnymi, greckimi,
ktore zdaniem badacza sg bardzo istotne dla konstrukcji dzieta Kocha-
nowskiego®®.

Stanistaw Grzeszczuk z kolei, przywotujac spostrzezenia Stanista-
wa Lempickiego®', przypomina Homerowe motto z Odysei przytoczone
przez Kochanowskiego w taciiskim przektadzie Cycerona:

Tales sunt hominum mentes, quali pater ipse
Juppiter auctiferas lustravit lumine terras®’.

Uczony pisze, ze powyzsze motto Lempicki przettumaczyt stowami: ,,Umy-
sty ludzkie uzaleznione sg kazdej chwili od losu, jaki Bég zdarza czto-
wiekowi”, wskazujac jednoczesnie, ze Kochanowski dokonat jego para-
frazy w Trenie II:

[...] Jakie szczeScie ludzi naszladuje,
Tak w nas albo dobrg mysl, albo ztg sprawuje®’.

- parafraze te Stanistaw Grzeszczuk nazywa ,drugim wstepem do ca-
tego cyklu”.

Powyzsze przywotania to oczywiscie tylko wybrane przyktady
z ogromnej liczby studiéw, w jakich uczeni dzieto dedykowane Orszuli proé-
buja zbadat¢ wszechstronnie i wytrwale poszukuja wszelkich sladéw imi-
tacyjnych i analogii, ktore w stopniu mozliwie najpetniejszym umozliwia
poznanie i zrozumienie badanego cyklu. Wszystkie precyzyjne ustalenia
i wnioski bezsprzecznie dowodza arcydzielnosci Trenéw Kochanowskie-
go, sg tez niekwestionowanym argumentem na to, ze poeta z Czarnola-
su bez watpienia zastuzyt sobie na okreslenie poeta doctus.

49 .
Tamze.

50 D. Pirie, Wymiar tragiczny w ,Trenach’ Jana Kochanowskiego, dz. cyt., s.

188-191.

Zob. S. Lempicki, Rzecz o ,Trenach”, [w:] Renesans i humanizm w Polsce, War-
szawa 1952.

Cytuje za: S. Grzeszczuk, ,Treny’ Kochanowskiego, dz. cyt., s. 48.
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Zaskakujace jednak jest, ze badania - co w kontekscie powyzszego
troche paradoksalne - oscylujace wokoét problemu $wiatopogladu i kry-
zysu filozofii renesansowej w Trenach ostatecznie zostaja podporzadko-
wane wykreowanej przez historykow literatury figurze ,zbolatego ojca-
-poety”, ,poety-mySliciela”. Cierpienie podnoszone przez badaczy do rangi
najwyzszej determinanty ogranicza bowiem obszar innych - jak sie oka-
zuje mozliwych - interpretacji. A przeciez juz Zygmunt Kubiak zauwazyt,
ze Jan Kochanowski to

[...] pisarz nieskoficzenie zagadkowy, prawie nigdy nie pozwala
na to, bySmy mogli go chwyci¢ za reke. Wazne rzeczy méwi
zazwyczaj tak, ze nie wiemy, w jakiej mierze staje przed nami
on sam, a w jakiej tylko jego poetycka ,persona”®*

Spostrzezenie to nader wazne zwtaszcza w kontekscie interesujacych
nas tu lirykow, ktérych interpretacja wciaz nastrecza badaczom wiele
trudnosci. Sprébujmy zatem raz jeszcze zastanowic sie nad polemicznymi
stanowiskami na temat Swiatopogladu poety. Moze tym razem uda sie
przywotaé¢ prawdziwy a nie wykreowany obraz poety, jaki znamy przede
wszystkim z jego piedni i fraszek.

Na poczatku sprébujmy odczytaé pytania Trenu X, jednak nie w kon-
tekscie cierpienia, ktore wrecz ewokujg badacze pochylajacy sie nad cyk-
lem funeralnym Jana z Czarnolasu. W trenie tym poeta zastanawia sie,
gdziez jego Orszula po $mierci ,sie podziata? W ktora strone, [...] kraine
sie udata?”*® Wspominajac zmarte dziecko, wylicza rézne miejsca, do kté-
rych po Smierci mogta jego corka trafi¢ oraz formy, jakie mogta przy-
braé. Najpierw wymienia: ,wszytki nieba”, ponad ktére byé moze zostala
,wysoko wniesiona/ I tam w liczbe aniotkéw matych policzona”’; na-
stepnie: raj, mitologiczne wyspy szczesliwe, wody Lety - rzeki zapomnie-
nia; odwotuje sie tez do tradycji literackiej - Owidiuszowych Metamorfoz
- zaktadajac, ze dziewczynka mogta wziaé¢ ,,na sie postawe i pidrka sto-
wicze’®’; wreszcie pyta, czy sie w czy$cécu czysci, ,jesli z strony ciata /
Jakakolwiek zmazeczka”® na niej pozostata. Przyjmuje réwniez, ze Ur-
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Z. Kubiak, Pamieci Lidii Padewskiej, [w:] Jan Kochanowski, Z tacifiska $piewa
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szula mogta po $mierci trafi¢ tam, gdzie ,pierwej byta’*’, zanim sie naro-
dzita na tym Swiecie lub, Ze po Smierci moze jej w ogdle nie by¢, co arty-
kutuje pytaniem: ,jeslis jest” ...

Czytajac Treny zgodnie z utrwalong w tradycji historycznoliterac-
kiej wizja cierpiacego ojca, trudno nie ulec ztudzeniu, ze to autentyczny
kres rozpaczy, a pytanie cztowieka zrozpaczonego po stracie dziecka jest
wrecz bluzniercze. Jednakze nie mozemy zapomina¢, ze Kochanowski (co
juz wyzej zostato podkreslone) to przede wszystkim poeta doctus - eru-
dyta, mysliciel, cztowiek renesansu, to znawca i wyznawca renesansowej
filozofii, ten, ktéry przez ponad dwadziescia lat byt piewca stoicyzmu i epi-
kureizmu, co ujawnit juz w miodzienczych elegiach, a w ksztatcie doj-
rzatym objawit we fraszkach i piesniach. Czy w czasie rozrachunku
z mlodzienczymi ideatami - mozna powiedzie¢: w chwili préby, kiedy ide-
aty okazaty sie ztudne a rzeczywisto§é¢ catkiem od nich odmienna -
uczenl mogt zapomnieé¢ mistrza? Z nauczycielem, mistrzem mozna polemi-
zowac (i dowody takiej zywej polemiki w Trenach Kochanowskiego znaj-
dujemy na kazdym kroku), ale nie mozna go zlekcewazyé..., a zlekcewa-
zeniem bytoby pominiecie nauki Epikura w subtelnym w swojej pedanterii
Trenie X. I tu odpowiedz, czego tak naprawde dotyczy pytanie ,jeslis
jest”, pojawia sie nam poniekad sama. To nie pytanie wyrzucone w roz-
paczy, nie zwatpienie w Zzycie pozagrobowe, tym bardziej nie bluZnier-
stwo Bogu! To kolejna mozliwosé, inny aspekt zycia - czy moze lepiej:
jego braku - nieistnienie duszy po Smierci; czyli po prostu przywotanie
jeszcze jednego systemu filozoficznego - epikureizmu, ktory zaktadat, ze
dusza - jak ciato - jest Smiertelna.

Nie odbieram tu oczywiScie poecie wrazliwosci, pragne tylko pod-
kresli¢, ze wydaje sie nieprawdopodobne, by ktos§ przezywajacy gteboki
kryzys emocjonalny, pograzony w wielkim cierpieniu (jak wielu zaktada),
mogt z taka precyzja i dbatoscig o szczegdt wyliczy¢ znane mu systemy
i poglady zwiazane z zyciem pozagrobowym - ten ,eschatologiczny kata-
log” dyktuje mu wiedza wybitnego, szesnastowiecznego intelektualisty.
Erudycyjny charakter Trenu X zdaja sie rowniez potwierdzacé treny go
okalajace - IX i XI, ktére sgq wrecz popisem wirtuozerii stownej wyko-
rzystujacej modne i powszechnie uznane w czasach renesansu i baroku
Cyceronianskie wyznaczniki funkcji konstrukeji wypowiedzi: docere (pou-
czyé), permovere (wzruszy¢) i delectare (sprawié¢ przyjemnosc)®’. Treny

59 .
Tamze.
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IX i XI dla X stanowig swoistg klamre kompozycyjna, a kompozycje
catego cyklu zawdzieczamy przeciez czarnoleskiemu mistrzowi. Na mar-
ginesie warto tu przywotaé trafng opinie Piotra Wilczka, ktéry, przypo-
minajac kompozycje cyklicznego czarnoleskiego epicedium, zauwaza, ze:

Trenéw nie mozna [...] czytaé¢ oddzielnie [...] bo pojedyncze frag-
menty cyklu zawierajg tylko cze$¢ przestania zawartego w tej
misternie skomponowanej catosci. Treny mozna czytaé oddzielnie
tylko wtedy, gdy pamieta sie o tym, co zawarte jest w catym cyklu
19 utworéw®'.

A cykl bez watpienia zawiera ogromne bogactwo mysSli filozoficznej, sta-
nowi dokument niezwyktej erudycji ich autora, w petni realizuje réwniez
zasady genologiczne - w czarnoleskich Trenach mozemy wyr6zni¢ wszy-
stkie czesci, jakie teoretycy poezji przypisywali temu gatunkowi: jest tu
exordium (wstep), laudes (pochwata zmartego), iacturae demonstratio
(pokazanie wielkoSci straty), lactus (zal), consolatio (pocieszenie) i wre-
szcie exortatio (upomnienie). I cho¢ w przypadku Trenéw Kochanow-
skiego wyodrebnienie i przypisanie poszczegdlnych utworéw do konkret-
nych czastek kompozycyjnych cyklu epicedialnego nie jest wcale proste
i jednoznaczne, to wydaje sie to mniej wazne, niz fakt, ze wszystkie one
wystepuja. Istotny natomiast w tym kontekscie bedzie inny problem na-
tury genologicznej: treny, jako gatunek funeralny, miaty ukazywaé ludz-
kie przezycia, silne uczucia i stany emocjonalne, co poniekad ktdci sie
z erudycja, ktora kojarzy sie z logiczng, przemyslana i uporzadkowana
prezentacja Swiata, pozbawionag uczué i emocji. Interesujace i genialne za-
razem, ze w przypadku tej poezji tego rodzaju ,konfliktu” nie dostrzega-
my. Wrecz przeciwnie: erudycja poety pomaga mu jeszcze petniej przed-
stawi¢ zal, smutek i rozpacz, a jednoczesnie dylematy natury filozoficznej
i eschatologicznej; przy czym Jan Kochanowski chyba w wiekszym stop-
niu jest myslicielem i filozofem, niz stroskanym, rozzalonym ojcem.

Swoisty popis erudycyjny z Trenu X pozwala nam zwatpi¢ w od wie-
koéw powtarzane twierdzenia, ze tren 6w jest wyrazem szczytu bolesci
ojca i to takiej bolesci, ktéra popycha go nawet do ateizmu czy bluZnier-
stwa. Przeciwnie. Autor pozwala sobie na dyskursywno-filozoficzne, wspar-
te wiedzg nabyta, szkolna jak i tradycyjna, wyniesiong z ludowych opo-
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wiesci, rozwazania i to na temat, ktéry zawsze zajmowat ludzi - filo-
zofow i niewyksztatconych. Czytajac tak 6w tren, moglibySmy nawet wy-
tknac¢ poecie nie tylko pewna stabos¢ artystyczng w stosunku do in-
nych, ale nawet - paradoksalnie! - stonowanie emocji. Cztowiek zrozpa-
czony i obolaty, jak to stwierdzajgq interpretatorzy tego trenu, nie jest
zdolny do dyskurséw filozoficznych a tym bardziej - katalogéw erudycyj-
nych. Jedno jest pewne: Tren X powinien naprowadzi¢ potencjalnego od-
biorce na definiowanie cyklu jako poetyckiego traktatu o charakterze
filozoficznym. Przypomnijmy réwniez, Zze nie znamy chronologii powsta-
wania trenéw i ze juz pierwszy tren wskazuje na ,odptyw” bélu, zastepo-
wanego Swiadoma konstrukcjg literacka. Tak wiec w Trenach jako au-
tora spotykamy: ojca - filozofa - poete; triada ta miesci sie oczywiscie
w formule wielkiej poezji. Niejako oczywistym staje sie w tym kontek-
Scie, ze ktos, kto przez cate swoje dojrzate zycie pisze - a moze nawet i my-
§li? - w okreslonej poetyce, w ustalonych konwencjach, nie moze nagle
sie zmienic i zacza¢ pisac inaczej®’. Musiatby przestac¢ byé soba®’.

O znajomoSci i w pelni §wiadomym przezywaniu epikureizmu najle-
piej i najwyrazniej méwi sam poeta w cytowanej juz wyzej Elegii Il z Ksie-
gi czwartej:

Cho¢ bowiem taka sekta madrali istniata,

Co dusze Swiagtobliwe Smiercig kara¢ chciata,

Wiekszos¢ je wyzwolita, wiec uszty bezpiecznie

Smierci i, jak dowodzi, beda zyty wiecznie.

[.]

Albo tez cztowiek w lepszej swej czesSci jest wieczny.
Chociaz nagrody nie miat w zyciu zastuzonej,

Dopdki byt w Smiertelnym ciele uwieziony,

Ze w przysztosci otrzymaja, wierzyé nalezy,

Gdzie sprawiedliwo$¢ jawng Bog wszystkim wymierzy®*.

62 . . . . 4 .
Niestety nie znamy chronologii powstawania utwordéw Jana Kochanowskiego.

Jest to jedno z najtrudniejszych zadan badawczych. Na podstawie Swiatopoglado-
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Okreslenie ,sekta madrali” w odniesieniu do epikurejczykéw, ktérzy ,,du-
sze $wiatobliwe $miercig karali”, jest nie tylko wartosciujace ale i dyskre-
dytujace - bo ostatecznie ,wiekszos¢ je [dusze - K. K-Z.] wyzwolita” i ,be-
da zyty wiecznie”. Stanie sie to z woli Boga, ktéry po $mierci wymierzy
wszystkim ,jawna sprawiedliwo$¢”, w co ,wierzy¢ nalezy’, albowiem
scztowiek w lepszej [duchowej - K. K.-Z.] swej czesci jest wieczny”.
W tych kilku stowach koficzacych utwér - a zatem bedacych jego kon-
kluzja - poeta sktada jednoznaczna deklaracje wiary. Poza tym w kilku
innych miejscach Elegii Ill znajdujemy fragmenty, ktére juz nie polemi-
zuja, ale jawnie krytykuja (a moze nawet o$mieszaja?) epikureizm, co mo-
ze prowadzi¢ do wniosku, ze elegia ta powstata juz po odrzuceniu sys-
temu filozoficznego stworzonego przez Epikura. Poeta, kreujac Swiat
przedstawiony w tejze elegii, wskazuje liczne ograniczenia, jakim czto-
wiek podlega, nawet mozliwosci rozumu - zdaniem epikurejczykdéw, naj-
wiekszego atutu cztowieka - jawia sie jako mizerne; poeta pisze:

Dokad siega morzami stonymi oblana

Ziemia ta, prawom Smierci okrutnej poddana,

Nie masz wyzszego ponad cztowieka stworzenia.
Sadze, ze nawet ciemne zwierze to ocenia.

Lecz azeby stworzony byt dla nas $wiat caty,
Tego zadne rozumy dowies¢ nie zdotaty.
Albowiem co sie tyczy powietrza i ziemi,
Cztowiek z nich ze zwierzety korzysta wszystkiemi.
[.]

Bardzo i nazbyt sobie pochlebia ten, ktéry

Siebie za cel uwaza $wiata i natury.

Prawda raczej, ze sprawca ziemi i pan nieba,

Co sam sobie wystarcza, ktéremu nie trzeba
Nikogo, siebie tylko i wtasne zamiary

Miat na widoku, kiedy §wiat stwarzat prastary®®.

Jak widzimy, nawet cztowiek wywyzszony ponad inne stworzenia jest
ograniczony w obszarze swojej aktywnosci, a dobrami doczesnymi musi
dzieli¢ sie ze wszystkimi mieszkaficami ziemi. A ziemia to piekna i dos-
konata. Wers po wersie pokazuje poeta niezwykte dzieto Boga - Swiat
natury, ktéry wywotuje w czltowieku zdumienie (na przyktad zjawisko
odptywow i przyplywow morza) lub podziw i zachwyt (na przyktad kon-
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stelacje gwiazd). Elegia Il z Ksiegi IV to jedna wielka laudacja Swiata
powotanego do istnienia przez Stwoérce. Kim jest cztowiek w nieogarnio-
nym uniwersum? W elegii czytamy:

Mozna to o cztowieku tez rzec, co androny
Plecie, pijany, ze $wiat dla niego stworzony.
Oczywiscie sam rozum i stan rzeczy jasno
Zbija wzdetego pycha i mitoscia wtasna.

Jak sie rzekto, dla siebie i na wtasna chwate
Zbudowat Bog te swiata przybytki wspaniate,
A duchy napowietrzne i my $miertelnicy
Jestesmy tylko lepsi pana stuzebnicy®’.

,Lepsi pana stuzebnicy” zdaja sie czesto zapomina¢ o swoim statusie
i grzesza pycha. Kochanowski odnosi sie do tej kwestii rowniez w Trenie
XI, w ktorym nie tylko zakwestionowatl warto$¢ renesansowej cnoty
(o czym byto wyzej), ale przede wszystkim wskazal na ograniczone moz-
liwosci ludzkiego poznania. Stowa -

A my rozumy swoje przedsie uda¢ chcemy:
Hardzi miedzy prostaki, Ze nic nie umiemy,
Wspinamy sie do nieba, boze tajemnice
Upatrujac; ale wzrok $miertelnej Zrzenice
Tepy na to!””

- dobitnie ujawniaja i ludzka pyche, i jednoczes$nie nikte znaczenie ludz-
kich dziatan, ktérych watpliwy sens prezentuje poeta w topice wanitaty-
wnej°®®:

[...] Sny lekkie, sny ptoche nas bawia,
Ktére sie nam podobno nigdy nie wyjawia®’

Skoro cztowiek nie jest w stanie dobrze rozpoznac i okresli¢ otaczajace-
go go Swiata, jesli nigdy nie bedzie miat pewnosci, ze jego recepcja jest

00 Tamze, s. 145.
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petna i miarodajna, skoro to wszystko, co widzi, jest tylko ,snem lekkim”,
,snem ptochym” - czyli czyms$ ulotnym, nietrwatym’’, to c6z dopiero mé-
wic¢ 0 poznaniu Stworcy, o odkryciu ,Bozych tajemnic”? A przeciez i o tym
poeta snuje refleksje; wielokrotnie podkresla, ze ,Skryte sa Parskie sa-
dy”, nieodgadnione tajemnice, wiecej nawet: sam Boég réwniez ukrywa
sie przed ludzkim poznaniem. Idea Boga zakrytego i tajemniczego obca
jest renesansowej kreacji Deus Artifex, wydaje sie natomiast zapowie-
dzia nowej epoki i nowego ,obrazu” Stwércy, ktérego istnienie i sakral-
ny status potwierdza tak zwany ,Zaktad Pascala’”'. Poza tym owa ,Gra
Pascala’ (po blisko stu latach od powstania Trenéw Kochanowskiego) przy-
pomni jeszcze jeden - istotny w kontek$cie omawianych tu zagadnien -
problem: istnienia Boga i zycia wiecznego. Wowczas, w dyskusji teologi-
cznej XVII wieku wérdéd pytan o Istote Boga gtosno i wyraznie zabrzmi
pytanie sformutowane juz przez renesansowego poete: ,jeslis jest?...”.

Fakt zakrycia sfery sacrum przed ludzkim wzrokiem eksponowany
w przywotanym wyzej Trenie XI przypomina poeta réwniez w Piesni Il
z Fragmentoéw:

Oko $miertelne Boga nie widziato,
Prézno by sie tym kiedy chlubi¢ miato;"?

Poznaé¢ Stwoérce w sposdb zmystowy mozna tylko poprzez Jego dosko-
nate dzieto - czyli §wiat, ktéry cztowiek moze podziwiac; bo kt6z inny -
niz Bog - tyle

7o Problematyke snu w cyklu epicedialnym Jana Kochanowskiego Piotr Wilczek

(Przez sen czy na jawie? Tajemnice Trenu XIX, dz. cyt., s. 145 i n.) omawia w
Swietle starozytnej i renesansowej teorii snu. OczywiScie mozna sie zgodzi¢ z uczo-
nym i uznad stuszno$¢ tej interpretacji, ale jednoczesnie nie mozna wykluczyé
innych mozliwych odczytan, ktérych wielo$é¢ i réznorodnos$é najlepiej udowadniajq

arcydzielnos¢ Trendw i mistrzostwo ich autora.

& Blaise Pascal dowodzi w Myslach, ze warto wierzy¢ w Boga, poniewaz jesli Bog

istnieje, to nagradza wiernych zyciem wiecznym, jesli za§ Boga nie ma, to nie
istnieje zycie wieczne. Oczywiscie cztowiek moze wierzy¢ lub nie wierzy¢ w istnie-
nie Boga, jednakze Pascal wywnioskowat, ze wiara bardziej sie optaca, poniewaz
ryzykujemy tylko czas zycia ziemskiego, ktory jest zazwyczaj krétki, a nie sta-
wiamy na szali nagrody w postaci zycia wiecznego. Wierzac w Boga mozemy
tylko zyskaé i nic nie tracimy, natomiast nie wierzac w Niego, gdy On jest - cho¢
ukryty - mozemy wiele straci¢, zwtaszcza zycie wieczne.

Tamze, s. 569.
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[...] miat rozumu, kto tak wiele mocy,
Ze $wiat ten postawit krom zZadnej pomocy?
Kto wtadnie niebem? Kto gwiazdami rzadzi,
Ze sie z nich zadna nigdy nie obtadzi?

Za czyja sprawa we dnie stofice chodzi,
A miesigc $wieci, kiedy noc nadchodzi?
Kazdy zna¢ musi krom wszelakiej zwady,
Ze sie top dzieje wszytko z Pariskiej rady,

Jego porzadkiem lato Wiosne goni,

A czujna Jesien przed Zima sie chroni;
Ten opatruje, ze morze nie wzbierze,
Cho¢ wszytki rzeki w swoje tono bierze””.

Jednoczesnie Ten, ktory miat najwieksza moc twoércza, posiada réwniez
wtadze destrukcyjng - w jednej chwili bowiem moze zniszczyé swoje
dzieto:

Wszystko to Pan Bég wywrdci na nice,
Jeno kto wejzrzy w Jego tajemnice,
Jako na koniec zty przedsie wypada,

A dobry w Jego majestacie siada’".

Cztowiek, ktéry ,w niepewnej gospodzie mieszka” ostatecznie powinien
jednak ufa¢ Stworcey, co postuluje podmiot Piesni IV (Fragmenta):

Nadzieja dobra serca niech podpiera,
Zaz to, ze zle dzis, ma Zle by¢ i potym?
Jedenze to Bog, co i chmury zbiera,

I co rozswieca niebo storicem ztotym™’.
Istote i wazno$¢ postulatu, ktory konczy cytowana wyzej piesn,

podkresla graficzne wyodrebnienie ostatniego wersu piesni; cata piesn
jest napisana tercyna i tylko ostatni wiersz wymyka sie tej zasadzie
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kompozycyjnej, jakby w ten sposob, poprzez jego ,,0sobnos¢”, chciat po-
eta wskazac¢ inne, niz stoickie lub epikurejskie, Zrédto radosci, szczescia,
nadziei, optymizmu.

W poetyce petnej nadziei, optymizmu i wiary w Boska opieke wy-
powiada sie rowniez podmiot liryczny w Piesni V (Fragmenta). Juz pier-
wsze stowa piesni adresowane sg do blizej nieokreslonych ,tych”, ktérzy
zaktadajg, ze Bog nie ingeruje w losy ludzkie, ze cztowiek pozostawiony
sam sobie pozbawiony jest Bozej opieki. Kochanowski jednoznacznie
polemizuje z takim pogladem i odrzuca wizje boga Smiejacego sie z lu-
dzkich wysitkéw i nieingerujacego w losy Swiata; tym samym odrzuca
topos antycznej proweniencji - Deus ridens, by z wiarg wyznac:

Panie, jako barzo btadza,
Ktorzy Cie niedbatym sadza,

A iz prawie zadnej rzeczy

Nie chcesz mie¢ na swojej pieczy.

Nie wiem, czego wiecej trzeba:
Przeciwko nim Swiadcza nieba,
Swiadcza gwiazdy niezliczone,
Na powietrzu zapalone.

Kiedy stofice swego wschodu
Albo chybito zachodu?

Kiedy miesigc jasne rogi
Sktonit od swej zwyktej drogi?’®

Refleksja filozoficzna o roli Boga w zyciu cztowieka i tadzie kosmicznym
zawarta w Piesni V opiera sie na stwierdzeniu, ze ludzkie sady sa btedne
i omylne - przeciw nim Swiadczy porzadek uniwersum ustalony przez
Boga. Analogiczne przestanie znajdujemy zreszta w Psalmie II:

Ich rozumowi $mieje sie gtupiemu

Boég z wysokosci, ktory wszytko widzi;
Smieje sie sprawom, z ich préznego szydzi
Starania, ktére czynia przeciw Jemu’’.

7o J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 571.
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Przywotana, trzecia strofa Psalmu Il z Psatterza Dawidowego jest poe-
tyckg parafraza cytatu: ,Smieje sie Ten, ktéry mieszka w niebie, Pan sie
z nich naigrawa” (Ps 2, 4-5), w ktérym stowa: ,$mieje sie” i ,naigrawa’
sg antropomorficznymi zwrotami ukazujacymi dysproporcje miedzy po-
tegg Boga a niemocg buntownikéw - czyli tych, ktérzy wystepuja prze-
ciwko prawu. Bog bierze aktywny udzial w rzadzeniu $wiatem i dziata
niezawodnie, chod nie zawsze natychmiast. Warto w tym miejscu takze
dodaé, ze w Piesni V raz jeszcze powraca problem Bozej sprawiedliwosci
- tej, ktora dosiegnie cztowieka po Smierci, kiedy 6w bedzie musiat przed
Stworcg zdaé¢ rachunek z wtasnego zycia. Po raz kolejny rowniez zostaje
ujawniony stosunek podmiotu do spraw doczesnych i materialnych:

Niechaj Zli we ztocie chodzg
I nad lepszymi przewodza,
Jednak zte sumnienie maja,
Sadu Twego sie lekaja.

A ja patrzac z daleka

Na szczescie ztego cztowieka,
Im dalej, tymem pewniejszy,
Ze jest zywot poszledniejszy.

Bo ze§ Ty pan sprawiedliwy,

Nie podoba-¢ sie ztosliwy,

A jesli mu tu nie ptacisz,

Musi czas byé, gdzie go stracisz’®.

Zdemaskowanie ziemskiej niesprawiedliwos$ci i zdeprecjonowanie czesto
przykrej (zwtaszcza dla ludzi uczciwych) doczesnosci zyskuje tu nowy
sens - fakt, ze na ziemi nie ma sprawiedliwo$ci, jest dowodem, ze musi
istnie¢ ,zywot poszledniejszy” i kiedy$ nadejdzie czas na wyréwnanie
wszystkich rachunkéw. By¢é moze bedzie to Sad Ostateczny? Zanim jed-
nakze przyjdzie ta chwila, bohater Piesni V juz tu na ziemi poktada na-
dzieje w Bogu, a ludzi matej wiary o Bozej opiece przekonuje stowami:

Wzywatem Cie, wieczny Boze,
Idac wieczor na swe toze;
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Wzywatem Cie o pdtnocy,
A byte$ mi ku pomocy.

Nieprzyjaciel stat nade mna,
Moégt uczyni¢ wszytko ze mna;
Spatem jako zarzezany,

On mi nie $miat zada¢ rany.

A na pierwsze me ocknienie

I stéw kilka przemdwienie,
Panie, zna¢, ze$ mie Ty bronit:
Uciekt, a nikt go nie gonit™.

Nadzieja na poSmiertna nagrode - Zycie wieczne - daje czlowiekowi
site i pozwala uniesé¢ ciezar ,ztych przygéd”, od ktérych zycie na ziemi
nigdy nie jest wolne. Wrecz przeciwnie: w wielu utworach, w ktérych poeta
wyraznie odchodzi od renesansowego obrazowania, Vanitas przyémiewa
rados$¢ i wywotuje egzystencjalng refleksje o krotkim i marnym ziemskim
zywocie. W wanitatywnym tonie jest utrzymana na przyktad wypowiedz
podmiotu lirycznego Piesni Il (Fragmenta); w utworze czytamy:

Bo kazdego swa wtasna nadzieja uwodzi,

A ledwie sie z cztowiekiem za raz nie urodzi.
Poki zakwitta mtodos¢ stoi w swojej mierze,
Lekka my3l niepodobne rzeczy przed sie bierze:

O starosci nie my3li ani na $mieré pomni,

A w dobrym zdrowiu bedac choroby nie wspomni.
Szalony ludzki rozum - ani oni znaja,
Jako mtodosé i zywot predko uptywaja

'80

WypowiedZ ta bez watpienia eksponuje przemijanie i jednoczes$nie akcentu-
je ograniczone mozliwosci ludzkiego rozumu i poznania; przywotany cy-
tat wspotbrzmi z polemiczna wobec stoicyzmu mysla zawarta w Trenie XVI:

O btedzie ludzki! O szalone dumy!

Jako to tacno pisa¢ sie z rozumy,

Kiedy po woli §wiat mamy, a gtowa
Cztowieku zdrowa.

80

Tamze.
Tamze, s. 568.



,Cztowiek nie kamieri, a jako sie stawi Fortuna... 119

W dostatku bedac, ubéstwo chwalemy,

W rozkoszy - zatos¢ lekce szacujemy,

A pdki welny skapej przadce zstaje,
Smieré nam za jaje®'.

Kryzys filozofii renesansowej, jaki w ostatnim okresie zycia przezywa
Kochanowski, potwierdza réwniez Nagrobek dwiema braciej. Utwér po-
Swiecony pamieci przyjaciol poety, Adama i Mikotaja Czernych, ujawnia,
ze Swiat jest paradoksalny (choé¢ stowo paradoks w wierszu sie nie poja-
wia), a Zycie na ziemi i jego kres sg nieprzewidywalne. Smieré obu braci,
z ktorych jeden zginal w czasie oblezenia Pskowa, a drugi zmart w do-
mu staje sie argumentem braku naturalnego porzadku w Swiecie. Poza
tym czterowiersz 6w stanowi rowniez Swiadectwo metryczne, wiemy
bowiem, ze powstal po oblezeniu Pskowa, czyli w roku 1582. Wspomina-
jac przyjaciot, podmiot-autor konkluduje:

Ten na wojnie gardto dat, 6w zginat w pokoju:
Nie masz przymierza z $miercia, zawzdy my z nia w boju®’.

Stwierdzenie to mogtoby by¢ manifestem pogladéw filozoficznych poety
barokowego, wyraza bowiem analogiczng mysl do tej, jaka w Sonecie IV
- O wojnie naszej, ktorq toczymy z szatanem, Swiatem i ciatem - wy-
powiada Sep Szarzynski, gdy ujawniajac paradoksy i chaos Swiata, zycie
nazywa ,podniebnym bojowaniem”®’.

W przytoczonych wyzej utworach (zwtaszcza w Nagrobku, Elegii
Il i w piesniach zamieszczonych we Fragmentach) wyraznie ujawnia sie
idea catkowicie obca renesansowej wizji harmonijnego Swiata: Vanitas,
vanitatum et omnia vanitas. Cztowiek zbudowany z dwoch czesci: lep-
szej - duchowej i gorszej - cielesnej podlega Smierci, jest tylko gosciem
na ziemi stworzonej na wtasnag chwate Boga, chwilowym mieszkancem,
pielgrzymem zmierzajacym do ostatecznego celu. Dodatkowo Swiat peten
paradoksé6w wymaga od czltowieka postawy heroicznej, zmusza go bo-
wiem do ciagltego podejmowania walki. Ludzie, jak méwi poeta, ,zawz-
dy” sa ,w boju” ze $wiatem, ze $miercig. Co jest ostatecznym celem ziem-
skiej peregrynacji? Powr6émy do funeralnego cyklu dedykowanego
wdziecznej Orszuli.

8! Tamze, s. 611.

82 Tamze, s. 236.
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wstep J. Krzyzanowski, BN I 118, s. 10.
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W Tren XIX pojawia sie niezyjaca matka poety, ktéra z Orszulg na
reku przychodzi do niego we $nie. Czy to przypadek, czy - co bardziej
prawdopodobne - zamierzony zabieg kompozycyjny, by przez jej pryzmat
uzewnetrzni¢ wartosci najwyzsze? Matka to na pewno pierwsza nauczy-
cielka i jedyny w swoim rodzaju autorytet moralny. Ta, ktéra uczy dziec-
ko podstaw wiary i religii, ktéra opowiada o Bogu oraz w najbardziej
prosty i jednoznaczny spos6b objasnia prawdy modwiace, ze ziemia nie
jest miejscem ostatecznego szczeScia i spokoju. Stad wtasnie w Trenie
XIX pojawia sie zbiér symbolicznych obrazéw nieba, w ktérym znajduje
sie matka i corka. Czy jest to niebo chrzescijaniskie? W sensie myslowym
na pewno tak, gdyz niebo u chrzescijan jest ucieczka od niepewnosci,
nienawisci, niesprawiedliwosci i to wszystko wyraza w tym utworze poe-
tycka kreacja nieba. Doda¢ w tym miejscu nalezy, ze to przede wszy-
stkim wizja poetycka, bowiem cata nowotestamentowa wiedza okresla-
jaca miejsce, w ktérym przebywa dusza po $mierci, sprowadza sie do
tajemnicy - w Pierwszym Liscie do Koryntian $w. Pawta czytamy: ,ani
oko nie widziato, ani ucho nie styszato, ani serce cztowieka nie zdotato
pojaé, jak wielkie rzeczy przygotowat Bog tym, ktérzy Go mituja” (1 Kor
2, 9). Zatem wkraczamy w obszar sacrum, uczestniczymy w tajemni-
czym misterium, ktérego sens podkresla wypowiedZ matki:

Skryte sgq Pariskie sady; co sie Jemu zdato,
Najlepiej, zeby sie tez i nam podobato®”.

Przywotujac w tym miejscu poczynione juz ustalenia na temat cytatu:
»Skryte sa Pafskie sady”, przypomnie¢ trzeba opinie Stanistawa Grze-
szczuka®’, ktory zauwaza, ze jest to formuta odwotujaca sie do Listu sw.
Pawta do Rzymian (Rz 11, 33). Jednakze konkluzja uczonego, jakoby
przy pomocy tej formuty Kochanowski usitowat

[...] wywikta¢ sie z trudnosci, jakie nastreczyto wczesniejsze (w
Trenie XI) zanegowanie madrej i sprawiedliwej Opatrznosci Bozej i
bluzniercza konkluzja o ,nieznajomym wrogu’, ktéry ,,miesza ludz-
kie rzeczy”®®
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- wydaje sie niestuszna; podobnie jak nastepne stwierdzenie badacza, ze:
postuzyt sie tu poeta argumentacja nader pospolita w dzietkach moralistow
swej epoki, a zsyntezowana w przystowiu ,Dziwne sprawy boskie”®’.

Problem wydaje sie bardziej ztozony, moze bowiem tu chodzi¢ o ak-
ceptacje ukrytej sfery sacrum i tajemnicy w ogdle, co godzi bezposrednio
w madro$¢ renesansowa, a nie Boza, i burzy ostatecznie harmonijng wi-
zje Swiata. Réwnie dyskusyjne moga by¢ wnioski Stanistawa Grzesz-
czuka dotyczace interpretacji stow:

Tego sie synu trzymaj, a ludzkie przygody
Ludzkie nos...**

Uczony zwraca uwage na literackie Zrédto tych stow, ktére znajduje w Ro-
zmowach tuskulariskich Cycerona®’. Jednoczesnie konkluduje:

Zbieznos$¢ cytatow wskazuje niedwuznacznie, ze Swiatopoglad w
Trenach zostaje odbudowany przynajmniej cze$ciowo w oparciu o
Cycerona. Przeciez jednak wbrew rzymskiemu mistrzowi Kocha-
nowski przyznat cztowiekowi prawo do ptaczu i rozpaczy oraz
stwierdzit, ze cierpienie bolesSnie dotykajace nie przeczy jego mad-
ro$ci. Podobienstwo formuty nie Swiadczy tu o catkowitej identy-
czno$ci wpisywanych w nig senséw. Przeciwnie, obydwaj pisarze
inaczej definiowali nature ludzka i najzupetniej odmiennie rozumieli
nakaz znoszenia doli ludzkiej po ludzku®’.

Z przywotang opinig - przynajmniej w pewnym jej zakresie - mozna
polemizowadé, natomiast w petni wypada zgodzi¢ sie z wnioskiem ostat-
nim, ze ,pisarze inaczej definiowali nature ludzka i najzupetniej odmien-
nie rozumieli nakaz znoszenia doli ludzkiej po ludzku”. Bo c6z to wre-
szcie znaczy? Ludzkie przygody znosi¢ po ludzku moze wtasnie znaczy¢:
zgodnie z ludzka natura, adekwatnie do przezywanych emocji, z wie-
kszg ufnoscia Bogu a nie wbrew naturze: ze stoickim spokojem. Poza
tym istotne sa tu stowa, ktore dopetniaja cytat ,ludzkie przygody/ Ludz-
kie nos”, a mianowicie: ,jeden jest Pan smutku i nagrody””".

87 .
Tamze.
88 J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 620.
89 Zob. S. Grzeszczuk, ,Treny’ Kochanowskiego, dz. cyt., s. 54-58.
90 .
Tamze, s. 58.
91

J. Kochanowski, Dzieta polskie, dz. cyt., s. 620.



122 Krystyna Krawiec-Ztotkowska

Pamietajmy, ze stowa te wypowiada matka, ktéra przypomina syn-
owi prawde oczywista, ze Bog, ktory zasmuca czltowieka, daje cztowie-
kowi rowniez rados¢ bez okreslonych racjonalnie przyczyn.

Janina Abramowska w ksigzce o Janie Kochanowskim zastanawia sie:

Czy [...] mozna tu méwi¢ o zasadniczym przetomie religijnym, a
zwtaszcza zblizeniu do katolicyzmu? Wydaje sie, ze nie. Tresci reli-
gijne ,Trenéw” nie sa autonomiczne, lecz podporzadkowane dysku-
sji filozoficznej, ktérg z autorytetami antycznymi, ale nade wszy-
stko sam ze sobg toczy bohater cyklu®®.

WypowiedZ uczonej mozna uzupetnié¢ stwierdzeniem, ze wtasnie z tej dy-
sputy rodzi sie nowa wizja, w ktérej matka poety odgrywa role szczegdl-
na. I choé pojawia sie dopiero na korncu cyklu (a moze wtasnie dlatego?)
mozna rzec: w wygtlosie poetyckiej refleksji, staje sie symbolem, wrecz
wyznacznikiem powrotu poety ad fontes chrzedcijanstwa z wszystkimi
tego konsekwencjami. Matka - wyrazicielka pogladéw autora - przyta-
cza argumenty, powiedzmy wyraZnie: katechizmowe. Przytacza poglady i
argumenty kazdego chrzes$cijanina - bez wzgledu na jego wy- ksztatce-
nie i konfesje. Matka poety z dworu w Sycynie méwi dostownie to samo,
co matki w sycynskich chatach.

Jan Kochanowski w dojrzatym wieku nie raz deklarowat sie jako
katolik, ale deklaracje te - w czasach reformacji religijnej - nie muszg by¢
przekonujace, dotyczyty bowiem sfery publicznej a nie prywatnej. Prze-
konujaca jest dopiero argumentacja w Trenie XIX - jest ona tak jedno-
znaczna, ze tekst broni sie sam przed wszystkimi (nad)inter- pretacjami.
Tren XIX jest lirykiem, w ktérym poeta catkowicie zrywa ze Swiatopo-
gladem renesansowym, odwraca sie od zZrddet biblijno-starotestamento-
wych i humanistycznych, by zwréci¢ sie ku zrédtom chrzes$cijanskim i
powrdcié do domu Ojca®®’. Tego Ojca, ktéry jako jedyny jest ,,mocen
hamowac”®* ludzki zal i bol (Tren XVII), ktéry moze predko ,zgubi¢”
grzesznych ludzi, jesli nad nimi stanie ,ciezka boska reka”*® (Tren XVIII),
ale ktéry rowniez jest mitosierny i ,pierwej $wiat zaginie”, nim Stwérca
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.wzgardzi pokornym, / Chocia byt dtugo przeciw [Niemu - K. K.-Z.]
spornym’’°. Tego Pana nad Pany -

[...] ktory gdzie tknaé, widzi,
A z przestrogi ludzkiej szydzi®’,

- btaga w Trenie XVIII ,niepostuszne dziecko” Boga-Ojca: Uzyj dzis, Pa-
nie, nade mna litosci!

Odwotanie sie do Bozego Mitosierdzia przywotuje nie tylko skoja-
rzenie z psalmami pokutnymi (bo o tym, ze poeta parafrazowat psalmy Da-
widowe, wszyscy pamietamy), ale rowniez z sakramentem pokuty, ktéry
wedtug doktryny koSciota katolickiego jest jednym z warunkoéw zbawie-
nia i w tym kontekscie akt pojednania wyraznie jest ukierunkowany na
kwestie natury eschatologiczne;j.

Podsumowujac, ostatecznym celem poety-mysliciela, a moze lepiej po-
ety-chrzescijanina wydaje sie by¢ Dom Ojca. Podazajac za tgq mysla, tru-
dno sie zgodzi¢ z jeszcze jedna opinia Stanistawa Grzeszczuka, ze
Swiatopoglad poety

[...] zostaje odbudowany, i to na jeszcze bardziej humanistycznej
podstawie, wolnej od schematyzmu i wiary, ze schematy i doktryny
zbawig $wiat i dostarcza cztowiekowi skutecznej recepty postepo-
wania i uzbroja go przeciw ,obojej fortunie”. [...] Kochanowski
pozostat wierny laickim pierwiastkom Renesansu®®.

Czarnoleski poeta pozostal wierny ,pierwiastkom Renesansu”, ale tylko
w obszarze poetyki, w sferze jezyka, w kreowaniu Swiata i jego des-
krypcji, nie w Swiecie idei i wartosci. Jan Kochanowski-ziemski wedro-
wiec, w ktérego osobie i filozoficznej refleksji mozemy dostrzec realiza-
cje toposu peregrinatio vitae, w Piesni V (Fragmenta) wypowiada zna-
mienne stowa:

Ani miecz, ani mie sita
Ztej przygody obronita,
Jeno szczyra taska Twoja,
Co wyznawa dusza moja.
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I pdjde do domu Twego,

A w pojsrzodku zboru wszego
Bedeé, méj Panie, dziekowat,

Z taski Twojej ze$ mie zachowat.

A ludzie zapamietali,

Ktorzy spraw Twych nie poznali,
Niechaj dzi$ na oko znaja,

Ze Cie dobrzy strézem maja.

A przepuscisz li co na nie,
Zlitujesz sie zasie, Panie,
Jako wiec i ztym sowito
Ptacisz zatrzymane myto™’.

Wizja Swiata, jaka wytania sie z cytowanego wyzej fragmentu, opiera sie
na koncepcji, ktéra dopuszcza, ze cierpienie moze dotknaé¢ kazdego,
réwniez dobrego cztowieka. Istotne, ze za ,zte przygody” nie jest tu juz
odpowiedzialna niestata Fortuna, lecz Pan, ktéry czasami nawet na do-
brych moze ,przepusci¢ li co”. Jednoczesnie Bog jest litosciwy i nie do-
$wiadcza cztowieka bez korica. Analogicznie, predzej lub pézniej wyptaci
»zatrzymane myto” ztym. Kiedy to nastapi? By¢é moze dopiero po $mierci
Przeciez $mieré Orszulki okazuje sie w koricu jedynie Zrédiem bolu ojca,
dla niej samej jest stokro¢ lepszg perspektywa niz zycie na ziemi - i to
nawet lepsza od dzieciistwa i mlodosSci! Poglad ten zostaje literalnie
wyrazony przy koficu poematu bélu i traktatu filozoficznego.

Nie ulega watpliwosci, ze Jan Kochanowski byt cztowiekiem i arty-
sta swoich czaséw. Byt poeta, ktéry kreowat rzeczywisto$é zastang i na-
wet deskryptywny model $wiata, jaki mozemy odtworzy¢ z wierszy, kto-
re wyszty spod jego pidra, rowniez wyrasta ponad przecietnosé, w mi-
krokosmosie bowiem odwzorowywat makrokosmos'’’. Wywody tu przed-
stawione sg Swiadectwem jego drogi filozoficznej, ktora zakonczyta sie
zaprzeczeniem pielegnowanego przez wiele lat Swiatopogladu. Przemiana
ta - jak juz wspomniatam - zostata wyrazona przyswojong i przez cate
Zycie uprawiang poetyka, a to z pewnosciag moze utrudnia¢ dostrzezenie
tego, co Kochanowski - filozof i cztowiek - powiedzial w ostatnim okre-
sie swojej tworczosci. To juz nie tylko mistrz poezji Ztotego Wieku, wy-
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bitny humanista, ale réwniez twdrca przeczuwajacy i literalnie artyku-
tujacy nowe, barokowe tendencje, ktére wyraza jezykiem klasycznym,
zgodnym z renesansowa poetyka i retoryka.

ABSTRACT

Jan Kochanowski’s Polemic Philosophical Discourse

The main goal of this paper is to reconsider an opinion about philosophical notions en-
trenched in literary tradition to Jan Kochanowski - with outlooks pertaining to faith and
problems of eschatological nature. The thesis of the analysis is that Kochanowski in his
late, mature poetry recedes from Renaissance perspective of the world as something har-
monious, towards the vision of the human fate as unknown, undiscovered, mysterious.
The article points that it is an attitude close to baroque creation of the world full of pa-
radoxes, which is unpredictable, unstable, protean and it exists in the shadow of vanitas. It
was also found that Jan Kochanowski articulated new, baroque tendencies and expressed
them using classical language, compatible with Renaissance poetics and rhetoric.



